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Krakow

SPIS TRESCI:

Lp. Tytul Numer

strony

1. | Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany 5-11i20

1102 -104

2. | Interpelacje Radnych 11-14

3. | Odpowiedzi na interpelacje Radnych 15

4. | Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego 151 106
nieograniczonego  niezabudowanej  nieruchomosci  gruntowe;j
stanowigcej] wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakéw, potozonej
w Krakowie przy ulicy Wolnosci

5. | Zmiana siedzib trzech filii Biblioteki Krakoéw, utworzenia 161107
wypozyczalni miedzyfilialnej oraz wprowadzenia zmian w statucie
Biblioteki Krakow

6. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2019 /dot. zwigkszenia 161107
planu dochodéw 1 wydatkéw w dziatach 750, 801, 852, 853, 854 i 855
oraz zmian w planie wydatkow w dziatach 700 i 750/

7. | Wyrazenie zgody Malopolskiemu Oddziatlowi Okrggowemu Polskiego 16 -17
Czerwonego Krzyza z siedziba ulica Studencka 19 w Krakowie na i 107
niecodplatne umieszczenie herbu Stolecznego Krolewskiego Miasta
Krakowa na sztandarze

8. | Wyrazenie zgody Lions Club Krakéw Stare Miasto z siedzibg ulica 171108
Rynek Gtéwny 15 w Krakowie na nieodptatne umieszczenie herbu
Stotecznego  Krolewskiego Miasta Krakowa na proporczyku
klubowym

9. | Nadanie imienia Samorzagdowemu Przedszkolu Nr 41 w Krakowie 17108
ulica dr J6zefa Babinskiego 1

10. | Nadanie imienia Szkole Podstawowej Specjalnej Nr 17 181 108
w Milodziezowym Os$rodku Socjoterapii Nr 1, wchodzagcym w sklad
Zespolu Szk6l 1 Placowek Specjalnych w  Krakowie ulica
Lubomirskiego 21

 11. | Lokalizacja kasyna gry w budynku potozonym w Krakowie przy placu 181109
Szczepanskim 3

12. | Lokalizacja kasyna gry w budynku Hotelu Dwor Kos$ciuszko przy 191109
ulicy Papierniczej 3 w Krakowie

13. | Lokalizacja kasyna gry w budynku Hotelu Dwor Kos$ciuszko przy 201109
ulicy Papierniczej 3 w Krakowie

14. | Przyjecie Planu wspierania dziatalno$ci kulturalnej prowadzonej 21-24
w kinach studyjnych funkcjonujgcych na obszarze Gminy Miejskiej i 109
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15. | Zmieniajagca uchwatg Nr XLIII/562/12 Rady Miasta Krakowa 241110
w sprawie zasad zbycia, oddania w dzierzawe, najem, uzytkowanie lub
uzyczenie aktywow trwalych stanowiagcych wilasno$¢ bedacych w
uzytkowaniu lub w uzytkowaniu wieczystym samodzielnych
publicznych zaktadow opieki zdrowotnej dla ktérych podmiotem
tworzacym jest Gmina Miejska Krakow
16. | Udzielenie dotacji dla Szpitala Miejskiego Specjalistycznego 251110
im. Gabriela Narutowicza w Krakowie
17. | Zmieniajaca uchwate Nr XCVIII/2556/18 w sprawie podwyzszenia 251110
kryterium dochodowego u uprawniajgcego do przyznania $wiadczenia
pienieznego z pomocy spolecznej w formie zasitku celowego na
przeprowadzenie trwalej zmiany systemu ogrzewania opartego na
paliwie stalym na system proekologiczny
18. | Zmieniajaca uchwale Nr XCVIII/2555/18 w sprawie przyjecia 261111
programu ostonowego dla osob, ktore przeprowadzaja trwata zmiane
systemu ogrzewania opartego na paliwie stalym na system
proekologiczny
19. | Nazwy ulic 271111
20. | Udzielenie dotacji celowej Gminie Miejskiej Gdansk na 27-30
dofinansowanie  organizacji ~ obchodow  30-lecia  wyborow 111
parlamentarnych 4 czerwca 1989 roku przez Europejskie Centrum
Solidarnos$ci
21. | Powotanie Nagrody Gdanskiej ku pamigci Prezydenta Pawla 31-33
Adamowicza dla organizacji pozarzadowych, ktorych dziatania 112
skupiaja si¢ na promowaniu postaw obywatelskich i przeciwstawianiu
si¢ mowie nienawisci
22. | Wybor delegata do Stowarzyszenia Gmin i Powiatow Matopolski 331112
23. | Sktad Komisji Nagrod Miasta Krakowa 341112
24. | Dzialania zmierzajace do utworzenia klastra energii z inicjatywy 35-50
Gminy Miejskiej Krakow 112
25. | Ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa 50 - 56
w zakresie zapewnienia remontu i odwodnienia ulicy Lozinskiego i 113
26. | Przyznanie dotacji na sfinansowanie zadania pn. Elektromobilno$¢ 56 — 60
w Gminie Miejskiej Krakéw — MPiOZ w 2019 roku 113
27. | Regulamin budzetu obywatelskiego Miasta Krakowa 60 — 63
i113-115
28. | Powotanie Zespotu opiniodawczego ds. wyboru tawnikow 631115
29. | Ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa dot. 631116
opracowania programu rozwoju na terenie miasta Krakowa ogrodéw
spotecznych
30. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2019 /dot. zwigkszenia 641116

planu dochodéw 1 wydatkéw w dziatach 801 1921/




X1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
13 marca 2019 r.

31.

Zmieniajaca uchwale Nr V/87/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
10 stycznia 2019 roku w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2019
oraz w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2019 /dot.
zwiekszenia planu przychodow, zmian planu dochodéw w dziatach
758, 853 1 921 oraz planu wydatkéw w dziatach 020, 700, 710, 750,
801, 851, 853 i 900/

65

32.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2019 /dot. zmian w planie
wydatkéw w dziatach 600, 750, 754, 801, 853, 854, 900 i 926 —
zadania dzielnic/

66

33.

Zmiana uchwaty Nr LXX/1013/13 Rady Miasta Krakowa z dnia 27
marca 2013 roku w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Krakowa

66

34.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 4 stanowigcego wilasnosé
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ulicy Czystej Nr 15 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udziatem
W nieruchomosci wspolnej

67

35.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
4931/1151636 czesci w nieruchomos$ci gruntowe] zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym przy ulicy Jagodowej 19
w Krakowie stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcy

67

36.

Wyrazenie zgody na udzielenie od 2019 roku bonifikaty w wysokos$ci
90 %z dla Domu Pomocy Spolecznej z siedzibg w Krakowie os.
Szkolne 28 od optaty rocznej ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomosci
z tytulu trwalego zarzadu wustanowionego na zabudowanej
nieruchomosci potozonej w Krakowie przy os. Hutniczym 5

68

37.

Wyrazenie zgody na udzielenie od 2019 roku bonifikaty w wysokosci
90 % dla Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w Krakowie od
oplaty rocznej ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomosci z tytutu
trwatego zarzadu ustanowionego na nieruchomosci polozonej przy
ulicy Naczelnej 12 w Krakowie stanowigcej wlasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakow

69

38.

Wyrazenie zgody na udzielenie od 2019 roku bonifikaty w wysokosci
90 % dla Domu Pomocy Spolecznej z siedzibg w Krakowie ulica
Lanowa 41 od optaty rocznej ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomosci
z tytutu trwatego zarzadu ustanowionego na udziale 648/3969 czesci
nieruchomos$ci  potozonej przy ulicy Cechowej w Krakowie
stanowigcej wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow

69

39.

Przystagpienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Piasek

701116

40.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Wesota — Zachod

711116

41.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Armii Krajowej — Piastowska

72-178
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42. | Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez 79 -85
Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego i 117
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Armii Krajowej —
Piastowska

43. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 85

obszaru Fredry Szkota

44, | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 86 — 96
obszaru Rejon ulicy Koszykarskiej

45. | Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez | 96 — 102

Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego 117
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Rejon ulicy
Koszykarskiej

46. | Zmiana w skladzie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego Rady 104
Miasta Krakowa

47. | Wybor Wiceprzewodniczacego Komisji Dialogu Obywatelskiego Rady 105
Miasta Krakowa

48. | Wybor Wiceprzewodniczacego Komisji Promocji i Turystyki Rady 106
Miasta Krakowa

49. | Oswiadczenia, komunikaty 118

50. | Zamknigcie Sesji 120

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Proszg¢ o sprawdzenie listy obecnosci. Czy wszyscy sprawdzili liste obecnosci? W takim razie
bardzo prosz¢ o wyswietlenie listy obecnosci. Pan Andrzej Hawranek nieobecny, Pani Renata
Kucharska nieobecna usprawiedliwiona, Pan Jan Pietras nieobecny, tutaj mamy taka
informacj¢, ze Pan Radny si¢ spozni. Bardzo prosz¢ o zajecie miejsc. Stwierdzam kworum
uprawniajace Rade¢ do podejmowania uchwat. Otwieram XI zwyczajna Sesj¢ Rady Miasta
Krakowa. Serdecznie witam Panie 1 Panow Radnych, stwierdzam kworum. Serdecznie witam
Panstwa, Panig Skarbnik, Panstwa Dyrektoréw, Panstwa urzednikéw. Serdecznie witam
rowniez mtodziez z Osrodka Szkolno — Wychowawczego dla Dzieci Niewidomych i
Stabowidzacych w Krakowie przy ulicy Tynieckiej 6. Przywitajmy mtodziez brawami.
Szanowni Panstwo prosze¢ o ciszg, teraz przeczytam smutng informacje. Z ogromnym zalem
przyjeliSmy wiadomos¢ o $mierci $p. Leopolda Koztowskiego — Kleimana, kompozytora,
dyrygenta i1 pianist¢ nazwanego ostatnim klezmerem Galicji, Honorowego Obywatela
Krakowa. Pan Leopold miat na swoim koncie wiele prestizowych nagrod, w tym Medal
Zastuzony Kulturze Gloria Artis. W 2014 roku otrzymat tytut Honorowego Obywatela
Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa. Szanowni Panstwo prosz¢ o powstanie i
uczczenie chwilg ciszy.

Informuj¢ Panstwa Radnych, Ze stenogram z VIII Sesji z dnia 27 lutego 2019 roku i z IX
nadzwyczajnej Sesji z dnia 6 marca 2019 roku oraz z X nadzwyczajnej Sesji z dnia 6 marca
2019 roku sa do wgladu w Kancelarii Rady w pokoju numer 202. Informacje miedzysesyjne.
Szanowni Panstwo informuje, ze do Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa wplynety
pisma: Uchwatla Krakowskiej Rady Dziatalno$ci Pozytku Publicznego w sprawie przyjgcia
planu wspierania dziatalno$ci kulturalnej prowadzonej w kinach studyjnych funkcjonujacych
na obszarze Gminy Miejskiej Krakow oraz pismo, rozstrzygnigcie nadzorcze Wojewody
Matopolskiego stwierdzajace niewaznos$¢ uchwaly w czesci, to jest w zakresie paragrafu 5

5
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uchwaty Rady Miasta Krakowa z 30 stycznia 2019 roku w sprawie okreslenia lokalnych
standardow urbanistycznych na potrzeby realizacji inwestycji mieszkaniowych, o ktérych
mowa w u stawie o ulatwieniach w przygotowaniu i realizacji inwestycji mieszkaniowych
oraz inwestycji towarzyszacych. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 do projektow, ktore beda
dzisiaj rozpatrywane w trybie jednego czytania wyznacza si¢ termin zgtaszania autopoprawek
do czasu rozpoczgcia czytania, a termin zglaszania poprawek do czasu zakonczenia dyskus;ji.
Na dzisiejszej Sesji dotyczy to nastgpujacych jednoczytaniowych projektow uchwat:

1.

10.

11.

12.

13.

14.
15.

Druk Nr 164, wyrazenic zgody Matopolskiemu Oddziatowi Okregowemu Polskiego
Czerwonego Krzyza z siedzibg ulica Studencka 19 w Krakowie na nieodptatne
umieszczenie herbu Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa na Szandarze.

Druk Nr 165, wyrazenie zgody Lons Club Krakoéw Stare Miasto z siedzibg ulica
Rynek Gtowny 15 w Krakowie na nieodplatne umieszczenie herbu Stotecznego
Krolewskiego Miasta Krakowa na proporczyku klubowym.

Druk Nr 168, nadanie imienia Samorzagdowemu Przedszkolu Nr 41 w Krakowie ul.
Jozefa Babinskiego 1

Druk Nr 169, nadanie imienia Szkole Podstawowej Specjalnej Nr 17 w
Mtodziezowym Osrodku Socjoterapii Nr 1 wchodzacym w sktad Zespotu Szkot i
Placéwek Specjalnych w Krakowie ulica Lubomirskiego 21.

Druk Nr 192, lokalizacja kasyna gry w budynku potozonym w Krakowie przy placu
Szczepanskim 3.

Druk Nr 193, lokalizacja kasyna gry w budynku Hotelu Dwor Kosciuszko przy ulicy
Papierniczej 3 w Krakowie.

Druk Nr 194, lokalizacja kasyna gry w budynku Hotelu Dwor Ko$ciuszko przy ulicy
Papierniczej 3 w Krakowie.

Druk Nr 195, obowigzek umieszczenia na tabliczce z numerem porzadkowym
budynku nazw dzielnic.

Druk Nr 211, przyjecie planu wspierania dziatalno$ci kulturalnej prowadzonej w
kinach studyjnych funkcjonujacych na obszarze Gminy Miejskiej Krakow.

Druk Nr 196, zmieniajaca uchwate Rady Miasta Krakowa w sprawie zasad zbycia,
oddania w dzierzawe, najem, uzytkowanie lub uzytkowanie aktow trwatych
stanowigcych wlasno§¢ bedacych w uzytkowaniu lub w uzytkowaniu wieczystym
samodzielnych publicznych zakladow opieki zdrowotnej, dla ktérych podmiotem
tworzacym jest Gmina Miejska Krakow.

Druk nr 212, udzielenie dotacji dla Szpitala Miejskiego Specjalistycznego im.
Gabriela Narutowicza w Krakowie.

Druk Nr 174, zmieniajgca uchwate w sprawie podwyzszenia kryterium dochodowego
uprawniajagcego do przyznania §wiadczenia pieni¢znego z pomocy spolecznej w
formie zasitku celowego na przeprowadzenie trwalej zmiany systemu ogrzewania
opartego na paliwie statym na system proekologiczny.

Druk Nr 208, zmieniajagca uchwale w sprawie przyjecia programu ostonowego dla
osob, ktore przeprowadzaja trwala zmiang¢ systemu ogrzewania opartego na paliwie
statym na system proekologiczny.

Druk Nr 159, nazwy ulic.

Druk Nr 161, przeprowadzenie corocznych monitoringéw miejskich ten druk tutaj
Pani wnioskodawczyni podata informacje, ze zostal wycofany w ogéle, wiec nie tylko
z porzadku obrad, ale definitywnie zostat wycofany.

Szanowni Panstwo proszg, zeby osoby wyznaczone jako referenci tj. imiennie wyznaczeni we
wnioskach do Rady Miasta Krakowa dyrektorzy wydziatow lub jednostek do projektow
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uchwatl byli obecni na posiedzeniu Rady Miasta Krakowa do zakonczenia rozpatrywania
sprawy. I dalej jeszcze przeczytam te druki. Nastepny druk w trybie jednego czytania:

16. Udzielenie dotacji celowej Gminie Miejskiej Gdansk na dofinansowanie obchodow
30-lecia wyborow parlamentarnych 4 czerwca 1989 roku przez Europejskie Centrum
Solidarnosci.

17. Druk Nr 163, powotanie Nagrody Gdanskiej ku pamigci P rezydenta Pawla
Adamowicza dla organizacji pozarzadowych, ktorych dzialania skupiaja si¢ na
promowaniu postaw obywatelskich i przeciwstawianiu si¢ mowie nienawisci.

18. Druk Nr 172, wybor delegata do Stowarzyszenia Gmin i Powiatow Matopolski.

19. Druk Nr 202, sktad Komisji Nagrod Miasta Krakowa.

20. Druk Nr 205, uchylenie uchwaty Rady Miasta Krakowa z 30 stycznia 2019 w sprawie
konsultacji spotecznych dotyczacych uczczenia Pamigci Zohierzy Armii Krajowe;.

21. Druk Nr 175, dzialania zmierzajace do utworzenia klastra energii z inicjatywy Gmin
Miejskiej Krakow.

22. Druk Nr 134, ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w
zakresie zapewnienia remontu i odwodnienia ulicy Lozinskiego.

23.Druk Nr 216, przyznanie dotacji na sfinansowanie zadania pod nazwa
Elektromobilno$¢ w Gminie Miejskiej Krakow — MPiOZ w 2019 roku.

24. Druk Nr 224, regulamin budzetu obywatelskiego Miasta Krakowa.

25. Druk Nr 220, zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2019.

26. Druk Nr 197, przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Piasek.

27. Druk Nr 198, przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Wesola — Zachod.

28. Druk Nr 204, rozstrzygnigcie z sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Armii Krajowej — Piastowska.

29. Druk Nr 201, rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Rejon ulicy Koszykarskiej.

30. Druk Nr 180-R, rezolucja w sprawie wyeliminowania mowy nienawisci z systemu
oswiaty 1 przywrocenia nalezytego nadzoru nad placowkami edukacyjnymi na terenie
wojewodztwa matopolskiego.

Na podstawie paragrafu 34 ust. 3 Statutu na pisemny wniosek co najmniej 1/10 ustawowego
sktadu Rady to jest 5 Radnych lub Prezydenta, zawierajacy uzasadnienie i ztoZony najp6zniej
do konca dyskusji Rada moze zdecydowac o rozpatrzeniu wyzej wymienionych projektow
uchwat w trybie dwoch czytan. Informacja dotyczaca skarg, od ostatniej informacji na VIII
Sesji Rady Miasta Krakowa z dnia 27 lutego 2019 roku wptyneto 7 skarg. Skargi te beda
przedmiotem prac Komisji Skarg, Wnioskdw 1 Petycji Rady Miasta Krakowa, ktora
zadecyduje o sposobie ich dalszego procedowania. Porzadek obrad dzisiejszej XI Sesji Rady
Miasta Krakowa zostat uzgodniony z Komisja Gtéwna w dniu 4 marca. Informuj¢ Panstwa
Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o samorzgdzie gminnym do porzadku obrad zostaty
wiaczone projekty uchwat Prezydenta Miasta Krakowa wedlug nastepujacych drukow:

1. Druk Nr 208, zmieniajaca uchwate w sprawie przyjecia programu ostonowego dla
0sob, ktore przeprowadzaja trwala zmiang systemu ogrzewania opartego na paliwie
stalym na system proekologiczny.

2. Druk Nr 211, przyjgcie planu wspierania dziatalnosci kulturalnej prowadzonej w
kinach studyjnych funkcjonujacych na obszarze Gminy Miejskiej Krakow.



X1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
13 marca 2019 r.

3. Druk Nr 212, udzielenie dotacji dla Szpitala Miejskiego Specjalistycznego im.
Gabriela Narutowicza w Krakowie.

4. Druk Nr 216, p przyznanie dotacji na sfinansowanie zadania pn. Elektromobilno$¢ w
Gminie Miejskiej Krakow — MPiOZ w 2019 roku.

5. Druk Nr 217, wyrazenie zgody na udzielenie od 2019 roku bonifikaty w wysokos$ci 90
% dla Domu Pomocy Spolecznej z siedzibg w Krakowie os. Szkolne 28 od optaty
rocznej ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomosci, z tytulu trwatego zarzadu
ustanowionego na zabudowanej nieruchomosci polozonej w Krakowie przy os.
Hutniczym 5.

6. Druk Nr 218, wyrazenie zgody na udzielenie od 2019 roku bonifikaty w wysokosci 90
% dla Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krakowie od oplaty rocznej
ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomosci z tytutu trwalego zarzadu ustanowionego na
nieruchomosci.

7. Druk Nr 219, wyrazenie zgody na udzielenie od 2019 roku bonifikaty w wysokosci 90
% Domu Pomocy Spolecznej z siedzibg w Krakowie ulica Lanowa 41 od optaty
rocznej ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomosci z tytulu trwatego zarzadu.

8. Druk Nr 220, zmiany w budzecie miasta Krakowa na 2019 rok.

9. Druk Nr 221, zmieniajagca uchwate z 10 stycznia 2019 w sprawie budzetu miasta
Krakowa na 2019 rok oraz w sprawie zmiany w budzecie Miasta Krakowa na 2019
rok.

10. Druk Nr 222, zmiany w budzecie Miasta Krakowa na 2019 rok.

11. Druk Nr 223m, zmiana uchwaly Rady Miasta Krakowa z dnia 27 marca 2013 roku w
sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa.

12. Druk Nr 224, regulamin budzetu obywatelskiego Miasta Krakowa.

Informuje¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 6 ustawy o samorzadzie gminnym do
porzadku obrad zostat wlaczony projekt uchwaty Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwos¢
wedlug druku 205, uchylenie uchwaty Rady Miasta Krakowa z 30 stycznia 2019 roku w
sprawie konsultacji spotecznych dotyczacych uczczenia Zotnierzy Armii Krajowej. Czy
Prezydent, Komisja lub Grupa 5 Radnych chciataby zgtosi¢ propozycje¢ zmian do porzadku
obrad, czy Pan Prezydent? Pan Sekretarz bardzo proszg.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W trybie paragrafu 19 ust. 1 Statutu Miasta Krakowa prosze o zdjecie z porzadku obrad
projektu uchwaty wedtug druku Nr 190, jest to projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty
Nr XX1/231/11 Rady Miasta Krakowa z 6 lipca 2011 roku w sprawie ustalenia cen i oplat za
ushugi przewozowe. Powodem wniosku o zdjecie z porzadku obrad jest konieczno$¢
uzyskania dodatkowych opinii, planowany termin wprowadzenia tego projektu do Il czytania
to jest Sesja 27 marca lub tez 10 kwietnia w zaleznosci, kiedy te wymagane opinie wptynal.
Jeszcze raz prosze o zdjecie z porzadku obrad tego projektu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Czy sa dalsze wnioski o zdjecie z porzadku obrad lub wprowadzenie? Pan
Przewodniczacy Dominik Jaskowiec bardzo prosze.
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Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Dwa wnioski, jeden dotyczy druku 215 to jest ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta
Miasta Krakowa dotyczacych opracowania programu rozwoju na terenie miasta Krakowa
ogrodoéw spotecznych, a drugi projekt uchwaty to jest projekt uchwaty Komisji Gléwnej w
sprawie powotania zespotu opiniujgcego ds. wyboru tawnikow.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Bardzo dzigkuje, sa dwa wnioski, w sumie mamy trzy wnioski, czy sa jeszcze jakies wnioski?
Pan Przewodniczacy Wtlodzimierz Pietrus bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

W imieniu Grupy Radnych wnioskuj¢ o $ciagniecie z porzadku obrad druku Nr 180-R,
rezolucji, ktéra ma charakter czysto polityczny i nie powinna by¢ przedmiotem dyskusji w
ramach samorzadu. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuj¢. Czy sa jeszcze jakie$S wnioski? Nie widzg. W takim razie jeszcze tutaj
wspomneg, ze, to co juz wczesniej mowitem, druk Nr 161 zostat wycofany z dalszego
procedowania w ogoéle, a takze druk Nr 205 w sprawie uchwaty, stwierdzenie niewaznosci
uchwaly zwigzanej z pomnikiem Armii Krajowej, tez zostal wycofany z dalszego
procedowania. W takim razie mamy cztery wnioski i moze po kolei bgdziemy je gtosowac.
Pierwszy wniosek o $ciagnigcie z porzadku obrad druku Nr 190, to byt wniosek Prezydenta
Miasta Krakowa, ktory przedstawil Pan Sekretarz. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi?
Nie widzg, w takim razie przystepujemy do gtosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za zdjeciem tego punktu, druku Nr 190, z porzadku
obrad prosz¢ o naci$nigcie przycisku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Radni wzieli udzial w gtosowaniu? Jesli tak to prosz¢ o wynik.

Glosowalo 40 Radnych, 40 Radnych za, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat
od glosu. Stwierdzam, ze Rada zdj¢ta ten punkt z porzadku obrad.

Nastepne dwa wnioski sg to wnioski, ktore zglosit Pan Przewodniczacy Dominik Jaskowiec.
Pierwszy w sprawie, to moze w kolejnosci, w sprawie powotania zespotu opiniujgcego ds.
wyboru tawnikow. Jest to projekt Komisji Gtownej, druk Nr 213, glos za, glos przeciw? Nie
widze. W takim razie przystepujemy do gtosowania.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za wprowadzeniem druku Nr 213 w sprawie
powotania zespotu opiniujacego ds. wyboru fawnikdéw?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w gtosowaniu? Jesli tak to bardzo prosz¢ o wynik.



X1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
13 marca 2019 r.

Glosowato 40 Radnych, 40 Radnych za, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat
od glosu. Stwierdzam, ze Rada wprowadzita druk Nr 213 do porzadku obrad.

Nastepny wniosek, druk Nr 215, wprowadzenie do porzadku obrad, projekt uchwaty,
ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych opracowania
programu rozwoju na terenie Krakowa ogrodow spotecznych. Projekt Przewodniczacego
Rady Miasta Krakowa. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg, w takim razie
otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za wprowadzeniem tego druku do porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy wzigli udziat w gtosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

40 Radnych glosowato, glosow za 40, nikt si¢ nie wstrzymat, nikt nie byl przeciwko.
Stwierdzam, ze druk Nr 215 wprowadzili$my do porzadku obrad.

I ostatni wniosek, wniosek o $ciggniecie z porzadku obrad rezolucji w sprawie
wyeliminowania mowy nienawisci z systemu o$wiaty, $ciagnigcie druku nr 180-R. Glos za,
glos przeciw temu wnioskowi? Pan Radny Artur Buszek bardzo prosze, gtos przeciw.

Radny — p. A. Buszek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Nadzoér, nalezyty nadzor nad systemem oswiaty w edukacji w Malopolsce czyli takze w
Krakowie jest rzecza niezwykle wazng, niezwykle wazng kto sprawuje ten nadzor i w jaki
sposob si¢ wypowiada. Rada Miasta powinna tez zaja¢ w tym punkcie stanowisko i nie nalezy
chowa¢ glowy w piasek Sciggajac taki punkt. To haniebne stowa, ktére wypowiadata w
przestrzeni publicznej Pani Kurator nie mogg przejs¢ obojetnie wobec Rady. Bardzo prosz¢ o
odrzucenie tego wniosku.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkuje. Pan Przewodniczacy Wilodzimierz Pietrus z glosem za.

Radny — p. W. Pietrus
Jeszcze to powtorz jeszcze raz, ze ten druk ma charakter czysto polityczny, propagandowy, a
nie charakter merytoryczny, wig¢c nie nalezy nad nim procedowac. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dziekuje. W takim razie byt glos za, byl glos przeciw. Przystepujemy do glosowania.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za zdjeciem tej rezolucji z porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Je§li tak to zamykam
glosowanie, prosze o wynik.
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Glosowato 39 Radnych, za $ciagnigciem rezolucji 24 Radnych, przeciwko $ciggnigciu
15 Radnych, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu. Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa zdjeta ta
rezolucj¢ z porzadku obrad. Prosze o wydruk. Prosz¢ Panstwa bardzo prosze o ciszg. Bardzo
dzigkuje. Czy sg jeszcze jakie§ wnioski? Nie widzg, w takim razie przechodzimy do
nastepnego punktu.

Interpelacje i wnioski Radnych

Zgodnie z paragrafem 44 ust. 1 Statutu Radny ma prawo do sktadania interpelacji. To jeszcze
raz wydruk? Jeszcze raz wydruk bardzo bym prosit, bo tutaj Panstwo Radni bardzo chca. Czy
teraz Panstwo sg usatysfakcjonowani? Dzigkuj¢. W takim razie interpelacje i wnioski
Radnych, bardzo prosze o elektroniczne zglaszanie interpelacji, tgcznie z dostarczeniem
wersji papierowej. Bardzo prosz¢ Panstwo Radni wedtug kolejnosci Pan Edward Porebski, a
po6zniej Pan Rafat Komarewicz.

Radny — p. E. Pore¢bski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Ja mam trzy interpelacje, ale prosze pozwoli¢, ze tylko z jedng Panstwa zapoznam, poniewaz
ona jest powtarzana przeze mnie w zwigzku z prosba mieszkancdéw po raz trzeci, a dotyczy
szkodliwo$ci dziatania zwierzat, konkretnie méwi¢ o bobrach na Potoku Kos$cielnickim.
Zwierzeta te mialy zosta¢ odlowione w miesigcu lutym, jest miesigc marzec i chciatem tutaj
prosi¢ Pana Prezydenta w imieniu mieszkancoéw, ze w tej chwili juz sa podkopane posesje,
mato tego, to sg podkopane fundamenty pod remizg strazacka, pod Domem Strazaka, gdzie w
tej, obawiamy sie, ze za chwileczke ogrodzenie si¢ przewroci, ktore byto sfinansowane z
pieniedzy z budzetu miasta Krakowa, koto remizy to ogrodzenie, w zwigzku z tym bedziemy
ponosi¢ jako podatnicy koszty remontu tego ogrodzenia. Po raz kolejny zwracam si¢ do Pana
Prezydenta o zajecie tego stanowiska i spowodowanie, jednak zrobienie porzadku z tymi
bobrami. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkuje Panie Przewodniczacy. Bardzo prosz¢ Pan Rafat Komarewicz.

Radny - p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja dzisiaj mam dwie interpelacje. Jedna interpelacja mysle, ze dotyczy duzej czeSci
mieszkancow Krakowa, ktorzy aktywnie spedzaja swoj wolny czas, a dotyczy tacznika 300 m
sciezki rowerowej na ulicy Widlakowa i Tyniecka. Mysle, ze sporo 0sob z Panstwa jezdzi na
rowerze, na pewno wiecie, ze na koncu Tynieckiej jest koniec §ciezki, trzeba zjecha¢ na ulice
Tyniecka i z powrotem wréci¢ na $ciezke. Chcialem si¢ dowiedzie¢ jak wyglada, na jakim
etapie w ogole sa przygotowania do budowy tej Sciezki bo pamigtam, ze ta sprawa juz
zajmowala nas dwa lata temu, w roku poprzednim miata by¢ zrobiona, chciatem si¢
dowiedzie¢ po prostu, kiedy rowerzy$ci mogg liczy¢ na to, ze pojada tg Sciezka.

Druga sprawa jest to pytanie do Pana Prezydenta w sprawie kamienicy na ulicy
Limanowskiego 45. Trzy lata temu zostali wysiedleni mieszkancy z tej kamienicy, to jest
bardzo tadna kamienica, ktora jest w stanie katastrofalnym, chciatem si¢ dowiedzie¢ jaki Pan
Prezydent ma pomyst na tg kamienicg. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dziekuje Panie Przewodniczacy. Pani Radna Matgorzata Jantos bardzo proszg.
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Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mam do Pana Przewodniczacego prosbe jako belfer akademicki o uspokojenie sali jesli
mozna.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Ma Pani racj¢. Szanowni Panstwo bardzo prosz¢ o spokdj bo tutaj naprawde nie da si¢
pracowac, juz nie moéwiac o tym zeby nawet ztozy¢ interpelacje. Prosze zamkng¢ drzwi do
sali obrad.

Radna - p. M. Jantos

Szanowni Panstwo!

Ja mam trzy interpelacje. Jedng pozwole sobie opusci¢. Chciatam zglosi¢ interpelacje, ktora
wydaje mi si¢ istotna. £.0dZ rozpoczeta pare dni temu kampani¢ promocyjng w sieciach
telewizyjnych CNN i BBC, emitowany jest spot promujacy miasto majacy zachgcié
zagranicznych inwestoréw do rozwijania biznesu w Lodzi. L6dZ stawia takze na takie branze
jak kosmetologia czy widkiennictwo np. Uprzejmie prosze¢ o informacj¢ czy w swoich
planach Urzad Miasta Krakowa ma zamiar zachg¢ca¢ biznes ogoélnoswiatowy do korzystania z
mozliwos$ci wiasnie jakie mamy w Krakowie. £.6dz jest obecna w serwisach internetowych na
Wall Street, Journal, Bloomberg czy Linkert. Bardzo bym prosila, zapyta¢ si¢ czy w ogodle
mamy takie plany, czy juz jesteSmy wystarczajaco obsadzeni 1 zainteresowani przez
wszystkie branze, ktére moglyby w Krakowie si¢ rozwijaé, a trzeba mysle¢ perspektywicznie.
I mam jeszcze inng interpelacje, zupeknie odbiegajaca od poprzedniej, mianowicie chciatam
si¢ zapyta¢ Szanowni Panstwo, poniewaz ustyszatam o tym, zgtaszali mi dzielnicowi radni, ze
zglaszaja zapotrzebowanie na kosze na $mieci, a uzyskuja informacje w odpowiednich
wydzialach, ze kosze na $mieci nie b¢edg wystawiane, poniewaz jaka$ rewolucja koszowa
przygotowywana jest. To nie jest Smieszne, wlasciwie cywilizacja zaczyna si¢ od dbania o
czystos¢. W zwigzku z tym chciatabym si¢ dowiedzie¢ tez co z tymi koszami, jaka to bedzie
rewolucja. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkuje Pani Przewodniczaca. Nastgpnie Pani Przewodniczaca Anna Prokop —
Staszecka bardzo prosze.

Radna — p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mam az dwie interpelacje. Pierwsza dotyczy, bo zwykle nie wiadomo kto jest winny, prac
remontowych wiaduktu kolejowego nad ulicg Pradnicka. Od poét roku tam si¢ nic nie dzieje,
sg trzy szpitale prosze Panstwa, trzy szpitale tam sa, nawierzchnia pod tym jest dramatyczna,
Szpital Wojskowy, Szpital Narutowicza 1 Szpital Jana Pawta II. I chciatabym wiedzie¢ kto
odpowiada za to, ze p6t roku si¢ nic nie dzieje, a korki jak si¢ tworzyty tak si¢ tworza..

Druga dotyczy bardzo przystojnych dwoch pandéw, od zieleni 1 od Pana Hanczakowskiego, od
pasm drogowych. Mianowicie czy moglibyscie panowie uméwi¢ si¢ na kawe i1 obydwaj
ustali¢ co sg wazniejsze na Wzgdrzu Wawelskim, czy chodniki, czy od 5 lat zgnila trawa,
ktéra bardzo tadnie zaczeliscie rewitalizowac. Ale teraz chodniki wam zniszczg trawe. Tak si¢
wczora] dowiedzialam na Wawelu, poniewaz mam zaszczyt reprezentowa¢ Wysoka Rade na
Wawelu 1 ze zdumieniem dowiedziatam si¢, ze tak brak koordynacji panowie macie, a
przeciez reprezentujecie nasz tutaj Urzad. Wigc bardzo prosze zebyscie si¢ spotkali i1
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powiedzieli Panu Prof. Ostrowskiemu czy beda te prace, czy dalej bedg moze za rok, moze za
dwa, 6 mIn turystow odwiedza Wawel rocznie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Bardzo dzigkuje¢ Pani Przewodniczaca. Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Stawomir
Pietrzyk, sami przewodniczacy od samego poczatku.

Radny — p. S. Pietrzyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Moze ja nie mam tak, ze tak powiem, interpelacji wielkiej dotyczacej milionow ludzi i
Wawelu, ale moéwi¢ o pewnej ulicy, ktdra nomen omen nazywa si¢ Niebyla i rzeczywiscie tak
jakby jej nie bylo. Prosze Panstwa w ostatnim Glosie Tygodniku Nowohuckim ukazat si¢
artykut, ktory zbulwersowat mnie, zreszta ludzie do mnie przyszli w tej sprawie, powstaty
prosze Panstwa trzy nowe budynki, pigkne budynki, z parkingami, z chodnikiem
prowadzacym wokot tych budynkow, wszystko naprawdg na wysokim poziomie, tylko nie ma
kompletnie to osiedle polaczenia na zewnatrz. Prosz¢ Panstwa jest jedna ulica, ta wlasnie
Niebylta, waska, bez chodnikow, ludzie usypali z wlasnych pieniedzy, kupili zuzel i kilkaset
metrow, bo tyle az tego chodnika trzeba bylo usypaé to szkoty zeby dzieci mogly dojs¢.
Prosz¢ Panstwa kto wydat decyzje na zasiedlenie takich budynkéw. Wiem, ze tam ma by¢ ta
Niebyla rozbudowywana, ale to sa perspektywy kawatka przy tych budynkach, pono¢
inwestor ma to zrobi¢ do sierpnia, ale ulica, ktéra by taczyla z ulica Architektow czyli
wlasciwie z Nowa Hutag jest w glebokim planie i nie wiadomo, kiedy powstanie. Prosze
Panstwa mato tego, tam si¢ buduja kolejne bloki, tam juz mieszka kilkaset osob, ktore nie
maja polaczenia ze $wiatem. Chcialbym, aby tg sprawe wyjasni¢ i zarysowac jaka$
perspektywe, ktora by pozwolita tym ludziom zy¢é w normalnych warunkach i1 miec
komunikacje ze szkola, ze sklepami, z punktami komunikacyjnymi bo to po prostu wota o
pomste do nieba. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje Panie Przewodniczacy. Pan Radny fukasz Wantuch do protokotu, teraz Pan
Przewodniczacy tukasz Se¢k, bardzo prosz¢. Tez Pan Przewodniczacy tukasz Se¢k do
protokotu, Pan Radny Lukasz Gibata, Pan Przewodniczacy Klubu.

Radny - p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo! Szanowni Mieszkancy!
Weczoraj portal internetowy Niebezpieczni.pl poinformowal, ze w Krakowie doszio do
wilamania do serwisu, w ktorym przechowywane sg dane mieszkancow, ktorzy wystapili o
wydanie Karty Krakowskiej. Do takiego wtamania doszto w lipcu ubiegtego roku, system byt
chroniony przez jakze wyszukane hasto admin.123, a login brzmial admin. i portal
zaprezentowal skany wtasnie z tego systemu, ze srodka, zawierajace dane wrazliwe osob takie
jak adres zamieszkania, adres mailowy, imi¢ i nazwisko, zdj¢cie, numery PESEL. Niestety z
korespondencji portalu z Urzedem Miasta Krakowa wynika, ze urzednicy bagatelizujg tg
sprawe 1 okre$lili to zdarzenie, znaczy przyznali, ze do takiego zdarzenia doszlo jak
wlamanie, ale okreslili to jako zdarzenie o niskim naruszeniu bezpieczenstwa, wigc nie wiem
co dla urzednikéw jest wysokim naruszeniem bezpieczenstwa. W zwigzku z tym zwracam si¢
do Pana Jacka Majchrowskiego, do Prezydenta naszego miasta z prosbg o wyjasnienie tej
sytuacji i odpowiedzZ na nastepujace pytania:
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1. Czy zostaly wystane informacje do wszystkich tych osob, ktore wtedy byly w bazie
danych, ze ich dane wyciekty 1 ze w zwigzku z tym mogg ich spotka¢ nieprzyjemne
wydarzenia wraz z przeprosinami, ze do takiej sytuacji doszto.

2. Czy zostaly wyciagnigte jakiekolwiek konsekwencje wobec oséb odpowiedzialnych
za bezpieczenstwo danych gromadzonych w ramach systemu Karty Krakowskie;.

3. Jak to w ogole mozliwe, ze w tak staby sposéb sa chronione dane naszych
mieszkancow, ktoérzy wystepuja o urzedowe dokumenty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzi¢kuj¢. Pan Przewodniczacy Artur Buszek bardzo prosze.

Radny — p. A. Buszek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja zglaszam dwie interpelacje. Pierwsza dotyczy przej$cia dla pieszych na ulicy Grota-
Roweckiego, tutaj mieszkancy zglaszaja uwagi, ze ze wzgledu na charakter tej drogi jest to
dosy¢ niebezpieczne przejscie pomimo, iz jest tam sygnalizacja §wietlna 1 tutaj zgtaszam si¢ z
zapytaniem o mozliwo$¢ uspokojenia ruchu i zapewnienia bezpieczenstwa na ulicy Grota-
Roweckiego, tutaj chodzi doktadnie o skrzyzowanie z wulica Kobierzynska oraz
Rostworowskiego.

Druga interpelacja dotyczy nie uprzatnigtych dykt wyborczych, mingty juz ponad trzy
miesigce od czasu, kiedy tak naprawde te dykty powinny zniknagé z naszego miasta, z ulic
Krakowa, w zwigzku z tym zwracam si¢ z zapytaniem czy miasto podejmie tutaj dziatania
majace na celu uprzatniecie tych dykt oraz o przewidywany koszt i kto ten koszt tak naprawde
poniesie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje¢ Panie Przewodniczacy. Pan Przewodniczacy Aleksander Miszalski bardzo
proszg, do protokotu, Pani Radna Teodozja Maliszewska bardzo prosze. Pani
Przewodniczaca.

Radna —p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam bardzo smaczng interpelacj¢. Otdz Europejska, poczekam jak Pan Wantuch postucha,
moze mu si¢ przyda, Europejska Akademia Gastronomii oglosita rok 2019 Europejska Stolica
Kultury Gastronomicznej. Decyzje te oglosit Pan Rafael Anson Oliart. Pozwolg sobie
przytoczy¢ jedno zdanie uzasadnienia: Krakow ma doskonatle menu w restauracjach o
wysokiej jakosci produktow dostarczanych przez rodzimych producentéw. Krakow jest
traktowany jak kolebka historii, zabytkow 1 szkolnictwa wyzszego, zapomniano jednak o
walorach kulinarnych jakie mozna tu znalezé. Wybor Krakowa daje ogromne mozliwosci
pokazania na arenie mig¢dzynarodowej, ze nasze miasto ma bogatg histori¢ gastronomiczng.
Prosze Panstwa mowimy o kulturze gastronomicznej, a nie o zwyktym jedzeniu. Dlatego tez
zwracam si¢ do Pana Prezydenta z prosba, nigdzie nie stysze, nie widzg, na zadnej z komisji
tego nie styszalam, a prosze o informacje jak miasto moje kochane wlaczylo si¢ w organizacje
czy wspotorganizowanie imprez z okazji Roku Kultury Gastronomicznej w Krakowie, przez
caly rok 2019. Uprzejmie prosz¢ o informacje co si¢ odbywa, co bedzie si¢ odbywalo 1 w
jakim zakresie. To jest dla mnie bardzo wazne bo to jest okazja pokazania si¢ 1 z naszej strony
1 skorzystania z darmowej reklamy naszego miasta, bo kto$ to za nas organizuje, a dokladnie
Izba Przemystowo — Handlowa RH+.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzi¢kuje Pani Przewodniczaca. Czy sg jeszcze jakie$ interpelacje, zgloszenia? Nie
widze. W takim razie zamykam ten punkt i przechodzimy do punktu

Odpowiedzi na interpelacje Radnych.
Prosz¢ Pana Sekretarza o podanie takiej zbiorczej informacji chyba, ze beda jakie$§ wnioski to
wtedy bedzie moze jakas bardziej poglebiona dyskusja.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

W okresie od ostatniej Sesji zwyczajnej to jest od 27 lutego do dnia dzisiejszego wptyneto,
Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa przekazatl Prezydentowi 75 interpelacji i zapytan
Radnych, udzielono odpowiedzi na 32 z nich, ustawowy termin udzielenia odpowiedzi na
pozostale przypada na okres pomiedzy 14 a 25 marca br. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzi¢kuje. Czy Panstwo Radni chcieliby w tym punkcie zabra¢ glos? Nie widze, w
takim razie zamykam ten punkt i przechodzimy do nastepnych punktow, nie bylo mi
sygnalizowane, ze Panstwo Radni chcieliby wzig¢ przerwe, wiec przechodzimy do
nastepnego punktu, sa to drugie czytania.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego niezabudowanej nieruchomosci gruntowej stanowigcej
wlasno$s¢ Gminy Miejskiej Krakow polozonej w Krakowie przy ulicy
Wolnosci.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 135, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz. Czy jest Pani Dyrektor?

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wplynety poprawki ani autopoprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Wobec nie wplynigcia poprawek ani autopoprawek, mamy pozytywnag opini¢
Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz pozytywna opini¢ Komisji Budzetowe;.
Stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku glosowan. Przechodzimy do nastgpnego
punktu, projekt uchwaty:

Zmiana siedzib trzech filii Biblioteki Krakow, utworzenia wypozyczalni
mie¢dzyfilialnej oraz wprowadzenia zmian w statucie Biblioteki Krakow.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 142, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor
Katarzyna Olesiak. Pani Dyrektor byta na poczatku, potem méwita, ze chce wyjs¢. Nie widze
zeby wptynely poprawki i1 autopoprawki, ale Pan Sekretarz bardzo proszg.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wplynety poprawki ani autopoprawki.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje Panie Sekretarzu. Mamy tutaj pozytywng opini¢ Komisji Kultury i Ochrony
Zabytkoéw oraz Komisji Budzetowej. Nie wptynety autopoprawki ani poprawki, wobec czego
stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku glosowan. Projekt uchwaty.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2019 /dot. zwi¢kszenia planu
dochodow i wydatkow w dzialach 750, 801, 852, 853, 854 i 855 oraz zmian w

planie wydatkow w dzialach 700 i 750/.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 166, Il czytanie, referuje Pan Tomasz Tylek.
Mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowe;.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuj¢. Wobec powyzszego stwierdzam odbycie Il czytania i glosowanie w bloku
glosowan. Wedlug tego segregatora drugie czytania si¢ skonczyly. Przechodzimy do
projektéw uchwal w trybie jednego czytania. Rozpoczynamy procedowanie projektu uchwaty
wedtug druku Nr 164. Projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34
ust. 2 Statutu do tego projektu uchwaty minat termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o
sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Wyrazenie zgody Malopolskiemu Oddzialowi Okregowemu Polskiego
Czerwonego Krzyza z siedziba wulica Studencka 19 w Krakowie na
nieodplatne umieszczenie herbu Stolecznego Krolewskiego Miasta Krakowa

na sztandarze.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 164, tryb jednego czytania, referuje Pani Anna
Frankiewicz. Mamy pozytywna opini¢ prawng i pozytywna opini¢ Komisji Glowne;.

Dyrektor Kancelarii Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Frankiewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Polski Czerwony Krzyz w 2019 roku bedzie obchodzit 100-lecie istnienia organizacji,
Matopolski Oddziat Okregowy organizuje obchody, w tym planuje wiele przedsiewziel
skierowanych do szerokiej publiczno$ci z udzialem przedstawicieli wtadz panstwowych i
regionalnych. Wérod planowanych wydarzen bgda rowniez uroczystosci na Wawelu zwigzane
z ufundowaniem nowego sztandaru PCK. Whnioskodawca planuje umieszczenie herbu
Krakowa oraz Wojewodztwa Matopolskiego na rewersie sztandaru. Wniosek w analogicznej
sprawie zostal przedtozony przez Malopolski Odzial Okregowy PCK do Marszalka
Wojewodztwa, ktéry odniodst si¢ do niego pozytywnie. Projekt wpisuje si¢ w promocj¢ miasta
Krakowa, uzyskal pozytywna opini¢ Komisji Glowne; Rady Miasta Krakowa. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje. Czy sa stanowiska klubow? Komisji? Prezydenta bylo wprowadzenie.
Otwieram dyskusje¢, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ w tym punkcie glos? Nie widzg.
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W takim razie zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono
poprawek, ani autopoprawek. Glosowanie w bloku glosowan. Druk Nr 165, projekt uchwaty
w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do
projektu uchwaty wedlug druku Nr 165 minal czas zglaszania autopoprawek, a poprawki
nalezy sktada¢ do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o zglaszanie poprawek
w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Wyrazenie zgody Lions Club Krakow Stare Miasto z siedziba przy Rynku
Glownym 15 w Krakowie na nieodplatne umieszczenie herbu Stolecznego

Krolewskiego Miasta Krakowa na proporczyku klubowym.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 165, referuje Pani Anna Frankiewicz.
Pozytywna opinia Komisji Gtownej, bardzo prosze.

Dyrektor Kancelarii Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Frankiewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Lions Club Stare Miasto zwrocit si¢ z prosba o wyrazenie zgody na nieodplatne umieszczenie
herbu Krakowa na proporczyku klubowym. Jest stowarzyszeniem dziatajagcym w ramach
organizacji The Association of Lios Clubs International, najwigkszej na $wiecie pozarzadowe;j
organizacji humanitarnej akredytowanej przy ONZ. Funkcjonuje od 1989 roku, a w 2004
uzyskalo status organizacji pozytku publicznego. Stowarzyszenie prowadzi dziatalno$é
charytatywng, spiera domy dziecka, szkoly specjalne, funduje stypendia dla uzdolnionej i
ubogiej mtodziezy. Rowniez jest wspotorganizatorem Swiatowego Festiwalu Piosenki dla
Niewidomych gdzie Krakéw jest partnerem. Wnioskodawca planuje umieszczenie herbu na
proporczyku klubowym, planowana produkcja to okoto 100 sztuk. Projekt wpisuje si¢ w
promocje miasta Krakowa, uzyskat pozytywna opini¢ Komisji Gléwnej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Czy sa stanowiska kluboéw, komisji? Nie widzg¢. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa chcialby zabra¢ glos? Nie widz¢. W takim razie zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu zamykam dyskusje¢, ktoéra oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek, gtosowanie w
bloku glosowan. Pan Radny Jan Pietras obecny. Projekt uchwaty w trybie jednego czytania
wedlug druku Nr 168. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu
uchwaty wedlug druku Nr 168 mingl czas zglaszania autopoprawek, a poprawki nalezy
sktada¢ do Przewodniczacego prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem.

Nadanie imienia Samorzadowemu Przedszkolu Nr 41 w Krakowie ulica dr
Jozefa Babinskiego 1.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 168, tryb jednego czytania, referuje Pani
Dyrektor Ewa Catlus. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Edukacji, bardzo prosze Pani
Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. E. Calus

Szanowne Panie i Panowie Radni!

Wptynat wniosek do Prezydenta Miasta Krakowa z Przedszkola Nr 41 w Krakowie
mieszczacego si¢ na ulicy Jozefa Babinskiego o to, aby nada¢ mu imi¢ Zbigniewa
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Wodeckiego. Jest w tym zakresie pozytywna opinia Komisji Edukacji, wniosek jest zgodny
rady pedagogicznej i rady rodzicow z tego przedszkola. Bardzo prosze o podjecie tej uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Bardzo dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Czy prezentacja stanowisk klubowych lub komisji? Nie
widze. W takim razie otwieram dyskusje, kto z Panstwa chcialby zabra¢ glos? Nie widze, a
zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu zamykam dyskusje, ktéra oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani
autopoprawek. Glosowanie w bloku glosowan. Druk Nr 169. Projekt uchwaty w trybie
jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu do projektu uchwaty wedtug druku
Nr 169 mingt czas zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o sktadanie poprawek w zakreslonym
terminie do Przewodniczgcego prowadzacego obrady.

Nadanie imienia Szkole Podstawowej Specjalnej Nr 17 w Mlodziezowym
Osrodku Socjoterapii nr 1, wchodzacym w sklad Zespolu Szkot i Placowek

Specjalnych w Krakowie ulica Lubomirskiego 21.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 169, tryb jednego czytania, referuje Pani
Dyrektor Ewa Catus. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Edukac;ji.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. E. Calus

Tutaj mamy do czynienia z analogicznym wnioskiem dotyczacym tym razem Szkotly
Podstawowej Specjalnej Nr 17 z Lubomirskiego i szkota proponuje na zgodny wniosek rady
pedagogicznej i rady rodzicow nadanie imienia Biskupa Miry Swietego Mikotaja. Bardzo
prosze o pozytywne przeglosowanie. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje¢ Pani Dyrektor. Czy sa stanowiska klubow lub komisji? Nie widzg. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widze. Zamykam dyskusje i
zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu stwierdzam zakonczenie czytania projektu. W
trybie statutowym nie zgtoszono poprawek ani autopoprawek. Glosowanie w bloku gtosowan.
Rozpoczynamy procedowanie nastepnego projektu uchwaty wedtug druku Nr 192. Zgodnie z
paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku 192 minat
termin zglaszania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do czasu zakonczenia dyskus;i
nad projektem. Prosz¢ o skladanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego
prowadzacego obrady.

Lokalizacja kasyna gry w budynku polozonym w Krakowie przy placu

Szczepanskim 3.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 192, tryb jednego czytania, referuje Pan
Dyrektor Tomasz Popiotek. Pozytywna opinia Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiolek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Szanowni Panstwo!

Do Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa wplynat wniosek skierowany przez spotke
Casinos spotka z ograniczong odpowiedzialnos$cig z siedzibg w Warszawie w sprawie
wydania pozytywnej opinii przez Wysoka Rade dotyczacej lokalizacji kasyna gry w budynku
polozonym w Krakowie przy placu Szczepanskim nr 3. W toku opiniowania tego wniosku
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merytoryczne wydziaty i biura Urzedu Miasta Krakowa wyrazity pozytywne stanowisko w
tym zakresie, natomiast rada dzielnicy I Stare Miasto uchwatg z dnia 25 pazdziernika 2018
roku negatywnie zaopiniowata ten wniosek uzasadniajgc to faktem, ze kasyna na terenie
Krakowa powinny by¢ zlokalizowane poza obszarem $cistego centrum miasta. Obecnie
Szanowni Panstwo limit kasyn gry dla Krakowa wynosi 4 i jest ten limit wykorzystany,
Ministerstwo Finanséw w roku ubieglym przyznato cztery koncesje na lokalizacje przy ulicy
Kalwaryjskiej 9 — 15, przy ulicy Armii Krajowej 11, przy ulicy Papierniczej 3 jak rowniez
przy Placu Szczepanskim 3. Te koncesje wazne sg przez 6 lat. W zwigzku z tym, ze rada
dzielnicy I wyrazila negatywne stanowisko w tej sprawie Pan Prezydent przygotowat projekt
uchwaty zawierajacy opini¢ negatywng co do wnioskowanej lokalizacji przy Placu
Szczepanskim 3. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuj¢. Czy sa opinie komisji lub klubéw Radnych? Nie widze. Otwieram dyskusje,
kto z Panstwa chcialby zabraé glos w tej sprawie? Nie widze¢. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1
pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, ktéra oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek, glosowanie w
bloku gtosowan. Druk Nr 193, projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z
paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaly wedlug druku Nr 193
mingl termin zglaszania poprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Lokalizacja kasyna gry w budynku Hotelu Dwoér Kosciuszko przy ulicy

Papierniczej 3 w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 193, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor
Tomasz Popiotek. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiolek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Kolejny wniosek tym razem spotka ROSKIN rowniez z siedzibg w Warszawie, dotyczy to
wydania pozytywnej opinii w sprawie lokalizacji kasyna gry w budynku Hotelu Dwor
Kosciuszko przy ulicy Papierniczej 3 w Krakowie, tutaj w toku opiniowania merytoryczne
wydzialy 1 bura Urzedu Miasta Krakowa wyrazily pozytywne stanowisko w tym zakresie, jak
roéwniez pozytywna opini¢ wydala rada dzielnicy IV Pradnik Biaty, ktora uchwatg z dnia 29
pazdziernika 2018 roku pozytywnie zaopiniowata ten wniosek uzasadniajac to faktem, ze w
zwigzku z dziatalnosciag dotychczas istniejagcego kasyna gry w budynku przy ulicy
Papierniczej 3 w Krakowie nie wptynely Zadne skargi i1 zastrzezenia, dlatego rada dzielnicy
IV nie widzi przeszkdéd do wydania innej opinii niz opinia pozytywna w tym zakresie. W
zwigzku z takim stanowiskiem rady dzielnicy Pan Prezydent przygotowal projekt uchwaty
zawierajacy pozytywna opini¢ w tym zakresie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje Panie Dyrektorze. Czy sg stanowiska klubowe lub komisji? Nie widze.
Otwieram dyskusjg, prosze Panstwa Radnych o zglaszanie si¢. Nie widze, w takim razie
zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani
autopoprawek, glosowanie w bloku glosowan. Nastgpny punkt, druk Nr 194, projekt uchwaty
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w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do
projektu uchwaty wedlug druku Nr 194 mingl termin zglaszania poprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o
sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Lokalizacja kasyna gry w budynku Hotelu Dwor KosSciuszko przy ulicy

Papierniczej 3 w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Tomasz Popiotek. Mamy
pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiotek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ta sama lokalizacja co w poprzednim druku, natomiast inny wnioskodawca, spotka GOLDAS
Investment spotka z 0.0 réwniez z siedzibg w Warszawie, dotyczy wydania pozytywnej opinii
w sprawie lokalizacji kasyna gry w budynku Hotelu Dwor Ko$ciuszko przy ulicy Papierniczej
3 w Krakowie. Tutaj rowniez w toku opiniowania merytoryczne wydziaty i1 biura Urzedu
Miasta Krakowa wydaty pozytywne stanowisko w tym zakresie jak rowniez rada dzielnicy IV
Pradnik Bialy uchwata z dnia 10 wrzesnia 2018 roku pozytywnie zaopiniowala ten wniosek.
W zwigzku z powyzszym Pan Prezydent przygotowal projekt uchwaly zawierajacy
pozytywna opini¢ Wysokiej Rady w sprawie tej lokalizacji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkujemy Panie Dyrektorze. Czy jest prezentacja opinii klubow lub komisji? Nie widze,
otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Nie widze. Zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani
autopoprawek, gtosowanie w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego
czytania, druk Nr 195. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu
uchwaly wedlug druku Nr 195 mingt termin zglaszania poprawek, a termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie
poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Obowigzek umieszczania na tabliczce z numerem porzadkowym budynku
nazw dzielnic.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 195, referuje Pani Maria Kolinska. Referuje Pan
Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja nawet nie w celu zreferowania tego druku, ale chciatem zlozy¢ wniosek o — w imieniu
projektodawcy — o wycofanie tego projektu uchwaty z dalszego procedowania. W zwigzku ze
ztozonymi poprawkami zachodzi konieczno$¢ tutaj dokonania analizy tejze uchwaly, w
zwigzku z tym jeszcze raz w trybie paragrafu 33 Statutu Miasta Krakowa, ust. 1, prosze¢ o
wycofanie tego projektu z dalszego procedowania.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Mamy wniosek, to jest wniosek o $ciagnigcie z porzadku obrad, o wycofanie w
ogoéle tego druku, rozumiem, ze druk catkowicie wycofuje, to jest informacja, dzigkuje.
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Przechodzimy do nastgpnego punktu. Projekt uchwaly wedlug druku Nr 211 w trybie
jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu
uchwaty wedlug druku Nr 211 mingt termin zglaszania poprawek, a termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o skladanie
poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Przyjecie Planu wspierania dzialalnosci kulturalnej prowadzonej w kinach

studyjnych funkcjonujgacych na obszarze Gminy Miejskiej Krakow.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 211, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Katarzyna Olesiak.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt przewiduje uruchomienie planu wspierania biezacej dziatalnosci kulturalnej kin
studyjnych w ramach otwartych konkurséw ofert w sferze zadan publicznych w sferze
kultury, sztuki, ochrony dobr kultury i dziedzictwa, ktére oglaszane na podstawie art. 11
ustawy o dzialalnosci pozytku publicznego i wolontariacie. Jezeli chodzi o ten program, plan
to jest on stworzono analogicznie do dziatan podejmowanych przez miasto w odniesieniu do
ksiggarn. To rozwigzanie, ktoére przewiduje projekt uchwaty pozostaje i jest najprostszym
sposobem bezposredniego wspierania dzialalnosci kin studyjnych w Krakowie 1 ochrony ich
przed upadkiem. Uprzejmie proszg o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Posiadamy pozytywna opini¢ Komisji Kultury i Ochrony
Zabytkow. Czy sg opinie klubow lub komisji? Nie widze¢. Otwieram dyskusje, bardzo prosze
Panstwa Radnych o zgtaszanie sie, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tej
sprawie? Pani Radna Nina Gabry$ bardzo prosze.

Radna — p. N. Gabrys

Ja chciatam serdecznie poprosi¢ o wsparcie dla tego projektu, jest on niezwykle wazny dla
krakowskiej kultury. Jesli chcemy mie¢ w tym miescie kina i miejsca, ktore zapraszaja do
poznawania kina mi¢dzynarodowego, kina artystycznego to sg to kina studyjne, ktore nalezy
chroni¢ 1 chronione sg na caltym $wiecie w tym sposobie. Problemem kin studyjnych nie jest
to, ze nie maja chetnych i1 nie maja widzoéw, sa po prostu z natury rzeczy kinami matymi i nie
moga nigdy konkurowa¢ z wielkimi multipleksami 1 oczekiwanie od nich jest tego btednym
zatozeniem, a warto§¢ dla miasta, wspolpraca kin studyjnych przy okazji festiwali
kulturalnych, przy okazji wszelkich inicjatyw KBF, Off Camery, Festiwalu Muzyki
Filmowej, Conrad Festival gdzie za kazdym razem réwnocze$nie z programem tych festiwali
realizowane sg takze filmy 1 pokazy réznego rodzaju jest to warto$¢ dodatnia i to co juz si¢ do
tej pory stalo czyli kino/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Pani Radna bardzo przepraszam. Prosz¢ Pana prosimy opusci¢ sale, prosz¢ Panstwa oglaszam
5 minut przerwy, bardzo przepraszam Pani Radna.

Przerwa 5 minut.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Szanowni Panstwo bardzo bym prosit o zajecie miejsca, albo przejscie w inne miejsce sali, bo
chcielibySmy rozpocza¢ procedowanie. Ja tez jakby informacyjnie powiem, ze ten projekt
uchwaty w sprawie pomnika Armii Krajowej, ktory miat by¢ dzisiaj procedowany, zostat
wycofany, tutaj powod jaki styszatem byt taki, ze Wojewoda juz uchylit tg uchwale, wiec nie
ma tego projektu uchwaty, natomiast co bedzie dalej, czy jaka§ inna uchwata do porzadku
obrad zostanie wprowadzona, tego jeszcze trudno stwierdzié, bo na razie takiego wniosku nie
bylo. Szanowni Panstwo bardzo prosze o spokdj bo chcemy zacza¢ teraz Sesj¢, otwieram po
przerwie Sesj¢, bardzo prosz¢ Pani Radna Nina Gabry$ kontynuuje swoja wypowiedz w
sprawie projektu uchwaty wedlug druku Nr 211.

Radna — p. N. Gabrys$
Ja chcae dokonczy¢ kilkoma zdaniami w temacie kin studyjnych, bedzie to trudne/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Szanowni Panstwo prosz¢ o spokoj, Panstwo moga si¢ rowniez zgtosi¢ do poszczegdlnych
punktéw, na dole jest sekretariat, mozna tam poprosi¢ o druk i zglosi¢ si¢ do konkretnego
projektu uchwaty i w tym trybie zabra¢ gtos. Bardzo prosz¢ Pani Radna

Radna — p. N. Gabry$

Wracajac do tematu kin studyjnych checialam goraco poprosi¢ o wsparcie dla tego projektu,
tak jak mowitam sg to niezwykle wazne miejsca dla zycia kulturalnego miasta Krakowa
wspoOlpracujace z miastem przy wielu okazjach, szczegolnie przy festiwalach organizowanych
przez KBF. Sg to takze miejsca, ktore sg nieodzownym elementem kulturalnej mapy miasta,
straciliSmy niedawno kino Ars co spotkato si¢ jak wiemy z ogromnym sprzeciwem i zalem ze
strony mieszkancow, stracili$my, patrzymy mysle wszyscy ze smutkiem na kino Wanda, w
ktorym aktualnie sg delikatesy czy na kino Swit w Nowej Hucie gdzie takze jest Carrefour.
To sa miejsca 1 wspaniale przestrzenie, ktore powinny stuzy¢ miastu 1 kulturze i
krakowianom, a nie komercyjnym zastosowaniom. Wigc zardwno ze wzgledu na warto$¢
konserwatorska 1 architektoniczng tych miejsc jak 1 oczywiscie ich szczeg6lng dziatalnos¢ i
sktad w kulture mysle, Ze istotnym jest by te kina studyjne wspiera¢, ktére z natury rzeczy nie
mogg konkurowac z wielkimi multipleksami tym niemniej sg rOwnie, a nawet nie wiem czy
nie bardziej wazne dla rozwoju krakowskiej kultury. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pani Radna Malgorzata Jantos bardzo proszeg.

Radna - p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja jestem Przewodniczacag Komisji Kultury 1 wybaczcie Panstwo, ze to co w tej chwili
powiem to bedzie nawolywanie do ostroznosci wobec tego typu deklaracji mowiacych o
sprawach wspierania poszczegolnych 1 coraz wigkszej ilosci instytucji kultury, ktore sg
instytucjami niepublicznymi czyli prywatnymi po prostu. Szanowni Panstwo w tym projekcie
jak wszyscy wiemy istniejg dos¢ mocno rozbudowane 1 bardzo atrakcyjne granty, ktére sa
wsparciem dla wszelkich podmiotow, ktére sg fundacjami, stowarzyszeniami i mysle, ze
mozna w tej sytuacji rozszerzy¢ np. zakres funkcjonowania grantow o tego typu wsparcie.
Dlaczego o tym mowig, poniewaz Szanowni Panstwo wspieramy bardzo wiele instytucji 1 w
tej chwili po projekcie dotyczacym wspierania kin studyjnych zglosity si¢ do mnie galerie
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sztuki aplikujace tez o to zebySmy rozszerzyli wsparcie jakie miasto daje dla niepublicznych,
czytaj prywatnych galerii sztuki. Szanowni Panstwo galerie sztuki np. majg juz wszelkiego
rodzaju upusty dotyczace specjalnych preferencyjnych cen zwigzanych z wynajmem lokalu w
budynkach miejskich, ale okazuje si¢, ze po tego typu propozycjach dotyczacych wsparcia
studyjnych kin, z ktorych korzystatam i korzystam przez cale swoje zycie ich roszczenie czy
tez propozycje poszerzenia wsparcia wydaja si¢ by¢ naturalne. W zwigzku z tym chciatabym
by¢ dos¢ ostrozna przy rozbudowywaniu, wsparciu instytucji dzialalno$ci instytucji nie
miejskich, poniewaz tak jak mowi¢ te roszczenia mogg si¢ rozszerza¢ i aplikuje czy tez w
jakim$ zakresie apeluj¢ do Panstwa o to zeby$Smy byli do§¢ oszczedni. Mysle, ze wyjsciem
alternatywnym bytaby mozliwos$¢ zglaszania przez kina studyjne projektéw, na ktore by
dostawali osobne dotacje poprzez mate granty. Takie jest moje zdanie, dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dziekuje Pani Przewodniczaca. Bardzo prosze Pan Radny Adam Kalita.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja chciatem wesprze¢ ten, ja chcialem wesprze¢ ten pomyst Pani Radnej Gabrys, poniewaz,
ale ja czekam.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Szanowni Panstwo oglaszam 10 minut przerwy. Przerwa do godziny 11.30.

Przerwa do godziny 11.30.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Szanowni Panstwo otwieram posiedzenie po przerwie technicznej, Pan Radny Adam Kalita
bardzo prosze¢ o dokonczenie wystapienia, Pan Przewodniczacy.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja wczoraj, juz na Komisji Kultury rozmawialiSmy o tym wniosku Pani Radnej Gabrys
dotyczacego wspomozenia kin studyjnych. Ja jestem absolutnie za, poniewaz zrobiliSmy
przez lata wszystko zeby te kina zlikwidowaé, powstato duzo multipleksow, ktore zabijaja
mate kina studyjne, ktérych widzowie oczekuja od tych matych sal kinowych czego$ innego,
kina artystycznego, nowo$ci 1 w zwigzku z tym jestem absolutnie za. Pani Radna Jantos
zwrocita uwage na ewentualny problem dotyczacy jak to robi¢. Mozemy to robi¢ tak jak z
innymi podmiotami, mogg to by¢ granty, ale skierowane do tych instytucji. Tak, ze bede
osobiscie glosowat za. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkuje. Czy kto$§ z Panstwa jeszcze chcialby zabra¢ glos? Pan Radny tukasz
Maslona bardzo prosze.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

W imieniu swoim jak 1 Klubu Krakow dla Mieszkancéw w pelni zgadzam si¢ z Panem
Adamem 1 réwniez z Komisjg Kultury, jak rozumiem, Ze tego typu dofinansowanie jak
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najbardziej jest konieczne, poniewaz widzimy tak naprawd¢ wymieranie kin studyjnych w
Krakowie. Ostatni przyktad Ars, a moglibySmy wymieni¢ przynajmniej sze$¢, siedem takich
miejsc gdzie teraz albo powstaly sklepy, albo inne miejsca. Mysle, ze akurat kina studyjne
majg swoj specyficzny charakter i1 jak najbardziej jako Rada Miasta powinnismy opowiedzie¢
si¢ za tym zeby je wspieraé. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje. Czy ktos z Panstwa jeszcze chciatby zabra¢ glos? Nie widzg, w takim razie
jeszcze poinformuje, mamy pozytywnag opini¢ Komisji Kultury i Ochrony Zabytkow
Krakowa, dostarczona opinia, brak autopoprawek i poprawek. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1
pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktéra oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek, tutaj mialem
wniosek Klubu Krakow dla Mieszkancéw o przerwe, ktéry prosi o pot godziny przerwy,
moze zrobmy na okraglto, do godziny 12.10, oglaszam przerwe na wniosek Klubu do godziny
12.10.

Przerwa do godziny 12.10.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Szanowni Panstwo wznawiam posiedzenie, prosz¢ o sprawdzenie kworum. Brakuje 3-ch
Radnych, bardzo prosz¢ o przyjscie na sale, sprawdzamy kworum. Jest kworum, wznawiam
obrady. Szanowni Panstwo rozpoczynamy procedowanie projektu uchwaty wedtug druku Nr
196. Projekt uchwaty w trybie jednego czytania, zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu
Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedlug druku 196 mingt termin sktadania
autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakre§lonym terminie do Przewodniczacego
prowadzacego obrady.

Zmieniajgaca uchwale Nr XLIII/562/12 Rady Miasta Krakowa w sprawie
zasad zbycia, oddania w dzierzawe¢, najem, uzytkowanie lub uzyczenie
aktywow trwalych stanowigcych wlasnos¢, bedacych w uzytkowaniu lub w
uzytkowaniu wieczystym samodzielnych publicznych zakladow opieki
zdrowotnej dla ktorych podmiotem tworzacym jest Gmina Miejska

Krakow.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 196, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor
Michat Marszatek.

Dyrektor Biura Nadzoru Wlascicielskiego — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Niniejszy projekt ma charakter porzadkowy, spowodowany jest zmiang nazwy jednego z
podmiotéw leczniczych wymienionych w pierwotnym tek$cie uchwaty z 2012 roku,
konkretnie chodzi o Zaktad Opiekunczo — Leczniczy w Krakowie, ktdry teraz nazywa si¢
zgodnie zreszta z odrebng uchwata Rady Miejskim Centrum Opieki dla Osob Starszych i
Przewlekle Niepetnosprawnych oraz Niesamodzielnych. Druga zmiana ma réwniez charakter
porzadkowy 1 prostuje omytke pisarska w blednym oznaczeniu ustgpow, ktora miata miejsce
w uchwale z 2012 roku. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzi¢ckuje. Czy sa prezentacje klubow lub komisji? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z
Panstwa chcialby zabra¢ glos? Nie widze. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu
Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktéra oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono poprawek ani nie zgltoszono autopoprawek, glosowanie w bloku
glosowan. Projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedtlug druku Nr 212. Zgodnie z
paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaly wedlug druku Nr 212
mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Udzielenie dotacji dla Szpitala Miejskiego Specjalistycznego im. Gabriela

Narutowicza w Krakowie.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 212, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor
Michat Marszatek. Pozytywna opinia Komisji Zdrowia i Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej
oraz pozytywna opinia Komisji Budzetowe;.

Dyrektor Biura Nadzoru Wlascicielskiego — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Niniejszy projekt zaktada udzielenie dotacji dla Szpitala Miejskiego Specjalistycznego im.
Gabriela Narutowicza w kwocie 315 tys. zt. Dotyczy on modernizacji oddzialu dziecigcego,
kwota dotacji dotyczy modernizacji oddziatu dziecigcego 1 udzielenie tej dotacji
spowodowane jest tym, ze w roku ubiegtym mieli§my do czynienia z kolizja dwoch zadan
inwestycyjnych realizowanych przez szpital. Ta Kkolizja spowodowata konieczno$é
przesunigcia terminu realizacji zadania jak i wykonania zakresu finansowego do konca
kwietnia br. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje. Czy jest prezentacja opinii klubow lub komisji? Nie widz¢. Otwieram
dyskusje, kto z Pan 1 Panow Radnych chciatby zabra¢ glos w przedmiotowej uchwale? Nie
widze. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgtoszono poprawek ani
autopoprawek, gltosowanie w bloku glosowan. Nastepny punkt, projekt uchwaty w trybie
jednego czytania, druk Nr 174. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do
projektu uchwaty wedtug druku Nr 174 mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o
sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Zmieniajagca uchwal¢ Nr XCVIII/2556/18 w sprawie podwyzszenia
kryterium dochodowego uprawniajacego do przyznania S$wiadczenia
pieni¢znego z pomocy spolecznej w formie zasilku celowego na
przeprowadzenie trwalej zmiany systemu ogrzewania opartego na paliwie

stalym na system proekologiczny.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 174, tryb jednego czytania, referuje Pan
Dyrektor Witold Kramarz. Pozytywna opinia Komisji Rodziny, Polityki Spotecznej i
Mieszkalnictwa oraz Komisji Ekologii i Ochrony Powietrza.
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Dyrektor MOPS — p. W. Kramarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Zgodnie z ustawg o pomocy spotecznej Rada Gminy w drodze uchwaty moze podwyzszy¢
kryterium dochodowe, o ktérym mowa w art. 8 ustawy o pomocy spotecznej uprawniajace do
zasitku celowego. Niniejszy projekt uchwaty przewiduje podwyzszenie kryterium
dochodowego do 200 %, a zatem w przypadku osoby samotnej gospodarujacej do kwoty
1.402 zt netto, a w przypadku gospodarstwa wieloosobowego 1.056 zt netto na osobg i
przepisy te majg na celu wsparcie mieszkancow Gminy Miejskiej Krakow znajdujacych si¢
w trudnej sytuacji w pokryciu kosztow przeprowadzenia zmiany systemu ogrzewania z paliwa
stalego na system proekologiczny. Chodzi o to zeby wesprze¢ ich w poniesieniu kosztow,
ktérych bez uszczerbku dla wlasnego utrzymania nie sa w stanie ponies¢ samodzielnie.
Bardzo prosze o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuj¢. Czy sa stanowiska klubow lub komis;ji? Nie widz¢. Otwieram dyskusje, kto
z Pan i Panéw Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widzg. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt
6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu.
W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek, glosowanie w bloku
glosowan. Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedtug druku Nr 208. Zgodnie
Z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedlug druku Nr 208
mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Zmieniajaca uchwale Nr XCVIII/2555/18 w sprawie przyjecia programu
oslonowego dla osob, ktore przeprowadzajq trwala zmiane systemu
ogrzewania opartego na paliwie stalym na system proekologiczny.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 208, tryb jednego czytania, pozytywna opinia
Komisji Rodziny, Polityki Spotecznej i Mieszkalnictwa. Referuje Pan Witold Kramarz,
bardzo prosze.

Dyrektor MOPS — p. W. Kramarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty jest mozna powiedzie¢ integralng czgscig zadania, o ktorym mowitem przed
chwila, projekt jest programem, opisuje w sposob techniczny realizacj¢ pomocy w formie
zasitku celowego 1 opisuje, ze osoby, ktoére dokonujg wymiang ogrzewania, a sg ubogie, moga
dosta¢ pomoc w formie zasitku celowego, ktora wasciwie skutkuje uzupetnieniem dotacji do
wymiany ogrzewania do poziomu 100 % kosztéw. Bardzo prosze o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje. Czy sa stanowiska klubow lub komisji? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto
z Pan 1 Panow Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widze. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt
6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu.
W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek, glosowanie w bloku
glosowan. Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedtug druku Nr 159. Zgodnie
z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedlug druku Nr 159
mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
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zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Nazwy ulic.
Projekt Grupy Radnych, druk 159, tryb jednego czytania, pozytywna opinia Komisji Kultury i
Ochrony Zabytkow Krakowa, referuje Pani Przewodniczaca Komisji Pani Malgorzata Jantos,
bardzo prosze.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jest, sprawa dotyczy nazwy dwoch ulic, ktore si¢ beda znajdowaly najprawdopodobniej pod
ta nazwa jezeli Rada tak zadecyduje o co apeluje, wewnatrz osiedla, ktore buduje firma. I w
zwigzku z tym firma przeprowadzila, jak tutaj znajduje si¢ we wniosku, w styczniu 2016 roku
firma oglosita konkurs wséréd mieszkancow Krakowa, ktory polegat na korzystaniu i
postugiwaniu si¢ nazwg ulic wewnetrznych, caty czas podkreslam, wewnatrz osiedla znajduja
si¢ ulice. W ramach konkursu naptyneto 535 zgloszen, jak Panstwo tez wiecie jest bank nazw,
ktory jest zweryfikowany i dane do dyspozycji, zaproponowano tego typu nazwe, nazwe
Poetéw 1 Rzezbiarzy z tym, ze mysle, ze to jest taki bardzo interesujacy element, o ktorym
pisza ci, ktoérzy buduja to osiedle, przy ulicy Poetéw beda umieszczone tablice pamigtkowe
informacyjne wybitnych polskich poetow, tych bardziej i mniej znanych, czyli beda tablice,
ktére beda informowaty jacy poeci naleza do takiego panteonu wybitnych poetéw i to samo
si¢ stanie z ulica Rzezbiarzy. To jest jedna sprawa uzasadniajaca, druga, mysle, ze to jest
bardzo ciekawa propozycja, caty czas podkreslam to jest wewnatrz osiedla budowanego, to
nie sg ulice publiczne tylko wewnatrz osiedla. Dzigkuje Panstwu i prosze o pozytywna opinig.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje. Czy sa stanowiska klubow lub komisji? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto
z Pan 1 Panow Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widze¢. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt
6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje¢, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu.
W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek, glosowanie w bloku
gltosowan. Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedtug druku Nr 162. Zgodnie
z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku Nr 162
mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Udzielenie dotacji celowej Gminie Miejskiej Gdansk na dofinansowanie
organizacji obchodow 30-lecia wyborow parlamentarnych 4 czerwca 1989
roku przez Europejskie Centrum Solidarnosci.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 162, tryb jednego czytania, referuje Pan Radny, Pan
Przewodniczacy Artur Buszek.

Radny — p. A. Buszek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Na wstepie powiem, ze do tej uchwaly wptyneta autopoprawka, tutaj po rozmowach z
samorzadem gdanskim, jak Panstwo doskonale wiecie solidarnie mieszkancy Polski, takze
mieszkancy Krakowa dotozyli si¢ do organizacji obchodoéw 4 czerwca, natomiast Europejskie
Centrum Solidarno$ci dalej zmaga si¢ z problemami finansowymi, ktore wynikaja w duzej

27



X1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
13 marca 2019 r.

mierze z braku dotacji z Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Dlatego tez
zlozylismy autopoprawke zgodnie z ktorg chcemy przeznaczy¢ kwote 100 tys. zi na realizacje
obchodéw, na realizacje programu utrwalajacego pami¢¢ o najwickszym polskim ruchu
pokojowym jakim byt Ruch Solidarnosci oraz do nawigzujacych uniwersalnych wartosci,
ktére ten ruch ze sobg nidst. Tutaj takze zostaly ztozone poprawki wypetniajace pewne
kwestie formalne, pewne kwestie prawne, tez po rozmowach z niektorymi Radnymi tutaj
zostata wprowadzona poprawka zgodnie z ktora ta pomoc finansowa dla samorzadu miasta
Gdanska bedzie wystosowana na wniosek tego samorzadu. I przechodzac do meritum sprawy.
Przestanie, idea Solidarnos$ci to wolnos¢ i ta odnoszaca si¢ do wspolnoty, wolnos¢ narodu i
indywidualna wolno$¢ od opresji, od przymusu, a wi¢gc wolnos¢ od czego$, czego nie
akceptujemy, ale takze wolno$¢ do uczestnictwa, do wspotdziatania, do wspotdecydowania.
Te stowa powiedzial nie kto inny, a Jarostaw Kaczynski. I trudno si¢ nie zgodzi¢ z tymi
stowami, bo ruch Solidarno$ci te uniwersalne wartosci tak naprawdg taczyly Polakéw w
latach 80-tych, kiedy walczono z opresja komunistyczng. I to chcemy upamigtnié, chcemy
aby to byt nasz akt solidarnosci samorzadu Krakowa z samorzadem Gdanska i z Europejskim
Centrum Solidarnosci. Szczegodlnie taki akt jest wazny w tym momencie, W roku nie tylko
obchodéw 30-lecia wyborow czerwcowych, ale takze w roku, kiedy mamy rocznicg
chociazby przystapienia Polski do NATO czy do Unii Europejskiej. Sa to wazne rocznice,
wazne daty, ktore wprost wynikaja z tych przemian, ktore miaty miejsce w 1989 roku i
ktérych beneficjentami jesteSmy my wszyscy. Takze mieszkancy Krakowa. Krakow nie raz
spotkat si¢ z Solidarnos$cia nie tylko naszych mieszkancow, ale takze stowarzyszef., cechow
czy osOb spoza naszego miasta. Takim wyraznym obrazem tego sa chociazby cegietki na
Wawelu 1 tak jak Zamek Krolewski na Wawelu jest wspdlnym dziedzictwem catego narodu
tak Solidarnos¢, ten ruch i te uniwersalne wartosci takze sa naszym wspolnym dziedzictwem i
dlatego proszg¢ Panstwa o poparcie tej inicjatywy. Jeszcze chciatem nadmieni¢ jedng rzecz,
moze mniej istotng, nie odnoszaca si¢ do samej idei, ale tez nie mniej wazng, bo tutaj
pojawialy si¢ zarzuty dlaczego chcemy dawaé pienigdze innemu samorzadowi. W uchwale
wpisaliSmy wprost skad te pienigdze w budzecie, gdzie te pienigdze chcemy znalez¢, one sg w
dziataniach wizerunkowych miasta Krakowa i1 z pelnym przekonaniem moge powiedzie¢, ze
taki akt Solidarnosci z miastem Gdansk 1 z Europejskim Centrum Solidarno$ci na pewno
pozytywnie wpltynie na nasz wizerunek. Bardzo goraco zach¢cam do zaglosowania za ta
uchwatg. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuj¢. Ja tylko informuje, Zze do projektu uchwaty wptynety dwie autopoprawki
doreczone w statutowym terminie. Byta jedna poprawka Pana Radnego Artura Buszka, ona
zostata wycofana, z tego co widze to po prostu zostata jako autopoprawka przyjeta. Nie widzg
opinii Komisji, jest negatywna opinia Prezydenta Miasta Krakowa do tego druku. Czy kluby
lub komisje chcialyby zaprezentowaé stanowiska w tej sprawie? Nie widze. Otwieram
dyskusje 1 bardzo prosz¢ kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Czy kto$ chciatby
zabra¢ glos? Pan Radny Adam Migdat jako pierwszy, potem Pan Radny Adam Kalita, bardzo
proszg.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja powiem tak, w pelni si¢ solidaryzuje oczywiscie z mieszkancami Gdanska w celu
promowania jak gdyby tego waznego wydarzenia, troszeczke¢ budzi moje zdziwienie bo nie
mam tutaj odpowiedzi na $rodki finansowe, kwoty powyzszej dotacji zostang pokryte z
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dzialania wizerunkowego miasta i nie bardzo wiem czy tam sg jakie§ $rodki rezerwowe bo
100 tys. to jest pewna kwota, ktora pewnie jakie§ zadanie $ciggnie z budzetu i nie zostanie
zrealizowane. Natomiast z mojej wiedzy, ktora posiadam wiem, ze Europejskie Centrum
srodki jakie§ pozyskato 1 ma wystarczajaca ilos¢ srodkow, natomiast wiem rowniez, ze tak
wazne wydarzenie jak dzien 4 czerwca beda obchody rowniez w Krakowie. Nie znam jeszcze
programu co bedzie tutaj robione, ale mysle, ze jezeli mamy przeznacza¢ te srodki to moze
przede wszystkim na to co bedzie si¢ w Krakowie odbywalo, natomiast w petni oczywiscie
rowniez solidaryzujemy si¢ z mieszkancami Gdanska bo tam pewne rzeczy si¢ zaczety 1 jest
to historyczny moment, na pewno bardzo wazny. Natomiast tak jak méwie i podkreslam to
jeszcze raz, w Krakowie te obchody bgda rowniez, uroczy$cie naznaczony ten dzien i beda
obchodzone, wigc by¢ moze te §rodki jednak powinny pozosta¢ w Krakowie. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Adam Kalita bardzo prosze.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja nie bede¢ wchodzit w dyskusje na temat 4 czerwca, bo ta dyskusja od 1989 roku sie¢ toczy i
przyjmujac za dobrg monet¢ to co przed chwilga Pan Radny powiedzial ja nie kwestionuje
koniecznosci obchodow 4 czerwca natomiast chce podkresli¢ to co powiedziat przed chwilg
Pan Radny Migdal, Centrum Solidarnosci pozyskato te pieniagdze, zrodto tu nie jest istotne, w
zwigzku z tym trudno zeby$my dofinansowali co$, co juz zostalo dofinansowane, a jak Pan
dobrze wie my nie mozemy dofinansowywa¢ samorzadu Gdanska, mozemy tylko
dofinansowywac jakis cel. No wiec ten cel juz zostal dofinansowany, w zwiazku z tym jest to
bezzasadne. Tak, ze radzitbym wycofa¢ ten druk. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkuje. Pan Radny Stanistaw Zigba.

Radny — p. St. Zieba

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Powiem tak, jezeli my nie bedziemy pamigta¢ o miejscach, nawet symbolicznie, oczywiscie
sprawa jest dotacji celowej, mysle, ze ta autopoprawka powinna by¢ bo nie moze by¢ dotacja
celowa tylko pomoc, albo inne sformutowanie, ktore nie jest zobowigzujace samorzadu do
celowos$ci. O Solidarnosci nie bed¢ méwit, poniewaz sam ja wspottworzytem, a Gdansk jest
tym miejscem, znaczacym miejscem. Dzisiaj probujemy réznych, powiedzmy sobie okreslen,
stow, mysle, ze nie bedzie to dla nikogo ujma ani tez zdenerwowaniem jak przytocz¢ stowa
Papieza Jana Pawtla II, ktory powiedzial w ten sposob jak byliSmy na pielgrzymce w Rzymie,
ze Solidarno$¢ jest dziedzictwem 1 nalezy do calego narodu, do catego narodu, nie do
konkretnych partii, nawet zwigzku zawodowego Solidarnos$¢ bo kiedys to byt spoteczny ruch,
a miejsce Gdansk czy komus si¢ to podoba czy nie, jest symboliczne. Wiele si¢ stato, dzisiaj
mieliSmy jakby powiedzmy sobie w innym kontekscie pikiete AK-wcoéw, powiem tam drodzy
Panie 1 Panowie Radni jak ten ruch powstawat i w Hucie, jeszcze nie wiadomo bylo jak si¢
ma nazywac, wlasnie AK-owcy przyszli do nas i nie wstydze si¢ tego powiedziec, ja to juz
kiedy$ powiedzialem, catowali§my ich po re¢kach bo gdyby nie ci Zotnierze, gdyby nie nasi
rodzice, przodkowie to nie wiem, prawdopodobnie bylibySmy w innym miejscu, inni
reformatorzy by byli, a to, ze dzisiaj to Centrum Solidarno$ci Europejskie, tak si¢ nazywa, nie
gorszymy sie, ze za przeproszeniem kto$ si¢ przy tym ogrzewa, to bylo, ludzie poswigcili
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zycie, ludzie poswigcili swoje rodziny i trzeba o tym pamigtac, troch¢ si¢ rozgadalem, ale ja
tym zylem i nasze rodziny. Dlatego tez uwazam, ze symbolicznie powinnismy z Krakowa, ze
Stotecznego Krolewskiego, zeby nie powiedzie¢ z Huty gdzie oprdcz Stoczni Gdanskiej
wtenczas Huta Lenina byla najwicksza Solidarnoscig. Dzickuje bardzo, ja ten projekt
popieram, dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje. Jeszcze ja si¢ zgltosze do glosu. Ja tutaj popieram dwa pierwsze wnioski,
dwa pierwsze glosy, ze lepiej jest te pienigdze przeznaczy¢ na tg Solidarnos¢, ktora dziatata w
Krakowie. Mamy przeciez tez tutaj pigkne wydarzenia, mamy bohateréw, mamy pewne
dziatania, ktore partatoby wesprze¢ i sadzg, ze ta kwota powinna pozostac¢ tutaj w Krakowie i
by¢ przeznaczona na podobne dziatania lokalne, nasze. Sadze, ze Gdansk poradzi sobie w tej
sprawie wiec tutaj nie bedzie zadnego problemu. Natomiast ja tez ma jedng watpliwos¢
odnosnie samej instytucji, Europejskie Centrum Solidarno$ci, ta instytucja niestety zostala,
taka jest moja opinia, przejeta przez jakby jedno srodowisko z Solidarnosci i niestety nie ma
tam petnego obrazu dziatalno$ci Solidarnosci dlatego tez ja nie popre¢ tej uchwaly i jezeli taki
wniosek padnie tutaj to zdecydowanie bede za tym, zeby te pienigdze naprawde¢ przekazaé na
krakowskie obchody tego $wieta. Dziekuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa chceialby zabra¢ glos?
Rozumiem w podsumowaniu jako wnioskodawca. W takim razie zamykam dyskusje i teraz
bardzo prosz¢ Pan Radny Artur Buszek w imieniu projektodawcow, na podsumowanie.

Radny — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo!

Odniose si¢ do kilku punktow. Pierwszy, ktory zar6wno Pan Radny Migdat jak i Pan Radny
Kalita tutaj podnosili, ze $rodki zostaty pozyskane. Tak, zostaly pozyskane, ale na obchody 4
czerwca, natomiast tak jak powiedziatem wcze$niej Europejskie Centrum Solidarnosci ciagle
zmaga si¢ z pewnymi problemami finansowymi w biezacej dzialalnosci w ramach swoich
dziatan statutowych. To przeznaczeni tej kwoty 100 tys. zt, bo 100 tys. zt w skali naszego
budzetu nie jest jaka$ wygoérowang suma, tak mi si¢ wydaje, ma wspomdc, ma by¢ takim
aktem Solidarnosci 1 jezeli méwimy o Solidarnosci to dobrze pamigta¢ co to slowo tak
naprawde oznacza. Tutaj — to mowit zarowno Pan Radny Migdat jak i Pan Radny Zigba —
musimy pamigtac, ze to zaczeto si¢ w Gdansku, ze Gdansk jest tutaj naprawde symbolicznym
miejscem, ze gtdéwne dziatania, gtowne obchody zwigzane z obchodami i1 4 czerwca, ale
generalnie upamigtnienie ruchu solidarnosciowego beda si¢ odbywa¢ witasnie w Gdansku 1
my tez, moim zdaniem, powinnismy w tym uczestniczy¢, w tym partycypowac. To, ze beda
obchody w Krakowie tutaj nie ma zadnej sprzecznosci, bardzo dobrze, ze Krakow réwniez u
siebie upami¢tni dzialania dziataczy ruchu solidarno$ciowego. To moze tyle w kwestii
podsumowania, jezeli chodzi o pewne watpliwosci prawne, ktore zgtaszal Pan Radny Kalita
wszystkie watpliwosci, ktore byly wczesniej zglaszane zostaly jakby skonsumowane w
autopoprawkach. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa, wczesniej
zamknalem dyskusje, teraz stwierdzam zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym
zgloszono dwie autopoprawki oraz poprawke, ale poprawka zostata wycofana. Glosowanie w
bloku gltosowan. Projekt uchwalty wedlug druku Nr 163 w trybie jednego czytania. Zgodnie z
paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedlug druku Nr 163
mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
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zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego prowadzgcego obrady.

Powolanie Nagrody Gdanskiej ku pamieci Prezydenta Pawla Adamowicza,
dla organizacji pozarzadowych, ktorych dzialania skupiaja si¢ na
promowaniu postaw obywatelskich i przeciwstawianiu si¢ mowie
nienawisci.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 163, tryb jednego czytania, pozytywna opinia Komisji
Dialogu Obywatelskiego, referuje Pani Radna Nina Gabrys.

Radna — p. N. Gabrys

Witam serdecznie. W obliczu tragicznych wydarzen w styczniu w Gdansku, kiedy zginat
Prezydent Pawet Adamowicz chcieliSmy ten smutny moment naszej historii upamigtnié
odpowiednio. Ze strony mieszkancow jak i opinii publicznej padaly propozycje pomnikow,
nazw ulic czy skweréw, my zwracamy si¢ z propozycja uchwalenia Nagrody Gdanskiej, ktora
miataby mie¢ bardziej aktywizujacy charakter niz jednak takie klasyczne, bierne
upamigtnianie 1 chcielibySmy powola¢ nagrode, ktéora miataby honorowaé organizacje
pozarzadowe, grupy nieformalne czy takze pojedyncze osoby, aktywistow, ktorzy dziataja na
rzecz spoteczenstwa obywatelskiego, ktorzy promuja na co dzien w swoich dziataniach
warto$ci prodemokratyczne 1 walcza z obecng niestety w naszej przestrzeni i dzisiejszej
rzeczywisto$ci mowa nienawisci. Mysle, ze w dobry sposob taka nagroda urzeczywistni ideg
prezydentury Pawla Adamowicza, ktéremu bliskie byly zawsze wartoSci wzajemnego
szacunku, tolerancji 1 kultywowania zasad demokracji. Dlatego chcieliby$my taka nagrode¢ co
do jej doprecyzowan zostawi¢ w gestii Prezydenta, co do kwestii regulaminowej czyli
wartosci tutaj jest to uchwata kierunkowa, wiec szczegdtowe zobowigzania jakby moze
podja¢ Prezydent jes$li ja pozytywnie dzisiaj przeglosujemy. Mysle, ze warto wspieraé
wszelkg dziatalno$¢ w tym sektorze tematycznym i nie mamy w tym momencie zadnej
nagrody, ktora by takie dziatania w Krakowie honorowata i nagradzata, a mysle, Ze nasza
intencjag powinno by¢ wspieranie we wszelki sposob takiej dziatalno$ci, szczegdlnie w
czasach tak trudnych, kiedy lubimy wchodzi¢ w konflikty, ktore staja si¢ coraz ostrzejsze i
polaryzuja nasze spoteczenstwo mysle, ze wazne sg inicjatywy, ktore pracujg nad tym jak nas
potaczy¢ i jak szuka¢ wspdlnego dialogu i porozumienia. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuj¢. Informuje, ze mamy autopoprawke, ktora wptyneta w statutowym terminie
do tego druku. Czy sa stanowiska klubow lub komisji? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chciatby zabra¢ w tej sprawie glos? Moze ja si¢ zglosze, ale jako drugi
beda, Pani Alicja Szczepanska bardzo prosze.

Radna - p. A. Szczepanska

Szanowni Panstwo!

W pelni zgadzam si¢ z moja kolezanka, moja przedmowczynia, ja tez uwazam, ze
propagowanie takich wartosci jakie propagowal $p. Prezydent Gdanska Pan Pawel
Adamowicz zastuguje na uczczenie tego odpowiednim zachowaniem w kwestii polaryzacji
Polakow gdzie istnieje wojna polsko polska, szerzy si¢ nienawi$¢ 1 rdézne uprzedzenia
wynikajace z calkowicie irracjonalnych powodéw, uwazam, ze warto promowac postawy
obywatelskie, postawy, ktore zmierzajag do uwrazliwienia ludzi na to co si¢ dzieje w naszym
srodowisku, szczegdlnie na terenie Krakowa bo to jest nasz teren gdzie zobowigzani jestesSmy
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wykonywa¢ swoje funkcje publiczne. W zwigzku z tym chciatabym prosi¢ Panstwa o
przyjecie tej inicjatywy i gtlosowanie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Bardzo dzigkuje¢. Teraz ja si¢ zglositem. Ja chcialbym tylko tak stwierdzi¢ pewng rzecz, to
znaczy tutaj Pani referent, Pani Nina Gabrys, ktora referowala stwierdzita, ze nie ma takiej
nagrody i przydaloby si¢ stworzy¢ w Krakowie nagrodg, ktora z jednej strony wspiera te
osoby, instytucje, organizacje, ruchy, ktore w jaki$ sposob dzialajg na rzecz spoteczenstwa
obywatelskiego, na rzecz jakiejs aktywnosci i z tym sadzg, ze nikt na tej sali nie chce
polemizowa¢, taka jest wola, taka nagroda mogtaby powsta¢ jak najbardziej. Natomiast z
drugiej strony patrzac wybor patrona tej nagrody jest moim zdaniem rzeczg kontrowersyjna,
to znaczy w Krakowie, tutaj w naszym regionie ogolnie mieli§my i mamy wiele przykitadow,
wiele osob, ktore przez wiele, wiele lat dziataty badz dalej dziatajg na rzecz wlasnie czy to
demokracji, czy to spoteczenstwa obywatelskiego, czy tez wzrostu §wiadomosci narodowej,
patriotycznej, obywatelskiej, tych osob naprawde byto bardzo duzo, instytucji tak samo, to
byly wszystkie wszelkiego rodzaju kotka, organizacje, stowarzyszenia ktore byly. I dlaczego
wobec tego ci nasi lokalni, krakowscy czy okoto krakowscy patroni nie sg patronem tego,
wpisanym w ten wniosek. Dla mnie jakby intencja tutaj jest jasna i niestety troch¢ koliduje z
jakby tresciag tej uchwaty, to znaczy obawiam si¢, ze wilasnie intencjg bylo to zeby przede
wszystkim wywota¢ pewna kontrowersje, bo jakby ja nie chce tutaj wywotywac zadnych
sporoéw tylko chee stwierdzi¢ oczywisty fakt, ze Pan Prezydent, $p. Prezydent Adamowicz w
swoim zyciu mimo wszystko byl osoba kontrowersyjna i tutaj Pani Radna Alicja Szczepanska
moéwila o tych kontrowersjach, mowita o tym, zeby nie dzieli¢ si¢, zeby w jaki$§ sposob
tagodzi¢ pewne obyczaje. Ot6z moim zdaniem taki patron wywota wigksze kontrowersje.
Dlatego sadzeg, ze to jest akurat nieprzemyslane jesli chodzi o ta uchwale. Dlatego jakby
sprzeciwiam si¢ temu pomystowi i uwazam, ze nagroda jest potrzebna, ale znajdzmy taka
osobg, ktora nie begdzie budzi¢ zadnych kontrowersji. Bardzo prosz¢ kto z Panstwa chciatby
zabra¢ jeszcze glos? Pani Radna Nina Gabry$ bardzo prosze.

Radna — p. N. Gabrys

Nie chciatabym wchodzi¢ w watek warto§ciowania osoby, ktdra w mojej ocenie naprawd¢ nie
zastuguje na to zeby jg w taki sposob oceniaé, szczegdlnie w perspektywie tak tragicznych
wydarzen i tego, ze padla ofiarg dokladnie tego z czym te organizacje, ktore chcemy
nagradza¢ walcza, czyli z mowa nienawisci, bezpodstawnymi atakami, spiralg ztosci 1
wzajemnej frustracji, obarczania si¢ wing zupehnie niepotrzebna, kiedy potrzebujemy zeby ten
kraj szedt do przodu, a nie rozliczal si¢ caty czas ze swoich btedow. I mysle, ze biorac pod
uwagg, ze inne miasta takze powziely takie uchwaty, powstaty skwery Pawla Adamowicza,
ulice zostaty nazwane jego imieniem i1 powstaly inne inicjatywy warto pomysle¢, zeby
Krakéw dolaczyl do tego bardzo chwalebnego grona, ktore zdecydowato si¢ jednak
uhonorowaé osobe¢ wazng dla polskiej historii, wazng dla dziejow miast w Polsce 1 ktora
zastuguje na to by zosta¢ patronem takiej nagrody gdyz cate zycie podkreslata jak wazne sa
warto$ci wzajemnego szacunku, tolerancji, rownosci i demokracji, a o to wilasnie w tej
nagrodzie chodzi by te warto$ci wspiera¢. Mysle, ze jest to bardzo spdjne by wilasnie Pawel
Adamowicz, ktory byt inicjatorem pierwszych takich projektow w skali kraju, pierwszej
strategii réwno$ciowej 1 miejskiej, pierwsze] Rady, ktéora uwzgledniala potrzeby
obcokrajowcoOw 1 roznych innych inicjatyw, inkluzyjnosci wobec niepetlnosprawnych i
réznych innych propozycji, ktore w swoim miescie wdrazal we wspolpracy z mieszkancami, z
uzyciem jak najbardziej demokratycznych modeli w postaci panelu obywatelskiego, dziatan,

32



X1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
13 marca 2019 r.

ktére wypracowane byty wieloletnig wspotpraca z mieszkancami Gdanska sg dla mnie i mam
nadziej¢ dla wielu z nas przyktadem, za ktorym warto i8¢ 1 warto si¢ nimi inspirowac, tym
bardziej warto go upamietniaé. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzi¢ekuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chcialby jeszcze zabra¢ glos bo mamy zgloszenie
spoza Rady? Nie widz¢. W takim razie dopuszczam Pana Rafata Magrysia, cztery minuty,
bardzo prosze. Tylko prosze nie targa¢ banknotow dzisia;.

Pan Rafal Magrys$

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Najwazniejszy po stracie czlowieka jest czas, czas jest bardzo wazny zebySmy mogli
zrozumie¢ co tak naprawde si¢ stalo i zastanowi¢ si¢ nad tym wszystkim. Po$piech zawsze
jest wrogiem. Jezeli robimy co$ pospiesznie i méwimy o pewnych intencjach zeby te intencje
czasami nie odwrdcity si¢ w drugg strong i faktycznie nie staty si¢ tym przeciw czemu maja
dziata¢. Wigc tutaj ja dzisiaj bardzo krotko, prositbym o wigcej czasu z podjeciem decyzji
odnos$nie przyznania takiej nagrody i imienia Pana tego.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy. Jako, Zze nie ma zgloszefr zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta
Krakowa zamykam dyskusj¢, ktoéra oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono poprawek, zgloszono jednag autopoprawke. Glosowanie w bloku
glosowan. Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedtug druku Nr 172. Zgodnie
z paragrafem 34 ust. 1 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku Nr 172
mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Wybor delegata do Stowarzyszenia Gmin i Powiatow Malopolski.
Projekt Komisji Gtéwnej, druk Nr 172, tryb jednego czytania, referuje Pan Przewodniczacy
Dominik Jaskowiec, bardzo proszg.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Sprawa techniczna, zgodnie z paragrafem 11 Statutu Stowarzyszenia Gmin i Powiatow
Matopolski wybor delegata, przedstawiciela, cztonka rzeczywistego Stowarzyszenia dokonuje
Rada, w naszym przypadku Rada Miasta Krakowa i zawsze zgodnie z tradycja od kiedy w
Stowarzyszeniu Gmin 1 Powiatow Matopolski uczestniczy miasto Krakow, byl to
Przewodniczacy Rady, rowniez taki projekt uchwaty Komisja Gtéwna przedtozyta Wysokiej
Radzie zebym ta funkcje petit. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje. Czy jest prezentacja stanowisk klubowych lub komisji? Nie widzg.
Otwieram dyskusje, kto z Pan i Pandw Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie
widze. W takim razie zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono
poprawek ani autopoprawek, gtosowanie w bloku gltosowan. Przechodzimy do nastepnego
punktu, projekt uchwaly wedlug druku Nr 202 w trybie jednego czytania. Zgodnie z
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paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedhug druku 202 minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Sklad Komisji Nagrod Miasta Krakowa.
Projekt Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa, druk Nr 202, tryb jednego czytania,
referuje Pan Przewodniczacy Dominik Jaskowiec. Bardzo prosze Panie Przewodniczacy.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Rada Miasta Krakowa wskazuje do Komisji Nagrod Miasta Krakowa przedstawicieli
krakowskiego $rodowiska nauki, kultury i sztuki, sportu. Zgodnie z tradycja zawsze byli do
reprezentanci krakowskich uczelni i podobnie jak w poprzednich edycjach zaproponowane
zostaty w tym projekcie uchwaly trzy wybitne, trzech wybitnych przedstawicieli §wiata nauki
to jest Pan Prof. Wojciech Nowak reprezentujacy Uniwersytet Jagiellonski, Pan Prof.
Mirostaw Karbowniczek reprezentujacy Akademi¢ Gorniczo — Hutniczg i Pan Prof. Jerzy
Malec reprezentujacy Krakowska Akademi¢ im. Andrzej Frycza Modrzewskiego. Podobnie
przedstawiciele tych trzech uczelni byli w poprzednich edycjach w tej komisji wskazani,
mys$le, ze jest to sprawa, ktéra nie powinna budzi¢ jakich§ specjalnych kontrowers;ji.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Kultury i Ochrony Zabytkéw. Do projektu
uchwaty nie zostata zgloszona autopoprawka, czy mamy prezentacje stanowisk klubow lub
komisji? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Pan i Panéw Radnych chcialby zabraé glos w
tej sprawie? Moze ja bym tylko miat jedno pytanie, dlaczego akurat mamy wybor tych trzech
wyzszych uczelni, to znaczy dwoch panstwowych i jednej prywatnej, dlaczego ta prywatna
jedna si¢ znalazta, jaki byt dobor, kto decydowat o tym, ze akurat przedstawiciel tej uczelni
bedzie, prywatnej uczelni, tej konkretnej, bedzie w tym projekcie uchwaly. Czy ktos z
Panstwa jeszcze chciatby zabraé glos? Nie widze, Pan Przewodniczacy Dominik Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Poniewaz do tej pory rowniez przedstawiciele tych trzech uczelni w tej Komisji byli przez
Rade¢ Miasta Krakowa wskazywani i1 realizujac powyzsze ustalenia, ktoére obowigzywaty,
zwrocitem si¢ z zapytaniem do Rektoréw tychze uczelni o to, aby przedstawili osoby, ktore
moglyby w ich imieniu zasiada¢. To wynika z uchwaty Rady Miasta Krakowa jeszcze z 2003
roku, zmienionej uchwalg w 2004 roku w sprawie Komisji Nagrod Miasta Krakowa, wiec
realizujac ta uchwate wystapitem ze stosownym zapytaniem.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa chcialby zabra¢ gtos? Nie widze. Jeszcze dopowiem, ze mamy
pozytywna opini¢ Komisji Kultury i Ochrony Zabytkoéw. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt
6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu.
W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek, glosowanie w bloku
glosowan. Przechodzimy do nastgpnego punktu procedowania projektu uchwaty wedhug
druku Nr 175. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty
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wedtug druku Nr 175 mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o sktadanie poprawek w
zakre$lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Dzialania zmierzajace do utworzenia klastra energii z inicjatywy Gminy
Miejskiej Krakow.

Projekt Klubu Radnych Krakow dla Mieszkancoéw, druk Nr 175, tryb jednego czytania,
pozytywna opinia Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego, pozytywna opinia Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, referuje Pan Przewodniczacy Klubu
Lukasz Gibata.

Radny — p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Mieszkancy! Szanowni
Panstwo!

Prezentacja tego naszego projektu bedzie miata dwa etapy, najpierw ja w kilku stowach tak
bardzo ogdlnie powiem o co chodzi, a potem zabierze glos Pan Radostaw Wronski, ktory jest
naszym ekspertem, ekspertem z zakresu energetyki z zakresu odnawialnych zrodet energii i
umowiliSmy si¢ z Panem Przewodniczacym Drewnickim, ze bedzie mogl wilasnie
uczestniczy¢ w prezentacji tego projektu. Jest tez tak naprawd¢ pomystodawca tego projektu,
wspolnie pracowaliSmy nad tym, ale inicjatywy wyszta od niego i formalnie zostal zgloszony
jako konsultant przy okazji wtasnie zglaszania tego projektu. Z mojej strony bardzo krétko,
po pierwsze po co to robimy, po drugie co doktadnie robimy i po trzecie czego oczekujemy w
tej uchwale. Robimy to w trzech celach, znaczy chcemy zeby w Krakowie byta tania energia,
zeby$Smy mieli dost¢p do taniego pradu, ten prad caly czas drozeje, ten wytwarzany przez
panstwowe spotki energetyczne, wedhug naszych wyliczen jeszcze w zesztym roku Gmina
ptacita niecate 370 zt za megawatogodzing, a teraz to juz jest grubo ponad 450 zi, nawet
dochodzi do 480 ztI i ten prad bedzie dalej drozat, wigc nam zalezy na tym zeby$Smy mieli
dostep do taniego pradu. Po drugie chcemy mie¢ dostep do pradu czystego, do czystej energii,
w miescie takim jak Krakow gdzie smog jest gtownym problemem to jest bardzo wazne. I po
trzecie chcemy Zeby ten klaser tez byt takim kottem innowacji, miejscem gdzie tworza si¢
nowe rozwigzania z zakresu odnawialnych zrédet energii, ktére sg potem wdrazane. Na
Swiecie, ale rowniez w Polsce technologia pod tym wzgledem bardzo idzie do przodu, sa juz
dachowki solarne wymyslone w Stanach, ale jedna z polskich firm tez je produkuje, czyli
zamiast stawia¢ na dachu cate panele mozna po prostu sobie pokry¢ dach dachéwkami, ktore
produkuja prad, s3 chodniki fotowoltaiczne wdrazane, chodnik, ktory wyglada jak normalny
chodnik, a produkuje energi¢ w czasie dnia, sg prosze Panstwa okna przezroczyste gdzie sobie
mozna wstawi¢ w domu, w mieszkaniu i ktore mogg produkowac albo ciepto, albo prad. Sa
tez lampy przy ktérych si¢ montuje po prostu ogniwa fotowoltaiczne, ktore wytwarzaja ta
energi¢, dzigki temu ta lampa w nocy $wieci tak naprawdg, nie wymagaja zewnetrznego
zasilania. Mnoéstwo jest tych technologii, ktoére warto tez w tym zakresie wspiera¢. Czym
prosze Panstwa jest klaser, klaster to porozumienie, ktorego inicjatorem bedzie Gmina, nasze
miasto i ktére ma wlasnie na celu wytwarzanie czystego pradu na wlasne potrzeby, tym jest
klaster. W tym klastrze mialaby bra¢ udziat nie tylko nasze miasto, ale tez instytuty
badawcze, uczelnie wyzsze, przedsigbiorcy, spotdzielnie mieszkaniowe, mieszkancy, osoby
indywidualne. Teraz kazdy tez moze sam produkowaé na wilasne potrzeby energie, ale jesli
stworzymy taki klaser to bedzie miat duzo lepsze warunki bo ustawa wtedy daje duzo mniej
wymagan. Ja sam jestem prosumentem, sam produkuje energi¢ stoneczng, na dachu bloku, w
ktéorym mieszkam zamontowalem za zgoda spoldzielni, wspolnoty panele wlasnie
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wytwarzajace prad, ale te warunki sg duzo gorsze niz w przypadku gminy, ktéra wlasnie
stworzy klaser, dlatego w catej Polsce juz kilkadziesigt gmin chce tworzy¢ takie klastry. I
konczac swoja wypowiedz czego my oczekujemy w tej uchwale. Chcemy zeby w ciggu trzech
miesiecy Prezydent Pan Jacek Majchrowski przedstawit Radzie Miasta analizy, analize
prawng, analiz¢ organizacyjng, analiz¢ techniczng, analiz¢ finansowa sensownosci powolania
w Krakowie takiego klastra, zeby albo zlecit to swoim urzednikom, podleglym urzednikom,
albo zeby zlecit to jakiej$ jednostce zewngtrznej, nawet lepiej, jakim§ naukowcom i na
podstawie tych analiz Rada Miasta po zapoznaniu si¢ z nimi, podjetaby ostateczng decyzje o
powotaniu albo o nie powotaniu takiego klastra. Czyli dzisiaj bySmy nie podejmowali decyzji
ostatecznej czy taki klaser nalezy stworzy¢, a jedynie bytaby to decyzja wstepna o tym, zeby
zainicjowa¢ prace w kierunku wilasnie zbadania sensownos$ci powotywania w Krakowie
takiego klastra. Teraz oddam glos Panu Wronskiemu, ktory wtasnie przygotowat dla Panstwa
10-minutowa prezentacj¢ gdzie przedstawi szczegdly funkcjonowania w Polsce tego typu
przedsiewzi¢¢ oraz jakby to moglo wyglada¢ w Krakowie i potem oczywiscie jesteSmy z
Panem Radostawem do Panstwa dyspozycji, jezeli beda pytanie to chetnie odpowiemy.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzi¢kuje, bardzo prosze.

Pan Radostaw Wronski

Dzien dobry, Radostaw Wronski, tak jak Pan Przewodniczacy mnie tu przedstawit,
pomystodawca tej idei, wielki zwolennik energetyki odnawialnej, w szczego6lnosci
fotowoltaiki. Pan Przewodniczacy powiedzial czym jest klaser energii, ja postaram si¢
pokaza¢ Panstwu dlaczego warto taki klaster w Krakowie powotlaé. Tak jeszcze stowo
wstepu przed prezentacja odnos$nie tego co powiem, czym ten klaster jest, to jest
porozumienie jednostek réznych, tak naprawde wytwarzajacych 1 odbierajacych,
zuzywajacych energi¢ elektryczng, on zmierza do tego zeby bilansowaé produkcje ze
zuzyciem, ale tez zblizy¢ koszty energii czy koszty wytwarzania energii do kosztow, ktore
ptaca odbiorcy 1 w ten sposdb obracaé energia w znacznym stopniu lokalnie, w sposob
bardziej oplacalny tez lokalnie. PrzejdZmy do prezentacji. Zaczniemy od probleméw, ktore
mamy do rozwigzania, ktore klaster nam moze pomoc rozwigzaé. Pierwszy z tych problemow
juz tu zostal zasygnalizowany to jest wzrost cen energii, naprawd¢ widoczny wzrost cen
energii. Tutaj jest wykres pomigdzy kwietniem roku 2017, a listopadem 2018, sg dwa glowne
czynniki wzrostu cen energii produkowanej w sposob klasyczny czyli ze spalin kopalnych,
pierwsze to jest wzrost surowca, a po drugie cen optat za emisj¢ CO2. Jedno 1 drugie begdzie
dalej rosto. Nastgpny problem to sg mozliwe zaktocenia w pracy tradycyjnych elektrowni, to
jest obrazek z 2015 roku, mieliSmy takie informacje, moze Panstwo pamigtajg, w sierpniu
bodajze przy duzych upatach pojawity si¢ problemy z pracag elektrowni weglowych ze
wzgledu na wzrost temperatury powierza, ale jeszcze bardziej wzrost temperatury wod i
spadek poziomu wod, stynny dwudziesty stopien zasilania, zagrozenie dostaw, ciaglo$ci
dostaw energii elektryczne, budujac Zrodta lokalne w takim stopniu w jakim pokryjemy
zapotrzebowanie na energi¢ lokalnie w takim stopniu uniezalezniamy si¢ od problemu
niedostgpnosci energii z zewnatrz i tez od awarii sieci elektroenergetycznych powodowanych
tez wysokimi temperaturami. Z tego wzgledu, ze w klastrze przesylamy energi¢ na duzo
mniejsze odlegtosci, mniejsza czes$¢ sieci wykorzystujemy. Stoi przed nami bardzo powazne
wyzwanie klimatyczne, wiemy juz, ze po to, aby de facto zachowaé¢ warunki do Zycia na
naszej planecie powinni$my utrzymac¢ wzrost temperatur powietrza w granicach dwoch stopni
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liczac od poczatku epoki przemystowej, aby to osiagnaé tez wiemy co musimy zrobic,
musimy zredukowa¢ emisj¢ dwutlenku wegla o 45 % juz w 2030 roku, a w ogole do zera
netto w 2050. Mamy w Krakowie plan gospodarki niskoemisyjnej, ktory zaktada
wykorzystanie zrédet odnawialnych, ale w bardzo niewielkim stopniu, ledwie 2 % w 2030.
To jest duzo za mato jak na cel, ale tez duzo za mato w stosunku do potencjatu jaki mamy, za
chwile powiem o tym potencjale. A dlaczego to jest wazne zebysSmy my w miescie podjeli
wysitek redukcji CO2, z tego wzgledu, ze 80 % energii, wszelkich rodzajow energii jest
zuzywane wlasnie w miastach, wiec w miastach mamy jakby najwicksze zadanie do
wykonania. Przejdzmy teraz do potencjalu, ktérym dysponujemy. Ten potencjat to beda
rozne zrddta lokalne, zrodta energii elektrycznej i1 cieplnej, ktore mozemy wykorzystaé, ktore
mozemy wiaczy¢ do klastra. Pierwszym z tych zrodet jest zaktad termicznego przeksztalcania
odpaddw, potocznie zwany spalarnig $mieci, on produkuje energi¢ elektryczng cieplng, moce
I iloSci energii tutaj podane, Panstwo widzicie, jesli te liczby wiele nie moéwig to tatwo jest
poréwna¢, w przypadku energii cieplnej jest to 10 % zuzycia w siecit MPEC, w przypadku
energii elektrycznej ta ilos¢ 65 kilowatogodzin, to jest mniej wigcej tyle ile zuzywa MPK do
zasilania swojej sieci, do napedzania tramwajow. Kolejny element potencjatu, biogazownie.
Tu na tych zdjeciach widzimy po lewej stronie na dole biogazowni¢ na wysypisku w Baryczy,
a po prawej system osuszania $ciekOw w oczyszczalni w Plaszowie, po tym osuszaniu
otrzymujemy tzw. suchg mas¢ oczyszczong, z ktorej jest produkowany biogaz. Mozemy w
lepszy sposob wykorzysta¢ potencjat produkcji biogazu, a to w taki sposob zeby, co si¢ jakby
zbiega z tym, ze w tej chwili bedzie zmiana systemu segregacji odpadéw, wydzielenie frakcji
organicznej, wlasnie ta frakcja organiczna jest najbardziej bogata jesli chodzi o potencjat
produkcji biogazu, moglibySmy zamieni¢ produkcj¢ biogazu obecng na zasadzie gazu
wysypiskowego na wysypisku w Baryczy na bezposrednie zagospodarowanie frakcji
organicznej 1 tez ograniczy¢ spalanie frakcji organicznej w spalarni bo czg$¢ jej tam trafia,
ona powinna trafia¢ do biogazowi. Jezeli to zrobimy to szacowany potencjatl wytwarzania
energii elektrycznej i cieplnej tez Panstwo maja w tych liczbach na gorze, ten potencjat
mozemy dalej zwiekszy¢ wiaczajac do klastra energii gminy o$cienne, szczegdlnie gminy
rolnicze, w  ktorych jest mozliwo$¢ pozyskiwania biogazu rolniczego. Klaster moze
obejmowac jedne powiat lub pig¢ gmin, wigc oprécz Gminy Miejskiej Krakow cztery gminy
inne, dowolne, inne moga by¢ dotaczone do tego klastra. Kolejny element naszego potencjatu
to sg kottownie MPEC, to nie jest zrédlo odnawialne, one s3 napedzane, zasilane gazem
ziemnym, natomiast moga by¢ jak najbardziej zasilane biogazem czyli w potaczeniu z tym
poprzednim elementem to si¢ moze sta¢ zrodtem OZE, mozemy zrobi¢ jeszcze krok dalej
czyli zamieni¢ kottownie na instalacje kogeneracyjne wytwarzajace energi¢ cieplng i
elektryczng. Szczegblnie cenne bedzie jej wykorzystanie zimg, kiedy produkcja z fotowoltaiki
jest niska, a z kolei zapotrzebowanie na energi¢ cieplng jest wyzsze, wigc produkcja jednej i
drugiej razem w takich instalacjach tez zwigksza efektywnos¢. Kolejny element potencjatu,
ten akurat nie nalezy do miasta, moéwie o hydroelektrowniach, na trzech stopniach wodnych
na Wisle mamy trzy hydroelektrownie, w sumie o mocy 10 megawatow produkcji roczne;j,
niewiele nizszej niz spalarnia, one sa zarzadzane przez Regionalny Zarzad Gospodarki
Wodnej, natomiast jezeli powstanie klaser energii w Krakowie 1 bedzie on zapewniat
korzystniejsze ceny sprzedazy energii niz te, ktore w tej chwili sg przy sprzedazy do sieci
mozna rozmawia¢ 1 zacheca¢ Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej do tego, aby
sprzedawal energie do klastra wlasnie, a nie do sieci. Bardzo obiecujace badanie potencjatu
plytkiej geotermii, ktore jest w toku, ono jest realizowane w ramach europejskiego projektu
GeoPLASMA-CE, w Krakowie partnerem jest AGH, wyniki tego badania maja si¢ pojawi¢ w
potowie roku, albo na jesieni, wstepne sg bardzo obiecujace, jezeli ostateczne tez takie beda
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mamy bardzo duze mozliwo$ci zaspokojenia zapotrzebowania na energi¢ cieplng wtasnie z
tego zrédta. I na koniec najwickszy element naszego potencjalu, ten, na ktorym mi tu
najbardziej zalezy, fotowoltaika. Mamy w Krakowie zbadany potencjat solarny dachow w
Krakowie, po prawej na mapkach widzimy procenty dachow o odpowiedniej ekspozycji i o
odpowiednim nachyleniu, natomiast caly laczny potencjat dachéw to jest az 900 ha
powierzchni, dachéw, na ktorych mozemy instalowa¢ ogniwa fotowoltaiczne, w ten sposob
mozemy zainstalowa¢ moc 1,8 gigawata mocy maksymalnej czyli takiej, ktérg uzyskujemy w
srodku letniego dnia i wyprodukowa¢ okoto 1,8 terawatogodzin energii elektrycznej rocznie.
Te cyfry, za chwileczkg zestawimy zapotrzebowanie Krakowa na energi¢. Na tym, w tej
tabelce widzimy zapotrzebowanie na moc i na energi¢, najpierw cieplna, potem elektryczna,
elektryczna jest na niebiesko, o niej tutaj powiem, widzimy jakby procenty, ktore, procenty
zapotrzebowania na energi¢, ktore mozemy zaspokoi¢ lokalnymi zroédtami na gorze
wymienionymi, natomiast skupi¢ si¢ na fotowoltaice. Tutaj pokazuj¢ moc 518 megawatow,
nie 1,8 w terawatach, to jest okolo 1/3 potencjatu, z dwoch wzgledéw. Raz prawdopodobnie
dojscie do wykorzystania w pelni potencjatu zajmie troche czasu, dwa, jezeli chcielibySmy
unikng¢ sprzedazy energii z klastra na zewnatrz po stawkach jakie w tej chwili sa dostepne
rynkowo, co jest niekorzystne, to wtasnie takg moc mozemy zainstalowa¢ i w peni ja zuzy¢
w chwili maksymalnej produkcji. Ona nam zaspokoi okoto 15 % zapotrzebowania na energi¢
w cyklu rocznym. Jezeli bedziemy chcieli wykorzysta¢ 100 % potencjatu fotowoltaicznego
musimy to pofaczy¢ z magazynowaniem energii. Technologie magazynowania w tym
momencie s3 jeszcze kosztowne, natomiast caly czas si¢ pojawiaja, caly czas tanieja, czyli w
trakcie jakby budowania kolejnych zrédet one sie¢ beda pojawiaty. Ciekawym sposobem
magazynowania energii s3 samochody elektryczne, rozwdj elektromobilnosci zaczyna si¢
dopiero, natomiast juz sg technologie w tym momencie oddawania energii z samochodow
elektrycznych do sieci, na razie jeden producent ma, korzysta z protokotu, ktory to umozliwia,
ale to jest akurat taki wiodacy producent. Wtedy w tej sytuacji wykorzystamy 100 % naszego
potencjatu, po odjeciu na straty zwigzane z magazynowaniem wyprodukujemy okoto 1.600
gigawatogodzin energii 1 zaspokoimy okoto 50 % zapotrzebowania na energi¢ elektryczng. W
tej tabeli jest tak naprawde sedno dziatania klastra, tego jak dziata klaster, czyli warunki
ekonomiczne. W tabeli tej po lewej stronie na czerwono widzimy sytuacje obecng. Pierwszy
wiersz to sg ceny energii na rynku konkurencyjnym, ceny publikowane przez Prezesa URE,
ostatnio za Il kwartat 2018 publikowana to jest 208 zt za megawatogodzing. Do ceny tej
dochodzi marza i1 koszty sprzedawcy energii, z tego wychodzi nam cena, ktéra my ptacimy
kupujac energie, w taryfie G11 gospodarstwa domowe, w taryfie C11 male firmy, dla duzych
firm s3 podobne stawki. Nastepnie dochodzi stawka dystrybucyjna i jako$ciowa i z tego
ostateczna cena energii jakg mamy na rachunku. Jak to moze wyglada¢ w klastrze. W klastrze
zmieniaja si¢ dwie rzeczy, zamiast kosztow 1 marzy sprzedawcy pojawiaja si¢ koszty
koordynatora klastra, ktore moga by¢ duzo nizsze niz te po lewej stronie z tego wzgledu, ze to
jest mniej administracji, duzo mniejsza skala, tu przyjalem dla tego przyktadowego obliczenia
25 % 1 zmienia si¢ stawka dystrybucyjna. Przyjatem 10 %, za chwile wyjasni¢ dlaczego, 10 %
standardowej stawki dystrybucyjnej, wspomne, Ze trwaja prace legislacyjne zmierzajace do
tego zeby uregulowac stawke dystrybucyjng dla klastréw jako jaki§ procent standardowe;j
stawki dystrybucyjnej, nie wiadomo jeszcze jaki procent, te 10 % to jest nasze najwigksze
zadanie lobbingowe, wptywania na korzystne rozwigzanie legislacyjne. Od tej stawki bedzie
zalezalo tak naprawde to czy klaster bedzie ekonomicznie zasadny i jakie warunki on stworzy
dla obu stron, dla wytworcow energii, dla odbiorcow. Ceny jakie tutaj przyjalem, ta na gorze
jak zauwazymy, ona jest wyzsza niz ta na rynku, ona jest specjalnie wyzsza dlatego, Ze to jest
cena, ktora zapewnia optacalnos¢ inwestycji w fotowoltaike w tej chwili, natomiast ta granica
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optacalno$ci ona caty czas jakby maleje ze wzgledu na to, ze technologia tanieje. Widzimy
jaki jest efekt, placimy troche wiecej wytworcom po to zeby powstawaty zrodta OZE, na
koncu mamy tansza energi¢ dla odbiorcow. 1 teraz dlaczego uwazam, ze stawka
dystrybucyjna w klastrze powinna wynosi¢ 10 %. Mam tutaj cztery wskazniki obrazujace to
jaki procent sieci elektroenergetycznej bedziemy wykorzystywac w klastrze maksymalnie jaki
procent 1 w zwigzku z tym jakie koszty tez bedzie ponosit dystrybutor. Trzeba powiedziec tez,
ze klaster w dalszym ciagu korzysta z ustug operatora sieci dystrybucyjnej i klaster ptaci temu
operatorowi za przesytanie energii pomi¢dzy cztonkami klastra. Mamy cztery wskazniki,
udzial Iudnosci w Krakowie do ludnosci na obszarze dzialania naszego operatora czyli
Tauronu w czterech wojewddztwach poludniowej Polski to jest 6,5 %. Udziat
powierzchniowy jest w ogoéle znikomy, 0,6 %, kolejny wskaznik udziat ilosci odbiorcéw,
znowu w Krakowie 1 w calej sieci Tauronu 8,4 % 1 ostatni wskaznik bardzo istotny dla strat
przesylowych czyli bardzo istotnie wptywajacy na koszty dystrybutora, odlegtos¢ wytworcy
od odbiorcy w obecnym stanie i w klastrze, przyjety jako potowa odlegtosci od centralnego
punktu obszaru do jego granic. Ten wskaznik wynosi 6,4, zaden z nich nie przekracza 10 %.
Wedtlug mnie nie ma zadnego wskaznika, ktory by uzasadnial Zzeby koszty dystrybucyjne w
klastrze byly wyzsze niz 10 %, natomiast trzeba uczciwie powiedzie¢, ze to nie jest w tym
momencie uregulowane, to jest niewiadoma, ktora bedzie musiata by¢ uwzgledniona w
analizie ekonomicznej. Podsumowujac co robi klaster, de facto zbliza cen¢ energii od
wytworcow do ceny sprzedazy do odbiorcy redukujac jakby dwa sktadniki, ktore sg posrodku
1 powodujac optacalnos¢ dla jednej 1 drugiej strony. I krotko zeby tu juz podsumowac,
korzys$ci jakie osiggnat poszczeg6lni cztonkowie klastra energii, konsumenci energii,
odbiorcy energii, MPK jako przyktad, ale wszyscy konsumenci moga uzyska¢ nizsze ceny
energii, ale drugi bardzo wazny efekt, stabilno$¢ cen czyli koniec strachu o to jakie beda
podwyzki w kolejnym roku, a to z tego wzgledu, ze odnawialne zrodta energii maja znane
wszystkie koszty w momencie inwestycji, czyli w momencie inwestycji mozna doktadnie
skalkulowaé jaka bedzie optacalna cena sprzedazy i zawrze¢ bardzo wieloletnia umowe z
odbiorcami, w ktorych ustali si¢ po prostu ceny energii duzo do przodu, bez niespodzianek z
podwyzkami. I odbiorcy moga tez uzyska¢ optacalno$¢ przejscia na wytwarzanie energii dla
siebie i tez odsprzedazy do klastra. Obecni prosumenci indywidualni tacy jak Pan
Przewodniczacy, tacy jak ja, ja jestem w podobnej sytuacji, rOwniez mam instalacje
fotowoltaiczng na bloku, ale tez moze kto$§ z Panstwa ma, albo zna takie osoby, ale tez inni
prosumenci tacy jak wspolnoty mieszkaniowe, jak szkoty, jak jednostki samorzadu
terytorialnego beda miaty do wyboru pozostanie w systemie wsparcia dla prosumentoéw czyli
bilansowanie energii wprowadzonej do sieci i pobranej z sieci, tutaj w stosunku pokazanym,
albo tez ja kupowac z klastra 1 sprzedawac do klastra jesli ten stosunek wyjdzie korzystniejszy
uzyskaja zdjecie jakby dwoch ograniczef, ten system wsparcia dla prosumentdw obecny
ustawowy obowigzuje przez 15 lat, w klastrze bedzie obowigzywat odpowiednio dluzej, tak
naprawde tak dlugo jak bedzie klaster istniat i brak limitu rozmiaru mikroinstalacji 50
kilowatow mocy maksymalnej beda mogli wyj$¢ poza ten limit, wykorzysta¢ petnej swoje
zasoby, swoje dachy. Przedsiebiorcy, spoldzielnie mieszkaniowe, powiem o spoétdzielniach
na przyktadzie tego wykresu, ta sytuacja, ktorg tutaj widzimy to jest typowa sytuacja
poszczeg6lnego jakby prosumenta, takiego mieszkajagcego w domu, w bloku i1 pracujacego
normalnie na etacie i taka sama jest sytuacje catej spotdzielni mieszkaniowej tylko w wiekszej
skali. O co chodzi, mamy, rozbija nam si¢ wykres produkcji fotowoltaicznej w ciggu dnia, z
wykresem zuzycia. W trakcie gdy jest najwyzsza produkcja, jesteSmy w pracy, mato
zuzywamy, wiecej zuzywamy wieczorem. Optacalnos¢ inwestycji w zrodta fotowoltaiczne
jest uwarunkowana dwoma czynnikami, zuzyciem wlasnym, wtedy jakby porownujemy si¢ z
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ceng energii, ktorg ptacimy kupujac oraz mozliwoscia zagospodarowania tych nadwyzek,
czyli wlasnie albo bilansowania dla prosumentoéw albo sprzedazy po atrakcyjnej stawce,
klaser ma zapewnic t¢ atrakcyjng stawke. I to samo, podobna zasada jest dla przedsigbiorcow
z tym, ze przedsigbiorcy s3a w troche lepszej sytuacji, poniewaz zuzywaja duzg czes¢ energii
w ciagu dnia wiec majg duze zuzycie wlasne, ale zasada jest taka sama. Uczelnie, byta o tym
mowa, o réznych eksperymentalnych rozwigzaniach, tutaj dwa przyktady, na gorze turbiny
wiatrowe elewacyjne miedzybudynkowe testowane przez AGH moglyby by¢ oprocz tego
aspektu naukowego i technicznego testowane tez pod wzglgdem ekonomicznym, optacalnosci
wykorzystania takich zrédet wlasnie lokalnie w klastrze. Drugi przykiad fotowoltaiczne
instalacje elewacyjne, zdjecie z Kampusu Uniwersytetu Jagiellonskiego, to tez tak w
odpowiedzi na pytanie co zrobi¢ zeby jeszcze wigcej niz 50 % zapotrzebowania na energi¢
wykorzysta¢ jak juz wykorzystamy wszystkie dachy. Potencjal nie konczy si¢ na dachach,
mamy, mozemy szuka¢ potencjatu w innych miejscach, w réznych nietypowych instalacjach.
Tez wiem, ze do jednego z Radnych, do Pana tukasza Wantucha zglosit si¢ ktos$ z cieckawym
pomystem instalacji turbin wodnych w nurcie rzeki, taki turbin zanurzonych w nurcie rzeki, to
jest potencjalne kolejne ciekawe zrédlo, w dodatku stabilne, ale zapewne rowniez
potrzebujace atrakcyjnych stawek, po ktérych mogloby sprzedawaé produkowang energie,
klaster jest rowniez odpowiedzig na potrzeby eksperymentowania z takimi zrodtami. I tak juz
zupelie na koniec stowo o inicjatywie, ktéra toczy si¢ rownolegle z tym o czym tutaj
moéwimy, z czym do Panstwa przyszedtem, spotecznie zaczeliSmy pracowaé nad
skopiowaniem do Krakowa wzrostu spoétdzielni energetycznych, to jest mapa spodtdzielni
zrzeszonych w takiej organizacji, 1250 w tej chwili jest takich spotdzielni, w Krakowie nie
stworzymy klasycznej spotdzielni energetycznej, ustawa nam na to nie pozwala, nie bede
wchodzil w szczegoly, natomiast chcemy stworzy¢ spoldzielnie¢ zajmujaca si¢ strong
wytworcza czyli wykorzystaé dwa potencjaty, z jednej strony potencjal inwestycyjny
mieszkancow, wszystkich mieszkancéw, ktorzy beda chetni, takich mieszkancow, ktorzy nie
majg tytutu prawnego do dachow czy gruntéw, nie moga sami stworzy¢ wlasnych instalacji, a
chcieliby instalowa¢ w OZE 1 powiem Panstwu, Ze jest ogromne zainteresowanie tym. Z
drugiej strony potencjal posiadaczy dachow, ktdrzy nie chcg lub nie moga wykorzystac ich do
instalacji na wlasne potrzeby. My chcemy jedng 1 druga strong spigé, stworzy¢ taka forme
inwestycyjng, w ktorej mieszkancy mogliby dowolne kwoty od 10 zt do ilu§ tam, nawet
milionéw, inwestowac, wlasnie po to zeby wykorzysta¢ ten potencjat. Klaster ma by¢ jakby
srodowiskiem, w ktoérym taka inicjatywa stanie si¢ optacalna. Tyle prezentacji z mojej strony,
dzigkuje Panstwu bardzo, zachecam do poparcia tej uchwaty kierunkowej, do rozpoczecia
analiz nad zasadno$cig tego o czym tutaj mowiliSmy 1 do zadawana pytan, bede¢ do
dyspozycji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy. Nie pami¢tam czy wspominalem, ale mamy pozytywne opinie Komisji
Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska,
przed chwilg rowniez — chyba Panstwo Radni juz dostali — wptyneta negatywna opinia
Prezydenta Miasta Krakowa. Czy Prezydent, klub lub komisja chciatyby przedstawic
stanowisko? W imieniu Prezydenta bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. A. Lazecki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Z uwagi na podstawe prawng 1 tre$¢ paragrafu 1 uchwata ma charakter kierunkowy. Rada ma
oczywiscie prawo wydawania aktow kierunkowych wskazujacych cele 1 priorytety dziatania
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Prezydenta, natomiast zgodnie z art. 30 ust. 2 pkt 1 ustawy o samorzadzie gminnym nie moze
przesadza¢ w jaki sposob 1 w jakiej formie Prezydent ma te dziatania podejmowac. Czyli w
tym projekcie uchwaty Rada zdecydowanie wykracza poza swoje kompetencje, ingeruje W
kompetencje Prezydenta. To jest potwierdzone opinig prawng. Jezeli chodzi o zwarto$¢
merytoryczng uchwaty to Pan Prezydent przywiagzuje duza wagg go zagadnien klimatycznych,
w szczegOlno$ci  dotyczacych efektywno$ci  energetycznych, wykorzystanie energii
odnawialnej i dzialan proekologicznych, podejmowane sg liczne dzialania zaréwno przez
spoiki komunalne jak 1 na budynkach gminnych uzyteczno$ci publicznej jak i skierowane do
mieszkancow, tutaj wspomne o programie dotacji dla zrédet odnawialnych w ramach PONE,
wspomneg, wymiana piecOw to jest oczywista, wspomn¢ o programie termomodernizacji
budynkéw jednorodzinnych czy programie matej retencji wod opadowych. Niski poziom
wykorzystania energii odnawialnej jest problemem ogélnopolskim, Najwyzsza Izba Kontroli
przeprowadzita kontrole rozwoju sektora energii odnawialnej i to co tam stwierdzila, cytuje:
na rozw(j energetyki odnawialnej w naszym kraju negatywnie wptywa miedzy innymi brak
konsekwentnej polityki panstwa wobec odnawialnych zrodet energii, opodznienia W
wydawaniu przepisoOw wykonawczych oraz brak stabilnego i przyjaznego otoczenia prawnego
zapewniajacego bezpieczenstwo i przewidywalnos$¢ inwestycji w OZE, w szczegdlnosci w
sektorze energii elektrycznej. Nic tu nie pisze o Klastrach. Klaster jest bardzo specyficzng
forma organizacyjng przewidziang czy dedykowang dla obszaréw o zréznicowanych zasobach
energii odnawialnej bo istotg klastra jest rtownowazenie produkcji i wykorzystania. Bo pytanie
jest na czym klaster moze zarabiaé, jakie sa podstawy ekonomiczne funkcjonowania klastra.
Wilasnie wyréwnywanie. To co tutaj kolega przedstawit jezeli chodzi o te koszty czy sktadniki
cenowe wymaga uzupetnienia. Koszt energii czy cena jednostkowa energii sktada si¢ z dwoch
czesci, kosztu energii jako takiej na co jest, wchodzi energia konwencjonalna, zakup tzw.
koloréw czy kolorowych certyfikatow, akcyza, koszty bilansowania handlowego, koszty
wyrownywania profildéw i1 marza w sensie zysku jest tutaj na poziomie zlotdéwkowym,
ztotoéwka by¢ moze dwa w tej cenie energii ponad 200 zi za megawatogodzing. Druga czgs¢
kosztow to jest tzw. dystrybucja i tutaj mamy tez dwa rodzaje. Pierwsze zwigzane z
utrzymaniem systemu dystrybucyjnego i tutaj wiele nie zmienimy bo tutaj te wszystkie Zrodla
musza by¢ polaczone w takim miescie jak Krakow siecig 1 budowanie alternatywnej sieci nie
wydaje si¢ uzasadnione. I druga cze$¢ dotyczy bilansowania na poziomie krajowym. I jezeli
potrafimy przenie§¢ to bilansowanie na grunt lokalny wtedy koszty zwigzane z
bilansowaniem krajowym czy wptywy z tego tytulu moga by¢ wykorzystane lokalnie, ale to
nie znaczy automatycznej obnizki samej ceny energii. To tylko jest przeniesienie kosztow z
poziomu ogolnokrajowego na lokalny, tutaj same koszty przesylu energii nie sa najbardziej
istotne. Kwestia zrodet, ktore zostaly wskazane, odniose si¢, oczyszczalnia Plaszow, tam byt
realizowany program pod tytulem pasywna oczyszczalnia $ciekéw, w tej chwili poziom
zaspokojenia potrzeb wtasnych przekracza 60 % na energie elektryczng 1 niemal 100 % na
energi¢ cieplng. W najblizszym czasie planowane jest podwyzszenie udzialu energii
odnawialnej w tym bilansie potrzeb wiasnych do 80 %. Wysypisko, w tym momencie nie sg
sktadane odpady organiczne, na wysypisku jest sktadanych od 2 do 3 % ogolnej masy
odpadoéw, wszystko pozostate jest odzyskiwane, ewentualnie spalane. Jedyny potencjat jaki
tam jest to metan, ktory si¢ wydobywa z juz zagospodarowanej czesci wysypiska.
Hydroelektrownie nie nalezg czy nie sg administrowane przez RZGW, dwie s3 wilasnos$cig
Tauronu, jedna jest Stowarzyszenia Siemachy. Kotlownie gazowe, ten pomyst zamiany na
zrodio kogeneracyjne nie jest najbardziej szczesliwy z uwagi na ucigzliwos¢ tego urzadzenia,
moéwimy o kotlowni budowanej w budynku, czyli powyzej, obok s3 pomieszczenia
mieszkalne. Kogeneracja to jest taka turbina to jest 6 tys. obrotdow na minute, to jest hatas i
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drgania. Magazyny energii, to jednak jest do§¢ odlegta przysztos¢. Jedyne realne, mowitem
kluczowe tutaj jest bilansowanie, to co wnioskodawcy wskazujg jako mozliwo$¢ bilansowania
to sa biogazownie i bioelektrownie. I pytanie jest, trzy pytania, po pierwsze gdzie zrodto,
gdzie ten materiat zasilajacy, drugi, jaka logistyka, bo jezeli mamy przewozi¢ z duzych
odleglosci to to jest dos¢ skomplikowane. Przypomng, 10 lat temu bylo modne wspoétspalanie
biomasy w elektrocieptowniach. Skonczyto si¢ tym, ze ta biomasa byta importowana statkami
z Ameryki Poludniowej, jakie$ skorupy od orzeszkéow, tego typu rzeczy. Trzecia rzecz to
sama lokalizacja tych biogazowi, to sg urzadzenia, ktére generalnie moéwigc majac niska
akceptacje spoteczng i pytanie do wnioskodawcow, gdzie chcecie taka, te biogazownie
lokalizowa¢ bo jezeli mowimy o tych licznych benefitach i duzym udziale energii
odnawialnej to nie méwimy o jednej biogazowi na oczyszczani tylko o kilku albo kilkunastu.
Dla poréwnania podam, ze zaktad termicznej przerobki odpadéw ma moc elektryczng 8
megawatow 1 przetwarza 220 tys. ton odpadow, 220 tys. ton. I tu mamy 8 megawatow, a
bilans energetyczny Krakowa to jest 450 megawatow w sezonie zimowym. Tak, ze trzeba
patrze¢ na te liczby. Kolejna rzecz to te zmiany legislacyjne, ktore stwarzaja ryzyko
inwestycyjne. W tej chwili jesteSmy w dos$¢ specyficznym okresie, poniewaz dyskutowana
czy procedowana jest zmiana ustawy o odnawialnych zrédtach energii, ale rowniez sa
procedowane akty wyzszej rangi, kierunkowe, czyli polityka energetyczna Polski do roku
2040 i plan dziatan na rzecz energii i klimatu. Te dwa dokumenty powinny by¢ gotowe w
biezacym roku, natomiast tutaj jest zobowigzanie Prezydenta do wykonania analizy w ciagu
3-ch miesi¢cy. Dla mnie to nie ma uzasadnienia taki termin, a tez zwracam uwaga, juz nie
chce wchodzi¢ w szczegdty, bo tych zastrzezen jest duzo, ale my dziatamy w oparciu o
ustawe o zamowieniach publicznych. To jest powazna analiza, przygotowanie specyfikacji,
wzoru umowy to jest przynajmniej 6 tygodni, idac od konca, dostarczenie dokumentu do
Rady to jest dwa tygodnie plus tydzien na nasza wewnetrzng akceptacj¢, odbidr takiego
dokumentu to jest dwa, trzy tygodnie bo trzeba przeczyta¢ i dobrze by bylo dac jakis
koreferat. Czyli na wykonanie tej analizy zostaje jeden lub dwa dni. Czy Panstwo naprawde
chcecie dosta¢ analizg, ktora jest zrobiona w ciggu jednego lub dwoéch dni, bo taka jest tres¢
tej uchwaty. Tak, Ze nie negujac potrzeby dziatah na rzecz ochrony klimatu, to jest moja
dziatka 1 tutaj jestem mocno zaangazowany zaré6wno w kwestii ochrony jak i1 adaptacji do
miasta, miasta do zmian klimatu, to sa glowne tematy, ktore powinny by¢ w osi polityki
miejskiej. Dziatania na rzecz ekologii, na rzecz efektywnos$ci energetycznej, na rzecz
odnawialnych zrodet wykonujemy i1 bedziemy je kontynuowaé niezaleznie od tego czy ta
uchwata wejdzie w zycie czy nie. Ale zwracam uwagge/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Prosimy trochg¢ glosnie;.

Zast¢pca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. A. Lazecki

Czyli zwracam uwage, po pierwsze ta uchwata jest obarczona powazng wada prawna,
poniewaz tak jak mowitem, przekracza granice kompetencji Rady, a wkracza w granice
kompetencji Prezydenta, po drugie nie wskazuje mechanizméw, podstaw ekonomicznych
funkcjonowania tego klastra. Tam jest tylko jedno Zrédlo wskazane, budzet miasta, a
jednoczesnie w uzasadnieniu jest wskazany brak wptywu na budzet miasta. Mnie si¢ to nie
taczy, niestety. Powtarzam jeszcze, oczekujemy zmiany legislacyjnej i zmiany czy
ustanowienie nowej polityki energetycznej Polski i kierunkow dziatan na rzecz klimatu i
energii, ktore wyznacza kierunki rozwoju takze sektora energii odnawialnej. Podejmowanie
intensywnych dziatan w tym momencie obarczone jest powaznym ryzykiem legislacyjnym.
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Tu moéwilem réwniez, ze istota klastra jest bilansowanie, to oznacza, ze wskazany tutaj
sposob bilansowania poprzez budowe biogazowni czy bioelektrowni wymaga postawienia
takich urzadzen w strukturze miejskie;j. Jest pytanie komu takg instalacj¢ chcemy zafundowac,
ktorej dzielnicy, bo akceptacja mieszkancow dla instalacji, ktore powoduja potencjalnie
przynajmniej negatywne oddziatywanie na otoczenie jest bardzo mala. Tu mamy przyktad i
Plaszowa gdzie jest ucigzliwo$¢ odorowa i1 Podgorki Tynieckie gdzie byta spopielarnia
proponowana i Olszanica gdzie bylo grzebowisko proponowane, mamy, mieliémy problemy z
usytuowaniem spalarni, te problemy sg bardzo dobrze znane 1 daj¢ pod rozwage. Tak, ze
podsumowujac Prezydent jest zaangazowany w kwestie klimatyczne, bgda kontynuowane
dziatania na rzecz rozwoju OZE, efektywnosci energetycznej, ochrony klimatu niezaleznie od
tego czy ta uchwata bedzie czy nie zostanie podjeta. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy. Czy sa stanowiska klubow lub komisji? Nie widz¢, w takim razie
otwieram dyskusj¢ Panstwa Radnych, bardzo prosze o zglaszanie si¢, bedziemy mieli pdzniej
po Radnych cztery zgloszenia mieszkancow. Pani Radna Matgorzata Jantos bardzo prosze. Tu
jeszcze powiem tylko, ze jest prosba, pytanie czy ta prezentacja, ktéra zostata nam
przedstawiona wcze$niej, bedzie mozliwos¢ zeby ja przesta¢ Radnym, tu jest takie pytanie do
wlasciciela tej prezentacji.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy!

Zgingt mi Pan, ktéry przed chwila moéwil, dzien dobry Panu, ja musiatam si¢ gdzie§ na
zapleczu dowiedzie¢ kim Pan jest, poniewaz nie mam osobiscie przyjemnosci z Panem
poznaé sprawy, a sprawa czego dotyczy, dlaczego akurat zabieram glos, poniewaz chciatam
powiedzie¢ parg rzeczy. Ja bardzo uwaznie wystuchatam tego co mowit prezentujacy Pan cata
ta koncepcje, jestem petlna podziwu dlatego, ze Pan po tej prezentacji powiedzial, tak
wiasciwie odebraliSmy glos, ze po pierwsze zostaly przekroczone kompetencje Rady Miasta,
mnie tego typu stawianie sprawy dos$¢ irytuje, poniewaz do tej pory ustawa mowi o tym, ze
jednostki samorzadu terytorialnego w dalszym ciggu podtrzymuja ta sprawe, ze my jako
Radni jesteSmy organem uchwatodawczym czy stanowiacym, a Prezydent czy urzednicy sa
organem wykonawczym, wigc z tymi kompetencjami to nie za bardzo tak jest jak Pan
powiedzial, pewne rzeczy musimy i mamy prawo sugerowa¢ po to, aby urzednicy je
weryfikowali, sprawdzali 1 po sprawdzeniu dopiero w jaki$ sposob opiniowali. Tutaj zreszta
zrobil to cztowiek, ktory si¢ najprawdopodobniej na sprawie zna, nie zaden z Radnych, ktory
ma takiego typu specjalizacje, w zwiazku z tym to jest jedna sprawa. Druga, chciatam
Pafstwu powiedzie¢, ze wyglada to niekiedy w ten sposob, ze jaki§ czas temu ja
zaproponowatam Panu Prezydentowi, aby zobaczyt to co si¢ dzieje w paru miastach w Polsce,
mianowicie s3 przetargi na energi¢ elektryczng. Pan Prezydent wtedy dat mi bardzo
wymijajaca odpowiedz, to byto chyba jakie§ dwie kadencje temu, dat mi bardzo wymijajaca
odpowiedz, za jaki$ czas zostaly przetargi na energi¢ elektryczng zrobione i okazato s ig, ze
de facto ja, tak naprawde, uzyskatam zysk na tym przetargu 17 mln. W zwigzku z tym
moéwienie o tym, ze pewne rzeczy s a priori rzecz bioragc nie do przyjecia bo sg takie czy inne
trudnos$ci moze bysSmy zostawili na boku. Moze bySmy najpierw przeanalizowali doktadnie to
wszystko, a potem poczekali na raport Panstwa, nie wierz¢ w kompetencje, tak a propos
kompetencji, my w dalszym ciggu wedlug ustawy jesteSmy organem stanowigcym i
uchwalodawczym. Jezeli my zlecamy pewnego rodzaju rzeczy i naszym zaufaniem obdarzaja
nas mieszkancy to urzednicy powinni to weryfikowac, analizowac 1 przesyta¢ nam raporty, a

43



X1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
13 marca 2019 r.

nie mowic¢ a priori, ze to jest pomyst, ktory nie wiadomo skad jest. Tak samo jak mdj pomyst
byl potraktowany w sprawach przetargu dotyczacego energii elektrycznej. Dzigkuje Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkujemy. Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ gltos w tej sprawie? Pan
Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja mysle, ze ta inicjatywa jest na pewno stuszna i pewnie byloby niedobrze odrzucaé taki
projekt, wiec ja proponuje zeby odesta¢ do projektodawcy celem dostosowania zawarto$ci
tego projektu 1 ustosunkowania si¢ do podniesionych problemow przez Prezydenta w formie
stanowiska na pi$mie jak i ustnie, bo to sg dwa uzupelniajace si¢ elementy, ktére podwazaty
pewne zapisy, tacznie z tym formalnym zapisem o wchodzeniu w kompetencje, zeby po
prostu projektodawca miat szans¢ kontynuowaé ten jakby proces, ktory rozpoczat i
dostosowa¢ ewentualnie, bo chce zwrdci¢ uwage, ze opinia Prezydenta wptyneta w ostatniej
chwili, wigc trudno tez na kolanie reagowaé na by¢ moze uzasadnione watpliwosci, wiec by¢
moze dobrze byloby odesta¢ do projektodawcy celem dostosowania tego dokumentu i
uwzglednienia po prostu zarzutdow, w cudzystowie =zarzutow strony Prezydenta i
przedstawienia go ponownie po przepracowaniu i by¢ moze, moze zwroci¢ w tej postaci,
ktora jest, ale moze da¢ szanse temu projektowi, zeby go nie odrzuca¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy. Ja bym prosil, nie wiem czy jest mozliwo$¢, jesli to jest wniosek
formalny o odestanie, napisa¢ na piSmie bo tutaj bylo dos¢ duzo i trudno zapamigtaé, a w
momencie gdy bedzie wniosek gtosowany trzeba podaé cel odestania i zadania do wykonania,
wigc prositbym w takiej zwieztej formie to opisaé. Czy kto§ z Panstwa Radnych jeszcze
chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg, w takim razie teraz dopuszczam glosy spoza
Rady, Pan Radostaw Wronski juz byl, prezentowal, Pan Wojciech Przywala, a nastgpnie
niech si¢ przygotuje Pan Tomasz Fiszer, cztery minuty.

Pan Wojciech Przywala

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Wigc ja z glosem mieszkanca, ktory od lat obserwuje dziatania miasta na rzecz ochrony
powietrza i przede wszystkim chcialem jakby doceni¢ te dziatania 1 zwrdci¢ uwaga, ze ten
projekt jest wlasnie kolejnym takim, ktory moze przyczyni¢ si¢ do pewnej poprawy naszego
srodowiska, tez naszego zdrowia. Ciesz¢ si¢ tez z takich pozytywnych gloséw z réznych
stron, ktore mowig o tym, ze projekt spotyka si¢ z Panstwa uznaniem jakkolwiek wymaga on
pewnych drobnych moze zmian i przede wszystkim chciatem zwroci¢ uwaga, ze jest to takie
narzedzie, ten klaster energii, ktore moze pomoc mieszkancom zainwestowa¢ w nowe
technologie, wigc jest to taka powiedzmy sobie w cudzystowie taka marchewka po tych
zakazach palenia weglem, jest to takie ciekawe rozwigzanie. Tak samo podnosiliSmy rézne
pomysty na dzialania proekologiczne w trakcie takiego wydarzenia, ktére miato miejsce na
jesieni, to byt Klimaton, rowniez tam spotkatem si¢ z Panem Dyrektorem Andrzejem
Lazeckim, wigc tez cieszg si¢ z tego glosu, ktory jest za tym projektem i ja Panstwa bardzo
serdecznie namawiam do poparcia tego projektu, poniewaz widzg w tym przysztos¢, widzg w
tym szans¢ dla mieszkancow, na ktorych si¢ przede wszystkim skupiam sam jako
mieszkaniec, jako fan nowych technologii odnawialnych zrodet energii. Dzigkuje¢ za uwagg.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dziekujemy. Pan Tomasz Fiszer bardzo prosze, cztery minuty.

Pan Tomasz Fiszer

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Panie i Panowie Radni Miasta Krakowa!

Moja prezentacja, moje wystgpienie mialo mie¢ inny przebieg, natomiast chciatem si¢ odnie$¢
do tego co tutaj ustyszalem z ust Pana Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalne;.
Przystuchujac si¢ temu co powiedzial Pan Dyrektor odczulem wrazenie, ze cofamy si¢ do
przesztosci, cofamy si¢ do lat 90-tych, kiedy zrédta odnawialne byty kompletng innowacja,
fanaberig 1 wymystem waskiej grupy ludzi. Probowal Pan Dyrektor przekona¢ mnie jako
mieszkanca, ze niewiele si¢ da w tej kwestii zrobi¢. Natomiast ja jako mieszkaniec, jako
praktyk, zwolennik odnawialnych zrédet energii, klastrow energii dziatajacy w tym zakresie
juz od lat witasnie 90-tych mam nadziej¢, ze po moim wystgpieniu zmieni si¢ troszke
podejscie do tego typu dziatan. Podjecie uchwatly dotyczacej klastrow energii jest bardzo
waznym krokiem w rozwoju miasta. Klastry umozliwia obnizenie cen energii, a doskonale
wiadomo, ekonomisci to potwierdzaja, ze nizsze podatki i nizsza cena energii jest glownym
motorem wzrostu gospodarczego. Uchwata dotyczaca klastrow jest tez bardzo waznym
krokiem w kierunku zwigkszenia zastosowania odnawialnych zasobow energii, OZE, to juz
nie jest fanaberia, to juz nie jest innowacja, to juz nie jest kaprys, to jest sprawdzona,
skuteczna droga rozwoju energetyki, mikroenergetyki, opartej wtasnie o zasoby odnawialne.
Przy obecnej technologii prosze Panstwa jesteSmy w stanie sprawi¢, aby taki budynek jak ten
byl samowystarczalny energetycznie to znaczy produkowat energi¢ na wilasne potrzeby, ba,
nawet jest duza szansa, ze ta energia bedzie produkowana w nadwyzce, a jezeli jest nadwyzka
mamy instrument, pojawia si¢ instrument w postaci klastra energetycznego, ktory to jako
grupa, jako klaster moze ta nadwyzke spozytkowaé. To powoduje nowy przeptyw i
wykorzystanie energii przez uczestnikow klastra czyli Gming Krakow, przez spotdzielnie
mieszkaniowe, przez instytucje i przez indywidualnych mieszkancow. I nie ma tutaj w tej
strukturze centralnych duzych wytworcoOw energii, nie ma centralnych dystrybutorow energii,
ktdrzy to narzucaja cen¢ energii powodujac, ze ta cena energii ro$nie. Nie ma tutaj
rozpasanych zarzadow, rad nadzorczych, spotek energetycznych tylko mamy zywa strukturg
stworzong przez mieszkancow i dla mieszkancoOw po to, aby miedzy innymi uzyskac te efekt
W postaci czystej energii i taniej energii. Prosze Panstwa jesteSmy obecnie na etapie rewolucji
energetycznej, rewolucji energetycznej polegajacej na tym, ze zamiast scentralizowanych
systemOw opartych na weglu to sg systemy XIX 1 XX wieku, wchodzimy, zmieniamy na
system obywatelski w oparciu o odnawialne zasoby energii, ktory jest pomystem XXI wieku.
Niech Krakéw bedzie uczestnikiem tej rewolucji, w tym momencie w Krakowie pot procent
energii wytwarzanych jest z OZE, do 2040 ma by¢ 2 %. Mamy szans¢ to zwigkszy¢ i nie
tylko w postaci paneli stonecznych przy znakach drogowych, mamy znacznie wigkszy
potencjat 1 dzigki takiej uchwale kierunkowej mozemy sprawié, aby zrobi¢ ten kolejny krok w
kierunku wtlasnie rewolucji energetycznej. Niech Krakow bedzie jej uczestnikiem. I na
zakonczenie cytat, ktory Panstwu przytocze, ponad 100 lat temu Nikola Tesla, wynalazca,
autor 300 patentow, migdzy innymi silnika elektrycznego, panela wlasnie stonecznego
powiedzial: energia elektryczna jest wszechobecna w nieograniczonych ilo$ciach i moze
zasili¢ maszyneri¢ $wiata bez potrzeby spalania wegla, gazu czy innych paliw. Bardzo prosze
o poparcie tej uchwaty kierunkowej i bardzo proszg¢ o glos za. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekujemy. Bardzo prosz¢ Pan Tomasz Przetacznik Krakow dla Ziemi EarthStrike, cztery
minuty.

Pan Tomasz Przetacznik

Dzien dobry Panstwu. Ja chcialem wyrazi¢ swoje zdecydowane poparcie dla idei klastra
energetycznego i tutaj to poparcie, przepraszam, pierwszy raz wystepuje przed Radg i troche
si¢ stresuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Spokojnie, bardzo prosze jeszcze raz, moze Pan si¢ nawet napi¢ wody.

Pan Tomasz Przetacznik

Wiecie Panstwo 15 lutego odbyliSmy pierwszy protest EarthStrike Krakow dla Ziemi, mam
wrazenie, ze W ostatnim okresie czasu pewna masa krytyczna ludzi bardzo uwrazliwionych na
srodowisko naturalne, na to co nie tylko Krakow, ale cata wspolczesna cywilizacja jak mocno
eksploatuje to srodowisko naturalne, ta masa krytyczna nas obywateli, zwyklych obywateli,
nie zwigzanych z zadnym biznesem, po prostu majacych dzieci 1 wiedzacych, ze ta przysztos¢
naszych dzieci jest bardzo mocno zagrozona. Dlatego potrzebujemy konkretnych i
energicznych dziatan, nie mozemy czeka¢ na te dziatania, nie mozemy tez procedowac ich w
takim trybie, ze bedziemy przez dwa lata przesytac listy z jednego pokoju do drugiego, nie
mamy na to czasu juz. Naukowcy przy ONZ méwig, mamy 12, teraz juz 11 lat na to zeby o
polowe ograniczy¢ emisje paliw cieplarnianych, rozumiem, ze czg$¢ z Panstwa si¢ z tego
$mieje, bo to si¢ wydaje by¢ nierealne do zrealizowania, natomiast tu mi¢dzy innymi Pan
Radostaw Wronski pokazal, ze jest dla tego jaka$ alternatywa. Ja bardzo prosze¢ zebyscie
Panstwo mocno rozwazyli ta sytuacje w konteks$cie tego, ze w ciggu ostatnich 200 lat
spalilismy zasoby paliw kopalnych, ktére przez miliony lat byly produkowane na naszej
planecie w naturalnych cyklach. Znacznie dtuzej przed nami 1 znacznie dalej po nas one beda
powstawac, beda, dodajemy w ten sposob do naturalnego cyklu obiegu wegla, w przyrodzie
dodajemy nasz wktad, ten wktad powoduje, ze wchodzimy do szklarni, nasza planeta staje si¢
szklarnia, energia, ktorg akumulujemy tutaj, energia stoneczna nie jest odbijana, nie wychodzi
w kosmos, ona jest tu akumulowana, ona predzej czy pdzniej w jaki§ sposob swoje ujscie
bedzie musiala znalez¢ migdzy innymi przez kataklizmy pogodowe, niestety trzeba tak to
ujac¢, my nie straszymy ludzi tylko chcemy zeby podja¢ energiczne dziatania w tym kierunku.
Klaster energii jest takim dziataniem. Chciatem powiedzie¢ jeszcze, ze czerwone lampki
alarmowe palg si¢ w wielu dziedzinach 1 tutaj pora sig¢, jest takie hasto: mysl globalnie, dziataj
lokalnie. Mys$l globalnie czyli przede wszystkim zyskuj $wiadomo$¢ o calym naszym
ekosystemie, o naszym pofgczeniu, wszyscy jesteSmy potaczeni, zZyjemy na tym, nasze
czerwone lampki alarmowe, mam tu na mysli migdzy innymi tempo uwalniania hydratow
metanu, mam tu na mysli topnienie wiecznej zmarzliny, ktora juz nie jest wieczna,
poszerzanie naturalnych stref martwych w oceanach, tych procesow jest cata masa, teraz nie
bede ich przedstawial, np. w sobote na Akademii Gorniczo — Hutniczej znalaztem taka
informacj¢, ze bedzie wyklad Pana Prof. Kazimierza Wiecha pod tytutem ochrona
biordéznorodnosci owadoéw, pigkna idea, smutna rzeczywistos¢. Tak to niestety dziala, w
sobote o godzinie 9.30 na AGH, polecam zeby si¢ doedukowywa¢ jak najbardziej w tych
zakresach, bo wszyscy naukowcy, 97 % naukowcow jest zgodna z tym, ze to my ludzie
powodujemy zmiany klimatu i musimy co$ z tym zrobi¢ i to juz najwyzsza pora, miedzy
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innymi klaster energii jest na to szansg. Dlatego zach¢cam do poparcia i energicznych dziatan.
Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Bardzo dzigkujemy. Bardzo prosze Panig Ann¢ Wrzosek, czy jest Pani Anna? Bardzo prosz¢
cztery minuty.

Pani Anna Wrzosek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja w pierwszej kolejnosci cheialam podzigkowac¢ serdecznie Pani Radnej Matgorzacie Jantos
za ten glos w tej sprawie 1 powiedzie¢ co zreszta Panstwo pewnie wiedza, ze zadna ustawa nie
mowi o tym jak uchwaty kierunkowe daleko moga p6js¢ w tych wskazaniach dla Prezydenta
Miasta Krakowa. I to tak naprawde Panstwo czyli Rada Miasta decyduje o tym jak te kierunki
wyznacza i jak daleko one bedg musiaty p6js¢. Oczywiscie przy kazdej uchwale ocenia si¢ to
indywidualnie i to jest kwestia pewnej somantyki, jest to kwestia ocenna wigc to jest tak
naprawde Panstwa decyzja, ale radzilabym zZeby skupi¢ si¢ na celu tej uchwaty 1 wyktadni
celowosciowej, a podstawa prawna wskazana w tej uchwale i paragraf 1 tej uchwaty nie budzi
watpliwosci jaki jest jej cel 1 warto skupi€ si¢ na celu tej uchwaty, nie natomiast na kwestiach
prawnych, ktore akurat w tym przypadku moim zdaniem i tak ta uchwala spetnia wymogi
uchwaty kierunkowej, ale zawsze to jest kwestia ocenna, ale ta ocena nalezy do Panstwa.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Serdecznie dzickujemy. Czy kto§ z Panstwa jeszcze chcialby zabra¢ glos, z Panstwa
Radnych? Pan Artur Buszek bardzo proszg.

Radny — p. A. Buszek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Odnos$nie kompetencji Rady to juz nie bed¢ powtarzal, tutaj bardzo wyczerpujaco
powiedziata Pani Radna Matgorzata Jantos oraz moja przedmowczyni, natomiast na poczatku
kadencja ja zlozylem taka interpelacje¢ z zapytaniem do Pana Prezydenta o ilo$¢ paneli
fotowoltaicznych na budynkach zarzadzanych przez miasto 1 zgodnie z otrzymang
odpowiedzig jest to 11 budynkéw oraz 3 dodatkowe budynki w dawnym zakladzie opieki
lecznicze] przy ulicy Wielickiej. To jest dos¢ niepokojacy obraz jezeli moOwimy o miescie,
blisko milionowym miescie, znajac dane MPWiK tak naprawde liczba mieszkancow
przekracza juz daleko milion w Krakowie, mamy zaledwie kilkanascie budynkow
zarzadzanych przez gmin¢ gdzie takie panele si¢ znajduja. Sumujac 1 nasza walke o czyste
powietrze w Krakowie, ale sumujac takze kwestie dotyczace podwyzek cen jezeli chodzi o
energi¢ elektryczng wydaje mi si¢, ze musimy wyj$¢ do przodu, musimy mie¢ jaki$
zdecydowany krok do przodu, dlatego zachgcam do poparcia tej inicjatywy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa chcialby zabra¢ glos? Rozumiem, ze w
podsumowaniu Pan Przewodniczacy Lukasz Gibata, bardzo proszg.
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Radny — p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo! Drodzy Mieszkancy!
Bardzo serdecznie dzigkuj¢ wszystkim na udziat w dyskusji, za te glosy, pozwolg si¢ krotko
odnies¢ do nich wszystkich. Rozpoczng od tej wypowiedzi, ktéra mnie troche zbulwersowata
Pana Dyrektora, a ktora sprowadza si¢ do trzech tez, po pierwsze to co robi Pan Jacek
Majchrowski, urzednicy Prezydenta, jest juz super w zakresie energetyki odnawialnej, po
drugie, ze wigcej to si¢ nie da zrobi¢, tego klastra na pewno si¢ nie da zrobi¢, a po trzecie, ze
my jako Rada mozemy wykroczy¢ poza swoje kompetencje tg uchwatg. Jak chodzi o trzecig i
ostatnig rzecz czyli to wykroczenie poza swoje kompetencje i wkroczenie w kompetencje
Prezydenta to prosz¢ Panstwa ta uchwala jest bardzo ogdlna, my chcemy zeby sporzadzié¢
analizy, raporty na podstawie, ktérych zostanie podjeta decyzja. I moim zdaniem Pan sobie
sam przeczy bo Pan zadaje bardzo szczegdlowe pytania i ma do nas np. pretensje o to, ze nie
wskazujemy gdzie maja by¢ biogazownie, albo, ze nie przedstawiliSmy doktadnie jak by
miato wyglada¢ finansowanie tego, w jakiej cze$ci gmina, w jakiej czeSci kto$ inny. Wtasnie
nie robimy tego wszystkiego po to zeby ta uchwata nie byta zbyt szczegdtowa, bo na razie
ona ma charakter ogélny. I chcemy zeby to jaki§ instytut badawczy, naukowcy w
Politechniki, z AGH, mam nadziej¢, ze Prezydent zleci to wlasnie na zewnatrz, zeby to oni
stwierdzili w kilku wariantach co jest mozliwe, co jest realne, co jest wykonalne. Jak Pan
chce to ja Panu moga powiedzie¢ jak w mojej opinii powinno wyglada¢ to z tymi
biogazowniami. Ja si¢ z Panem zgadzam, Ze one nie powinny by¢ w zadnej krakowskiej
dzielnicy dlatego chcemy Zeby do klastra dotaczyly inne gminy. Uwazam, Ze to powinno by¢
w innych gminach, w gminach okalajacych Krakow. Ale tych mozliwosci jest wiecej i ja tego
nie chce rozstrzyga¢ bo nie od tego jestem ja i nie od tego tez jest Pan tutaj na tej sali w tym
momencie, bo to chodzi o to zeby to zostato gruntownie przebadane. Ja szanuj¢ Pana wiedze,
na pewno Pan ma glgboka wiedzg, ale to nie chodzi o to zebySmy teraz wlasnie tak na szybko
wymyslali rézne rozwigzania tylko zeby po prostu przygotowal rzetelng analize w tym
zakresie. Jak chodzi o pozostale dwie gldowne Pana tezy czyli to co robicie to juz jest super 1
ze nie da si¢ wiecej, to sporzadzmy te raporty, zobaczymy, jak naukowcy w Politechniki czy
z AGH stwierdza, ze rzeczywiscie ten klaster nie bgdzie optacalny to przeciez Rada Miasta
nie bedzie na site¢ go forsowata tylko odstapi od uchwaly o powotaniu takiego klastra i
zobaczymy czy si¢ da czy si¢ nie da. Podnidst Pan jeszcze kilka kwestii szczegbtowych,
mowil Pan, ze kiepskie sg ramy prawne, sg kiepskie ramy prawne, ja tez bym chcial Zeby byty
takie jak w Europie Zachodniej, ale co ja Panu poradze, sa takie jakie sg i powinni$my dziata¢
na podstawie tych ram prawnych jakie sg. Pan méwil, zeby poczeka¢ bo by¢ moze bedzie
nowelizacja ustawy o OZE. Ja bytem przez 8 lat postem i co chwilg méwito si¢ o tym zeby
wprowadzi¢ lepsze prawo jak chodzi o OZE, a to szto jak krew z nosa bo sg, i Pan na pewno o
tym wie, sg potezne lobby przeciwko energetyce odnawialnej wigc ja bym nie czekat. I tutaj
ostatnia z takich uwag, ktore sobie zanotowatem, a tu Pan ma akurat w 100 % racje, na koniec
Panu przyznam, rzeczywiscie te trzy miesigce to jest zbyt krotko, zostala ztozona poprawka
przez naszego Radnego Pana Jana Pietrasa zeby to wydtuzy¢ do 6 miesiecy, moim zdaniem 6
miesigcy powinno Panstwu wystarczy¢, zeby zleci¢ wykonanie takiej analizy, a potem zeby
ona zostala wykonana. 1 jeszcze si¢ odnios¢ do wypowiedzi Pana Radnego, Pana
Przewodniczacego Pietrusa, ktory proponuje zeby$Smy jeszcze odestali, Zeby uchwata zostata
do nas odestana, zebysmy my jako Rada do mnie i do naszego klubu odestali t¢ uchwale, to ja
powiem tak, tak naprawde sg tutaj tylko dwa zarzuty, jeden juz skonsumowali$my czyli to jest
wydtuzyliSmy ten okres z 3-ch miesiecy do 6-ciu miesiecy, a drugi to jest ten zarzut
wkraczania w kompetencje Prezydenta. Prosze¢ Panstwa ja mam naprawd¢ dwie rzeczy do
powiedzenia. Po pierwsze gorgca prosba zebySmy si¢ nie dali zwasalizowa¢ jako Rada
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Miasta bo naprawdg¢ to w tym kierunku zmierza, to nie moze by¢ tak, ze Prezydent pokiwa
nam palcem 1 powie nie, nie, nie, tego typu kompetencje tylko w mojej gestii, jesli ustawa i
prawodawstwo Kkrajowe wyraznie stanowi, ze Rada Miasta moze sktada¢ tego typu uchwaty
kierunkowe, to jest uchwata bardzo ogolna, a najlepszym dowodem na to, 1 to jest druga
rzecz, ktérg chciatem powiedzie¢, jaka ona jest ogélna jest to, ze w opinii prawnej owszem
skrytykowano nas, ze ona jest zbyt szczegdtowa, a nie wskazano, ktory konkretnie zapis jest
zbyt szczegolowy. Nie wiem czy Panstwo pamigtacie taki film byt o Mozarcie, wybitnego
skad inad rezysera gdzie tez tenze Mozart zostal skrytykowany przez innego dyrygenta,
kompozytora, jak si¢ Mozart spytat co si¢ Pani nie podoba w mojej operze to ustyszat, za
duzo tam si¢ nut, to si¢ Mozart spytal, ale o ktore nuty jest za duzo, niech Pan wskaze to ja
usune. Wiec jesli bySmy mieli taka opini¢ prawng gdzie by bylo wskazane, ktore zapisy sa
zbyt szczegotowe, o ktére zapisy jest za duzo to my chetnie usuniemy, ale w tej opinii
prawnej to nie zostalo wskazane, nasza legislatorka Pani Wrzosek rozmawiata z Panem
mecenasem Lanoszkg i wlasnie nie uzyskata zadnej tego typu konkretnej odpowiedzi, Pan
Dyrektor tez nie powiedzial, ktory zapis jest Pana zdaniem zbedny i zbyt szczegdélowy. Moim
zdaniem dlatego, poniewaz te zapisy nie sg zbyt szczegdtowe tylko cato$¢ tworzy charakter
bardzo ogblny i polega na zleceniu pewnego zadania, zadania koncepcyjnego dla Prezydenta,
nie cofajmy si¢ przeciwko tego typu uchwatom kierunkowym bo za niedtugo okaze si¢, ze po
prostu jestesmy kwiatkiem do kozucha. Dlatego mam nadzieje, ze Pan Przewodniczacy si¢
przekona do tego zeby jednak wycofa¢ ten wniosek, zebySmy te uchwate dzisiaj, z ta
poprawka wydluzajaca to z 3-ch miesiecy do 6-ciu miesi¢cy przyjeli, do czego tez goraco
Panstwa Radnych zachgcam, a je$li tez Pan Przewodniczacy wyrazi zgode to dostownie
jeszcze na dwie minuty bym oddal gtos Panu Wronskiemu zeby dopowiedziat kwestie
bardziej szczegotowe.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dobrze, dopuszczam dwie minuty, kwestie formalne, te takie szczegotowe jesli chodzi o sam
pomyst klastra, wigc dwie minuty.

Pan Radostaw Wronski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja krotko na temat techniczny miejsca, lokalizacji biogazowi. Tak naprawde s3 trzy
mozliwo$ci, przywozenie surowca do istniejacych biogazowni i bioelektrowni czyli tych,
ktore sg na Baryczy i w Plaszowie, druga opcja wytwarzanie biogazu w gminach rolniczych i
transmitowanie biogazu czyli przywozenia go 1 spalania w Krakowie, trzecia opcja
wytwarzania energii elektrycznej 1 cieplnej wlasnie w tamtych gminach 1 transmitowania tej
energii. Nie chcemy rozstrzygaé, ktora z tych opcji powinna by¢ tu zastosowana, wszystkie
trzy s3 w ro6znym stopniu stosowane 1 w gminach wiejskich 1 miejskich w réznych krajach, n
zachodzie Europy, wigc musimy wybrac jak najlepsze z tych. Jedna uwaga odnos$nie kosztow,
odnosnie finansowania, tak naprawd¢ klaster to jest zadanie organizacyjne, koszt de facto dla
miasta, oprocz tej analizy, to potem sa koszty administracyjne. Koszty administracyjne
rozliczania odbiorcow 1 wytwoOrcOw energii, natomiast w prezentacji pokazywalem miejsce, w
ktorym te koszy si¢ zaspokaja po prostu w cenach energii czyli wlasnie w tej roéznicy
pomiedzy ceng zakupu 1 ceng sprzedazy, jeden z elementow, jest miejsce na pokrycie tych
kosztow, a inny sposdb pokrycia tych kosztéw to sg dotacje, dofinansowania, w ogdle o tym
nie mowiliSmy, natomiast dla klastrow sg przewidziane i to nawet w naszym kraju, w naszym
ustawodawstwie i wykorzystywane przez inne Klastry, bardzo bogate formy finansowania,
pozyskiwania §rodkow zewnetrznych, moze tez w ten sposob te koszty finansowac. Innych
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kosztow nie ma, klaster tworzy ramy ekonomiczne, ramy optacalnosci dla uczestnikow rynku
obrotu energig lokalnie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Bardzo dzigkujemy. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statut zamykam dyskusje¢, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. Wptynela jedna poprawka Pana Jana Pietrasa i
wniosek formalny o odestanie do projektodawcy, bedziemy to gtosowa¢ w bloku gltosowan.
Przechodzimy do nastepnego punktu, projekt uchwaty wedtug druku Nr 134 w trybie jednego
czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty
wedhug druku Nr 134 mingt termin zgtaszania autopoprawek, a poprawki nalezy zgtasza¢ do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym
terminie do Przewodniczgcego prowadzacego obrady.

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie

zapewnienia remontu i odwodnienia ulicy Lozinskiego w Krakowie.
Projekt Grupy Radnych, druk Nr 134, tryb jednego czytania, referuje Pan Przewodniczacy
Edward Porgbski. Komisja Infrastruktury nie wydata opinii.

Radny — p. E. Porebski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Podobata mi si¢ dyskusja, ze tak wroce do tematu na temat klastra i tutaj bardzo tadnie Pan
Radny tukasz Gibala powiedzial, Ze uchwaly kierunkowe jakby obliguja nas do tego zeby
sktada¢ takie uchwaty do Pana Prezydenta, bo nie wszystkie sprawy nasze moga si¢ znalez¢ w
budzecie bo sa w budzecie, ze tak powiem, wykreslane czy odrzucane. Szanowni Panstwo
dlatego moja uchwata jest kierunkowa, Grupy Radnych, w temacie remontu czy odwodnienia
ulicy Lozinskiego i ulicy Dybowskiego, to sg dwie ulice blisko siebie polozone. Dlaczego ta
uchwata kierunkowa si¢ znalazta. Drodzy Panstwo od kilkunastu lat sktadam poprawki do
budzetu miasta Krakowa zeby tym ludziom, ktdrzy tam sg zalewani rok rocznie, a nawet kilka
razy w roku, zeby im umozliwi¢ normalne funkcjonowanie. Pragne przypomnie¢, ze jezeli ci
mieszkancy dostali pozwolenie na budowe swoich doméw, swoich posesji gdzie przy ulicy w
tej chwili Lozinskiego jest ich 11, trzy sa budowane, to bedzie w tej chwili 14 1 przy ulicy
Dybowskiego tych posesji jest 24, to jest jedna sprawa. A druga sprawa, powiem wigce]
jeszcze, ze uporzadkowanie czy posprzatanie po deszczach, po opadach deszczu 1 zamulenia
tej drogi, ulicy, musi by¢ sprzatana, koszt takiego sprzatania to jest okoto 5 tys. za kazdym
razem gdzie przyjezdza Fadroma sprzata ten mut i1 zbiera, pdZniej oczywiscie jezdzi jeszcze
czyszczarka, ktora to wszystko fadnie zmiata bo ulicg si¢ nie da przejechaé. W zwigzku z tym
moja prosba jest do Pana Prezydenta i do Panstwa Radnych zeby to zostato zrealizowane,
poniewaz tak jak powiedzialem nie znalazto si¢ w budzecie miasta Krakowa, a mysle, ze czas
uptynat juz tak dtugo, ze po 13 latach nalezatoby przystapi¢ do remontu i odwodnienia tej
ulicy. Dlatego zwracam si¢ jeszcze raz do Panstwa Radnych o poparcie tego druku i dzigkuje
bardzo, jezeli Pan Przewodniczacy pozwoli to mieszkancy beda chcieli zabra¢ jeszcze glos, to
bardzo prosze o udzielenie gtosu mieszkancom. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje bardzo, tak, oczywiscie dopuszcze po ewentualnych zgloszeniach Radnych. Jeszcze
informuj¢, ze do druku nie wptynela autopoprawka w statutowym czasie, mamy opini¢
Prezydenta, tez wptyneta przed chwilg, powinniscie Panstwo juz ja mie¢, ta opinia jest
negatywna. Bardzo prosze czy sa opinie, stanowiska klubéw lub komisji lub Prezydenta? Nie
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widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ gltos w tej sprawie? Pan
Michat Starobrat bardzo prosze.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja bym sig¢ chciat tylko podzieli¢ moimi watpliwos$ciami czy aby kazda nasza poprawka, ktora
nie zmiesci si¢ w budzecie powinnismy od razu pisa¢ uchwale kierunkowa, ktora zobowigzuje
Prezydenta do wykonania pewnej, niewatpliwie potrzebnej dla mieszkancow, inwestycji. I
tutaj moim zdaniem ten tryb uchwaty kierunkowej naprawde zostal mocno wykorzystany dla,
nie powiem celow politycznych, czy dlatego, zeby pokaza¢ mieszkancom, ze rzeczywiscie
jeden z Radnych widzi ten problem. W kazdym badz razie uwazam, ze nie jest to odpowiedni
tryb 1 uchwala kierunkowa w przypadku konkretnego remontu, modernizacji, pewnej
inwestycji nie powinna by¢ wykorzystywana, bo jezeli dzisiaj zrobimy taki precedens i
rzeczywiscie przeglosujemy takg uchwate kierunkowa to na nastgpna Sesje¢ kazdy z Radnych
przyniesie po 20, po 30 uchwat kierunkowych, projektéw, ktére nie weszty do budzetu, albo
dani Radni chcieliby, albo mieszkancy uwazaja jaki$ problem i wtedy bedziemy dyskutowac
na temat 300, 400 czy 500 uchwat kierunkowych, na temat kazdego remontu, kazdego
chodnika, drogi czy innej inwestycji. Dlatego tutaj niewatpliwie uwazam, ze ta droga powinna
by¢ wyremontowana skoro mieszkancy juz przez 13 lat walczg o ten remont i ja nie
kwestionuj¢ zlego stanu i sensowno$ci wykonania, ale na pewno nie przy takich trybie
uchwaty kierunkowej bo tak jak méwi¢ mozemy poswiegci¢ kilka Sesji tylko 1 wylacznie dla
uchwat kierunkowych w temacie modernizacji czy remontu danej inwestycji.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkuje¢. Pan Jacek Bednarz bardzo proszg.

Radny —p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Podobna dyskusja odbyla si¢ na Komisji Infrastruktury drogi Edwardzie i nie chcialbym
powtarza¢ tych wszystkich stow, ktére powiedziat Pan Radny Starobrat, mozemy otworzy¢
puszke z tymi wszystkimi problemami, ktore wiemy i1 dostrzegamy bo kazdy z nas w swoim
okregu pewnie takich ulic, chodnikow ma kilka, a w niektorych moze nawet kilkanascie.
Wydaje mi si¢, ze tak, poprosili§my Prezydenta o przedstawienie, Prezydenta Kuliga, ktory
jest Prezydentem pionowym odpowiedzialnym za infrastrukture¢ o przedstawienie nam w
ogoble wszystkich projektow czy koncepcji, ktdre byty przygotowywane i s3 przygotowywane,
a leza gdzie§ tam w szafach 1 czekaja na realizacj¢. Poniewaz nawet na pierwszej Komisji
Infrastruktury, jednej z pierwszych, byta kwestia, Ze to zadanie, tamto zadanie nie zmiescito
si¢ do budzetu 1 wszyscy wiemy, ze takich zadan jest sporo. Mam $wiadomos¢ tego, ze sa
potrzeby, bo wszyscy je mamy, natomiast faktycznie musimy si¢ zastanowi¢ systemowo jak
ten problem rozwigza¢, czy dobrym rozwigzaniem sg uchwaly kierunkowe, nie do konca
jestem do tego przekonany i tutaj zgadzam si¢ z Michatem, poniewaz moze si¢ okazac, ze na
kolejng Sesje takich uchwat bedzie iles czy kilkanascie 1 to nie rozwigze nam problemu.
Zastandéwmy sie wszyscy jak do tego tematu podej$¢ systemowo, biorgc jeszcze pod uwage
projekty niezrealizowane, na ktore mieszkancy réwniez czekajg. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy. Pan Edward Porebski teraz czy w podsumowaniu potem? To moze w
podsumowaniu, Pan Jozef Jatocha bardzo proszg.
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Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Po prostu nie rozumiem stanowiska panow, ze uchwaly kierunkowe mozna, bo tak odczytuje,
we wszystkich sprawach mozna uchwaly kierunkowe wprowadza¢ i1 tam sg tez koszty
zwigzane z tym, ze musza by¢ w budzecie, czyli musza by¢ pieniadze, a w stosunku do drog
nie mozna. Jakie jest z tego wyjscie, wyjscie bytoby jedno prosze Panstwa, zeby budzet
ustalono na zasadzie, przepraszam bardzo, losowania, zeby pod wnioskiem np. nie
podpisywat si¢ Klub Koalicji czy Prawo 1 Sprawiedliwos¢ czy Jozef Jalocha tylko faktycznie
jest problem i go rozwigzujemy. I to byto by sprawiedliwe, a to co Panstwo proponujecie jest
wedlug mnie nieuczciwe, bo wasze wnioski, wasze poprawki weszly do budzetu miasta
Krakowa, a nasze i moje poprawki nie weszly, to jak ja mam powiedzie¢ mieszkancom, ze co,
wy jestescie roOwniejsi, a my jesteSmy mniej réwni, prosz¢ wybaczy¢. A jezeli chodzi o to co
jest bolaczka, méwie o wnioskach do budzetu, ze wnioski do budzetu tez sg robione ad hoc,
bez sprawdzenia czy jest mozliwo$¢ po prostu wybudowania drogi, drogi tak, ale chodnika
np. nierozpoznane sprawy i z tym s3g problemy. I nie mozna tutaj Pana Por¢bskiego
dyskredytowaé, ze wystepuje w imieniu mieszkancoéw, to nie jest widzimisi¢ Pana Radnego
Porebskiego, Jatochy, Zieby, Pana Radnego Zigby tylko to s3 glosy mieszkancoéw prosze
Pafistwa 1 to jest tak jakbyscie ich odrzucali po prostu. Jak Pan Edward czy ja mam
powiedzie¢, ze tej drogi nie tylko oni jeszcze 20 lat majg czeka¢. Ja Panstwu przypomng,
Cechowa 20 lat, Myslenicka 10, 15 lat 1 sg dalej problemy, 29 Listopada si¢ buduje z
problemami, problemy sa wszedzie, mieszkancy nie patrza na drugim koncu tylko patrza u
siebie. W zwigzku z czym pod tym katem trzeba mysle¢, Trasa Lagiewnicka 800 mln, a
dlaczego nie mozna by bylo zamiast tej Trasy bLagiewnickiej, w ktora po prostu nas
wepchnigto na site, dla mnie to jest skrét poéinoc — potudnie nie rozwigzujemy probleméw, bo
samochody dalej beda jezdzi¢ tylko beda przesunigte z Alei na Trase 1 mozna byto za te
pieniadze zajaé si¢ tymi drogami gdzie ludzie maja problemy. Dam Panstwu problem ulicy
Bochenka, Podedworze, droga do szpitala nowego zostawiona, takie sa problemy. Ludzie
patrza pod swoim katem, nie na zasadzie tego co Pan Przewodniczacy powiedzial, ze patrzmy
na caly Krakow, nie ma takiego stanowiska, mieszkaniec patrzy to co jest u niego, to, ze
urywa zawieszenie, ze sg dziury, ze nie ma kanalizacji, Zze nie ma odwodnienia i styszy o tym
20 lat, to prosze si¢ nie dziwi¢ tym mieszkancom, ze naciskaja na Pana Edwarda, na mnie 1
co ja mam odpowiedzie¢ czy kazdy z Radnych, powiedzie¢, ze si¢ nie da. Pan Starobrat ma
przyktad, ulica Podgorki Panie Radny wypadta, to, ze s3 problemy i wiem, Ze to sa olbrzymie
koszty bo znam tg ulicg na pami¢é¢, pewnych rzeczy si¢ nie da wprowadzi¢, nie da si¢
zrealizowad, trzeba poczekaé, ale méwie o takich ulicach gdzie po prostu jest koniecznos$¢,
gdzie sa zatapiane, gdzie jest problem z utrzymaniem nawierzchni poniewaz nawierzchnia po
prostu chodzi, drogi sa podtapiane, za socjalizmu o kanalizacji deszczowej si¢ nie méwito,
my kanalizacje deszczowa budujemy tylko przy okazji nowych drog, a nie robimy w starych.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkuje. Pan Wojciech Krzysztonek bardzo proszg.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Drodzy Mieszkancy!

To jest dyskusja o zasadnosci uchwal kierunkowych, tak naprawd¢ w to si¢ przerodzila
dyskusja odno$nie tego projektu uchwaty. Ja powiem osobiscie na poczatku, ze za zaglosuje
za tym projektem uchwaty z pelng Sswiadomoscia i1 z pelnym przekonaniem drodzy Panstwo.
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Ot6z oczywiscie Prezydent jest dysponentem budzetu, ponosi petng odpowiedzialnos¢ w tym
zakresie, przygotowuje projekt budzetu i nawet jezeli Radni za bardzo w tym budzecie
namieszajg zawsze moze projekt uchwaty wycofa¢ w kazdym momencie. Natomiast my jako
Rada mamy tez swoje instrumenty i jednym z takich instrumentéw jest wiasnie uchwata
kierunkowa. I to jest tez uchwata, ktéra daje nam mozliwo$¢ bycia wrazliwym na pewne
problemy, ktore sg podnoszone przez mieszkancow, a na ktorych rozwigzanie nie
znalezlismy $rodkow finansowych w budzecie. I ja osobiScie uwazam, ze jezeli sg takie
problemy, a tu jest powazna inwestycja, na ktérag mieszkancy czekajg od lat to naszym
obowigzkiem jest dzisiaj zasygnalizowaé, ze stoimy po stronie mieszkancow i upomnie¢ si¢ o
ta inwestycje. Oczywiscie Prezydent w swojej madrosci wywazy mozliwosci sfinansowania
tego przedsigwzigcia, ale my jako Rada powinnismy dzisiaj pokaza¢, ze tak, ta inwestycja jest
wazna i prosimy Prezydenta, by¢ moze to jak Radny Gibata by powiedzial zabrzmi tak, ze
jestesmy zwasalizowani, ale tak, prosimy o to zeby to zadanie uwzgledni¢. Od tego drodzy
Panstwo jestesmy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzi¢kuje. Pan Edward Porebski pdzniej, wigc Pan Jacek Bednarz, potem mamy dwa
zgloszenia mieszkancoéw. Drugie wystgpienie, dwie minuty.

Radny —p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Drogi Panie Radny Jatocha!

Mysle, ze nie do konca Pan wstuchat si¢ w to co ja powiedziatem, ja nie dyskredytuje bron
Boze tej propozycji i tego problemu, o ktorym Radny Porebski tu taj méwi 1 wystepuje, bo
kazdy z nas takie problemy ma. Mnie tylko chodzi o to, ze powinniSmy si¢ wspdlnie
zastanowi¢ jak te problemy zrobi¢ systemowo. Nie licytujmy si¢ gdzie i co u kogo jest
robione, bo naprawde¢ budzet jest dostepny, mozemy sobie go sprawdzi¢, kazdy z nas moze
powiedzie¢ o ulicach, o projektach, ktore leza na potkach 15, 20 lat albo nawet wigcej, albo
nawet si¢ nie dostaty na tg potke bo nikt ich nie chce przyjac¢ do realizacji. Wiec o to mi tylko
chodzi, ze nie do konca zgadzam sig, ze ta forma jest najlepszym rozwigzaniem, bo prosz¢ mi
powiedzie¢ jezeli za chwile takich uchwal pojawi si¢ kilka czy kilkanascie czy my
rozwigzemy problem, o ktérym moéwi Pan Porgbski, przeciez na to wszystko trzeba znalez¢
srodki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Michat Starobrat, drugie wystapienie, dwie minuty.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Tutaj w 100 % zgadzam si¢ z tym co powiedzial mdj przedmowca Radny Bednarz i chce
zwroci¢ uwage na jedng rzecz, ze, tutaj sie¢ zwroce do Radnego Jatochy, sam Pan powiedziat
uchwalajac budzet, ze budzet i sytuacja finansowa miasta jest bardzo staba i nie bedzie Pan
doktadat swoich 5 groszy do 1 tak zlej sytuacji, nie ztozyl Pan z tego co pamigtam Zadnej
poprawki, a teraz méwi Pan, Ze powinni$my jako$ interweniowac i pokazywa¢ mieszkancom,
Ze pewne rzeczy, pewne inwestycje powinny bys wykonywane. Ja si¢ osobiscie w pewnym
sensie z Panem zgadzam tylko zwracam tu i teraz uwage na fakt, ze w momencie, kiedy
przyjmiemy pierwsza takg uchwatg, na pewno pojawig si¢ kolejne. Jezeli budzet ma pewne
problemy, a ma, zeby si¢ domkna¢, mamy ogromny deficyt, jezeli tu przyjmiemy 5 min, tu
przyjmiemy 5 mln, pomnozymy to ja nie jestem takim optymista, ze to bedzie tylko kilka,
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kilkanascie takich uchwal kierunkowych, bo sam napisze kilkanascie i sam Pan wie co w
Swoszowicach, ile inwestycji czeka, sam napisze kilkanascie takich uchwal tylko skad
wezmiemy na to pienigdze, nie mozemy patrze¢ na to populistycznie, ze mieszkancy chca, jak
najbardziej Pana rozumiem, interpelacje nasze nie trafiajag, na wigkszo$¢ interpelacji
dostajemy jedna odpowiedz, nie da si¢. Wigc z jednej strony Pana rozumiem, ale z drugiej
strony jezeli pomnozymy sobie kilka milionow z kazdej uchwaly kierunkowej razy, ja nie
jestem takim optymistg tak jak mowitem, kilkanascie przyjetych takich uchwat, niech bedzie
kilkadziesigt czy nawet 100 to skad my wezmiemy 300, 400 czy nawet 500 min na takag
inwestycje, przeciez narazimy si¢ na $miesznosc.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Moze teraz mieszkancéw dopuscimy, bardzo prosze Pani Bogumita Kowalska, a
nastepnie Pan Ryszard Bletek, cztery minuty.

Pani Bogumila Kowalska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja jestem mieszkancem tej ulicy, borykamy si¢ z tym problemem 13 lat, kazdy nas spycha,
odpycha, popycha, odbijana jest piteczka od jednego do drugiego. Byl juz projekt, potem jest
przekazany gdzies$ dalej, nie ma i to tak wszystko trwa i trwa a my naprawde nie mozemy tam
ani wyj$¢, ani wyjechaé, chodzi nam gléwnie o odwodnienie tej drogi dlatego, ze jak jest
troch¢ deszczu, taki bardziej ulewny, sptywa bloto, mut, ktéry nam zalewa posesje, nie da si¢
wyj$¢, ptynie ulicg taka rzeka do pot metra wysokosci ziemi i1 blota i to potem, tak jak bylo
moéwione, Pan Porgbski to mowil, trzeba to sprzata¢ 1 to juz trwa 13 lat, te koszty
sporzadzania niedtugo przewyzsza albo juz przewyzszyly cene jaka by zuzyta ta inwestycja. |
naprawde prosimy zeby jako$ rozwigza¢ ten problem, ta uchwata na pewno jest obcigzeniem,
ale to nie moze tak by¢, ze kazdy to odbija, gdzie$ to musi ruszy¢, gdzies, skoro nam wydali
zezwolenia na budowe, kto§ nam wydal, po prostu traktuje si¢ naszych mieszkancow jako
ludzi gorszej kategorii bo mieszkamy na obrzezach Krakowa, wszystkie pieniadze si¢
przeznacza na samo centrum Krakowa, na takie wazne inwestycje, a takie te obrzeza juz to po
prostu nic si¢ nam nie daje, traktuje si¢ nas jako, brzydko powiem, krowe dojng, ktéra ma
ptaci¢ podatki, o nic si¢ nie upominac i siedzie¢ cichutko i tak bedzie najlepiej. A mysle, ze tu
juz wszystko powiedziatam co mialam powiedzie¢ 1 po prostu chcielibySmy zeby co$ podjac
w tej sprawie, zeby to jako$ ruszylo bo chetnie pomozemy jako mieszkancy, mozemy jakis
tam wklad wnies¢, zeby to jakos ruszylo, ale zeby to ruszyto, zeby ktos$ si¢ tym zajat 1 nie
odsylali nas, byla telewizja, bylo wszystko, kazdy tak umyje rg¢ce, a dobrze niech sobie
chodza po tym blocie, to sg ludzie gorszej kategorii, albo si¢ mowi jak jeszcze im troche
dotozymy to moze zrezygnuja, moze si¢ wyprowadza, a my tam musimy zy¢ w tym blocie,
nie jestesmy zabami. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo Pani dzigkujemy. Pan Ryszard Bletek, cztery minuty, bardzo proszg. Pan spotecznik,
Komitet Odwodnienia ulicy Lozinskiego.

Pan Ryszard Bletek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Droga Rado!

Ta ulice Lozinskiego sami mieszkancy utwardzili sobie, ja mam rachunki ile ptacitem za
dowdz, utwardzenie, wszystkie, moge pokaza¢, dekarz, nie przylozyl si¢ nikt do tego Zeby
cokolwiek na tej ulicy zrobi¢ bo byto jedno btoto. Wydawaliscie zezwolenia, budowalismy
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si¢, picknie, tadnie, teraz przychodzi, ze nam kawateczek rowu zeby zrobi¢ nie ma pieni¢dzy,
13 lat za tym chodzimy, to my nie ptacimy podatkow, to my nie sg mieszkancami Krakowa,
tam jest 26 domow, ktére po prostu, przyjdzie nieduzy deszczyk i sa odcigte w ogole od
wszystkiego. Ja bym tylko jednego tutaj z Panéw wzigt jak ta biedna babcia niesie wnuczka
do szkoty, wynosi go poza ten teren zawodniony, jak jest, bo jak nie ma ojcow, bo ida do
pracy to babcia wniesie wnuczka bo si¢ nie da wyjs¢ tg droga. Ja rozumiem, ze s3 moze
wigksze potrzeby jeszcze, ale Panowie przyjdzcie na miesigc czasu do mojego domu, niech
poleje i1 bedziecie Panowie wychodzi¢, dojezdza¢ do pracy, zobaczymy w jakiej bedziecie
sytuacji, 13 lat to robimy nie upominajac si¢, to nas popchng, tam nas zepchng i tak niestety
si¢ to wszystko odbywa. Tak, jak tutaj Pan Przewodniczacy Pan Porgbski powiedziat, tam w
budowie jest w tej chwili 5 domow, a 3 dostaly zezwolenie, migdzy innymi i moja corka
dostata zezwolenie. To czemu wydajecie zezwolenie w terenie takim, pytam si¢ po prostu,
najlepiej to tak, wybudowa¢ pomnik Panu Adamowiczowi, a nas, krakowian takich zepchna¢
na bok bo po co. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy. Pan Dominik Jaskowiec bardzo prosze.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Ja chciatem tylko zauwazy¢ jedng rzecz, oczywista moze dla nas, ale nie dla mieszkancow,
ktorzy tu wystepuja, ze Rada Miasta Krakowa nie ma kompetencji i nie wydaje pozwolen na
budowe. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa jeszcze chciatby zabra¢ glos? Jesli nie to zamykam dyskusje i
udzielam glosu Panu Edwardowi Porgbskiemu w imieniu projektodawcow.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo Mieszkancy!

Powiem tak, czgsciowo Pan Radny Jozef Jatocha jak réwniez Pan Wojciech Krzysztonek
zajeli stanowisko to, co miatem powiedzie¢, ale krotko chciatem odpowiedzie¢ tylko Panu
Radnemu Starobratowi i Przewodniczacemu Panu Jackowi Bednarzowi. Szanowni Panstwo
jestem trzecig kadencje i w kazdej kadencji sktadaliSmy uchwaty kierunkowe do Pana
Prezydenta. To Pan Prezydent rozstrzyga sprawg co jest pilne, co pilniejsze itd. Wie jaki ma
budzet, wie jakim budzetem dysponuje. Wydaje mi si¢, ze nie naniesiemy ile§ tych uchwat bo
sa uchwaly wazne i1 wazniejsze. I ta uchwata jak Pafistwo styszycie w tej chwili od
mieszkancoOw ona jest bardzo wazng uchwalg, to si¢ nie dzieje z dnia na dzien, ze podnosimy
temat, ze kogo$ zalewa btoto, woda itd., to jest uchwala celowa, ktéra powinna by$
zrealizowana przez tyle lat, nikt tu nie wymysla, Pan Starobrat mowi o sprawach
politycznych, prosz¢ Pana jestem bardzo daleki od polityki, oczywiScie, Ze maja takie prawo,
po to jesteSmy Radnymi wybranymi przez mieszkancow i tak Panstwo jak i my jesteSmy
wybrani przez mieszkancow, ze ja jestem z PiS to mieszkancy maja by¢ pokrzywdzeni przeze
mnie bo ja reprezentuj¢ Prawo 1 Sprawiedliwos¢, ja bardzo panéw przepraszam, prosz¢ Pana,
ale Pan mowit na temat polityki w zwigzku z tym odpowiadam Panu. Ja mysle, Ze ja rOwniez
reprezentuje mieszkancoOw 1 mieszkancy nie moga by¢ poszkodowani, ze ja akurat mam takie
poglady, a nie inne. W zwiazku z tym bardzo bym prosit zebyscie Panstwo zwrdcili na to
uwage, mysle, ze Pan Jozef Jatocha doktadnie tutaj powiedziat jak sprawa wyglada, niestety,
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ja w kazdym roku, powtorze jeszcze raz, sktadam poprawki do budzetu, jak rowniez i w tym
roku, wszystkie poprawki, przepraszam, nie wszystkie, wiekszo§¢ znaczna poprawek jest
odrzucanych, Panstwa poprawki wiekszo$¢ przechodzi, nie bede mowit dlaczego bo nie chce
tu wchodzi¢ w polityke, w zwigzku z tym drodzy Panstwo prosze zwrdci¢ uwage na to
réwniez 1 wspdtczué tym mieszkancom, ktoérzy tam mieszkaja i umozliwi¢ im to przez tyle lat
zeby mogli jako$ doprowadzi¢ do dziecko i jako$ dojecha¢ do domu, bardzo bym prosit.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamknatem
dyskusje, ktora oznaczata zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono
ani autopoprawki, ani poprawki, glosowanie w bloku glosowan. Nastepny punkt, projekt
uchwaty wedlug druku Nr 216 w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2
Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku Nr 216 minat termin zgtaszania
autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosz¢ o skladanie poprawek w zakre§lonym terminie do Przewodniczacego
prowadzacego obrady.

Przyznanie dotacji na sfinansowanie zadania pn. Elektromobilnos¢ w

Gminie Miejskiej Krakow — MPiOZ w 2019 roku.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 216, tryb jednego czytania, pozytywna opinia
Komisji Infrastruktury i Budzetowe;j, referuje Pani Dyrektor Matgorzata Mrugata.

Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly w sprawie przyznania dotacji na sfinansowanie zadania pod nazwa
Elektromobilno$¢ w Gminie Miejskiej Krakow dotyczy Miejskiego Parku i Ogrodu
Zoologicznego w 2019 roku. Uchwata wynika z ustawy o elektromobilno$ci i paliwach
alternatywnych, ktéra zostata przyjeta przez Sejm 11 stycznia 2018 roku, ktéra zobowigzata
Gming i w tym jednostki samorzadu terytorialnego, ale nalezy to odczyta¢ jako miasto
Krakéw réwniez do zapewnienia, aby udzial pojazdow elektrycznych we flocie
uzytkowanych pojazdéw od stycznia 2020 roku wynosit co najmniej 10 %. Stad decyzja Pana
Prezydenta w ramach zrzadzenia z 2018 roku zostata powotana grupa zakupowa w celu
przeprowadzenia wspolnych postgpowan i udzielenia zamoéwien publicznych na pozyskanie
osobowych pojazdow elektrycznych oraz stacji tadowania. Liderem tej grupy zakupowej z
ostal wyznaczony Krakowski Holding Komunalny, w ramach tego zarzadzenia jest 19
jednostek miejskich z tym, ze rOwniez mozna tutaj doprosi¢ troch¢ inny podmiot jakim jest
Fundacja Park 1 Ogrod Zoologiczny. I tak tez si¢ stalo, zostata podpisana stosowna umowa w
styczniu 2019 roku pomiedzy Dyrektorem Parku, Miejskiego Parku 1 Ogrodu Zoologicznego,
a Prezesem Krakowskiego Holdingu Komunalnego o wspdlne dziatanie w celu mozliwosci
zrealizowania zaréwno stacji do tadowania jak 1 rowniez samego samochodu, ktory tez bedzie
w trybie przetargowym zamawiany. I w budzecie miasta Krakowa w zadaniu Wydziatu
Ksztaltowania Srodowiska zostata zabezpieczona kwota 48.371 zl, to jest kwota szacunkowa
do zamowienia publicznego i1 kazdy z tych 19 podmiotéw taka kwote ma przyznana. Stad
prosba do Panstwa Radnych zeby podja¢ taka uchwale o przyznaniu dotacji dla fundacji.
Poniewaz byly zapytania na Komisji Infrastruktury ile kosztuje stacja, a ile przytacze to
powiem tak, Miejski Park 1 Ogrod Zoologiczny przylacze wykonuje z wlasnych srodkow,
natomiast ta stacja to jest ten koszt szacunkowy, o ktérym wcze$niej wspomniatam,
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natomiast moze si¢ okaza¢, ze w trybie przetargu bedzie to zupelnie inna kwota, moze by¢
mniejsza skoro mamy tych stacji kupowac wiecej. Jaka ma by¢ moc stacji to jest 22 kilowaty,
stacja bedzie dostepna na parkingu wewnetrznym Miejskiego Parku i Ogrodu Zoologicznego,
czy bedzie dostgpna dla wszystkich bo byly takie pytania, nie, ten przetarg dotyczy tylko i
wylacznie obslugi samych naszych jednostek, w tym réwniez Fundacji, czy bedzie miata
wigcej gniazdek, jest przewidziane podigczenie tu dwoch kabli i bedzie miata dwa gniazdka
do tadowania, czy bedg jakies$ ulgi dla samochodow elektrycznych zwigzanych wjazdem na
parking, na ten parking gérny. W rozmowie, ktorg przeprowadzitam z Dyrekcja Ogrodu
Zoologicznego parking gorny jest na dzien dzisiejszy dostgpny dla samochoddéw
elektrycznych 1 nie jest pobierana optata za wjazd. Wigc jaka$ ulga w zakresie tego typu
pojazdow jest. Ile bedzie takich samochodéw miat Ogréod Zoologiczny, chodzi o wynajem
jednego samochodu i jest przewidziany kolejny przetarg na wynajem dlugoterminowy, mniej
wiecej to kosztuje, 4,5 tys. taki wynajem si¢ szacuje brutto za jeden miesigc jesli chodzi o
samochody te do 3,5 tony. Stad goraca prosba do Panstwa o podjecie stosownej uchwaly.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje bardzo za wprowadzenie. Czy sg stanowiska klubow lub komisji? Nie widze,
otwieram dyskusje, kto z Panstwa chcialby zabra¢ glos w tej sprawie, sg zgloszenia? Pan
Marek Sobieraj bardzo prosze.

Radny — p. M. Sobieraj

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni, Dyrektorzy!

Tak jak wspomniata Pani Dyrektor rozmowa wywigzala si¢ juz na Komisji Infrastruktury,
widziatem jak tutaj Radni Klubu Platformy Obywatelskiej walczyli o kazdy grosz, ktory
miasto wydaje na rézne inicjatywy, jak to si¢ oszczgdza na chodnikach dla mieszkancow na
peryferiach miasta, a wydaje si¢ pienigdze na lewo 1 prawo na elektromobilno$¢. Powinnismy
wydawac jeszcze wigcej niz wydajemy. Samochody elektryczne sg przyszitoscig miasta, stacje
do tadowania powinny by¢ wszedzie, samochody, ktore jezdza na prad powinny mie¢ bardzo
duzo preferencji, wspominatem nawet na Komisji Infrastruktury powinny mie¢ darmowy
wjazd pod samg brame¢ ZOO bo jest tam na gorze tez parking, tam tez powinno by¢ dla nich
miejsce do tadowania i1 nie moglem sobie pozwoli¢ zeby nie sprawdzi¢ tej informacji ile
kosztuja stacje do tadowania. Szkoda, ze to bedzie stacja do tadowania wewnatrz, ale ok.,
jezeli jest taka decyzja szanujg, trzeba kupi¢ 19 stacji, bedzie 19 samochodow, fajnie by byto
gdyby w ogole w Krakowie wszystkie urzedy miejskie miaty elektryczne samochody, ja
bylbym za, tez bym chcial mie¢ taki samochdd 1 kiedys sobie taki kupi¢. Ale w czym rzecz,
sprawdzitem pierwsza lepsza oferte, ja ja zostawi¢ oczywiscie Przewodniczacemu, prosz¢ si¢
nie sugerowac czyja to jest oferta, pierwsza jaka wygooglowalem na Internecie, 48 tys. zt za
stacj¢ do tadowania, za tadowarke, na prostownik do tadowania samochodu, tak mozna w
skrocie powiedzie¢, bo trzeba zmieni¢ prad zmienny na staty, prosta sprawa, dlaczego mamy
da¢ za to 48 tys. jezeli to bedzie prostownik, ktory bedzie stat pod wiata garazu w oboje¢tnie
ktorej instytucji, on ma tadowac¢ i mie¢ 22 kilowaty to sprawdzilem sobie o takie mocy, ma
mie¢ dwa wyjscia ok., i tak jak powiedzialem, sg trzy oferty, najtansza za 5.800 zt, nastgpna
za 11 tys., a kolejna za 20 tys. przy jednej sztuce, wszystkie sg takie, ze mogg sta¢ na
zewnatrz, na mrozie, jeszcze mozna do nich dokupi¢ opcje, ze mozna tadowaé ludziom
prywatnym i pobiera¢ za to optaty. Jedyne wymaganie tylko trzy fazy potrzebuja, normalna
sprawa, faduja najmocniejszy akumulator jaki mozna spotka¢ obecnie w samochodach do 3,5
tony w dwie godziny, super sprawa, bardzo jestem za i teraz jak wydamy 48 tys. za 19 takich
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tadowarek wydamy 912 tys. zt. Jezeli kupimy te same tadowarki i zaptacimy za nie 6 tys. zi,
niech bedzie nawet 7, przy 6 tys. kosztujg 114 tys., czy to nie jest oszczgdnos$¢, czy nie
mozemy tak patrze¢ na ten Krakoéw, a nie grabi¢ go na lewo i prawo jak na ulicach, o ktorej
przed chwilg rozmawiali$my, na ulicy Benedyktynskiej, na ulicy Bogucianka nie ma
chodnika, ludzie nie maja odwodnienia, uciekajg przed samochodami jak wrogowie, a
wydajemy pienigdze na troch¢ mi si¢ wydaje za drogie tadowarki. Jak zyjemy na kredyt tak
jak miasto nasze to oszcz¢dzamy, jak nas nie sta¢ nie budujemy réznych rzeczy jak w Lasach
Tynieckich jest planowana inwestycja, przygotuje si¢ jak znajde wigcej czasu i o tym temacie
porozmawiamy, natomiast tutaj zostawi¢ to na r¢ce Pana Przewodniczacego, chciatbym zeby
to tez trafito do Panstwa urzednikéw, przeanalizujcie, nie ma co tez podejmowac pochopnych
decyzji, ze damy 48 tys., dajmy te 48 tys., kupimy powiedzmy kilkanascie razy wigcej i
postawimy nawet pod naszym Magistratem, czemu nie, niech ona tu tez stoi, niech taduje
Prezydenta samochod, ale przynajmniej bedzie jakis pozytek, jak najwigcej tych tadowarek,
jak najwiecej, byle oszczednie 1 nie przeptacaé, nie przeptacajmy bo nasze miasto jest za
biedne, zeby przeptacaé. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dziekuje. Pan Radny Lukasz Sek bardzo proszg.

Radny — p. L. S¢k

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Co do drugiej czgsci wypowiedzi Pana Radnego jakby rozumiem jego watpliwosci 1 mysle, ze
tu przedstawiciele Urzgdu moga si¢ jako$ odnie$¢, co prawda to jest jasne, ze zeby
przeprowadzi¢ taka inwestycje trzeba tez przygotowaé projekt, uzgodni¢ go, pewnie
przygotowac przylacze, to tez kosztuje duzo wiecej i oglosi¢ przetarg i jak kto§ w przetargu
si¢ zglosi i zrobi to za 7 tys. zt to pewnie Urzad taka ofert¢ wybierze, mysle, ze nie bedzie
wydawat 40 tys. Natomiast watpie, ze kto$ za 7 tys. to zrobi. Natomiast mam watpliwo$¢ do
tej pierwszej czesci wypowiedzi, nie za bardzo rozumiem po pierwsze, w ktorym momencie
Platforma Obywatelska, i tutaj moja poprawka, ten Klub si¢ nazywa Platforma. Nowoczesna
Koalicja Obywatelska, juz jest trzy miesigce tutaj zasiadamy wiec ta nazwa warto zeby ja
zapami¢ta¢ bo tak si¢ Klub nazywa, natomiast w ktérym miejscu powiedzieliSmy, ze mamy
jakie$s watpliwosci co do tych wydawanych kwot, w ktorym miejscu powiedzieliSmy, ze
zatlujemy pieniedzy na chodniki mieszkancow obrzezy Krakowa, prosze¢ takich stow nie
powtarzac, ktore nie padly z tej moéwnicy, ani na Komisji. Na Komisji mieliSmy zastrzezenia
co do ogodlnodostepnosci tej stacji tadowania, zostalo to podniesione, bedzie na kolejnej
Komisji ten temat poruszony catosciowo jezeli chodzi o miasto 1 inne stacje, czy te stacje
beda dostgpne takze dla mieszkancow czy tylko dla miejskich jednostek, bo to jest dos¢
istotny temat rzeczywiscie 1 warto, jezeli budujemy te stacje to zeby tez mieszkancy mogli z
nich korzysta¢, ale w Zzadnym momencie nie powiedzieliSmy, Ze nie chcemy tych stacji, nie
chcemy przeznaczy¢ pieniedzy na elektromobilnosé¢, ani tez, ze zatujemy pieniedzy na
chodniki dla mieszkancow na obrzezach Krakowa, tak, ze te rzeczy, o ktorych wspomniat Pan
Radny nigdy z ust Radnych Klubu Platforma. Nowoczesna Koalicja Obywatelska nie padty.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Klub Platforma. Nowoczesna Koalicja Obywatelska, w skrocie PNKO, wiec latwo
zapami¢ta¢. Pan Wojciech Krzysztonek bardzo proszg.
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Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mnie Pan Radny poruszyl naprawde bo gdyby siedzieli tutaj mieszkancy niezorientowani to
wstuchujac si¢ w Pana stowa doszliby do wniosku, ze tutaj na tej sali siedzg twoércy jakich$
finansowych piramid i wprost Pan to powiedzial, ztodzieje, ktdrzy grabig to miasto. Wie Pan,
mysle, ze jednak powinnismy pewien poziom na tej sali dyskusji utrzymywaé, pewnych
granic nie powinni$my przekracza¢ i mowienie o tym, ze my grabimy mieszkancow Krakowa
to jest powiedzialbym delikatnie mowigc niestosowne. Prositbym zeby tego typu okreslen nie
uzywac bo nie przystoi nam jako Radnym Stotecznego Krdolewskiego Miasta Krakowa siggac
po takie stownictwo. Natomiast Panie Radny Pan méwi, ze Krakéw zyje na kredyt. Ja nie
moge wyj$¢ ze zdumienia jak Klub Prawa i Sprawiedliwo$ci potrafi zmienia¢ si¢ niczym
kameleon, bo dwa razy do roku urzadzacie nam tuta taki spektakl, nie ma kolegi Mariusza, ale
on zazwyczaj w takim prawie kombinezonie sapera chodzi i wyszukuje r6znych min mowiac,
ze budzet miasta jest podminowany, zaraz wybuchnie. Ale z drugiej strony wam to nie
przeszkadza probowac czes$ci mieszkancom Krakowa da¢ bonifikaty w wysokosci 98 % co
ten sam budzet miasta kosztuje, bedzie kosztowato okoto 400 mln zt. I Pan dzisiaj mowi, ze
my zyjemy na kredyt, ale Pan lekka reka z kieszeni 630 tys. podatnikow Krakowa chce
wyciggna¢ 400 mln i da¢ 80 tys. i Pan mowi o kredytowaniu. Panie Marku szanujmy sig,
lubimy sie, ale szanujmy si¢ nawzajem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

To ja w trybie sprostowania, 98 % bonifikaty skutkowatoby strata do budzetu w wysokosci
150 mln zt bo taka byla réznica, ale w okresie 20 lat. Prosze Panstwa kto chcialby jeszcze
zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze, nie ma zgloszen mieszkancow, czy podsumowanie
Pani Dyrektor, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mnie si¢ wydaje, Ze tutaj staratem si¢ to juz, nawet moja zastgpczyni na wczorajszej Komisji
Budzetowej, wyjasni¢ Panstwu roznice. Pierwsza to jest obowigzek, ktéry mamy na
podstawie tejze ustawy jako miasto mie¢ 10 % samochoddéw na prad. Do tego s3 potrzebne
stacje i te stacje na podstawie tej ustawy mamy obowigzek zrobi¢. I one majg by¢ tylko i
wylacznie na potrzeby naszych jednostek, w tym rowniez Fundacji Miejski Park 1 Ogrod
Zoologiczny. Ja nie jestem grupa kapitalowa, ktora, 1 zakupowa, wiec trudno jest mi si¢
odnies¢ do tych szacunkow, te szacunki byly wykonywane przez Krakowski Holding
Komunalny z kazdym cztonkiem, ktory bierze udziat w tym zarzadzeniu Pana Prezydenta i te
pieniadze zostaly zapisane w budzecie na rok 2019. Wobec tego tez Panstwo mieliScie
mozliwos$¢ skrytykowania, ze to jest — nie wiem — za duzo, za duzo za mato. Ja z calym
szacunkiem podchodze do tego, ze wyciagnat Pan takie czy inne oferty, ale nas obowiazuje
prawo zamowien publicznych 1 Krakowski Holding bedzie to stosowat. Jezeli si¢ okaze, ze to
bedzie taniej to bedzie taniej, a jezeli si¢ okaze, ze moze by¢ drozej bo warunki techniczne
jakie podadza beda bardziej zaostrzone, niz te, ktore sg oferowane w tych ofertach to
bedziemy si¢ musieli zastanawia¢ czy nas na to bedzie staé, czy nie, czy bedziemy musieli
dotozy¢ pieniedzy. Wobec tego bardzo dzigkuje za to, ja przekaze oczywiscie Panskie oferty,
ale niezaleznie od wszystkiego to sa duze pieniadze i obowigzuje nas jednak tryb przetargu
nieograniczonego.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzickuje. Pani Dyrektor to ja w takim razie od razu przekaz¢ to co Pan Radny
przekazat, bardzo dzigkujemy Pani Dyrektor. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu
Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktéra oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek, glosowanie w bloku glosowan.
Przechodzimy do druku, projekt uchwaty wedlug druku nr 224. Projekt w trybie jednego
czytania. Zgodnie paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do druku nr 224 minat
termin zgtaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Regulamin budzetu obywatelskiego Miasta Krakowa.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 224, tryb jednego czytania, mamy opini¢ Komisji
Dialogu Obywatelskiego i Budzetowej, obie sa pozytywne, bardzo prosimy Panie Dyrektorze,
referuje Pan Dyrektor Mateusz Ploskonka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Polityki Spotecznej i Zdrowia — p. M. Ploskonka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zgodnie ze zmieniajaca si¢ ustawa o samorzadzie gminnym musieliSmy dokona¢ zmiany w
zakresie uchwaty wprowadzajacej regulamin budzetu obywatelskiego, ktora przyjeta byta
uchwata Rady Miasta Krakowa w grudniu 2015 roku. Zgodnie z zapisami ustawy zostaliSmy
zobowigzani jako miasto na prawach powiatu do wprowadzenia w tekst uchwaty zapisow
dotyczacych wymogdéw formalnych jakim powinny odpowiada¢ zgtaszane projekty w ramach
budzetu obywatelskiego, powinnismy okresli¢ liczbe podpiséw na listach poparcia do
projektu budzetu obywatelskiego, wpisa¢ zasady oceny zgloszonych projektow zaréwno w
kontekscie wymogoéw formalnych jak i merytorycznych oraz okre$lenie trybu odwotan od
decyzji o negatywnym rozpatrzeniu projektu oraz zasady przeprowadzenia glosowania.
Wspomng tylko, ze powyzsze kwestie byty na podstawie poprzednich przepiséw regulowane
na poziomie zarzadzen Prezydenta Miasta Krakowa do uchwaty. W zwiazku ze zmiang
ustawy o samorzgdzie gminnym wprowadziliSmy te pozycje do uchwaty. Do projektu odbyty
si¢ pelne konsultacje z mieszkancami pomigdzy 4 lutego, a 1 marca, prosz¢ uprzejmie o
przyjecie projektu.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy. Jeszcze informuje, ze mamy tutaj kilka poprawek, poprawka moja,
Michata Drewnickiego dwie poprawki, poprawka, trzy poprawki Pana Radnego fukasza
Maslony i jedna poprawka Pana Radnego Lukasza S¢ka, byta tez poprawka Radnego Artura
Buszka, ale ona zostata wycofana. Bardzo prosz¢ czy sa stanowiska klubow lub komisji,
prezentacje? Nie widz¢. W takim razie otwieram dyskusje, kto z Panstwa chcialby zabrac¢
glos? Bardzo proszg, tylko ja si¢ zglositem. Ja zglositem dwie poprawki to znaczy zasadniczo
chciatbym zeby jedna oczywiscie byla przegtosowana, ona dotyczy tylko maksymalnej kwoty
na zadania og6élno miejskie, ktorag bedzie mozna zglosi¢ jesli chodzi o zadania przez
mieszkancow. W tej chwili w tym projekcie jest wpisane 40 %, czyli z ogélnej kwoty, ktora
bedzie przeznaczona, zaokraglimy ja do okoto 30 miln zi, albo 25 mIn zt na budzet
obywatelski, 40 % to bedzie okoto 12 mln czyli jakies, czyli duzo wigcej niz to w tej chwili
ma, co wiecej, przy 40 % kwocie moze si¢ okazac, ze te zwycigskie projekty, zreszta to tez
pokazuje praktyka, wygrywaja te projekty, ktore sg jakby najdrozsze, te pierwsze miejsca,
dopiero pozniej sg realizowane jakie§ drobne rzeczy, ale ich naprawdg jest bardzo mato i w
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sytuacji takiej, gdy ta maksymalna kwota wynosi 40 % zwycigskich projektow moze by¢ trzy,
cztery, pie¢ na kilkaset zgloszen czyli kilkaset projektow przepada i to tez moim zdaniem jest
jedna z przyczyn tego, ze znieche¢cenia mieszkancow do budzetu obywatelskiego bo kto$ kto
zglasza projekt tak naprawde ma mikroszanse¢, juz nawet nie minimalng, ale takg mikroszanse¢
na to zeby jego projekt wygral, a tez mieszkancy glosuja czesto i ich projekt nie jest
realizowany. Natomiast w sytuacji gdy tutaj ja przede wszystkim proponuje, w jednej jest
poprawce, ze 20 % maksymalnie, a w drugiej jest 10 %, ja bym najbardziej optowal za tym 10
% bo to bedzie kwota, ktora przy zwigkszeniu kwoty w ogole w budzecie obywatelskim, bo to
jest ustawowy wymog 0,5 % wydatkéw da ta samg kwotg, ktora jest w, ktora byla w
poprzednich latach czyli okoto 2,5 mln, 3 mln zt, wiec sadze, zeby to byto lepsze. Wtedy tez
daje to wicksza szansg, ze wigksza liczba projektow bedzie realizowana, a tym samym
mieszkancy beda widzie¢, optaca si¢, ja zaglosowatem i1 wygral moj projekt, albo
zagtosowatem 1 ten projekt, na ktory stawiatem zwycigzyt, to tez powoduje mniejsze
zniechecenie 1 wrecz zachecenie mieszkancow. Sadze, ze to tez byla jedna z tych przyczyn
dla ktorych te projekty, dla ktorych budzet obywatelski z roku na rok jakby miat coraz
mniejsze znaczenie, coraz mniej mieszkancoOw chciato bra¢ w nim udziat z prostej przyczyny,
skoro moj projekt i tak nie wygra, bo ma malg szanse, skoro glosuje i tak nie widze, ze to
przynosi skutek bo zwycigzaja np. tylko trzy czy cztery projekty z tego ogdlnomiejskiego
projektu to wtedy nie glosuje. W takiej sytuacji zmniejszenia przy zachowaniu tej samej
kwoty, bo kwota ta caloSciowa bedzie wigksza, sadze, ze wtedy tych projektow moze by¢
kilkanascie nawet, moze nawet wigcej 1 sadze, ze to bedzie z pozytkiem, a to begdzie ta sama
kwota, okolo 2,5, 3 mln zl Dlatego prosilbym o rozwazenie i poparcie tej poprawki,
szczegblnie tej o 10 %, jesli nie to zostanie to 20 %, bardzo dzigkuje. Pan Wojciech
Krzysztonek i nastepnie Pan Lukasz S¢k.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Drodzy Mieszkancy!

Ja popre ten projekt uchwaty w wersji zaproponowanej przez projektodawce, bo szanuje
rekomendacje¢ rady budzetu obywatelskiego. Natomiast chcialbym powiedzie¢ jedna rzecz
drodzy Panstwo. Ja nie popieram, nie podzielam tego myslenia, z ktorym mowit Pan
Przewodniczacy Michat Drewnicki bo uwazam, ze kazde ograniczenie, kazda ingerencja z
naszej strony to jest krgpowanie swobody wyboru ludzi bioracych udziat w budzecie
obywatelskim. I tak jak jezeli chodzi o te minimalne wymogi mozna to jeszcze zrozumie¢, bo
kto§ moze zglosi¢ zadanie na 200, 300 zt i trudno aby$my poddawali je pod glosowanie, nie
powinni$my si¢ faktycznie rozdrabia¢, tak nie powinniSmy jednak wprowadzaé ograniczen
gornych. Drodzy Panstwo jezeli mieszkancy zadecyduja, ze jakie$ zadanie jest na tyle istotne
1 potwierdza to w glosowaniu, ze 90 % z budzetu na to zadanie trafi to drodzy Panstwo to jest
decyzja mieszkancow, chyba, ze zaktadamy, ze my faktycznie jednak mamy ograniczone
zaufanie do madro$ci mieszkancow 1 dlatego pewne widetki musimy tutaj narzucac.
Natomiast tutaj ja oczywiscie popre ta uchwale, nie popre poprawek, natomiast miatbym
prosbe do Pana Dyrektora, aby w perspektywie zastanowi¢ si¢ nad takim rozwigzaniem
zeby$Smy nie ograniczali tez od gory tego budzetu obywatelskiego, zeby da¢ mieszkancom
wtedy petng swobode, bo jezeli mieszkancy zadecyduja dane zadanie 90 %, na Boga, budzet
obywatelski ma stuzy¢ temu zeby decydowali mieszkancy, a nie my jako Radni. Pami¢tajmy,
kazda ingerencja z naszej strony odbija si¢ ograniczeniem swobody decyzji mieszkancow.
Chyba w budzecie obywatelskim jest inna idea nam przySwiecajgca, wigc jak najwiecej
swobody decyzyjnej dla mieszkancoéw. Dzigkuje.
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Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Bardzo krétko, pierwsza kwestia to jest poprawka, ktora ztozylem do tego projektu, to jest
poprawka bardziej techniczna niz zmieniajaca ide¢ regulaminu, tak naprawd¢ ona zapewnia
udziat radnych dzielnicy w procesie zardbwno odbioru projektow jak i ewentualnej oceny
odwotan projektow ogdlnomiejskich, ktore dotyczg tez obszaru danej dzielnicy, bo do tej pory
radni dzielnicowi wedlug tego regulaminu nie byli informowani o takich projektach czy
odwotaniach oraz nie byli zapraszani na odbiory takich projektow, a jako, ze tak naprawdg
realizacja budzetu obywatelskiego, catego procesu w bardzo duzej mierze spoczywa wlasnie
na tych radnych dzielnicowych uwazam, ze powinni mie¢ prawo i mozliwos¢ udziatu w tym
procesie w sposob pelny. Rowniez facznie z tym zeby mogli bra¢ udzial w odbiorach i byli o
nich informowani. Natomiast odnoszac si¢ do tych limitow procentowych, tutaj jeszcze mam
pytanie do Pana Dyrektora w kwestii poprawki Pana Przewodniczacego i drugiej poprawki
Pana Radnego Maslony odnosnie kwot, odnos$nie procentoéw bo tutaj jest, byta podniesiona
kwota okoto 30 mln, ale w Krakowie mamy budzet dzielnicowy i ogdélnomiejski. Wigc
rozumiem, ze ta kwota 30 mln zl nie jest punktem wyjscia do okreslenia tych limitoéw i jezeli
wedtug wczesdniejszych informacji budzet ogdlnomiejski to miata by¢ kwota 10 mln zi, a
dzielnicowy 20 mln zt czyli przyjmujac zasad¢ 10 % to projekt ograniczymy do 1 mln, nie do
2,5 czy 3 min. Takie informacje przynajmniej wczesniej byty, prosba do Pana Dyrektora o
informacj¢ jakie $rodki beda na kolejng edycj¢ przeznaczone, bo tak naprawde ten budzet w
Krakowie jest jednak podzielony, wigc te progi procentowe trzeba odnosi¢ do danej cze¢sci,
czy to do budzetu dzielnicowego czy ogolnomiejskiego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Dyrektor bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Polityki Spolecznej i Zdrowia — p. M. Ploskonka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Budzet obywatelski tej edycji to 30 mln zt, z czego 20 mln zt to czg¢$¢ przeznaczona na zdania
0 charakterze dzielnicowym, 10 min to kwota przeznaczona na zadania o charakterze
ogblnomiejskim, w poprzednim regulaminie w przypadku projektow ogodlnomiejskich
mieliSmy prog w wysokosci 30 %, obecnie rekomendowany przez rade budzetu
obywatelskiego jest prob 40 % i taki prog w przypadku projektow ogdlnomiejskich znalazt si¢
w projekcie tej uchwaty 1 jest on liczony do 10 mln zl. Natomiast w przypadku dzielnic jest to
bardziej skomplikowane, poniewaz rowniez ma by¢ zaproponowany algorytm podziatu
srodkow dla dzielnic czyli podzialu 20 mln 1 40 % bedzie liczone od $rodkow, ktore
otrzymaja poszczegdlne dzielnice, ktére beda wahaty si¢ mniej wiecej pomiedzy kwotami
okoto 600 tys. do 1,5 mln, w zwigzku z tym to zréznicowanie na poziomie dzielnic bedzie
dos¢ znaczne, od kilkuset tysigcy w ramach tych 40 % do kwot, ktore beda w przypadku
budzetéw powyzej milionowych juz duzo, duzo wigksze.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy. Czy kto$ z Panstwa Radnych chciatby jeszcze zabraé¢ glos? Nie widzg,
wobec czego zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym zgloszono, nie
zgtoszono autopoprawek, zgtoszono poprawki, dwie poprawki Michata Drewnickiego, trzy
poprawki Pana Radnego Lukasza Maslony, jedna poprawka Pana Radnego Lukasza Se¢ka 1
poprawka Pana Radnego Artura Buszka, ktéra zostata wycofana. Glosowanie w bloku
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glosowan. Projekt uchwaly wedlug druku Nr 213 w trybie jednego czytania. Zgodnie z
paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedhug druku nr 213 minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Powolanie Zespolu opiniodawczego ds. wyboru lawnikow.
Projekt Komisji Glownej, druk Nr 213, tryb jednego czytania, referuje Pan Przewodniczacy
Dominik Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Kolejny projekt uchwaty porzadkowy, tym razem powotanie zespotu opiniodawczego ds.
wyboru tawnikow, zespot ten po uzgodnieniach na Komisji Gtéwnej bedzie sktadat si¢ z 6
Radnych, 2 Radnych z Klubu Prawa i Sprawiedliwosci, 2 Radnych z Klubu Platforma.
Nowoczesna Koalicja Obywatelska 1 po jednym Radnym z Klubéw mniejszych czyli
Przyjaznego Krakowa i Krakowa dla Mieszkancow. Zadaniem zespotu jest przygotowanie i
przedstawienie Radzie Miasta Krakowa opinii o kandydatach na tawnikéw oraz
przygotowanie i opiniowanie wnioskow o odwotanie lawnikéw na wniosek Prezesa
wlasciwego sadu i oczywiscie praca tego zespolu zostanie zakonczona z dniem zakonczenia
kadencji Rady Miasta Krakowa. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy. Nie mamy opinii Komisji ani Prezydenta, czy s3 prezentacje opinii
komisji lub klubow? Nie ma. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢
glos? Nie widzg. Zgonie z paragrafem 6 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam
dyskusje¢, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgtoszono
poprawek ani autopoprawek, gtosowanie w bloku gtosowan. Kolejny druk Przewodniczacego
Rady Miasta Krakowa, projekt uchwaty wedtug druku 215 w trybie jednego czytania.
Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku
2015 minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o sktadanie poprawek w zakre§lonym
terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa dot.
opracowania programu rozwoju na terenie miasta Krakowa ogrodow

spolecznych.
Projekt Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa, druk Nr 2015, tryb jednego czytania,
referuje Pan Przewodniczacy Dominik Jaskowiec, bardzo prosze.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Tym razem merytoryczny projekt uchwaty czyli ustalenie kierunkoéw dziatania dla Prezydenta
dotyczacego opracowania programu rozwoju na terenie miasta Krakowa ogrodow
spotecznych. Ostatnim czasem bardzo intensywnie rozwija si¢ nie tylko w catej Europie, ale
réwniez w Polsce ta forma aktywnosci mieszkancow, w zwigzku z tym Krakow tez podjat
liczne dziatania w tym zakresie, aby uczestniczy¢ i tg forme aktywnosci wesprze¢, dziata juz
6 ogrodow spotecznych. Oczywiscie jest to liczba mata, ilo$¢ tych ogrodow powinna powstacé
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wiecej, ogrody spoteczne poprawiaja estetyke osiedli, zapewniaja obcowanie z zielenig
osobom, ktore w swojej najblizszej okolicy takiej mozliwo$ci nie maja, ogrody spoteczne
mogg by¢ ogrodem uprawnym, ozdobnym, badz potaczenie obu tych funkcji, przy okazji jego
urzadzenia moze by¢ budowana, moga by¢ budowane relacje mig¢dzysgsiedzkie, a samo
miejsce wykorzystywane do organizowania wydarzen kulturalnych, cyklicznych spotkan
mieszkancoOw. Do systematycznego rozwoju i zakladania tych ogrodow potrzebne jest
opracowanie standardow zasad zakladania, prowadzenia, okreslenia zakresu wsparcia Gminy
Miejskiej Krakéw dla tego typu inicjatyw. Ogrody spoleczne obok programu wspoipracy
miasta Krakowa z rodzinnymi ogrodami dziatlkowymi oraz programem zalesiania miasta
Krakowa stanowig wazny element w tworzeniu zielonego i przyjaznego Krakowa, co
oczywiscie przektada si¢ na aktywizacj¢ mieszkancoOw i wynika tez z oczekiwan wielu grup
mieszkancow. Tutaj tez bardzo aktywnym na tym polu sg krakowscy seniorzy. Jeszcze chwila
o autopoprawkach, poniewaz sg trzy ztozone, jedna jest techniczna, dwie sg merytoryczne.
Pierwsza poprawka dotyczy wprowadzenia zasady, ze przy tworzeniu ogrodow spotecznych
uwzglednione zostang, uwzgledniony zostanie charakter wielopokoleniowy, wtasnie chodzi o
otwarcie tego typu podmiotow na $rodowiska senioralne, ktore rowniez oczekujg takich
ogrodéw u siebie, mozliwosci korzystania w swoich osiedlach, w swoich dzielnicach czyli
blisko swoich centréw aktywnosci. Druga poprawka, autopoprawka dotyczy uspolecznienia
procesu tworzenia ogrodéw, chodzi o to zeby wykorzystywaé w tym procesie narze¢dzia
partycypacji spotecznej takie jak inicjatywa lokalna czy tez budzet obywatelski, a w proces
powstawania ogrodéw wiaczy¢ dzielnice miasta Krakowa. Sama uchwata jest oczywiscie
elementem procesu, ktory trwa, ma ona za zadanie ten proces przyspieszy¢, usprawnic i
zapewni¢ jego realizacje, toczg si¢ prace w Zarzadzie Zieleni Miejskiej w zakresie tworzenia
kolejnych ogrodow, wiec miejmy nadzieje, ze program, ktoéry do konca tego roku powstanie
bedzie uwienczeniem tych dziatan tak zeby$Smy mogli mie¢ kolejng przestrzen, kolejng forme
zielonej aktywnos$ci Krakowian. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje. Tak jak Pan Przewodniczacy moéwil do projektu uchwaly wptynety trzy
autopoprawki, jest tez opinia Prezydenta, jest to opinia negatywna, to co Pan Przewodniczacy
mowit z uwagi na to, ze Zarzad Zieleni Miejskiej juz taki projekt przygotowywuje, o czym
Pan Przewodniczacy moéwit. Czy jest prezentacja stanowiska prezydenta, komis;ji lub klubow?
Nie widze. W takim razie otwieram dyskusje¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabraé glos w
te] sprawie? Nie widze. W takim razie zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pk 6 Statutu Miasta
Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono poprawek, zgloszono trzy autopoprawki, glosowanie w bloku
glosowan. Przechodzimy do nastgpnego punktu, projekt uchwaty wedhug druku 220 w trybie
jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu
uchwaty wedlug druku Nr 220 minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o skladanie
poprawek w zakre$lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2019 /dot. zwi¢kszenia planu

dochodow i wydatkow w dzialach 801 i 921/.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 220, tryb jednego czytania, pozytywna opinia
Komisji Budzetowej, referuje Pan Tomasz Tylek, bardzo prosimy.
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Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu dochodéw 1 wydatkoéw i taczng kwote 155.373 zi,
w zwigzku z otrzymaniem $rodkow na realizacje programu Erasmus Plus kwota 46.150 zt,
zawarcie umow z Okregowa Komisja Egzaminacyjng na zorganizowanie i przeprowadzenie
czesci praktycznej egzaminu potwierdzajacego kwalifikacje zawodowe kwota 4.722 zl oraz
otrzymaniem $rodkow z Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkéw Krakowa na
realizacj¢ zadania budowa chodnika z o$wietleniem przy Forcie Nr 52 Borek kwota 104.501
zt. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje. Czy mamy stanowiska klubowe, komisji? Nie widzg. Otwieram dyskusje,
kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widzg.
Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgltoszono poprawek ani
autopoprawek, glosowanie w bloku glosowan. Przechodzimy do drukéw dwuczytaniowych, |
czytania. Projekt uchwaty w trybie dwéch czytan.

Zmieniajaca uchwal¢ Nr V/87/19 Rady Miasta Krakowa z dnia 10 stycznia
2019 roku w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2019 oraz w sprawie
zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2019 /dot. zwiekszenia planu
przychodéw, zmian planu dochodéw w dzialach 758, 853 i 921/ oraz planu

wydatkow w dziatach 020, 700, 710, 750, 801, 851, 853 i 900/.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 221, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz
Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly zawiera zwigkszenie planu przychodéw o taczna kwote 3.505.303 zt w
zwigzku z wprowadzeniem wolnych sSrodkow jako nadwyzki $rodkow pienigznych na
rachunku biezacym budzetu, zmniejszenie planu dochodéw i wydatkéw biezacych o taczna
kwotg 6.402.327 zt poprzez zmniejszenie planu dochodow i1 wydatkow w zwigzku z
ustaleniem ostatecznej kwoty subwencji oswiatowej kwota 6.490.344 zt oraz zwigkszeniem
planu dochodow 1 wydatkéw na realizacj¢ zadania bariery zamieniamy na szanse. Zmiany w
planie dochodéw w wysoko$ci 600 tys. zt w zwiazku z konieczno$cia dostosowania planu
dochodow do obowigzujacej klasyfikacji budzetowej, zwigkszenie planu wydatkoéw
inwestycyjnych o kwotg 678.978 zl na realizacj¢ zadania pozyskiwanie lokali mieszkalnych 1
nieruchomosci zabudowanych, zwiekszenie planu wydatkéw biezacych o 1aczng kwote
2.826.325 zt w tym na realizacj¢ zadan wynikajacych z Gminnego Programu Profilaktyki 1
Rozwigzywania Problemow Alkoholowych oraz Przeciwdzialania Narkomanii kwota
2.729.526 zt, oraz projektéw unijnych w tym edukacja w szkotach prowadzacych ksztalcenie
ogolne kwota 3.990 zl oraz bariery zamieniamy na szanse kwota 92.809 zl. Ponadto projekt
uchwaly zawiera przeniesienie mi¢dzy dzialami w ramach planu wydatkéw biezacych w
tacznej wysokosci 1.050.000, w tym $rodkow zaplanowanych na realizacje zadan obstuga
administracyjno — techniczna zadan wykonywanych przez Zarzad Zieleni Miejskiej z
przeznaczeniem na zadanie zarzadzanie i nadzér nad lasami kwota 550 tys., przejmowanie
spadkow na rzecz gminy Krakoéw z przeznaczeniem na zadanie pod nazwa rewindykacja
nieruchomosci na pokrycie kosztow sadowych kwota 60 tys. zl, oraz wydatkow zwigzanych z
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zasobem geodezyjnym i kartograficznym z przeznaczeniem na szkolenia specjalistyczne
pracownikow w zakresie zmieniajacych si¢ przepisow prawa geodezyjnego i kartograficznego
kwota 440 tys. Ponadto dokonuje si¢ zmian w planie dochodéw rachunku dochodow
jednostek, o ktorych mowa w ustawie o finansach publicznych oraz wydatkow nimi
finansowanych, ponadto chcialbym dokonaé sprostowania pomytki w uzasadnieniu, W pozycji
planowana nadwyzka operacyjna zamiast zwigkszenie o kwote 2.826.325 zt powinno by¢
zmniejszenie o kwote 2.826.325 zi. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekujemy. Czy klub lub komisja chciataby zaprezentowaé swoje stanowisko? Nie widze.
Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widzg. W takim razie
zamykam dyskusje i1 stwierdzam, ze Rada odbylta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na 19 marca
2019 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 21 marca 2019 roku
godzina 15.00. Przechodzimy do nast¢pnego punktu, druk nr 222, projekt uchwaty w trybie
dwdch czytan.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2019 /dot. zmian w planie

wydatkow w dzialach 600, 750, 801, 853, 854, 900 i 926 - zadanie dzielnic/.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 222, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz
Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zmiany w planie wydatkow biezacych i inwestycyjnych w lacznej
kwocie 76.200 zt w ramach §rodkow wydzielonych do dyspozycji rad dzielnic. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Projekt posiada pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Czy mamy stanowiska
klubow lub komisji? Nie widze¢, otwieram dyskusje¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabraé¢
glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widz¢. Zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada
odbyta I czytanie projektu 1 zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam
termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 19 marca 2019 roku godzina 15.00, ostateczny
termin zglaszania poprawek na dzien 21 marca 2019 roku godzina 15.00. Kolejny projekt
uchwaty w trybie dwoch czytan.

Zmiana uchwaly Nr LXX/1013/13 Rady Miasta Krakowa z dnia 27 marca
2013 roku w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa z
pOzniejszymi zmianami/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 223, | czytanie, pozytywna opinia Komisji
Budzetowej, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Rady Miasta Krakowa wynika z konieczno$ci
uzyskania zgodnosci z budzetem na rok 2019 oraz w zakresie wyniku budzetu oraz w
zwigzku z dokonaniem zmian w planie limitu wydatkow 1 zobowigzan na wybrane 32
przedsigwzig¢. Ponadto dokonuje si¢ korekty czyli dostosowania nazewnictwa przedsiewzie¢
do zapisow budzetu miasta Krakowa na rok 2019. Dzi¢kuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy. Czy mamy stanowiska klubow lub komisji? Nie widze. W takim razie
otwieram dyskusje, kto z Panstwa chciatby zabra¢ glos? Nie widz¢. Mamy tutaj zgloszenia
mieszkancoOw, wobec Panstwa braku zgloszen dopuszcze glosy spoza Rady mieszkancow,
pierwsza osoba Pan Franciszek Klich, bardzo prosz¢, Grupa Inicjatywna Mieszkancow
Pradnika Biatego. Nie ma Pana, to w takim razie czy mamy Pana Mariusza Klich, rowniez
Grupa Inicjatywna Mieszkancow Pradnika Bialego, nie ma. W takim razie bardzo proszg
Panig Agnieszke Bojarska — Witek rowniez z Grupy Inicjatywnej MieszkancoOw Pradnika
Biatego, czy Pani Agnieszka Bojarska — Witek jest na Sali? Pan Franciszek Klich, Pan
Mariusz Klich i Pani Agnieszka Bojarska — Witek. Rozumiem, Ze nie ma, w takim razie
jezeli Panstwo Radni réwniez nie zglaszajg si¢ to zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada
odbyta I czytanie projektu. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam
termin wprowadzenia autopoprawek na 19 marca 2019 roku godzina 15.00, ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 21 marca 2019 roku godzina 15.00. Druk nr 170, w trybie
dwoch czytan projekt uchwaty.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 4 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ulicy Czystej
Nr 15 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci
wspolnej.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 170, | czytanie, pozytywna opinia Komisji
Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Budzetowej, referuje Pani Dyrektor, bardzo prosimy.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do zbycia w drodze przetargu ustnego nieograniczonego przeznaczony jest lokal przy ulicy
Czystej 15, lokal ma powierzchni¢ 150 m2, potozony jest na I pietrze, sktada si¢ z 11
pomieszczen, nieruchomos¢ nie jest wpisana do rejestru zabytkow, figuruje w wojewodzkiej i
gminnej ewidencji zabytkow, aktualny stan techniczny 1 standard lokalu utrudniajg jego
racjonalne wykorzystanie. Rzeczoznawca majatkowy okreslit wartos¢ lokalu na kwote
1.274.764 zt 1 taka bedzie cena wywotawcza w przetargu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuj¢. Czy mamy prezentacj¢ stanowisk klubow lub komisji? Nie widze. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ gltos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie
widze. Zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 19
marca 2019 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 21 marca
2019 roku godzina 15.00. Projekt uchwaty wedlug druku Nr 173 w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu kwoty zwaloryzowanej
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 4931/1151636 czesSci w
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym
przy ulicy Jagodowej 19 w Krakowie stanowiacych poprzednio wlasnos¢
whnioskodawcy.
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Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 173, | czytanie, pozytywna opinia Komisji
Budzetowej oraz Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego, referuje Pani Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty dotyczy odstgpienia od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty z
tytulu nabycia prawa wlasnos$ci gruntu, jedynie gruntu. Lokal zostal nabyty z zasobow
spotdzielni mieszkaniowej, nastgpnie na podstawie uchwaly Rady Miasta zmieniono prawo
uzytkowania wieczystego na prawo wlasno$ci z zastosowaniem 98 9% Dbonifikaty.
Whnioskodawca odziedziczyt udziat w spadku po ojcu 1 nastepnie udzial w spadku, ktory
obejmowat ten lokal darowat, udzial w wysokosci 1/6 cz¢éci darowat na rzecz swojej siostry,
w zwigzku z tym nie uzyskal Zadnej korzysci finansowej, celem jego dziatan bylo
uregulowanie sytuacji majatkowej powstatej po Smierci ojca. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy jest prezentacja stanowisk klubow, komisji? Nie widzg. Otwieram dyskusje,
kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Nie widze. Zamykam dyskusje¢ i stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 19 marca 2019 roku godzina 15.00,
ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 21 marca 2019 roku godzina 15.00. Kolejny
projekt uchwaly w trybie dwoch czytan, druk Nr 217.

Wyrazenie zgody na udzielenie od 2019 roku bonifikaty w wysokosci 90 %
dla Domu Pomocy Spolecznej z siedzibg w Krakowie os. Szkolne 28 od
oplaty rocznej ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomosci, z tytulu trwalego
zarzadu ustanowionego na zabudowanej nieruchomosci polozonej w
Krakowie przy os. Hutniczym 5, oznaczonej jako dzialka Nr 27 obre¢b 47
jednostka ewidencyjna Nowa Huta, stanowiacej wlasnos¢ Miasta Krakowa
— miasta na prawach powiatu.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 217, | czytanie, pozytywna opinia Komisji
Budzetowej oraz Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego, referuje Pani Dyrektor, bardzo
prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Sprawa dotyczy bonifikaty z tytulu optat za prawo trwalego zarzadu, nieruchomos$¢ zostata
oddana na rzecz Domu Pomocy Spotecznej, realizowane sg tam cele statutowe, dom dla oso6b
dorostych niepelnosprawnych. Ustawa o gospodarce nieruchomos$ciami przewiduje
mozliwo$¢ udzielenia bonifikaty z tytulu trwalego zarzadu jezeli nieruchomos$¢
wykorzystywana jest miedzy innymi na cele opiekuncze, lecznicze. Po przyznaniu bonifikaty
optata roczna bedzie wynosi¢ 639 zi. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie dzigkuje. Czy jest prezentacja stanowisk klubow, komisji? Nie widze. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widze. Zamykam dyskusje i
stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu
Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 19 marca 2019 roku
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godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 21 marca 2019 roku godzina
15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, druk Nr 218.

Wyrazenie zgody na udzielenie od 2019 roku bonifikaty w wysokosci 90 %
dla Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w Krakowie od oplaty rocznej
ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomosci z tytulu trwalego zarzadu
ustanowionego na nieruchomosci polozonej przy ulicy Naczelnej 12 w
Krakowie, stanowigcej wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 218, | czytanie, referuje Pani Dyrektor. Mamy
pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji Budzetowe;.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Nieruchomos$¢ przy ulicy Naczelnej zostala oddana w trwaty zarzad na rzecz Miejskiego
Osrodka Pomocy Spolecznej na cele statutowe osrodka, jest tam prowadzony osrodek
wsparcia dla 0sob starszych. Ustawa przewiduje mozliwos¢ bonifikaty w przypadku realizacji
przez jednostke zadan z zakresu opieki. Po przyznaniu bonifikaty optata roczna bedzie
wynosi¢ 155 zi. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy mamy stanowiska klubow lub komisji? Nie widzg. Otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widze. Zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada
odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam
termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 19 marca 2019 roku godzina 15.00, ostateczny
termin zglaszania poprawek na dzien 21 marca 2019 roku godzina 15.00. Kolejny projekt
uchwatly w trybie dwoch czytan, druk Nr 219.

Wyrazenie zgody na udzielenie od 2019 roku bonifikaty w wysokosci 90 %
dla Domu Pomocy Spolecznej z siedzibg w Krakowie, ulica Lanowa 41 od
oplaty rocznej ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomosci z tytulu trwalego
zarzgdu ustanowionego na udziale 648/3969 czesci nieruchomosci polozonej
przy ulicy Cechowej w Krakowie stanowiacej wlasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakow.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2019, | czytanie. Pozytywna opinia Komisji Mienia
1 Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji Budzetowej, prosz¢ Panig Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Réwniez bonifikata z tytutu trwalego zarzadu ustanowionego na rzecz Domu Pomocy
Spotecznej w celu realizacji zadan statutowych, sa tam warsztaty terapii zajeciowej. Rowniez
jest spetnienie wymagan ustawowych odnos$nie mozliwo$ci przyznania bonifikaty. Po jej
udzieleniu optata roczna bedzie wynosi¢ okoto 60 zt. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji
Budzetowej. Czy jest prezentacja stanowisk klubow, komisji? Nie widze. Otwieram dyskusje,
kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widzg. Zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze

69



X1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
13 marca 2019 r.

Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 19 marca 2019 roku godzina 15.00,
ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 21 marca 2019 roku godzina 15.00. Tu
jeszcze pewna, ok. Teraz najciezsza teczka, dziedzina tez cigzka, Pani Dyrektor si¢ usmiecha,
plany miejscowe. Projekt uchwaty wedtug druku nr 197 w trybie jednego czytania. Zgodnie z
paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku Nr 197
mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Piasek.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 197, tryb jednego czytania, referuje Pani
Dyrektor Bozena Kaczmarska — Michniak. Pozytywna opinia Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chcielismy Panstwu dzisiaj zaprezentowa¢ caly pakiet zwigzany z planowaniem
przestrzennym. Najpierw bedziemy prosi¢ o to abyscie Panstwo przystapili, podjeli uchwale o
przystapieniu do opracowania dwoch planow miejscowych na terenie miasta Krakowa.
Pierwszy nazwali§my Piasek, jest to obszar wskazany objeciem, opracowaniem planu
miejscowego potozony jest w centralnej czgsci miasta, pomiedzy I i I obwodnica. Obejmuje
teren o powierzchni 36,2 ha. Macie Panstwo wyswietlony zatacznik graficzny, ktéry obrazuje
tenze obszar. Przebieg granicy od pdtnocnego wschodu i wschodu granica sporzadzanego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Kleparz, to jest wzdluz ulicy
Lobzowskiej oraz cze$ciowo ulicy Garbarskiej, od potudniowego wschodu oraz cze¢sciowo od
potudnia granica obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Stare Miasto to jest wzdluz ulicy Dunajewskiego, od poludniowego zachodu oraz
czeSciowo od poludnia granica obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru rejon ulicy Rajskiej to wzdhuz cze$ci ulicy Karmelickie;,
Michatlowskiego 1 wzdhuz czesci ulicy Czarnowiejskiej, od zachodu oraz péinocy czesciowo
granica obowigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru dla
wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa etap A oraz wzdluz Alei Adama
Mickiewicza. Gléwnym celem planu, ktéry nazwany zostat Piasek to ochrona sylwety Starego
Miasta, istniejacych uktadow urbanistycznych oraz zespotow zabudowy zaréwno w obszarze
planu jak 1 poza jego granicami, uwzglednienie przedpola i tta widoku, a takze ochrona
wartosci kulturowych, w tym dziedzictwa niematerialnego, ochrona istniejacej zieleni w
przestrzeniach publicznych 1 wnetrzach kwartatow, nastepny cel to zrownowazony rozwoj
inwestycyjny bedacy uzupelnieniem zachowanej tkanki oraz okreSlenie zasad tworzenia
nowej zabudowy 1 w koncu utrzymanie istniejacej zabudowy mieszkaniowej 1 ustugowej jako
dominujacej. Teren wskazany do objgcia miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego Piasek zawiera si¢ w strefie buforowej obszaru wpisanego na Listg
Dziedzictwa Swiatowego UNESCO, zgodnie z polityka zawarta w Studium tereny objete
strefg buforowg predysponowane sg do objecia ochrong miejscowymi planami
zagospodarowania przestrzennego. Zostala wykonana analiza zasadno$ci przystgpienia do
opracowania tego planu, ktora wykazala zasadno$¢ przystgpienia oraz zgodno$¢
przewidywanych rozwigzan planu z ustaleniami Studium. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzi¢kuje. Czy mamy prezentacje opinii komisji, klubow? Nie widze. W takim razie
otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze. Zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie wplyneta ani autopoprawka, ani
poprawka, glosowanie w bloku glosowan. Nastepny punkt, projekt uchwaty wedtug druku Nr
198 w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust.2 Statutu Miasta Krakowa do
projektu uchwaty wedlug druku Nr 198 mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o
sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Wesola — Zachod.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 198, tryb jednego czytania, pozytywna opinia
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, referuje Pani Dyrektor Bozena
Kaczmarska — Michniak, zapraszam Panig Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Kolejny projekt planu, ktory chcieliby$my opracowywac dla kolejnego obszaru miasta
Krakowa zostal nazwany Wesota — Zachod. Obszar objety analizg potozony jest w centrum
Krakowa na obszarze dzielnicy I Stare Miasto i1 dzielnicy II Grzegérzki. Powierzchnia
obszaru objetego wykonang analizg wynosi 31,4 ha, tak jak w przypadku pierwszym macie
Pafstwo wys$wietlony zalacznik graficzny do tego projektu uchwaty. W ramach analizy
wskazano jako jeden z gldéwnych celéw planu miejscowego integracj¢ przestrzenng oraz
funkcjonalng nowego przystanku kolejowego Krakow — Grzegorzki z terenami sasiednimi ze
szczegolnym uwzglednieniem otoczenia Hali Targowej oraz terenu pod budowanymi
estakadami kolejowymi. Niemniej aktualnie wykluczone jest by sporzadzony plan miejscowy
obejmowat tereny linii kolejowej wraz z przestrzenig publiczng wokol budowanego
przystanku kolejowego. Z uwagi na powyzsze uznano, ze zasadne jest wylaczenie terenow
kolejowych oraz obszaru, na ktorym obowigzujg ustalenia miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego Kazimierz i obszaru Rejon Al. Ignacego Daszynskiego z
granic docelowego obszaru. Powierzchna proponowana przez Prezydenta Miasta Krakowa,
powierzchnia tego planu wynosi w zwiazku z tym 19,1 ha. Przebieg granicy proponowanego
planu miejscowego od potnocy to ulica Lubicz, od wschodu granica mialaby przebiega¢ linig
kolejowa, od potudnia ulica Dietla i Starowislng, od zachodu ulica Westerplatte. Plan
miejscowy dla obszaru Wesota — Zachdd wraz z aktualnie sporzadzanym planem miejscowym
dla obszaru Wesota Rejon ulicy Kopernika ma na celu realizacje zasady zintegrowanej
ochrony §rodowiska kulturowego oraz krajobrazowego. Jest to plan miejscowy o charakterze
ochronnym, obejmujacy obszar o wysokich wartosciach historycznych, kulturowych i
urbanistycznych majacy priorytetowe znaczenie dla tadu przestrzennego miasta i jego
atrakcyjnosci. Celem planu miejscowego jest zachowanie wyjatkowych warto$ci obszaru, w
tym obszary przestrzennie znajdujace si¢ w strefie buforowej UNESCO, ochrona sylwety
miasta oraz ochrona powigzan widokowych. Zgodnie z polityka zawarta w Studium tereny
objete strefg buforowg predysponowane s3 do objecia miejscowymi planami
zagospodarowania przestrzennego. Sporzadzona zostala analiza uwarunkowan planistycznych
dla przedmiotowego obszaru, ktora wykazala zasadno$¢ przystapienia do tego planu oraz
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zgodnos¢ przewidywanych rozwigzan planu miejscowego z ustaleniami Studium. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Pani dyrektor bardzo dzigkujemy, pozytywna opinia Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska. Czy mamy prezentacje stanowisk klubowych lub opinii komisji? Nie
widze. Otwieram dyskusje¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ gltos w tej sprawie? Czy
sg jakies$ zgloszenia? Nie widzg. W takim razie zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu
Miasta Krakowa zamykam dyskusje¢, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek, glosowanie w bloku glosowan.
Projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, druk nr 203.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

Armii Krajowej — Piastowska.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Bozena Kaczmarska —
Michniak, bardzo prosimy Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Tutaj mamy troche inny etap planistyczny, bardzo prosimy o to, abyscie Panstwo pochylili si¢
nad rozwigzaniami planistycznymi, ktore chcieliSmy zaproponowaé, a s3 zwigzane z
zakonczeniem jak gdyby prac planistycznych nad planem miejscowym Armii Krajowej —
Piastowska. Przystapienie do sporzadzania tego planu nastapito, planu, ktéry zostat nazwany
Armii Krajowej — Piastowska, w zwigzku z podj¢ciem przez Panstwa uchwaty 24 czerwca
2015 roku. Powierzchnia tego planu to 57,8 ha, opracowywany byt przez Pracownig
Urbanistyczno — Architektoniczng GARD z Lodzi, ktora zostatla wyloniona w drodze
przetargu. Glowna projektantka tego planu byta Pani Anna Woznicka, ktéra wspotpracowata
z Panem Grzegorzem Zaglobg. Obszar wskazany do objecia miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego obszaru Armii Krajowej — Piastowska ograniczy jest od
ponocy ulicag Armii Krajowej, od wschodu ulicg Piastowska, od poludnia rzeka Rudawa oraz
ogrodkami dziatkowymi objetymi obowigzujagcym planem miejscowym Mate Btonia, a od
zachodu Trasg Zwierzyniecka. Gtownym celem planu jest ustanowienie regulacji prawnych,
ktore stworza nowe mozliwosci inwestycyjne z  poszanowaniem = warunkow
ekofizjograficznych obszaru, zachowanie i ochrona terenéw zieleni urzadzonej, w tym
terenow uzytkowanych w formie ogrodow dziatkowych oraz umozliwienie wykorzystania
zielonych wnetrz kwartatdéw zabudowy dla potrzeb mieszkancéw, ksztattowanie ukladow
urbanistycznych uwzgledniajacych wielkomiejski  charakter ulicy Armii  Krajowej,
podporzadkowanie obecnych i przyszlych procesow inwestycyjnych przy zachowaniu tadu
przestrzennego 1 wysokich standardow estetycznych, ksztattowanie przestrzeni publicznych,
w tym ochrona i zachowanie terendow zieleni. Projekt planu przeszedt cata procedure
okreslong w ustawie o planowaniu i1 zagospodarowaniu przestrzennym, uzyskat wszystkie
wymagane prawem opinie i uzgodnienia. Byt prezentowany na posiedzeniu Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska 19 grudnia 2016 roku i uzyskat pozytywna
opini¢ z uwagami. Uwagi — nie bede¢ Panstwu tutaj wymieniata tych uwag — uwagi zostaty
szczegblowo przeanalizowane i zostaly uwzglednione w zakresie w jakim umozliwity to inne
uwarunkowania. Wytozenie tego projektu planu pierwsze odbyto si¢ migdzy 16 pazdziernika,
a 14 listopada 2017 roku, wowczas zlozono 100 uwag, w tym 226 postulatoéw. Prezydent
Miasta Krakowa zarzadzeniem Nr 3557 z dnia 19 grudnia rozpatrzyt uwagi z czego 23
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uwzglednione zostaty, 7 uwzgledniono czg¢sciowo, 81 uwzgledniono z zastrzezeniem, 6
uwzgledniono poprzez zgodno$s¢ z projektem planu, 87 nie uwzgledniono, 30 nie
uwzgledniono z zastrzezeniem 1 9 nie stanowilo uwag do planu. W zwiazku z
uwzglednieniem czes$ci uwag zaistniala konieczno$¢ ponowienia procedury planistycznej, w
prowadzenia zmian w projekcie planu, uzyskania opinii i uzgodnien oraz przeprowadzenie
ponownego wytozenia do publicznego wgladu. Ponowne wylozenie miato miejsce migdzy 28
maja a 27 czerwca 2018 roku, ztozono wowczas 78 uwag zawierajacych 168 postulatow. Tym
razem tez Prezydent zarzadzeniem rozpatrzyt wszystkie uwagi, to byto zarzadzenie Nr 1942 z
dnia 1 sierpnia 2018 roku, 11 uwag zostato uwzglednionych, 9 uwzgledniono czesciowo, 9
uwzgledniono poprzez zgodnos¢ z projektem planu, 90 nieuwzglednione, 4 nie stanowily
uwag do planu. Kolejny raz uwzglednienie uwag spowodowalo konieczno$¢ ponowienia
procedury planistycznej, wprowadzenia zmian w projekcie planu, kolejny raz zaopiniowanie
przez instytucje i uzyskanie pozytywnych uzgodnien, opinii i przeprowadzenie kolejnego
wylozenia. Ponowne wylozenie miato miejsce migdzy 19 listopada a 17 grudnia 2018 roku,
ztozono wowczas 40 uwag, w tym 108 postulatow. Prezydent zarzadzeniem Nr 146/2019 ze
stycznia 2019 roku rozpatrzyl uwagi. 40 uwzglednit poprzez zgodno$¢ z projektem planu, 89
nie uwzglednil, 5 nie stanowito uwag do planu. Sposdb rozpatrzenia tych uwag po trzecim
wylozeniu nie wymagal ponowienia procedury planistycznej. Nieuwzglednione przez
Prezydenta uwagi zostaty przekazane Radzie Miasta Krakowa jako zalacznik Nr 2 do projektu
uchwaty w sprawie uchwalenia planu. W zalagczniku Nr 2 zawarto propozycje
indywidualnego sposobu rozpatrzenia kazdego z 365 nieuwzglednionych postulatow.
Prezydent proponuje by rozstrzygnigcia w sprawie rozpatrzenia uwag pozostaly bez zmian i
tym samym wniesione uwagi, ktore nie zostaly uwzglednione przez Prezydenta Miasta
Krakowa réwniez nie zostaly uwzglednione przez Rade Miasta Krakowa. Dodatkowo
informuj¢ Panstwa, ze do dyspozycji Panstwa sa projektanci planu w celu udzielania
odpowiedzi na pytania, rozumiem pytania szczegotowe. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje Pani Dyrektor. Czy mamy prezentacj¢ stanowisk klubowych lub opinii komisji? Nie
widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie
widze. Mamy tu, jest, zapraszam Pan Grzegorz Stawowy, Przewodniczacy Komisji.

Radny — p. G. Stawowy

Ja bym sobie tylko jeden slajd pokazat. Szanowni Panstwo!

Ja przypomne, ze historycznie plan miejscowy, ktory nazywa si¢ Piastowska — Armii
Krajowej zostat podjety nie z powodu zabudowy czy drog, ktore tam w tej chwili wzbudzaja
najwigksze kontrowersje, ale z powodu postepujacego wykupu udziatéw nieruchomosci, ktore
stanowig ogrody dziatkowe przy ulicy Buszka. Tak jest taka sytuacja, ze osoby fizyczne
skupuja roszczenia od innych osob fizycznych, spadkobiercow i w wyniku tych skupow
wchodza powoli we wlasnos¢ ogrodow dziatkowych probujac je zlikwidowaé. I to byt
pierwotny cel tego planu miejscowego. Tych celow przybywato wraz z tworzeniem planu
miejscowego dlatego, ze okazalo si¢, ze w tym obszarze przy ulicy Przybyszewskiego,
okazato sie, zreszta zostaly powydawane wuzetki na budynki wielorodzinne 30 m i to jest
taka sytuacja, ze po jednej stronie ulicy sg budynki 30 m, a po drugiej stronie 15 m budynki
wielorodzinne. I w tej chwili, i to jest jakby drugi problem, trzeci problem, mieszkancy, nie
ma co ukrywaé¢, nowowybudowanych budynkéw przy ulicy Buszka w tej chwili protestuja
przeciwko potaczeniu ulicy Przybyszewskiego z ulica Piastowska, zeby bylta jasnos¢ dla tych
z Panstwa, ktorzy nie byli Radnymi dwie kadencje temu w ramach planu miejscowego Male
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Blonia Rada bez absolutnie zadnego protestu uchwalita p6t ulicy Buszka, dolng potowe ulicy
Buszka i w planie miejscowym obok ta ulica jest zarezerwowana. Co wigcej, jak si¢
przyjrzycie na mapie, ktdra jest rozdana, tam ponizej ulicy Buszka wida¢ podzialy geodezyjne
1 wydzielenie dziatki pod ta nowg ulice, wiec jakby tam proces jest przygotowany. Natomiast
oczywiscie do tego trzeba doda¢ to, ze s3 postulaty mieszkancow azeby ta ulice Buszka
za$lepi¢, zmieni¢ na niektorych odcinkach, szczegoélnie na odcinku miedzy ogrodami
dziatkowymi czy przy ogrodach dziatkowych na ulice¢ KDX czyli na cigg pieszo rowerowy
czyli tak jak to dzisiaj fizycznie ma miejsce, natomiast tam si¢ pojawiaja pewne problemy,
ktore moze nie wszyscy maja $wiadomo$é, a warto zebySmy my jako Radni mieli
swiadomo$¢ glosujac co moze si¢ zdarzy¢. Prosze Panstwa to co ja wyswietlam to jest
material, ktoéry dostatem dzisiaj z Wydzialu Architektury, poniewaz po poniedziatkowej
dyskusji na Komisji Planowania Przestrzennego wczoraj jeszcze odbylo si¢ spotkanie z
mieszkancami ulicy Buszka zainteresowanych tym tematem i1 Przybyszewskiego, poniewaz
tam jest dos¢ ciekawa sytuacja prawna. Jesli mozna par¢ minut prosi¢ czas to ja wythumaczg.
W tej chwili tu jest ulica Przybyszewskiego i tutaj buduje si¢ 30 m budynek wielorodzinny i
on jest w trakcie realizacji. Natomiast ten teren na zielono oznaczony to jest, nie odwrotnie
Pani Dyrektor, nie odwrotnie, ten si¢ buduje, to jest, prosz¢ Panstwa pozwolenie na budowe
jest na budynek, ja jeden budynek mieszkalny wielorodzinny sktadajacy si¢ z 4-ch
segmentdéw, kazdy po 30 m wysokosci oraz budynek mieszkalny numer 4, jeden budynek
mieszkalny numer 4 wielorodzinny sktadajacy si¢ z 3-ch segmentéw. Niestety nie udalo mi
si¢ ustali¢ wysokosci, ale ten pierwszy to sg te cztery segmenty, jeden, drugi, trzeci, czwarty i
te trzy segmenty, jeden, drugi, trzeci budynek tutaj ponizej. I to jest wydane pozwolenie na
budowe, ktore jest ostateczne i prawomocne. Natomiast z racji postgpowan administracyjnych
sasiednia spotka deweloperska zlozyla wniosek o wznowienie postepowania dla tej
oznaczonej na zielono czgsci pozwolenia na budowe. Co to oznacza, jezeli my uchwalimy
plan miejscowy i Wydziat Architektury uwzgledni ten wniosek to kazde kolejne pozwolenie
na budowe bedzie rozpatrywat w oparciu o parametry planu miejscowego. Dzisiaj/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Czas minal.

Radny — p. G. Stawowy
Dzisiaj, Panie Przewodniczacy jeszcze kilka minut, ja tylko wytlumacz¢ w czym problem.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
To rozumiem w imieniu Komisji?

Radny — p. G. Stawowy

Na czym polega problem, te budynki tutaj maja w wuzetce i w pozwoleniu na budowe 30 m
wysokosci, wskaznikow czynnych biologicznie nie znam, ale na pewno sg zdecydowanie
nizsze niz w planie miejscowym, w planie miejscowym projektowane budynki w tej czesci
majg 1 w tej, majg 16 m wysokosci 1 60 % czynnej biologicznie. Czyli my rozmawiamy o
dwukrotnej wysokosci budynkéw, dwukrotnej réznicy ilosci mieszkan i ilosci pojazdow i
wszystkiego, co si¢ w konsekwencji bierze. I to jest pierwsza rzecz, ktorg warto wiedziec.
Czyli jezeli skarga w postaci wznowienia postgpowania bedzie skuteczna to nowe
pozwolenie na budowe bedzie na 16 m wysokosci na 30 m. I druga rzecz, jak Panstwo
widzicie tutaj takim kolorem niebieskim to prawdopodobnie jest powierzchnia czynna
biologicznie dla tych budynkéw 30 m tutaj, na ktore toczy si¢ w tej chwili postepowanie na
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wydanie wuzetek na kolejne bloki. Przyznajg¢, nie udato mi si¢ dowiedzie¢ jaka jest wysoko$¢
tych blokow, niemniej na pewno tu sg trzy albo cztery budynki projektowane, tu jest
projektowana ulica Buszka ponizej. I teraz dylemat jest taki, jezeli wprowadzimy zmiany do
planu miejscowego w postaci wykreslenia tego poszerzenia ulicy Buszka to dajemy co
najmniej pot roku czasu na to zeby pewna firma deweloperska notowana na gietdzie, a majaca
siedzib¢ w Bielsku- Biatej zrobita wuzetki 1 pozwolenia na budowe na budynku, albo
wybronita si¢ w tym postgpowaniu o wznowienie pozwolenia na budowe i bedzie jeszcze
zabudowa wicksza, albo uchwalamy plan miejscowy 1 przynajmniej w tej cze¢sci plan
miejscowy kasuje wuzetke na 100 % 1 nie bedzie wyzszej zabudowy niz 16 m 1 60 % czynne;j
biologicznie, a przy odrobinie szcze$cia jezeli jeden deweloper drugiemu uchyli, pozytywnie
to wznowienie przeprowadzi i ono bedzie jeszcze raz wydawane pozwolenie na budowe to tez
obnizymy zabudowe. To oczywiscie oznacza, ze trzeba by plan uchwali¢ za dwa tygodnie
liczac na to, ze zdazy wejs¢ w zycie zanim oni zrobig pozwolenia na budowg. I to jest jedna
sprawa. Druga sprawa, jezeli w przyszio$ci si¢ zdecydujemy na usunigcie ulicy Buszka to
mozna zrobi¢ to na dwa sposoby. Jeden sposdb to przystapienie do zmiany planu
miejscowego dla tego obszaru i po prostu wykreslenie tej ulicy i wpisanie tam KDX, drugie
rozwigzanie jest takie, ze na etapie projektowania, ktore jak wiemy nie wiadomo kiedy
nastgpi bo to nie jest ulica przewidziana do realizacji w zadnym dokumencie finansowym ani
inwestycyjnym miasta mozna dopilnowac zeby np. ta ulica byta jednokierunkowa, albo zeby
to byta w ogole ulica o charakterze bardzo lokalnym, a nie ulica o charakterze powiatowym.
Mowie o tym dlatego, ze, bo warto wiedzie¢, ze to jest taki plan miejscowy gdzie
postgpowania o pozwolenia na budowe zaskarzone postepowania o pozwoleniu na budowe i
postgpowania o wuzetki sa na zupetie innych parametrach niz plan miejscowy przewiduje.
Tutaj trzeba by¢ bardzo ostroznym przy dluzszym procedowaniu tego planu miejscowego, bo
mozna przypadkiem doprowadzi¢ do tego, ze ta zabudowa bedzie zdecydowanie wieksza niz
jest dzisiaj. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje, uznaliSmy to za prezentacje opinii komisji, w imieniu komisji, czy sa stanowiska
klubow Radnych? Nie widzg, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢
glos? Nie widzg, skoro tak mamy zgloszenia spoza Rady, Pan Grzegorz Sycz jako pierwszy i
przygotuje si¢ Pan Wojciech Przywatla, bardzo prosze¢, cztery minuty. Informuje, ze to jest
projekt dotyczacy miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Armii Krajowej, nie
dotyczy pomnika Armii Krajowej zeby byta jasnos$¢.

Pan Grzegorz Sycz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Izbo!

Musze Panstwu co$ powiedzie¢ o sobie bo wtedy moze bed¢ bardziej zrozumialy. Pochodze z
rodziny tu krakowskiej, kto§ jakby wyszedl na dach to by zobaczyt kamienice moja, na dole
jak Panstwo wchodzg tu kilka razy dziennie tam jest wymieniony moj dziadek Marcin Sycz
urodzony w 1884 roku, aresztowany 24 czerwca, w 42 zamordowany przez Niemcow, oddat
zycie we wrzesniu za to, ze bral udzial czynnie w obronie ojczyzny, wysadzit pocigg, tam
zgingt. Moj ojciec absolwent Uniwersytetu Jagiellonskiego, reprezentant Polski, brat udziat w
1939 roku pod Pszczyna, wziety do niewoli, ucieka, 5 lat walki z okupantem odznaczony
Virtuti Militari, Krzyzem Zastugi, Krzyzem Srebrnym Grunwaldu z mieczami i Krzyzem
Walecznym. Moja ciocia Kamila Sycz, nie dawno zmarta, od szarych Szeregdéw tez walczaca,
byla tez uczestnikiem, byta wigzniem faszystowskim. Wujek mdj zabrany wtasnie w 1939
roku za ojca, 5 lat obozu. Nastepny wujek, ktory zgingt bez §ladu, nie wiemy gdzie. W ten
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sposob ja pamictam jak ojciec do mnie mowit, zawsze stawaj w obronie stabszych, zawsze
stawaj w obronie tych, ktorzy nie mogg siebie broni¢. Dzi$ staj¢ tutaj w obronie mieszkancow
Krakowa tej wlasnie dzielnicy jak i innej, bo to si¢ tyczy catego Krakowa, Krakow nie ma
czym oddycha¢ prosze Panstwa i wy o tym doskonale wiecie, ile jest zieleni, kolejne osiedle
zabiera si¢ zielen czyli zabiera si¢ tlen, do zycia potrzebne jest powietrze §wieze 1 woda, tego
nie ma czyli nie ma zdrowej zywnosci. Wydaje si¢ rozporzadzenia do zabudowy
wszystkiego. Pierwsze stowa, ktore powiedzial Prezydent Majchrowski po wygranych
wyborach powiedzial, bed¢ dalej betonowat Krakow, to powiedzial publicznie w telewizji. To
wy tu, ktérzy decydujecie o tym czy dzieci nienarodzone w tonach matki juz beda si¢ rodzi¢
chore, niestety, ale tak dziata powietrze i woda. Czy te noworodki, ktore beda wdycha¢ to
zgnite, zle powietrze s3 juz skazane na choroby. Prosze Panstwa tu chodzi o zycie, tak jak
n6z, ktorym mozna zabi¢ cztowieka tak samo mozna podzieli¢ chleb, aby nikt nie byt gtodny.
To samo dodac czy osiedli, tam sg mieszkania, ktére raduja zycie ludzi, ale samochody, ktore
tam przejada, czy one nie zatruwaja powietrza. Czy Panstwo wiecie o tym, ze samochod,
ktory ma 18 lat jest tanczy niz gitara elektryczna, ktéora ma tyle samo lat, bo taka gitara
elektryczna kosztuje 20 tys. euro, a samochod parg tysigcy ztotych. Tylko ta gitara nikomu
krzywdy nie robi, a ten samochdd zatruwa powietrze. Kiedy wreszcie bedziecie na tyle
odwazni, ze zaczniecie ratowa¢ Krakow, mowie catkiem powaznie, kiedy wreszcie bedziecie
na tyle odwazni, potraficie zabi¢ najwickszych obywateli Polski, corki najlepsze i synow tak
jak zedcie wiasnie zrobili z pomnikiem Armii Krajowej, nawigzuje¢ dlaczego, prosze, jest
Konstytucja, szanuje Pan Konstytucje, jest w Konstytucji artykul, mam prawo swobodne;j
wypowiedzi i prosz¢ mnie nie pozbywaé prawa konstytucyjnego.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Cztery minuty teraz mingty.

Pan Grzegorz Sycz
Ile mam jeszcze minut?

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Cztery minuty, koniec czasu wlasnie.

Pan Grzegorz Sycz
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje Panu bardzo. Bardzo prosze¢ Pan Wojciech Przywata, cztery minuty réwniez.

Pan Wojciech Przywala

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Jeszcze raz pozwolitem sobie zabra¢ glos, tym razem w sprawie ulicy Buszka, wtasnie tego
planu, ktory jest teraz procedowany. Ja mieszkam wtasnie w tej okolicy, czesto poruszam si¢
ta ulicg jako rowerzysta, jako pieszy i przyznam, Ze nie wyobrazam sobie aby ta ulica miata
si¢ sta¢ niebawem ulicg takg typowo samochodowg, dwukierunkowg, by¢ moze Panstwo
wiecie, ze nie dawno byla petycja, pod ktorej podpisato si¢ ponad 1500 oséb i ta petycja
wlasnie byla za tym, aby tej ulicy nie rusza¢, nie przebudowywaé. I my oczywiscie
doceniamy, ze jest ten plan miejscowy, ktory ma za zadanie ochroni¢ tereny zielone w
okolicy, natomiast co ciekawe, zostato odrzuconych praktycznie wigkszos¢ uwag wiasnie
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tyczacych si¢ samej tej ulicy i tutaj w tym momencie mieszkancy majg taki dylemat czy
miasto w przysztosci nie przebuduje tak tej ulicy, ze ona bedzie gléwng tranzytowsa ulica
przez powiedzmy, pod samymi oknami, pod samymi ich ogrodami dzialkowymi czy tez
bedzie to ulica np. zaSlepiona. Nie wiemy tego, wi¢c ja chcialem zabra¢ glos jako
mieszkaniec, ktory ma po prostu obawy co do tego i SzCzeg6lnie z tego wzgledu, ze wlasnie
wiekszos¢ tych naszych uwag zostala odrzucona, a obawiamy si¢ spalin, obawiamy si¢ tego
hatasu tuz pod naszymi oknami i chcielibySmy aby ta ulica, jesli mialaby juz zostac
przebudowana, aby byla w jak najmniejszym stopniu przebudowana w konteks$cie
zwigkszenia tam tranzytu poniewaz nie chcemy tam tzw. bajpasu pod samymi oknami
mieszkancow. Dzigkuje za uwage.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy. Czy kto$ z Panstwa Radnych chcialtby jeszcze zabra¢ gltos? Nie widze. W takim
razie czy Pani Dyrektor chcialaby? Bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Szanowni Panstwo!

Strona prezydencka przedstawiajac tenze plan chciataby bardzo zeby ten plan zostat
uchwalony. A to z tego powodu, ze gtdwnym celem opracowania tego planu bylo to zeby
zatrzyma¢ zabudowe, ktora jest realizowana na wuzetkach. Pan Przewodniczacy Stawowy
wyraznie Panstwu pokazujac ten zalacznik pokazal jakie moze by¢ niebezpieczenstwo
zwigkszenia zabudowy, ktéra tam powstanie jesli budynki zostang zrealizowane na podstawie
decyzji ustalajacej warunki zabudowy. Nasze ustalenia dotyczace wysokosci to 16 m,
wuzetkowe to 30 m, to jest dwa razy tyle mieszkancow, ktore ewentualnie tam moze
zamieszka¢. Urbanistycznie uwazamy, ze droga ta powinna zostaé, to znaczy, ze
urbanistycznie powinno by¢ liniami rozgraniczajacymi teren, ktory zostanie zagwarantowany
na to, ze, nie wiadomo czy teraz czy kiedy$ bedzie taka mozliwo$¢ zeby tam ten uklad
komunikacyjny zrealizowa¢. Czy ten uktad komunikacyjny bedzie droga tak jak tutaj
zarezerwowany jest pas na KDL czy ta droga juz samg organizacja ruchu bedzie nizszej klasy
czy nawet bedzie tylko ciggiem pieszo rowerowym to juz jest kwestia realizacji, ale bedzie ta
gwarancja, ze zadne inwestycje nie zablokuja, nie powstang na tym obszarze. Tak jak zostato
tez tutaj powiedziane, w planie miejscowym, ktory byt chwile wczesniej uchwalany ta droga,
potowa tej drogi si¢ znalazla 1 wtedy nie bylo obaw Panstwa, ze dzieje si¢ jakies dodatkowe
nieszczescie czyli bardzo prosimy zebyscie Panstwo do tego tez tak podeszli. Tutaj byto
powiedziane o petycji, ta petycja ostatecznie do Wydziatu Planowania Przestrzennego nie
wplyneta. Natomiast tez na etapie trzeciego wylozenia, tego ostatniego, liczba osob, ktore
swoje niezadowolenie wygtosity w formie ztozenia uwag to jest liczba gora 20. W zwiazku z
tym tez dla tego calego obszaru to nie jest jaka$ taka liczba, ktora chyba odzwierciedla
oczekiwania mieszkancéw z tamtego terenu. Bardzo prosimy o to zebyscie Panstwo
rozwazyli takg mozliwos$¢ 1 jednak uchwalili ten plan miejscowy, bardzo proszg.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy sa jeszcze jakie$ zgloszenia? Nie ma, w takim razie — jeszcze s3, Pan
Przewodniczacy Pietrus bardzo prosze.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja chciatem zapyta¢, chcialbym zeby pokazano nam na mapie jak si¢ ksztaltuje korytarz
przewietrzania idacy od Blon Krakowskich w kierunku Armii Krajowej, bo to jest, to byt
naturalny korytarz, czy nie ma tam teoretycznie zabudowy tego korytarza. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo prosimy. Czy sa jeszcze jakie$s gtosy Radnych? Na razie nie ma, to Pani Dyrektor
bardzo prosze, jesli Pani jest gotowa, jesli nie to jeszcze poczekamy chwilg.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Szanowni Panstwo mamy nadzieje, ze sprzet zadziata i bedziemy mogli w wigkszej skali
pokaza¢ tenze rysunek, ale panig projektant poprosze o szczegoty, bo szczegdly beda
dotyczyty tej zabudowy, ktora jest ewentualnie tutaj dopuszczona, natomiast tutaj ten korytarz
przewietrzania wiadomo, ze jest zwigzany z rzeka Rudawa, z przej$ciem, tutaj mamy w ogole
ogrody dziatkowe, ktore sitg faktu 1 zapisami planu sgsiadujacego gwarantuja, ze to sg tereny
absolutnie wolne od zabudowy i tutaj przechodzimy az w stron¢ Blon. Wigc ten korytarz
wzdluz rzeki Rudawy jest zabezpieczony. Ja Panig projektant poprosz¢ tylko zeby
powiedziata o parametrach tej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, ktéra tutaj zostala
wyznaczona, obszar w ogole jest w strefie ksztaltowania systemu przyrodniczego w zwigzku
z tym silg faktu zapisami ustalen Studium ma zapewniony duzy wskaznik powierzchni
biologicznie czynnej.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Prosimy o przedstawienie si¢ do protokotu zeby byto.

Glowny projektant planu Pani Anna Woznicka

Jestem projektantka tego planu. Jesli chodzi o korytarz, o ktérym byla mowa, o korytarz
przewietrzania wzdluz rzeki Rudawy tak jak Pani Dyrektor wskazywala to bedzie obszar
parku rzecznego, ktory pozniej bedzie przechodzit w duzy teren zielony gdzie znajduja si¢
ogrody dzialkowe. Oczywiscie sama dolina rzeki Rudawy jest rowniez terenem zielonym.
Natomiast tutaj mamy taki obszar zabudowy jednorodzinnej, ktora ze wzgledu na istniejaca
tam zabudowg zostat dopuszczony w Studium i tam zapewniliSmy cigglos$¢ korytarza poprzez
ustanowienie strefy zieleni w tym miejscu, natomiast na tym obszarze mamy powierzchni¢
biologicznie czynna 70 %, wysoko$¢ zabudowy do 9 m i intensywnos$¢ zabudowy do 0,4. Tak
wiec ta strefa zieleni faktycznie tutaj ona bedzie kontynuowata si¢ az do Bton. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy. Czy kto$ z Panstwa Radnych chcialby jeszcze zabra¢ glos? Nie widze. W takim
razie zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu 1 zgodnie z
paragrafem 34 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek
na dzien 19 marca 2019 roku godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien
21 marca 2019 roku godzina 15.00. Projekt uchwaty wedtug druku nr 204 w trybie jednego
czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty
wedtug druku Nr 204 mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin sktadania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o sktadanie poprawek w
zakre$lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.
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Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego
planu  zagospodarowania przestrzennego obszaru Armii Krajowej -

Piastowska.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 204, tryb jednego czytania, referuje Pani
Dyrektor Bozena Kaczmarska — Michniak, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty wedlug druku 204 w sprawie rozstrzygni¢cia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglgdnionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zawiera propozycje sposobu
rozpatrzenia kazdej uwagi przez Rade Miasta Krakowa oraz wyjasnienie przestanek takiego
stanowiska Rady Miasta w zataczniku tabelarycznym do uchwaty. Do projektu uchwaty
zostala ztozona autopoprawka zarzadzeniem Nr 501/2019 z dnia 7 marca 2019 roku
polegajaca na wprowadzeniu korekty redakcyjnej w zalaczniku do projektu uchwaty.
Chciatam ponadto Panstwa poinformowacé, ze uwagi oraz propozycja ich rozstrzygniecia byla
réwniez omawiana na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska
Rady Miasta Krakowa w dniu 11 marca 2019 roku. Kopie wszystkich uwag zawierajace ich
pelna tre$¢ zostaly przekazane do Kancelarii Rady Miasta Krakowa i sg do Panstwa wgladu w
kazdej chwili. Tre§¢ poszczegdlnych uwag oraz propozycje ich rozpatrzenia przez Rade
przedstawi projektant planu Pani Anna Woznicka.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo prosimy Pani projektant, Pani projektant Anna Woznicka.

Glowny projektant planu Pani Anna Woznicka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt planu Armii Krajowej — Piastowska podlegat trzykrotnemu wytozeniu do
publicznego wgladu. W terminie zbierania uwag do projektu planu zostaly ztozone uwagi z
ktorych 279 co stanowi doktadnie 365 postulatdow nie zostalo uwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa. Uwagi te poruszaty nastepujaca tematyke. Uwagi numer 1.11.1,
2.76.1a, 2.76.1b, 2.76.1c, 2.76.3 dotyczyly korekty przebiegu oraz zapiséw dotyczacych
ustalen dla projektowanej trasy Zwierzynieckiej. Uwagi numer 2.76.1d, 2.70.2, 2.70.3, 1.11.3
dotyczyty zmiany klasy istniejacych drog w obszarze planu. Uwaga numer 1.27 dotyczyta
korekty linii rozgraniczajacych oraz zmiany przeznaczenia dziatki 238/7 pod zabudowe.
Uwagi numer 1.24, 2.3.1, 3.8.1, 2.3.2, 3.8.2, 2.3.3, 3.8.3, 2.3.4 i 3.8.4 dotyczyly zmiany
charakteru terenu KU2 przeznaczonego pod teren obstugi i urzadzen komunikacyjnych.
Uwaga numer 1.2.2 dotyczyla zmiany przeznaczenia dziatek 243/5 1 243/4 pod zabudowg.
Uwagi numer 1.22.1, 1.82.3 dotyczytly usunigcia fragmentow drogi KDD3 z dziatki numer
242/4 i 239/1. Uwagi numer 1.22.2, 1.35.1, 1.13.1, przepraszam, 3.13.1, 1.35.2, 3.13.2, 1.34,
1.35.3, 3.13.3 1 1.36 dotyczyly zmiany ustalen dotyczacych ksztaltowania zabudowy i
zagospodarowania terenu MN10 i MN11 w zakresie wskaznikow intensywnosci zabudowy,
wysokosci zabudowy i ksztaltu dachu. Uwagi numer 1.82.1, 1.82.2 dotyczyty korekty linii
rozgraniczajacych oraz zmiany przeznaczenia dziatki 239/1 w ramach terenu ZPR1 pod
zabudowe¢ mieszkaniowg jednorodzinng. Uwagi numer 2.8.1, 2.9.1, 2.10.1, 2.53.1, 2.54.1,
2.55.1,256.1,257.1,258.1,259.1,2.8.2. 29.2,2.10.2, 2.53.2, 2.54.2, 2.55.2, 2.56.2, 2.57.2,
2.58.2, 2.59.2 dotyczyly zmiany wustalen w zakresie ksztaltowania zabudowy i
zagospodarowania terenu MN10 w zakresie powierzchni nowo wydzielanych dziatek oraz
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dopuszczenia lokalizowania zabudowy blizniaczej. Uwagi numer 2.11, 1.12, 2.13, 1.24, 2.15,
2.60, 2.61, 2.62, 2.63, 2.64, 2.65, 2.66, 2.67, 2.68, 2.16.1, 2.17.1, 2.18.1, 2.19.1, 2.20.1,
2.21.1,2.44.1,245.1, 2.46.1, 2.47.1, 2.48.1, 2.49.1, 2.50.1, 2.51.1 1 2.52.1 dotyczyly zmiany
obstugi komunikacyjnej dziatek 246, 247/1 i 248 poprzez teren ciggu KDX2. Uwagi numer
2.16.2, 2.17.2, 2.18.2, 2.19.2, 2.20.2, 2.21.2, 2.22, 2.23, 2.24, 2.25, 2.26, 2.27, 2.28, 2.36,
2.37, 2.38, 2.39, 2.40. 2.41, 2.42, 2.43, 2.44.2, 2.45.2, 2.46.2, 2.47.2, 2.48.2, 2.49.2, 2.50.2,
2.51.2 1 2.52.2 dotyczyly zmiany uktadu komunikacyjnego poprzez usunigcie potudniowego
fragmentu drogi KDD3 i zapewnienie potaczenia z drogg KDD2 przez poinocng czg¢sé¢ drogi
KDD3. Uwagi numer 1.29.5, 2.69.4, 3.9.4, 1.72.2, 2.7.2, 3.16.2, 1.72.3, 1.73,6, 2.6.2, 2.7.3,
3.15.2, 3.16.3, 1.73.1, 2.6.1, 3.15.1, 1.73.4 dotyczyly zmiany przeznaczenia terenéw MN4,
MNS8 i MN9 z terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej na wielorodzinng. Uwagi
numer 2.69.5, 2.69.6, 3.9.6, 3.9.5, 1.29.2, 2.69.1, 3.9.1, 1.85.1, 1.29.7, 2.69.3, 3.9.3, 1.29.8
dotyczy zmiany ustalen dotyczacych ksztalttowania zabudowy i zagospodarowania terendw
MN4, MN8 i1 MN9 w zakresie zmiany wskaznikéw intensywnosci zabudowy, wysokos$ci
zabudowy, ksztattu dachéw oraz dopuszczenia lokalizowania zabudowy blizniaczej i
szeregowej. Uwagi numer 1.29.9, 1.29.6, 2.69.8, 3.9.7 i 1.73.2 dotyczy zmiany przebiegu
drogi KDD3. Uwaga numer 1.73.5 dotyczyla usunigcia strefy zieleni wskazanej do
utrzymania 1 ksztattowania wzdtluz drogi KDD3. Uwagi numer 1.21.1 1 1.21.2 dotyczyly
zmiany ustalen w zakresie ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania terenu U4 w zakresie
zmiany wskaznika intensywnos$ci zabudowy, wysoko$ci zabudowy oraz ksztattu dachu.
Uwagi numer 1.42.1, 1.47.1, 2.29.1, 2.30.1 i 2.42.2, 1.47.2, 2.29.2, 2.30.2, 2.29.3, 3.30.3
dotyczyly dopuszczenia na dziatce 208/6 to jest teren MNUI1 zabudowy szeregowej i
wielorodzinnej oraz zmiany ustalen dotyczacych ksztalttowania zabudowy i
zagospodarowania w zakresie minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego,
wskaznika intensywnos$ci zabudowy, wysokosci zabudowy oraz ksztattu dachu. Uwagi numer
1.43.1, 1.46.1, 2.31.1, 2.32.1, 1.43.2, 1.46.2, 2.31.2 i 2.32.2 dotyczyly dopuszczenia na
dzialce 208/8 to jest teren MN9 zabudowy szeregowej i wielorodzinnej oraz zmiany ustalen
dotyczacych zabudowy 1 zagospodarowania w zakresie minimalnego wskaznika terenu
biologicznie czynnego i wskaznika intensywno$ci zabudowy oraz wysokosci zabudowy.
Uwagi numer 1.28.5, 1.28.7, 2.33.5, 3.10.5, 1.28.8, 2.33.2, 3.10.2, 2.33.3d, 3.10.3b. 1.33.4,
2.33.4, 3.10.4 dotyczyly zmiany ustalen dotyczacych ksztattowania zabudowy 1
zagospodarowania terenow MW2 do MW4 1 MWU2 w zakresie zmiany minimalnych
wskaznikow terenu biologicznie czynnego, intensywnosci zabudowy oraz wysokoSci
zabudowy. Uwagi numer 1.28.6, 2.33.3a, 1 3.10.3a dotyczyly wiaczenia dziatki numer 211/22
do terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW3 oraz zmiany ustalen w zakresie
ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania dla tej dziatki. Uwagi numer 2.33.7, 3.10.6 i
2.28.12 dotyczyty mozliwosci ograniczenia terenow ZP1 i ZP2 lub ich catkowitego usunigcia.
Uwagi numer 1.28.13, 2.33.9 1 3.10.9 dotyczyly mozliwosci dopuszczenia zarurowania
rowow w terenach ZP1 1 ZP2. Uwagi numer 1.32.3, 1.38.4, 1.67.3 dotyczyly ograniczenia
mozliwosci zabudowy wielorodzinnej w terenach od MW2 do MW4 1 MWU2. Uwagi numer
1.30.5 1 2.34.2 dotyczyty dopuszczenia mozliwosci realizacji garazy 1 parkingow
wielopoziomowych nadziemnych w terenach U2 i U3. Uwagi numer 1.30.6, 2.34.3 i 3.11.2
dotyczyly zmiany ustaleh w zakresie ksztaltowania zabudowy i1 zagospodarowania terenéw
U2 1 U3 dotyczacych zmiany wskaznikéw intensywnos$ci zabudowy oraz wysokosci
zabudowy. Uwagi numer 3.2.3 i 3.4.3 dotyczyly przebudowy i zmiany parametrow ulicy
Przybyszewskiego. Uwagi numer 2.74., 3.6, 1.23.4, 1.72.9, 1.73.13, 2.6.9, 2.7.9, 3.15.9,
3.16.9 1 1.97.2 dotyczyty korekty lub zmiany przebiegu drog wewnetrznych KDWS 1 KDW6.
Uwaga numer 1.23.3 dotyczyla zlikwidowania drogi wewnetrznej KDWS5 oraz przeznaczenia
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pod zielen publiczng potudniowo zachodniego fragmentu terenu US5. Uwaga numer 3.18.1
dotyczyta zmiany przebiegu linii zabudowy od strony ulicy Armii Krajowej na dziatce 329/7
w terenie U5. Uwagi numer 1.88.1, 1.88.2, 1.88.3, 2.72.1, 2.72.2, 2.74.2, 2.75.1 i 2.75.2
dotyczyly zmiany ustalen dotyczacych ksztalttowania zabudowy i1 zagospodarowania w
zakresie zmiany minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego, wskaznika
intensywnosci zabudowy, wysokos$ci zabudowy oraz zmiany przeznaczenia w terenach MW5
1 MWU3. Uwagi numer 2.1, 2.35.2, 2.35. dotyczyly zmiany ustalen w zakresie ksztaltowania
zabudowy 1 zagospodarowania dotyczacych minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego, wysokosci zabudowy oraz zmiany przeznaczenia na zielen lub ustugi sportu dla
terenu U6. Uwaga 3.39 dotyczyla zmiany przeznaczenia terenu ZPU3 na obszar zieleni
dziatkowej. Uwagi numer 1.72.4, 1.73.7, 2.6.3, 2.7.4, 3.15.3, 3.16.4, 3.40.10 dotyczyly
likwidacji lub zmiany parametréw ciggu pieszego KDX1. Uwagi numer 3.10.7 i 3.10.8
dotyczyty likwidacji lub zmiany parametrow ciggu pieszego KDX2. Uwaga numer 3.2.5
dotyczyta zmiany przeznaczenia terenu ZPO2 na park. Uwagi numer 1.23.1, 1.32.2, 1.38.2,
1.38.3,1.39,1.67.2,1.97.1,2.4,2.77,2.78,3.1,3.24,3.3,3.4.2,3.5,3.7.2,3.12.1, 3.14, 3.17,
3.19.2, 3.20.2, 3.21, 3.22, 3.23, 3.24, 3.25, 3.26.1, 3.27.1, 3.28.1, 3.29, 3.30, 3.31.2, 3.32.2,
3.33.2, 3.34.2, 3.35.2, 2.36.2, 3.37.2 1 3.38.2 dotyczyly odstagpienia od projektowanego
pofaczenia ulicy Buszka, przerwanie jej ciagtosci dla ruchu samochodowego. Uwagi numer
1.72.5, 1.73.8, 2.6.4, 2.7.5, 3.15.4, 3.16.5 1 2.72.3 dotyczyly zmiany parametrow to jest
szerokosci pasa drogowego 1 klasy drogi ulicy Buszka. Uwagi numer 1.74.3, 2.71.8, 3.40.4
dotyczyly nieustanawiania ulicy Buszka jako drogi publicznej. Uwagi numer 1.73.9, 2.6.5,
3.15.5, 1.72.1, 2.7.1, 3.16.1, 1.72.6, 1.73.10, 2.6.6, 2.7.6, 3.15.6 i 3.16.6 dotyczyly
dopuszczenia mozliwosci lokalizowania zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej w terenach
ZPO3 i US2. Uwagi numer 2, 71.4 i 3.40.1b dotyczyly zmiany ustalen w zakresie
ksztattowania zabudowy i1 zagospodarowania dotyczacych minimalnego wskaznika terenu
biologicznie czynnego oraz wysokosci zabudowy w terenie US1. Uwagi numer 1.32.4, 1.38.5,
3.7.1, 3.12.2, 3.19.1, 3.20.1, 3.26.2, 3.27.2, 3.28.2, 3.31.1, 3.32.1, 3.33.1, 3.34.1, 3.35.1,
3.36.1, 3.37.1 1 3.38.1 dotyczyly zmiany przeznaczenia terenow US1 1 US2 na tereny zieleni
urzadzonej wraz z okre§leniem zasad urzadzenia tych terenow. Uwagi numer 1.74.2, 2.71.6 1
3.40.2 dotyczy wykreslenia z terenu U5 wzdtuz ulicy Piastowskiej strefy zieleni wskazanej do
utrzymania i ksztattowania. Uwagi numer 2.71.7, 2.71.9, 3.40.3, 3.40.5 i 3.40.6 dotyczyly
wprowadzenia nowych drog wewnetrznych w terenach U5, U7 i US3. Uwagi numer 2.71.10 i
3.40.7 dotyczyly zmiany przeznaczenia terenu ZPO4 pod ustugi. Uwaga numer 2.71.3b
dotyczyla wprowadzenia zapisow umozliwiajagcych usuwanie drzew i krzewoéw w terenach
US3 i1 US. Uwaga numer 2.70.1 dotyczyla zwigksza wysokosci zabudowy w terenie MWU4.
Uwagi numer 1.23.6, 1.25, 1.73.14, 2.6.10 i 3.15.10 dotyczyly ograniczenia intensywnosci i
wysokosci zabudowy w terenach MWU4, U8 1 U9. Uwaga numer 1.41.4c dotyczyta korekty
linii zabudowy od strony ulicy Mydlnickiej w terenie US. Uwaga numer 2.73 dotyczyta
wykreslenia budynku przy ulicy Piastowskiej 22 z gminnej ewidencji zabytkéw. Uwaga
numer 71.2 dotyczyla ograniczenia maksymalnej wysokosci zabudowy w terenie U9. Uwagi
numer 1.28.2, 1.29.3, 1.30.3, 1.31.3, 2.33.1, 2.34.1, 2.69.2, 3.9.2, 3.10.1, 3.11.1, 3.18.3,
3.37.3 i 3.38.3 dotyczyly zmiany w zasadach obstugi parkingowej. Uwagi numer 1.32.5,
1.38.6, 2.5.2, 1.80.6¢c, 1.23.5 i 2.5.1. dotyczyly ogdlnego zmniejszenia parametrow i
wskaznikow ksztattowania zabudowy 1 zagospodarowania terend6w w celu obnizenia
intensywnos$ci zagospodarowania terené6w polozonych w obszarze planu. Uwagi numer
1.72.7, 1.73.11, 2.6.7, 2.7.7, 3.15.7, 3.16.7, 1.72.8, 1.73.12, 2.6.8, 2.7.8, 3.15.8 i 3.16.8
dotyczyly zwigkszenia maksymalnej wysokosci 1 parametrow zabudowy dla terendow MW6,
MWI1, MWI2, U6, U7 i US1. Uwagi numer 2.76.2, i 3.9.4 dotyczyly wskaznika
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niespdjnosci, wskazania niespdjnosci w zapisach projektu planu oraz niezgodnosci
projektowanych przeznaczen z ustaleniami Studium. Uwagi numer 1.28.11, 1.29.11, 2.74.4
dotyczyly zmian w ukladzie komunikacyjnym poprzez dopuszczenie realizacji drog
wewnetrznych nie wskazanych na rysunku planu oraz wprowadzenia potaczenia drog KDD3 i
KDD4. Uwaga numer 3.18.2 dotyczyla zmiany zapisow dotyczacych zakazu lokalizacji
obiektow handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2 tys. m2. Uwaga 2.2.3 dotyczyla
doprecyzowania pojecia elewacji frontowej budynku oraz ostatnia uwaga 2.5.3 dotyczyla
ujednolicenia sposobu wyznaczania linii zabudowy w calym obszarze planu. Odnoszac si¢ do
tresci wniesionych uwag nalezy wyjasni¢, iz ich rozstrzygnigcie uzaleznione bylo przede
wszystkim od koniecznos$ci zachowania zgodno$ci projektu planu z ustaleniami Studium, od
spelnienia  wymogoéw ustawy miedzy innymi dotyczacych zachowania tadu przestrzennego.
Przyjete w projekcie planu rozwigzania planistyczne, w tym przeznaczenia terenow,
parametry zabudowy oraz wyznaczone linie zabudowy zapewniaja zachowanie tadu
przestrzennego z poszanowaniem zasad zréwnowazonego rozwoju. Ponadto rozpatrzenie
uwag zalezalo takze od wywazenia miedzy interesem publicznym, a prywatnym, od
uzyskanych w toku procedury planistycznej opinii i uzgodnien, oraz od wymogow
wynikajacych z przepisoéw odrgbnych. Szczegdétowe uzasadnienie nieuwzglgdnionych uwag
znajduje si¢ w zalgczniku do projektu uchwaty. Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednia
uwag ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Armii Krajowej — Piastowska zgodnie z zatgcznikiem Nr 1 do projektu uchwaty wedtug druku
Nr 204. Ewentualne wprowadzenie przez Rad¢ Miasta Krakowa poprawek dotyczacych
sposobu rozpatrzenia uwag bedzie skutkowato ponowieniem czynnosci planistycznych.
Prezydent proponuje by rozstrzygnigcia w sprawie rozpatrzenia uwag pozostaty bez zmian i
tym samym wniesione uwagi, ktore nie zostaly uwzglednione przez Prezydenta Miasta
Krakowa rowniez nie zostaly uwzglednione przez Rade Miasta Krakowa. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Rozumiem, zZe to tyle z prezentacji Prezydenta do tego planu, dziekujemy za tak k krotkie
przedstawienie. W takim razie informuje, ze wptyngta jedna autopoprawka oraz poprawka
Pana Radnego tukasza Gibaly, mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego
i Ochrony Srodowiska. Prosze w takim razie teraz, czy mamy prezentacje komisji lub
stanowiska klubowe? Nie ma, w takim razie otwieram dyskusje, kto z Pan lub Panow
Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Bardzo prosz¢. Pan Radny Lukasz Gibata
bardzo prosze.

Radny - p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

W dwoch stowach powiem czego dotyczy poprawka ztozona przeze mnie, jej celem jest
zrealizowanie postulatow mieszkancéw zawartych w czeSci nieuwzglednionych przez
Magistrat uwag, chodzi o dwa problemy. Po pierwsze o to jak ma wyglada¢ ulica Buszka. W
tej chwili jest to w wiekszos$ci cigg pieszo rowerowy cho¢ na poczatku jak si¢ jedzie od
Piastowskiej jest normalna droga, ktora potem przechodzi w ciggu pieszo rowerowy i
mieszkancy chcg zeby tak pozostato. A Urzad wymyslit, Ze tam bedzie droga, nie ma Zzadnego
uzasadnienia po to zeby tam byta droga, Urzad ‘na poczatku twierdzit, ze to ze wzgledu na
osiedle, ktore tam si¢ buduje, ale deweloper, ktory buduje to osiedle powiedzial, ze moze by¢
wijazd od drugiej strony, ze ma wjazd zapewnionych, wiec nie wiem po co si¢ Urzad upiera.
Mieszkancy zebrali ponad 1000 podpisow z prosba o to zeby jednak tam byta dalej droga
rowerowa, $ciezka rowerowa, cigg pieszo rowerowy, ale Urzad si¢ z jakiego$ powodu upiera
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zeby tam zrobi¢ duzg drogg, mieszkancy boja sie¢, ze te tereny zostang po prostu rozjechane,
swoja droga doszto do zabawnej sytuacji, bo kiedy mieszkancy spytali si¢ Prezydenta Muzyka
dlaczego tak odpowiedzial na ich uwagi, ten powiedziat, ze tych uwag w ogoéle nie widziat, no
wigc mieszkancy pokazali mu odpowiedz z jego podpisem, wigc Pan Wiceprezydent Muzyk
si¢ zdziwil, ja rozumiem, ze Wiceprezydent nie czyta sam osobiscie wszystkich pism, ale
dobrze by byto jak jest, jak 1000 kilkuset mieszkancoéw si¢ podpisuje zeby jednak czytat takie
moim zdaniem pisma. A druga kwestia dotyczy parku ewentualnego, terenu zielonego,
ktorego wspotwlascicielem jest gmina i1 z jakiego§ powodu w tym planie ten teren ma by¢
przeznaczony pod zabudowe. To jest zielona dziatka przy basenie przy AGH i tam skoro
wspotwlascicielem jest gmina 1 skoro w Krakowie brakuje terendw zielonych to my
proponujemy zeby wykupié, sptaci¢ pozostatych wspotwilascicieli i po prostu zrobi¢ tam park
dla mieszkancoéw zamiast zabudowywac ten teren. I te dwa postulaty znalazly swoje
odzwierciedlenie w uwagach, ktore nie zostaly uwzglednione, a ktére my w poprawce
proponujemy, znaczy ja w poprawce, bo to nie jest klubowa poprawka tylko moja, wiec ja
jako Radny proponuje zeby w poprawce to uwzgledni¢ do czego Radnych tez zach¢cam.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkuje. Pan Grzegorz Stawowy, Pan Radny.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Po pierwsze chcialbym przypomnieé, ze jeszcze kilka lat temu jak zmienity si¢ przepisy
dotyczace rozpatrywania uwag i uwagi si¢ pojawity najpierw w postaci takiej, ze kazda
uwaga z osobnym projektem uchwaly, a pdzniej one sg zbiorczo osobnym projektem
uchwaty, mieli$my takg niepisang zasade, ze nie uwzglgdniamy sktadanych uwag dlatego, ze
one zazwyczaj sa wielowatkowe i bardzo czgsto wrgcz wysadzaja plany miejscowe, a nie
zmieniajg jego zapisoOw. I tak samo jest w tych kilkunastu uwagach, ktére Pan Radny Gibata
zaproponowat. Niemniej jednak jest poprawka, wigc trzeba ja przedyskutowac. Co do pozycji
1 czyli numer 5 plan miejscowy nie zawiera zapisOw skutecznego pozbawienia mozliwosci
wprowadzenia ruchu samochodowego bo to jest organizacja ruchu Panie Radny, to sa albo
paliki, albo separatory, plan miejscowy nie ma zapiséw, ze w danej rezerwie terenowej pod
droge czy pod ciag pieszo rowerowy nalezy postawié¢ paliki. Takich regulacji nie ma w planie
miejscowym. Po drugie ja mam watpliwosci co do tych terenow, ktore Panstwo wskazujecie
przy basenie, poniewaz wydaje mi si¢, ze czg$¢ dzialek jest w obrebie basenu, jego
zagospodarowania co by oznaczalo — rozpatrujac tg uwage — ze cze$¢ dziatek na zapleczu
staje si¢ parkiem przy tym basenie, dzialek z zaplecza tego basenu. Zmiana drogi KDW7 i
tych wszystkich dzialek, ktore Pan wymienia na bufor bytoby gteboko niezgodne ze Studium
1 wydaje mi si¢, ze taki ruch skonczylby si¢ skarga o odszkodowanie przeciwko gminie.
Natomiast tutaj jest pozycja 5 w tej samej uwadze gdzie si¢ proponuje wysokos¢ zabudowy
nizsza niz fizycznie wydane pozwolenia na budowe, co jest absurdalne, bo te budynki si¢ w
tej chwili buduja. W pozycji 13 sktada Pan propozycje zmiany przeznaczenia terenu na
niezgodny ze Studium. Przypomne, ze ustawa mowi wyraznie, ze plan musi by¢ zgodny ze
Studium bo z niego si¢ wywodzi, na podstawie Studium si¢ rozpatruje plan. Rozpatrzenie tej
uwagi pozytywnie dla obszarow MW2, MW3, MW4, MW5 powoduje, ze ten plan, nie
mozemy go uchwali¢, bo Rada Miasta nie moze §wiadomie uchwali¢ planu niezgodnego ze
Studium i po przegltosowaniu Pana poprawki bedzie kolejne wyloZenie, na ktorym i tak si¢ ten
plan pojawi z terenami MW, bo nie moze by¢ MN. Kolejna sprawa, w pozycji 5 w tej samej
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uwadze proponuje si¢ obnizenie budynkéw do 16 m w zwigzku ze strefa, z kanalem
przewietrzania, zaden dokument nie stwierdza, ze migdzy Novotelem a budynkami
pracownikow naukowych jest strefa przewietrzenia miasta, po pierwsze, po drugie Studium
wyraznie wyznacza, ze tereny przy ulicach sg intensywna zabudowg ustugowa. Jezeli jest
budynek 40 m i wigkszo$¢ budynkéw ma zabudowe od 15 do 40 m to robienie zapisu na
wysokosci, regulujacg wysokos¢ na poziomie 16 m jest po prostu absurdalne, te budynki maja
40 m juz dzisiaj. Kolejna rzecz, bardzo duza cz¢sé¢, kolejna rzecz to jest pozycja numer 106,
to jest uwaga, ktora nakazuje zeby droga Buszka w swym nowym wizerunku byta z naktadka
bitumiczna, plan miejscowy nie reguluje nawierzchni, ktére sa, maja by¢ budowane, to nie
jest duzy problem. Duzo rzeczy dotyczy basenu, w pozycji 125 wnosi si¢ o rezygnacj¢ z
poszerzenia ulicy Buszka, problem polega na tym, ze na to wydany ZRID i my mozemy
przyja¢ poprawka dowolng regulacje, ale do terenow ogrodow dziatkowych jest wydany
ZRID i spotka deweloperska, ktéra buduje osiedla, ktore ja pokazywalem tutaj pot godziny
temu ewidentnie jest zobowigzana decyzja ZRID do tego zeby ten kawalek wybudowaé. W
zwigzku z tym ta poprawka jest kompletnie bezskuteczna. W uwadze 126 jest sprzeczno$¢ do
rozpatrzonych wczeéniej uwag likwidujacych ulice Buszka, poniewaz ta uwaga mowi jasno i
wyraznie, ze rozsadng propozycja dla ulicy Buszka jest ulica jednokierunkowa, co stoi w
sprzeczno$ci z rozpatrzeniem uwag, wykresleniem tej ulicy, co powoduje zawieszenie
procedowania planu miejscowego z powodu sprzecznos$ci rozpatrzonych uwag.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Panie Radny prosz¢ konczy¢.

Radny — p. G. Stawowy

Ostatnie dwa zdania. | wisienka na tej poprawce, uwaga numer 142, rezygnacja ze zbyt
wysokich wskaznikéw parkowania dla samochodéw przyjmowanych w miejscowym planie,
proponuje zmniejszenie si¢ 0 50 %. Panie Radny od lat nikt nie ztozyt poprawki, ktora obniza
wskazniki parkowania dla zabudowy wielorodzinnej w tej Radzie Miasta. Naprawde, w tej
sali lata nikt nie mial odwagi, zeby ztozy¢ poprawke zeby deweloperom obnizy¢ wskazniki
parkowania do poziomu 0,6 miejsca postojowego na mieszkanie bo te wskazniki byty w 2006
roku, od 2006 roku je systematycznie podnosimy w gore, jest Pan pierwszy, ktory chce je
poprawka obnizy¢. Dzigkuje bardzo. Prosz¢ o wycofanie tej poprawki.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Czy kto§ z Panstwa jeszcze chcialby zabra¢ glos? Pan Radny Lukasz Gibata,
potem przygotuje si¢ Pan Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus.

Radny - p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Panie Radny Pan chyba nie doczytat tej naszej poprawki. Mam przed sobg t¢ uwage 142, ona
si¢ sktada z punktu 1 i1 z punktu 2 1 w punkcie 2 jest to o czym Pan ostatnio mowia, jest
wyraznie napisane, Rada Miasta Krakowa nie uwzglednia uwag, czyli tej nie chcemy
uwzgledni¢, tam po prawej stronie jest taka kolumna, ktére z tych punktow chcemy
uwzglednic, a ktore nie chcemy, to samo jest w tymi nawierzchniami bitumicznymi, to samo
jest z innymi rzeczami, o ktérych Pan mowit, niech Pan sobie to przegladnie, raz, dwa, trzy,
tak na oko jakas 7 od lewej strony liczac, a druga od prawej strony kolumna, tam jest
napisane, co uwzgledniamy, a co nieuwzglgdniany, to nie jest tak, ze kazdy z tych zapisow po
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lewej stronie, ktory si¢ znajduje to my postulujemy zeby Rada to uwzglednita. Wigc to chyba
jakie$ nieporozumienie mi¢dzy nami. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Wilodzimierz Pietrus, bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja chcialem jeszcze o jednej sprawie powiedzie¢, bo kazda zmiana w planie miejscowym
wymaga wytozenia 1 oczywiscie procedura jest wydtuzona, wigc mamy trzy elementy jakby
zadzialania w sprawie ewentualnych zmian. Oczywiscie te zmiany my wiemy, ze tam sg
jakie$ konieczne, tylko musimy wywazy¢ jezeli konieczne, ktore sg juz potrzebne np. do
zrealizowania, a ktore mogg ewentualnie poczekac. I teraz od poczatku, w tej chwili mamy
projekt uchwaty o uwzglednieniu uwag, jezeli my uwzglednimy jakakolwiek uwage to ta
uwaga pdjdzie na wylozenie, po wylozeniu wréci i Rada Miasta Krakowa przystepuje do
poprawek. Jezeli kto§ wpadnie na pomysl, ze jeszcze bedziemy sktada¢ poprawki to znoéw
projekt pdjdzie, poprawka pojdzie na wylozenie i wroci do ostatecznego gltosowania. Czyli
teoretycznie jezeli bySmy przyjeli procedurg, ktorg tutaj Pan Przewodniczacy Gibata
proponuje to teoretycznie moglibysSmy straci¢ co najmniej 6 miesigcy na poprawianie tego
planu miejscowego. W zwigzku z tym ja proponuje, ze jezeli sg jakie§ propozycje zmiany, to
zeby w najblizszych dniach, bo bgdzie pewnie termin do czwartku, dokonywaé¢ zmian w
planie miejscowym czyli juz w tym drugim etapie jakby mozliwosci zmian planu
miejscowego, oczywiscie jezeli to jest niezbedne. I to jest pierwsza uwaga. Jezeli chodzi o
druga spraw¢ miedzy innymi ulice Buszka to proponuj¢ takie rozwigzanie jak my$Smy
probowali pod koniec kadencji dla ulicy Koszykarskiej, ktora dzisiaj tez bedzie omawiana, ze
przystepujemy do planu miejscowego dla ulicy Buszka juz dzisiaj, mowi¢ w cudzystowie
dzisiaj po to ze mamy zamiar zmieni¢ te zapisy planu miejscowego, ktore dzisiaj sa
niekorzystne, a z drugiej strony uchwali¢ jak najszybciej plan  miejscowy celem
zablokowania ewentualnych pozwolen na budowe. I taka jest nasza propozycja. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje. Czy sg jeszcze jakie$ glosy w dyskusji? Nie widzg, czy w imieniu
Prezydenta kto$ si¢ odniesie? Pan Przewodniczacy wszystko powiedzial. Wobec czego
zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym zgloszono jedng autopoprawke,
dorgczona 8 marca 1 jedng poprawke Pana Radnego bLukasza Gibaly, glosowanie nad
poprawka oraz ewentualnie nad projektem w bloku glosowan. Projekt uchwaty wedtug druku
Nr 199 w trybie dwoch czytan.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Fredry Szkola.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 199, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Bozena
Kaczmarska — Michniak.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przystapienie do opracowania tego planu, ktory jest nazwany Fredry Szkota nastgpito w
zwigzku z podjeciem przez Panstwa uchwaty Nr 2669 1 miato to miejsce 23 maja 2018 roku.
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Powierzchnia planu niewielka bo niecaty hektar, opracowywany jest w Wydziale Planowania
Przestrzennego. Gléwnym projektantem tego planu byla Pani Anna Jastrzebska. Obszar
objety planem nazwanym Fredry Szkota potozony jest w dzielnicy IX Lagiewniki — Borek
Falecki, w potudniowej czesci Krakowa i obejmuje dziatke ewidencyjna, jedng dziatk¢ numer
276/4 obreb 46 Podgoérze. Macie Panstwo wyswietlony tenze plan, rzeczywiscie plan
niewielki. Celem planu jest okreslenie zasad rozbudowy placowki oswiatowej, realizacja tej
inwestycji wptynie na poprawe warunkow nauki oraz poszerzenie oferty edukacyjnej miasta,
a takze przyczyni si¢ do rozwoju dzielnicy. Projekt planu jak wszystkie przeszedt procedure
okreslong w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, uzyskat wszystkie
wymagane prawem opinie i uzgodnienia. Na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego
projekt uzyskat opini¢ pozytywna, byto to 8 pazdziernika 2018 roku. Byto jedno wytozenie do
publicznego wgladu miedzy 8 stycznia, a 5 lutego tego roku, nie wplyngta zadna uwaga. W
zwigzku z tym Prezydent Miasta Krakowa dnia 25 lutego wydat informacje, ze nie ma
zastosowania art. 17 pkt 12 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu stanowigcy o
rozpatrzeniu uwag. Odpowiednio do tego przygotowany zostat zatgcznik Nr 2 do druku 199,
w ktorym zawarto informacje, ze Rada Miasta Krakowa nie rozstrzyga 0 Sposobie
rozpatrzenia uwag. Nie przygotowano réwniez, jak to ma miejsce w innych uchwalanych
planach miejscowych odrebnego projektu uchwaly w sprawie rozstrzygniecia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy. Czy mamy w tej sprawie prezentacje opinii komisji lub stanowisk klubow? Nie
widze. Otwieram dyskusje, kto z Pan 1 Pandw Radnych chciatby zabraé glos w tej sprawie?
Nie ma, jest, to Pan Radny Adam Migdat, bardzo prosimy.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chciatem z glosem jakby powiedzie¢ za czyli z prosba wielkg zeby Panstwo nad tym
planem si¢ pochylili i w kolejnym czytaniu uchwalili dlatego, Ze jest to plan zrobiony dla
szkoty, zreszta na wniosek zardéwno szkoly przede wszystkim jak 1 rady dzielnicy IX
Lagiewniki — Borek Falecki, ten plan umozliwi rozbudoweg szkolty o element sali
gimnastycznej, szkota jest w rejonie gdzie obecnie jest zwigkszona ilo$¢ dzieci, juz widzimy,
7e jest tam potrzeba zastanowienia si¢ jak ten problem rozwigza¢ na przysztosé, jest
budowane kolejne osiedle, kolejne bloki mieszkalne, a bedzie ich przybywalo w tamtym
miejsce. Tak, Zze bardzo prosz¢ ewentualnie za dwa tygodnie o glosowanie za.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy. Czy kto$ jeszcze z Panstwa chciatby zabra¢ glos? Nie widze. W takim
razie zamykam dyskusje 1 stwierdza, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek
na 19 marca 2019 roku godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na 21 marca
2019 roku godzina 15.00. I teraz dwie ostatnie uchwaty, projekt uchwaty w trybie dwoch
czytan.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Rejon ulicy Koszykarskiej.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 200, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Bozena
Kaczmarska — Michniak.
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Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedstawiajac projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Rejon ulicy
Koszykarskiej muszg¢ si¢ odnies¢ do historii, a mianowicie do planu miejscowego Mysliwska,
uchwalonego 20 pazdziernika 2010 roku, ktéry wszedt w zycie w grudniu 2010 roku i byt
opracowywany na warunkach poprzedniego Studium, to znaczy Studium z 2003 roku. Plan
ten, méwi¢ o planie Mysliwska, byl wielokrotnie skarzony, natomiast sad nie dopatrzyt si¢
uchybien proceduralnych w opracowaniu tego planu, Wojewoda rowniez nie wniost swoich
zastrzezen, a plan ten — dlaczego zmieniamy — bo w ustaleniach tego planu wskazywana bylta
wysokos$¢ zabudowy do 36 m, oczywiscie wtedy, kiedy on byl uchwalany jak chodzi o
wysokosci nie tylko wysoko$¢ zostata okreslona poprzez wskazanie tej liczby 36 m, ale byt
rowniez taki zapis ustalen planu, ktory si¢ znalazt w paragrafie 7 ust. 1 1 brzmial, ze budynki
i forma i gabaryty oraz usytuowanie na dzialce, tutaj méwimy dalej jeszcze, musza
uwzglednia¢ uksztaltowanie 1 potozenie terenu oraz jego ekspozycje oraz zastane sasiedztwo
ze szczegolnym wskazaniem na tg ostatnig czg¢$¢ tego zdania, zastane sgsiedztwo. I od 2011
roku wydawane byty, znaczy od wejscia w zycie planu byty procedowane decyzje pozwolen
na budowe, ale de facto w 2011 roku wydane zostato jedno z pierwszych pozwolen na
budowe na ulicy Mysliwskiej 5 w sasiedztwie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
zreszta w bliskosci terenéw zielonych, Ogrodu Plaszow. 1 wtedy mieszkancy zaczeli
protestowac. Byt to rok 2011 listopad. Wychodzi problem wiasnie tego sasiedztwa i kolejne
decyzje, ktore sa wydawane przez Wydzial Architektury Urzedu Miasta Krakowa sa
wydawane w ten sposob, ze przy okreslaniu wysokosSci stosuje sie¢ wlasnie tenze paragraf 7
ust. 1 to znaczy przy wydawaniu tych decyzji powotuje si¢ Prezydent na zapis mowiacy, ze
nie tyle istotny jest zapis mowiagcy o wysokosci 36, ale zastane sgsiedztwo. To nie jest
akceptowane przez Wojewode, w zwigzku z tym w takiej formie decyzje pozwolen na
budowg nie sg utrzymywane. W migdzyczasie, bo tu moéwimy 0 2011 roku, opracowywane
jest Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego to, ktore mamy w
tej chwili, ktore obowigzuje od 2014 roku, mieszkancy czynnie uczestnicza w procesie
sporzadzania tego Studium, skladaja uwagi, ktore Prezydent w wigkszosci uwzglednia. W
zwigzku z tym w dokumencie Studium te wysokosci, ktore w planie miejscowym byly 36 m
zmieniaja swoje parametry i pojawia si¢ zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna, ale pojawia
si¢ rowniez zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna o niskiej intensywno$ci oznaczona
symbolem MNW i te wysokosci w Studium pojawiaja si¢ juz znacznie nizsze, to 25 m dla
zabudowy wielorodzinnej, w niektorych rejonach 20, dla zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej, wielorodzinnej niskiej intensywnosci te wysokosci okre§lone w Studium sg
16 1 13. Pojawia si¢ tez w Studium taka funkcja jak zabudowa mieszkaniowa, symbol UM
czyli zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna i ustugowa na réwnych prawach 1 to
przeznaczenie zyskuje parametr 16 m. Studium zostaje uchwalone, tak jak powiedziatam, 9
lipca 2014 roku. I teraz zaraz po uchwaleniu tego Studium, bo juz 22 pazdziernika 2014 roku
Rada Miasta Krakowa podejmuje uchwale o przystgpieniu do planu miejscowego Rejon ulicy
Koszykarskiej. I od tego momentu juz mowi¢ o tym planie, ktory dzisiaj Panstwu bedziemy
prezentowac. Obszar Koszykarska to cze$¢ obowigzujacego planu Mysliwska dlatego, ze na
caltym planie Mysliwska jeszcze w Urzedzie Miasta Krakowa w Biurze Planowania
Przestrzennego prowadzone sg prace nad innymi planami, nad Zakole Wisty i Rejon ulicy
Przewo6z. Te problemy zwigzane z wysokos$ciami oczywiscie dotyczg tez Zakola Wisly i1
rejonu Przewoz. Dlatego o tym mowig, ze w perspektywie, z jakim$ odroczeniem, niebawem,
za par¢ tygodni, par¢ miesi¢cy bedziecie si¢ Panstwo pochyla¢ tez nad planem Zakole Wisty
1 rejon Przewoéz, problemy sg podobne. Opracowanie tego planu Koszykarska nastgpuje tak
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jak wszystkie plany, na bazie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
Gtownym powodem przystapienia do tych planow byt brak akceptacji spotecznej dla ustalen
obowigzujacego planu Mysliwska zwlaszcza w zakresie wysokosci obiektu zabudowy
wielorodzinnej czyli o tych 36 m. Dlaczego tak dlugo opracowujemy tenze plan, bo od
pazdziernika 2014 roku do dzisiaj 2019 roku mingto sporo czasu. Dlatego, ze staramy si¢
wspotpracowaé z mieszkancami, chcemy aby ten zmieniony plan spelnial oczekiwania
mieszkancow. Dlatego tez spotykamy si¢ z mieszkancami, od marca 2015 do marca 2016
roku odbywajg si¢ spotkania z mieszkancami, ze stowarzyszeniem mieszkancéw obszaru
Ptaszow Mysliwska i z przedstawicielami rady dzielnicy XIII, ktéra jest bardzo aktywna jak
chodzi, jest pomocna w przeprowadzaniu tych spotkan. Wspolne prace nad koncepcja w
trakcie, ktorych wystepuje gtéwny problem jakim jest maksymalna wysoko$¢ zabudowy, ale
takze uktad komunikacyjny czyli projektowane drogi publiczne zostaly znacznie ograniczone
w stosunku do wyznaczonych w obowigzujacym planie miejscowym. Mowi¢ w tej chwili o
opracowywanej koncepcji. Marzec 2016 roku Wydziat Gospodarki, co jest istotne dla tego
projektu planu, wskazuje nam koncepcje budowy tramwaju wzdluz ulicy Saskiej i
Nowohuckiej, ktéra nastgpnie uwzgledniono w projekcie planu dla rejonu ulicy
Koszykarskiej. Odbywa si¢ wewnetrznego opiniowanie projektu planu, to jest kwiecien 2016
roku, nastgpnie 29 sierpnia i 12 wrze$nia 2016 roku odbywaja si¢ posiedzenia Komisji
Planowania Przestrzennego w trakcie ktérych Komisja wstrzymuje si¢ z zaopiniowaniem
projektu do czasu uzgodnienia spraw przyrodniczych i kwestii odszkodowan. Dlatego, ze w
trakcie posiedzenia Komisji mieszkancy, ktérzy czynnie uczestniczyli w tych posiedzeniach
zglosili wystepowanie motyli modraszkéw oraz chronionych gatunkéw ptakéw na obszarze,
na ktérym w projekcie planu wyznaczono ten MWO, zglosili swoje zastrzezenia do
zaproponowanego uktadu komunikacyjnego, to jest potaczenie ulicy Koszykarskiej poprzez
tereny KDD4 1 KDD7 z ulica Nowohucka obawiajac si¢ wykorzystania takiego uktadu jako
skrotu komunikacyjnego. Ze strony Radnych padla propozycja przecigcia terenu KDD4,
terenem zieleni urzadzonej, a w zamian poprowadzenie drogi publicznej przez ulice Turka,
taki przebieg uktadu drég publicznych w obszarze miat zapobiec wykorzystaniu ich jako
alternatywnego skrotu dla ulic Nowohuckiej i1 Saskiej. Macie Panstwo pokazywane te
problemy, ktore wtedy zostaty przez mieszkancow wskazane. Zaproponowane rozwigzanie
wprowadzato w kolejnej wersji projektu, wprowadzono do kolejnej wersji projektu. | wtedy w
grudniu 2016 roku az do kwietnia 2017 roku z kolei odbywaja si¢ spotkania z mieszkancami 1
inwestorem w sprawie planowanej budowy budynku mieszkalnego wielorodzinnego w rejonie
ulicy Koszykarskiej, proby wypracowania kompromisu w sprawie wysokosci zabudowy oraz
dojazdu. Wstepnie zaakceptowane rozwigzania wprowadzono do projektu planu. Ostatecznie
porozumienie mi¢dzy mieszkancami a inwestorem nie zostato podpisane. Dalej mamy lipiec
2017 roku, przekazanie przez Wydzial Ksztattowania Srodowiska specjalistycznego
opracowania dotyczacego terenu MWO, to jest to opracowanie, ktdérego potrzeba zaistniata w
zwigzku z posiedzeniem Komisji Planowania Przestrzennego. Opracowanie sporzadzilo Biuro
Badan Naukowych i Ekspertyz, badania w tym terenie przeprowadzono w okresie
wegetacyjnym w  okresie maj — czerwiec. Teren MW9 zostal opisany jako obszar o
przecigtnych walorach przyrodniczych, a w czgsci takze jako zdegradowany 1 przeksztalcony.
Jako najcenniejsze wskazano obszar Migdzywala, nie stwierdzono wystgpowania gatunkoéw
roslin zywicielskich modraszkéw, obszar oceniono takze jako ubogi pod wzgledem awifauny
legowej z wyjatkiem tggu w Miedzywalu. Dalej, 6 listopada i 20 listopada odbywa si¢
posiedzenie Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, Komisja wydaje
opini¢ pozytywng. Listopad 2017 roku w wyniku uzgodnienia projektu planu przez
Matopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw obnizono w terenach MW8 1 MW9
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maksymalng wysoko$¢ zabudowy z 25 do 20. Wysoko$¢ 25 to byta wysokosé, ktora zostata
zaproponowana przez projektantdéw planu bo ona pozostawata w zgodnos$ci z ustaleniami
Studium. I teraz odbywaja si¢ kolejne wytozenia, mamy w tej procedurze planistycznej trzy
wylozenia, ale pierwsze ma miejsce migdzy 13 lutego a 13 marca 2018 roku, ztozono
wowczas 1491 uwag i1 pism z ktorych 9 uwzgledniono, 1283 uwzgledniono czesciowo, 189
nie uwzgledniono, 10 nie stanowito uwagi. Gtowne kwestie poruszane w tych uwagach to
uktad komunikacyjny, brak zgody na wyznaczenie terenu drogi publicznej na ulicy Turka i jej
potaczenie poprzez tereny KDD4 i KDD7 z ulica Nowohucka. Maksymalne wysokosci
zabudowy w terenach MW, zachowanie granic ogrodu dziatkowego Plaszow. Drugie
wylozenie miato miejsce miedzy 13 lipca a 28 sierpnia 2018 roku, w wyniku tego wyltozenia
ztozonych zostalo 573 uwagi i pisma, z ktorych 2 uwzgledniono, 320 uwzglgdniono
czesciowo, 186 nie uwzgledniono, 65 nie stanowito uwagi. Gtéwne kwestie poruszane w tych
uwagach to znowu uktad komunikacyjny, brak zgody na polaczenie ulicy Koszykarskiej z
terenem KDD2 oraz na realizacj¢ drogi w terenie KDL2, zmiana przeznaczenia ternu MW9
na teren zieleni urzadzonej, nastgpny fakt, ktéry miat miejsce podczas procedury to wizja
terenu, ktéra miata miejsce, pracownika Wydziatu Ksztaltowania Srodowiska z jednym z
mieszkancow, to jest sierpien 2018 rok gdzie z tej notatki wynikato, ze zaobserwowano
ro$ling zywicielska modraszkéw oraz 4 modraszki w rejonie watu przeciwpowodziowego.
Ponadto zaobserwowano kilka gatunkow ptakéw podlegajacych ochronie w rejonie watow
przeciwpowodziowych oraz Migdzywala. Obserwacji motyli i ptakow dokonano na obszarze,
na ktérym w projekcie planu wyznaczono teren zieleni urzadzonej ZP5 i teren rolniczy w
obszarze zagrozonym powodza R/ZZ1, a wigc tereny, ktére nie sg przeznaczone pod
zabudowe. I w koncu, oczywiscie kazde z tych wylozen, o ktorych mowie w przypadku,
kiedy byly rozpatrzone pozytywnie uwagi wymagato ponowienia procedury planistycznej
czyli uzyskania, dokonania pewnych poprawek w projekcie planu, uzyskania opinii i
uzgodnien przez instytucje. Trzecie wylozenie, to bylo juz wylozenie czeSciowe, miato
miejsce miedzy 10 grudnia a 10 stycznia 2019 roku, zlozono wowczas 14 uwag i pism, z
ktorych 7 nie uwzgledniono, 7 nie stanowilo uwagi. Chcialam tacznie powiedzie¢, ze
zainteresowanie planem bylo bardzo duze dlatego, ze tacznie przy trzech wyltozeniach do
publicznego wgladu wptyneto 2078 uwag. 25 lutego Prezydent decyduje si¢ na skierowanie
do Panstwa projektu planu miejscowego. Skierowany do uchwalenia projekt planu Rejon
ulicy Koszykarskiej w wigkszosci powtarza funkcje jakie dla terenow budowlanych
wyznacza obowiazujacy plan Mysliwska. W zasadniczy sposob rdzni si¢ w zakresie
wyznaczonego uktadu komunikacyjnego oraz parametrow zabudowy gléwnie wielorodzinne;.
Istotne ograniczenia ukladu komunikacyjnego drog publicznych wzgledem planu
obowigzujacego nastgpito w wyniku konsultacji spolecznych oraz duzej liczby uwag
ztozonych do wyktadanego do publicznego wgladu projektu planu. Podstawa do obnizenia
maksymalne] wysokosci zabudowy wzgledem obowigzujacego planu Mysliwska dato
Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania miasta Krakowa z 2014 roku bo
oczywiscie ta zalezno$¢ ustawowa jest absolutnie obowigzujaca. Dodatkowe obnizenie
maksymalnej wysokosci nastgpito w wyniku 1 konsultacji spolecznych, bo nie zawsze te
wskazane w tej chwili wysokosci to sg wysokosci maksymalne ze Studium, ale réwniez
uzgodnienia Malopolskiego Konserwatora Zabytkow, o ktorym wcze$niej] mowitam, ktory z
wysokosci 25 obnizyt na 20. Czy plan jest w ocenie wykonawcow, to znaczy urbanistow,
dobry. Chyba nie, oczywiscie tak jak tu powiedziatam jest wynikiem pewnego kompromisu,
jest wynikiem tego na co pozwolito Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa 1 pytanie jest czy jest akceptowalny przez rdzne grupy
mieszkancow, ktore w tej chwili tam zamieszkuja. Podczas tych wytozen i1 czytajac te uwagi
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ktére tutaj mam w ilosci przeszto 2 tys. wiemy, ze mieszkancy nie sa zachwyceni z projektu
planu, ktory my w tej chwili Panstwu prezentujemy. Natomiast zawsze jest takie pytanie, ze w
pewnym momencie te prace planistyczne muszg si¢ w jaki$ sposob zakonczy¢ i chcieliby$my
zebyscie Panstwo popatrzyli tez z punktu widzenia urbanistycznego na ten projekt. Natomiast
dlaczego tak duzo o tym projekcie mowig, bo nie zdarzaja si¢ plany w miescie Krakowie,
ktore mogg mie¢ konsekwencje finansowe tak duze. W zwigzku z obnizeniem, oczywiscie na
etapie sporzadzenia planu miejscowego jest wykonywana prognoza skutkéw finansowych,
tutaj tez takie opracowanie zostalo wykonane. I w zwigzku z obnizeniem parametrow
zabudowy wielorodzinnej w tym projekcie planu Koszykarska, ktory prezentujemy wzgledem
planu  miejscowego obowigzujagcego  Mysliwska  zostaty  okreslone  potencjalne
odszkodowania, ktore wyliczyliSmy w tym dokumencie prognozy skutkéw finansowych i ta
wysoko$¢ przez nas podawana to jest przeszto 55 mln. Wyliczenia dotyczyty obecnie
obszaré6w niezabudowanych lub przeznaczonych do przeksztalcen. Poniewaz na samym
poczatku powiedziatam Panstwu jeszcze o dwoch planach miejscowych wiec tez chcialam
zawrdci¢ uwage na to, ze tutaj méwimy o odszkodowaniach w wysokosci 55 mln, to jest
wprost art. 36 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ale jezeli za jaki$§
czas przyjdziemy do Panstwa z nastepnymi planami miejscowymi to w prognozach tych
znajdziecie Panstwo sume rejon ulicy Przewo6z prawie 30 mln, Zakole Wisty prawie 14 mln.
W zwiazku z tym jezeli Panstwo podejmiecie uchwaly o uchwaleniu tych trzech planéw na
obszarze planu miejscowego Mysliwska suma potencjalnych odszkodowan dla tych trzech
planow bedzie wynosita prawie 100 mln zi. 1 dlatego bardzo Panstwa prosz¢ zebyscie
Panstwo dzisiaj pochylili si¢ bardzo powaznie nad tym problemem bo oczywiscie problemy
przestrzenne to jest jedna sprawa, ale tutaj zwracamy uwagg¢ na problemy zwigzane z
finansami miasta. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Czy mamy prezentacje opinii
komisji lub stanowisk klubow? Nie widze. W takim razie otwieram dyskusje, ja tylko powiem
ze mamy 6 zgloszen spoza Rady jesli dobrze liczg, 5 zgloszen spoza Rady. Czy kto$ z Pan 1
Pan6w Radnych chce zabra¢ glos? To prosze recznie, Pan Przewodniczacy bardzo prosze,
Pan Przewodniczacy Jacek Bednarz. Tutaj jest potrzebna pomoc, komputer, zeby pokazaé
fragment tej mapy, o pomoc techniczng o zmiang na projektorze.

Radny - p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Pani Dyrektor! Szanowni Panstwo Radni i Szanowni Panstwo
Mieszkancy!

Na poczatku chciatem podzigkowa¢ Pani Dyrektor i calemu Wydzialowi Planowania
Przestrzennego za wieloletnig prac¢ nad tym planem, a wlasciwie nad trzema planami, o
ktorych Pani Dyrektor powiedziata, bo praktycznie jeszcze przed powstanie Studium zaczety
si¢ juz rozmowy co mozemy zrobi¢ wspolnie, mieszkancy, rada dzielnicy, zeby zmieni¢ te
zapisy, ktore jak si¢ okazato w planie Mysliwska sa ulomne, 1 ktore spowodowaty, ze w
zabudowie jednorodzinnej pojawity nam si¢ bardzo wysokie bloki 36 m, 12 kondygnacji.
Szanowni Panstwo oczywiscie liczby o ktorych méwi Pani Dyrektor, bo tutaj cata historia
planu Mysliwska, tworzenia tego planu zostata przez Pani Dyrektor przyblizona. Ja pozwole
sobie pusci¢ pare zdjeé, ktore pokazuja jak to wyglada dzisiaj przy realizacji zabudowy w
ramach obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Prosze
Panstwa to sg budynki na osiedlu, ktore tam powstaje w tej chwili, 12 kondygnacji, 36 m, ale
12 kondygnacji. To akurat jest w planie rejon ulicy Przewoz, ale praktycznie traktujemy tak
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jak Pani Dyrektor powiedziala oba plany jako jeden. Szanowni Panstwo liczby méwig same
za siebie. Pani Dyrektor byta uprzejma powiedzie¢ czym nam grozi to, ze ten plan zostanie
zmieniony, ze bedziemy ptaci¢ potencjalnie odszkodowania bo to sg wyliczenia wynikajace z
prognozy finansowej. Natomiast ja chcialem przytoczy¢ jeszcze inne liczby, mianowicie
jezeli plan Mys$liwska zostanie utrzymany to w samym planie Koszykarska moze potencjalnie
powsta¢ nam 6.647 mieszkan, a w planie Przewoz 6.583, w Zakole tylko 1.718, to juz jest
mata ilo$¢. Prosze Panstwa liczac razy trzy, bo tak $rednio si¢ to przyjmuje, oczywiscie te
mieszkania liczymy na poziomie 50 m2 kazde mieszkanie, dzisiaj inwestorzy raczej staraja
si¢ te mieszkania robi¢ jak najmniejsze, w tym ukladzie na Plaszowie moze si¢ pojawié, na
czesci Plaszowa moze si¢ pojawi¢ ponad 40 tys. nowych mieszkancow. Oczywiscie to moze
potrwaé. Dzisiaj ta inwestycja, ktora pokazuje¢ to jest na konhcowym etapie na 2 ha budowa 9
budynkow, ponad 1000 mieszkan. Za chwileczke beda kolejne inwestycje. Prosze zauwazy¢
jaki poziom powierzchni biologicznie czynnej tutaj jest zachowany, ale co wazne, tutaj jest
blok obok bloku, natomiast postaram si¢ Panstwu pokaza¢ miejsca jak to wyglada granica
pomiedzy zabudowg domkéw jednorodzinnych a wielorodzinnych. To sg prosze Panstwa
oczywiscie jeszcze zabudowa wielorodzinna na Przewozie. To jest dzisiaj rano zrobione
zdjecie, bloki jeden obok drugiego. Chcialem pokazaé przede wszystkim, jakbySmy przeszli
troszeczke dalej, tam jest, powinien by¢ taki budynek Mysliwska 68, prosz¢ Panstwa koto
zabudowy domku jednorodzinnego powstaje nam, powstat nam budynek 12-kondygnacyjny.
Szanowni Panstwo Mysliwska 68.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Cztery minuty mingty.

Radny —p. J. Bednarz
Ale moze mi Pan Panie Przewodniczacy pozwolié, to naprawde jest wazne.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
To traktujemy to jako drugie wystapienie.

Radny — p. J. Bednarz

Prosz¢ Panstwa domek jednorodzinny, obok domku jednorodzinnego budynek 12-
kondygnacyjny, tam bylo zdjecie, niestety tutaj techniczne problemy mamy, pomig¢dzy tym
blokiem, a domkiem drugim jednorodzinnym jest przedszkole. Szanowni Panstwo my dzisiaj
na ulicy Mysliwskiej mamy jedng szkote, w tej szkole jest, chodzi do tej szkoty, do szkoty i
do przedszkola chodzi 980 dzieci, w tym terenie nie mamy juz nowych miejsc, nawet gdzie
mozemy wybudowa¢ nowe placowki oswiatowe. Mam $wiadomos$¢ tego, ze potencjalnie
mozemy zaptaci¢ 55 mln zl, prosze mi powiedzie¢ jednak jakie bedg koszty spoteczne jezeli
nie zmienimy tego planu i1 nagle w malej przestrzeni pojawi si¢ prawie 40 tys. nowych
mieszkancow, jakie beda koszty infrastruktury spolecznej, drogowej i jakie beda koszty
réwniez dla tych mieszkancow, ktorzy dzisiaj juz tam mieszkaja. Mysle, ze oni sami bedg w
stanie tutaj powiedzie¢. Owszem, Pani Dyrektor miala racj¢ mowigc o tym, ze w trakcie
tworzenia tego planu byly rézne spory i1 rozne ewentualne uwagi co do ukladu
komunikacyjnego, bo to najbardziej si¢ tego tyczyto. Dzisiaj wydaje si¢, ze wszystkie strony
maja $wiadomos¢ tego, Zze niewprowadzenie tego planu i zostawienie go takim jaki jest bedzie
duzo gorszym rozwigzaniem niz to co udato si¢ wypracowac przez te lata. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy. Nie ma nikogo. To w takim razie bardzo prosz¢ po kolei, ja tu mam
zgloszenia, jest Pan Wtodzimierz Pietrus, teraz si¢ pokazato, Panie Przewodniczacy bardzo
proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja chciatem odnies¢ sie do jednej rzeczy, ktora wynika, nie wiem jak to nazwaé, z pewnego
nieporozumienia, ktore nastapilo w tym czasie, kiedy byl procedowany plan miejscowy
Mysliwska, bo to jest punkt startowy, to jest jedyna watpliwos¢ jak si¢ wydaje, ktora jezeli
jest w uchwaleniu to dotyczy potencjalnych roszczen. Ja prositem Panig Prezydent Koterbe,
kiedy zajmowata si¢ tym planem miejscowym na samym poczatku zeby wszczelta, w
jakikolwiek sposob doprowadzita do procedury zmiany zapisow tego planu Mysliwska, albo
podwazenia tych zapisow i znalezienia takiej metody, ktora by zrobita to w sposob zrodtowy,
zrédtowy w tym sensie, ze dokonujemy zmian w planie miejscowym, ktéry ma wysoko$¢ 36
m, azeby ja obnizy¢ w tym zrodlowym planie ze wzgledu na okolicznosci, ktére zawieralta
procedura. Spieraliémy si¢ tylko co do tego czy to jest oczywista pomytka jak mozna by
przyja¢ 1 wtedy nie trzeba wyktada¢ planu miejscowego czy tez tej zmiany, ktora mogta
nastapi¢ rowniez w drodze wezwania Rady Miasta Krakowa do zmiany swojego stanowiska
wynikajaca z jakiego$ tam uzasadnienia, czy tez bedzie to wlasnie wezwanie wymagajace
wylozenia. Podstawe do tego wskazywatem zapis, wlasciwie wniosek tutaj mojego
przedméwcey, Pana Jacka Bednarza, ktory jako przewodniczacy rady i zarzadu dzielnicy XIII
w imieniu tej dzielnicy zlozyl uwagi i jedna z uwag brzmi tak: ograniczenie wysokosci
nowych budynkéw wielorodzinnych do wysokosci 18 m na obszarze catego planu Mysliwska,
1 to jest co zawnioskowala dzielnica. Uwaga nie zostata uwzgledniona i dlaczego, Prezydent
nie uwzglednil uwagi gdyz projekt planu wyznacza maksymalng wysoko§¢ zabudowy nie
okreslajac jej jako parametru obligatoryjnego, niezaleznie od zawartych w projekcie zapisow
wysokos$¢ budynkow w poszczegdlnych terenach dostosowana musi by¢ do istniejacego
zainwestowania zgodnie z regulacjami zawartymi w przepisach odrgbnych jak réwniez
docelowa wysokos¢ budynkoéw uzalezniona bedzie od dotrzymania wskaznikéw innych,
miedzy innymi obstuga parkingowa. I prosze¢ Panstwa, Panstwo Radni uwaga zostala
nieuwzgledniona dlatego, ze intencja Prezydenta bylo to, ze ta wysoko$¢ nie bedzie, nie jest
zagrozona, tak mozna domniemac. I w zwiazku z tym bez wzgledu na to jak, inaczej, jezeli
uchwalimy ten plan miejscowy 1 bedziemy podejrzewal, ze sg ewentualne potencjalne
roszczenia to ja mysle, ze trzeba si¢ zastanowi¢ post factum nad jednak uniewaznieniem
planu Mysliwska, ktory nie bedzie obowigzywal na tym terenie czy na tych pozostatych, post
factum dla potrzeb tylko roszczefn, zeby uwzgledni¢ ten =zapis jako podstawe do
uniewaznienia wysokos$ci na calym planie Mysliwska, nie bedzie to mialo znaczenia
planistycznego ani urbanistycznego, moze mie¢ tylko to znaczenie w wyniku ewentualnych
roszczen. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje. Czy kto$§ z Panstwa Radnych? Na razie nie ma, w takim razie zgloszenia,
mam nadzieje, ze kolejnos¢ jest odpowiednia, tak dostalem, Pan Szymon Tobota —
Przewodniczacy Rady Dzielnicy XIII Podgorze, bardzo prosze.
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Pan Szymon Tobola

Szanowny Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja w odniesieniu do stéw Pani Dyrektor, mieszkancy przede wszystkim nie sg zadowoleni z
planu miejscowego Mysliwska. Ta walka z tg3 wysokg zabudowg faktycznie zaczgla sie w
momencie budowy bloku Mysliwska 5 i dalej od tego czasu tocza si¢ walki odnos$nie tej
wysokiej zabudowy. Zawigzalo si¢ stowarzyszenie, ktore doprowadzito do tego, ze mamy
ponowne przystapienie do tego planu, w zasadzie do trzech planéw czyli planu Mys$liwska,
Zakole Wisty 1 planu Przewo6z, powiem szczerze to nie mieszkancy ustalali plany 1 kwestie
ewentualnych odszkodowan, prosze¢ tym nie obarcza¢ mieszkancéw czy rady dzielnicy, bo
rada dzielnicy akurat wnioskowata o nizszg zabudowe, mieszkancy tak samo, to Panstwo
podjeliscie decyzje doktadnie 9 lat temu o tym jak wyglada ten plan i w tym momencie jest on
ucigzliwy dla mieszkancow i1 bardzo prosimy o to, aby ten plan przyja¢ bez zadnych uwag i
wzig¢ odpowiedzialno$¢ za swoje decyzje co poniektorzy, ktére podjeliscie 9 lat temu.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy. Bardzo prosz¢ Pani Joanna Rabjasz, cztery minuty.

Pani Joanna Rabjasz

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatam tutaj w imieniu mieszkancéw zwroci¢ Panstwa uwage, ze to wiasnie w 2010 roku
zostat podjety krzywdzacy dla nas plan, plan, ktory przewiduje, ze migdzy domami
jednorodzinnymi w tym momencie powstajg bloki 8, 10-kondygnacyjne, 11-kondygnacyjne,
my$my si¢ o to nie prosili, nikt nas nie pytal o zdanie, nikt nie przeprowadzit konsultacji
spotecznych. W tym momencie styszymy tylko o tym, ze beda roszczenia deweloperow, a co
z nami w tym momencie. Prosz¢ Panstwa przeciez to wy dostajecie mandat zaufania od
mieszkancow 1 to wy powinniscie, tak uwazam, broni¢ naszych interesoOw, a nie stawac po
stronie deweloperdw, co$ tu si¢ chyba nie zgadza. Ja bardzo Panstwa prosze zebyscie si¢
pochylili nad mieszkancami, ktdrzy na was glosowali 1 zebyscie przyjeli Panstwo ten plan
mimo grozby, ktora jest powtarzana non stop od kilku lat, my$my pracowali 5 lat nad tym
planem i o wszem, to si¢ przedtuzalo z réoznych wzgledow, ale niezaleznie od wszystkiego
mysle, ze powinniscie Panstwo stang¢ na wysoko$ci zadania 1 popatrze¢ tutaj przychylnym
okiem w stron¢ mieszkancow, ktorzy jednak zaufali Panstwu. Wiem, Ze czg¢$¢ z Panstwa 9 lat
temu tutaj nie byto, ale czgs$¢ z Panstwa glosowata za tg uchwata, ktéra niestety spowodowata
podwyzszenie wysokosci. Jeszcze chciatabym ztozy¢ wniosek do Pana Przewodniczacego o
to, aby za dwa tygodnie na Sesji plan Koszykarska byt jednym z pierwszych punktow
merytorycznych Sesji oraz zeby od razu bylo glosowanie w ramach tego punktu, a nie w
bloku glosowan. Dzigkuje Panstwu bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje. Ja od razu poinformuje, Ze w sytuacji gdyby standardowo ten projekt byt za
dwa tygodnie to do Przewodniczacego obrad nastepnej Sesji bedzie jakby naleze¢ decyzja, ale
oczywiscie odnotujemy to i przekazemy ten wniosek dalej. Bardzo prosze Pani Bogumita
Godlewska — Stowarzyszenie Mieszkancow obszaru Mysliwska.

Pani Bogumila Godlewska
Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!
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Jestem przedstawicielem Stowarzyszenia Mieszkancéw Obszaru Mysliwska, w 2010 roku
wszedl w zycie plan Mysliwska, na ktory czekaliSmy z utgsknieniem, mysleliSmy, ze
zabezpieczy nam tad przestrzenny 1 urbanistyczny. Natomiast wprowadzil chaos,
niezadowolenie mieszkancéOw i ucigzliwos¢ przez 10 lat. To co nam stworzyt ten plan to
naprawde trudno opowiedzie¢ w ciggu 4-ch minut, bo to si¢ nie da. Bardzo by$Smy chcieli
zeby Rada przychylita si¢ pozytywnie do glosowania nad planem i uchwalita ten plan, ktéry
jest obecnie procedowany, jest zrobiony, my$my do tamtego planu Mys$liwska wniesli 600
uwag, ktore zostaty wszystkie odrzucone, wszystkie uwagi byly o obnizenie wysokosci,
zostaty tylko uwzglednione uwagi od wtascicieli dziatek poprzemystowych, kilka uwag byto
whniesionych i one zostaly uwzglednione. Komisja Planowania Przestrzennego w 2008 roku
podjeta uchwale o podniesieniu wysokosci z 18, maksymalnie 25 do 36 m to jest o okoto 50
% wysokosci bez uzasadnienia dlaczego to zrobita Komisja Planowania, czyli Komisja
postawita si¢ ponad Biuro Architektoniczne, ktoére wykonato plan, ponad urbanistow, ponad
projektantow. Nie wiem dlaczego bo nie jest to metr, dwa metry, jest to 50 %, 12 m od
najwyzszej wysokosci. Wiec stworzyto to na naszym terenie ogromny chaos, na terenie
zielonym w Studium, tu Pan Przewodniczacy bronit przed chwila Komisji Planowania, ze
Studium ma by¢ przestrzegane, u nas w planie Mysliwska na terenie zielonym w Studium stoi
nam wiezowiec, nie wiemy jak to si¢ stato, ale stoi wiezowiec, doktadnie 1,5 miesigca po
wejsciu planu w zycie zaczela sie budowa, nie wiem, ja budowatam dom, czekatam, na
budowe domu czekalam dwa lata na pozwolenia, tutaj jest budynek 9-kondygnacyjny, ktory
miesigc po wprowadzeniu planu zaczat inwestor budowac. Nie wiemy, mozemy tylko
przypuszczac¢ jak si¢ pewne rzeczy dzialy, nie wiemy doktadnie. | bardzo prosimy jako
mieszkancy o pochylenie si¢ nad tym nowym planem i zeby ten plan zaczat funkcjonowaé
zeby$my godnie mogli zy¢. Potraktowani byliSmy mieszkancy, ktorzy tam mieszkamy od
pokolen, jest nas dosy¢ duza grupa, tam jest okoto 70 % terenu zabudowane przez domy
jednorodzinne, to nie jest pustynia jak si¢ wydawato moze niektorym Radnym, ze tam jest
teren poprzemystowy, mozna sobie budowac. To jest teren gdzie mieszkaja ludzie od pokolen
1 to co nam stworzyt tamten plan to naprawdg, jeszcze raz powtdrze, trudno jest wythumaczy¢
W 4-ch minutach. I chyba tyle co moge powiedziec.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkujemy w takim razie. Nast¢pna osoba Pan Tadeusz Styrski bardzo prosze, cztery
minuty.

Pan Tadeusz Styrski

Dzien dobry Panstwu. Jestem mieszkancem z Plaszowa, tez tutaj dziataliSmy razem wspolnie
w stowarzyszeniu i chciatem wskaza¢ na dwie rzeczy. Pierwsza to o czym wspomniata Pani
Dyrektor Biura Planowania o tej zasadzie dobrego sagsiedztwa, ktéra w planic miata
zabezpieczy¢ przed wyzsza zabudowg tylko, ze tak jak tu Pani Bogumita wspomniata bardzo
szybko po wejsciu planu byla juz pierwsza budowa i1 byly kolejne budowy, ja nie znam
zadnego miejscowego planu, ani wczesniej, ani pozniej, ktory miatby taki zapis. Wigc dla
mnie jako mieszkanca to byla zwykla proba, przepraszam, przechytrzenia mieszkancow, a
zrobienia prezentu deweloperom i ten zapis od poczatku nie miat szansy si¢ bronic.
Deweloperzy ewidentnie juz przygotowali si¢ do wyzszej zabudowy przed wejsciem tego
planu wigc wiedzieli na co mozna liczy¢. Wigc ja tego tlumaczenia naprawde jako
mieszkaniec nie mogg¢ przyjac, dla mnie to byto niestety przechytrzenie mieszkancow. Druga
rzecz to historia, tu o czym wilasnie tez Pani wspomniala, pierwotnie projekt przewidywat
nizsza zabudowe¢ do 25 m, to Panstwo Radni, czg$¢ z Panstwa, wigc jakby tutaj nie chce sie
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odnosi¢ do wszystkich, czgs¢ z Panstwa postanowita to podnies¢ na Komisji Planowania bez
zadnego uzgodnienia z mieszkancami, my wtedy szkoda, Zze niestety jeszcze ja jako
mieszkaniec 1 inni mieszkancy tez nie znaliSmy procedury wigc nie wiedzieliSmy, ze trzeba
przychodzi¢ na komisje 1 Panstwa Radnych pilnowa¢, a niestety na to wychodzi, chodzilismy
za tym przez parg lat, ja osobiscie jeszcze dzigki posrednictwu bylej Radnej Pani Katarzyny
Pabian spotykatem si¢ z Panem Grzegorzem Stawowym, Przewodniczagcym Komisji, zeby
przekona¢ o zmianie miejscowego planu i tak naprawde wszyscy mieszkancy za tym chodzili,
po paru latach naszych staran udalo si¢ przekona¢ Panstwa Radnych do procedury, do
rozpoczecia zmiany miejscowego planu, wigc ja rozumiem, ze zawarliSmy umowe spoteczna,
Panstwo Radni zobowigzaliscie si¢ do naprawienia przynajmniej czgsci szkody, jaka nam
wyrzadziliScie, wigc ja sobie nie wyobrazam zeby teraz Radni mieli z tego w jaki$§ sposob si¢
wycofa¢. Chyba tyle, mialem co§ powiedzie¢, ale juz nie pamigtam, tak, ze dziekuj¢ i bardzo
prosz¢ o glosowanie na nastepnej Sesji i tez chcialbym poprosi¢ o to zeby jednak gtosowanie
bylo Panie Przewodniczacy bezposrednio po poniewaz jakby dla mieszkancow to jest
problem, trudno$¢ czekaé¢ wiele godzin na glosowanie w bloku, a pdzniej to jest tak jakby
wiekszos¢, czg$¢ ludzi juz nie pamigta co byto dyskutowane, to jest po wielu godzinach, nie
wszyscy sa w stanie to §ledzi¢ wigc prosba goraca zeby glosowac gdy bedzie gtosowanie tego
1 nastepnych plandéw po dyskusji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dziekuje. Pan Rafal Zawislak bardzo proszg, cztery minuty.

Pan Rafal Zawislak

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Rafatl Zawislak, mieszkaniec ulicy Mysliwskiej, odnosnie planu i tego co powiedziata Pani
Dyrektor, ze plan nie jest dobry, troche to dziwne, poniewaz przez 4 lata spotkaliSmy si¢ z
Panig Dyrektor my jako mieszkancy na kazdych wytozeniach, na kazdej dyskusji, sktadalismy
ponad 200 wnioskow do tego planu i1 za kazdym razem styszeliSmy, zZe to jest plan robiony
pod nas, pod nas mieszkancow, ze bedzie nam si¢ zylo lepiej, ze to jest dla nas ta korzys¢.
Teraz okazuje si¢ po 4-ch latach, ze plan jest niedobry, ze jest zty i nalezy wrdci¢ do planu
Mysliwska, ktory jest catkowicie nieakceptowany dla mieszkancow tego terenu. Pani
Dyrektor przytaczala tutaj kwestie odnosnie aspektow przyrodniczych, ktore tutaj
podnosiliSmy bo juz w 2015 roku skfadaliSmy wnioski o to, Ze wystepuja tam gatunki
chronione zarowno motyli modraszkéw jak 1 ptakow chronionych, przez 4 lata nic z tego nie
zrobito Biuro Planowania, my musieliémy na wlasny koszt, wtasnym sumptem przeprowadzi¢
ornitologiczng inwentaryzacje gdzie wykazala, ze tam sg gatunki chronione na terenach pod
zabudowe czyli MWO 1 drogi KDL2 gatunki chronione ptakéw np. derkacza czy gasiorka oraz
wzdhuz watow od ulicy Lasowki az do Golikowki wystepuja stanowiska modraszkoéw, ktore
nie tak jak tutaj Pani przytaczata, ze ich przez 4 lata nie bylo, my wregcz przeciwnie, co roku
wychodzili$my na waly na spacery, tam ludzie chodzg 1 widzg co tam jest. Udowodnilismy to
w koncu dzieki ekspertyzie z Wydziatu Ksztattowania Srodowiska, okazato sie, ze to jest co$
Co przez 4 lata ekspertyzy przez Biuro Planowania Przestrzennego nie mogly wykazac. Nie
mogly wykaza¢ z tego powodu, ze byly robione za wczesnie czyli w miesigcu tak jak P ani
Dyrektor méwita maj, czerwiec, a tu wystarczylo zrobi¢ od lipca do konca wrzesnia. Druga
sprawa, to jest teren zalewowy, to jest teren, mowi¢ tutaj o wschodniej czesci tego terenu przy
wale, to sg tereny zalewowe, ktére w 2010 roku zostaly catkowicie zalane. My przez moment
mieszkaliSmy na wyspie przy blokach przy ulicy Mysliwskiej bo zaréwno od jednej strony jak
1 od drugiej strony byla woda. Ten teren jest po kazdej, nawet teraz wystarczylo, ze troche
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popadalo, on jest jak gabka nasigknigty woda. Kolejna sprawa, to jest teren przewietrzania
miasta, jesli zabudujemy ten teren 36 m blokami, co juz w tym momencie nam to grozi,
poniewaz dwa lata temu do naszej wspodlnoty mieszkaniowej zglosita si¢ inwestorka chcac
wystapi¢ o pozwolenie na budoweg zebySmy jej mogli da¢ dojazd do tej inwestycji, chce
postawi¢ tam 9-pigtrowe bloki w 50 m bliskosci od tych waldéw, oczywiscie na to si¢ nie
zgodzilismy, ale to nam wszystko w jaki§ sposob to grozi. Mieszkancy sg niezadowoleni z
tego, ze teren zielony, kiedy byl terenem zielonym zostat zmieniony miedzy innymi przez
Panstwa decyzj¢ na tereny pod zabudowe 12-pigtrowych blokéw, a teraz nie ma mozliwosci
odwrécenia w druga stron¢ czyli miasto moéwi o tym, ze chce wydawaé¢ 100 min na zielen
gdzie tu teren jest zielony, ktory jest do zagospodarowania, mamy tam projekty pod katem
edukacji, sciezek edukacyjnych dla dzieci zeby co$ te dzieci, ktore tam funkcjonuja, chodza
wokotl blokow bo nie majg gdzie chodzi¢ zeby mogly z tego korzysta¢ w bardziej
cywilizowany sposob. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy. Zgloszen mieszkancow wiecej nie mam, czy jeszcze Panstwo Radni
chcieliby zabra¢ glos w przedmiotowej uchwale? Czy Pani Dyrektor? Nie. Wobec czego,
miatem dwa wnioski, jeden wniosek o to zeby termin poprawek byt krotki, drugi wniosek by
byt dlugi, wiec sadze, ze krakowskim targiem zrobmy tak zeby termin sktadania poprawek i
autopoprawek byt taki, termin sktadania autopoprawek 25, to najpierw zamykam dyskusje,
stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na poniedziatek 25 marca
2019 roku godzina 15.00 i termin, ostateczny termin sktadania poprawek na 26 marca 2019
roku godzina 15.00. Informuje, ze Sesja jest 27 marca czyli w tym trybie bedzie mozna
normalnie gtosowac ten projekt uchwaty, chyba, ze Przewodniczacy Pan Dominik Jaskowiec
zmieni termin skladania poprawek i1 autopoprawek. Projekt uchwaly w trybie jednego
czytania wedtug druku Nr 201. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do
projektu uchwaty wedlug druku 201 mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o
sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego
planu  zagospodarowania  przestrzennego obszaru Rejon ulicy

Koszykarskiej.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 201, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Bozena Kaczmarska — Michniak. Bardzo prosimy Pani Dyrektor. Projekt ma pozytywna
opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty wedlug druku 201 w sprawie rozstrzygni¢cia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zawiera propozycje sposobu
rozpatrzenia uwag przez Rad¢ Miasta Krakowa oraz wyjasnienie przestanek takiego
stanowiska Rady Miasta odnosnie poszczegolnych uwag w zatgczniku do uchwaty. Chciatam
ponadto Panstwa poinformowac, ze uwagi oraz propozycja ich rozstrzygnigcia byta réwniez
omawiana na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady
Miasta Krakowa w dniu 11 marca i uzyskaly pozytywna opini¢. Kopie uwag zawierajace ich

96



X1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
13 marca 2019 r.

pelna tre$¢ zostaly przekazane do Kancelarii Rady Miasta Krakowa i sg do Panstwa wgladu w
kazdej chwili. Zagadnienia poruszane w uwagach przedstawi gtowny projektant planu Pan
Tomasz Kaczor. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo prosimy, Pan Tomasz Kaczor.

Gléwny projektant planu Pan Tomasz Kaczor

Do trzykrotnie wytozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zlozono w
sumie 2.078 uwag i pism, z ktorych 1.984 jako te nieuwzglednione lub nicuwzglednione w
cze¢$ci zostaty skierowane do Rady Miasta Krakowa wraz z projektem planu. W zwigzku z
duzg liczbg uwag zawarte w nich postulaty zostang przedstawione Panstwu w prezentacji w
sposob syntetyczny, w miarg mozliwosci beda one pogrupowane. Na kolejnych slajdach
zaprezentowane beda postulaty oraz numery uwag, w ktoérych dany postulat si¢ znalazt. Na tle
rysunku planu zaznaczone beda takze tereny, obszary, dziatki, ktorych poszczegdlne uwagi
dotyczyly. W przypadku zwlaszcza uwag z pierwszego i drugiego wyltozenia gdy uwagi te
dotyczyly terendéw, ktére na pozniejszych etapach zmienity swoje linie rozgraniczajace lub
przeznaczenie tereny te beda wskazane na czerwono lub fioletowo i tutaj mamy pierwszy z
postulatow wlasnie tego typu dotyczacy terenu ZD1, uwagi zlozone podczas pierwszego
wylozenia, pozniej linie rozgraniczajace tych terendw si¢ zmienily. I tak pierwsze z trzech
postulatow dotyczyly wlasnie terenéw ZD1 1 ZD2 czyli rodzinnych ogrodow dziatkowych
Plaszéw. Pierwszy z postulatoéw to zachowanie dotychczasowych granic rodzinnego ogrodu
dziatkowego Plaszow od strony ulic Nowohuckiej 1 Saskiej. Linie rozgraniczajace tego
ogrodu jak rowniez ulic Nowohuckiej i Saskiej zostaty dostosowane do projektu przebudowy
tych ulic wraz z budowa tramwaju w zwigzku z czym nie mozna bylo w wiekszym stopniu
wycofa¢ si¢ z terendw ogrodow dziatkowych. Kolejny z postulatow to wykreslenie z projektu
planu przebiegu gléwnej trasy rowerowej i ukladu miejskiego z terenéw ZD1 1 ZD2, na
rysunku projektu planu mamy wskazane w terenach komunikacyjnych obejmujacych ulice
Saska i Nowohucka element informacyjny wskazujacy przebieg przysziej trasy rowerowej
zgodnie z wlasnie koncepcja przebudowy tych ulic. Kolejny postulat, brak zgody na
lokalizacje¢ trasy i przystanku metra na terenach ZD1 i1 ZD2 i wniosek o usunigcie z
przedmiotowego projektu. W projekcie planu mamy takie elementy informacyjne jak
orientacyjny zasi¢g mozliwosci lokalizacji w przysztosci przystanku metra jak rdwniez trasy
metra 1 s3 to elementy informacyjne nie przesadzajace o doktadnej lokalizacji tych
elementow. Kolejna grupa postulatow bedzie dotyczyta ulicy Turka, wigkszos¢ tych uwag
zostala zlozona podczas pierwszego wytozenia, wowczas ulica Turka w takim zakresie byla
wskazana jako droga publiczna, obecnie jest ona wskazana tylko w zachodniej czesci jako
droga publiczna, reszta to droga wewngtrzna. Pierwszy z tych postulatow to pozostawienie
ulicy Turka jako drogi wewnetrznej z jednym istniejagcym obecnie dostepem do drogi
publicznej. Kolejny zmiana terenu KDD3 na droge wewngetrzng, wylaczenie miejsc
parkingowych oraz chodnikéw z obszaru KDD3 i wlaczenie ich do terenow MW6, MWS5 i
MWI12 lub wprowadzenie zapisow w ustaleniach szczegétowych dotyczacych obszaru
KDD3, iz zakazuje si¢ niekorzystnych zmian w strukturze ilo$ciowej miejsc parkingowych.
Kolejne postulaty, uwagi do wyznaczenia terenu drogi publicznej KDD3, teren KDD3 nie jest
wlasno$cia gminy, brak uzasadnienia do tego by gmina do wykupu nie przeznaczyta takze
fragmentu terenu przylegajacego do tego terenu migdzy innymi zatoka parkingowa, chodnik,
zieleniec. Wyznaczenie terenu KDD3 wigze si¢ ponadto z pozbawieniem obecnych
mieszkancoOw mozliwosci korzystania z prawa wytacznego uzytkowania miejsc postojowych

97



X1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
13 marca 2019 r.

znajdujacych si¢ przy tej drodze. Odszkodowanie dla obecnego wiasciciela musi
uwzglednia¢ migdzy innymi konieczno$¢ wybudowania nowego parkingu dla obecnych
mieszkancow. Likwidacja planowanej drogi KDD3 i pozostawienie catosci ulicy Turka jako
drogi wewngtrznej, w zamian utworzenie dojazdu od strony ulicy Mysliwskiej poprzez
przedtuzenie drogi KDW?7. Kolejna grupa postulatow bedzie dotyczyta ulicy Gumniskiej oraz
terenéw KDD4 1 KDD7, obecnie teren KDD4 obejmujacy ulice Gumniska konczy si¢ w tym
miejscu, na pierwszym wytozeniu siggat on dalej i taczyt si¢ z ulicg Turka, natomiast teren
KDD7 byt wyznaczony w tym miejscu, obecnie w projekcie planu nie jest on juz wyznaczony
w takim przebiegu. Pierwszy z tych postulatow to zrezygnowanie z wyznaczenia cze¢$ci terenu
KDD4, odstgpienie od planu wybudowania nowych szlakoéw komunikacyjnych, przedtuzenia
ulicy Koszykarskiej i ulicy Gumniska, ulica Koszykarska i ulica Gumniska, nie poszerzanie
ulicy Gumniska, sugestia dla lokalizacji nowej drogi na Bloniach pomigdzy ulicami Lasowka,
Gumniska, Mysliwska, czyli w obszarze parku Ogréd Ptaszow, zmiana przeznaczenia terenu
KDD4 z drogi klasy D na droge klasy X to jest drogi dla ruchu pieszo rowerowego jako
dojscie do planowanego domu kultury na terenie U6. Wyrazenie aprobaty dla rozwigzan
zmierzajacych do rozwijania traktow pieszo rowerowych, a nie drogowych, w szczegdlnosci
gdy chodzi o komunikacj¢ lokalng miedzy innymi w zakresie dojazdu do planowanego domu
kultury na terenie U6, tych rozwigzan praktycznie brak jest w planie. Przedtuzenie ulicy
Gumniska i polaczenie jej z ulica Nowohucka, to jest uwaga przeciwstawna do pozostatych
uwag. Potaczeni drog KDD1 1 KDD4 przez teren ZP4, ktéry obecnie stanowi teren KDD7. Na
pierwszym wytozeniu w tym miejscu gdzie obecnie jest droga KDD7 byl teren ZP4.
Rezygnacja z planowanego potaczenia drog KDD1 i KDD4 poprzez ZP4 czyli obecnie
KDD7, a zamiast tego wykonanie w tym miejscu ciaggu jedynie pieszego. Przedluzenie terenu
ZP4 zaplanowany odcinek drog KDD4 i KDD7, w miejsce terenu KDD4 na dziatkach numer
122/1, 70/4, 71/4, 71/6, 73/1, 72/7 obrgb 17 na odcinku terenu KUl w kierunku ZP2
wyznaczenie terenu zieleni urzadzonej i dopuszczenie realizacji ciggu pieszo rowerowego
KDX. Przeznaczenie dzialek numer 70/4, 70/3, 71/9, 71/4, 71/12, 71/11, 71/6, 72/6, 72/5,
72/7 obrgb 17 jako tereny zieleni urzadzonej ZP. Rezygnacja z wyznaczania drogi KDD?7,
pozostawienia funkcji jak w obowigzujacym planie Mysliwska to jest teren U6 przeznaczony
pod zabudowe budynkami ustugowymi z zakresu kultury, sztuki 1 nauki. Tak jak mowitem
wczesniej obecnie terenu KDD7 juz nie mamy, na jego czgsci jest za to wyznaczona droga
wewnetrzna KDUS. Kolejna grupa uwag bedzie dotyczyta terenu drogi KDD2 1 KDXA4.
Zachowanie istniejgcego wjazdu z ulicy Nowohuckiej, utworzenie wyjazdu z obszaru MWU1
bezposrednio do ulicy Nowohuckiej. Pozostawienie drogi KDD2 na odcinku wzdtuz terenéw
ZP4 1 MW13 1 wiaczenie jej bezposrednio do ulicy Nowohuckiej. Zmiana przeznaczenia
fragmentu drogi KDD2 na odcinku wzdtuz terenu MWUI1 do terenu Ul na zielen urzadzong o
takich samych parametrach jak dla terenu ZP1 do ZP4. Rezygnacja z potaczenia ulicy
Koszykarskiej KDD1 z terenem KDL2 poprzez przedluzenie istniejacego siegacza KDD?2,
brak akceptacji dla zaprojektowania drogi KDD2 przez parking. Na drugim wytozeniu droga
KDD?2 rzeczywiscie taczyla si¢ z ulicag Koszykarska, w obecnej wersji na tym odcinku drogi
sg rozdzielone ciggiem pieszym. Zamiana ciggu pieszego KDX4 laczacego tereny KDD1 i
KDD2 na droge dojazdowa do nieruchomosci w terenie MWU1, zapewnienie dojazdu do
terenu MWUI ulicg Koszykarska z wylotem na ulice Saska. Potaczenie ulic Nowohuckiej i
Koszykarskiej, brak akceptacji dla proponowanej zmiany przeksztalcenia cze$ci odcinka
drogi KDD2 na KDX4. To jest uwaga przeciwstawna do pozostatych uwag. Nie faczenie drog
KDD1 1 KDX4 razem, pozostawienie pomiedzy nimi terenu zielonego aby czes¢ ulicy
Koszykarskiej zostata droga Slepa. Kolejna grupa postulatow dotyczyta ulicy Lasowka i
obejmujacego ja terenu KDD6. Pierwszy z postulatow pozostawienie ulicy Laséwka jako
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ulicy wewngtrznej. Kolejny przedtuzenie ulicy Lasowka do dziatki numer 92 w terenie
MW11. Zasugerowano potaczenie ulicy Mysliwskiej z ulica Nowohuckg poprzez przebudowe
ulicy Laséwka. Wskazano na mozliwo$¢ potaczenia drogi KDD6 z droga KDL2 poprzez
drogi wyznaczone w obowigzujgcym planie miejscowym Mys$liwska 4KDL, 13KDD.
Zmniejszenie szerokosci drogi KDD6 do najmniejszej dopuszczonej prawem szerokosci, nie
rozbudowywanie drogi, pozostawienie jej jako o charakterze dojazdowym dla mieszkancow.
Zmniejszenie szerokosci drogi KDD6 do 12 m z mozliwoscig poszerzenia do 16 m. Kolejna
grupa uwag bedzie dotyczyta terenu KDL2 czyli terenu drogi publicznej klasy lokalnej, to jest
najdluzszej projektowanej nowej drogi w obszarze taczacej ulice Mysliwska z ulicg
Nowohucka, drogi przeznaczonej gtownie do obstugi najwiekszych terenow inwestycyjnych
w tym obszarze. I pierwszy z tych postulatow to zmiana przebiegu projektowanej drogi
KDL2, odstgpienie od budowy drogi lokalnej KDL2, rezygnacja z polaczenia ulicy
Nowohuckiej z ulica Mysliwska poprzez przedtuzenie drogi KDLI1, zmiana drogi koto
blokow ulica Laséwka 44 i 40 na drogg dojazdowa, pozostawienie drogi KDL2 jako drogi
dojazdowej do budynkéw przy ulicy Laséwka, zabudowa komercyjna, ustugowa na terenach
U4, U2, U7, U7 to obecnie U5 jest niedopuszczalna z punktu widzenia komunikacyjnego.
Zmiana drogi KDL2 na drog¢ dojazdowa i zakonczenie jej na granicy terenu MW11. Zmiana
przebiegu drogi KDL2 lub zmiana na droge dojazdowa maksymalnie do terenu US.
Podzielenie drogi KDL2 na dwie drogi dojazdowe nie polaczone ze soba, a migdzy nimi
pozostawienie terenu zieleni. Korekta przebiegu drogi KDL2 poprzez jej przesunigcie 5 m na
wschod od stupa wysokiego napigcia. Zmniejszenie szerokosci drogi KDL2 do 12 m, droga
powinna by¢ jednopasmowa w obu kierunkach wraz z chodnikami i $ciezka rowerowa.
Kolejna grupa postulatow bedzie dotyczyta terenow inwestycyjnych 1 budowlanych MW,
MWU i U i w postulatach tych zawarly si¢ kwestie dotyczace parametrow zabudowy w tych
terenach. Pierwszy z postulatow dotyczyt terenu MW4, obnizenie maksymalnej wysokosci
zabudowy w tym terenie do 16 m. Kolejny postulat obnizenie maksymalnej wysokosci
zabudowy w terenach MW2, 4, 5, 12 do wysokos$ci 16 m. Obnizenie maksymalnej wysokosci
zabudowy w terenie MW3 do wysokosci 20 m. To jest teren, w ktorym istniejg juz budynki o
wysokos$ci przekraczajacej wysokos¢ 20 m. Kolejny postulat do tego samego terenu o
obnizenie maksymalnej wysokosci do 16 m. Obnizenie maksymalnej wysokosci zabudowy w
terenach MW7, MW11 do 20 m, przy czym w terenie MW7 znajduja si¢ bloki okoto 36 m.
Obnizenie maksymalnej wysoko$ci zabudowy w terenie Ul do wysokosci 16 m. Obnizenie
maksymalnej wysokosci parkingdw i garazy wielopoziomowych w terenach MW7, 8, 91 11
do 8 m. Zaniechanie nadbudowy istniejacych budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych w
terenach MW1, MW2, MW5, MW6, MW12 i MW13. Podniesienie maksymalnej wysokosci
zabudowy w terenie MW1 do 25 m. Dopuszczenie mozliwosci realizacji zabudowy
posiadajacej 7 kondygnacji to jest posiadajacej wysokos$¢ okoto 24 m, dotyczy to dziatki
8/165 obecnie w terenie MWU3. Przy czym Studium tutaj maksymalng wysokos¢ wyznacza
jako 16 m. Ustalenie minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego 40 % w terenach
MW, MWU 1 U, przy czym chciatbym tu zwroci¢ uwage, ze w czesci terenow MW 1 U ten
wskaznik zostal ustalony na poziomie 50 % czyli wyzszy niz postulowany. Przywrdcenie
wskaznikow zabudowy jak w projekcie planu z pierwszego wylozenia planu do publicznego
wgladu 1 dotyczy to terenow MWI1, MW4, MW7, MW8, MW9, MW11 i MW13. W
terenach MW1, MW§, MW10, MW12, MWU2, US i1 U6 zwigkszy¢ minimalny wskaznik
terenu biologicznie czynnego do 40 %, z odpowiednim zwieckszeniem w strefie ochrony i
ksztattowania zieleni do 60 %. Przy czym mamy tu wskazany zasieg terenu MW1 z
pierwszego wylozenia, podobnie MW8 i MWU2. Kolejna grupa uwag dotyczyta trenow
MWO9 i MW11. Zmiana przeznaczenia terenow MW9 i MW 11 z zabudowy wielorodzinnej na

99



X1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
13 marca 2019 r.

tereny zielone. Zmiana przeznaczenia terenu MW9 na teren o funkcji i parametrach jak dla
terenu zieleni urzadzonej ZP5. Odstgpienie od planu zabudowy wielorodzinnej na terenach
zielonych zalewowych w sasiedztwie Walow Wislanych. Zmiana przeznaczenia terenu
zielonego na tylach osiedla Laséwka 44 i 40 pod tereny zielone przeznaczone do rozrywki dla
rodzin z dzie¢mi. Wyznaczenie w terenie MW 11 strefy bez zabudowy, strefa zielona jak ma
to miejsce w obowigzujacym planie Mysliwska dla terenu 1IMW. W projekcie planu
Koszykarska takg stref¢ wydzielono, natomiast w nieco innym przebiegu niz w planie
Mysliwska. Rozszerzenie o 100 % pasa taczacego tereny zielone ZP2 i ZP7 w kierunku
pOnocnym poprzez czgsciowe ograniczenie terenu MW11. Zmiana parametréw zwigzanych
z mozliwo$cig zabudowy dziatki numer 92 obreb 18 Podgorze do 80 9% to jest dziatka
potozona w terenie MW11. Utrzymanie maksymalnej wysokosci zabudowy do 36 m zgodnie
z planem miejscowym Mysliwska, rowniez dotyczy dziatki 92 w terenie MW11. Postulat
dotyczacy terenow MW11, KDL2, MN/MWN9 w zakresie dziatki numer 58/10 oraz terenu
MW9. Wprowadzenie zakazu zabudowy, ustalenia przeznaczenia jako parku rzecznego oraz
pozostale zagadnienia, ktoére poruszone byly w tej grupie uwag to zabezpieczenie korytarza
ekologicznego oraz terendw stanowigcych zielony tacznik pomiedzy rozproszonymi terenami
zieleni, planowanie terenéw komunikacyjnych oraz innych obiektow liniowych tak, aby nie
ograniczaly mozliwosci przemieszczania si¢ dziko zyjacych zwierzat, respektowanie
przepisow ustawy prawo ochrony $rodowiska, zabezpieczenie korytarza przewietrzania
miasta dla ksztattowania odpowiednich warunkéw aerosanitarnych ochrona istniejace;j
struktury przeciwpowodziowej, przedtuzenie ulicy Lasowka i polgczenie z drogami
wewngetrznymi osiedla na wypadek potrzeby ewakuacji, ustalenie przeznaczenia jako teren
zieleni urzadzonej w celu umozliwienia wykupu przez gming. Kolejna grupa uwag dotyczaca
terenow MW8 i MW9. Obnizenie maksymalnej wysokosci zabudowy na dziatce Nr 48/12
Podgorze do wysokosci 16 m, to jest dzialka potozona w terenie MWS8. Zwigkszenie
maksymalnej wysoko$ci zabudowy w terenach MW8 i MW9 do 36 m w ostatecznosci do 25
m. Zwigkszenie maksymalnego wskaznika powierzchni zabudowy w tych terenach do 40 %,
w ostatecznosci w obszarze MW9 do 35 %. Zmiana wskaznika intensywnosci zabudowy w
tychze terenach na 4,5 do 4,7, w ostatecznos$ci 3,5 do 4,5. Zmiana przeznaczenia zachodniej
czesci dziatki numer 50/13 obrgb 18 Podgorze przeznaczonej w projekcie planu pod zielen
urzadzong ZP2 na obszar zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW8. Utrzymanie dla
dziatki numer 48/10, 48/12, 50/13 1 50/15 aktualnych zasad zagospodarowania przyjetych w
obowigzujacym planie Mysliwska. Pozostawienie dla dziatki numer 36 obreb 18 Podgorze
parametrow zabudowy oraz sposobu pomiaru wysokosci budynkoéw jak w obowigzujagcym
planie Mysliwska, dziatka potozona w terenie MWO9.  Ustalenie dla terenu MWO9
maksymalnej wysokos$ci obiektéw do 36 m liczagc od poziomu terenu przy gldéwnym wejsciu
do budynku do najwyzej polozonej kalenicy dachu. Ustalenie dla terenu MW9 maksymalnego
wskaznika powierzchni zabudowy 40 %. Ustalenie dla terenu MW9 minimalnego wskaznika
terenu biologicznie czynnego dziatki budowlanej 35 %. Kolejna grupa uwag bedzie dotyczyta
terenu MW, to byly uwagi z pierwszego wytozenia, wigc dotyczyty terendow MW1 w innych
granicach nizZ ma on obecnie, granice z pierwszego wylozenia sa pokazane na slajdzie. I tak
pierwszy z postulatow to ustalenie dla terenu MW1 1 dzialki w niej si¢ znajdujacej 30/1
przeznaczenia dopuszczalnego ushugi wbudowane w parterach i na I pigtrze budynkow
mieszkalnych. Dla tego samego terenu i tejze dziatki przeznaczenie dopuszczalnego
pojedyncze obiekty uslugowe. Minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego 25 %.
Maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy 40 %. Wskaznik intensywnosci zabudowy w
przedziale 0,4 do 4,5. Maksymalna wysokos$¢ zabudowy 36 m. I ustalenie dla dachéw dachy
dwu lub wielospadowe o somatrycznych potaciach z mozliwo$cig dachéw ptaskich. Kolejna
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grupa dotyczy terenow MW13. Ustalenie dla tego terenu minimalnego wskaznika terenu
biologicznie czynnego 25 %. Maksymalnego wskaznika powierzchni zabudowy 40 %.
Wskaznika intensywno$ci zabudowy 3,2. Maksymalnej wysoko$ci zabudowy 25 m. I uwagi
przeciwstawne, przywrocenie dla tego terenu maksymalnego wskaznika powierzchni
zabudowy 25 %. Przywrocenie wskaznika intensywnosci zabudowy 0,4 do 1,25. Kolejne
uwagi dotyczace terendw MN/MWN czyli terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j
i wielorodzinnej niskiej intensywnosci. Obnizenie maksymalnej wysokos$ci zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej MW 1 na dziatkach 8/84, 8/13, 8/113 obr¢b 17 Podgérze do
wysokosci 13 m. Obecnie na dziatkach tych wyznaczone sa juz tereny MN/MWM10 jak i
KDX4. Ustalenie dla terenu MN/MWN3 wskaznika powierzchni zabudowy w wysokosci co
najmniej takiej jak w dotychczasowym obowigzujacym planie to jest 40 %. Dlatego samego
terenu ustalenie wskaznika intensywnosci zabudowy 0,1 do 2.0. Rowniez dla tego terenu
ustalenie wskaznika intensywnosci od 0,1 do 1,8. Dla dzialki numer 33/3 w terenie
MN/MWNL1 ustalenie maksymalnej powierzchni zabudowy jak w planie miejscowym
Mysliwska. I dla tejze dziatki utrzymanie minimalnej powierzchni biologicznie czynnej jak w
planie obowigzujacym Mysliwska. Podniesienie dla dziatki numer 33/3 w terenie MN/MWN1
maksymalnej wysokosci zabudowy do wskazanej w Studium dla MNW. Zwiegkszenie
maksymalnego wskaznika powierzchni zabudowy do 40 % w terenach od MN/MWNI1 do
MN/MWN10. Zwigkszenie wskaznika terenu biologicznie czynnego dla tych samych terenow
co najmniej do 40 %. Na dziatkach 107/4 1 122/12 obreb 18 Podgoérze zmiana maksymalnej
wysokosci zabudowy z 13 do 16 m. Zmiana intensywno$ci zabudowy na 0,1 do 1,4. 1
kontruwaga, okreslenie takich samych wskaznikow zabudowy dla terenu MN/MWNI11 jak dla
terenow MN/MWN1 do MN/MWNI10. Zwickszenie wskaznika intensywnos$ci zabudowy dla
nieruchomosci znajdujacych si¢ w pasie przylegajacym do ulicy Koszykarskiej w ramach
terenu MN/MWNI10 z 1,0 do 1,15. Zwigkszenie maksymalnej wysokosci zabudowy dla
nieruchomosci znajdujacych si¢ w pasie przylegajacym do ulicy Koszykarskiej w ramach
terenu MN/MWN10 z 13 do 16 m. Zwigkszenie maksymalnej wysokosci zabudowy na
dzialce numer 27/3 obrgb 17 to jest w terenie MN/MWNI10 do wysokosci 25 m. Zwigkszenie
maksymalnej wysoko$ci zabudowy na dziatkach 31/4, 31/5, obregb 17 Pogérze to jest w
terenie MN/MWNI1 do wysokosci 25 m. Na dziatkach numer 44/2, 144/3, 166 obreb 17
Podgérze w terenie MN/MWN 1 sgsiednich pozostawienie przeznaczenia pod zabudowe
mieszkaniowg jednorodzinng bez wielorodzinnej oraz brak zgody na mozliwo$¢ zblizenia
zabudowy do dzialek skladajacych uwage bez konieczno$ci zgody wiasciciela. Kolejne
postulaty dotyczace terenu MN/MWN9 1 terenow sasiednich. Zmiana wskaznika
intensywnosci zabudowy na 0,1 do 1,2 dla czgséci dziatki numer 58/10 w terenie MN/MWNO.
Wyznaczenie drogi dojazdowej do tej samej dziatki. Wiaczenie do dziatek numer 95/4,
58/10, 138/2 1 138/3 obrgb 18 Podgérze do terenu MN/MWNO. Umozliwienie lokalizacji
ogrodzen na dziatkach numer 95/4, 58/10 1 138/2 obrgb 18 Podgorze. Kolejne postulaty
dotyczyly zmiany w zasadach obstugi parkingowej. Dopuszczenia mozliwosci lokalizacji
miejsc postojowych w postaci tzw. parkingéw zielonych na obrzezach terenu ZP7, obecnie
jest to teren ZP5 wzdluz granicy z terenem MW9. Zakwestionowano wprowadzenie na
osiedlu Zadworze obowigzujacej linii zabudowy po obrysie budynkéw mieszkalnych, co
uniemozliwia rozbudowg budynkoéw np. o pomieszczenia techniczne. Zmiana przeznaczenia
terenu U5, obecnie jest to teren UO2 na teren zieleni urzadzonej o podstawowym
przeznaczeniu pod publicznie dostgpne parki i skwery. Pozostawienie wszystkich terenow
zielonych oznaczonych w projekcie planu jako ZP bez zmiany ich przeznaczenia.
Dookreslenie, ze jako tereny biologicznie czynne nie bgda traktowane tzw. zielone dachy.
Wprowadzenie zakazu grodzenia biurowcow. Zaprojektowanie ciggu pieszego spacerowego
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przebiegajacego po koronie watu przeciwpowodziowego na catym odcinku objetym planem,
docelowo az do fortu Lasowka, zaplanowanie przebiegu trasy rowerowej u podnoza watu
przeciwpowodziowego. Zaplanowanie terenu ciggu pieszego KDXS5 wzdluz ulicy
Nowohuckiej na odcinku do ulicy Saskiej przez most na rzece Wisle, docelowo az do ulicy
Cieptowniczej. Rozwazenie utatwienia wyjazdu z ulicy Koszykarskiej poprzez ulice Saska
poprzez wybudowanie rozbudowanego ronda. Udroznienie przepustowosci skrzyzowania ulic
Saskiej i Nowohuckiej poprzez dotozenie dodatkowego pasa ruchu na ulicy Saskiej przy
wlaczeniu si¢ do ulicy Nowohuckiej. Uwzglednienie rozbudowy skrzyzowania ulicy
Nowohuckiej 1 Koszykarskiej jako skrzyzowania o ruchu okreznym. Zmiana przeznaczenia
dziatki numer 33/2 obrgb 18 Podgorze na zabudowe¢ mieszkaniowa wielorodzinng lub inng
funkcje¢ dajaca mozliwos$¢ zabudowy mieszkaniowej lub i ustugowej. Zmiana przeznaczenia
terenu MWUL i Ul na tereny zieleni urzadzonej. W odniesieniu do terenu U2, ZP7, U7
zanieczyszczenie powietrza oprocz degradacji  przyrodniczej jest prawdopodobnie
najwigkszym zagrozeniem dla mieszkancow Krakowa, stale postepujacym z powodu
zageszczenia zabudowy i1 niszczenia pokrywy roslinnej, co przyczynia si¢ do zmiany klimatu i
miasta na niekorzy$¢ mieszkancéw. W kwestii tej plan zagospodarowania przestrzennego nie
przewiduje rozwiazan korzystnych dla mieszkancow, tym samym powinien zosta¢ odrzucony
lub poprawiony. I ostatni z postulatow, teren U2 stanowi naturalny las tggowy stanowiacy
pluca tej czgSci miasta, planowana zabudowa komercyjna w miejscu bardzo wysoko
skoncentrowanego zadrzewienia jest sprzeczna z interesem mieszkancow. To byly wszystkie
postulaty jak rowniez na kazdych slajdach pokazane byly numery uwag, w ktorych te
postulaty si¢ znalazty. Dzickuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

StyszeliSmy o 250 slajdach wczesniej, ale widocznie zostato to skrocone wigc cieszymy sig,
ze taka forma zwiezla wygrata. Bardzo dzigkujemy, projekt uchwaty posiada pozytywna
opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Bardzo dziekujemy za
wprowadzenie. Czy mamy prezentacje opinii komisji lub prezentacje stanowisk klubowych?
Nie widze. W takim razie otwieram dyskusj¢, kto z Pan i Panow Radnych chciatby zabraé
glos w przedmiotowe] uchwale? Kto$ chce zabra¢ glos? Nie. W takim razie zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje¢, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W statutowym terminie nie zgloszono poprawek ani
autopoprawek, glosowanie w bloku glosowan. Miatem, z projektéw uchwat tyle, ale miatem
sygnalizowane, ze beda jakie§ wprowadzenia, wniosek formalny, Pan Przewodniczacy
Aleksander Miszalski bardzo proszg.

Radny — p. A. Miszalski
W imieniu Klubu Platforma. Nowoczesna Koalicja Obywatelska chcialbym prosi¢ o 15 minut
przerwy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Ogtaszam w takim razie przerwe¢ do godziny 18.35.

Przerwa do godziny 18.35.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Szanowni Panstwo bardzo prosze o powrot na sale, bedziemy rozpoczynaé, mamy troche
glosowan, ale byly mi sygnalizowane wnioski o wprowadzenie w trybie naglym do porzadku
obrad, wiec najpierw bardzo bym prosit o sprawdzenie kworum. Czy kluby sa gotowe?
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Widze, ze kworum na pewno jest, wigc wznawiam obrady 1 pytanie zasadnicze czy sa wnioski
formalne o wprowadzenie w trybie naglym do porzadku obrad? Bardzo prosz¢ pierwszy jest
Pan Tomasz Daros, drugi Adam Migdat.

Radny —p. T. Daros

Szanowny Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo Radni!

Wnosze¢ wniosek formalny o wprowadzenie i rozpatrzenie jako sprawy naglej projektu
uchwaty w sprawie wyboru Wiceprzewodniczacego Komisji Promocji 1 Turystyki Rady
Miasta Krakowa.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Jest to druk Nr 209 w sprawie wyboru Wiceprzewodniczacego Komisji Promocji 1 Turystyki.
To jest projekt Komisji rozumiem? Dzigkuj¢. Prosze bardzo Pan Radny Adam Migdat, bardzo
proszg.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Prosz¢ o wprowadzenie w trybie naglym do procedowania druk Nr 242 w sprawie zmiany w
sktadzie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego Rady Miasta Krakowa.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Druk Nr 242. Czy sa jeszcze jakie$ wnioski? Bardzo prosz¢ Pan Radny Artur
Buszek.

Radny — p. A. Buszek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Wnosz¢ o wprowadzenie w trybie naglym druku 239, to jest w sprawie wyboru
Wiceprzewodniczacego Komisji Dialogu Obywatelskiego.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Druk Nr 239 w sprawie wyboru Wiceprzewodniczacego Komisji Dialogu
Obywatelskiego Rady Miasta Krakowa. Stosowne podpisy sa, czy sg jeszcze jakie$ wnioski o
wprowadzenie w trybie naglym? Nie widz¢. W takim razie bedziemy glosowa¢ po kolei
zgodnie ze zglaszaniem. W takim razie pierwszy wniosek, wniosek formalny o wprowadzenie
i rozpatrzenie jako sprawy naglej projektu uchwaty w sprawie wyboru
Wiceprzewodniczacego Komisji Promocji 1 Turystyki Rady Miasta Krakowa, projekt Komisji
Promocji i Turystyki, druk Nr 209, glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze,
przystepujemy do gltosowania. Do tego druku 209 nie ma opinii prawnej, na pewno mamy
opini¢ prawng do druku Nr 239 czyli wyboru Wiceprzewodniczacego Komisji Dialogu
Obywatelskiego 1 pytanie czy mamy opini¢ do 2427 Do 242 tez jest 1 tylko nie mamy do 209
rozumiem, to w takim razie tego na razie nie mozemy podda¢ pod glosowanie. Nastgpny
wniosek formalny, tutaj mamy wszystko zgodnie z procedurg. W takim razie wniosek
formalny o wprowadzenie i rozpatrzenie jako sprawy nagtej projektu uchwaty w sprawie
zmiany w sktadzie Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego, projekt Klubu Przyjazny
Krakéw, druk Nr 242, glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widz¢. W takim razie
przystepujemy do gltosowania.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu w trybie naglym do
porzadku obrad prosze¢ nacisng¢ przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udziat w glosowaniu? Zamykam glosowanie i bardzo
prosz¢ o wynik.

Glosowato 38 Radnych, 38 Radnych za, nikt si¢ nie wstrzymat, nikt nie byt przeciw.
Stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety.

Nastepny wniosek, wniosek o wprowadzenie i rozpatrzenie jako sprawy naglej
projektu uchwaty wedtug druku Nr 239 w sprawie wyboru Wiceprzewodniczacego Komisji
Dialogu Obywatelskiego Rady Miasta Krakowa, projekt Komisji Dialogu Obywatelskiego.
Mamy opini¢ prawng, glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze. W takim razie
przystepujemy do glosowania.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za wprowadzeniem tego druku w trybie naglym do
porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy wzigli udziat w glosowaniu? Zamykam glosowanie i prosz¢ o wynik.

Glosowato 38 Radnych, 38 Radnych za, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat.
Stwierdzam, ze wniosek zostat przyjety. Czy sa jakie$ inne wnioski? Nie ma. W takim razie
przechodzimy teraz do procedowania wniosku, ktory zostat pierwszy wprowadzony, to jest
projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Projekt uchwaty wedhug druku Nr 242 w trybie
jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu
uchwaty wedhug druku Nr 242 mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie
poprawek w zakre§lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Zmiana w skladzie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego Rady Miasta
Krakowa.

Projekt Klubu Radnych Przyjazny Krakow, druk Nr 242, tryb jednego czytania, referuje Pan
Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedtug druku 242 w sprawie zmiany w skladzie Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego Rady Miasta Krakowa. Paragraf 1. W skladzie Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego Rady Miasta Krakowa wprowadza si¢ nastepujacg zmiang, powoluje si¢ do
sktadu Komisji Radnego Lecha Kucharskiego. Bardzo prosz¢ o przyjecie w formie uchwaty.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje. Czy mamy prezentacje¢ komisji lub stanowisk klubowych? Nie widzg,
otwieram dyskusje, kto z Panstwa chcialby zabra¢ gltos? Nie widze. W takim razie zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktéra oznacza
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zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, ani
autopoprawek i wobec czego bysmy od razu przystapili do glosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem uchwaty wedtug druku Nr 242 prosze
nacisna¢ przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy wzieli udziat w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

40 glosowalo, za bylo 40 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat. W
takim razie stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa podj¢ta uchwate wedtug druku Nr 242.
Gratulujemy. Przechodzimy do nastgpnego punktu, projekt uchwaty wedlug druku Nr 239 w
trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu
uchwaty wedtug druku Nr 239 mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o zglaszanie
poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Wybor Wiceprzewodniczacego Komisji Dialogu Obywatelskiego Rady
Miasta Krakowa.
Projekt Komisji Dialogu Obywatelskiego, druk Nr 239, tryb jednego czytania, referuje Pan
Radny Artur Buszek.

Radny — p. A. Buszek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Komisja Dialogu Obywatelskiego Rady Miasta Krakowa jednogtosnie rekomenduje Pania
Radng Alicje Szczepanska na Wiceprzewodniczaca Komisji, bardzo prosze o poparcie tej
kandydatury.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy. Czy mamy prezentacj¢ opinii komisji, Prezydenta lub klubow? Nie widze.
Otwieram dyskusje¢, kto z Panstwa chciatby zabra¢ gltos w tej sprawie? Nie widzg. Zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani
autopoprawek, wobec czego poddam pod gtosowanie ten druk.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za przyjeciem uchwaty wedtug druku 239 w sprawie
wyboru Wiceprzewodniczacego Komisji Dialogu Obywatelskiego?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy wzieli udziat w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie 1 prosze¢ o
wynik.

Glosowalo 38 Radnych, 38 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sig.
Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedtug druku Nr 239. Bardzo prosimy o wydruk. Nie
mamy jeszcze opinii prawnej do tego pierwszego. Teraz dostalem informacjg, ze Panstwo
majg rozdang opini¢ prawng do druku Nr 209, wszyscy maja Panstwo Radni? W takim razie
teraz mozemy przystapi¢ do wprowadzenia w trybie naglym tego wniosku formalnego. Glos
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za, glos przeciw temu wnioskowi, wprowadzenie w trybie naglym do porzadku obrad
projektu uchwaty wedlug druku Nr 209 w sprawie wyboru Wiceprzewodniczgcego Komisji
Promoc;ji i Turystki, glos za, glos przeciw? Nie widzg, przystepujemy do gtosowania.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za wprowadzeniem tego druku do porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzi¢li udziat w gtosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie 1
prosze¢ o wynik.

Glosowalo 40 Radnych, 40 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sig.
Stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety i bardzo prosimy Pana Przewodniczacego o
zreferowanie. Projekt uchwaly wedlug druku nr 209 w trybie jednego czytania. Zgodnie z
paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku Nr 209
mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Wybor Wiceprzewodniczacego Komisji Promocji i Turystyki Rady Miasta
Krakowa.

Projekt Komisji Promocji i Turystyki Rady Miasta Krakowa, druk Nr 209, tryb jednego
czytania, referuje Pan Przewodniczacy Tomasz Daros

Radny —p. T. Daros

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Na Wiceprzewodniczacego Komisji Promocji 1 Turystyki Rady Miasta Krakowa wybiera si¢
Pana Radnego Lukasza S¢ka, jest to kandydatura, ktoéra uzyskala wszystkie gtosy Komisji
Promoc;ji 1 Turystyki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy mamy stanowiska klubow, komisji lub Prezydenta? Nie widze. Otwieram
dyskusje, kto z Pafistwa chcialby zabra¢ glos? Nie widzg, w takim razie zgodnie z paragrafem
36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani poprawek,
przystepujemy do gltosowania druku 209.

Kto z Pan 1 Panow Radnych jest za podjeciem uchwaty wedlug druku Nr 209 w
sprawie wyboru Wiceprzewodniczacego Komisji Promocji i Turystyki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udziat w glosowaniu? Zamykam glosowanie i prosz¢ o
wynik.

Glosowalo 40 Radnych, 40 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwat¢ wedlug druku Nr 209. Teraz drugie czytania.

Projekt uchwaty. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
niezabudowanej nieruchomos$ci gruntowej stanowigcej wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow
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polozonej w Krakowie przy ulicy Wolnosci. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr
135. Nie ma tutaj poprawek ani autopoprawek, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udziat w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosze o podanie wynikow.

Glosowato 40 Radnych, 37 Radnych za, 3 przeciw, 0 wstrzymujacych sie.
Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa podj¢ta uchwate wedtug druku nr 135.

Nastepny projekt uchwaty. Zmiana siedzib trzech filii Biblioteki Krakéw, utworzenia
wypozyczalni miedzyfilialnej oraz wprowadzenia zmian w statucie Biblioteki Krakow.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 142, nie ma poprawek ani autopoprawek.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 39 Radnych, 39 gltoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedtug druku Nr 142.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2019 /dot. zwigkszenia planu dochodow i
wydatkéw w dziatach 750, 801, 852, 853, 854 1 855 oraz zmian w planie wydatkow w
dziatach 700 i 750/. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 166. W trybie statutowym
nie bylto poprawek ani autopoprawek. Otwieram gltosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udzial w gtosowaniu? Jesli tak to zamykam gltosowanie
1 prosze o podanie wynikow.

Gtlosowato 40 Radnych, 40 gltosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych. Stwierdzam, ze
Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedtug druku 166.

Wyrazenie zgody Malopolskiemu Oddzialowi Okregowemu Polskiego Czerwonego Krzyza z
siedzibg przy ulicy Studenckiej w Krakowie na nieodptatne umieszczenie herbu Stotecznego
Krolewskiego Miasta Krakowa na sztandarze. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr
164, nie byto poprawek ani autopoprawek, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal?
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Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosze o podanie wynikow.

Glosowato 40 Radnych, 40 gltosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedtug druku Nr 164.

Kolejny projekt uchwaty. Wyrazenie zgody Lions Club Krakow Stare Miasto z siedzibg przy
ulicy Rynek Gléwny w Krakowie na nieodptatne umieszczenie herbu Stotecznego
Kroélewskiego Miasta Krakowa na proporczyku klubowym. Projekt Prezydenta Miasta
Krakowa, druk Nr 165, nie ma poprawek ani autopoprawek, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za podj¢ciem uchwaly prosze nacisngé przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 40 Radnych, 27 glosow za, 11 przeciw, 2 si¢ wstrzymato. Stwierdzam, ze
Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedlug druku Nr 165. Bardzo prosimy o wydruk na
prosbe Radnych.

Nastepny projekt uchwaty. Nadanie imienia Samorzadowemu Przedszkolu Nr 41 w Krakowie
ulica dr Jozefa Babinskiego 1. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 168, nie ma
poprawek ani autopoprawek, otwieram gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za podjeciem uchwaty wedtug druku Nr 168?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udzial w gtosowaniu? Jeéli tak to zamykam glosowanie
1 prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 39 Radnych, 39 gltosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedtug druku Nr 168.

Projekt uchwaty nastgpny wedlug druku Nr 169 w sprawie nadania imienia Szkole
Podstawowej Specjalnej Nr 17 w Mlodziezowym Osrodku Socjoterapii Nr 1, wchodzagcym w
sktad Zespotu Szkot i Placowek Specjalnych w Krakowie ulica Lubomirskiego 21. Nie byto
poprawek ani autopoprawek, otwieram glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosz¢ o wynik.

Glosowalo 40 Radnych, 40 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedtug druku Nr 169.
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Projekt uchwaly wedlug druku Nr 192 w sprawie lokalizacji kasyna gry w budynku
potozonym w Krakowie przy placu Szczepanskim 3. Jest to opinia negatywna.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za podjgciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosze o wynik.

Glosowato 38 Radnych, 37 glosow za, 0 przeciw, 1 glos wstrzymujacy sie.
Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedlug druku Nr 192. Bardzo
prosimy o wydruk. Mamy jeszcze kilka drukow o kasynach wigc na pewno bedzie zabawnie.

Projekt uchwaty wedtug druku Nr 193 w sprawie lokalizacji kasyna gry w budynku Hotelu
Dwor Kosciuszko przy ulicy Papierniczej 3 w Krakowie. W trybie statutowym nie zgloszono
poprawek ani autopoprawek, otwieram gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
i prosze o wynik.

Glosowato 36 Radnych, 28 glosow za, 4 przeciwko, 3 glosy wstrzymujace, jeden
Radny nie wzial udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa podjeta
uchwate wedtug druku Nr 193. Wydruk.

Projekt uchwaty wedlug druku 194 w sprawie lokalizacji kasyna gry w budynku Hotelu
Dwor Kosciuszko przy ulicy Papierniczej 3 w Krakowie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udzial w gtosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosze o wynik, a potem od razu o wydruk, bo sadze, ze potem bedzie od razu zgloszenie.

Glosowato 35 Radnych, 26 gltoséw za, 4 przeciw, 4 wstrzymujace si¢, jeden Radny nie
wzigt udziatu w glosowaniu. Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa podj¢ta uchwate wedtug
druku Nr 194, prosz¢ o wydruk.

Nastepny projekt uchwaly wedtug druku Nr 211 w sprawie przyjecia Planu wspierania
dziatalnosci kulturalnej prowadzonej w kinach studyjnych funkcjonujacych na obszarze
Gminy Miejskiej Krakéw. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 211, otwieram
glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za podj¢ciem uchwaty wedtug druku Nr 211?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
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Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosze o wynik.

Glosowato 40 Radnych, 39 glosow za, 0 przeciw, 1 glos wstrzymujacy sie.
Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedtug druku Nr 211.

Nastepny projekt uchwaty wedhug druku Nr 196 w sprawie zmiany uchwaty Rady Miasta
Krakowa w sprawie zasad zbycia, oddania w dzierzawe, najem, uzytkowanie lub uzyczenie
aktywow trwatych stanowigcych wilasnos¢, bedacych w uzytkowaniu lub w uzytkowaniu
wieczystym samodzielnych publicznych zaktadéw opieki zdrowotnej dla ktoérych podmiotem
tworzacym jest Gmina Miejska Krakow. Nie ma poprawek ani autopoprawek, otwieram
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 40 Radnych, 40 gltoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedtug druku Nr 196.

Nastepny projekt uchwaty wedtug druku Nr 212 w sprawie udzielenia dotacji dla Szpitala
Miejskiego Specjalistycznego im. Gabriela Narutowicza w Krakowie. Nie wplynely poprawki
ani autopoprawki, glosujemy druk pierwotny.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udzial w gtosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosze¢ o podanie wynikow.

Glosowato 38 Radnych, 38 gltosoéw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych. Stwierdzam, Ze
Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedtug druku 212.

Kolejny projekt uchwaly wedlug druku Nr 174 w sprawie zmiany uchwaly w sprawie
podwyzszenia kryterium dochodowego uprawniajacego do przyznania $wiadczenia
pienieznego z pomocy spotecznej w formie zasitku celowego na przeprowadzenie trwatej
zmiany systemu ogrzewania opartego na paliwie statym na system proekologiczny. Projekt
Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 174, nie wplynety poprawki ani autopoprawki.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za podj¢ciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosze¢ o podanie wynikow.
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Glosowalo 40 Radnych, 40 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwatg wedtug druku Nr 174.

Kolejny projekt uchwaly wedtug druku 208, uchwata w sprawie przyjgcia programu
ostonowego dla osoéb, ktore przeprowadzaja trwala zmiane systemu ogrzewania opartego na
paliwie stalym na system proekologiczny. Nie wptynely poprawki ani autopoprawki, poddaje
projekt uchwatly pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzi¢li udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
i prosze¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 40 Radnych, 40 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedtug druku Nr 208.

Nastepny projekt uchwaty wedtug druku Nr 159 w sprawie nazwy ulic. Do projektu uchwaty
nie wplynely poprawki ani autopoprawki, otwieram glosowanie i poddaje uchwate pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
i prosze o podanie wynikow.

Glosowato 35 Radnych, 27 glosow za, 6 przeciw, 2 gltosy wstrzymujace. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedhug druku Nr 159.

Przechodzimy do projektu uchwaly wedlug druku Nr 162 w sprawie udzielenia dotacji
celowej Gminie Miejskiej Gdansk na dofinansowanie organizacji obchodow 30-lecia
wyboroéw parlamentarnych 4 czerwca 1989 roku przez Europejskie Centrum Solidarnosci. Do
projektu uchwaty zgtoszono trzy autopoprawki, dwie autopoprawki i jedng poprawke, ktora
zostala wycofana. W takim razie poddaj¢ projekt uchwaly pod glosowanie z dwoma
autopoprawkami.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za podjeciem uchwaty wedlug druku Nr 162 wraz z
dwoma autopoprawkami?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udzial w gtosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosze¢ o podanie wynikow.

Glosowato 40 Radnych, 18 glosow za, 18 glosow przeciw, 4 Radnych nie bralo

udziatlu w glosowaniu. Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa projekt uchwaty odrzucita.
Prosz¢ o wydruk.
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Kolejny projekt uchwaty wedlug druku Nr 163 w sprawie powotania Nagrody Gdanskiej ku
pamigci Prezydenta Pawta Adamowicza dla organizacji pozarzadowych, ktorych dziatania
skupiajg si¢ na promowaniu postaw obywatelskich i przeciwstawianiu si¢ mowie nienawisci. I
tutaj wptynat pisemny wniosek formalny o odestanie projektu uchwaty tego wiasnie do
projektodawcy celem uszczegélowienia tresci i doprecyzowania uchwaty. Ten wniosek
zlozyta Pani Radna Nina Gabrys. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze. Poddaje
wniosek pod glosowanie o odestanie do projektodawcy.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za wnioskiem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam gltosowanie
i prosze¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 40 Radnych, 24 Radnych za, przeciw 15, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu,
jeden Radny nie wzial udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, ze wniosek zostat przyjety i
projekt zostal odestany do projektodawcy w tym celu, ktéry przeczytatem.

Nastgpny projekt uchwaty wedlug druku Nr 172 w sprawie wyboru delegata do
Stowarzyszenia Gmin 1 Powiatow Malopolski. W trybie statutowym nie wptynely poprawki
ani autopoprawki, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za podjeciem uchwaty wedlug druku Nr 1727

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 40 Radnych, 40 gltoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwatg wedlug druku Nr 172.

Nastepny projekt uchwaty wedlug druku Nr 202 w sprawie sktadu Komisji Nagrod Miasta
Krakowa. Nie wplynety poprawki ani autopoprawki, poddaje projekt pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udzial w gtosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosze¢ o podanie wynikow.

Glosowato 38 Radnych, 36 glosow za, 0 przeciw, 2 gltosy wstrzymujace. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwatg wedlug druku Nr 202.

Przechodzimy do nastgpnego punktu, jest to projekt uchwaty wedtug druku Nr 175 w sprawie
dziatah zmierzajacych do utworzenia klastra energii z inicjatywy Gminy Miejskiej Krakow. I
teraz tak, mamy po pierwsze poprawki, ale wazniejszy co do czasu glosowania jest wniosek o
odestanie do projektodawcy celem dokonania zmian w projekcie uchwaty wynikajacych z
pisemnej opinii Prezydenta oraz ze stanowiska przedstawiciela Prezydenta przedstawionego
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w dyskusji nad projektem uchwatly. Podpisano Wtodzimierz Pietrus. Glos za, glos przeciw
temu wnioskowi? Nie widze, poddaj¢ ten wniosek pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za przyjeciem wniosku o odestanie do
projektodawcy?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzi¢li udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
i prosze¢ o podanie wynikow.

Glosowato 40 Radnych, 21 Radnych za, 17 przeciw, 1 gltos wstrzymujacy i jeden nie
biorgcy udziatu w glosowaniu. Stwierdzam, ze projekt zostal odestany do projektodawcy
celem zmian w projekcie uchwaty wynikajacych z pisemnej opinii Prezydenta oraz ze
stanowiska przedstawiciela Prezydenta przedstawionego w dyskusji nad projektem uchwaty.
Prosze o wydruk.

Przechodzimy do nastgpnego punktu, projekt uchwaly wedlug druku Nr 134 w sprawie
ustalenia kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie zapewnienia
remontu i odwodnienia ulicy Lozinskiego w Krakowie. W statutowym terminie nie wptyngty
poprawki ani autopoprawki, poddaje w takim razie projekt uchwaty pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
i prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 33 Radnych, 31 glosow za, 2 glosy przeciw, 0 wstrzymujacych sig.
Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedtug druku Nr 134. Prosimy o
wydruk.

Przechodzimy do nastgpnego projektu uchwaty wedlug druku Nr 216 w sprawie przyznania
dotacji na sfinansowanie zadania pn. Elektromobilno$¢ w Gminie Miejskiej Krakow —
MPIiOZ w 2019 roku. To jest to dofinansowanie dla Ogrodu Zoologicznego i Parku.
Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udzial w gtosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosze¢ o podanie wynikow.

Glosowato 39 Radnych, 35 glosoéw za, 0 przeciw, 4 glosy wstrzymujace. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwatg wedlug druku Nr 216.

Przechodzimy do projektu uchwaty wedlug druku Nr 224 w sprawie regulaminu budzetu

obywatelskiego Miasta Krakowa. Do projektu uchwaly mamy poprawki, poprawka numer 1
Michata Drewnickiego, poprawka numer 2 zostata wycofana, poprawke numer 1, 2 1 3 Pana
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Radnego Lukasza Maslony i poprawke Pana tukasza S¢ka. Najpierw bedziemy glosowac
poprawke Pana Lukasza Sc¢ka, potem poprawki Pana Lukasza Maslony numer 2 i 3 bo
poprawka, bo one sg chyba dalej idace i poprawki na koncu moja poprawke, chyba, ze sa
jakie$ wnioski o inne glosowanie? Nie ma zadnych wnioskow, watpliwosci, najpierw poddaj¢
pod glosowanie poprawke Pana Radnego Lukasza Seka do projektu uchwaty wedhug druku
Nr 224.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyj¢ciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosze¢ o podanie wynikow.

Glosowato 29 Radnych, 27 Radnych bylo za, nikt nie byl przeciw, 2 glosy
wstrzymujace. Stwierdzam, ze poprawka Pana Radnego L.ukasza S¢ka zostata przyjeta.

Nastegpnie poprawka numer 2 Pana Lukasza Maslony, otwieram glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za przyjeciem poprawki numer 2 Pana Fukasza
Maslony?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
i prosze¢ o podanie wynikow.

Glosowato 40 Radnych, 40 gltoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze Rada podjeta poprawke, przyjeta poprawke numer 2 Pana Lukasza Maslony.

Poprawka numer 3 Pana Radnego fukasza Maslony, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem poprawki numer 3 Pana Radnego
Fukasza Maslony?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udzial w gtosowaniu? Jedli tak to zamykam glosowanie
1 prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 40 Radnych, 32 glosy za, 8 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze
Rada Miasta Krakowa przyjeta poprawke numer 3 Pana Radnego Lukasza Maslony. Wydruk.

Teraz przechodzimy do poprawki Radnego Michata Drewnickiego, poprawka numer 1,
otwieram glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za przyjeciem poprawki numer 1 Michata
Drewnickiego?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?
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Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosze¢ o podanie wynikow.

Glosowato 40 Radnych, 27 Radnych za, 13 gloséw przeciwnych, 0 wstrzymujacych
si¢. Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa przyjeta poprawke pierwszag Michata
Drewnickiego. Wydruk bardzo prosimy.

Informuje¢, ze poprawka numer 1 Pana Radnego Lukasza Maslony zostala wycofana, wobec
czego, a wczesniej zostala wycofana poprawka Pana Radnego Artura Buszka i druga
poprawka Michata Drewnickiego, moja, w takim razie przystepujemy teraz do glosowania
projektu uchwaty z poprawkami, poprawka Lukasza S¢ka jedyna, z poprawka numer 2 Pana
Radnego Lukasza Maslony, poprawka numer 3 Pana Radnego Lukasza Maslony oraz
poprawka numer 1 Pana Radnego Michata Drewnickiego.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za podjeciem projektu uchwaty z przytoczonymi
wczesniej przeze mnie poprawkami?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 40 Radnych, 5 Radnych za, 0 przeciw, 5 gloséw wstrzymujacych sig.
Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedtug druku Nr 224 z tymi czterema
poprawkami. Pani Radna rozumiem wniosek formalny, zdanie odrebne.

Radna — p. Malgorzata Jantos

Szanowni Panstwo ja ze sprawa votum separatum, ja mysle, ze my niekiedy tracimy kontrolg
nad tym co robimy. Szanowni Panstwo jest specjalna grupa osob z réznych srodowisk, ktora
decyduje o tym co si¢ zmienia¢ begdzie w regulaminie dotyczacym budzetu obywatelskiego,
na ktorym mnie osobi$cie bardzo zalezy. 1 nagle si¢ okazuje, ze w jaki§ sposob
wykorzystujemy swoja pozycj¢ tutaj Radnych Miasta i1 przy tych ich dyskusjach powaznych,
gdzie oni siedza godzinami i analizuja kazde stowo w tym regulaminie my wrzucamy
pewnego typu propozycje, ktore sa nas przeglosowywane. Tak by¢ nie powinno, ostrzegam
Panstwa na przyszto$¢ bo odbieramy celowos¢ istnienia tego gremium po prostu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Czy ktos$ jeszcze chcialby zlozy¢ zdanie odrebne? Nie widzg. W takim razie przechodzimy do
nastepnego glosowania. Projekt uchwaly wedtug druku Nr 213 w sprawie powolania Zespotu
opiniodawczego ds. wyboru tawnikow. Nie wptynety poprawki ani autopoprawki, otwieram
glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za podj¢ciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosze¢ o podanie wynikow.
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Glosowalo 40 Radnych, 40 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwatg wedlug druku Nr 213.

Przechodzimy do nast¢gpnego druku, projekt uchwaly wedlug druku Nr 215 w sprawie
ustalenia kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa dot. opracowania programu
rozwoju na terenie miasta Krakowa ogrodoéw spotecznych. I mamy, do druku wptynetly trzy
autopoprawki, wigc w takim razie poddaj¢ projekt uchwaly wedlug druku Nr 215 pod
glosowanie wraz z trzema autopoprawkami.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za podj¢ciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 40 Radnych, 36 glosow za, 0 przeciw, 3 glosy wstrzymujace, jeden Radny
nie wzigl udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate
wedtug druku Nr 215.

Projekt uchwaty wedlug druku Nr 220 w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok
2019 /dot. zwigkszenia planu dochodoéw 1 wydatkow w dziatach 801 i 921/. Nie wptynety
poprawki ani autopoprawki, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 40 Radnych, 40 gltosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedtug druku Nr 220.

Projekt uchwaty wedlug druku Nr 197 w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Piasek. W trybie statutowym nie wplynely
poprawki ani autopoprawki, przechodzimy do glosowania, otwieram glosowanie.

Kto z Paf 1 Panow Radnych jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udzial w gtosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosze¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 40 Radnych, 40 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwatg wedtug druku Nr 197.

Projekt uchwaty wedtug druku Nr 198 w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Wesota — Zachod. Nie wplynety poprawki
ani autopoprawki, otwieram gltosowanie.
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Kto z Pan i Pandw Radnych jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzi¢li udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
i prosze¢ o podanie wynikow.

Glosowato 39 Radnych, 39 gltosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych. Stwierdzam, ze
Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedhug druku Nr 198.

Projekt uchwaty wedtug druku Nr 204 w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Armii Krajowej — Piastowska.
Do projekt uchwaty mamy jedng poprawke i autopoprawke. W takim razie najpierw bedziemy
glosowaé poprawke, to jest poprawka Pana Radnego fukasza Gibaty.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
i prosze¢ o podanie wynikow.

Glosowato 39 Radnych, 4 glosy za, 35 przeciw 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze
poprawka zostala odrzucona. W takim razie poddaj¢ projekt uchwaty pod glosowanie wraz z
autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udzial w gtosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie
1 prosze¢ o podanie wynikow.

Glosowato 40 Radnych, 36 glosow za, 0 przeciw, 4 gltosy wstrzymujace. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwatg wedtug druku Nr 204 wraz z autopoprawka.

Projekt uchwaty wedtug druku Nr 201 w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Rejon ulicy Koszykarskiej. Do
projektu nie wptynely poprawki ani autopoprawki, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam gltosowanie
1 prosze¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 40 Radnych, 40 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwatg wedtug druku Nr 201.
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Zwracam si¢ z uprzejma prosba do projektodawcow projektéw uchwat wedtug drukow numer
166, 220, 204 i 201 o przygotowanie do 15 marca 2019 roku i przekazanie do Kancelarii
Rady Miasta Krakowa projektéw i zatgcznikéw do podjetych uchwat zgodnie z paragrafem 7
ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 18 stycznia
2007 roku w sprawie Biuletynu Informacji Publicznej.

Oswiadczenia i komunikaty.
Tutaj Pan Przewodniczacy Dominik Jaskowiec ma do zakomunikowania mitg informacjeg.

Radny — p. D. Jaskowiec
Szanowni Panstwo w zwigzku z tym, ze Pani Teodozja Maliszewska zostata Osobowoscig
Roku chciatem ztozy¢ Pani Radnej gratulacje z tego powodu.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Ja rowniez dzisiaj w imieniu Rady Miasta Krakowa jako dzisiejszy prowadzacy serdecznie
gratuluje, cieszymy si¢ wszyscy 1 bardzo prosimy — jak Pani Przewodniczaca chce zabra¢ glos
— to bardzo prosimy, cieszymy si¢.

Radna — p. T. Maliszewska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Z ogromng rado$cig dzigkuj¢ wam dzi§ za zauwazenie tego co wydarzylo si¢ w ostatnich
dniach, jestem dumna, ze otrzymatam te¢ statuetke za prace w samorzadzie krakowskim. Z
wieloma z was wspolpracuje na co dzien w zwigzku z tym jest to rOwniez wasza zastuga.
Bardzo serdecznie za gratulacje dzickuje i pozwolcie, ze jedng roézyczka pigkng z tego
Slicznego bukietu podziele si¢ z Michalem Drewnickim bo dzisiaj wytrzymat jak
stachanowiec tyle godzin prowadzac Sesj¢, ale on ma dzisiaj urodziny, wszystkiego
najlepszego.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie dzigkuje. Bardzo serdecznie dzigkuje, jeszcze raz gratulujemy. Czy sg nastgpne
zgloszenia? Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Edward Porgbski, a pdzniej Pan
Przewodniczacy Adam Migdal.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja bardzo serdecznie dzigkuje w imieniu mieszkancow za poparcie odwodnienia tej ulicy
Lozinskiego, jestem bardzo wdzigczny Panstwu za poparcie i1 bardzo, bardzo serdecznie
jeszcze raz dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkujemy. Bardzo prosz¢ Pan Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chciatem Panstwu zwrdci¢ uwage, ze w kwietniu odbedzie si¢ 18 Cracovia Maraton, jest
taka triada biegowa, zachgcam Panstwa do wzigcia udziatu, ja sam pobiegne nie w Maratonie,
pobiegng w Mini Maratonie, to jest zaledwie 4 km 200 m, jest to wspaniata zabawa, ale jest
réwniez Bieg Nocny w sobote poprzedzajacy Maraton, jest to dzielnicy I, po Starym Miescie,
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bardzo fajna impreza, zachgcam do trenowania, mozna trenowac ze specjalng grupa, treningi
odbywaja si¢ regularnie i mozna to przeczyta¢ na stronie internetowej, oczywiscie
prowadzacym i przygotowujacym Cracovia Maraton jest Zarzad Infrastruktury Sportowej,
mam nadziej¢, ze w tym roku bedzie rownie bezpiecznie i dobrze jak za kazdym razem, a
uczestnikow bedzie coraz wigcej. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dziekujemy. Pan Przewodniczacy Stanistaw Zigba, a p6zniej Pani Przewodniczaca
Anna Prokop — Staszecka.

Radny — p. St. Zieba

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chcialem krotko dopowiedzie¢ to co powiedziatem przy dyskusji nad, ja to nazywam
Solidarnoscia Krakowa z Gdanskiem, nie kierowalem si¢ 1 nie kieruj¢ si¢ zadnymi
politycznymi konotacjami i to co mnie faczy to sami Panstwo wiecie, trudno mi byto tutaj
obojetnie koto tego tematu przej$¢, jedynie laczy mnie Solidarno$¢ i prosz¢ mi wybaczy¢
jezeli takie projekty ktokolwiek bedzie sktadat, a bedzie to po prostu, nie ma innego Centrum
Solidarnosci, ze jest Europejskie, ja uwazam, ze Polska jest w Europie nie Europa w Polsce,
ale to moze nie taczmy tego wszystkiego przy tej sposobnosci bo widzg, ze tak niektorzy z
kolezenstwa si¢ popatrzyli dlaczego jest tak, tylko i wylacznie dlatego, ze taczy mnie
Solidarnos¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy. Pani Anna Prokop — Staszecka bardzo proszg.

Radna - p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatam zaprosi¢ wszystkich, ktorzy si¢ interesujg zdrowiem 1 smogiem czyli jutro bedzie
konferencja po$wigcona jak wplywa powietrze krakowskie na serce i na ptuca i rdOwniez co
nalezy zrobi¢ zeby si¢ troszeczke poprawito w Krakowie w sensie, czy zielen dobrze wptywa
na zdrowie i1 chceg Panstwu powiedzie¢, ze odbyta si¢ bardzo ciekawa konferencja na temat
tego, ze my z uporem maniaka powtarzamy PM10, PMS5, 2,5, a najbardziej niebezpieczne sg
nanoczasteczki, pyly, gazy i sadze. Wigc w zwiazku z tym chcialabym zebyscie tez jako
najznakomitsza Rada Miasta Krakowa, ze caly czas si¢ interesujemy smogiem i z nim
walczymy, zebyscie to Panstwo wiedzieli, jutro godzina 17.00, sala Dietla. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekujemy. Czy kto$ z Panstwa jeszcze chciatby zabra¢ gltos? Nie widzg. To jeszcze ja mam
jeden komunikat. W najblizszy wtorek 19 marca, za 6 dni, w Dzien $w. Jozefa w Bazylice
Mariackiej o godzinie 18.30 zostanie odprawiona msza $§wigta jak co roku w intencji miasta
Krakowa i jego mieszkancow. Swiety Jozef jest gléwnym patronem Krakowa. Zdecydowali o
tym rajcowie miejscy 305 lat temu. Na te msze zapraszamy wspoOlnie z Panem Prezydentem,
réwniez mieszkancOw naszego miasta. Nie powinno, tutaj mam jeszcze napisane tak pigknie,
nie powinno na niej zabrakng¢ Radnych gdyz to wiasnie rajcowie miejscy ustanowili ten
patronat. Serdecznie zapraszamy. Zaproszenie zostalo dostarczone do skrytek. I taka osobista
refleksja, jak ten czas leci, jak to 5 lat temu pamigtam jak byto 300-lecie. Szanowni Panstwo
czy sa jeszcze jakie$ komunikaty, o$wiadczenia? Nie widze. W takim razie proszg o
sprawdzenie listy obecnosci. Czy wszyscy sprawdzili listg obecnosci? Prosze o wyswietlenie,
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Pan Andrzej Hawranek nieobecny, Pan Rafal Komarewicz nieobecny usprawiedliwiony 1 Pani
Radna Kucharska nieobecna usprawiedliwiona. Ostatnim punktem naszej Sesji jest

Zamknigcie Sesji.

Zamykam obrady XI zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa. Serdecznie Panstwu dziekuje.
Dobrego wieczoru.
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