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SPIS TRESCI

Lp.

Temat

Numer
strony

Otwarecie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany.

14-25

Interpelacje Radnych.

25-28

Odpowiedzi na interpelacje Radnych.

28-29

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
»Marii Dabrowskiej - Bienczycka” /projekt Prezydenta Miasta Krakowa
— druk nr 1400 — | czytanie — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-
Michniak; Antoni Matuszko - opiniujagca Komisja Planowania Przestrzennego
i Ochrony Srodowiska/.

30-35

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 1 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr
581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1401 — tryb jednego czytania — referuje:
Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujgca Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

35-37,
214

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania  przestrzennego obszaru ,Marii Dgbrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 2 (w zakresie punktow nr 1, 2, 3,4, 7, 8, 9,
10) w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z
dnia 10 marca 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1402 — tryb
jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak -
opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

37-39,
214

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 3 (w zakresie punktéw nr 2, 3,4, 7, 8, 9,
10) w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z
dnia 10 marca 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1403 —
tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak
- opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

39-41,
214
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Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 4 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr
581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1404 — tryb jednego czytania — referuje:
Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujgca Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

41-43,
214

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 5 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr
581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1405 — tryb jednego czytania — referuje:
Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujgca Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

43-44,
215

10.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 6 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr
581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1406 — tryb jednego czytania — referuje:
Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujgca Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

44-45,
215

11.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej cze$ciowo przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 7 w Zalgczniku do Zarzadzenia Nr
581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1407 — tryb jednego czytania — referuje:
Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujgca Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

45-46,
215

12.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 8 (w zakresie punktéow nr 4, 5, 7) w
Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
10 marca 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1408 — tryb
jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak -
opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

46-47,
215
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13.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 10 (w zakresie punktéow nr 1, 2, 5) w
Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
10 marca 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1409 — tryb
jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak -
opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

47-49,
216

14.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 11 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr
581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1410 — tryb jednego czytania — referuje:
Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujgca Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

49-50,
216

15.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 13 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr
581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1411 — tryb jednego czytania — referuje:
Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujgca Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

50-51,
216

16.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 17 (w zakresie punktéw nr 2 i 4) w
Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
10 marca 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1412 — tryb
jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak -
opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

51-52,
216

17.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 18 (w zakresie punktéw nr 4, 6, 7 oraz
czesciowo w zakresie punktéw nr 2 i 5) w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr
581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1413 — tryb jednego czytania — referuje:
Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujgca Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

52-54,
216
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18.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 19 (w zakresie punktow nr 2 i 3) w
Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
10 marca 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1414 — tryb
jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak -
opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

54-56,
217

19.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 20 (w zakresie punktéw nr 2, 6, 7, 8 oraz
czesciowo w zakresie punktu nr 3) w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 581/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta
Krakowa — druk nr 1415 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba;
Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujgca Komisja Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska/.

56-58,
217

20.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 21 (w zakresie punktéw nr 1, 4, 5, 6 oraz
czesSciowo w zakresie punktu nr 3) w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 581/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta
Krakowa — druk nr 1416 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba;
Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska/.

58-59,
217

21.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 22 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr
581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1417 — tryb jednego czytania — referuje:
Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujgca Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

59-60,
217

22.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 930 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr
581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1418 — tryb jednego czytania — referuje:
Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujaca Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

60-62,
217
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23.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 3 (w zakresie punktu nr 1) w Zalaczniku
do Zarzadzenia Nr 2651/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia S
pazdziernika 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1419 — tryb
jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak -
opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

62-63,
218

24,

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonych numerami 5 i 8 (w zakresie punktow nr 1, 3, 5) w
Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2651/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
5 pazdziernika 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1420 —
tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak
- opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

63-64,
218

25.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 6 (w zakresie punktu nr 1) w Zalaczniku
do Zarzadzenia Nr 2651/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia S
pazdziernika 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1421 —tryb
jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak -
opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

64-65,
218

26.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 9 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr
2651/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 5 pazdziernika 2016 r. /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1422 — tryb jednego czytania — referuje:
Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujgca Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

65-606,
218

27.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej -
Bienczycka”, oznaczonej numerem 11 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr
2651/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 5 pazdziernika 2016 r. /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1423 — tryb jednego czytania — referuje:
Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujgca Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

67-68,
219
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Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu

og. | Zagospodarowania  przestrzennego obszaru ,Marii Dabrowskiej - 68-69,
" | Bienczycka”, oznaczonej numerem 12 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 219
2651/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 5 pazdziernika 2016 r. /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1424 — tryb jednego czytania — referuje:
Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujgca Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
71-73,
29. | Przyjecie ,,Planu rozwoju zbiornikow wodnych Przylasek Rusiecki” /projekt | 219-
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1444 — | czytanie — referuje Marcin 220
Korusiewicz - opiniujgce Komisje: Infrastruktury; Ekologii i Ochrony Powietrza/.
Ustalenie kierunkéw dzialan dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych 73-105,
30 opracowania i wdrozenia systemu pomiaru umozliwiajacego detekcje spalania 220-
" | odpadéw (Smieci) przy uzyciu dronoéw ze szczegélnym uwzglednieniem
dokonywania pomiarow w nocy /projekt Klubu Radnych ,,Przyjazny Krakow” — 221
druk nr 1432 — tryb jednego czytania — referuje: Rafal Komarewicz, Lukasz
Wantuch - opiniujagca Komisja Ekologii i Ochrony Powietrza/.
31 Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru | 69-70,
" | ,Lema — Staw Dabski” /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1315 222
— 1l czytanie — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak; Justyna
Kozik - opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru | -4 79
32. | ,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie” /projekt Prezydenta Miasta ’
Krakowa — druk nr 1343 — Il czytanie — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena 222
Kaczmarska-Michniak; Aleksandra Rembowska - Wéjcik - opiniujgca Komisja
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
107-
33. | Przyjecie aktualizacji Miejskiego Programu Rewitalizacji Krakowa /projekt | 108,
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1313 — Il czytanie — referuje: Elzbieta 222
Koterba; Jacek Wozniak - opiniujgce Komisje zgodnie z zakresem dziatania /.
Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego 108
34. | nr 60 usytuowanego w budynku przy ul. Teligi 2 w Krakowie na rzecz 223’
najemcéw z zastosowaniem 56% bonifikaty /projekt Prezydenta Miasta
Krakowa - druk nr 1303 - Il czytanie — referuje Marta Witkowicz; Zofia Kurysko
- opiniujace Komisje: Budzetowa; Mienia i Rozwoju Gospodarczego/.
Wyrazenie zgody na odstapienie od Zadania zwrotu 'z czeSci zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny lokalu mieszkalnego nr /wylgczenie
Jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 | 1(g.
35 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., 109
" | poz. 922); jawnos¢ wylgczyt: Artur Pakula - inspektor Referat Regulacji Stanow 223’

Prawnych  Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami  Wielolokalowymi i
Garazami oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta]
polozonego w budynku nr 7 na osiedlu Kolorowym w Krakowie /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa - druk nr 1314 - Il czytanie — referuje Marta
Witkowicz - opiniujace Komisje: Budzetowa; Mienia i Rozwoju Gospodarczego/.
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Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego 109-
36. | nr 11 usytuowanego w budynku przy ul. Heila 20 w Krakowie na rzecz | 110,
najemcy z zastosowaniem 89% bonifikaty /projekt Prezydenta Miasta Krakowa 223
- druk nr 1364 - 1l czytanie — referuje Marta Witkowicz - opiniujace Komisje:
Budzetowa; Mienia i Rozwoju Gospodarczego/.
37 | Zmiana uchwaly Nr LXX/1013/13 Rady Miasta Krakowa z dnia 27 marca 110,
" | 2013 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa (z pozn. 223
zm.) /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1376 — Il czytanie — referuje
Alina Kwas$niak - opiniujaca Komisja: Budzetowal.
Przyjecie oraz ogloszenia tekstu jednolitego uchwaly Nr XX1/272/07 Rady
Miasta Krakowa z dnia 26 wrzeSnia 2007 r. w sprawie okreSlenia 106-
38. szczegolowych zasad przyznawania przez Gmine Miejskg Krakéow pomocy 107
w formie ushug opiekunczych, zakresu czynno$ci wchodzacych w sklad ustug '
opiekunczych oraz szczegélowych zasad ustalania wysokosci odplatnosci za 224
ushugi opiekuncze /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1366 — tryb
jednego czytania — referuje: Witold Kramarz; Jolanta Chrzanowska; Katarzyna
Kadela - opiniujaca Komisja Rodziny, Polityki Spotecznej i Mieszkalnictwal.
39 Przyjecie Programu Wspierania Osob Bezdomnych w Gminie Miejskiej Eg
" | Krakow na lata 2016-2020 /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1381 '
—tryb jednego czytania — referuje: Witold Kramarz - opiniujgca Komisja Rodziny, 224
Polityki Spotecznej i Mieszkalnictwa/
OkreSlenie na rok 2016 stawki dotacji przedmiotowej dla Zarzadu Cmentarzy
Komunalnych w Krakowie na prace remontowo — konserwatorskie na | ;49
40. | Cmentarzu Rakowickim, Cmentarzu Podgorskim i Starym Cmentarzu 225'
Podgorskim oraz realizacje zadan z zakresu grobownictwa wojennego na
terenie Gminy Miejskiej Krakow /projekt Prezydenta Miasta Krakowa
— druk nr 1392 — tryb jednego czytania — referuje Dorota lwanicka - opiniujaca
Komisja: Budzetowa; Kultury i Ochrony Zabytkow/.
113-
41. | Przyjecie Programu Strategicznego Promocji Miasta Krakowa na lata 2016- | 121,
2022 /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1393 —tryb jednego czytania 225
— referuje Rafat Pertowski - opiniujaca Komisja: Promocji i Turystyki/.
Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania 121-
42. | przestrzennego obszaru ,,Gorka Narodowa - os. Gotyk” /projekt Prezydenta | 123,
Miasta Krakowa — druk nr 1395 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta 225
Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujaca Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania | 123-
43. | przestrzennego obszaru ,,Czyzyny — os. Dywizjonu 303 i 2 Pulku Lotniczego” 127,
/projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1396 — tryb jednego czytania — 225

referuje: Elzbieta Koterba; Bozena chzmarska-MiChniak - opiniujgca Komisja
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.




LIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 grudnia 2016 r.

Upowaznienie do zlozenia wnioskow o dofinansowanie i przyjecia do realizacji

projektow pn.: ,Utworzenie Parku Reduta” oraz ,Park Zablocie: Stacja - 127-
44 Wista” w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014- 128
" | 2020, Osi priorytetowej II Ochrona Srodowiska, w tym adaptacja do zmian ’
klimatu, dzialania 2.5 Poprawa jakos$ci Srodowiska miejskiego /projekt 226
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1425 — tryb jednego czytania — referuje:
Lukasz Pawlik - opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska; Innowacji i Wykorzystania Funduszy Unijnych/.
Przeprowadzenie konsultacji z mieszkancami Gminy Miejskiej Krakow,
Radami i Zarzadami Dzielnic Krakowa oraz organizacjami pozarzadowymi
(NGO) dotyczacych ustalenia dla terenu Gminy Miejskiej Krakéw liczby | 128-
45. | punktéw sprzedazy napojow zawierajacych powyzej 4,5% alkoholu (z | 129,
wyjatkiem piwa) przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy jak i 226
w miejscu sprzedazy /projekt Grupy Radnych — druk nr 1306 — tryb jednego
czytania — referuje Wojciech Krzysztonek - opiniujace Komisje: Rodziny, Polityki
Spotecznej i Mieszkalnictwa; Praworzadnosci; Mienia i Rozwoju Gospodarczego;
Zdrowia i Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej/.
Ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dot. przeprowadzenia analizy w zakresie mozliwosci wlgczenia w struktury 129-
46. | zespolow szkol szkolnictwa Sredniego zawodowego malych liceow | 134,
ogolnoksztalcacych wytypowanych do likwidacji w ramach planowanej 226
reformy sieci szkolnej /projekt Klubu Radnych PO —druk nr 1385 — tryb jednego
czytania — referuje: Dominik Jaskowiec; Andrzej Hawranek- opiniujgca Komisja
Edukaciji/.
Ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa dot. 134-
47 przystapienia do sporzadzenia miejscowych planéw zagospodarowania 135
' przestrzennego dla wybranych obszaréw Dzielnicy III Pradnik Czerwony '
/projekt Grupy Radnych — druk nr 1388 — tryb jednego czytania — referuje 227
Dominik Jaskowiec - opiniujagca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska/.
Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie 135-
48. przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania 136,
przestrzennego ,,Swoszowice-Uzdrowisko” /projekt Grupy Radnych 227
—druk nr 1389 — tryb jednego czytania — referuje Bogustaw Ko$mider - opiniujaca
Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie 136-
49. przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania 137,
przestrzennego ,,Opatkowice - Zachéd” /projekt Grupy Radnych —druk nr 1390 227
— tryb jednego czytania — referuje Bogustaw Kosmider - opiniujgca Komisja
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiskal/.
50 Rozpatrzenie petycji zgloszonej przez mieszkancow ulicy Bednarskiej, 12;
" | dotyczacej statusu i przebudowy wyzej wymienionej ulicy /projekt Komisji 227’

Gltéwnej RMK - druk nr 1379 — tryb jednego czytania — referuje Bogustaw
Ko$mider/.
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138-

51. . . i o 139,
Skarga na Prezydenta Miasta Krakowa /projekt Komisji Rewizyjnej — druk nr
1391 —tryb jednego czytania — referuje Adam Kalita; Adam Migdal/. 228

: . : ) 139-

52. Ustalenie rozkla_du godzin pracy krakowskich aptek ogolnodost_e;pnych 140
w 2017 roku /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1433 — tryb jednego ’
czytania — referuje: Michat Marszalek - opiniujaca Komisja Zdrowia i Profilaktyki 228
oraz Uzdrowiskowej/.

I e .| 140-

53, Zmieniajaca uchwale Nr CXX1/1918/14 z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie 141
przyjecia Programu Ograniczania Niskiej Emisji dla Miasta Krakowa /projekt '
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1434 — tryb jednego czytania — referuje: 228
Ewa Olszowska-Dej - opiniujaca Komisja Ekologii i Ochrony Powietrza/.

Zmieniajaca uchwate Nr XXXIV/555/15 w sprawie ustalenia trybu udzielania 141-
i rozliczania dotacji oraz trybu i zakresu kontroli prawidlowosci pobrania i 156

54. | wykorzystywania dotacji, udzielanych dla szkél i placowek publicznych oraz '
niepublicznych, prowadzonych na terenie Gminy Miejskiej Krakow przez 200,
osoby fizyczne lub osoby prawne inne niz Gmina Miejska Krakow /projekt 229
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1435 — tryb jednego czytania — referuje
Anna Korfel-Jasinska - opiniujace Komisje: Edukacji; Budzetowal/.

55 Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2016 (dot. zwiekszenia planu 123

" | dochodow i wydatkéw w dzialach: 750 i 900) /projekt Prezydenta Miasta ’
Krakowa — druk nr 1436 — tryb jednego czytania — referuje Matgorzata Okarmus 229
- opiniujgca Komisja Budzetowal.

56. | Udzielenie dotacji miejskiej instytucji kultury /projekt Prezydenta Miasta 157,
Krakowa — druk nr 1445 — tryb jednego czytania — referuje Katarzyna Olesiak - 229
opiniujgca Komisja Kultury i Ochrony Zabytkow/.

Udzielenie pomocy finansowej na rzecz Wojewodztwa Malopolskiego na 105-

57. | realizacje¢ zadania pn.: ,,Polaczenie ul. Ksiecia Jézefa (drogi wojewodzkiej nr | 106,
780) z poludniowa autostradowa obwodnica Krakowa poprzez Wezel 224
Mirowski” /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1450 — tryb jednego
czytania — referuje: Lukasz Szewczyk - opiniujaca Komisja Infrastruktury/.

58 Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2016 (dot. zmian w planie 12;

' wydatkow w dziatach: 600, 700, 750, 757, 758, 801, 851, 852, 853, 900, 921 i '
926) /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1437 — | czytanie— referuje 229
Malgorzata Okarmus - opiniujgca Komisja Budzetowal.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2016 (dot. zwi¢kszenia planu 158-

59. | dochodéw i wydatkéw w dzialach: 801, 854, 900 i 926 oraz zmian w planie | 159,
wydatkow w dzialach: 600, 700, 750, 801, 854, 900 i 921) /projekt Prezydenta 230

Miasta Krakowa — druk nr 1438 — | czytanie— referuje Malgorzata Okarmus -
opiniujgca Komisja Budzetowal/.
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60 Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2016 (dot. zmniejszenia planu 122
" | dochodow i wydatkéw w dzialach: 600, 750, 801 i 921) /projekt Prezydenta '
Miasta Krakowa — druk nr 1439 — | czytanie— referuje Malgorzata Okarmus - 131
opiniujagca Komisja Budzetowa/.
. e : | 160-
61. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2016 (dot. zmian w |_olar_1|e 161
wydatkéw w dzialach: 600, 801, 853, 854, 900, 921 i 926 — zadania dzielnic) '
Iprojekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1440 — | czytanie— referuje 132
Matgorzata Okarmus - opiniujgca Komisja Budzetowa/.
62 Upowaznienie Prezydenta Miasta Krakowa do zaciagniecia kredytu 12;
" | odnawialnego na pokrycie wystepujacego w ciggu 2017 roku przejsciowego '
deficytu budzetowego /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1441 132
— | czytanie— referuje Alina Kwasniak - opiniujgca Komisja Budzetowal.
63 Ustalenie wysoko$ci oplat za usuniecie i przechowywanie pojazdu oraz 162
' wysokosci kosztow powstalych w przypadku odstapienia od usuniecia pojazdu
/projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1443 — | czytanie — referuje Marcin
Korusiewicz - opiniujaca Komisja Infrastruktury/.
Okreslenie przystankéw komunikacyjnych i dworcow, ktérych wlascicielem 162-
64. | jest Gmina Miejska Krakéw udostepnionych dla operatorow i przewoznikow 163
oraz warunkow i zasad Korzystania z tych obiektéow /projekt Prezydenta Miasta
Krakowa — druk nr 1380 — | czytanie — referuje Marcin Korusiewicz - opiniujaca
Komisja Infrastruktury/.
163-
65 Whiesienie wkladu niepienieznego (aportu) w postaci nieruchomosci Gminy 185,
" | Miejskiej Krakow do Krakéw - Nowa Huta Przyszlosci S.A. /projekt Prezydenta |  196-
Miasta Krakowa - druk nr 1382 - | czytanie — referuje Marta Witkowicz - | 197
opiniujagca Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego/.
Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego 185-
66. | udzialu Gminy Miejskiej Krakow wynoszacego 8/48 czeSci mieruchomosci 186
gruntowej polozonej w Krakowie przy ul. Poselskiej Nr 26 /projekt Prezydenta
Miasta Krakowa - druk nr 1378 - | czytanie — referuje Marta Witkowicz -
opiniujace Komisje: Budzetowa; Mienia i Rozwoju Gospodarczego/.
Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
67 udzialu Gminy Miejskiej Krakow wynoszacego 558/1000 czeSci nieruchomosci 186-
" | gruntowej, zabudowanej budynkiem mieszkalnym polozonym w Krakowie 187
przy ul. Urzedniczej Nr 25 /projekt Prezydenta Miasta Krakowa - druk nr 1383
- | czytanie — referuje Marta Witkowicz - opiniujagce Komisje: Budzetowa; Mienia
i Rozwoju Gospodarczego/.
Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego 187-
68. | spoldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego 188

przy ul. Mikolowskiej Nr 10 a w Myslowicach /projekt Prezydenta Miasta
Krakowa - druk nr 1384 - | czytanie — referuje Marta Witkowicz - opiniujace
Komisje: Budzetowa; Mieniai Rozwoju Gospodarczego/.
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69.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 1 usytuowanego w budynku na os. Mistrzejowice 6 w Krakowie na rzecz
najemcoéw z zastosowaniem 59% bonifikaty /projekt Prezydenta Miasta
Krakowa - druk nr 1397 - | czytanie — referuje Marta Witkowicz - opiniujace
Komisje: Budzetowa; Mienia i Rozwoju Gospodarczego/.

188

70.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 62 usytuowanego w budynku na os. Zielonym 16 w Krakowie na rzecz
najemcy z zastosowaniem 83 % bonifikaty /projekt Prezydenta Miasta Krakowa
- druk nr 1398 - | czytanie — referuje Marta Witkowicz - opiniujace Komisje:
Mienia i Rozwoju Gospodarczego; Budzetowal.

189

71.

Wyrazenie zgody na udzielenie od 2017 roku bonifikaty w wysokosci 90% dla
Centrum Placowek Opiekunczo — Wychowawczych ,,PARKOWA?” z siedziba
w Krakowie przy ul. Parkowej 12 od oplaty rocznej ustalonej jako 0,3% ceny
nieruchomosci, z tytulu trwalego zarzadu ustanowionego na nieruchomosci
polozonej przy al. Pod Kopcem 10a, oznaczonej jako dzialka nr 30 o pow.
0,2847 ha obreb 29 jednostka ewidencyjna Podgorze, stanowiacej wlasnos¢é
Gminy Krakéw /projekt Prezydenta Miasta Krakowa - druk nr 1399 - | czytanie
— referuje Marta Witkowicz - opiniujgce Komisje: Budzetowa; Mienia i Rozwoju
Gospodarczego/.

189-
190

72.

Ogloszenie tekstu jednolitego uchwaly Nr XLVI1/568/08 Rady Miasta
Krakowa w sprawie zasad zbywania lokali mieszkalnych stanowiacych
wlasno$§¢ Gminy Miejskiej Krakow oraz okresSlenia warunkow udzielenia
bonifikaty i wysokosci stawek procentowych /projekt Prezydenta Miasta
Krakowa - druk nr 1431
- tryb jednego czytania— referuje: Marta Witkowicz; Anna Trembecka; Zofia
Kurysko - opiniujgca Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego/.

190-
191

73.

Zmiana w skladzie Komisji Innowacji i Wykorzystania Funduszy Unijnych
Rady Miasta Krakowa /projekt Grupy Radnych — druk nr 1451 — tryb jednego
czytania — referuje Bogustaw Ko$mider/.

200-
201

74.

Zmiana w skladzie Komisji Promocji i Turystyki Rady Miasta Krakowa
/projekt Grupy Radnych — druk nr 1452 — tryb jednego czytania — referuje
Bogustaw Kosmider/.

201-
202

75.

Zmiana w skladzie Komisji Ekologii i Ochrony Powietrza Rady Miasta
Krakowa /projekt Grupy Radnych — druk nr 1453 — tryb jednego czytania —
referuje Bogustaw Ko$mider/.

202-
203

76.

Zmiana w skladzie Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska Rady Miasta Krakowa /projekt Grupy Radnych — druk nr 1454 —
tryb jednego czytania — referuje Bogustaw Ko$mider/.

203-
204

77,

Zmiana w skladzie Komisji Sportu i Kultury Fizycznej Rady Miasta Krakowa
Iprojekt Grupy Radnych — druk nr 1455 — tryb jednego czytania — referuje
Bogustaw Ko$mider/.

204-
205
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Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa dot.

78. | przystapienia do sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania 2?357
przestrzennego obszaru ,,0s. Podwawelskie” /projekt Grupy Radnych — druk nr
1449 — tryb jednego czytania — referuje Jerzy Popiel; Grzegorz Stawowy -
opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

79. | Zmiana w skladzie Komisji Praworzadnosci Rady Miasta Krakowa /projekt 207
Grupy Radnych — druk nr 1456 — tryb jednego czytania — referuje Wojciech 208
Krzysztonek/.

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie 208-

80. | przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania 212
przestrzennego Luneta Warszawska /projekt Grupy Radnych — druk nr 1447 —
tryb jednego czytania — referuje Aleksander Miszalski - opiniujaca Komisja
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiskal/.

212-
. . -~ " . : 213,

81. | Zmiana w skladzie Komisji Edukacji Rady Miasta Krakowa /projekt Klubu
Radnych ,,Przyjazny Krakéw” — druk nr 1457 — tryb jednego czytania — referuje 233-
Rafal Komarewicz/. 234

. . . . . 4 . . . . 191_

82. Rezolucja w sprawie podjecia dzialan legislacyjnych zmierzajacych do 194
wsparcia rozbudowy infrastruktury spolecznej (zZlobki, przedszkola, szkoly) '
/projekt Grupy Radnych — druk nr 1367-R - tryb jednego czytania — referuje 233
Wojciech Krzysztonek/.

83 234-

* | OSwiadczenia, komunikaty. 237

84. 237

Zamknigcie sesji.
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Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany.
Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Boguslaw Kosmider:

Szanowni panstwo otwieram LIX Zwyczajng Sesje¢ Rady Miasta Krakowa, serdecznie witam
panie i pandéw radnych, stwierdzam quorum uprawniajagce Rade do podejmowania uchwat,
serdecznie witam zastepcOw pana prezydenta, pana sekretarza, pana skarbnika, witam
wszystkich przybylych na obrady dzisiejszej sesji, panie i panowie, panig radng Fijaltkowska
moge prosi¢ o nieprzeszkadzanie i o zajecie miejsca, szanowni panstwo w dzisiejszej sesji
bierze udzial mlodziez z gimnazjum nr 36 i gimnazjum nr 63, biorgca udzial w projekcie
,Uczen-obywatel”, ktory koordynowany jest przez Centrum Mtodziezy im. Henryka Jordana
w Krakowie, oklaski dla mtodziezy, serdecznie witamy panstwa, szanowni panstwo bardzo
prosze o chwile ciszy, pan radny Hawranek bardzo prosz¢ o zajg¢cie miejsca, pan radny Kosior
obecny, szanowni panstwo bardzo prosze o chwile ciszy, przed kilkoma dniami dotarta do nas
wiadomos$¢ o $mierci pana Petera Schonleina, dla wielu znany jako wieloletni nadburmistrz
miasta Norymbergii, laureata Srebrnego Medalu Cracoviae Merenti, wielce zastuzonego
przyjaciela miasta Krakowa, ktory pomagat nam w najtrudniejszych czasach, ktorego oznaki
przyjazni wielokrotnie doswiadczali. Szanowni panstwo, prosze o powstanie 1 uczczenie
minutg ciszy $p. Petera Schonleina, przyjaciela, nadburmistrza Norymbergii 1 laureata
Srebrnego Medalu Cracoviae Merenti, dzigkuje bardzo, szanowni panstwo teraz sprawy
organizacyjne, informuj¢ panstwa radnych, ze stenogram i protokét z LVIII Sesji z posiedzenia
z 23 listopada jest do wgladu w Kancelarii Rady, czy do protokotu Sesji przed poprzednie;,
czyli z 9 listopada sg uwagi? Jezeli nie ma, protokot zostanie podpisany. Przypominam o
obowigzku elektronicznego zglaszania interpelacji przez tych panstwa radnych, ktorzy
zamierzaja je zglosi¢ na dzisiejszej sesji oraz obowigzku doreczenia przewodniczacemu tekstu
interpelacji na pisSmie zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu, szanowni panstwo,
informacje miedzysesyjne, po pierwsze informacja z Kancelarii Sejmu, dotyczaca rezolucji z
dnia 26 pazdziernika, przepraszam bardzo, ale moge prosi¢ panstwa radnych o spokoj, czy pan
radny Wantuch moze sig$¢ i1 nie przeszkadza¢, informacja z Kancelarii Sejmu dotyczaca
rezolucji z 26 pazdziernika 2016 w sprawie dokonania zmiany w ustawie z dnia 26 pazdziernika
o wychowaniu w trzezwosci 1 przeciwdziataniu alkoholizmowi. I teraz informacje dotyczace
przebiegu sesji, zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu dla projektow, ktore beda dzisiaj

rozpatrywane w trybie jednego czytania wyznacza si¢ termin zglaszania autopoprawek do
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rozpoczecia czytania, termin zglaszania poprawek do czasu zakonczenia dyskusji, na
dzisiejszej sesji dotyczy to nastepujacych jednoczytaniowych projektoéw uchwat, druki od 1401
do 1424. Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzgl¢dnionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Marii Dabrowskiej - Bienczycka”. 1366 Przyjecie oraz ogtoszenia tekstu jednolitego
uchwaty Nr XX1I/272/07 Rady Miasta Krakowa z dnia 26 wrze$nia 2007 r. w sprawie okreslenia
szczegblowych zasad przyznawania przez Gming Miejskg Krakow pomocy w formie ustug
opiekunczych, zakresu czynnosci wchodzacych w sktad uslug opiekunczych oraz
szczegotowych zasad ustalania wysokos$ci odptatnosci za ushugi opiekuncze. 1381 Przyjecie
Programu Wspierania Os6b Bezdomnych w Gminie Miejskiej Krakéw na lata 2016-2020. 1392
Okreslenie na rok 2016 stawki dotacji przedmiotowej dla Zarzadu Cmentarzy Komunalnych w
Krakowie na prace remontowo — konserwatorskie na Cmentarzu Rakowickim, Cmentarzu
Podgorskim i Starym Cmentarzu Podgorskim oraz realizacje¢ zadan z zakresu grobownictwa
wojennego na terenie Gminy Miejskiej Krakow. 1393 Przyjecie Programu Strategicznego
Promocji Miasta Krakowa na lata 2016-2022. 1395 Przystgpienie do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Gorka Narodowa - os. Gotyk”. 1396
Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
,»Czyzyny — os. Dywizjonu 303 i 2 Putku Lotniczego”. 1425 Upowaznienie do ztozenia
wnioskow o dofinansowanie 1 przyjecia do realizacji projektow pn.: ,,Utworzenie Parku
Reduta” oraz ,,Park Zabtocie: Stacja - Wista” w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura
i Srodowisko 2014-2020, Osi priorytetowej I Ochrona §rodowiska, w tym adaptacja do zmian
klimatu, dzialania 2.5 Poprawa jakosci s$rodowiska miejskiego. 1306 Przeprowadzenie
konsultacji z mieszkancami Gminy Miejskiej Krakow, Radami 1 Zarzadami Dzielnic Krakowa
oraz organizacjami pozarzadowymi (NGO) dotyczacych ustalenia dla terenu Gminy Miejskiej
Krakéw liczby punktow sprzedazy napojow zawierajacych powyzej 4,5% alkoholu (z
wyjatkiem piwa) przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy jak i w miejscu
sprzedazy. 1385 Ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa dot.
przeprowadzenia analizy w zakresie mozliwosci wlaczenia w struktury zespotow szkot
szkolnictwa $redniego zawodowego matych liceow ogdlnoksztatcagcych wytypowanych do
likwidacji w ramach planowanej reformy sieci szkolnej. 1388 Ustalenie kierunkow dziatania
dla Prezydenta Miasta Krakowa dot. przystgpienia do sporzadzenia miejscowych planow

zagospodarowania przestrzennego dla wybranych obszaréw Dzielnicy III Pradnik Czerwony.
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1389 Ustalenie kierunkoéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie przystapienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Swoszowice-
Uzdrowisko”. 1390 Ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,»Opatkowice - Zachdd”. 1379 Rozpatrzenie petycji zgloszonej przez mieszkancow ulicy
Bednarskiej, dotyczacej statusu i przebudowy wyzej wymienionej ulicy. 1391 Skarga na
Prezydenta Miasta Krakowa. 1433 Ustalenie rozkladu godzin pracy krakowskich aptek
ogolnodostepnych w 2017 roku. 1434 Zmieniajagca uchwale Nr CXXI1/1918/14 z dnia 5
listopada 2014 r. w sprawie przyjecia Programu Ograniczania Niskiej Emisji dla Miasta
Krakowa /projekt Prezydenta Miasta Krakowa. 1435 Zmieniajaca uchwale Nr XXXIV/555/15
w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji oraz trybu i zakresu kontroli
prawidtowosci pobrania 1 wykorzystywania dotacji, udzielanych dla szkét 1 placowek
publicznych oraz niepublicznych, prowadzonych na terenie Gminy Miejskiej Krakow przez
osoby fizyczne lub osoby prawne inne niz Gmina Miejska Krakéw. 1436 Zmiany w budzecie
Miasta Krakowa na rok 2016 (dot. zwigkszenia planu dochodéw i wydatkéw w dziatach: 750 1
900). Na podstawie paragrafu 34 ustep 3 Statutu pisemny wniosek co najmniej 1/10
ustawowego skladu Rady lub Prezydenta zawierajace uzasadnienie zlozone najp6zniej do
konca dyskusji, Rada moze zdecydowac o rozpatrzeniu wyzej wymienionych uchwat w trybie
dwoch czytan. Informacja dotyczaca skarg, od ostatniej sesji z dnia 23 listopada wplynety 3
skargi, skargi beda przedmiotem obrad Komisji Rewizyjnej, bo byl nieobecny przy
sprawdzeniu obecnosci, porzadek obrad dzisiejszej sesji zostat uzgodniony z Komisja Gtéwna
w dniu 28 listopada, informuje panstwa radnych, ze w trybie 20 ustep 5 Ustawy o samorzadzie
gminnym do porzadku obrad zostaly witaczone projekty uchwat prezydenta wedtug druku 1425
Upowaznienie do ztozenia wnioskow o dofinansowanie i przyj¢cia do realizacji projektéw pn.:
,Utworzenie Parku Reduta” oraz ,,Park Zablocie: Stacja - Wista” w ramach Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020, Osi priorytetowej Il Ochrona
srodowiska, w tym adaptacja do zmian klimatu, dziatania 2.5 Poprawa jakosci srodowiska
miejskiego, 1431 Ogloszenie tekstu jednolitego uchwaty Nr XLVI/568/08 Rady Miasta
Krakowa w sprawie zasad zbywania lokali mieszkalnych stanowigcych wilasno$¢ Gminy
Miejskiej Krakoéw oraz okreslenia warunkéw udzielenia bonifikaty 1 wysokosci stawek
procentowych. 1433 Ustalenie rozktadu godzin pracy krakowskich aptek ogdlnodostepnych w
2017 roku. 1434 Zmiana uchwaly Nr CXX1/1918/14 z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie
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przyjecia Programu Ograniczania Niskiej Emisji dla Miasta Krakowa. 1435 Zmiana uchwaty
Nr XXXIV/555/15 w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji oraz trybu i
zakresu kontroli prawidtowos$ci pobrania i wykorzystywania dotacji, udzielanych dla szkot i
placowek publicznych oraz niepublicznych, prowadzonych na terenie Gminy Miejskiej
Krakéw przez osoby fizyczne lub osoby prawne inne niz Gmina Miejska Krakow. 1436 Zmiany
w budzecie Miasta Krakowa na rok 2016 (dot. zwigkszenia planu dochodow i wydatkow w
dziatach: 750 1 900). 1437 Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2016 (dot. zmian w
planie wydatkow w dziatach: 600, 700, 750, 757, 758, 801, 851, 852, 853, 900, 921 1926). 1438
Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2016 (dot. zwigkszenia planu dochodow i
wydatkow w dziatach: 801, 854, 900 i 926 oraz zmian w planie wydatkow w dziatach: 600,
700, 750, 801, 854, 900 1 921). 1439 Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2016 (dot.
zmniejszenia planu dochodow 1 wydatkow w dziatach: 600, 750, 801 i1 921). 1440 Zmiany w
budzecie Miasta Krakowa na rok 2016 (dot. zmian w planie wydatkéw w dziatach: 600, 801,
853, 854, 900, 921 i 926 — zadania dzielnic). 1441 Upowaznienie Prezydenta Miasta Krakowa
do zaciggniecia kredytu odnawialnego na pokrycie wystgpujacego w ciggu 2017 roku
przejsciowego deficytu budzetowego. 1443 Ustalenie wysokosci optat za usunigcie 1
przechowywanie pojazdu oraz wysokosci kosztéw powstatych w przypadku odstgpienia od
usunigcia pojazdu. Szanowni panstwo w zwigzku ze zmiang wniosku ztozonego 29 listopada
wprowadzony projekt uchwaly wedlug druku 1442 w sprawie przyjecia krakowskiego
programu wspierania przedsigbiorczos$ci i rozwoju gospodarczego w trybie artykutu 22 ustep 5
Ustawy o samorzadzie gminnym na tryb zwykty nie podlega wiaczeniu do porzadku obrad
dzisiejszej sesji, taki byl wniosek pana prezydenta. I drugi wniosek, przekazany przez pana
sekretarza wnosi o wycofanie ze spraw sesyjnych projektu uchwaty Rady Miasta w sprawie
przystapienia do rozporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Rondo Ofiar Katynia druk 1394. To tyle, jesli chodzi o wstepne informacje dotyczace
porzadku obrad, teraz zmiany porzadku obrad, pan radny Keku$ obecny, teraz zgtasza, pan
radny Komarewicz, potem pan radny Miszalski, bardzo prosze, czy tutaj z tej strony tez kto$

zglaszal? Nie, nie ma nikogo

Radny — p. Rafal Komarewicz:

Panie przewodniczacy, prositbym o wprowadzenie do porzadku obrad w trybie naglym, druk
1432. Ustalenie kierunkoéw dziatan dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych opracowania
i wdrozenia systemu pomiaru umozliwiajacego detekcje spalania odpadow (§mieci) przy uzyciu
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dronéw ze szczegdlnym uwzglednieniem dokonywania pomiaréw w nocy, ten druk ma opini¢

prawng 18 podpisow
Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Boguslaw KoSmider:
1432, pan radny Miszalski bardzo prosz¢

Radny — p. Aleksander Miszalski:

Panie przewodniczacy, pani prezydent, szanowni panstwo radni, chcialbym prosi¢ o
wprowadzenie do porzadku obrad projektu rezolucji w sprawie sprzeciwu wobec zapisOw
rzagdowych w sprawie projektéw ustawy prawo oswiatowe i przepisy wprowadzajace prawo
oswiatowe dotyczacych m.in. likwidacji gimnazjow oraz przewidywanych skutkéw ich
likwidacji, chciatbym pokrdotce uzasadni¢ czemu taki projekt, na wstgpie uprzedzajac
kontrargumenty, to naprawde nie jest projekt polityczny, to projekt rezolucji proszacy o
rozsadek, to projekt, ktory jest, bedzie mam nadziej¢, procedowany dla dobra rodzicow, dla
dobra dzieci i dla dobra nauczycieli i dla dobra samorzadoéw, szanowni panstwo, pewnie tutaj
koledzy z PiS si¢ nie zgodza, ale ta reforma jest kompletnie niekompatybilna i nieprzygotowana
i nie zgodza si¢ z tym panstwo publicznie, ale w kuluarach wielu z panstwa to po prostu
przyznaje, dziesiatki rodzicéw przychodza do kazdego radnego, przychodza, dzwonig, pisza
maile, przychodza na konsultacje, zastanawiajg si¢ jak ta reforma na nich wplynie, ona jest
kompletnie nieoszacowana, mowi si¢ o kwotach, pani minister mowi, ze S$rodki sa
zabezpieczone w Ministerstwie Edukacji Narodowej, to znaczy, ze nie bedziemy ich

zabezpiecza¢ w samorzadzie, to nieprawda
Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Bogustaw Kosmider:
Proszg¢ przedstawia¢ wprost

Radny — p. Aleksander Miszalski:

Zeby$my wiedzieli, o czym bedziemy dyskutowa¢, ta reforma zostata nieskonsultowana,
konsultacje byly fikcja, nie robi si¢ konsultacji tak znaczacej reformy w przeciggu paru
miesi¢cy, nie ma nawet gotowej podstawy programowej, nie wiemy w ogole czego ona bedzie
dotyczy¢ w materii programowej, jest mndstwo bubli i mndéstwo btedow, miedzy innymi
dotyczy to szkot artystycznych, szkot muzycznych, ktore idg w trybie 6 plus 6, to jest absurdem,

niektérych szkot w ogdle nie ma na listach ogloszonych przez Ministerstwo Edukacji
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Narodowej, migdzy innymi szkoly dla niewidomych z ulicy Tynieckiej, ta reforma przede
wszystkim nie ma postawionych zadnych celow, wigc nie wiadomo po co na koniec jest
wprowadzana, o patologiach typu kumulacja rocznikéw, o tym, ze dzieci w wieku lat 6 beda
si¢ uczy¢ z tymi w wieku lat 16, o tym, ze rozbija si¢ dobre zespoty pedagogiczne w
gimnazjach, nie ma sensu wspomina¢, wyniki badan PISA, ktore sg prowadzone w Europie
pokazuja, ze naprawde nasz system ksztalcenia sprawdza si¢ coraz lepiej, osiggaja dzieci coraz
lepsze rezultaty, my nie prosimy w tej rezolucji o tym, zeby catkowicie zaprzesta¢ reformy, bo
kazda reforma, ktora ma okreslone cele 1 w jakim$ sensie pomoze, jesli jakos¢ edukacji ma
sens, ale si¢ nie powinno tego typu reformy wprowadzaé chaotycznie, w tak szybkim tempie
bez konsultowania, dlatego prosimy w tej rezolucji tylko i wytacznie o to, by dac¢ sobie rok
wiecej czasu, by moc to przedyskutowac na poziomie samorzadowym, na poziomie centralnym,
by przeanalizowa¢ wszelkie argumenty merytoryczne, by moc podejmowaé tego typu decyzje
swiadomie, ja bardzo prositbym radnych ,,Przyjaznego Krakowa” przede wszystkim o to, zeby
w tym glosowaniu, o wprowadzenie do porzadku obrad, zeby mimo wszystko nie kierowali si¢
wzgledami politycznymi i1 nie zastanawiali si¢ nad tym czy radni PiSu si¢ na nich obraza czy
nie obraza, tylko kierowali si¢ dobrem Krakowa, dobrem uczniéw, dobrem szkot, dobrem
rodzicow, radnych PiSu bym poprosit o to, zeby nie kierowac si¢ z kolei obawa przed panem

prezesem, tylko naprawde z czystym sumieniem zaglosowaé za dobrem mieszkancow
Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Bogustaw Kosmider:

Przepraszam, prosze¢ konczy¢, numer, panie radny kart¢ i podpis i numer to jest, ile to jest
numer, projekt drugi, to prosze¢ o wpisanie, czekajcie, bo tu jest na razie porzadek obrad, czy
jeszcze do porzadku obrad, to zaraz bedzie glos ,,za”, glos ,,przeciw”, jeszcze pan sekretarz,
bardzo prosze, szanowni pafnstwo, na razie jest przedstawienie projektow do wprowadzenia,
potem s3 glosy ,,za”, glosy ,,przeciw” 1 tak bedzie, ale jeszcze pan sekretarz, bo rozumiem, ze
ma jaki$

Sekretarz Miasta Krakowa — p. Pawel Stanczyk:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, zwracam si¢ z wnioskiem
Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Boguslaw Kosmider:

Bardzo proszg, pan radny, przepraszam, pan sekretarz
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Sekretarz Miasta Krakowa — p. Pawel Stanczyk:

O uzupeinienie porzadku obrad o projekt uchwaty w sprawie przyjecia planu rozwoju
zbiornikow wodnych Przylasek Rusiecki, to jest druk 1444, w przypadku, gdyby ten wniosek
byt uwzgledniony, bedzie takze wniosek o odbycie drugiego czytania, spowodowany ten tryb
jest tym, ze do 20 grudnia program ten powinien by¢ zlozony wraz z wnioskiem o
dofinansowanie zadan w ramach regionalnego programu operacyjnego, tu jest zbior podpiséw

w tej sprawie i od razu ten wniosek dotyczacy drugiego czytania
Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Boguslaw Kosmider:
To bedzie pdzniej, ale to oczywiscie teraz, druk 1444, juz tylko przyjecia

Sekretarz Miasta Krakowa — p. Pawel Stanczyk:

Drugi wniosek dotyczyl wypetnienia porzadku obrad o projekt uchwaty w sprawie udzielenia
dotacji Miejskiej Instytucji Kultury Muzeum Armii Krajowej, druk 1445. W tym przypadku
ten tryb wynika z konieczno$ci realizacji uchwaty sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z 21

listopada z koniecznos$cig rozliczenia dotacji w tym roku kalendarzowym, to jest druk 1445
Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Bogustaw Kosmider:
Dzigkuje, 1445

Sekretarz Miasta Krakowa — p. Pawel Stanczyk:

I jest trzeci jeszcze wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad projektu jako sprawy naglej w
sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Wojewodztwa Matopolskiego na realizacje
zadania pn.: ,,Polgczenie ul. Ksigcia Jozefa (drogi wojewodzkiej nr 780) z potudniowa

autostradowg obwodnicg Krakowa poprzez Wezet Mirowski”
Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Bogustaw Kosmider:

Nie bardzo mozemy panie sekretarzu ten punkt teraz wprowadzi¢, bo nie jest jeszcze

rozprowadzony

Sekretarz Miasta Krakowa — p. Pawel Stanczyk:

Proponuje to potraktowaé tak jak rezolucje, ktora byla tutaj zgtaszana i odpowiednia liczba

podpisow jest
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Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Boguslaw Kosmider:

I liczba podpiséw rozumiem jest, natomiast wprowadzony bedzie dopiero wtedy, kiedy, w
czasie sesji, szanowni panstwo, to jest druk nr 1450, to ja znak zapytania, t0 jeszcze nie jest do
rozpatrzenia, szanowni panstwo czy sg jeszcze jakie§ wnioski do porzadku obrad, nie widzg,
pierwszy wniosek to jest wprowadzenie jako rozpatrzenie sprawy naglej w sprawie - Ustalenie
kierunkow dziatan dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych opracowania i wdrozenia
systemu pomiaru umozliwiajacego detekcje spalania odpadéw ($mieci) przy uzyciu drondow ze
szczegolnym uwzglednieniem dokonywania pomiaréw w nocy. Druk nr 1432, glos ,,za”, glos
»przeciw” temu wnioskowi, nie widze, glosujemy, kto z panstwa radnych jest za
wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad, drony, drony, mowiac w skrocie, drony, kto
,»Zza”, kto ,,przeciw”, kto si¢ wstrzymat, przeczytatem tytut, tam nie ma nic stowa o dronach, kto
jest ,,za”, kto jest ,,przeciw”, kto si¢ wstrzymat, czy ktos jeszcze glosuje, nie widz¢, zamykamy,
prosze wynik, 32 ,.za”, 0 ,przeciw”, 1 si¢ wstrzymat, 4 nie braly udzialu, Rada wprowadzita
ten punkt do porzadku obrad, to byta prosba, zeby to byl jeden z pierwszych punktow, wiec
bede prosit pana przewodniczacego Jaskowca, zeby to w pierwszej kolejnosci potraktowat, bo
taka jest prosba wnioskodawcy, drugi wniosek grupy radnych o wprowadzenie do porzadku
obrad projektu rezolucji w sprawie sprzeciwu wobec projektu ustawy Prawo O$wiatowe
przepisow wprowadzajacych Prawo Oswiatowe dotyczacych m.in. likwidacji gimnazjow oraz
przewidywanych skutkow, druk 1448R, gtos ,,za”, glos ,,przeciw”, pan radny Hawranek ,,za”,

pan radny Komarewicz ,,przeciw”, pan radny Hawranek bardzo proszg, ,,za”, albo ,,przeciw”

Przewodniczacy Klubu Radnych Platforma Obywatelska — p. Andrzej Hawranek:

2

»La”, ,,za
Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Bogustaw Kosmider:

Zglosit si¢ Komarewicz, Komarewicz si¢ zglosit ,,przeciw”, ale pan Hawranek jest ,,za”,
umowiliSmy sig, ze bedzie mowit pierwszy
Przewodniczacy Klubu Radnych Platforma Obywatelska — p. Andrzej Hawranek:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowne panie i panowie radni, prezydentéw nie widze, w
zwigzku z powyzszym tylko, przepraszam pana prezydenta, kamerzysta zastonit, tak wigc

witam rowniez serdecznie pana prezydenta, prosze panstwa, projekt rezolucji, ktory tutaj Klub
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Platformy Obywatelskiej ztozyl, nie zmierza do tego, zeby tej reformy edukacji nigdy nie byto,
bo zdajemy sobie sprawe z tego, ze czg$¢ spoteczenstwa chciataby, zeby ta reforma kiedy$
nastgpita, projekt rezolucji zmierza do tego, zeby ta reforma byta przeprowadzona z glowa,
zeby ta reforma nie spowodowata ogromnego bataganu, co w tej chwili si¢ dzieje, to jest
projekt, ktory bedzie miat skutki wielo, albo moze wielodziesigcioletnie, my tak naprawde nie
wiemy jak bedzie wygladata sytuacja za 2, 3, 5 lat, a juz z pierwszych przestanek po glosowaniu
tej ustawy, wynika, ze jest taka ogromna ilos¢ niedorobek, taka ogromna ilo$¢ pytan, na ktore
nie ma odpowiedzi, ze apelujemy, zeby to po prostu odsung¢ w czasie, zebysSmy si¢ wstuchali
w glosy mieszkancow, w glosy nauczycieli, w glosy przedstawicieli szkol, w glosy
przedstawicieli Rad Rodzicéw, ktérzy tez nie moéwig twardo ,.nie”, oni po prostu sg
zaniepokojeni losem wiasnych dzieci i zaniepokojeni balaganem, ktéra wprowadzana na
wariata reforma moze spowodowac, takze apeluje tutaj do wszystkich kolegow radnych do
zarbwno z Prawa i Sprawiedliwo$ci, jak z Klubu ,,Przyjazny Krakow”, Klub Prawa i
Sprawiedliwos$ci, Partia Prawo i Sprawiedliwo$¢ ma na sztandarze, ze stucha suwerena, ci
ludzie, tez sa suwerenem, tez s3 naszymi mieszkancami, oni na nas gtosuja i nas wybieraja,
takze postuchajmy ich glosu, oni nie chca, zeby to zostato wywalone catkowicie, oni chcg, Zeby
byl rok czasu na to, zeby to spokojnie 1 porzadnie przygotowac, tez apeluje do przedstawicieli
Klubu Przyjaznego Krakowa, to sg nasi mieszkancy, ilos¢ protestow zaczyna by¢ ogromna,
nasila si¢ coraz bardziej, jezeli spokojnie zaapelujemy do rzadu i rzad si¢ tym apelem przejmie,
zakladam, ze si¢ przejmie, to w tym momencie mozna przez rok rzetelnie to przygotowac,
wstucha¢ si¢ w gltosy mieszkancow, ludzi, tym bardziej, ze, powtarzam, to jest rzecz, ktéra

bedzie nosita skutki wielo-dziesigcioletnie, teraz kwestia kosztow wyliczonych przez
Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Bogustaw Kosmider:
Panie radny, prosze¢ konczy¢

Przewodniczacy Klubu Radnych Platforma Obywatelska — p. Andrzej Hawranek:

Pani prezydent mowi, ze to ma kosztowa¢ 20 milionow, w tym roku brakto na edukacj¢ ok. 50
milionéw, braklo na edukacje, na wynagrodzenia dla nauczycieli, jezeli tylko zsumujemy te
dwie kwoty, to juz si¢ nie robi 20 milionow, tylko robi si¢ 70, a dlaczego dzisiejszy termin,
ustawa najprawdopodobniej zostanie podpisana 16 grudnia, dlatego chcemy zdazy¢ i stara¢ si¢
przemowi¢ do rozsadku decydentom w Warszawie jeszcze przed tym terminem, tak wigc

bardzo prosze wszystkich panstwa radnych o poparcie, dzigkuje
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Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Boguslaw Kosmider:

Dzigkuje, pan radny Komarewicz, bardzo proszg, z glosem rozumiem ,,przeciw”, bo glos ,,za”

byt przed chwila przedstawiony

Radny — p. Rafal Komarewicz:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jestem w troch¢ niezr¢cznej sytuacji, poniewaz przy
tym punkcie moze by¢ tylko glos ,,za” i glos ,,przeciw”, moj glos, to nie jest glos ,,przeciw”,
tylko odpowiedz, zostalem po prostu wywotany jako przewodniczacy Klubu Przyjazny Krakow
do tablicy przez kolege Olka Miszalskiego, prosze panstwa, sytuacja, jezeli chodzi o reforme
edukacji, jest sprawa skomplikowang, natomiast s pewne rzeczy, na ktore my mamy wptyw
jako radni miasta, czyzby na przyklad mieli§my taka sytuacj¢ z punktami sprzedajacymi
alkohol 1 sa takie, na ktére nie mamy wptywu, jezeli chodzi o kierunek i ksztatt reformy, my
nie mamy na to wplywu, natomiast musimy z mocy prawa do tego si¢ przygotowac, ja po
pierwsze rozumiem, dlaczego padajg takie glosy, ze pani prezydent tutaj zaprezentowala, ze to
bedzie 20 milionéw kosztowato, koledzy nasi twierdza, ze to bedzie duzo wigcej kosztowato,
jezeli Krakow jest akurat dobrze przygotowany do tej reformy i chee si¢ dobrze przygotowac,
nie rozumiem czemu to jest zarzut, ja nie rozumiem jednej rzeczy, panstwo dzisiaj zglaszacie
uchwale, przepraszam, projekt rezolucji, oczywiscie to jest panstwa projekt rezolucji, na ten
temat z nami prawd¢ moOwigc nie rozmawialiScie, pierwsza sprawa, wysylacie panstwo
aktywistow miejskich, ktérzy z nami rozmawiajg, przepraszam panstwa, dla mnie jest to po
prostu projekt polityczny, ja bym chcial, ZzebySmy my w Radzie Miasta zajmowali si¢
konkretnymi rzeczami, ja zaproponowatem wczoraj w rozmowie z aktywistami miejskimi, ze
jezeli chcemy rozmawia¢, to mozemy rozmawia¢ o tym jak Krakow jest przygotowany,
zaproponowatem, zeby ewentualnie poprosi¢ o informacj¢ pana prezydenta tgcznie z dyskusja
jak Krakéw jest przygotowany, wiemy, ze 16 koncza si¢ konsultacje z wszystkimi
stanowiskami spotecznymi, w zwigzku z tym uwazam za jak najbardziej uzasadnione byloby
21 na ostatniej sesji, zeby taka informacja byta przedstawiona 1 wtedy mozemy podjac jakas
decyzje, natomiast teraz, jezeli po prostu my teraz nie wiemy, no, ale przepraszam, jak to mozna
odebra¢, wydaje nam si¢, ze po prostu to jest sprawa, ktorg nie powinien zajmowac si¢ nasz
samorzad, on powinien zajmowac si¢ siatkg szkot, jak to jest zorganizowane, a nie po prostu

sprawami czy reforma jest dobra czy reforma jest zta, wprowadzmy punkt nie dotyczacy
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rezolucji, tylko dotyczacy informacji jak Krakow jest przygotowany do tej reformy, jakie mamy

problemy, jakie sa obawy nauczycieli i w ten sposdb rozmawiajmy
Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Boguslaw Kosmider:
Nie przeszkadzajmy panu, prosz¢ mowic

Radny — p. Rafal Komarewicz:

Na ten temat jak najbardziej jesteSmy otwarci do tego, zeby taki punkt wprowadzi¢ i nie ma co
na ten temat dyskutowac, natomiast nie na temat rezolucji, moze si¢ okazac, ze rezolucja bedzie
wynikata z tej dyskusji, ale nie przed dyskusja, nie przed informacja pani prezydent jak wyglada
sytuacja w Krakowie, dziekuje bardzo

Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Bogustaw Kosmider:

Dziekuje, w kwestii formalnej, bardzo prosze, w kwestii formalnej zawsze jest glos, w kwestii

formalnej, niedotyczace;j

Przewodniczacy Klubu Radnych Platforma Obywatelska — p. Andrzej Hawranek:

Szanowni panstwo, panstwo przewodniczacy, szanowne panie 1 panowie radni, panie
prezydencie, poniewaz kolega z ,,Przyjaznego Krakowa” powiedzial, Ze nie rozmawialismy,
zglaszam wniosek o 15 minut przerwy po to, Zeby na ten temat mozna byto z ,,Przyjaznym

Krakowem” spokojnie porozmawiac, dzigkuje
Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Bogustaw Kosmider:

Szanowni panstwo, niestety zgodnie z paragrafem 20 ustep 4 wniosek o przerwe w posiedzeniu
nie moze by¢ zlozony przed ustaleniem porzadku obrad, jesteSmy w trakcie ustalenia, w
zwigzku z tym musimy te rzeczy przejs¢, a dopiero potem, przed interpelacjami mozemy
rozpoczaé, no i jest jakby w statucie paragraf 20 ustep 4, no wigc nie moge tego wniosku uznac,
poniewaz ztamalbym statut, szanowni panstwo, byl glos ,,za”, byt gtos ,,przeciw”, glosujemy,
kto z panstwa radnych jest ,,za” wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad, kto jest
»przeciw”, kto si¢ wstrzymal, czy kto$ jeszcze glosuje, czy kto$ jeszcze gtosuje? Bardzo prosze,
Czy wszyscy juz zaglosowali? To bardzo prosze¢ wynik. 18 0sdb ,,za” wprowadzeniem, 16
»przeciw”, 3 osoby wstrzymaty sie, czyli nie ma wystarczajacego quorum do wprowadzenia,

bardzo prosze¢, dzigkuje, w tej sprawie przyjelisSmy takie rozstrzygniecie, kolejny wniosek
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prezydenta miasta Krakowa o wprowadzenie do porzadku obrad projektu wedtug druku 1444.
Przyjecie ,,Planu rozwoju zbiornikdw wodnych Przylasek Rusiecki”. Glos ,,za”, glos ,,przeciw”,
nie widze, glosujemy, kto z panstwa radnych jest ,,za” wprowadzeniem tego punktu do
porzadku obrad, kto jest ,,przeciw”, kto si¢ wstrzymat, czy kto$ jeszcze glosuje, czy kto$ jeszcze

2

glosuje, glosuja jeszcze panstwo, zamykamy, prosze wynik, 38 ,za”, 0 ,przeciw”, 0
wstrzymujacych sie, Rada przyjela ten punkt do porzadku obrad, kolejny projekty uchwaty,
wprowadzenie do porzadku obrad druku nr 1445. Udzielenie dotacji miejskiej instytucji
kultury. Glos ,,za”, glos ,,przeciw” nie widze, glosujemy, kto z panstwa radnych jest ,,za”
wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad, kto jest ,,przeciw”, kto si¢ wstrzymat, czy kto$

2

jeszcze glosuje, zamykamy, prosze wynik. Glosowalismy. 38 ,za”, 0 ,przeciw”, 0
wstrzymujacych si¢, Rada wprowadzita ten punkt i poniewaz projekt, o ktorym moéwit pan
skarbnik, przepraszam, sekretarz, dotyczacy wprowadzenia jako sprawy naglej projektu
uchwaty w sprawie - Udzielenie pomocy finansowej na rzecz Wojewodztwa Matopolskiego na
realizacje zadania pn.: ,,Potaczenie ul. Ksigcia Jozefa (drogi wojewoddzkiej nr 780) z
poludniowa autostradowg obwodnicg Krakowa poprzez Wezel Mirowski” zostat rozdany, glos
»za’, glos ,przeciw” temu wnioskowi, moéwi o wprowadzenie, glosujemy. Kto z panstwa
radnych jest ,,za” wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad, kto jest ,,przeciw”, kto si¢
wstrzymal, czy kto$ jeszcze glosuje, nie widze, zamykamy, prosz¢ wynik. Glosowalismy 37
»za”, 0 ,,przeciw”, 0 wstrzymujacych si¢, Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad i w

ten sposob zakonczyliSmy ustalenie porzadku obrad. Czy pan radny podtrzymuje wniosek? Nie.
Interpelacje Radnych.
Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Boguslaw Kosmider:

W takim uktadzie interpelacje 1 wnioski radnych, pan radny Kosior w pierwszej kolejnosci 1
pan radny Kosek, pan radny Kosior bardzo proszg¢, pan radny Kosek bardzo proszg, pani radna
Patena i pani radna Fijatkowska do protokotu, pan radny Kosek byt pierwszy zgloszony, bardzo

prosze i potem se lecisz wedtug tego

Radny — p. Jakub Kosek:

Pani prezydent, Panie przewodniczacy, Szanowni panstwo, ja mam si¢ w zasadzie tylko 1
temat, ale bardzo dziwny, na ulicy Konecznego mamy znak zakazu zatrzymywania si¢, ktory

zostal wstawiony prawdopodobnie przez miasto, a policja na podstawie niego naktada mandaty
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mieszkancom, a wszystko prawdopodobnie, dlatego ze po drugiej stronie ulicy sg miejsca
postojowe prywatnego wlasciciela, ktore si¢ nie sprzedaja i bym prosit po pierwsze o
sprawdzenie czy ten znak rzeczywiscie jest niclegalny, jesli tak, to natychmiast go usungé
proszg, a jesli zostat ustawiony poprawnie, cho¢ nieoficjalnie wiem, ze nie, to bym prosit, zeby

jeszcze raz ten temat przeanalizowac

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dziekuje¢ panu radnemu, kolejnym mowcg jest pan radny, pani radna Marta Patena, do
protokotu pani radna Grazyna Fijatkowska do protokotu, pani radna Matgorzata Jantos w

kolejce

Radna - p. Marta Patena:

Ja mam 3 interpelacje, Szanowni panstwo na jednej mi szczegolnie zalezy, ja jej nie odpuszcze,
szanowny panie prezydencie uprzejmie prosz¢ o jak najszybsze dostosowanie, stosuje
cudzystow, toalety dla osdb niepetnosprawnych, dla oséb niepetnosprawnych w urzedzie
miasta przy Powstancow Warszawskich polecam wizyte, sa zapewne jakie$ normy wysokos$ci
umieszczania toalety itd., prosze panstwa to jest rzecz, po prostu skandaliczna i mysle, ze tym
powinny si¢ tez zajmowa¢ media, patrzac jak jest dostosowana toaleta dla o0séb
niepetnosprawnych w urzedzie miasta Krakowa, jest to rzecz moim zdaniem kuriozalna
zupehie, pytam si¢ w drugiej interpelacji o to, jakie sg rozstrzygniecia dotyczace kamienic na
matym rynku, do ktorych kiedys byta to sprawa bardzo pilna, rozpatrywalismy i nagle umarta
1 wlasciwie nikt w urzedzie nie wie co si¢ dzieje z kamienicami na matym rynku, bo wiadomo,
ze one jako$ si¢ nie sprzedaja i jeszcze 1 rzecz, nam uptynal jaki$§ czas 2 lata od przyznania
nagrody teatralnej imienia Stanistawa Wyspianskiego, uprzejmie prosz¢ pana prezydenta o
przeprowadzenie analizy popularnoéci tej nagrody, jestem zainteresowana tym jak w
srodowisku krakowskim 1 ogolnopolskiej kultury funkcjonuje nagroda Stanistawa
Wyspianskiego, jak jest popularna, jak jest postrzegana, co powinno si¢ zmieni¢ lub poprawic,
jak postrzegaja ja krakowskie S$rodowiska zwigzane z teatrem, bede¢ wdzigczna za
przeprowadzenie akcji, bo myslg, Ze to jest ta pora i ze powinno to by¢ zrobione, a zwtaszcza

Szanowni panstwo toalety, no po prostu to jest skandal, to si¢ w gtowie nie miesci, dzigkuje

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
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Dzigkuje pani radnej, kolejnym mowcg jest pan Lukasz Wantuch, ale do protokotu pan radny

Wojciech Krzysztonek
Radny — p. Lukasz Wantuch:

Szanowny panie przewodniczacy, Szanowna pani prezydent Szanowni panstwo, ja mam 2
interpelacje, w jednej chcialbym zapyta¢ o to, w jakim stopniu miejskie jednostki sg
przygotowane do centralizacji rozliczen podatku VAT, co nas czeka od 1 stycznia 2017 roku,
jakie dziatania w tym zakresie wiladze miasta podjely, zeby miejskie jednostki byty
przygotowane, to po pierwsze, natomiast druga interpelacja dotyczy hangaru przy Stella-
Sawickiego, tutaj chcialem nawiagza¢ do odpowiedzi na swoje wczesniejsze 2 interpelacje, otdz
w jednej interpelacji, w ktorej wnioskowatem o to, zeby w tym miejscu powstatlo Muzeum
Inzynierii Miejskiej, uzyskatem odpowiedz, ze wszelkie dziatania w tym zakresie sg na razie
niemozliwe w zwigzku z tym, ze toczg si¢ postgpowania o zwrot nieruchomosci w stosunku do
terenu, na ktorym znajduje si¢ hangar. Nie jestem w stanie to oczywiscie zrozumiec, ale z
drugiej strony mamy analogiczng sytuacje, jezeli chodzi o projekt zamieszkaj obok parku, ktéry
wygral, zajat drugie miejsce w budzecie obywatelskim, ja tam wnioskowatem o wykup dziatek,
bo rowniez jest taka sytuacja, ze na tym terenie obejmujacym okoto 2 i1 pot hektara rowniez
toczone s3 postepowania o zwrot 1 tutaj uzyskatem odpowiedz na swojg interpelacje, ze nie ma
zadnych przeszkod formalnoprawnych, aby to zadanie realizowa¢é mimo toczacych si¢
postgpowan, dlatego bardzo prosze pana prezydenta o to, zeby analogiczne rozwigzanie prawne
zastosowa¢ w przypadku filii utworzenia filit Muzeum Inzynierii Miejskiej na terenie hangaru
przy Stella-Sawickiego, przypomng, ze rada miasta Krakowa podjeta juz w tej sprawie uchwate

kierunkows, takze bardzo dzigkuje

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dziekuje panu radnemu, kolejnym mowca jest pani radna Anna Szybist, tak wychodzi tutaj z
listy

Radna — p. Anna Szybist:

Szanowny panie prezydent, szanowny przewodniczacy, Szanowni panstwo odczytam 1 z 3
interpelacji, po licznych rozmowach odbytych z seniorami zamieszkujacymi na terenie
Krakowa, zwracam si¢ z uprzejma prosba o powrot do mozliwosci gtosowania za pomoca

papierowych kart do glosowania w budzecie obywatelskim miasta Krakowa, jednocze$nie
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apeluje o usprawnienie glosowania w formie papierowej o procedurg, ktdéra poprawi
wiarygodno$¢ glosowania np. za pomoca pieczeci przybijanej na karcie do glosowania,

dzigkuje bardzo, do protokotu

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuj¢ pani radnej, kolejnym mowca jest pani radna Marta Patena, nie ma pani radnej, wigc
pani radna Grazyna Fijalkowska, pani do protokotu ztozyta, tak? Pan radny Bolestaw Kosior

tez do protokotu, wiec kolejnym mowecg jest pani radna Teresa Kwiatkowska, zapraszam

Radna — p. Teresa Kwiatkowska:

Panie Przewodniczacy, pani prezydent, panie prezydencie, Szanowni radni, ja maml
interpelacje dotyczy rejonu wokot teatru Ludowego, a w szczegdlnosci chodnika, ktéry otacza
ten bardzo fajny teatr, ktory znajduje si¢ na terenie dzielnicy osiemnastej, chodnik przed
wejsciem gtownym przed fasadg jest bardzo tadny, natomiast pobocza wokoét tego teatru sg
makabryczne, wystajace dziury i dojscie z gtbwnego gmachu teatru do filii teatru tzw. budynku
stolarni wolajag no prawie, ze o pomst¢ do nieba, spektakle jak wiadomo odbywaja si¢
wieczorem, kazdy do teatru idzie ubrany elegancko, ewentualnie moze si¢, mozna si¢
wywroci¢, ubrudzié, no 1 trudno na spektakl przyjs¢ takim troch¢ mato eleganckim i naprawde
warto to jak najszybciej wokot teatru ten chodnik naprawié i przystosowac tak jak powinien

by¢ przed jednostka budynku kultury miejskiej, czyli teatru Ludowego na osiedlu teatralnym

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje pani radnej, rozumiem, ze wyczerpalismy list¢ moéwcow, przypominam o obowigzku
zglaszania tez swojej interpelacji na piSmie, pani radna Katarzyna Pabian obecna, to tez

informacja do protokotu, prosz¢ o zanotowanie obecnosci pani radnej
Odpowiedzi na interpelacje Radnych.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

I przechodzimy do kolejnego punktu, odpowiedzi na interpelacje, prosz¢ pana sekretarza o

udzielenie odpowiedzi na zgloszone interpelacje

Sekretarz Miasta Krakowa — p. Pawel Stanczyk:
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Panie przewodniczacy, Szanowni panstwo, ja podam moze tylko informacje statystyczng, na
poprzedniej sesji zgtoszono 31 interpelacji, prezydent na 26 z nich udzielit odpowiedzi, co do

pozostatych, termin udzielenia odpowiedzi przypada do 14 grudnia, dzigkuje

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, rozumiem czy pan radny Jakub Kosek zgtaszat kwesti¢ odpowiedzi na interpelacje,

wiec prosz¢ panie radny, w tym punkcie i w tym temacie

Radny — p. Jakub Kosek:

Panie prezydencie, panie przewodniczacy, szanowni panstwo, ja w kwestii dwoch interpelacji,
na ktore otrzymatem odpowiedz, ale mowigc wprost — jestem wysoce nieusatysfakcjonowany,
pierwsza dotyczyta samych schodéw podjazdu dla wozkow na ulice Opolska-Pradnicka, ja
chcialam pisa¢, bo jestem przewodniczacym dzielnicy, skad maja $rodki na takie rzeczy,
natomiast to jest zadanie, ktore kosztuje 3000-4000 1 jest potrzebne dzis$, teraz, juz, dobrze
wiemy, ze w trybie zadan dzielnicowych nie jeste§my w stanie nawet przesung¢ srodkéw na to
o tej porze roku po prostu, kto$ przychodzi, bo jest problem, bo nie mogg ludzie podjezdzaé
wozkami, nie po to, zeby potem mu da¢ odpowiedz, ze Rada dzielnicy moze to sfinansowac za
rok, no nie o to chodzi, to nie jest milioner, to naprawde jest kilka tysiecy, przetozy¢ phytki
nawet te same, zeby nie byly rozjechane, no po prostu, to jest pierwsza sprawa, druga sprawa,
interpelowatem w sprawie duzych ilosci stupkow przy Radzikowskiego, tam spod bloku
wyjazd jest, 1 w prawo 1 w lewo jest po 8 duzych grup stupkéw 1 prawda jest taka, ze mieszkancy
tak parkuja obok nich, nie uprawiajmy fikcji, tam nie potrzeba 8 stupkow, zeby miec pole
widzenia przy wyjezdzie, naprawde wystarczy potowa z nich, a problem z parkowaniem na
Radzikowskiego jest olbrzymi jakby$my chcieli go rozwigzac, po prostu nie jesteSmy w stanie
w zaden sposOb, bo tam nie ma powierzchni, na ktorym moglibySmy nawet wybudowac
parkingi, wiec takie proste gesty dla mieszkancow - to nie jest nic ponad sity, szczegolnie, ze
naprawde bedzie dobra widocznos$¢ przy 4 stupkach, bo to jest nadal kilka dobrych metrow,
dziekuje

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dziekuje, czy pan sekretarz w tej sprawie chce zabra¢ glos, nie, ktos jeszcze w tym punkcie na

interpelacj¢ panstwa radnych, nie widzeg, zatem zamykam ten punkt, przechodzimy do
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procedowania w porzadku obrad, ten tryb bedzie wygladal nastgpujaco, najpierw miejscowe
plany, potem uchwala, tak, przerwa, tak?

Przewodniczacy Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwo$¢ — p. Wlodzimierz Pietrus:
Panie przewodniczacy, w imieniu klubu Prawa i Sprawiedliwo$ci wnosze o pdtgodzinng
przerwe

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Tak jest, zatem oglaszam przerwe do godziny 11.20

Przewodniczacy Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwos$¢ — p. Wlodzimierz Pietrus:

Cztonkow Klubu Prawa i Sprawiedliwos$ci zapraszam do pokoju klubowego

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Przerwa na wniosek Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwo$ci do godziny 11.20

Przewodniczacy Klubu Radnych Platforma Obywatelska — p. Andrzej Hawranek:

Szanowni panstwo, korzystajac z przerwy, radnych Platformy Obywatelskiej zapraszam do

pokoju klubowego na posiedzenie klubu, dzigkuje

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Szanowni panstwo w imieniu, na wniosek klubu radnych Platformy Obywatelskiej
przedluzamy przerwe¢ do godziny dwunastej, dzigkuje. Szanowni panstwo, mingta godzina
dwunasta, wznawiam obrady 1 prositbym najpierw o sprawdzenie kworum na Sali, czy mamy
liczbg radnych wymaganych do tego, aby te sprawy, aby kontynuowac posiedzenie, wigc prosze
o sprawdzenie kworum, nie pani radna nie bedziemy sprawdza¢ obecnosci, sprawdzimy tylko
kworum, co jest bardziej adekwatne do sytuacji, tak, pan radny obecny, tak, tak, obecny,
obecny, takze prositbym, sprawdzamy kworum, ja rozumiem, Ze juz zadnych wnioskdéw po
przerwie nie ma, wigc sprawdzamy kworum, wigc prositbym panstwa o wcisnigcie przyciskow,
brakuje na 6, 5, 4 radnych, prositbym panstwa o wcisnigcie si¢, tak Szanowni panstwo,

stwierdzam, ze mamy kworum, w zwigzku z tym otwieram posiedzenie

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii Dabrowskiej-

Bienczycka” /projekt Prezydenta Miasta Krakowa— druk nr 1400 — | czytanie — referuje: Elzbieta
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Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak; Antoni Matuszko - opiniujaca Komisja Planowania

Przestrzennegoi Ochrony Srodowiska/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kontynuujemy posiedzenie od planow miejscowych, sg tez przedstawiciele mieszkancow,
ktérzy w sprawie planu miejscowego Marii Dagbrowskiej-Bienczyckiej beda cheieli zabrac glos,
wigc zaczynamy od planow, druk 1400 ustalenie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Marii Dabrowskiej Bienczycka, projekt prezydenta miasta Krakowa,

druk 1400, referuje pani dyrektor Bozena Kaczmarska-Michniak, zapraszamy panig dyrektor
Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. Bozena Kaczmarska-Michniak:

Panie przewodniczacy, wysoka Rado, chcieli§my panstwu przedstawi¢ projekt miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego nazwanym Marii Dagbrowskiej-Bienczycka,
przystapienie do tego planu nastgpilo w zwigzku z podjeciem przez panstwa uchwaty
22 pazdziernika 2014 roku, powierzchnia tego planu to 80,1ha, plan macie panstwo
wywieszony tutaj i obejmuje obszar, ktory, o, ktorym dzisiaj bedziemy mowi¢, opracowywany
ten plan jest przez Instytut rozwoju miast, instytut-wykonawca wybrany w drodze przetargu,
glownym projektantem tego planu jest pan Antoni Matuszko, obszar obejmuje teren
zawierajacy si¢ pomiedzy ulicami Marii Dabrowskiej, Uniwersatu Potanieckiego, alei gen.
Andersa, Bienczycka oraz alei Jana Pawla II, wickszo$¢ dziatek w obszarze planu jest
zabudowana, teren wymaga przeksztalcen, rewitalizacji 1 rehabilitacji, plan ma zapobiec
degradacji osiedli mieszkaniowych 1 zabezpieczy¢ przestrzenie miedzyblokowe przed
dogeszczeniem zabudowy, plan miejscowy umozliwia wykorzystanie potencjalu Potudniowe;j
czgSci obszaru wzdhuz ulicy Bienczyckiej 1 Alei Jana Pawla drugiego, tworzenie
architektonicznej atrakcyjnej obudowy wyzej wymienionych ulic 1 rozwdj funkcji ustugowe;,
w tym na obszarze wskazanym w studiu jako ustugi handlu wielko powierzchniowego, projekt
planu przeszedt cala procedur¢ okreslong w ustawie o planowaniu i1 zagospodarowaniu
przestrzennym, opiniowata go m.in. komisja planowania przestrzennego i ochrony srodowiska
w dniu 29 czerwca 2015 roku, opinia byta pozytywna, uwagi, ktore zostaly wowczas wniesione,
9 uwag, 8 zostalo uwzglednionych w 100 %, do sposobu uwzglednienia tych uwag projektanci
odniesli si¢ teraz przed uchwaleniem planu na kolejnym posiedzeniu komisji planowania, w
ramach procedury, ktorg okresla ustawa o planowaniu odbyty si¢ 2 wylozenia; pierwsze

wylozenie miato miejsce od 7 stycznia do 4 lutego 2016 roku, wowczas ztozono 151 uwag do
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tego planu, zarzadzeniem prezydenta rozpatrzono uwagi, w wyniku rozpatrzenia i
uwzglednienia 133 uwag w calosci, 10 uwag czesciowych, czesciowo uwzglednionych,
procedura wymagata, aby ponowi¢, dokona¢ pewnych zmian w projekcie planu, ponownie
uzgodni¢ 1 uzyska¢ opinie pozytywne i odbyto si¢ w zwigzku z tym drugie wylozenie, ktoére
miato miejsce migdzy drugim a 31 sierpnia 2016 roku, wowczas wplyneto 7 uwag,
zarzadzeniem prezydenta z 5 pazdziernika, te uwagi zostaly rozpatrzone, 7 uwag nie
uwzgledniono, sposdb rozpatrzenia uwag nie wymagal ponowienia procedury planistyczne;j,
nieuwzglednione przez prezydenta uwagi w iloSci 25 zostaly przekazane radzie miasta
Krakowa jako zatacznik nr 2 do projektu uchwaty w sprawie uchwalenia planu, w zalaczniku
nr 2 zawarto propozycje indywidualnego sposobu rozpatrzenia kazdej z tych uwag, prezydent
proponuje, by rozstrzygnigcia w sprawie rozpatrzenia uwag pozostaty bez zmian i tym samym
wniesione uwagi, ktore zostaly nieuwzglednione przez prezydenta miasta Krakowa, roéwniez
nieuwzglednione zostaty przez rade miasta Krakowa, dodatkowo informuje, ze do dyspozycji
panstwa jest projektant planu, czyli pan Antoni Matuszko i w przypadku pytan jest do panstwa

do dyspozycji, dzigkuje bardzo

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje pani dyrektor, to bylo wprowadzenie projektodawcy, czy mamy prezentacje opinii
komisji planowania przestrzennego, nie widzg¢, prezentacji stanowisk klubow radnych nie
widze, otwieram dyskusje czy kto§ z pan pandw radnych chce zabra¢ glos w prawie tego

projektu uchwaty? Pan przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus, zapraszam

Przewodniczacy Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwo$é — p. Wlodzimierz Pietrus:

Panie przewodniczacy, Szanowni radni, ja oczywiScie ciesz¢ si¢, ze powstal ten plan,
szczegollnie, ze zawiera rowniez sporny punkt, ktory jest w terenie Bienczyc, to jest boisko przy
dawnym zespole szkot budowlanych na osiedlu Kosciuszkowskim 1 ze jest w ten sposob
chroniony przed zabudowg, natomiast mam tylko pytanie, zebym ja tu caly czas mam inne
stanowisko, strona prezydenta ma inne, natomiast w kontekscie pewnych zdarzen, ktére maja
miejsce ostatnimi czasy, ktore polegaja na tym, ze mieszkancy, niektérzy nowi mieszkancy
Krakowa zakupuja mieszkania w zabudowie wielorodzinnej na terenie wieczystego
uzytkowania, ktore nie jest przeznaczone na funkcje mieszkaniowe tylko np. na funkcje
przemystowe, w zwigzku z tym nabywaja mieszkania z wadg prawng i zaczynaja si¢ toczy¢

spory prawne, kto jest winien, kto odpowiada za tg decyzja i w tym konteks$cie chce zapytac

32



LIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 grudnia 2016 r.

jeszcze raz, bede pytal nieustajaco, jakie jest stanowisko prezydenta w zakresie terenu U2, czyli
dawny zespot szkot budowlanych, gdzie jest wieczyste uzytkowanie, ktére mowi, ze nalezy
zagospodarowa¢ obiekt zgodnie z przeznaczeniem, czyli przeznaczeniem wtedy, kiedy
wieczyste uzytkowanie zostawato podpisywane, a to wieczyste uzytkowanie moéwi innymi
stowy, ze nalezy zachowa¢ obecng funkcje budynku, ktéry jest zespotem szkot, wtedy byt
zespolem szkot i mozna go tylko niewiele budowac, nie mozna zmieniaé funkcji, w zwigzku z
tym mam pytanie, co si¢ stanie, kiedy uchwalimy plan miejscowy z tym terenem przy obecnym
stanie prawnym, gdzie mamy wieczyste uzytkowanie, bo ja stoj¢ na stanowisku, ze plan
miejscowy dopuszcza, ale wieczyste uzytkowanie zabrania i w zwigzku z tym mamy tylko
dodatkowe funkcje obronne, takie twarde na pewno dla boiska szkolnego, natomiast prositbym
o0 tg interpretacje prawng, dlatego, zebySmy nie brneli jako miasto dalej w problemy, ktore
gotujemy mieszkancom czy tez potencjalnym inwestorom, ktorzy w dobrej wierze na przyktad
moga zakupi¢ teren i zgodnie z prawem realizowac, ale okazuje si¢, ze jednak wieczyste

uzytkowanie jest dominujagcym elementem, a nie plan miejscowy, dzigkuje

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, czy kto$ jeszcze z pan pandéw radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty, nie widze, zatem dopuszczam do glosu pana Sebastiana Zieleniaka, przedstawiciela

mieszkancow, zapraszam 4 minuty

Przedsi¢biorca, wspolnik w ,,Se Ko Sebastian Zieleniak Konrad Zieleniak Sp.J.” — p.

Sebastian Zieleniak:

Dzien dobry, witam szanownych radnych, nazywam si¢ Sebastian Zieleniak, jestem wraz z
rodzing wiascicielem 2 obiektow handlowo-ustugowych zlokalizowanych bezposrednio przy
rondzie Kocmyrzowskim w osiedlu Niepodleglosci na obszarze omawianego planu
przestrzennego Marii Dabrowskiej-Bienczycka, od blisko 20 lat prowadzimy w tym miejscu
dziatalno$¢ handlowa-ustugowa, ptacac podatki, dajac zatrudnienie mieszkancom Krakowa,
obiekty te powstaly w latach siedemdziesigtych ubieglego stulecia 1 swa jakoS$cia, i
wizerunkiem nie wspotgraja z obecnymi czasami i1 takim miejscem jak 1 z gtownych weziow
komunikacyjnych, jakim jest rondo Kocmyrzowskie, no i jakby na plecach tych naszych
obiektow skwer z pomnikiem bohaterow bitwy o Monte Cassino, uzyskaliémy stosowna
wuzetke na rozbudowe i przebudowe tych naszych 2 obiektow, dzigki czemu moglibySmy

zrealizowa¢ plan rozbudowy obiektu handlowo-ustugowego o nowoczes$niejszym i
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wspotczesnym ksztatcie i wizerunku, pragng tez wspomnieé, ze studium uwarunkowan
przewidywalo na ten teren pod ten teren, jako pod ustlugi i handel, a obecnie opracowywany
plan przestrzenny zmienit postanowienia studium na tereny zieleni urzadzonej, co uniemozliwi
realizacje naszego projektu i na dtugie lata zablokuje mozliwo$¢ zmiany wizerunku i jakosci
urbanistycznej 1 funkcjonalnej tej czeSci Ronda Kocmyrzowskiego, pozostawiajac zatem
archaiczne obiekty w rejonie pomnika bohaterow bitwy o Monte Cassino, pragne dodac tez, ze
1 z zalozen planu byto stworzenie mozliwosci rozwoju ustug i handlu wzdhiz gtéwnych ciggéw
komunikacyjnych, co w tym wypadku nie zostalo speilnione, prosz¢ o stosowng pomoc i
whniesienie poprawki do planu, ktora bedzie zgodna ze studium i umozliwi poprawienie jako$ci

tego miejsca, dzigkuje za wystuchanie

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuj¢ panu, rozumiem, ze juz wigcej gtosow nie mamy, czy ktos z pan, panéow radnych chce
jeszcze zabraé glos, jezeli nie, to prositbym panig dyrektor o odpowiedz na zadane pytania,

poruszone kwestie

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. Bozena Kaczmarska-Michniak:

Panie przewodniczacy, wysoka rado, pozwole si¢ odnies¢ do tutaj wniosku mieszkanca i
wlasciciela 2 kioskow, jest sytuacja nastgpujaca, w naszej ocenie, jako sporzadzajacy plan
miejscowy, oczywiscie, no autorem jest Instytut rozwoju miast, ale postaram si¢ w imieniu
biura planowania, jak gdyby odnies¢ si¢ do tego, mamy rzeczywiscie sytuacje taka, ze w tej
chwili na terenie znajdujg si¢ 2, o ktorym tutaj pan mieszkaniec méwit, znajdujg si¢ 2 kioski,
te kioski sg na bardzo niewielkich dziatkach, migdzy 1 dziatka, a drugg dziatka jest dzialka,
ktora jest dziatka miejska, w zwigzku z tym rozbudowa wskazywana, w ogole wuzetka, ktora
pan otrzymal to jest rok 2012, wigc czas dosy¢ odlegly, pytanie takie, jesli mial zamiary
inwestycyjne, ktére dopuszczata ta wuzetka, to od 2012 roku mozna byto poczyni¢ jakies kroki
inwestycyjne, aby chociaz uzyska¢ pozwolenie na budowe, natomiast z punktu widzenia
planistycznego jest sytuacja taka - studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego na tym obszarze rzeczywiscie wyznacza tuk, ale studium nie jest przenoszone
w sposob dostowny, tylko plan miejscowy sporzadza si¢ w celu uszczegdtowienia 1 wydobycia
pewnych elementow, ktore ze wzgledu na 0gdInos¢ studium uwarunkowan, nie sg okreslane na
etapie opracowania studium, tylko dopiero na etapie planu, ale juz wowczas, kiedy

opracowywane bylto studium uwarunkowan, zostalo wskazane co$, to znaczy Zielona linia,
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ktéra powiedziala nam, ze takie arterie jak np. aleja Andersa powinny by¢ obudowane
zielonymi alejami, zielonymi szpalerami drzew i dalej moéwiac, jezeli mamy rondo
Kocmyrzowskie, rondo Kocmyrzowskie, ktore, przy ktorym jest m.in. zlokalizowany ten, o
ktorym pan mowit pomnik bohaterow, ktorzy uczestniczyli w bitwie o Monte Cassino, to jest
to miejsce, ktore powinno stanowi¢ jaka$ przestrzen publiczng, ktére powinno by¢ wydobyte i
nie powinno by¢ odbudowywane dodatkowymi obiektami, ktore w tym momencie raczej, jezeli
istniejg, to powinny istnie¢, ale powinny by¢ tego typu zabudowa w takim miejscu raczej
eliminowana, a nie podbudowywana, na komisji planowania przestrzennego, pokazywat pan
wizualizacje, jak wyobrazatby sobie, gdyby ten obiekt mogt zosta¢ rozbudowany, oczywiscie
jest kwestia wlasnosci, bo te 2 obiekty, jest ta szczelina, w ktorej ciagle nie sa panstwo
wiascicielami, a poza tym nawet, gdybysmy juz wydobyli ustugi i oznaczyli to, jako teren ustug,
to prosze zauwazy¢, w przypadku ustug nie ma tez dowolnosci realizacji danego obiektu, tylko
sg wskazniki, ktore wynikajg z studium i w zwigzku z tym wskaznik chociazby powierzchni
biologicznie czynnej w moim odczuciu, by absolutnie nie zostal spelniony dla tej wizualizacji,
ktéra ja widziatam. I nastgpna sprawa. W przypadku rozbudowy czy jakichkolwiek prac
zwigzanych z ta inwestycja wymagane sg wskazniki parkingowe. Pytanie jest takie, gdzie
wlasciciel terenu zlokalizowalby wymagane wskazniki parkingowe dla proponowanej przez
siebie, rozbudowanej ustugi. Ale generalnie uwazamy, ze jezeli mamy zapisane, ze powinniSmy
tworzy¢ reprezentacyjng przestrzen publiczng, to to jest wlasnie takie miejsce 1 dlatego
projektanci wskazali ten teren, jako teren oznaczony symbolem ZP, aby tam nie powstaty nowe
obiekty kubaturowe, tylko, aby to stanowilo obudowe Al. Andersa i jak gdyby podbudowe tego

miejsca, jakim jest pomnik Bohateréw Monte Casino. Dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dziekuje pani dyrektor. Czy kto$ panstwa jeszcze chciatby zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty. Jezeli nie to szanowni panstwo stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie
projektu i z godnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 13 grudnia 2016 r. godzing 15:00. Ostateczny termin

zglaszania poprawek na dzien 15 grudnia 2016 r. godzing 15:00.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii

Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 1 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 581/2016
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Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk
nr 1401 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak -
opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, teraz bedziemy przechodzi¢ do projektow uchwatl, zwigzanych z
rozstrzygnigciem uwag. Druk 1401 tj. rozstrzygnigcie uwagi nr 1 do Zarzadzenia nr 581/2016

z dnia 10 marca 2016 r. Rozumiem, ze Pani dyrektor wstep.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. Bozena Kaczmarska-Michniak:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado. Poszczegdlne projekty uchwal, tzn. projekty wg drukow
1401 do 1424 w sprawie rozstrzygnie¢ o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zawierajg propozycje sposobu rozpatrzenia danej uwagi
przez Rad¢ Miasta Krakowa oraz wyjasnienie przestanek takiego stanowiska Rady Miasta w
zataczniku do kazdej uchwaly. Chciatabym ponadto panstwa poinformowaé, ze uwagi oraz
propozycja ich rozstrzygnigcia byla rowniez omawiana na posiedzeniu Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w dniu 5 grudnia. Kopie
wszystkich uwag zawierajacych ich pelng tre$¢ zostaly przekazane do Kancelarii Rady Miasta
Krakowa i sg do panstwa wgladu w kazdej chwili. Tre$¢ poszczegdlnych uwag oraz propozycje
sposobu ich rozpatrzenia przez Rade przedstawi przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast, pan

Antoni Matuszko. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, zapraszam zatem pana dyrektora, pana prezesa o przedstawienie informacji.
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo. Uwaganr 1.1, druk 1401. Nie uwzglednia si¢ uwagi
nr 1.1, w ktorej] wniesiono o dopisanie w paragrafie 13. ustep 6 zdania: ,,Wzdluz na
powierzchni, linii elektro-energetycznej wysokiego napigcia 110kV pas ochronny o tacznej
szerokos$ci 30 m, w ktorym wystepuja ograniczenia w zabudowie i uzytkowaniu terenu.
Mozliwo$¢ zabudowy w pasie ochronnym linii elektro-energetycznej 110kV nalezy uzgodnic
z zarzadca sieci. Uwaga jest nieuwzgledniona, poniewaz wprowadzenie wnioskowanego zapisu

wykracza poza okre$lone w Ustawie elementy, jakie okresla si¢ w planie miejscowym. Plan
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miejscowy powinien okresla¢ przeznaczenie terendow i warunki ich zagospodarowania. Tym
samym nie moze uzalezniaé sposoboéw 1 warunkdéw zagospodarowania terendw od
dodatkowych uzgodnien. Zamieszczane w tresci planu norm otwartych odsytajacych do
odregbnych 1 nieprzewidzianych przepisami prawa procedur jest niedopuszczalne z punktu
widzenie obowiazujacego porzadku prawnego. Kompletne stanowisko Prezydenta zawierajace
uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zalaczniku do projektu Uchwaly.
Ewentualne wprowadzenie przez Rad¢ Miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu

rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato ponowieniem procedury planistyczne;.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, to byta uwaga nr 1. To byla prezentacja dotyczaca uwagi. Mamy pozytywna opini¢
Komisji Planowania Przestrzennego. Czy kto§ w imieniu Komisji, nie widzg. Czy kto§ w
imieniu klubu, Prezydenta, nie widz¢. Otwieram dyskusj¢. Czy kto$ z Pan, Panow Radnych,
nie widz¢. Zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada zgodnie z paragrafem 36, ust. 1,
pkt. 6 oznacza to zakonczenie czytania projektu i stwierdzam, ze projekt uchwaty bedziemy

glosowac w bloku gltosowan.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii
Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 2 (w zakresie punktéw nr 1, 2, 3,4, 7, 8, 9, 10)
w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r.
/projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1402 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta
Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujgca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejna uwaga. To jest druk 1402. Do tego projektu uchwaly mingl termin zgtaszania
autopoprawek. Termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Rozstrzygniecie uwagi nr 2 w zakresie punktow 1, 2, 3, 4,7, 8,9, 10 z Zarzadzenia

nr 581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa. Proszg bardzo panie dyrektorze.
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Uwaga nr 1.2, druk 1402. Nie uwzglednia si¢ uwagi w zakresie punktow 1, 2, 3, 4,7, 8,9, 10
w ktorych wniesiono w pkt. 1 o korekte granic obszaru 18, terenéw zabudowy ustugowe;j
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poprzez wyltaczenie dziatki nr 254/1. W pkt. 2 zmiang definicji wysokos$ci zabudowy okreslone;j
w paragrafie 4 ust. 1, pkt. 18. W pkt. 3. wprowadzenie w paragrafie 4 ust. 1 definicji
powierzchni sprzedazy, ktorg nalezy przyjmowacé przy okresleniu wymaganej ilosci miejsc
postojowych. W pkt. 4 wprowadzenie w paragrafie 4. Ust. 1. definicji powierzchni uzytkowe;j,
ktéra nalezy przyjmowac przy okresleniu wymaganej ilo$ci miejsc postojowych. W pkt. nr 7
zmiang paragrafu 7 Ust. 10 pkt. 3 dotyczacym dopuszczenia lokalizacji wielkogabarytowych
urzadzen reklamowych w terenach m. in. Ul18, Ul19 jako wolnostojacych  pylonow
prezentujacych podmioty zlokalizowane na terenie nieruchomosci. W punkcie nr 8. Zmiang
paragrafu 7. ust. 10 pkt. 3 lit. b. Prawidtowo jest to paragraf 7, ust. 10. pkt. 4, lit b, tiret 5 na
,dopuszcza si¢ lokalizowanie nazw wtasnych obiektow uzytecznosci publicznej na elewacji
budynkéw powyzej linii parteru, w tym powyzej najwyzej potozonej krawedzi attyki budynku’.
W pkt. nr 9 zmiane paragrafu 14 ust. 7. pkt. 1, lit. r dotyczacym ustalenia zasad obstugi
parkingowej na obiekty handlu o 2000 m kw. powierzchni sprzedazy i nizej, 15 miejsc
postojowych na 1000 m kw. powierzchni sprzedazy. W pkt. nr 10 o zmiang paragrafu 14 ust.
7 pkt. 1 lit. u dotyczacym ustalenia zasad obstugi parkingowej na budynki biur, 20 miejsc
postojowych na 1000 m kw. powierzchni uzytkowej. Teraz odnios¢ si¢ do poszczegdlnych
punktow. Uwaga jest nieuwzgledniona w pkt. 1 ze wzgledu na zachowanie zgodnosci projektu
planu z ustaleniami studium, ktére wyznacza pomig¢dzy ul. Marii Dgbrowskiej 1 Mieczystawa
Medweckiego terenu ustug. Dziatka nr 254/1 zostata przeznaczona pod zabudowe ustugowa,
poniewaz wiaczenie jej do terenu U/MNII, na ktérym wystepuje obecnie zabudowa
mieszkaniowa jednorodzinna nie ma uzasadnienia. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt. 2
ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci z zapisami dokumentu studium, w ktérym
zdefiniowano pojecie wysokosci zabudowy. Ustalona definicja wysokosci zabudowy jest
prawidtowa. Zostata utworzona w porozumieniu z jednostka zajmujaca si¢ wydawaniem
pozwolen na budowe. Jest stosowana we wszystkich sporzadzanych planach miejscowych.
Definicja ta jest w ocenie organu sporzadzajacego odpowiednia i pozwala na prawidlowe
ksztattowanie zabudowy. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 3, gdyz nie ma podstaw
do definiowania poj¢¢ zdefiniowanych juz w przepisach odrebnych. Definicja powierzchni
sprzedazy wystepuje w Ustawie o Planowaniu 1 Zagospodarowaniu Przestrzennym. Uwaga
nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 4, poniewaz wnioskowana definicja wystepuje w
przepisach odrgbnych m. in. w Ustawie o Podatkach i1 Optatach Lokalnych. Uwaga

nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 7, poniewaz wnioskowane przez sktadajacego uwage
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parametry dotyczace wielkosci pylonow reklamowych sga niekorzystne z punktu widzenia
estetyki krajobrazu miejskiego. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 8 z uwagi na
dbatos¢ o wiasciwe ksztaltowanie krajobrazu miejskiego w tym estetyke budynkéw. Uwaga
nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 9, z uwagi na konieczno$¢ zachowania zgodnosci ustalen
planu ze wskaznikami miejsc postojowych okreslonych w Uchwale Rady Miasta Krakowa w
Sprawie Przyjecia Programu Parkingowego dla Miasta Krakowa, wg, ktorej dla obiektu handlu
o pow. sprzedazy 2000 m kw. i nizej okreslono wskazniki liczby miejsc postojowych na
poziomie min. 30 na 1000 m kw. powierzchni uzytkowej w obszarze poza ograniczeniami czyli
poza Srédmiesciem funkcjonalnym. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 10, z uwagi na
koniecznos¢ zachowania zgodnosci ustalen projektu planu ze wskaznikami miejsc postojowych
okreslonych w Uchwale Rady Miasta Krakowa w Sprawie Przyjecia Programu Parkingowego
dla Miasta Krakowa, wg ktorej dla budynkow biur okreslono wskaznik liczby miejsc
postojowych na poziomie min. 30 na 1000 m kw. powierzchni uzytkowej w obszarze poza
ograniczeniami, czyli poza Srodmiesciem funkcjonalnym. Kompletne stanowisko Prezydenta
zawierajace uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zalaczniku do projektu
uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Rade Miasta Krakowa poprawek dotyczacych
sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato ponowieniem procedury planistyczne;.

Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzi¢kuje, to byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z Pan, Panéw Radnych
chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty. Nie widz¢. Zatem zamykam dyskusj¢ i
zgodnie z paragrafem 36, ust. 1, pkt. 6 Statutu Miasta Krakowa oznacza to zakonczenie czytania
projektu. Nie zgtoszono ani poprawek ani autopoprawek. Projekt uchwaty bedziemy gtosowac

w bloku glosowan.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii
Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 3 (w zakresie punktéw nr 2,3,4,7, 8,9, 10) w
Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca
2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1403 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta
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Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujgca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1403 tj. rozstrzygniecie 0 uwadze nr 3 w zakresie pkt. 2, 3, 4, 7,
8,9, 10 Zarzadzenie Prezydenta 581/2016. Prosze, oddaje Panu glos.

Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 1.3 w zakresie pkt. 2, 3, 4, 7, 8, 9, 10, w ktorych wniesiono 0 w
pkt. nr 2 o zmiang definicji wysoko$ci zabudowy okreslonej w paragrafie 4 ust 1 pkt. 18. W
pkt. nr 3 o wprowadzenie w paragrafie 4 ust. 1 definicji powierzchni sprzedazy, ktéra nalezy
przyjmowaé przy okresleniu wymaganej ilosci miejsc postojowych. W pkt. nr 4 o
wprowadzenie w paragrafie 4 ust. 1 definicji powierzchni uzytkowej, ktora nalezy przyjmowac
przy okresleniu wymaganej ilo$ci miejsc postojowych. W pkt. nr 7 o zmiang¢ paragrafu 7 ust.
10 pkt. 3 dotyczacym dopuszczenia lokalizacji wielkogabarytowych urzadzen reklamowych w
terenach m In U18, U19 jako wolnostojacych pylonow prezentujacych podmioty. W pkt. nr 8
zmiang paragrafu 7 ust. 10 pkt. 3 lit. b. Prawidlowo jest to paragraf 7 ust. 10 pkt. 4 lit. b tiret 5
na ,,dopuszcza si¢ lokalizowanie nazw wlasnych obiektow uzytecznos$ci publicznej na elewacji
budynku powyzej linii parteru w tym powyzej najwyzej potozonej krawedzi attyki budynku. W
pkt. nr 9 o zmiang paragrafu 14 ust. 7 pkt.1 lit. r dotyczacym ustalenia zasad obshugi
parkingowej na obiekty handlu o powierzchni 2000 m kw. sprzedazy i nizej, 15 miejsc
postojowych na 1000 m kw. powierzchni sprzedazy. W pkt. nr 10 o zmiang paragrafu 14 ust 7
pkt. 1 lit u dotyczacym ustalenia zasad obstugi parkingowej na budynki biur 20 miejsc
postojowych na 1000 m kw. powierzchni uzytkowej. Uwaga nieuwzgledniona w pkt. nr 2 ze
wzgledu na konieczno$¢ zachowania zgodnos$ci z zapisami dokumentu studium, w ktéorym
zdefiniowano pojecie wysokosci zabudowy. Ustalona definicja zabudowy jest prawidtowa.
Zostata utworzona w porozumieniu z jednostkg zajmujaca si¢ wydawaniem pozwolen na
budowg. Jest stosowana we wszystkich sporzadzanych planach miejscowych. Definicja ta jest
w ocenie organu sporzadzajacego odpowiednia i pozwala na prawidlowe ksztaltowanie
zabudowy. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 3 gdyz nie ma podstaw do definiowania
poje¢ zdefiniowanych juz w przepisach odrebnych. Definicja powierzchni sprzedazy wystepuje
w Ustawie o Planowaniu i1 Zagospodarowaniu Przestrzennym. Uwaga nieuwzglgdniona w
zakresie pkt. nr 4, poniewaz wnioskowana definicja wystepuje w przepisach odrgbnych m. in.
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w Ustawie o Podatkach i Optatach Lokalnych. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 7,
poniewaz wniesione przez skladajacego uwage parametry dotyczace wielkosci pylonow
reklamowych sg niekorzystne z punktu widzenia estetyki krajobrazu miejskiego. Uwaga
nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 8 z uwagi na dbatos¢ o wlasciwe ksztattowanie krajobrazu
miejskiego w tym estetyke budynkéw. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 9, z uwagi
na koniecznos¢ zachowania zgodno$ci ustalen projektu planu ze wskaznikami miejsc
postojowych okreslonych w Uchwale Rady Miasta Krakowa w Sprawie Przyjecia Programu
Parkingowego dla Miasta Krakowa, wg, ktorej dla obiektow handlu o 2000 m kw. powierzchni
sprzedazy i nizej okreslono wskazniki liczby miejsc postojowych na poziomie min. 30 miejsc
na 1000 m kw. powierzchni uzytkowej w obszarze poza ograniczeniami, czyli poza
Srédmiesciem funkcjonalnym. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 10, z uwagi na
konieczno$¢ zachowania zgodnosci ustalen projektu planu ze wskaznikami miejsc postojowych
okreslonych w Uchwale Rady Miasta Krakowa w Sprawie Przyjecia Programu Parkingowego
dla Miasta Krakowa, wg, ktorej dla budynkéw biur okre§lono wskaznik liczby miejsc
postojowych na poziomie min. 30 na 1000 m kw. powierzchni uzytkowej w obszarze poza
ograniczeniami, czyli poza Sroédmiesciem funkcjonalnym. Kompletne stanowisko Prezydenta
zawierajace uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zatgczniku do projektu
uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Rad¢ Miasta Krakowa poprawek dotyczacych
sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowalo ponowieniem procedury planistycznej.

Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, to byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z Pan, Panow Radnych
chce zabra¢ glos w tej sprawie. Nie widz¢ zgodnie z paragrafem 36, ust. 1, pkt. 6 Statutu Miasta
Krakowa zamykam dyskusj¢. Oznacza to zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym
nie zgloszono poprawek ani autopoprawek. Projekt uchwaly, zatem w wersji pierwotnej

bedziemy glosowaé w bloku glosowan.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii
Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 4 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 581/2016

Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk
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nr 1404 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak -

opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1404 zgodnie z paragrafem 34 Statutu Miasta Krakowa do tego
projektu mingt termin zgtaszania autopoprawek. Termin zglaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Jest to rozstrzygniecie uwagi nr 4 wskazanej w

zalaczeniu zarzadzeniu Prezydenta Miasta Krakowa nr 581/2016. Prosze referowac.
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 1.4, w ktdérej wniesiono zmian¢ w planie zagospodarowania
przestrzennego przeznaczenia terenu dziatek nr 67/8 1 67/19 obreb 7 Nowa Huta z terenéw
zieleni urzadzonej ZP8 na tereny o przeznaczeniu ustugowym. Uwaga jest nieuwzgledniona ze
wzgledu na konieczno$¢ realizacji w celu sporzadzanego miejscowego planu
zagospodarowania  przestrzennego w  szczeg6Olnosci  ochrony  terendw  zieleni
wewnatrzosiedlowej. Paragraf 3 pkt. 2 ustalenie projektu planu méwi o tych ustaleniach.
Ponadto osiedla Albertynskie, Niepodleglo$ci znajdujace sie¢ w obszarze sporzadzanego planu
objeto strefg rehabilitacji zabudowy blokowej, dla ktérej zostat ustalony nakaz ochrony
ksztattowania 1 uzupetnienie zieleni miedzyblokowej. W paragrafie 12 pkt. 4 ustalenie projektu
planu, co oznacza, Ze nie nalezy uszczuplaé terendéw zielonych kosztem lokalizacji parkingow
chyba, ze lokalizacja parkingdw nie bedzie sprzeczna z ustaleniami planu m In w zakresie
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego. Dodatkowo wyjasnia sie, ze wskazniki
miejsc parkingowych dotyczg nowobudowanych obiektow. Kompletne stanowisko Prezydenta
zawierajace uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zataczniku do projektu
uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Rade Miasta Krakowa poprawek dotyczacych
sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowalo ponowieniem procedury planistyczne;.

Dziekuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dziekuje panu, to bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywng opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Kto z Pan, Panoéw
Radnych chce zabra¢ glos w tej sprawie. Nie widze, zatem zamykam dyskusje. Zgodnie z

paragrafem 36, ust. 1, pkt. 6 Statutu Miasta Krakowa. Oznacza to zakonczenie czytania
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projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek. Projekt w wersji

pierwotnej bedziemy gtosowac w bloku gtosowan.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii
Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem S w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 581/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk
nr 1405 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak -

opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1405 zgodnie z paragrafem 34 Statutu Miasta Krakowa do tego
projektu minat termin zglaszania autopoprawek. Termin zglaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. To jest rozstrzygnigcie o uwadze nr 5 wskazanej w
zalgczeniu zarzadzeniu Prezydenta Miasta Krakowa nr 581/2016. Druk 1405, prosze

zreferowanie.
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 1.5, w ktorej wniesiono o wprowadzenie zapisu dotyczacego
przeznaczenia uzupehiajgcego dla lokalizacji funkcji ustugowych w parterach budynkow
mieszkalnych na dziatce nr 254/1 tj w obszarze U/MNI1. Uwaga nieuwzgledniona, poniewaz
zgodnie z definicja budynku mieszkalnego jednorodzinnego zawarta w art. 3. pkt. 2a Ustawy
Prawo Budowlane dopuszcza si¢ wydzielenie lokalu uzytkowego o powierzchni catkowitej
nieprzekraczajacych 30% powierzchni catkowitej budynku. Nie okresla si¢ w niej, na ktorej
kondygnacji moze by¢ taki lokal gdyz jest to uzaleznione od woli witasciciela budynku.
Kompletne stanowisko Prezydenta zawierajace uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi
znajduje si¢ w zalgczniku do projektu uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Rad¢ Miasta
Krakowa poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato ponowieniem

procedury planistycznej. Dzigkujg.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dziekuje panu, to bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywng opini¢ Komisji

Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Kto z Pan, Panow
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Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam
dyskusje. Zgodnie z paragrafem 36, ust. 1, pkt. 6 Statutu Miasta Krakowa. Oznacza to
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani

autopoprawek. Projekt uchwaty w wersji pierwotnej bedziemy glosowa¢ w bloku gltosowan.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi zloZzonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii
Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 6 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 581/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk
nr 1406 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak -

opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1406 zgodnie z paragrafem 34 ust 2 Statutu Miasta Krakowa do
tego projektu minat termin zglaszania autopoprawek. Termin zglaszania poprawek wyznaczam
do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. To jest rozstrzygnigcie o uwadze nr 6 wskazanej
w zalgczeniu do zarzadzeniu nr 581/2016. Druk nr 1406 referuje pan z biura planowania.

Proszg.
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 1.6, w ktdrej wniesiono o pozostawienie dziatek nr 293/1 1 293/2
obreb 7 Nowa Huta, jako tereny inwestycyjno-budowlane. Uwaga nieuwzgledniona, z uwagi
na koniecznos¢ zapewnienia stref izolacyjnych w postaci zieleni wzdtuz istniejacej zabudowy
mieszkaniowej zlokalizowanej w sgsiedztwie przebiegu gldéwnych arterii komunikacyjnych tj.
ul. Marii Dabrowskiej i Al. Jana Pawta II. Kompletne stanowisko Prezydenta zawierajace
uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zataczniku do projektu uchwaty.
Ewentualne wprowadzenie przez Rad¢ Miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu

rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato ponowieniem procedury planistycznej. Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dziekuje, to byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Kto z Pan, Panéw Radnych chce

zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widzg, zatem zamykam dyskusje. Zgodnie
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z paragrafem 36, ust. 1, pkt. 6 Statutu Miasta Krakowa. Oznacza to zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek. Projekt uchwaty

bedziemy gltosowac¢ w wersji pierwotnej w bloku gtosowan.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej cze§ciowo przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi zloZzonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Marii Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 7 w Zalaczniku do Zarzadzenia
Nr 581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta
Krakowa — druk nr 1407 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-

Michniak - opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1407 zgodnie z paragrafem 34 ust 2 Statutu Miasta Krakowa do
tego projektu mingl termin zglaszania autopoprawek. Termin zglaszania poprawek wyznaczam
do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. To jest rozstrzygniecie uwagi nr 7 wskazanej w
zalaczeniu do zarzadzenia Pana Prezydenta nr 581/2016. Referuje pan Antoni Matuszko. Prosze

bardzo.
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 1.7 w ktorej wniesiono o wiaczenie catego obszaru nieruchomosci
sktadajacej sie z dziatek nr 229, 228, 227/1,227/2, 230/3 1 230/2 obreb 7 Nowa Huta do obszaru
oznaczonego U/MNI2. Uwaga nieuwzgledniona czgsciowo w zakresie poszerzenia terenu
U/MNI2 z uwagi na zachowanie zgodnosci projektu planu z ustaleniami studium gdyz zgodnie
z art. 15 ust 1 Ustawy o Planowaniu i Zagospodarowaniu Przestrzennym projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami studium. Kompletne stanowisko Prezydenta zawierajace
uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zataczniku do projektu uchwaty.
Ewentualne wprowadzenie przez Rad¢ Miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu

rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato ponowieniem procedury planistycznej. Dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dziekuje panu, to bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywng opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Kto z Pan, Panoéw

Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
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dyskusje i zgodnie z paragrafem 36, ust. 1, pkt. 6 Statutu Miasta Krakowa oznacza to
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani

autopoprawek. Projekt uchwaty wersji pierwotnej bedziemy glosowa¢ w bloku gltosowan.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi zloZzonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii
Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 8 (w zakresie punktow nr 4, 5, 7) w Zalaczniku
do Zarzadzenia Nr 581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1408 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba;
Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujgca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1408 zgodnie z paragrafem 34 ust 2 Statutu Miasta Krakowa do
tego projektu mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam
do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. To jest rozstrzygniecie uwagi nr 8 w zakresie
punktéw 4, 5, 7 wskazanej w zalaczeniu do zarzadzenia Prezydenta nr 581/2016. Referuje pan

Antoni Matuszko. Oddaje panu glos
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 1.8 w zakresie punktow 4, 5, 7, w ktorych wniesiono o: w pkt. nr
4 o ustanowienie wskaznikow dla terenu U15 U16 minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego 30%, wskaznik intensywnosci z zabudowy 1,5-2 1 maksymalng wysoko$¢ zabudowy
do 20m. W pkt. nr 5 o wyznaczenie pasa izolacyjnego 1 przesunigcie linii zabudowy po stronie
ustlugowej U15 Ul6 od ul. Pokrzywki o szerokosci 10 m. W pkt. nr 7 o dopuszczenie w
budynkach, w ktorych jest juz powyzej 30% balkonow zabudowanych mozliwos¢ i zabudowy
balkonéw w sposéb podobny do juz istniejacej zabudowy. Uwaga jest nieuwzgledniona w
zakresie pkt. nr 4 gdyz nie zostang zmienione parametry 1 wskazniki w terenach Ul15, Ul6
ktorych wielko$¢ wynika z przeprowadzonych analiz a wielkoS$ci te ustalone zostaly przy
zachowaniu zgodno$ci ustalen projektu planu z zapisami studium, co wynika z art. 15 ust 1
Ustawy. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 5 gdyz wyznaczona w projekcie planu nie
przekraczalna linia zabudowy w terenach U15, U16 obecnie tj. teren U15 wzdtuz ul. Pokrzywki

jest wystarczajaca 1 umozliwia odsunigcie lokalizacji zabudowy o terenu komunikacji tj ul.
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Pokrzywki na odlegtos$¢ od 5 do 18m, co gwarantuje wprowadzenie ewentualnego pasa zieleni,
ktéry moze by¢ bilansowany do wskaznika terenu biologicznie czynnego. Uwaga
nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 7, gdyz nie ma mozliwos¢ zabudowy pojedynczych
balkonow. Osiedla mieszkaniowe Albertynskie, Niepodlegto$ci objete sg strefg rehabilitacji
zabudowy blokowej w zwigzku z tym dla ksztattowania estetyki budynkéw przewiduje si¢
jedynie zabudowe balkonéw i logii w sposob kompleksowy obejmujacy cale elewacje budynku
jednakowym materiatem i w jednakowy sposéb. Ponadto rozwigzania techniczne i materialowe
powinny by¢ wykonane w sposob odpowiadajacy wymaganiom wynikajacych z potrzeb
uzytkowych mieszkancéw. Kompletne stanowisko Prezydenta zawierajace uzasadnienie
sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zalaczniku do projektu uchwaty. Ewentualne
wprowadzenie przez Rade Miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi

bedzie skutkowato ponowieniem procedury planistycznej. Dziekuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje szanowni panstwo, to byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Kto z Pan,
Pano6w Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widze, zatem
zamykam dyskusje i zgodnie z paragrafem 36, ust. 1, pkt. 6 Statutu Miasta Krakowa oznacza
to zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani

autopoprawek. Projekt uchwaty bedziemy glosowa¢ w bloku glosowan w wersji pierwotne;.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii
Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 10 (w zakresie punktéw nr 1, 2, 5) w Zalaczniku
do Zarzadzenia Nr 581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1409 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba;
Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujgca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1409. Do tego projektu mingt termin zgtaszania autopoprawek,

a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. To
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jest rozstrzygniecie uwagi nr 10 w zakresie punktow 1, 2, 5 wskazanym do zarzadzenia

581/2016. Oddaje glos, pan Antoni Matuszko. Proszg o zreferowanie uchwaty.
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 1.10 w zakresie punktow 1, 2 1 5, w ktorych wniesiono 0: W pkt.
nr 1 o dopisanie w paragrafie 13 ust 1 punktu 5 o tresci: ,,w tym uregulowan zawartych w aktach
prawa miejscowego”. W punkcie nr 2 o zmian¢ zapisu paragrafu 13 ust 1 pkt. 7 w nakazu
stosowania ekranéw przeciwkorzeniowych z propozycja zapisu o stosowaniu zabezpieczen
przeciwkorzeniowych w razie konieczno$ci w uzgodnieniu z dysponentem mediow. W pkt. nr
5 o uzupehieniu planu o zapis: ,,rozbudowa miejskiej sieci wodociggowej oraz miejskiej sieci
kanalizacji sanitarnej jest mozliwa na warunkach dysponenta sieci.” Uwaga nieuwzgledniona
w zakresie pkt. nr 1 gdyz wnioskowany zapis nie zostal wprowadzony. Brak jest podstaw do
doprecyzowania ustalen projektu planu w tym zakresie gdyz przez zawarty w paragrafie 13 ust
1 pkt. 5 zwrot ,,unormowania odrgbne” nalezy rozumie¢ wszystkie regulacje dotyczace m In
wprowadzenia stref ochronnych 1 ograniczen w zakresie zabudowy i zagospodarowania terenu
wzdtuz obiektow i urzadz¢ budowlanych infrastruktur technicznej. Takze te zawarte w innych
aktach prawa miejscowego, ktore nalezy stosowac po uchwaleniu planu miejscowego tacznie z
ustaleniami tego planu. Uwaga nieuwzglgdniona w zakresie pkt. nr 2 gdyz zawarty w uwadze
zapis o konieczno$ci uzgodnienia z dysponentem medidow nie moze zosta¢ wprowadzony.
Zamieszczanie w tre$ci planu norm otwartych odsytajacych do odregbnych i nieprzewidzianych
przepisami prawa procedur jest niedopuszczalne z punktu widzenia obowigzujacego porzadku
prawnego. Niemniej jednak zapis ten zostat doprecyzowany poprzez wprowadzenia
sformutowania w paragrafie 13 ust 1 pkt.7 o nastepujacej tresci: ,,Wzdhuz obiektow i urzadzen
budowlanych infrastruktury technicznej prowadzonych w Stefie wystgpowania systemu
korzeniowego drzew istniejacych lub planowanych do nasadzen nakaz stosowania rozwigzan
technicznych, np. ekranéw korzeniowych uniemozliwiajacych wrastanie korzeni w
infrastrukture podziemng”. Uwaga nieuwzglgdniona w zakresie pkt. nr 5 gdyz zamieszczanie
w tresci planu norm otwartych odsylajacych do odrebnych i nieprzewidzianych przepisami
prawa procedur jest niedopuszczalne z punku widzenia obowigzujgcego porzadku prawnego.
Kompletne stanowisko Prezydenta zawierajagce uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi

znajduje si¢ w zataczniku do projektu uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Rad¢ Miasta
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Krakowa poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato ponowieniem

procedury planistycznej. Dzigkujg.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, to byto wprowadzenie projektodawcy. Jest pozytywna opinia Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Kto z Pan, Panéw Radnych chce
zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Jezeli nie to zgodnie z wlasciwym paragram
statutu zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgloszono poprawek ani autopoprawek, w zwigzku z czym, projekt uchwaty bedziemy

glosowac w bloku gltosowan w wersji pierwotne;.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii
Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 11 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 581/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk
nr 1410 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbicta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak -

opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1410. Do tego projektu mingt termin zgltaszania autopoprawek.
Termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.
Rozstrzygniecie o uwadze nr 11 w wskazanym do zarzadzenia 581/2016 Prezydenta Miasta

Krakowa. Referuje pan Antoni Matuszko. Oddaje gtos.
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 1.11, w ktdrej wniesiono przeznaczenie dzialki nr 54/7 obreb 7
Nowa Huta na tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowej. Uwaga
nieuwzgledniona z uwagi na zachowanie obecnej funkcji dla wskazanego terenu tj. terenu
ustug, sportu i rekreacji oznaczonego w planie USI, co jest uzasadnione zaréwno z punku
widzenia zachowania ladu przestrzennego jak i interesu lokalnej spoteczno$ci co zostato
wyrazone w pismach mieszkancéw o utrzymanie obecnej funkcji tj. boiska sportowego.
Kompletne stanowisko Prezydenta zawierajagce uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi

znajduje si¢ w zataczniku do projektu uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Rad¢ Miasta
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Krakowa poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato ponowieniem

procedury planistycznej. Dzigkujg.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panu, to bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Kto z Paf, Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam, co
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgltoszono poprawek ani

autopoprawek Projekt uchwaly bedziemy gtosowa¢ w bloku.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii
Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 13 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 581/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk
nr 1411 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak -

opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1411. Do tego projektu uchwaly mingt termin zglaszania
autopoprawek. Termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Rozstrzygniecie uwagi nr 13 wskazanym w zalaczniku zarzadzenia Prezydenta

Miasta Krakowa 581/2016. Referuje pan Antoni Matuszko. Zapraszam
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 1.13, w ktorej wniesiono p podniesienie minimalnej powierzchni
terenu biologicznie czynnego na planowanych i rewitalizowanych terenach ustugowych U15,
U24, U17, U16 z 20 do 30% oraz o obnizenie maksymalnej wysokosci zabudowy ustugowe;j
na terenach U15, U24,U17,U16 z25 m do 15 m. Uwaga jest nieuwzgledniona gdyz pozostawia
si¢ bez zmian parametr minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego i wysokosci
zabudowy. Obecne parametry sg zgodne z Apisami studium oraz umozliwiaja wtasciwy rozwoj
funkcji ustugowych w terenach w studium, jako U. Kompletne stanowisko Prezydenta
zawierajace uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zatgczniku do projektu

uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Rade Miasta Krakowa poprawek dotyczacych
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sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowalo ponowieniem procedury planistycznej.

Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panu, to bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Kto z Paf, Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje¢ i zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa oznacza to zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek w zwigzku

z tym projekt uchwaty bedziemy gtosowaé w bloku gtosowan w wersji pierwotne;.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii
Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 17 (w zakresie punktéow nr 2 i 4) w Zalaczniku
do Zarzadzenia Nr 581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1412 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba;
Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujgca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1412. Do tego projektu uchwaly mingt termin zglaszania
autopoprawek. Termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Rozstrzygnigcie uwagi nr 17 w zakresie pkt. 2 1 4 wskazanym w zalaczniku do
zarzadzenia nr 581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa. Referuje pan Antoni Matuszko. Oddaje
glos.

Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 1.17, w zakresie punktow 2 1 4, w ktoérych wniesiono o: W pkt. nr
2 o rozwazenie sposobu skomunikowania od ul. Bienczyckiej terenow komercyjnych
zakonczonych Rondem w obszarze U15 i rozwazenie mozliwo$ci przesuni¢cia projektowanej
drogi od ul. Bienczyckiej do projektowanego ronda. Najlepiej do granicy wlasnos$ci
nieruchomosci wzdluz wschodniej krawedzi dziatki nr 213 1212/4 obreb 7 Nowa Huta. W pkt.
nr 4 o dopuszczenie, jako funkcji uzupehiajacej funkcji mieszkaniowej dla catego terenu
objetego wnioskiem dziatek nr 213/3, 212/2, 211/4, 210, 209/17, 72/1, 71/11, 72/5, 72/4, 72/3,
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72/9, 209/36, 209/30, 209/33, 209/34, 210, 209/29, 219, 221/2, 209/24, 209/10, 209/11, 209/12,
209/13, 209/20 i 218 w obrebie 7 Nowa Huta oraz rozwazenie mozliwosci realizacji funkcji
biurowych do wysokosci 50-60 m. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 2 ze wzgledu na
uwzglednienie uwagi dotyczacej likwidacji projektowanej drogi publicznej KDD4. Uwaga
nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 4 ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania zgodnos$ci z
ustaleniami obowigzujacego studium wg, ktérego nieruchomosci okreslone w uwadze znajduja
si¢ w terenie ustug bez mozliwosci dopuszczenia zabudowy mieszkaniowej. Uwaga
nieuwzgledniona rowniez w zakresie parametréw wysokosci zabudowy ze wzgledu na
konieczno$¢ zachowania zgodno$ci z ustaleniami obowigzujacego studium wg, ktérego
wysokos¢ budynkéw o charakterze ustugowym nie moze przekracza¢ 25 m. W $wietle art. 15
ust 1 Ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami studium gdyz ustalenia
studium sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych. Art. 9 ust 4
Ustawy o Planowaniu i Zagospodarowaniu Przestrzennym. Kompletne stanowisko Prezydenta
zawierajace uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zatgczniku do projektu
uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Rade¢e Miasta Krakowa poprawek dotyczacych
sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowalo ponowieniem procedury planistyczne;.

Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, to byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Kto$ z Pan, Panéw Radnych chce
zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam dyskusj¢ 1 zgodnie
z paragrafem 36 ust 1 Statutu Miasta Krakowa oznacza to zakofczenie czytania projektu. W
trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek. Projekt uchwaty bedziemy w

bloku glosowan glosowa¢ w wersji pierwotnej.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii
Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 18 (w zakresie punktow nr 4, 6, 7 oraz czesciowo
w zakresie punktéow nr 2 i 5) w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 581/2016 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1413 — tryb jednego
czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujaca Komisja Planowania

Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
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Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1413. Do tego projektu uchwaty mingt termin zglaszania
autopoprawek. Termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia uwagi nr 18 w zakresie pkt. 4, 6, 7 oraz
czesciowo w zakresie punktéw 2 1 5 wskazanym w zalgczniku do zarzadzenia nr 581/2016

Prezydenta Miasta Krakowa. Referuje pan Antoni Matuszko. Oddaje glos.
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 1.18, w zakresie punktéw 4, 6, 7 oraz czesciowo w zakresie
punktoéw 2 i 5 w ktorych wniesiono o: W pkt. nr 2 o skreslenie zapisu paragrafu 7 ust 6 pkt. 1 i
pkt. 2 i pkt. 3. W punkcie nr 4 o zmiang zapisu paragrafu 13 ust 3 pkt. 3 w sposéb umozliwiajacy
odprowadzanie wod deszczowych do miejskiej sieci kanalizacji deszczowej przy
wspOtczynniku nie mniejszym niz 0,5. W pkt. nr 5 o zmiang wskaznikow ustalonych w
paragrafie 19 ust 2 pkt. 18 lit b dla terenu oznaczonego symbolem U18 z obecnego wskaznika
1,5 do 2,5 na od 0,4 do 1,5. W punkcie nr 6 okreslenie w projekcie planu skomunikowania
dziatek nr 250 i 249 w obrebic 7 Nowa Huta zlokalizowanych na terenie oznaczonym
symbolem U18 z istniejagcym uktadem drog publicznych. W punkcie nr 7 umozliwienie
przeprowadzenia remontu i przebudowy istniejacego budynku mieszkalnego jednorodzinnego
tak, aby mozna go byto uzytkowac¢ zgodnie z przeznaczeniem, co jest uniemozliwione brakiem
odpowiedniego skomunikowania terenu. Uwaga jest nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 2.
Nieuwzglednienie jest nieuwzgledniona cze$ciowo w zakresie usuni¢cia pkt. 3 w paragrafie 7
ust 6 poprzez zakaz stosowania kolorow jaskrawych obecnie jest to paragraf 7 ust 6 pkt. 1 z
uwagi na dbatos¢ o wlasciwe ksztaltowanie krajobrazu miejskiego w tym estetyke budynkow.
Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 4 ze wzgledu na wytyczne do planu uzyskano
zarzadcy sieci, zgodnie, z ktoérymi zostaly ustalone zasady dotyczace infrastruktury techniczne;.
Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 5, uwaga nieuwzgledniona cz¢sciowo w zakresie
pkt. nr 5 w zakresie zmiany wskaznikow m.in. terenu biologicznie czynnego oraz
maksymalnego wskaznika intensywnos$ci zabudowy ustalonego korelacji ze wskaznikiem
terenu biologicznie czynnego oraz maksymalnej wysoko$ci zabudowy. Z uwagi na konieczno$¢
zachowania zgodnos$ci z ustaleniami studium wskazniki miejsc parkingowych sa zgodne ze
wskazaniami okreslanymi w Uchwale Rady Miasta Krakowa w Sprawie Przyj¢cia Programu

Parkingowego dla Miasta Krakowa. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 6 1 7 poniewaz
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projekt planu umozliwia dostgpno$¢ komunikacyjng dla terenu U18, obecnie U16 z ulicami
Marii Dabrowskiej i Mieczystawa Medweckiego. W planie miejscowym nie musi by¢
okreslony bezposredni dostep do drog publicznych do kazdej nieruchomosci. Zgodnie z Ustawy
o Planowaniu 1 Zagospodarowaniu Przestrzennym przez dost¢p do drogi publicznej nalezy
rozumie¢ bezposredni dostep do tej drogi albo dostep do niej przez droge wewngtrzng lub przez
ustanowienie odpowiedniej stuzebnosci drogowej. Budynek mieszkalny zlokalizowany jest na
dziatkach nr 250 i1 249 obr¢b 7 Nowa Huta, dla ktorych ustalono, jako przeznaczenie
podstawowe zabudowe budynkami ustugowymi w tym uzasadnionym kierunkiem rozwoju tych
terenow zgodnie ze studium. Zgodnie z ustaleniami projektu planu istniejace budynki moga
by¢ przebudowywane i remontowane, a teren, ktorych przeznaczenie plan miejscowy zmienia
mogg by¢ wykorzystywane w sposob dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie
z planem. Kompletne stanowisko Prezydenta zawierajace uzasadnienie sposobu rozpatrzenia
uwagi znajduje si¢ w zataczniku do projektu uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Radg
Miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato

ponowieniem procedury planistycznej. Dziekuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigekuje panu, to bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywng opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Kto z Pan, Panéw
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam
dyskusje to zgodnie z wilasciwym paragrafem w statucie oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek. Projekt uchwaty

bedziemy glosowa¢ w bloku glosowan w wersji pierwotne;.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii
Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 19 (w zakresie punktéow nr 2 i 3) w Zalaczniku
do Zarzadzenia Nr 581/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1414 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba;
Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
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Kolejny projekt uchwaty, druk 1414. Do tego projektu uchwaly mingt termin zgtaszania
autopoprawek. Termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. To jest rozstrzygnigcie o uwadze nr 19 w zakresie pkt. 2 1 3 wskazanych w
zalaczniku do zarzadzenia Prezydenta 581/2016. Oddaj¢ glos panu Antoniemu Matuszko.

Prosze o zreferowanie.
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 1.19, w zakresie punktow 2 i 3, w ktérych wniesiono o: W pkt. nr
2 o zmian¢ wskaznikow ustalonych w paragrafie 18 ust 3 pkt. 1 i ustep 4 pkt. 1 dla terenu
oznaczonego symbolem U/MNI1 tj. ustalenie jednolitego wskaznika intensywnosci zabudowy
w przedziale od 0,4 do 1,5 oraz jednolite okre§lenie minimalnego wskaznika powierzchni
biologicznie czynnej na poziomie 20%. W pkt. nr 3 0 jednoznaczne wskazanie w planie sposobu
obstugi komunikacyjnej terenu U18 z ul. Medweckiego. Odnosnie do punktow zawartych w
uwadze zgodnie z ustaleniami w zakresie pkt. nr 2. Zgodnie z ustaleniami studium
wnioskowane dziatki znajduja si¢ w obszarze o kierunku zagospodarowania terenu ustug. W
zwigzku z tym 1 w zwiazku z istniejacg na tym terenie zabudowa mieszkaniowa jednorodzinng
zostaty zroznicowane wskazniki dla funkcji uslugowej. Zgodnie z ustaleniami studium 1
zgodnie z funkcjga mieszkaniowa, zgodnie ze stanem, ich funkcje mieszkaniowe, zgodnie ze
stanem istniejagcym. Wskazniki miejsc postojowych ustalone zostaly w oparciu o Uchwate
Rady Miasta Krakowa w Sprawie Przyjecia Programu Parkingowego dla Miasta Krakowa.
Uwaga zostata uwzgledniona w zakresie dopuszczenia mozliwosci lokalizacji budynku
bezposrednio przy granicy sasiednig dziatkg budowlang oraz zmniejszenia minimalnego
wskaznika intensywnos$ci zabudowy na 0,4, przy zachowaniu goérnego wskaznika 2,5 co
wnioskowano w pkt. nr 1 uwagi, ktory zostat uwzgledniony. Uwaga czgsciowo uwzgledniona.
Uwaga nieuwzgledniona w pkt. nr 3, poniewaz projekt planu umozliwia dostgpnos¢
komunikacyjng dla terenu U18, obecnie U16 z ulicami Marii Dabrowskiej 1 Mieczystawa
Medweckiego. W planie miejscowym nie musi by¢ okreslony bezposredni dostep do drog
publicznych do kazdej nieruchomosci. Zgodnie z Ustawy o Planowaniu i Zagospodarowaniu
Przestrzennym przez dostep do drogi publicznej nalezy rozumie¢ bezposredni dostep do tej
drogi albo dostep do niej przez droge wewnetrzng lub przez ustanowienie odpowiedniej
stuzebnosci drogowej. Kompletne stanowisko Prezydenta zawierajace uzasadnienie sposobu

rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zataczniku do projektu uchwaty. Ewentualne wprowadzenie
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przez Rade Miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie

skutkowato ponowieniem procedury planistycznej. Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panu, to bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Kto z Pan, Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje¢ i zgodnie z paragrafem 36 ust 6 Statutu oznacza to zakonczenie czytania projektu. W
trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek. Projekt uchwaty w bloku

glosowan bedziemy glosowaé w wersji pierwotne;.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii
Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 20 (w zakresie punktéw nr 2, 6, 7, 8 oraz
czesciowo w zakresie punktu nr 3) w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 581/2016 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1415 —tryb jednego
czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujgca Komisja Planowania

Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Druk 1415. Do tego projektu uchwaly mingt termin zglaszania autopoprawek. Termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.
Rozstrzygnigcie o uwadze nr 20 w zakresie pkt. 2, 6, 7, 8 oraz czeSciowo w zakresie pkt. 3
wskazanych w zatagczniku do zarzadzenia Prezydenta Miasta Krakowa nr 581/2016. Druk 1415

referuje pan Antoni Matuszko, oddaje glos.
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 1.20, w zakresie punktow 2, 6, 7, 8 oraz cz¢§ciowo w zakresie pkt.
3, w ktorych wniesiono o: W pkt. nr 2 o rozwigzanie komunikacji poprzez wiaczenie ustug
komercyjnych U15 do ul. Bienczyckiej zakonczajac na rondzie oraz wrysowanie drogi do
parkingu Carrefoura zabezpieczajacej dojazd dla wszystkich wiascicieli dziatek. W pkt. nr 3 0
zlikwidowanie pasa terendéw zieleni urzadzonej ZP19. W pkt. nr 6 o doprecyzowanie definicji
powierzchni catkowitej kondygnacji. W pkt. nr 7 o dopuszczenie w obszarze U16 obejmujacym
m In tereny zwigzane z funkcjonowaniem placu targowego Tomex zabudowy o funkcji
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biurowej o charakterze akcentow wysokosciowych w przedziale 50 m do 100 m stanowigcych
dominant¢ przy waznym wezle komunikacyjnym Nowej Huty tj Rondzie Kocmyrzowskim. W
pkt. nr 8 o dopuszczenie w sferze terenéw nalezacych do Tomexu, czyli U15 od strony
zachodniej przebiegajacej do istniejgcej zabudowy mieszkaniowej U17 oraz MW 17 zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej z ustugami U/MW. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr
2 z uwagi na likwidacj¢ projektowanej drogi publicznej KDD4. Uwaga nieuwzglgdniona w
zakresie pkt. nr 3 w zakresie poéinocnego fragmentu pasa zieleni urzadzonej ZP19 na wschod
od os. Mieszkaniowego Atal oznaczonego symbolem MW 18 ktory zostat jedynie zawezony i
bedzie petnil funkcje izolacyjng od otaczajacych terendw zabudowy ustugowej. Potudniowa
cze$¢ terenu ZP19 wzdluz terenu UCI zostala zlikwidowana i weszta do terenu U15. Uwaga
nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 6 gdyz nie zostala zmieniona definicja powierzchni
catkowitej kondygnacji. Ustalona definicja powierzchni catkowitej kondygnacji jest
prawidlowa. Zostala utworzona w porozumieniu z jednostka zajmujaca si¢ wydawaniem
pozwolen na budowe 1 jest stosowana we wszystkich sporzadzanych planach miejscowych.
Definicja ta jest w ocenie organu sporzadzajacego odpowiednia i pozwala na prawidlowe
ksztaltowanie zabudowy. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 7 ze wzgledu na
koniecznos¢ zachowania zgodnosci z ustaleniami obowigzujgcego studium, wg, ktorego
wysokos$¢ zabudowy o charakterze ustugowym nie moze przekracza¢ 25 m. W $wietle art. 15
ust 1 Ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami studium gdyz ustalenia
studium sg wigzace dla organow gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych tj. Art. 8 ust.
4 Ustawy o Planowaniu i Zagospodarowaniu Przestrzennym. Zabudowa biurowa moze by¢
realizowana gdyz jest zgodna z ustalonym przeznaczeniem ternu U16, obecnie jest to teren
U15. nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 8 ze wzglgdu na koniecznos$¢ zachowania zgodnosci
z ustaleniami obowigzujacego studium wg, ktdrego nieruchomosci okreslone w uwadze
znajduja si¢ w terenie zabudowy ustugowej. W terenie tym nie moa mozliwosci dopuszczenia
zabudowy mieszkaniowej. W $wietle Art. 15 ust. 1 Ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony z godnie z zapisami studium gdyz ustalenia studium sg wigzace dla organow
gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych. Art. 9 ust. 4 Ustawy o Planowaniu i
Zagospodarowaniu  Przestrzennym. Kompletne stanowisko Prezydenta zawierajace
uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zataczniku do projektu uchwatly.
Ewentualne wprowadzenie przez Rade Miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu

rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato ponowieniem procedury planistycznej. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Kto z Pan, Panoéw
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Zgodnie z paragrafem 36 ust. 6
Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W
trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek. Projekt uchwaty w wersji
pierwotnej bedziemy glosowaé w bloku glosowan. Szanowni panstwo, ale prositbym byscie
panstwo rozmawiali w kuluarach poniewaz stycha¢ to i to utrudnia prowadzenie sesji,
prowadzenie obrad. Jezeli sa wazne rozmowy na pewno zapraszamy do kuluaréw do

sekretariatu przewodniczacego ewentualnie.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii
Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 21 (w zakresie punktéw nr 1, 4, 5, 6 oraz
cze$ciowo w zakresie punktu nr 3) w Zalgczniku do Zarzadzenia Nr 581/2016 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1416 —tryb jednego
czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujaca Komisja Planowania

Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Szanowni panstwo rozpoczynam procedowanie druku 1416. Do tego projektu uchwaty minat
termin zglaszania autopoprawek. Termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Rozstrzygniecie o uwadze nr 21 w zakresie pkt. 1,4, 5, 6
oraz czgsciowo w zakresie pkt. nr 3 tj. zalacznik do zarzadzenia Prezydenta nr 581/2016.

Oddaje¢ glos. Referuje pan Antoni Matuszko. Prosze bardzo.
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 1.21, w zakresie punktow 1, 4, 5, 6 oraz czgsciowo w zakresie pkt.
3, w ktorych wniesiono o: W pkt. nr 1 o zmian¢ wskaznikdéw ustalonych w paragrafie 19 ust. 2
pkt. 18 lit. b dla terenu oznaczonego U18 z 1,5 do 2,5 na 0,2 do 1,5. W pkt. nr 3 o skreslenie
zapisu paragrafu 7 ust. 6 pkt. 1 oraz pkt. 2 1 pkt. 3. W pkt. nr 4 o zmian¢ parametréw
okreslajacych zasady lokalizacji urzadzen reklamowych w paragrafie 7 ust. 10 pkt. 3 na

nastepujace: ,, Maksymalna wysokos¢ 10 m, maksymalna szeroko$¢ 2,5m, maksymalna
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glebokos¢ 0,5 m. W pkt. nr 5 o zmiang w paragrafie 7 ust. 10 pkt. 4 lit. tiret 3 na ,,lokalizacja
urzadzen o powierzchni no$nika powyzej 5 m kw.”. W pkt. nr 6 o zmian¢ zapisu paragrafu 14
ust. 3 pkt. 3 w sposob umozliwiajacy odprowadzenie wod deszczowych do miejskiej sieci
kanalizacji deszczowej przy wspotczynniku nie mniejszym niz 0,5. Uwaga nie zostata
uwzgledniona w zakresie pkt. nr 1 gdyz nie zostata wprowadzona wnioskowana wskaznika
intensywnosci zabudowy niemniej jednak z uwagi na rozpatrzenie uwag minimalny wskaznik
intensywnosci zabudowy zostat zmniejszony do 0,4. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt.
nr 3. Uwaga nieuwzgledniona cze¢sciowo w zakresie pkt. nr 3 w zakresie usuni¢cia w pkt. 3 w
paragrafie 7 ust. 6 zakazu stosowania kolorow jaskrawych, obecnie jest to paragraf 7 ust. 6 pkt.
1 zuwagi na dbalos¢ wlasciwe ksztattowanie krajobrazu miejskiego w tym estetyke budynkow.
Uwaga pozostata nieuwzgledniona w pkt. nr 4, poniewaz wnioskowane parametry dotyczace
rozmiarow pylonéw reklamowych sa niekorzystne z punktu widzenia estetyki krajobrazu
miejskiego. Uwaga nieuwzgledniona w pkt. nr 5, poniewaz wnioskowane parametry dotyczace
rozmiarOw powierzchni no$nikoéw reklamowych i informacyjnych sa niekorzystne z punku
widzenia estetyki krajobrazu miejskiego. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt. nr 6 ze
wzgledu na wytyczne do planu uzyskano zarzadcy sieci zgodnie, z ktorymi zostaty ustalone
zapisy dotyczace infrastruktury technicznej. Kompletne stanowisko Prezydenta zawierajace
uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zalgczniku do projektu uchwaty.
Ewentualne wprowadzenie przez Rade Miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu

rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato ponowieniem procedury planistycznej. Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Szanowni panstwo, otwieram dyskusje.
Czy ktos z Pan, Panow Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widzg,
zatem zamykam dyskusje co oznacza zakonczenie czytania projektu. Do projektu uchwaty nie
zgloszono poprawek ani autopoprawek, w zwiazku z czym bedziemy projekt glosowaé w bloku

glosowan w wersji pierwotne;.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii
Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 22 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 581/2016

Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk
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nr 1417 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak -

opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1417. Do tego projektu uchwaty mingt termin zglaszania
autopoprawek. Termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. To jest rozpatrzenie, rozstrzygnigcie o uwagi nr 22 oznaczonej w zataczniku do

zarzadzenia Prezydenta nr 581/2016. Prosze bardzo, referuje pan Antoni Matuszko. Prosze.
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 1.22, w ktdrej wniesiono o ustalenie na obszarze dziatek nr 54/7,
272/1, 270 1 58/6 obreb 7 Nowa Huta terenu o podstawowym przeznaczeniu pod budownictwo
mieszkaniowe wielorodzinne o wysokosci zabudowy do 36 m zgodnie z zapisami studium.
Waga nie uwzglgdniona w uwagi na zachowanie obecnej funkcji dla wskazanego terenu tj ustug
sportu i rekreacji US1, co jest uzasadnione zaré6wno z punktu widzenia zachowania tadu
przestrzennego jak 1 interesu lokalnej spoleczno$ci, co zostalo wyrazone w pismach
mieszkancoOw o utrzymanie obecnej funkcji tj. utrzymanie boiska sportowego. Kompletne
stanowisko Prezydenta zawierajace uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w
zalaczniku do projektu uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Rade Miasta Krakowa
poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato ponowieniem

procedury planistycznej. Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego. Otwieram dyskusj¢. Kto z Pan, Panéw Radnych chce zabraé glos
w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze. Zamykam dyskusjg, co oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek w zwigzku

z tym projekt uchwatly bedziemy w wersji pierwotnej glosowa¢ w bloku glosowan.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii
Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 930 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 581/2016

Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 marca 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk
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nr 1418 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak -

opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Druk 1418. Wedlug tego projektu ustawy mingt termin zgtaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem,
rozstrzygnigcie o uwadze oznaczonej nr 930 w zalaczniku do zarzadzenia nr 581/2016

prezydenta miasta Krakowa, referuje pan Antoni Matuszko, oddaje¢ gtos
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwagi numer 1/930, w ktorej wniesiono o wprowadzenie publicznie
dostepnych ciggéw pieszych zielenig przez teren MU18, prawidtowo W.18 1 o wprowadzenie
pasa zieleni wysokiej wzdtuz Poludniowe;j strony ulicy pokrzywki na terenie U15 1 U16 o
wyznaczenie skweru w pasie szerokosci 30 m w glab dzialki od ulicy pokrzywki na terenie
U16, uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt. 1, gdyz w ramach terenu MW18 nie bedzie
wyznaczony publicznie dostepny ciag pieszy, teren MW 18 jest wygrodzony, a w ramach tego
terenu moga by¢ prowadzone ciagi piesze, natomiast proponowane przebiegi koliduja z
istniejgcym zagospodarowaniem tego terenu, uwaga nieuwzgledniona w zakresie punktu nr 2,
gdyz realizacja zieleni wysokiej bedzie mozliwa w ramach wskazanej w ustaleniach projektu
planu powierzchni biologicznie czynnej w obrgbie terenéw U15 1 U16, obecnie jest to teren
U15, uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt. 3, gdyz skwer bedzie mozliwy do realizacji w
ramach powierzchni biologicznie czynnej wskazanej w miejscowym planie dla terenu U16, a
obecnie jest to teren U15, kompletne stanowisko prezydenta zawierajgce uzasadnienie Sposobu
rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zalaczniku do projektu uchwaty, ewentualne wprowadzenie
przez rade miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie

skutkowato ponowieniem procedury planistycznej, dzigkuje

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panu, to bylo wprowadzenie projektodawcy, mamy pozytywna opini¢ komisji
planowania przestrzennego, otwieram dyskusje, kto z pan, panow radnych chce zabra¢ glos w

sprawie tego projektu uchwaty, nie widze, zatem zamykam dyskusje, to oznacza zakonczenie
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czytania projektu, projekt uchwaty bedziemy gtosowaé¢ w bloku gtosowan w wersji pierwotnej,

bowiem nie zgloszono do niego ani poprawek ani autopoprawek

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii
Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 3 (w zakresie punktu nr 1) w Zalaczniku do
Zarzadzenia Nr 2651/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 5 pazdziernika 2016 r. /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1419 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba;
Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujgca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty druk 1419, do tego projektu uchwaty mingt termin zgtaszania
autopoprawek, termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem, rozstrzygnigcie o uwadze nr 3 w zakresie punktu nr 1 w zataczniku do zarzadzenia

nr 2651 prezydenta miasta Krakowa, referuje pan Antoni Matuszko, oddaje glos
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 2, 3 w zakresie punktu nr 1, w ktérym wniesiono o wprowadzenie
nastepujacych parametrow dla terenu oznaczonego jako NW i 1, minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 25 %, wskaznik intensywnosci zabudowy od 2 do 3 i pot oraz
maksymalna wysokos$¢ zabudowy do 25 m, uwaga nieuwzgledniona, poniewaz ustalenia planu
nie musza by¢ tozsame z wydanymi decyzjami administracyjnymi, zgodnie z art. 65 ustawy o
planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym, wygaszeniu ulegaja decyzje WZ, ktore sa
niezgodne z ustaleniami uchwalonego planu, przy czym nie dotyczy to pozwolen na budowg,
stad realizacja zabudowy moze odbywac si¢ na podstawie wydanego ostatecznego pozwolenia
na budowe, ktéry jest nadrzgdny nad ustaleniami obowigzujacego planu miejscowego, dla
terenu MWI1 wydano juz decyzje o pozwoleniu na budowe, na realizacje inwestycji
mieszkaniowej wielorodzinnej w ramach etapu pierwszego 2A, 2B, 3C i trzeciego etapu, ktory
nie musza by¢ zgodne z obowigzujagcym planem miejscowym, kompletne stanowisko
prezydenta zawierajace uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zataczniku do

projektu uchwaty, ewentualne wprowadzenie przez rad¢ miasta Krakowa poprawek

62



LIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 grudnia 2016 r.

dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowalo ponowieniem procedury

planistycznej, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, to bylo wprowadzenie projektodawcy, mamy pozytywna opini¢ komisji planowania
przestrzennego 1 ochrony $rodowiska, otwieram dyskusje, kto z pan, pandéw radnych chce
zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty, nie widzg¢, zatem zamykam dyskusje¢, co oznacza
zakonczenie czytania projektu, w trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani
autopoprawek, zatem projekt uchwaty bedziemy w bloku glosowan glosowaé w wersji

pierwotnej

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwag zlozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
»Marii Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonych numerami 5 i 8 (w zakresie punktéw nr 1, 3, 5)
w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2651/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia S pazdziernika
2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1420 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta
Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujagca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Druk 1420, do tego projektu uchwaly mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem,
rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia uwagi nr 5 i 8 w zakresie punktow nr 1, 3, 5 we
wskazanym zatgczniku do zarzadzenia prezydenta miasta Krakowa 2651/ 2016, referuje pan

Antoni Matuszko, oddaj¢ glos
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwag 2/5 1 2/8 posiadajacych jednakowa tres¢ w zakresie punktéw 1, 3, 5,
w ktorych wniesiono: w punkcie nr 1 o wylaczenie pasa zieleni terenu zieleni urzagdzonej ZP19
do terenu U15, w punkcie nr 3 o dopuszczenie w strefie terendw nalezacych do Tomexu U15
od strony zachodniej pomiedzy terenami istniejacej zabudowy mieszkaniowej MWII1 oraz
MW18 o zabudowie mieszkaniowej wielorodzinnej z ustugami U/MW oraz, lub zabudowy
mieszkania, zamieszkania zbiorowego, w punkcie nr 5 o przesuni¢cie linii zabudowy na
odcinku istniejacej drogi pomiedzy hotelem Liz, a terenami Tomexu, do granicy z dziatka, na
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ktérej przedmiotowa droga powstata, uwaga jest nieuwzgledniona w zakresie punktu nr 1,
poniewaz wyznaczenie w projekcie planu terenu ZP19 ma na celu odsunigcie przyszlej
zabudowy uslugowej z terenu 15 od istniejacej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, co
zwiekszy komfort zycia mieszkancéw powstalego juz osiedla oraz pozostatych uzytkownikow
korzystajacych na co dzien z doj$cia pieszego taczacego osiedla Albertynskie, Niepodlegtosci
z centrum handlowym oraz wezlem przesiadkowym w Potudniowej czgsci obszaru planu,
uwaga nieuwzgledniona w zakresie punktu nr 3 z uwagi na konieczno$¢ zachowania zgodnos$ci
z ustaleniami obowigzujacego studium, wg ktérego nieruchomosci okreslone w uwadze
znajdujg si¢ w terenie zabudowy ustugowej U, w terenie tym nie ma mozliwosci dopuszczenia
zabudowy mieszkaniowej, w $wietle art. 15 ustep 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami studium, gdyz ustalenia studium sg wigzace dla organdéw
gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych, zgodnie z art. 9 ustgp czwarty ustawy 0
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, uwaga uwzgledniona w zakresie punktu nr 5,
gdyz pozostawia si¢ obecnie wyznaczone tereny ZP19, a tym samym pozostawia si¢ bez zmian
nieprzekraczalng lini¢ zabudowy, kompletne stanowisko prezydenta zawierajace uzasadnienie
sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zalaczniku do projektu uchwaly, ewentualne
wprowadzenie przez rad¢ miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi

bedzie skutkowato ponowieniem procedury planistycznej, dziekuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzi¢kuje, to byto wprowadzenie projektodawcy, mamy pozytywng opini¢ komisji planowania
przestrzennego 1 ochrony srodowiska otwieram dyskusje¢, czy kto$ z pan, panéw radnych chce
zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly, nie widzg, zamykam dyskusj¢, co oznacza
zakonczenie czytania projektow, w trybie statutowym nie zgloszono poprawek, ani
autopoprawek, w zwigzku z czym, projekt uchwaly w wersji pierwotnej bedziemy glosowali w

bloku glosowan

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii
Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 6 (w zakresie punktu nr 1) w Zalaczniku do
Zarzadzenia Nr 2651/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 5 pazdziernika 2016 r. /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1421 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba;
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Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Druk 1421, do tego projektu uchwaty minat termin zgtaszania autopoprawek, termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem, rozstrzygnigcie o uwadze
nr 6 w zakresie pkt. 1, wskazanej w zataczniku do zarzadzenia nr 2651/2016 Orlgta miasta

Krakowa, referuje pan Antoni Matuszko, zapraszam
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwagi numer 2/6 w zakresie punktu nr 1, w ktorym wniesiono 0
przeznaczenie terenu oznaczonego symbolem MWII pod teren zabudowy ustugowej, uwaga
nieuwzgledniona, poniewaz teren MWII, teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;j
istniejacej, zostal wyznaczony z uwagi na powstajaca juz na nim zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng, zgodnie z wydanymi pozwoleniami na budowe, natomiast zgodnie z
ustaleniami projektu planu, lokalizacja funkcji ustugowych bedzie mozliwa w parterach tych
budynkow mieszkalnych maksymalnie do 40 % powierzchni zabudowy, takie ustalenie
projektu planu jest zgodne z obowigzujagcym studium, kompletne stanowisko prezydenta
zawierajace uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zatgczniku do projektu
uchwaty, ewentualne wprowadzenie przez rad¢ miasta Krakowa poprawek dotyczacych

sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato ponowieniem procedury planistycznej, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, to byto wprowadzenie projektodawcy, mamy pozytywna opini¢ komisji planowania
1 ochrony §rodowiska, otwieram dyskusje, kto z pan, pandéw radnych chce zabra¢ glos do tego
projektu uchwaty, nie widze¢, a zatem zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania
projektu, w trybie statutowym nie zgloszono poprawek, ani autopoprawek, w zwigzku z czym,

projekt uchwaty bedziemy gtosowaé w bloku glosowan w wersji pierwotnej

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii
Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 9 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2651/2016

Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 5 pazdziernika 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa —
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druk nr 1422 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak -
opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Druk 1422 do tego projektu uchwaty mingt termin zgtaszania autopoprawek, termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem, rozstrzygnigcie uwagi nr
9 wskazanej w zataczniku nr 2651/2016 zarzadzenia prezydenta miasta Krakowa, referuje pan

Antoni Matuszko, oddaj¢ glos
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 2/9, w ktorej wniesiono o uwzglednienie w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego, ze teren placu targowego Tomex zachowuje istniejacy
charakter placu targowego, uwaga nieuwzgledniona, gdyz nie zostanie wprowadzony
wnioskowany zapis, niemniej jednak miejscowy plan nie uniemozliwia na terenie U15
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej w dotychczasowy sposob, to jest w postaci placu
targowego, a zgodnie z zapisem paragrafu szdostego ustep pierwszy ustalen projektu planu,
tereny, w ktorych przeznaczenie plan miejscowy zmienia, mogg by¢ wykorzystywane w sposob
dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie z planem, 1 z gloéwnych celow
sporzadzanego planu jest wilasciwy rozwdj terenow ustugowych, m.in. poprzez wzrost
intensywnosci zabudowy w sgsiedztwie gtownych ciggéw i weztow komunikacyjnych, oznacza
to, ze docelowo ustugi tu zlokalizowane powinny mie¢ odpowiednig intensywnos$¢ i
reprezentacyjny charakter, kompletne stanowisko prezydenta zawierajace uzasadnienie
sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zalgczniku do projektu uchwaty, ewentualne
wprowadzenie przez rad¢ miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi

bedzie skutkowato ponowieniem procedury planistycznej, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panu, to bylo wprowadzenie projektodawcy, mamy pozytywng opini¢ komisji
planowania przestrzennego i ochrony §rodowiska, otwieram zatem dyskusje, kto z pan, panow
radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly, nie widz¢, zatem zamykam
dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu, projekt uchwaty bedziemy glosowaé w
wersji pierwotnej] w bloku glosowan, poniewaz nie zgloszono do niego poprawek ani

autopoprawek
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Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii
Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 11 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2651/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 5 pazdziernika 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa —
druk nr 1423 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak -

opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Druk 1423, do tego projektu uchwaty mingt termin zgtaszania autopoprawek, termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem, to jest rozstrzygniecie o
uwadze nr 11 ze wskazaniem zalacznikow do zarzadzenia nr 2651 z 2016 roku prezydenta

miasta Krakowa, referuje pan Antoni Matuszko, oddaj¢ glos
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 2/11, w ktdrej wniesiono o ustalenie wskaznika intensywnosci
zabudowy w terenie U15 w przedziale od 0,5 do 3,0, uwaga nieuwzgledniona, gdyz ustalona
warto$¢ wskaznika intensywno$ci zabudowy oraz pozostalych wskaznikow ustalonych w
projekcie planu, to jest maksymalna wysoko$¢ zabudowy, minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego wptywajacych na jego warto§¢ odpowiada mozliwosciom optymalnego
zagospodarowania obszaru zgodnie ze studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, ponadto 1 z gléwnych celow planu jest zagwarantowanie
prawidtowego funkcjonowania terenow ustugowych m.in. poprzez wzrost intensywnos$ci
zabudowy w sasiedztwie gtownych ciggow 1 weztdéw komunikacyjnych, kompletne stanowisko
prezydenta zawierajace uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi, znajduje si¢ w zataczniku do
projektu uchwaly, ewentualne wprowadzenie przez rad¢ miasta Krakowa poprawek
dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi, bedzie skutkowato ponowieniem procedury

planistycznej, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dziekuje panu, to bylo wprowadzenie projektodawcy, mamy pozytywna opini¢ komisji
planowania przestrzennego i ochrony $rodowiska, otwieram dyskusj¢, kto z pan, panow
radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty, nie widze, zatem zamykam

dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu, w trybie statutowym nie zgloszono
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poprawek ani autopoprawek, w zwigzku z czym, projekt uchwaty w bloku glosowan bedziemy

glosowac w wersji pierwotne;j

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa
uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Marii
Dabrowskiej - Bienczycka”, oznaczonej numerem 12 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2651/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 5 pazdziernika 2016 r. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa —
druk nr 1424 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak -

opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Druk 1424, ostatnia uwaga, do tego projektu uchwaly mingt termin zgtaszania autopoprawek,
a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem, to jest
to rozstrzygniecie uwagi nr 12 w zataczniku do zarzadzenia prezydenta nr 2651/2016, referuje

pan Antoni Matuszko, oddaje panu glos
Instytut Rozwoju Miast w Krakowie — p. Antoni Matuszko

Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 2/12, w ktorej wniesiono o przeznaczenie terenu U15 w granicach
dziatek nr 69/7, 69/5, 69/6, 69/8, 69/9, 69/10, 69/11, 69/12, 72/6, 72/27, 72/32, 72/33, 72/34,
72/36 w obrebie 7 Nowa Huta pod plac targowy z wydzielonym terenem pod sprzedaz warzyw
1 owocow, tereny handlu detalicznego dla matych lokalnych producentow, uwaga
nieuwzgledniona gdyz nie zostanie wprowadzony wnioskowany zakres, niemniej jednak
miejscowe plan nie uniemozliwia w terenie U15 prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej w
dotychczasowy sposob, to jest w postaci placu targowego, a zgodnie z zapisem paragrafu
szostego ustep 1 ustalen projektu planu, tereny, ktorych przeznaczenie plan miejscowy zmienia,
mogag by¢ wykorzystywane w sposdb dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie
z planem, 1 z gtdwnych celow sporzadzanego planu jest wtasciwy rozwoj terenow ustugowych,
m.in. poprzez wzrost intensywnosci zabudowy w sasiedztwie gldéwnych ciggow 1 weztow
komunikacyjnych, oznacza to, ze docelowo ustugi tu zlokalizowane powinny mieé
odpowiednig intensywnos¢ i reprezentacyjny charakter, w projekcie planu miejscowego nie
wprowadza si¢ zapiséw uszczegotowiajacych rodzaj poszczegélnych ustug czy tez rodzaje
stoisk handlowych, kompletne stanowisko prezydenta zawierajgce uzasadnienie sposobu

rozpatrzenia uwagi, znajduje si¢ w zatgczniku do projektu uchwaty, ewentualne wprowadzenie
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przez rad¢ miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi, bedzie

skutkowato ponowieniem procedury planistycznej, dzickuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panu, to bylo wprowadzenie projektodawcy, mamy pozytywna opini¢ komisji
planowania przestrzennego i ochrony srodowiska, otwieram dyskusje¢, czy kto$ z pan, panow
radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty, nie widze, zatem zamykam
dyskusje co oznacza zakonczenie czytania projektu, w trybie statutowym nie zgtoszono do tego
projektu uchwaty ani zadnych poprawek ani autopoprawek, zatem projekt uchwaty w wersji
pierwotnej bedziemy gltosowaé w bloku glosowan. Wyczerpalismy tym samym projekty
uchwat zakresu rozpatrzenia uwag, teraz prositbym o kolejne sprawy zwigzane z planowaniem,

jeszcze dwa plany, tak? Zeby panstwa tez juz tutaj zwolni¢, 15, 13 dobrze.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Lema — Staw
Dabski” /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1315 — Il czytanie —referuje: Elzbieta Koterba;
Bozena Kaczmarska-Michniak; Justyna Kozik - opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Szanowni panstwo juz tak szybko, zeby te sprawy planistyczne przeprocesowac, prositbym
drugie czytanie, druk 1315, 2 czytanie, to jest projekt uchwaty w sprawie obszaru projekt
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru Lema-Staw Dabski, referuje pani dyrektor

Bozena Kaczmarska-Michniak, informacje o poprawkach, autopoprawkach

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. Bozena Kaczmarska-Michniak:

Panie przewodniczacy, wysoka rado, projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Lema-Staw Dgbski byt prezentowany na posiedzeniu komisji
planowania przestrzennego i ochrony srodowiska w dniu 21. Listopada, w dniu 5 grudnia
uzyskat pozytywna opini¢ komisji, do druku 1315 zostata ztozona 1 autopoprawka prezydenta
miasta Krakowa, dotyczgca zalgcznika nr 2 do projektu uchwaly rady miasta Krakowa w
sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Lema-
Staw Dabski, autopoprawka polega na uzupeknieniu zalacznika nr 2 o sposob rozstrzygniecia

rady miasta Krakowa w sprawie rozpatrzenia uwagi wraz z uzasadnieniem stanowiska rady
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miasta Krakowa, uzupetniona tre$s¢ wynika z podjetych przez rade miasta Krakowa uchwat od
nr 1075 do nr 1201 z dnia 23 listopada 2016 roku w sprawie rozstrzygni¢¢ o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionych przez prezydenta miasta Krakowa uwag ztozonych do
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Lema-Staw Dagbski,
przedmiotowa autopoprawka nie bedzie skutkowa¢ ponowieniem procedury planistycznej, do
druku w 1315 nie zgloszono poprawek, w zwigzku z tym prosz¢ o poddanie pod gtosowanie
projektu uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

obszaru Lema-Staw Dabski, dziekuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje pani dyrektor, to bylo wprowadzenie projektodawcy, otwieram dyskusje, czy kto$ z
pan pandéw radnych chce zabra¢ glos w sprawie autopoprawki, jezeli nie, to zamykam dyskusje,

stwierdzam odbycie drugiego czytania i projekt uchwaty bedziemy gltosowaé w bloku glosowan

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przyszlosci — Igolomska Poludnie” /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1343 — Il czytanie
— referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak; Aleksandra Rembowska - Wojcik -

opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

I kolejny plan, pahstwo przepinaja na mapie, to jest druk 1343, uchwalenie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Nowa Huta Przysztosci-Igotomska Potudnie,

oddaje glos pani dyrektor, prosze

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. Bozena Kaczmarska-Michniak:

Panie przewodniczacy, wysoka rado, projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Nowa Huta Przyszio$ci-Igotlomska Potudnie byt prezentowany na
posiedzeniu komisji planowania przestrzennego i ochrony srodowiska w dniu 21 listopada, w
dniu 5 grudnia uzyskal pozytywna opini¢ komisji planowania przestrzennego i ochrony
srodowiska, do druku 1343 zostata ztozona 1 autopoprawka prezydenta miasta Krakowa
dotyczaca zatgcznika nr 2 do projektu uchwatly rady miasta Krakowa w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Nowa Huta Przysztosci-

Igolomska Potudnie, autopoprawka polega na uzupehlieniu zalacznika nr 2 o sposob
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rozstrzygni¢cia z uzasadnieniem przez rad¢ miasta Krakowa nieuwzglednionych uwag do
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Nowa Huta
Przysztosci-Igotomska Potudnie, tre$¢ wynika z podjetych przez rade miasta Krakowa uchwat,
numer od 1202 do 1221 z dnia 23 listopada 2016 roku w sprawie rozstrzygni¢cia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionych przez prezydenta miasta Krakowa uwag ztozonych do
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Nowa Huta
Przysztosci, przedmiotowa autopoprawka nie bedzie skutkowaé ponowieniem procedury
planistycznej, do druku 1343 nie wptynely zadne poprawki, prosz¢ o poddanie pod gtosowanie
projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

obszaru Nowa Huta Przyszlosci-Igotomska Potudnie, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, to byla prezentacja projektodawcy, czy kto$ z pan, panéw radnych chce zabraé glos
w sprawie tego projektu uchwaty, nie widze, zatem stwierdzono odbycie drugiego czytania,
projekt uchwaty bedziemy glosowaé¢ w bloku glosowan, rozumiem, ze wyczerpaliSmy juz

wszystkie punkty biura, nie?

Przyjecie ,,Planu rozwoju zbiornikow wodnych Przylasek Rusiecki” /projekt Prezydenta Miasta
Krakowa — druk nr 1444 — | czytanie — referuje Marcin Korusiewicz - opiniujace Komisje:

Infrastruktury; Ekologii i Ochrony Powietrza/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

To wszystko opinia, to za chwilke, natomiast, jezeli chodzi o plany miejscowe w tym zakresie,
zatem ja si¢ tutaj tylko przeorganizuje, to za chwileczke je zrobimy, ale tutaj tez byty obiecane
punkty, pan dyrektor Korusiewicz, prosimy o druk 1444, to jest to rozumiem pierwsze czytanie
projektu uchwaty, projekt uchwaty w trybie dwdch czytan, pierwsze czytanie - przyjecie planu
rozwoju zbiornikdw wodnych Przylasek Rusiecki, projekt prezydenta miasta Krakowa, referuje

pan dyrektor, prosz¢ si¢ tez przedstawi¢, zebySmy to mieli nagrane,
Kierownik Zespohlu ZIKiT w Krakowie — p. Adam Cebula:
Adam Cebula ZIKiT, panie przewodniczacy, Szanowni panstwo, projekt uchwaty

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
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Pan dyrektor Adam Cebula

Kierownik Zespotu ZIKiT w Krakowie — p. Adam Cebula:
Kierownik zespotu

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kierownik zespotu w tej chwili

Kierownik Zespolu ZIKiT w Krakowie — p. Adam Cebula:

Dzigkuje pani radna, plan rozwoju zbiornikdw Przylasek Rusiecki jest wymogiem instytucji
zarzadzajacej regionalnym programem operacyjnym na lata 2014-2020 w ramach podziatania
633 zagospodarowanie turystyczne i rekreacyjne otoczenia zbiornikow wodnych Regionalnego
programu Operacyjnego, mozemy aplikowac $rodki zarowno, jako gmina, jak przedsigbiorcy
przy czym, aby taka mozliwo$¢ zaistniata, no uchwalg rady miasta musi by¢ przyjety plan, plan
zostal wykonany na zlecenie ZIKiTu, zostat prezentowany na komisji infrastruktury w sierpniu
br., komisja wstgpnie pozytywnie zaopiniowata ten plan, poczym zostat on przedstawiony do
instytucji zarzadzajacej, ktora poczatkowo, no dokonata oceny i przyznata nam 84 %
mozliwych punktéw, rownocze$nie wniosta o naniesienie pewnych poprawek, te poprawki
zostaly naniesione, ztozono ten plan po raz drugi po tych poprawkach, nasza ocena wzrosta do
dziewigcédziesieciu procent, no 1 teraz jest wymog, ze do 20 grudnia musimy mie¢ uchwate
rady, ktéra przyjmuje ten plan, plan jest w wersji papierowej tutaj dostepny, rOwniez mamy
autorOw opracowania tutaj na Sali, moze by¢ dokonana prezentacja, jezeli panstwo chcecie,
standard wykonania planu byl jednoznacznie wskazany przez urzad Marszatkowski 1 musiat
by¢ zrobiony wlasnie w takim standardzie, dzigkuj¢ bardzo 1 w zwiazku z tym, Ze jest termin

no dos¢ napigty, bardzo prosze o umozliwienie drugiego czytania na obecnej sesji
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panie dyrektorze, faktycznie zostat ztozony wniosek o wprowadzenie do drugiego
czytania, jako sprawy naglej na dzisiejsze] sesji, zatem opinie komisji infrastruktury
pozytywne, ochrony $rodowiska pozytywna, wystuchaliSmy wprowadzenia projektodawcy,
mamy opini¢ komisji, czy kto$ z pan, panéw radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu

uchwaty, jezeli nie, to stwierdzam, to zamykam dyskusj¢, stwierdzam, ze rada odbyta pierwsze
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czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ustep 6 statutu miasta Krakowa z uwagi na wniosek
o wprowadzeniu drugiego czytania, okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzi§ na

godzing 14.00, ostateczny termin zglaszania poprawek rowniez na dzis, na godzing 14.10

Ustalenie kierunkow dzialan dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych opracowania i
wdrozenia systemu pomiaru umozliwiajacego detekcje¢ spalania odpadéw ($mieci) przy uzyciu
dronéw ze szczegolnym uwzglednieniem dokonywania pomiaréw w nocy /projekt Klubu Radnych
,Przyjazny Krakow” — druk nr 1432 — tryb jednego czytania — referuje: Rafat Komarewicz, Lukasz

Wantuch - opiniujaca Komisja Ekologii i Ochrony Powietrza/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1432, projekt uchwaty w trybie 1 czytania, zgodnie z paragrafem
34 ustep 2 statutu miasta Krakowa do tego projektu uchwaly mingt termin zglaszania
autopoprawek, termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem, ustalenie kierunkéw dziatania dla prezydenta miasta Krakowa dotyczacych
opracowania i wdrozenia systemu pomiaru umozliwiajacego detekcje spalania odpadow
($mieci przy uzyciu dronéw) ze szczegdlnym uwzglednieniem dokonania pomiaréw w nocy,
klub projekt klubu radnych Przyjazny Krakéw, druk 1432, referuje pan radny, pan
przewodniczacy Rafal Komarewicz, nie ma, drugi referent pan Lukasz Wantuch, nie ma, czy
kto$§ mogl sie z rzeczonymi radnymi skontaktowac w tej sprawie, bo podobno na bardzo pilnym
trybie zalezato referowania tego projektu uchwatly, dobrze, Szanowni panstwo w takim badz
razie nie bede¢ przerwy, nie jest pan wymieniony, tylko 1 z tych 2 radnych, w takim badz razie,
jest pan radny Lukasz Wantuch, chciatem juz ten projekt zawiesi¢, ale zapraszamy do
referowania, moze sobie zrobimy przed gtosowaniami, byty jeszcze wnioski o wprowadzenie,

wigc beda przed blokiem glosowan, prosz¢ panie radny, zdecydujcie si¢ panowie
Radny — p. Lukasz Wantuch:

Szanowni panstwo, chcieliSmy przedstawi¢ panstwu nowe narzedzie do walki ze smogiem w
Krakowie, dron, o ktorym si¢ dosy¢ duzo mowi, jest najmniej wazng czescig tego elementu,
najbardziej waznym elementem s3 sensory, sensory, ktére pozwalaja nam okresli¢ czy dana
osoba spala w piecu Weglowym odpady, $mieci, w obecnej sytuacji prawnej palenie weglem i
drewnem jest legalne do roku 2019, wiec stwierdzenie, ze kto$ pali weglem albo drewnem jest

w tej sytuacji dla nas absolutnie zbedne, te sensory nie badaly benzoalfapirenu, nie badatyby
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dwutlenku wegla czy tlenku wegla, czyli wszystkich tych substancji, ktére wchodzg w sktad
zaréwno wegla 1 drewna, jak i rowniez Smieci, interesujg nas substancje takie jak cyjanowodor,
formaldehyd, styren, czyli substancje, ktore powstajg wytacznie przy spalaniu butelek, pet, przy
spalaniu koszul, firanek czy tez starych butéw, caty system sktada si¢ z 3 elementow,
najwazniejszym elementem jest sensor, sensor, ktory w trybie online bada wtasnie zawarto$¢
dymu z komina, taki sensor podwieszony do drona jest w stanie punktowo okresli¢ czy w
danym miejscu dochodzi do tamania prawa, czyli do spalania substancji zakazanych, zostata
zgtoszona poprawka do tego druku, ktéora moze rozszerzy¢ te badania o nowe elementy,
technicznie jest mozliwe stworzenie w Krakowie systemow, nazwijmy to powszechnego
ogrzewania, systemow wczesnego ostrzegania, polegajacego na tym, ze instalujemy ok. 100
czujnikdéw stacjonarnych 1 wtedy dowolna osoba, ktora wrzuci butelk¢ PET lub inng tego typu,
lub inny tego typu $mie¢, a po kilku minutach na wykresie pojawia si¢ informacja, ze w danym
rejonie, w promieniu 50 m od danego sensora, kto§ wtasnie pali Smieciami, wtedy wysytamy
ekip¢ z dronem i1 dron nam pozwoli juz punktowo okresli¢, ze nad danym kominem wlasnie
dochodzi do spalania substancji, przy czym sam wynik takiego badania nie bytby podstawa do
nalozenia mandatu, takie badanie bytoby tylko wskaznikiem dla strazy miejskiej, ze tutaj dzieje
si¢ co$ ztego 1 nastgpnego dnia straz miejska moze dokonac kontroli i natozy¢ mandat, mozemy
rowniez wyposazy¢ kilka samochodow w Krakowie, np. strazy miejskiej w mobilne czujniki,
5-6 czujnikow 1 wtedy taki samochod jezdzacy po danym terenie, na przyktad wjezdzajacy na
osiedle jest w stanie stwierdzi¢, Ze na danym osiedlu wtasnie kto$ pali $mieciami, nie jestesSmy
w stanie wtedy okresli¢ precyzyjnie, ktory to jest budynek, jestesmy tylko w stanie okresli¢, ze
to jest 5 albo 6 kominoéw, po dokonaniu takiego badania, pojawia si¢ dron 1 dokonuje kontroli,
skad ta potrzeba dronu, mi¢dzy godzing dwudziesta druga, a szdsta rano straz miejska nie ma
uprawnien do kontrolowania palenisk, wigc w obecnej sytuacji dana osoba moze czué si¢
absolutnie bezkarna, jezeli kto$ jest w cudzystowie madry 1 pali tylko w nocy po 22.00, a rano
oczyszcza piec, to taka osoba jest praktycznie nie do ztapania, a prosz¢ pamigtac, ze wegiel,
nawet najtanszy, kosztuje, $mieci sg za darmo i zaryzykuj¢ teze, ze przynajmniej spora cze¢s¢
tego smogu, ktéry jest w Krakowie pochodzi wlasnie ze spalania $mieci, odpadéw, innych
rzeczy, ktore palg si¢ swietnie, 1 z aktywistow miejskich opowiedzial mi kiedy$ histori¢ ile
ciepta mozna uzyska¢ ze starego buta, do projektu jest zgltoszona poprawka radnego
Krzysztonka, ktorg uwazam, ze jest absolutnie stuszna, tutaj ona w zaden sposob nie ogranicza

glownej idei, jedynie ja wzmacnia, takze ja absolutnie mysle, ze ona tylko wzmacnia ten
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projekt, a nie go ostabia, ale generalnie ideg jest taka, zeby najwazniejsze moim zdaniem jest,
méwil o tym radny Pietrzyk niedawno podczas konferencji, najwazniejszy jest efekt tez
psychologiczny, obecnie osoba, ktora pali Smieciami w nocy jest bezkarna, dzigki zastosowaniu
nowoczesnych technologii, czyli sensoréw oraz tego drona, jesteSmy w stanie taka osobg
znalez¢, jesteSmy w stanie jg ukara¢ i jesteSmy w stanie wysta¢ bardzo czytelny sygnal do
mieszkancow Krakowa, ze palenie $§mieciami jest karalne i taka osoba zostanie, na takg sa osobg

zostanie zatozony mandat, dzigkuje bardzo
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, to byto wprowadzenie projektodawcy, szukam, szukam, ale nie mamy informacji o
opiniach komisji, w trybie statutowym do projektu zgloszono poprawki 2, oczywiscie jeszcze
mozna do konca si¢ zglasza¢, do konca dyskusji, zatem otwieram dyskusj¢, czy kto$ z pan,
panow radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty, dobrze, pani radna Anna

Szybist zglosila si¢ pierwsza, a potem pan radny Wojciech Krzysztonek

Radna - p. Anna Szybist:

Panie przewodniczacy, Szanowni panstwo mam pytanie do projektodawcow, w ktorych
miastach europejskich lub na §wiecie juz to rozwigzanie jest wdrozone, bo nie oszukujmy sig,
ze jestesmy troche z tytu z technologia, wiec jesli gdzie$ to juz jest robione, to bardzo prosz¢ o

takg informacje, dziekuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, kolejnym moéweca jest o, to moze najpierw pan radny Krzysztonek, a potem pdjdziemy

tutaj po kolei listy, bo tak napisatem, prosze bardzo

Radny — p. Wojciech Krzysztonek:

Szanowny panie przewodniczacy, Szanowni panstwo, czyli jest to niewatpliwie w pewnym
sensie niekonwencjonalny sposéb walki ze smogiem i mysle, ze biorgc pod uwage stan
krakowskiego powietrza warto sprobowac, warto siegng¢ rOwniez po to rozwigzanie, natomiast
ja tutaj pozwolitem sobie ztozy¢ poprawke, o ktéorej mowil pan radny Lukasz Wantuch,
poprawke, ktora ma uchroni¢ mieszkancow Krakowa tak de facto przed tym, zeby w nocy byli
budzeni przez latajace za ich oknami drony, chodzi bowiem, w tej poprawce o to, zeby

wprowadzi¢ zasade, ze te drony mogg lata¢ na wysokoS$ci co najmniej 5 m powyzej poziomu
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zabudowy mieszkaniowej, no i tez, zeby urzadzenia byly dobierane ze wzglgdu na ograniczenie

hatasu generowanego przez takie obiekty, dzigkuje bardzo
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dzigkuje, kolejnym mowcg jest pan radny Grzegorz Stawowy

Radny — p. Grzegorz Stawowy:

Panie przewodniczacy, panie prezydencie, szanowni panstwo, pojawit si¢ pomyst, zeby na
kominach montowaé czujniki, on szybko stwierdzono miat 2 zasadnicze wady, pierwsza byta
taka kolej doméw wielo i jednorodzinnych sg piece weglowe, ze zaden wiasciciel, ktory
zamierza w swoim palenisku z nie do konca czystym paliwem, nie zgodzi si¢ na montaz takiego
czujnika, a bylaby wymagana zgoda wtasciciela, a po drugie, ze odbiér wiadomosci, czy tez
ich serwisowanie i kontrola sprawnos$ci urzadzenia bytaby bardzo trudna do przeprowadzania,
szczegolnie na obiektach prywatnych, bo na obiektach gminnych jest inna sytuacja, oczywiscie
ten pomyst rozwiazuje te 2 problemy, natomiast i pomyst sam w sobie jest dobry, natomiast ja
mam bardzo powazny zarzut tutaj do radnego sprawozdawcy o szopke, wokol, ktorag wokot
tego si¢ robi na parkingu Miejskim pod Urzedem stoi obrandowany prywatny samochdd
prywatnej firmy, ktora reklamuje siebie 1 swoje produkty, a przeciez to nie bedzie robita
prywatna firma, tylko najprawdopodobniej miasto poprzez zakup drona dla stazy miejskiej, nie
jest to jakims$ szczegdlnym halo, to urzadzenie jest dzisiaj dosy¢é powszechnie dostgpne w
roznej cenie, nie podoba mi si¢ to cale otoczenie ze Scigganiem prywatnych firm, o
zamordowanych samochodach, robienie sobie zdjg¢ 1 konferencji z dziennikarzami, to jest
promowanie jakiej$ grupy biznesowej albo firmy prywatnej, a nie wspieranie idei, ktora by¢
moze jest dobra z zatoZenia, sam sposob zalatwiania jaki$ prywatnych interesow bardzo mi si¢

nie podoba, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dzigkuje, kolejnym mowca jest pan radny Adam Kalita, prosz¢ panie radny

Radny — p. Adam Kalita:

Panie przewodniczacy, pani prezydent, wysoka rado, ja si¢ zgadzam z radnym Grzegorzem
Stawowym, z tym, co powiedzial, trudno mi jest powiedzie¢, oczywiscie o skutecznosci

dziatania drondw w walce z ludzmi, ktorzy tamig uchwaty rady miasta Krakowa, ja miatbym
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taka propozycje, moze to jest najlepsza propozycja, a mianowicie odesta¢ ten projekt do jakichs$
komisji naszych, ktore moglyby si¢ tym zaja¢ merytorycznie, poniewaz ja ani na dronach si¢
nie znam, ani na mozliwo$ciach rzeczywistych sprawdzenia, wydaje mi si¢, ze to w dobie XXI
wieku 1 lotow w kosmos jest mozliwe, natomiast chcialbym postucha¢ jakichs$ niezaleznych,
niezaleznych podkreslam naukowcow, ktérzy byliby w stanie nam co$ wigcej na ten temat
powiedziec 1 jeszcze raz podkre§lam, to, co przed chwilg powiedzial pan radny Stawowy, ze w
tym co mowi jest duzo racji, no bo promowanie siebie 1 prywatnych firm to nie jest dobry

pomyst na dzien dzisiejszy, szczegdlnie w radzie miasta Krakowa, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje bardzo, rozumiem, ze pan radny ztozyt formalny wniosek o odestanie, tylko
prositbym adresata komisji 1 cel i do ktorej komisji, no, bo to formalnie musimy, to teraz
prositbym, panie radny z méwnicy, cel i komisja, rozumiem, ze komisja ekologii i ochrony

powietrza, ale to pan musi powiedzie¢

Radny — p. Adam Kalita:

Komisja ekologii i powietrza i oczywiscie innowacji, moze tez ich celem oczywiscie jest
uzyskanie niezaleznych opinii, juz mowig, komisja ekologii 1 no to na komisj¢ innowacji w
takim razie w celu sprawdzenia niezaleznej opinii dotyczacej mozliwosci technicznych,

kosztoéw tego przedsigwzigcia
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, padt wniosek, bedziemy go gtosowaé w bloku gtosowan, kolejnym mowca jest pan
radny Aleksander Miszalski, ja moze tylko przypomne, ze wniosek, aby skierowac projekt

uchwaty do komis;ji innowacji 1 przeprowadzi¢ tam niezbe¢dne analizy, prosze¢

Radny — p. Aleksander Miszalski:

Szanowni panstwo, moze pomyst jest dosy¢ abstrakcyjny, moze jest delikatnie zbyt
innowacyjny na naszg radg, ale mi si¢ wydaje, ze naprawde smog jest na tyle duzym
problemem, ze nie powinnismy ucieka¢ od zadnej proby poradzenia sobie z nim, jezeli uchwata
jest tylko i wylacznie kierunkowa, jezeli skierowata do pana prezydenta i pan prezydent
przeanalizuje kwesti¢, policzy, sprawdzi to naprawde my nie musimy tego odsyta¢ w tej chwili

czy przegtosowywac negatywnie, tylko dajmy szans¢ panu prezydentowi, zeby przy pomocy
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swoich stuzb ocenit to, na ile to jest mozliwe do wdrozenia, na ile w tej chwili sprawa jest
przegadana, Andrzej Gtaz méwil, ze juz 2 lata temu o tym mysleli, ze generalnie to nie jest
pomyst tej jednej krakowskiej, bo w innych miastach juz dawno te kwestie sg rozwazane, juz
dawno sg prowadzone badania i ze naprawdg to jest dobry kierunek innowacyjnie by¢ liderem
tych zmian 1 wyznaczaé te trendy 1 pokazywaé w jaki sposdb innymi nowymi rozwigzaniami
mozemy sobie z tym poradzi¢, dlatego no naprawde batbym si¢ gtosowac za uchwata, ktora
jest kierunkowa 1 ktora wiasnie, odpowiedz pana prezydenta odpowie nam na te wszystkie
watpliwosci 1 pytania, przeciez nie decydujemy o niczym, a jedynie prosimy o wdrozenie tego

kierunku, dzickuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panu radnemu, kolejnym mowca zapisanym do glosu jest pan radny Stanistaw

Rachwat

Radny — p. Stanistaw Rachwal:

Panie przewodniczacy, Szanowni panstwo radni, bo ja tu si¢ zgadzam z ogdlnym kierunkiem,
ze projekt, propozycja skierowania do pana prezydenta zapytania, aby rozwazyt i przedstawit
nam juz konkretne rozwigzania jest stuszna, natomiast mam par¢ pytan, po pierwsze, wydaje
mi si¢, ze nie tylko nalezy, po pierwsze jak te drony beda miaty do przepiséw odnosnie lotow
samolotow, czyli transportu powietrznego, po pierwsze, jak to jak to si¢ ma, bo to jest po
pierwsze, po drugie, no powiem tak migdzy Hutg, a Krakowem jest taki cigg, ciagle lataja
czarne ptaki, bedg teraz lataly drony, to roéwniez uwazam, ze te drony nie tylko powinny
kontrolowa¢ indywidualnych, Ze tak powiem spalajacych wegiel, ale réwniez zaklady
przemystowe, bo mam nadziej¢, juz nie bede je wymienial, ze réwniez trzeba zbadaé, w jaki
sposob, czy one przypadkiem nie zanieczyszczaja, zresztg mamy sygnaly w prasie, ze czasami
to robig 1 rowniez nalezy calg flanke zachodnig tymi dronami analizowaé jak chodzi o
powietrze, bo wszyscy chyba wiemy, ze duzy procent tego tzw. smogu przechodzi, ze tak
powiem z Zachodu, czyli z wojewddztw o$ciennych i1 tam nalezy stworzy¢ doktadne badanie
tymi dronami w jaki sposéb ten smog przebywa, ze tak powiem do Krakowa, z wiatrem
oczywiscie, w zwigzku z tym to nie tylko kontrola indywidualnych palenisk, ale chciatbym,
zeby pan prezydent zostawil w szerszym zakresie, poniewaz wydaje mi sig, Ze, a to jest jeszcze
1 sprawa, mozna mie¢ faktycznie wspaniale pomysty, ale przekaz jest prosty do mieszkancow,

prosze panstwa, to, co mi powiedziatl przed chwilg, wystalt mi SMS-a znajomy, przepraszam,
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cytuje ,,co wyscie zwariowali radni chcg kontrolowa¢ wtascicieli domkow jednorodzinnych nie

tylko przy pomocy strazy, czyli ziemnej, ale rOwniez dronami, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panu radnemu, kolejnym moéwcea jest pan radny Andrzej Mazur, zapraszam pana

radnego

Radny — p. Andrzej Mazur:

Panie przewodniczacy, Szanowni panstwo, ja tez tak uwazam jak tutaj kolega weze$niej mowit,
ze wszystkie drogi, ktore sg jakie§ tam do poprawienia jako$ci powietrza i kontroli tego
powietrza, to sg dobre drogi, wigc uwazam, ze musimy szuka¢ takich pomystow, ktore by
sprawiaty, Ze to powietrze u nas si¢ stanie lepsze, ale oczywiscie tez si¢ musze¢ odnies¢ do tego,
co kolega Stawowy powiedziat, no nie ma co ja tak kazdy z nas zacznie robi¢ pewne happeningi
przy udziale jaki§ prywatnych firm, to co$ tu jest nie tak, uwazam, ze to jest nie na miejscu,
chociaz idea moze by¢ sluszna, ale mozna jg zepsu¢ wilasnie czyms$ takim, ja kiedys w
programie radiowym ,,Krakow o szostej” styszatlem na temat czujnikow, jesli chodzi o kontrole
stanu jakos$ci powietrza, wymyslitlo nowe czujniki 2 studentow, co si¢ okazuje, fanie, bo to jest
dobra rzecz, ze mieszkaniec moze sobie zamowi¢ u nich taki instrument 1 on zostanie
dostarczony do danego mieszkanca, ale oczywiscie zawsze za czyms$ takim stoi co - stoja
pieniadze, wigc czujnik i tak zamawia np. 5-10 000, no kto$ te czynniki musi kupié, no najlepiej,
zeby moze zrobilo to miasto, ja kiedy$ pisatem interpelacje w sprawie przewietrzania miasta i
W sprawie umieszczenia takich czujnikow na autobusach, no, ale dostatem odpowiedz, ze to za
drogo, no i moze w jaki$ tam dalszych planach, takze tak jak stysze, jest tu duzo pewnych
niedomoéwien, nie mamy informacji, ale w sumie idea jest sluszna, wezmy pod uwagg, ze kilka
miejsc, miasto w Europie postanawia zrobi¢ zakaz wjazdu dieslow, samochodow o silniku
diesla do centréw miast, ja tez mam diesla, wigc moze kiedys w Krakowie bedzie mnie to
czekato i tam byta taka dygresja w 1 z artykutow, ktore czytatem, Ze nastgpne beda samochody
z silnikami benzynowymi, no prosze panstwa, bo taka jest prawda, ze to idzie w tym kierunku,

no a trzeba jako$ poprawi¢ do powietrze, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, ale rozumiem, ze na koncu, jako projektodawca, w kazdym razie ja chciatem

powiedzie¢, ze obserwujac jako zainteresowanie, wrzawe medialng, ta dyskusje na temat
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dronéw, chciatem w takim badz razie pogratulowac zarzadowi infrastruktury Komunalnej i
transportu w Krakowie, ktory bez takiej Wrzawy medialnej stosuje drony do analizy korkéw w
miescie od kilku lat i nie spotkato si¢ to z jakims takim zainteresowaniem ani atencjg na pomyst
wydaje si¢ w tym aspekcie sprawdzac, wigc taka moja tylko dygresja i uwaga, zebysScie panstwo
tez wzieli pod uwagg, ze tutaj w Krakowie pomysty innowacyjne wykorzystujemy w zakresie
drondéw juz od kilku lat i robi to z powodzeniem z ZIKiT, ktérego tak czesto krytykujemy, a
moze czasem niestusznie i teraz bgdzie kolejnym moéwcg pan radny Bogustaw Kosmider, pan

przewodniczacy prosze bardzo
Przewodniczgcy Rady Miasta Krakowa — p. Bogustaw Ko$mider:

Szanowni panstwo, kazda rzecz prowadzaca do celu powinna mie¢ wsparcie, wazne, zeby
mierzy¢ korzysci, znaczy naktady i korzysci, pare tygodni temu, mniej wigcej 1,5 tygodnia
temu w Krakowie odbywat si¢ Smogathon, czyli taki konkurs pomystéw na odsmotowanie, czy
dzialania w smogu w Krakowie i tam m.in. pokazywano rozwigzania juz funkcjonujace w
Polsce, w Europie wilasnie polegajace na wykorzystaniu réznych systemow i mysle ze,
poniewaz to juz jest, wigc warto z tego korzystac, diabet tkwi w szczegotach, czyli w kosztach,
bo jak potem miatem okazj¢ rozmawia¢ z tymi ludzmi, ktérzy zorganizowali, to te koszty nie
sa bagatelne, to jest jedna sprawa, sprawa druga, z tego co wiem w stosunku do dronow sg
obowigzkowe bardzo $ciste i bardzo formalne przepisy, to wykorzystanie szczegdlnie w
obszarach $ciezek schodzenia do lotnisk, bo my akurat w Krakowie, wiekszo§¢ Krakowa jest
to taka jedna wielka $ciezka schodzenia, rozumiem, zZe ci, ktorzy beda si¢ tym zajmowac, beda
musieli nad tym w jaki§ sposob panowac, natomiast nie chciatbym, zeby przy okazji dyskusji
o dronach, bardzo atrakcyjnej 1 takiej wzbudzajacej jak to wida¢, zapomnie¢ o 2 bardzo
istotnych problemach, o ktorych mieliémy cho¢by okazje¢ dzisiaj rozmawiaé na komisji ekologii
i ochrony powietrza, sprawa pierwsza -zbyt mato srodkow na zrealizowanie zadan juz w tym
roku zgtaszanych, czyli zada¢ likwidacji piecow przez mieszkancow, ktorzy liczg na to, ze
dostang warunki roku 2016, a my juz wiemy, ze na to nie ma pieni¢dzy, pani dyrektor
oszacowata t¢ kwote na 50 000 000 zl, prosze panstwa, to jest realny problem miasta Krakowa,
jesli chodzi o ochrone srodowiska, a nie dwa drony po 2000 zt czy nawet po 10 tysigcy 1 to jest
problem natury, nad ktérym musimy bardzo szybko si¢ pochyli¢, bo c6z z tego, ze drony beda
lataty jak nie bedzie pieniedzy na likwidacje piecow, a to jest kluczowa sprawa, bo przyjda do

nas mieszkancy, powiedza zglosilismy si¢e MW 2016 a wy nam nie dajecie pieniedzy i czemu
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to tak wyglada i to jest sprawa pierwsza, druga — prosze panstwa to tez wydaje sie, ze to zaczyna
by¢ coraz wigkszy problem, to znaczy coraz biedniejsi majg te piece, inaczej, ci bogaci juz
sobie te piece zlikwidowali albo likwiduja, ci biedniejsi nie maja pieni¢dzy ani na wkiad wlasny
ani na realizowane w ramach ZIKiTéw rozwigzania, czyli to akurat miasto finansuje czy
wojewodztwo, ale termomodernizacja a potem likwidacje piecow nawet w jakim$ zakresie
wspotfinansowany przez wojewodztwo czy miasto i to sg tak naprawde dwa realne problemy
w zakresie dzialania antysmogowej, z ktérymi bardzo szybko musimy si¢ spotka¢, poniewaz to
sg problemy, ktore kosztuja kilkanascie tysiecy ludzi, ktorzy jeszcze maja piece 1 bez
zatatwienia tych problemow my sobie z tym nie poradzimy, cho¢by$my mieli Jumbo Jeta, ktory

by latal nad Krakowem, dzi¢gkuj¢ bardzo
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dzigkuje, kolejnym mowcg jest pan radny Adam Grelecki, przepraszam

Radny — p. Adam Grelecki:

Panie przewodniczacy, panie prezydencie, Szanowni radni, mowimy o problemie
zanieczyszczenia powietrza, dyskutujemy jak zapobiec, aby tego nie byto, prowadzimy zasade,
ze straz miejska bedzie wprowadzaé, sprawdza¢ co ludzie majg w piecach, czy to jest drzewo,
czy plastik, czy jakie$ $mieci, problem polega na tym, Ze jak jedziemy do Zakopanego nad
Krakowem widzimy dach normalny dach pytu, gazu, nie wida¢ Krakowa, nie wida¢ stonca, w
tym przypadku uwazam za stuszne wprowadzenie zasady kontroli w nocy spalanych odpadow,
prosze panstwa posrod powstajg osiedla, wsrod osiedli s3 domy mieszkalne, gdzie wlasciwie
spala si¢ $mieci, od tego czasu prowadzimy zasadg, ze przed kazdym domkiem musi by¢ kosz
na $mieci, ze mamy segregowac odpady itp., itp., itp., ale niektorzy uwazaja, ze, najlepiej, aby
ten $mietnik byl pusty i najlepiej, aby nie ptaci¢ nic za wywoz $Smieci, najlepszym sposobem
jest spali¢ te $mieci w nocy, chce panstwu powiedzie¢, ze mieszkam w rejonie, gdzie takie
przypadki sa. Nagle $§mieci znikaja w nocy, gdzie one si¢ podzialy, trudno, Zeby straz miejska
wprowadza¢ do domu w nocy, trudno, zeby straz miejska sprawdzata, co kto ma w piecu,
uwazam, ze na dzien dzisiejszy trucizny, ktore wydobywaja si¢ z kominéw przez spalanie
plastiku, r6znego rodzaju rzeczy nieorganicznych, a w tym przypadku szkodzi, mieszkancom
szczegblnie na ptuca, oddychamy, my tym oddychamy, uwazam ze kazdy dzien, kazdy dzien,
ktéry sprawi, ze tych pytow i chemii w powietrzu bedzie mniej, jest na + zdrowia obywateli

miasta Krakowa, wprowadzenie drondéw, tu kolega wspomnial o prawach lotniczych itd.,
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uwazam, ze 5 m nad kominem samoloty nie lataja, w zwigzku z powyzszym nie ma problemu,
zeby te drony wprowadzi¢ bez wzgledu na to, jakie to by byly koszty, kazde koszty finansowe,
ktore ochraniajg zdrowie sg sluszne prosze panstwa, mysle, ze méwcom jest pani dyrektor
szpitala Jana Pawta I1 i ona tutaj, pani radna na pewno przedstawi problem z tej strony, uwazam,
ze zdrowie ludzkie, nasze zdrowie nie ma ceny, prosz¢ panstwa, nie ma, jaki to bylby koszt, to

nieistotne, istotne jest to, zeby zmniejszy¢ chemi¢ w Krakowie, dzickuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, kolejnym mowcg jest pani radna Matgorzata Jantos, zapraszam, ale pani radnej nie

ma, w zwigzku z tym kolejnym mowcg jest pani radna Anna Prokop-Staszecka

Radna - p. Anna Prokop-Staszecka:

Panie przewodniczacy, Szanowni panstwo, zrobitam sobie $ciage, zeby powiedzie¢ tak, po
pierwsze mowicie panstwo — inwigilacja, sami nosimy telefony, to jest inwigilacja Super, wigc
bardzo prosz¢ takich rzeczy nie mowi¢, mowicie panstwo o Lukaszu Wantuchu, zZe robi sobie
marketing polityczny, a jak kto$ wychodzi i chrzani bez sensu tutaj i moéwi co$, jaki to jest
dobry dla ludzi, dla biednych itd. to nie jest to marketing, tez, powiem jedno - Napoleon
Bonaparte gdyby sobie nie zrobit dobrego marketingu, to by nie przeszedt do historii, jako
geniusz, bo tak jak spartaczyt niektore bitwy, ale mowil o sobie cate zycie, Ze jest genialny, tak,
jak niektorzy z nas to mowia, przepisy prawne maja stuzyc¢, pieniadze -ja chciatam zapytac - ile
jest tu radnych, ktorzy gltosowali za stadionem Wista, ktory kosztowat 600 000 000 i czy komus
na zdrowie dopomogt, dzigkuje, panie radny Adamie, ze mnie wsparles, innowacje, jesteSmy
beznadziejni w innowacjach, ale dobrzy, jezeli Morawiecki chce co$ zrobi¢, to chodzmy w te
drony, moze pierwszy raz bedziemy co$ robi¢, no dobrze, Wantuch z Morawieckim, ustalmy
to 1 w zwigzku z tym 1 w zwigzku z tym, prosze, to juz nie wiem, mnie to tak naprawdg nie
interesuje, mnie interesuje zdrowie i prosze panstwa bardzo nie lubie jak si¢ mowi - biedni
truja, bo nie majg pieniedzy, to nie jest prawda, jezeli kto§ z panstwa bedzie chcial, ja mam
takich, ktérzy wiem, Zze majg pieniadze, a dalej spalaja w nocy $mieciami, co to znaczy prosze
panstwa, ze nad prywatng posesja bedzie, prywatnie my mozemy prywatnie tru¢, powietrze nie
zna granic, to albo chcemy, bo tu jest tak - szukamy ztotego $rodka, czyli nadal w prawie
polskim ofiara nie ma praw, tylko oprawca ma prawo, tak? Czyli my nie b¢dziemy lata¢, zeby
nie zrobi¢ kuku komus, kto jest w naszych znajomych wyborcow itd., wigc ja poprosze tak - CO
innego jest jak palimy papierosy, to palmy gdzies tam na uboczu, zeby nie szkodzi¢, a co
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innego, kiedy trujemy setki ludzi, ktérzy wokot 1 prosze panstwa, jezeli tego nie zrobimy, to po
co tu opowiadac i na pierwszych stronach gazet si¢ ciggle ukazujg artykuty, jak to my walczymy

ze smrodem, dziekuje bardzo
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dzi¢kuje pani radnej, kolejnym modwecg jest pan radny Tomasz Urynowicz, zapraszam

Radny — p. Tomasz Urynowicz:

Dzigkuje bardzo, panie przewodniczacy, pani prezydent, bardzo lubimy sprawial sobie
przyjemnosci i opowiadac jak skutecznie chcemy walczy¢ ze smogiem, podejmujemy uchwaty,
rezolucje, setki interpelacji, mniej lub wazne odezwy rady miasta Krakowa wskazniki zwigzane
ze smogiem jak rosty w gore, tak rosng i wydaje si¢, ze kolejny pomyst, ktory oczywiscie w
sposob innowacyjny tym razem bedzie podchodzil do smogu jest wpisany w ten kanon
podejmowanych skutecznie interwencji przez rad¢ miasta Krakowa walki ze smogiem i to
bedzie jedna z kolejnych, ta tylko rozni si¢ od tamtej, ze skupita na sobie wigkszg uwage
mediow, jakie sg niestety fakty to moze warto odda¢ glos naukowcom, bo niestety ze smogiem
i z walkg ze smogiem jest doktadnie tak samo jak z medycyng i z t polityka, kazdy si¢ na tym
Zna, na ogdlny stan zanieczyszczenia powietrza w Krakowie wplywa wiele czynnikow, nie jest
to li tylko kwestia emisji 1 palenia z piecem, nie s3 to tylko kominki, to jest takze ruch
samochodowy, topografia terenu, jego uktad urbanistyczny, 1000 innych czynnikéw, na
ktorych jeszcze pomystu na to nie ma, ale mysle, ze kwestie emisji zwigkszonego ruchu
samochodowego mozna byloby idgc w ten sam sposdb wymysli¢ samobiezne roboty, ktore
mogltyby po ulicach miasta jezdzi¢ i1 sprawdza¢, takze stan tych samochodow, zgadzam si¢ z
radnym Kalitga, Ze aby o pomys$le mowi¢ powaznie, to trzeba go po pierwsze przeanalizowac,
skoro nie ma punktu odniesienia i nie ma zadnych doswiadczen w innych miastach, ba jak
twierdza niektorzy nawet nie ma specjalistycznych urzadzen, ktore mogloby w ten sposdb
dokona¢ badan powietrza, to tym bardziej warto jest, zeby powazna dyskusja, powazna i
powazniejsza niz promocja jednej firmy przed budynkiem rady miasta Krakowa na sesji si¢
mogta odby¢, a to wymaga konsultacji w komisjach 1 zgadzam si¢, ze ten projekt powinien by¢,
jesli ma by¢ dobrg 1 skuteczng metoda, a nie jedng z setek, ktore zeSmy przektadali na sesji rady
miasta, to powinna by¢ przede wszystkim sprawdzona i omowiona na komisjach, dzigkuje

bardzo
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Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panu radnemu, kolejnym moéwcg jest pan radny Andrzej Hawranek, poniewaz pani

radnej Malgorzaty Jantos dalej nie ma, zapraszam, zatem na mownice

Przewodniczacy Klubu Radnych Platforma Obywatelska — p. Andrzej Hawranek:

Szanowny panie przewodniczacy, Szanowni panie i panowie radni, Szanowna pani prezydent,
absolutnie nie jestem przeciwnikiem tego, ze miasto powinno wszelkimi mozliwymi sposobami
walczy¢ ze smogiem, niemniej jednak, poniewaz projekt, nad ktorym dyskutujemy jest
projektem absolutnie nowatorskim, mam do projektodawcy pare pytan czy ze tak powiem,
realizujgc moj pomyst uwzglednial przepisy prawa lotniczego, ktore jak najbardziej, ktoremu
jak najbardziej drony podlegaja, wynika to z rozporzadzenia, nawet z tego roku bodajze z
sierpnia i w tymze rozporzadzeniu czytamy, ze bez zgody wtadz lotniczych nie mogg lata¢
obiekty lotnicze, ktére popularnie nazywaja si¢ dronami, przenoszace ciezary powyzej 0,6kg w
odlegtos$ci mniejszej niz 1 km od lotniska, zaktadam, ze te urzadzenia beda wazyly wiecej niz
0,6kg, w zwigzku z powyzszym prawo lotnicze méwi o tym, ze urzadzenia do 25kg, tutaj juz
ta odlegtos¢ jest poszerzona + 6 km od lotniska oczywiscie bez zgody wiladz lotniczych. Nie
wiem czy wladze lotnicze wydadza zgode na takie loty, bioragc pod uwage, ze faktycznie, o
czym mowit 1 z moich przedméwcoédw, czyli pan Bogustaw Kosmider, droga podejscia do
ladowania samolotu znajduje si¢ nad w zasadzie caltym miastem w zaleznos¢ odkad samolot
podchodzi do ladowania, jezeli, by nie wydaty zgody to tak mniej wigcej 1/4 Krakowa tym
pomystem nie zostanie obj¢ta, druga sprawa tak jak moim przedmoéwcom, nie podoba mi si¢
kwestia promowania prywatnej firmy, o czym juz media pisza, uzywajac konkretnego i adresu
1 tytulu firmy, ale pojde dalej, pan radny projektodawca na Facebooku zaprosit firmy
produkujace czujniki do tychze dronéw do sktadania ofert w zwigzku z powyzszym ja mam
pytanie -czy pan radny przypadkiem nie pomylit swojej funkcji czy bierze pod uwagg ustawy
o finansach publicznych, czy bierze pod uwage ustawy o zaméwieniach publicznych. Kréotko
mowigc, prawo obowigzujace caty czas w naszym kraju, bo jezeli nie, no to obawiam sie, ze
moze mie¢ z tego tytutu daleko idgce ktopoty prawne 1 jezeli juz jesteSmy przy rozwigzaniach
prawnych, to mam pytanie do pana projektodawcy, jak widzi podstawy prawne do
przeprowadzania takiej kontroli, czy zgodnie z polskim prawem ta informacja, ktora pozyska o
spalinach bedzie wystarczajaca podstawg prawng do tego, zeby straz miejska dokonata kontroli,

biorac jeszcze pod uwage to, ze moze si¢ okazac, ze ta kontrola bedzie nieskuteczna z bardzo
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prostej przyczyny - po prostu od czasu pozyskania informacji do czasu dokonania kontroli
uptynie tyle czasu, ze ten palacy zdazy w tym palenisku posprzataé, a to koniec koncow okoto
5 minut, polagczenia online, ktore sg tez zapisane w tym projekcie ustawy — Czy mamy
infrastrukture umozliwiajaca takie potgczenia miedzy tym obiektem lotniczym a jednostkami
strazy miejskiej, jezeli nie mamy takiej infrastruktury, jakie bgda koszty stworzenia takiej
infrastruktury, skoro juz jesteSmy przy kosztach to tez mam pytanie, jakie beda catosciowe
koszty takiego przedsiewzigcia w ujeciu rocznym, bo z punktu widzenia budzetowego jest to
bardzo wazne, jest kolejne zagadnienie, na ktore zwrdcitbym uwage to znaczy ochrona danych
osobowych. A my za pomocg tego typu potaczenia online, wg mojej wiedzy by¢ moze ona jest
niewlasciwa, ale dane osobowe powinny by¢ przesylane polaczeniami szczegdlnie
chronionymi, czyli krotko mowigc szyfrowanymi, w ogodle sg takie techniczne mozliwosci i tez
pytanie - ile to bedzie kosztowato i koniec koncoéw informacja, ktorg znalaztem tez w ustawie,
czy tam tez rozporzadzeniu dotyczacym lotu zwigzanych z prawem lotniczym, wg, tego
rozporzadzenia, jezeli podaje bledne informacje, to prosze¢ mnie skorygowac, nie wolno
wykonywac¢ lotow tego typu obiektami, to znaczy takimi, ktére nazywaja si¢ drony nad
obiektami waznymi z punktu widzenia interesu strategicznego panstwa, a do takich obiektow
m.in. W tym rozporzadzeniu, waznymi dla obronnosci z punktu widzenia strategicznego
panstwa, do takich obiektow to rozporzadzenie zalicza m.in. banki, m.in. muzea 1 m.in.
urzadzenia telekomunikacyjne i pocztowe, jeszcze ostatnie pytanie dotyczace, bo jak rozumiem
loty majg si¢ odbywaé gléwnie w nocy, z tego, co wiem to prawo lotnicze jednak naktania
szczegblne obostrzenia dotyczace lotu w nocnych wynikajacych z kwestii bezpieczenstwa
pasazerow podrdzujacych samolotami, takze bardzo prosze, zeby projektodawca odpowiedziat
na te wszystkie pytania, nie negujac samej idei, bo uwazam, ze te kwestie poruszone sg bardzo

wazne dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, pan radny Wtodzimierz Pietrus, prosze bardzo panie przewodniczacy, poniewaz pani

radnej Malgorzaty Jantos dalej nie ma

Przewodniczacy Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwo$é — p. Wlodzimierz Pietrus:

Panie przewodniczacy, panie prezydencie, szanowni radni, ja sadze, ze jest ta uchwata, ktéra
jest kierunkowa, jest inspiracja do dziatan dla prezydenta i do zbadania wdrozenia mozliwosci

ze wzgledow technicznych 1 finansowych, natomiast ja rozumiem, ze jest to proba
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uskutecznienia dotychczasowych dziatan strazy miejskiej, bo ja wiem, ze mozemy tu moéwi¢ o
smogu, ale to smog, to w zasadzie jest to specyficzny, poniewaz ten najgorszy, ktory nie
dotyczy tego glownego problemu palenia w paleniskach weglem, tylko dotyczy palenia,
nielegalnego palenia niebezpiecznymi materiatami i te dziatania sg czynione poprzez kontrole
bezposrednio w paleniskach strazy miejskiej i ona wyglada na to, ze jest no nieefektywna,
poniewaz dron moglby to pewnie uskuteczni¢ i ja rozumiem tg uchwale, ze ona idzie w tym
kierunku, ze wzmacniamy jakby tutaj mozliwos$¢ znalezienia zrodia emisji palenia odpadow,
chce przypomnie¢, ze juz taki temat byl w tamtej kadencji podejmowany, kiedy
rozmawiali$my, nie co prawda w nocy, ale w dzien po badaniu widma unoszacego si¢ dymu z
komina, ze sa takie na pewno metody, ze w ciggu dnia mozemy badac to, ze wtasnie mamy do
czynienia z nielegalnym paleniem odpaddéw niebezpiecznych i to wydaje mi si¢ jest to pewnie
jaka$ kontynuacja uwspolczesnienie tej propozycji z poprzedniej jak pamig¢tam kadencji i
dorzucenie strefy nocnej, czyli tej, ktora najtrudniejsza jest do bezposredniego, bezposredniej
kontroli, bo nie mozna wej$¢ na teren posesji i dokonac tej kontroli i ja to odbieram w 1, to jest
1 element, natomiast brakuje mi do tego, jezeli juz zajmujemy si¢ tym problemem, powinni$my
zobowigzac¢ prezydenta do $cistego ciaglego monitoringu tych instalacji, ktore z gory wiemy,
ze moga by¢ zrodlem emisji niebezpiecznej, poniewaz znamy tg instalacje 1 takg instalacjg jest
spalarnia $mieci odpadow wszelkich, ktore beda w miescie spalane, spalarnia odpadow
medycznych, ktora teraz bedzie tez spalarnig odpadow z drzewa, ktora jest w trakcie realizacji,
ktora z gory mozemy zatozy¢, moze pali¢ odpadami niebezpiecznymi, czyli drewnem
powlekanym roéznymi substancjami chemicznymi niebezpiecznymi 1 oczywiscie teoretycznie
tez te spopielarnie zwlok, ktore, na ktore bytyby zgody wydane, poniewaz one tez sg
paleniskami, ktoére powinny tez by¢ kontrolowane pod tym wzgledem, bo teoretycznie moga
by¢ zrodtem odpadow, tych najbardziej niebezpiecznych emisji, to jest telefon, jezeli chodzi o

mnie, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panu radnemu, pan radny Tomasz Urynowicz si¢ zglosil, tak mi si¢ tu wyswietlito,
chyba przypadkowo, dobrze, wyczerpaliSmy liste méwcoéw. Pani radna Marta Patena jeszcze

tak, prosze bardzo

Radna — p. Marta Patena:
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Ja tez mam troch¢ watpliwosci, bo wydaje mi si¢, ze nie zawsze cel uswieca srodki, o czym
moéwila pani radna Anna Prokop-Staszecka, nie mozemy dla samego mieszania mieszaé tylko
1 rzeczywiscie najbardziej niepokoi mnie to stowa inwigilacja, ktore tutaj juz byto uzyte, to, ze
telefony komorkowe sg dla nas smycza inwigilujaca nas, to, ze fakty istnienia zestawu
glosnomowigcego oryginalnego w samochodzie tez jest inwigilacja i on nagrywa, bo akurat
wczoraj na ten temat czytatam i wszystko zostaje nagrane, kiedy i jaka szybkos$cig jedziemy,
jezeli nawet spowodujemy wypadek to mozna z danych samochodu odczyta¢ doktadnie co si¢
dziato w odpowiednim momencie, to zadne z tych urzadzen, ktére w tej chwili wymienitam nie
robi zdj¢¢ ani filméw, a tutaj bym si¢ obawiala, ze na takim dronie czy w takim dronie mozna
zamontowa¢ aparat fotograficzny badz kamere i szczeg6lnie w nocy przez §wiecace okna robi
zdjecia badz filmy mieszkancom i tu mam takie watpliwosci czy rzeczywiscie az takie srodki
uswieca nam cel, ponadto przy okazji, kiedy pierwszy raz spotkatam si¢ z filmem z dronu, to
gdzie$ przeczytatam, ze nie wolno, aby drony lataty nad ludnos$cia, nad chociazby pochodem
czy zgromadzeniem, nie wiem jak to si¢ odnosi do pojedynczych przechodniéw na ulicy, a
zatem chyba tutaj jest bardzo duzo watpliwosci 1 ja nie chcialabym przeglosowywac czegos, co

by z kolei mogloby przyczyni¢ wiecej szkody niz pozytku, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje pani radnej, jak wygladamy z lista mowcow, liste mOwcOw prosze czy wszyscy juz
radni czy kto$ jeszcze chce si¢ zglosi¢, wszyscy z panstwa tak, bo jezeli wszyscy z pafistwa, to

prosze z zabranie glosu pana Lukasza Wantucha w imieniu projektodawcow, prosze
Radny — p. Lukasz Wantuch:

Szanowni panstwo, najpierw odpowiem po kolei na pytania zadane przez radnych, pdzZniej
poprosimy pana przewodniczacego, zeby glos w tej sprawie zabrat fachowiec, ktéry znajduje
si¢ u nas na Sali, on opowie panstwu troche o stronie technicznej, zaczn¢ od pani radnej Anny
Szybist, jakie miasta na $wiecie stosuja taki system — zadne, a teraz pani wyjasnie, dlaczego,
po pierwsze w Europie zachodniej nie ma takiej potrzeby, tam jest inna mentalno$¢
ekologiczna, w Austrii czy w Niemczech osoba, ktéra pali §mieciami podlega ostracyzmowi
spolecznemu, u nas w naszej czgsci Europy to wyglada zupetnie inaczej, sg miasta w Polsce,
ktére uzywaja dronéw, pan Jaskowiec wspomnial o naszym krakowskim dronie, sa miasto w

Polsce, ktore uzywaja dronéw do badania powietrza, ale uzywaja tego na przyktad w Bytomiu,
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ale uzywaja tych dronéw do badania benzoalfapirenu, dwutlenku wegla i tlenku wegla, nie ma
zadnego miasta w Polsce, ktére by wystapito z takim pomystem, zeby wykorzystywaé sensory
do badania spalania $mieci, bo co nam powie informacja, ze w danym kominie kto$§ pali
weglem, no nic nam nie powie, do 2019 palenie weglem jest w Krakowie legalne, ale palenie
petami, butami, $mieciami jest nielegalne, od razu tez tutaj bym chcial nawigza¢ do tej
propozycji, zeby odesta¢ ja do komisji, abstrahujac juz od faktu, ze bylo to w komisji, wigc
odsytam go do jakiej$ komisji, ktorg tez tutaj byt problem z okresleniem komisji, trzeba byto
wymysla¢ te komisji, to, co takiego nowego wniesie ta komisja, czy ta komisja zwrdci si¢ do
innych miast w Polsce i na §wiecie z pytaniem, jakie sg wasze do§wiadczenia w tej kwestii, nie,
ta komisja, stracimy czas prosze¢ panstwa, mozemy to odesta¢ do komisji, komisja oczywiscie
si¢ ta sprawa, bedzie dyskusja i1 nic z tej dyskusji nie bedzie, wréci to z powrotem do rady
miasta Krakowa, tylko tracimy czas, by¢ moze uda si¢ ten program chociazby w wersji
pilotazowej uruchomi¢ jeszcze w tym sezonie grzewczym, chociazby w tej wersji okrojonej,
np. 1 samochod, 1 dron, itd., my po prostu tracimy czas, skoro tracimy czas, to chyba uwazamy,
ze ten problem smogu nie jest waznym problemem, skoro mozemy sobie poswieci¢ na
odsylanie do komisji, wymyslmy jaka$ komisja. A co ta komisja? Skorzystajmy z do§wiadczen
z innych miast, ktore go nie maja, wigc po co, co takiego nowego wniesie komisja do tego
projektu, co nie bylo na komisji ekologii, co by nie bylo poruszane podczas dyskusji w radzie
miasta Krakowa, prosze, zeby jeden poset odpowiedzial na pytanie -co takiego moze by¢
whniesione do tej dyskusji, to ja jako pierwszy za odwrdceniem, przeniesieniem tego wniosku
do komisji, jakie nowe informacje moze uzyskaé, zadnej, radny Krzysztonek mowit o tej
wysokosci 5 m czy tam 9 m absolutnie shusznie, prosze tez pamictaé, ze komin w domku
jednorodzinnym znajduje si¢ maksymalnie na wysokosci 9, 10, 12 m, w przypadku kamienicy
jest to 20, 30 m, ale zaden samolot jak tutaj radny Grelecki stusznie zauwazyt- samoloty nie
latajg na takich wysokosciach, proszg¢ panstwa, radny Stawowy, niestety nie ma go tutaj, a
bardzo miatem ochote popatrze¢ mu prosto w twarz 1 odpowiedzie¢ na jego pytanie, nie ma
radnego Stawowego, wigc zostawi¢ sobie radnego Stawowego na deser i odpowiem mu, jest,
panie radny Stawowy, méwimy, Ze nasze miasto nie jest miastem innowacyjnym, tylko niech
mi pan powie, jak ta innowacja w tym naszym miescie ma wygladaé, czy nagle si¢ pojawia
takie mate zielone ludki z jakims$ super fajnym pomystem, ktore powiedza, nie pogodzitem
imienia i nazwiska, ani nazwy mojej firmy, ale mam super fajny innowacyjny produkt, na

ktorym twoje miasto moze zyskac, ta szopka, jak pan pigknie okreslit tutaj, ten dron pojawit si¢

88



LIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 grudnia 2016 r.

z 1 konkretnego powodu, to jest prosze¢ panstwa polski dron, dron skonstruowany przez polska
firm¢ z polskich materiatéw, nie Chinczyk, tylko Polski dron wyprodukowany przez polska
firme, ja osobiScie uwazam, ze moim obowigzkiem, jako radnego miasta Krakowa jest
promowanie jakiejkolwiek polskiej firmy, ktora ma innowacyjny produkt, wigc jezeli pan,
panie Stawowy zarzuca mi to, stracitem pana Stawowego z oczu, jest, wiec jezeli pan Stawowy
mi zarzuca, ze promuj¢ jakakolwiek polska firme, to ja patrze panu prosto w oczy i méwie, ze
dla mnie to jest poczucie do dumy, ze jezeli jakakolwiek Polska firma z polskim produktem, a
nie z Chinczykiem, zglosi si¢ do mnie i powie - niech pan nam pomoze w promocji tego

produktu

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Ja przede wszystkim bym prosil panstwa o spokoj
Radny — p. Lukasz Wantuch:

Wigc jezeli pan, temperatura mojej wypowiedzi wynika z zarzutow radnego Stawowego, ze ja
mam udziat w tej firmie, niestety nie mam prosz¢ panstwa, niestety nie dostaje pieniedzy od tej
firmy, wiem to lepiej niz radny Stawowy, ta firma mi nie ptaci, zrobitem to z wiasne;,
nieprzymusowej woli, zalatwitem ta firme, jezdzilem do nich i udzielitem im wszelkiej
mozliwej pomocy, niestety ta firma jest na tyle ghupia, Ze mi nie ptaci, a ja jestem na tyle gtupi,
ze nie dostaje pienigdzy za to, tez ubolewam nad tym radny Stawowy, ze nie dostaj¢ pieniedzy
za to, ale uwazam, ze moim obowigzkiem jako radnego miasta, jako mieszkanca, jest
promowanie jakiejkolwiek firmy z jakimkolwiek produktem, jesli to jest polska firma i polski
produkt i dla mnie to jest powdd do dumy i méwige to patrzac panu prosto w oczy, szopka, ktora
tutaj byta, szopka wynika z tego, ze kiedy pojawil si¢ ten pomyst drondéw, to byty komentarze
w stylu- to chodzmy do Auchan i kupmy drona za 200-300 z1, ten dron stat tutaj, zeby pokazac
panstwu, ze dron to jest bardzo szerokie pojecie, to sg drony za 200 zloty, ktore kupujemy
dzieciom, ale to tez sg profesjonalne drony, ten dron, prosz¢ panstwa, ktory tutaj widzieliSmy,
firmach chce sprzedac¢ polskiemu wojsku, teraz nie mam zielonego pojecia, nie interesowatem
si¢ tym kompletnie, nie dlatego, ze nie mam udzialu w tej firmie, nie dostaje pieniedzy od tej
firmy, ale to jest Polski produkt prosze panstwa, jest grupa i bylem w siedzibie tamtej firmy,
gdzie grupa inzynieréw, mtodych chtopakow, ktorzy spotkali goscia, ktory ma jakas tam wizje,

jakie§ pomysly i zglosili si¢ tam z projektem, jezeli kto§ zglosi si¢ do mnie z projektem
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czegokolwiek innowacyjnego, to uwazam, ze to jest moj obowiazek to wypromowac, co do
uwagi profesora, co do uwagi radnego Kality, o tych komisjach to chyba wspomniatem i nie
uwazam, ze cokolwiek do tego komisja mogla wnies¢, to, co teraz dyskutujemy, radny
Miszalski bardzo tutaj stusznie zauwazyt, ze jest to uchwata kierunkowa, wigc ona tez panstwo
zostanie doprecyzowana przez urzednikéw, nas w tym momencie nie interesuje, czy ten dron
bedzie miat 8 czy 6 skrzydet, czy 4, nas nie interesuje czy beda jeden czy dwa drony, to zalezy
od mozliwosci finansowych to zrobi¢, wysta¢ zaproszenia, a to co radny Hawranek, jest tutaj,
to co mi pan zarzucil, ze napisalem na Facebooku dotyczace firm, ja uwazam, oczywiscie nad
wydawanie pienigdzy publicznych sg odpowiednie procedury i przetargi czy konkursy i kazdy
sobie z nas z tego zdaje sprawg, dla mnie to bylo tak oczywiste, ze nawet o tym nie
wspomniatem, a dlaczego dostalem zaproszenie do tych firm, bo uwazam, ze powinnisSmy z
tym projektem jak najszybciej zaczaé, nie czeka¢ az rada miasta Krakowa czy prezydent wysle
zaproszenie do firm, tylko wysta¢ zaproszenia, tylko $ciggna¢ jak najszybciej te firmy, zachecic¢
ich do tego, zeby one po prostu same zglaszaty si¢, a wsrod tych firm, zgodnie z procedurami,
z ustawg o zamowieniach publicznych wybierzemy firme, ktora zaprezentuje najlepsza
technologi¢ w najlepszej cenie, wigc to jest taka aktywno$¢, za ktora widz¢ ewidentnie musze
zosta¢ ukarany, bo przeciez mozna tylko czekac 1 nic nie robi¢, radny Rafat bardzo precyzyjne,
miat najlepsze zapytania, bardzo precyzyjnie dotyczace przepisoOw, wigc tak, rozmawialem z
wlasdcicielem tej firmy, ktdra zajmuje si¢ dronami, oni maja wszystkie mozliwe pozwolenia,
licencje, przepisy, powiem szczerze - to nie jest nasz problem, my bierzemy jakakolwiek, to
zadaniem tej firmy jest zdoby¢ licencje itd., itd., jezeli oni co$ zrobig zlego, to podlegaja
odpowiedzialnos$ci karnej 1 cywilnej, de facto prosze panstwa, nas interesuje czy to jest dron,
nas interesuje efekt, nas interesuje efekt w postaci kontroli, ja uwazam osobiscie, Zze nie
powinno by¢ tak straz miejska kupuje te drony i inna firma wykonuje sensory, dlatego ze
zepsuje si¢ dron, to straz miejska powie, ze to wina drona, a tamci powiedzg, Ze to jest wina
strazy miejskiej, 1 firma, ktdéra ma caty proces, od dronéw, przesuwania 1 ona si¢ tym zajmuje
I ona jest z tego rozliczana, wigc my de facto kupujemy ustuge w postaci kontroli, a czy to
bedzie dron czy to bedzie sterowiec, czy to bedzie Zeppelin, czy to bedzie statek kosmiczny
jest kompletnie bez znaczenia, tak samo te przepisy do 100 m i 6 metrow od lotniska,
rozmawiatem z wiascicielem tej firmy, to sg rzeczy, ktére sg na ich glowie, tutaj tez co do
napedu tego drona, jest to naped elektryczny, wiec uzywanie tego drona nie powoduje

zanieczyszczenia Srodowiska, gdyz nie emituje zadnych substancji, co radny powiedzial o
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zaktadach przemystowych, uwazam, zZe to jest bardzo dobry pomysl, jezeli pan radny ztozy taka
poprawke, zeby te kontroluje obowiazywaty rowniez zaklady, to uwazam, ze jest to bardzo
dobry pomyst ze wzgledu na to co si¢ dziato w Hucie stali i uwazam, ze nie tylko kontrole w
gospodarstwach domowych, ale rowniez takie kontrole w zaktadach przemystowych, sg
absolutnie wskazane, radny Mazur, jesli chodzi o czujniki, tylko ja jestem prawie pewny, zZe te
czujniki, to s3 czujniki dwutlenku wegla, tlenku wegla i benzoalfapirenu zawieszonych, czyli
to sg te substancje, ktore powstaja przy spalaniu $mieci i przy spalaniu wegla, te sensory, o
ktorych zaraz bedzie wiecej mowit pan z tyhu, to sg zupehie inne sensory, to sg sensory wiasnie
dedykowane pod katem pewnych okreslonych substancji, ktére powstaja przy spalaniu $mieci,
wlasnie radny Grelecki wspomniat o spalaniu $§mieci, uwazam, ze to byta bardzo dobra uwaga,
no bo rzeczywiscie to, co mowitem — $mieci sg za darmo, mamy $mieci, mamy butelki, butelki
to si¢ Swietnie pala, kaloryczno$¢ butelek pet jest $wietna, bo to jest plastik, jezeli kto§ ma stary
komin, z cegly, szeroki, to tez si¢ nie martwi, ze ten komin si¢ zatka, jak kto§ ma ten nowy ze
Stali kwasoodpornej, to moze si¢ jeszcze zastanowi, ale w starych gospodarstwach mamy 2
problemy, dwie pieczenie za jednym ogniem, mamy mniej $§mieci i mamy duzo ciepla, wigc tu
spalanie $mieci jest absolutnie stuszne, pan Urynowicz, zainteresowanie medioéw itd., itd.,
mysle, ze chyba poruszylem ten, wytlumaczytem, dlaczego ten dron dzisiaj latat nad koto

naszego urzedu miasta, chciatbym réwniez zauwazy¢
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Projektodawca

Radny — p. Lukasz Wantuch:

Radny Hawranek chcial prawo, juz koncze powoli, powoli, pytan byto duzo, 18 moéwcow
zadato pytanie, wigc odpowiedz tez jest dtuga, radny Hawranek, jezeli chodzi o prawo lotnicze,
jest to kwestia, ktora nie jest naszym problemem, firma, ktéra wygrywa ten przetarg, jej OC,
licencje, wszystkie spetnienie wszystkich wymogow, zgody lotniska, my nie bedziemy si¢ tym
interesowac, to jest ich sprawa, jezeli nie dopelnig tych formalno$ci, to ponosza
odpowiedzialno$¢ cywilng 1 karng w tej sprawie, jaka sie¢ nalezy wykorzystywac to przesytania
danych online - sie¢ komoérkowa, to nie bedzie wygladato w ten sposob, ze to bedzie
bezposrednio do strazy miejskiej, tylko ja raczej to widzg w ten sposob, ze przy pomocy sieci

komorkowej online, dane beda spltywaly na 1 laptopa i po zakonczeniu badaf, nawet przy
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uzyciu sieci internetowych, sieci komérkowej przesytane sg do strazy miejskiej i mamy wydruk
—GPS, pozycja taka, taka, tutaj stwierdziliSmy styl, stwierdzilimy cyjanowodor,
stwierdziliSmy formaldehyd, dron nie bedzie naktadat mandatu, dane z tego drona nie beda
podstawg do natozenia mandatu, podstawg do natozenia mandatu bedzie kontrola na nastgpny
dzien wykonana ze strazy miejskiej, tylko teraz straz miejska dokonuje kontroli na $lepo,
dostaja sygnat i jest czarny dym, przyjezdzaja, badaja, wegiel, teraz bedzie inaczej, najpierw
zawezamy pole, badamy, jezeli jest tylko benzoalfapiren, jezeli wiemy, ze sa tylko pyty
zawieszone, to wiemy, ze to wegiel? Jezeli wykryjemy styren, dopiero wtedy pojawia si¢ straz
miejska. Straz miejska jest 90 procentowa pewnos¢, czy tam rzeczywiscie dochodzi do palenia
$mieci i wtedy mandat jest naktadany, jezeli chodzi o koszty - przedstawilem 3 warianty, czysty
dron, dron + mobilne sieci czujnikow, dron + state sieci czujnikdow, technologicznie jest
mozliwe stworzenie systemu, ze jakakolwiek osoba w dowolnej czg$ci miasta, ktéra wrzuci
butelke PET lub starg firanke po uptywie kilku minut zostanie to wykryte, nie bedziemy w
stanie okresli¢ punktowo, jaki to jest dom, ale bedziemy w stanie okresli¢ zasieg 20-30 m, jest
to technologicznie mozliwe do zrobienia, jest to najdrozsze rozwigzanie, kosztuje ok. 2 500 000
zt za sezon grzewczy, tansze rozwigzanie to jest — sam dron, tez jest skuteczne, wszystko bedzie
zalezalo od prezydenta, od ofert firm 1 od tego jak, co zostanie nam zrobione, jesli chodzi o
oswietlenie w nocy, to tez to byla stluszna uwaga i co chciatem powiedzie¢, no oczywiscie sg
inne przepisy dotyczace lotow w nocy, musi by¢ ten dron o$wietlony przede wszystkim z tego
co si¢ orientowatem, tez oczywiscie nie moze stwarza¢ zagrozenia, tak jak powiedziatem,
firmy, ktore maja licencjg, ktore si¢ tym zajmuja profesjonalnie, bo na polskim rynku jest
mnoéstwo firm, ktore lataja dronami, to chociazby kazdy, kto byt na jakims$ weselu, gdzie latat
dron, jest mnostwo firm, ktdre maja spetnione warunki, wypetniaja je i to jest wtedy mowiac
tak brutalnie ich problem, nas interesuje efekt w postaci ustugi, kolejna rzecz tak juz radny
Pietrus tez wspomnial o zakladach przemystowych juz tez poruszylem, inwigilacja, miatem
dzisiaj najdziwniejsze pytanie w swoim zyciu, co z osobami, ktore opalajg si¢ nago w ogrodku,
zapytatem ile osob w Krakowie opala si¢ w ogrodku o 3.00 w nocy w listopadzie, te drony beda
wykorzystywane do badan migdzy dwudziesta druga a szosta rano, wtedy, kiedy niemozliwa
jest kontrola strazy miejskiej, straz miejska kontroluje w dzienh migdzy szostg rano a dwudziestg
druga, w nocy uzywamy drona, gdyby straz miejska miata takie uprawnienia do kontrolowania
w nocy, temat dronéw nie bytby potrzebny, ale nie ma takich uprawnien, zmiana ustawy jest

niemozliwa, kwestia jakiej$ tam utraty prywatnosci, w nocy gtéwnym narzgdziem dla latania
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tym dronem bedzie kamera termowizyjna, no bo w nocy jest ciemno, czy beda §wiatla, czy
bedzie tez zwykla kamera, ale mysle, ze perspektywa, obawa kogo$, ze zostanie podgladniety
przez szyb w dachu lub gdy przez okno, bo to bedzie latato nad dachami, takze przez dziure w
dachu, przez szybe w dachu zostanie kto$ podgladnigty jak lezy na tozku, by¢ moze jest to
pewna niedogodnos$é, ale z drugiej strony mamy mozliwo$¢ skontrolowania 15 000 piecéw
weglowych 1 ograniczenia smogu w Krakowie od $mieci, ktdry stanowi w mojej opinii sporg
wiekszos¢, wiec z jednej strony te opalanie nago w ogrodku, a z drugiej strony nasze czyste
phuca 1 bezpieczenstwo naszych dzieci, co jest wazniejsze, no trudno mi odpowiedzie¢ na to
pytanie, ostatnia rzecz, ten projekt jest projektem, ktéry ma poparcie kazdej mozliwej
organizacji ekologicznej tacznie z Krakowska Alarmem Smogowym, na dobra sprawe to nie
jest projekt mgj, tylko to jest projekt Krakowskiego Alarmu Smogowego, wszystko przez
rozmowy, a Andrzejem dlugo rozmawialiSmy na ten temat, Andrzej rzucil pomysl, ja
pomyslatem dla dobra tego sprobuje przepchna¢ przez rade miasta Krakowa itd. Wiec walka
ze smogiem ma rozne oblicza w naszym miescie, mamy rozne narzedzia, osobiscie uwazam,
ze to co najbardziej szwankuje, czyli spalanie §mieci w godzinach nocnych, ten projekt pomimo
tych uwag jest na tyle dobry, na tyle sprawdzony, ze warto go przeglosowac i przystapi¢ do
pracy, nie traCmy czasu, moze nam si¢ uda jeszcze ten projekt uruchomi¢ w tym sezonie, nie
odsytaymy go do komisji, nie zglaszajmy jaki§ absurdalnych, po prostu wykonajmy go, za
chwilg pan powie co$ wigcej temat kwestii technicznych 1 sprobowaé¢ walczy¢ z tym smogiem

w inny sposob niz do tej pory, dziekuj¢ bardzo
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panie radny i tak nie udato si¢ panu pobi¢ dlugosci wystapienia pana skarbnika, ale
jest pan na dobrej drodze, rozumiem, ze kontynuujemy dyskusje, pan radny Stawowy w trybie
ad vocem, bo zostal pan wymieniony poza wstgpieniem, ale moze tez by¢ cztero minutowe

drugie wystapienie

Radny — p. Grzegorz Stawowy:

Szanowni panstwo, wydawato mi si¢, ze sprawa jest do$¢ prosta, ale w odpowiedziach
wymagata 15 minutowego stowotoku, ze cigzko bytoby wylapa¢ co$ poza interpersonalnymi
atakami ze strony pana radnego, ja rozumiem, Ze pan tu jest nowy i nie jest pan obyty z pewnym
poziomem dyskusji, ale atakowanie wszystkich z nazwiska ad persona jest zwyczajowo nie
przyjete w tym miescie, w miescie uwazanym za miasto kultury i dobrych obyczajow, wiec
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prositbym, zeby$Smy w tym punkcie zamkneli ta dyskusje i niech mi pan juz nie odpowiada na
to, juz pan krzyczy, nie trzeba, naprawde nie trzeba i mysle, ze tez mam prosbeg do innych,
zebySmy zostawili ten element, szkoda naszego czasu mamy jeszcze kilka punktow do
omowienia waznych w tej sprawie, w tym dzisiejszym dniu, ja wychodzac na mownice,
przyjalem zalozenie, ze popieram, pomimo tego, co mi si¢ nie podoba, pomimo otoczki, ktora
pan robi wokoét tego tematu, sama idea jest dobra i od tego zaczalem, nie powiedzialem w
jednym stowie, ze pan jest udzialowcem tej firmy, nie wiem skad to panu przyszio do glowy,
bo ja sobie ceni¢ moje dobre nazwisko 1 jedyne jakie mam i nie odwazylbym si¢ zaryzykowac
teze, ze ktokolwiek z radnych ma prywatny interes w przedsigwzigciu, ktdre si¢ podejmuje, bo
to jest bardzo ryzykowna teza, ktdra si¢ skonczy bardzo szybkim wnioskiem z powodztwa do
sadu 1 ja nie powiedziatem stowa, niech pan sobie p6zniej stenogram przeczyta jak pan ma tu
problem o tym, Ze pan jest gdziekolwiek udziatowcem, powiedziatem, Zze zaprasza pan jakies,
by¢ moze znajomych, tak chyba dokladnie powiedzialem, mdj problem polega na tym, ze
wjezdza obrandowany prywatny samochod z konkretnym projektem biznesowym na parking
publiczny, a pan jeszcze opowiada, ze pan w tej firmie byt, ze pan widzial projekty jak ta
technologia wyglada, Ze to jest dobra firma, bo dla wojska bedzie robita drony i ze firma, ktora
bedzie obslugiwata miasto co$ tam, pan robi btad w zatozeniu, w tym kraju obowigzuje cos, co
si¢ nazywa ustawg z zadaniach publicznych i zadna firma XYZ nie ma gwarancji, Zze wygra ten
przetarg, na pewno nie ta, ktora dzisiaj tu stata pod budynkiem i myslg, Ze w pana interesie
zywotnym jest to, zeby ona tego przetargu nie wygrata, bo pan ich tu sprowadzil, pan ich tu
zaprosit, na Rade Miasta, na tg sale pan ich zaprosit, na ten parking, gdzie wszyscy sobie zdj¢cia
robili z logiem tylko tej konkretnej firmy, jak moéwilem jasno 1 wyraznie, ze najlepsze
rozwigzanie jest takie, kiedy sobie gmina kupi taki dron i1 bedzie go miala straz miejska do
obstugi, bo to jest najlepsze rozwigzanie, natomiast mocno pan pracuje przez 15 minut 1000
wystrzelonych stéw, pan pracowat na tym, zeby tych gloséw za odestaniem byto wigcej niz
bylo na poczatku, bo ja mam w tej chwili dylemat czy aby na pewno nie warto, ze jednak w
komisjach warto si¢ nad tym zastanowi¢, chociaz po to, zeby ta dyskusje odby¢ z referentem,
ktory ma trochg mniej emocji, a troche wigcej zdrowego rozsadku w tym co mowi, jesli chodzi
o to, kto kontroluje przestrzen powietrzng, to ja panu powiem - Urzad Lotnictwa Cywilnego, to
ULC wydaje zgody, jest wybudowana nowa wieza PAZPu, oni tez kontroluja te loty i to nie
wielka filozofia, wystarczy sobie zobaczy¢ do Internetu jak wyglada ruch naziemny w Polsce,

kto kontroluje statki powietrzne, gdzie lataja, jak latajg i czy to bedzie 5 m nad budynkiem,
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czy 30 m to sg do tego regulacje, nie mamy tutaj zadnego, najprawdopodobniej trzeba mie¢
zgode urzedu lotnictwa cywilnego, bez wzgledu na te obszary schodzenia i startowania
samolotu, a w Krakowie s3 i te, 1 te, natomiast wie pan, to co pan powiedziat pod sam koniec,
ze pan z tymi przedstawicielami tej firmy rozmawial i ze sam pan rozmawiat 1 powiedziat i

cytuje ,,przepchne to przez rade miasta”, to nie jest poziom tej Sali, dzigkuje bardzo
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panu radnemu, pan radny Andrzej Mazur, drugie wystapienie, ja si¢ wykre§lam z listy

mowcoOw
Radny — p. Andrzej Mazur:

Ja bede mowit krotko, Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, ja si¢ tylko odnios¢ do tego
sformutowania, ktore padty a mianowicie, ze odestanie tego projektu do komisji jest bez sensu,
no ja uwazam, ze komisje majg sens i po to one s3, zeby pewne tematy w komisjach byty
przedyskutowane, my$Smy rozmawiali na komisji na temat tego projektu, rozmawialiSmy i tez
byl pan ze strazy, strazak, ktory wytlumaczyl nam pewne rzeczy m.in. na temat, ze pewne
czujniki sg opracowane przez Instytut Gornictwa, gdyby to nie byto, to ja bym tego nie wiedziat,
wiec uwazam, ze komisje sg po to, zeby pewni specjalisci w pewnych dziedzinach tam przyszli
1 zaproszeni przez przewodniczacego, nie wiem, straz, policja, eksperci od dronow, od
czujnikoOw przedstawiaja pewne informacje radnym, radni wyrabiaja sobie pewien poglad 1
wtedy na sesji wiedzg, co majg robi¢, bo nie ma, nie wiem czy jest taki na sali co wszystko wie,
moze taki si¢ znajdzie, ale po to, sg te komisje 1 to powinien pan zauwazy¢, a tak to jest takie

trochg dziwne, Ze to jest bez sensu, kilka razy to styszalem, dziekuje bardzo
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panu radnemu, kolejnym mowca zapisanym do glosu jest pan radny Andrzej

Hawranek, tak, dzigkuje za wykreslenie mnie z listy mowcow, prosze

Przewodniczacy Klubu Radnych Platforma Obywatelska — p. Andrzej Hawranek:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowne panie 1 panowie radni, Szanowna pani prezydent,
nie bede rozwijat tematu, ktory poruszyt moj przedmoweca, to znaczy pan radny Stawowy, bo
stuchajac wystagpienia pana radnego Wantucha, to mialem nieodparte wrazenie, ze historia si¢

powtarza i shucham wystgpienia Chruszczowa przed, na forum ONZ, ze brakowato mi jeszcze
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walenia butem w pulpit, ale kazdy ma taki sposéb prezentowania uchwaty, jaki ma, niestety
pan radny nie odpowiedzial na przewazajaca wigkszo$¢ moich pytan, za to przestrzegam pana
radnego przed stwierdzeniami: rozmawiajac z wilascicielem firmy, uzgodnitem z wtascicielem
firmy, bo wszelkie wystgpienia w radzie miasta, zwlaszcza mowione z mownicy s3
wystgpieniami scenografowymi, stenografowanymi, jezeli, by si¢ nie daj Boze dla pana panie
radny okazalo, ze ta firma wygra, to jestem przekonany, ze o szdstej rano ma pan wizyty, tak
wiec to jest w pana dobrze pojetym interesie, zeby ta firma nie wygrata, no niestety to pan
mowit z tej] mownicy- rozmawiatem, ustalitem, zaprositem itd. itd., takze nadal nie wiem czy
dane z drona beda podstawa do natozenia mandatu, no pan radny powiedziat, ze nie beda, no
to jest to z tej mownicy powiedziatem, ze kontrola, ktéra si¢ odbedzie np. po 3 dniach, obawiam
si¢, ze nie stwierdzi wiele, bo palenisko zostanie po prostu wysprzatane zwlaszcza jak dron
bedzie latat o§wietlony, czego wymaga prawo lotnicze, to znaczy kazdy bedzie wiedziat, ze lata
akurat nad nim, odniosg si¢ jeszcze do tego, co pan radny tutaj powiedzial, ze to bedzie problem
firmy. Ot6z panie radny wg danych ze strony §wiat dronéw, nie wiem czy one sa prawdziwe
czy nie, 99 firm, 99 % firm w lata w Polsce nielegalnie, czyli niezgodnie z prawem lotniczym,

niezgodnie z wytycznymi Urzedu Lotnictwa Cywilnego, to tylko tyle 1 az tyle, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dzigkuje panu radnemu, kolejnym moéweca jest pan radny Tomasz Urynowicz, zapraszam

Radny — p. Tomasz Urynowicz:

Panie przewodniczacy, pani prezydent, Szanowni panstwo, ja przy tej okazji chciatbym sig
odnies¢ do czego$ zupeilnie innego, co nam ucieka na marginesie tej dyskusji. Otéz do
bagatelizowania w znaczeniu uchwat kierunkowych rady miasta Krakowa, jak juz brakuje
argumentow, to si¢ wzrusza ramionami 1 mowi -o co wam chodzi, przeciez to uchwata
kierunkowa, stuzby prezydenckie poprawia, dopilnuja, zeby byto wszystko ok 1 wtasciwie, o
co chodzi, przeciez taki event zeSmy sobie zrobili, bo chcielismy zawalczy¢ ze smogiem, wigc
0 co chodzi, wzruszamy ramionami. Kto$ to wezmie i poprawi, a my przeciez, my mamy tylko
na swoja obrone¢ dobre intencje, tylko jak si¢ stuchato tego wystapienia 13 minut 58 sekund to
mysle, ze na tej sali w sposdb niesamowity rosta liczba 0s6b przekonanych, ze trzeba postgpic
zgodnie z wnioskiem kolegi Adama Kality i odesta¢ do komisji Szanowni panstwo, bo ilos¢
okreslen, ktore sugerowaly co najmniej lobbing na rzecz pewnego rozwigzania jest znaczna i

Szanowni panstwo nikt z nas, bo wszyscy jak 1 maz glosujemy w bardzo istotnych sprawach
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zwiazanych ze smogiem, mamy podobne zdanie i mimo tego, ze w sprawach innych zasadniczo

si¢ roznimy, ale nie pozwdlmy z rady miasta Krakowa robi¢ kabaretu, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dzigkuj¢ panu radnemu, kolejnym moweca jest pan radny Adam Kalita

Radny — p. Adam Kalita:

Panie przewodniczacy, pani prezydent, wysoka rado, ale Rada zachowuje, to raczej ja nie
zachowuje powagi, ja chce tylko powiedzie¢, ze przystuchuje si¢ tej dyskusji, radnemu
Urynowiczowi za ta pochwale, bo ja wlasnie wyszedtem, zeby to wycofaé, ten wniosek, bo
mysle, bo po pierwsze nie wiedziatem, to jest moja wina, bij¢ si¢ w piersi, ze komisja ekologii
si¢ ta sprawa zajmowala, mysle, ze ta dyskusja idzie w najlepsza strone, zreszta pan Grzegorz
Stawowy, mysle duzo opowiedziat cierpkich sléw na temat moze nie samej inicjatywy, co
sposobu zatatwienia tej sprawy, tez sobie tak teraz pomyslatem, ze mamy straz miejska, ktora
chyba mamy przekonanie o tym, Ze jest instytucja przytomna i oni sobie zdaja sprawe, Ze,
gdyby im to pomogto, to mogliby sobie sami zamowic¢ nie 1 a 20 dronow i korzysta¢ z tego, co
do uchwat kierunkowych, to mam pewien problem poniewaz, chociaz zgadzam si¢ tez z
Tomkiem Urynowiczem, kiedy$ dwie takie wazne uchwaty kierunkowe zlozylem panu
prezydentowi, zreszta za aprobata wysokiej Rady, prawie jednogto$nie i do dzisiaj nie zostaty
one zrealizowane, to nie jest wina wysokiej Rady oczywiscie, dzigkuj¢ bardzo i prosz¢ o

wycofanie mojego wniosku
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Szanowni panstwo, w zwigzku z tym, ze pan radny tutaj zawnioskowat o wycofanie swojego
wniosku, ja bym prosit panig mecenas najpierw o informacje¢ czy radny moze wycofa¢ wniosek
formalny w trakcie dyskusji, ktory w tej dyskusji zgtosit wezesniej, poniewaz to statut roznie
takie sprawy traktuje, wigc prositbym o opini¢ prawng czy takie czy takie wycofanie wniosku
jest skuteczne, czy tez nie, poniewaz np. jezeli radny si¢ podpisat pod projektem uchwaty i
oswiadcza, ze wycofuje swoj podpis, swoje poparcie to ono jest nieskuteczne tak mowia
przepisy, nie, nie trzeba na piSmie, w zwigzku z tym moje pytanie jest nastgpujace pani
mecenas, pan radny ztozyl pétgodziny temu wniosek o odestanie projektu uchwaty do komisji,

teraz w swoim drugim wystapieniu poinformowat nas, Ze ten wniosek chce wycofa¢, w zwigzku
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z tym mam takie pytanie czy pan radny moze taki wniosek wycofa¢ czy stowo si¢ rzeklo i ten

wniosek musimy gltosowad
Radca prawny:

W mojej ocenie jest mozliwe wycofanie takiego wniosku, poniewaz jest to wniosek formalny
zgtoszony przez 1 radnego, jest inna sytuacja, kiedy sa podpisy ztozone pod projektem uchwaty,

ktora jest zglaszana nie jednoosobowo
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuj¢ pani mecenas, ten wniosek zostal wycofany, formalnie chciatem si¢ upewnic jak to
jest, rozumiem, ze pan radny Urynowicz z nowym wnioskiem, wniosek formalny poza
kolejnoscia, wigc, tylko prosze krotko

Radny — p. Tomasz Urynowicz:

Bardzo krotko, Szanowni panstwo skladam wniosek o odestanie projektu uchwaty do

wnioskodawcy, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Ale cel odestania

Radny — p. Tomasz Urynowicz:

W celu wykorzystania stenogramu do poprawienia uchwaty kierunkowej, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panu, w takim razie wniosek formalny zgloszony prawidlowo, pan radny Jakub

Kosek, prosze o zabranie gltosu

Radny — p. Jakub Kosek:

Pani prezydent, panie przewodniczacy, Szanowni panstwo, sam pomyst wykorzystania nowej
technologii mnie si¢ podoba, natomiast kilka uwag, pierwsza sprawa, zeby ewentualnie po
wprowadzeniu drona, latal miedzy 22.00 a szdstg rano chyba nie jest najlepszy, bo pamigtajmy,
ze w okresie zimowym, o ktorym méwimy, to ludzie aktywnie dziatajg w tym temacie palenia

w piecach w zasadzie od przyjscia do pracy do momentu pojscia spac, czyli wydaje sig, ze od
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16.00 do drugiej w nocy powiedzmy bardziej niz od 22.00 do szdstej rano, szczegolnie, ze jest
to juz pora roku, w ktdrej najczegsciej mamy ciemno i nawet straznik miejski kontrolujacy do
godziny dwudziestej drugiej po prostu no nie jest w stanie zauwazy¢ pewnych rzeczy, jest
Zwyczajnie ciemno, pierwsza sprawa, druga sprawa ja taki pomyst traktuje bardziej w kategorii
pilotazu tego, co powinno by¢ od 2019 roku, to znaczy od 2019 roku, gdzie mamy zakaz
palenia, by¢ moze powinnismy wprowadzi¢ taki system, ktoéry monitorowal, w ktérych
miejscach jest problem z paleniem 1 wtedy w zasadzie juz przychodzimy bezposrednio, jest
dowdd, ze kto$ pali, no to automatycznie jest sankcja, bo chcemy wyeliminowac¢ to palenie
paliwami w 2019 roku, natomiast w chwili obecnej bardziej bym traktowatl to jako pilotaz, no
i jedna rzecz, z ktérg si¢ nie zgadzam, to znaczy stwierdzenie, ze za wszystkie zgody i
dokumenty bedzie odpowiada¢ firma, oczywiscie by¢ moze powinna odpowiada¢ i musi jako
Zleceniobiorca, ten, ktory wygra przetarg, natomiast gmina musi mie¢ duzo wczesniej
rozeznane dokumenty, doktadnie co jest potrzebne, dlaczego i jak uzyskuje si¢ na nie zgody,
bo wszystko to trzeba zawrze¢ w postepowaniach, tego nie mozna zrobic tak ad hoc i na szybko,
bo po prostu najzwyczajniej mozemy co$ przeoczy¢ i z dobrego pomystu zrobimy dobra wtope

i nie o to chodzi, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panu radnemu, kolejnym mowca jest pan radny Wojciech Wojtowicz, rozumiem, ze

pan radny chce zabra¢ glos, 4 minuty pierwsze wystapienie

Radny — p. Wojciech Wojtowicz:

Panie przewodniczacy, panstwo prezydenci, wysoka Rado, nie ma przewodniczacego klubu
Przyjazny Krakow, ale ja bede glosowat za odestaniem tego druku do wnioskodawcy, czy tez
do komisji, do wnioskodawcy, poniewaz nie tak dawno z tej méwnicy nie tylko zreszta z tej
moéwnicy pan przewodniczacy Przyjaznego Krakowa moéwil, Ze on nie widzi pospiechu w tym,
zeby wprowadza¢ takie druki w sposob nagly, zeby jednak one wchodzity w sposob naturalny
1 tam widzg¢ osoby bardzo powazne, ktore szanuj¢ w Klubie Przyjazny Krakow i nagle stato si¢
co$ dziwnego, pan zamyka w sposOb nagtly, nie wiem, co takiego jest naglego, ze musimy ten
druk wprowadzi¢ w sposob nagtly, czemu on nie moze poczekac 2 tygodnie, to jest po pierwsze
i dlatego tez bede glosowat przeciwko temu dzisiejszemu, ze tak powiem uchwaleniu tego

druku, a po drugie, chcialem podzigkowa¢ temu radnemu, bo po raz pierwszy od 2 lat
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zjednoczyt pan dwa Kluby Platforme i PiS i1 wspdlnie, ze tak powiem dzialamy reka w reke,

takze bardzo panu dzigkuje za to, ze pan te 2 kluby zjednoczyt
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dzi¢kujg, pani radna Anna Prokop-Staszecka

Radna — p. Anna Prokop-Staszecka:

Panie przewodniczacy, Szanowni panstwo, panstwo radni, ja musze powiedzie¢, ze Lukasz jest
niedo$wiadczony, to jest taki nieuprawiony jeszcze diament, tak, a bedzie niedtugo brylantem
i udalo mu si¢ rzeczywiscie zrobi¢ co$ takiego, ze wszyscy sa przeciwko niemu, bo
emocjonalnie zagraly emocje tak mocno, ze narazit si¢ wszystkim, no, ale z kolei czy dlatego,
ze si¢ narazit nam wszystkim, to ma dobry projekt upas¢, bo to jest dobry projekt i ci mtodzi
ludzie, ktorzy tutaj sg, ktorzy przyszli, nas obserwujg, to zastanawiajg si¢, co z tego bedzie, to
skoro Lukasz wyszedt i wszystkim powiedziat co mysli, to prawda przeczytal, no bo jest
pierwszy raz i chciatabym panstwu powiedzie¢ 1 rzecz, ze ja bardzo prosze, zeby zapanowala,
ze tak powiem mitos¢ i wybaczenie, bo to koniec roku, to jest pierwszy apel, a drugi to
chcialabym przypomnie¢ niektérym radnym, ze jak byla inna konstelacja, to ja zostalam
wezwana Lukaszenka, nie Lukaszenka bytam tylko w dyskusji, ten, ktory byt przed na Ukrainie
przed Poroszenko, tak Juszczenko bytam, tak w poprzedniej kadencji, a teraz kolega radny jest
Chruszczowem, no na szczg$cie nie pamieta Chruszczowa, wigc musze powiedziec, ze to tez
jest poziom dyskusji, jezeli mowimy, ze rada miasta Krakowa jest reprezentantem tak

kulturalnego miasta, to moze nie bedziemy sobie prawi¢ az takich ztosliwosci, dzigkuje bardzo
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje pani radnej, ja si¢ do glosu jednak zglositem, szanowni panstwo, zeby ta dyskusja
miata sens 1 zeby zachowac resztki powagi tej dyskusji, bo jednak sprawa smogu, to, co bySmy
nie mowili jest sprawg wazng dla nas wszystkich 1 walka ze smogiem jest priorytetem miasta i
Krakéw jako chyba, to nawet nie ulega watpliwosci jest miastem, ktore panie radny Hawranek
10 zt do $winki, 10, ale prosze o spokdj naprawde, miasto Krakow, samorzad miasta Krakow
jest, bo bedzie drugie 10, samorzad miasta Krakowa jest tym samorzagdem w skali Polski, ktory
najwigkszg uwage przykuwa do walki ze smogiem, no wydaje mi si¢, Ze nie powinniSmy
odrzucac¢ ad hoc wszelkich rozwigzan, ktére moga nam pozwoli¢ na tg walke, natomiast chodzi

nam, zeby ta walka byla nie efektowna, ale efektywna i1 zeby ona doprowadzita do tego, aby w
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naszym miescie to zanieczyszczenie miescito si¢ w normach, w zwigzku z tym ja tez ta sprawe
traktuje powaznie i dlatego trzeba ztozy¢ wniosek formalny o odestanie tego projektu uchwaty
do komisji innowacji celem przeanalizowania prawno-formalnych skutkéw i mozliwo$ci
uzycia dronow do monitorowania, do monitorowania zanieczyszczen i monitorowania i
spalania §mieci w piecach, jest to wniosek powazny, rozumiem, ze komisja innowacji moze si¢
tym zajac¢, moze ten projekt przeanalizowac, moze zaprosi¢ ekspertow, taka debata na komisji
innowacji powinna si¢ odby¢, to jest wniosek powazny, ktéry powaznie traktuje tg sprawe,
wrocimy do sprawy na najblizszej sesji, panie radny Hawranek, na mitos$¢ boska, niech pan nie
przesadza, jesli ma pan problem z ADHD, prosze wyj$¢ naprawde do kuluaréw, bo pan
przeszkadza, Andrzej, dzigkuje i po prostu w sposoéb powazny przeanalizujemy to na komisji,
wroci sprawa z komisji, bedzie ocena komisji, bedziemy mogli powaznie ten projekt
przeanalizowaé, natomiast sktadam taki wniosek, aby jednak komisja si¢ tym zajeta, projekt
jest sktadany w trybie naglym, nie ma tez i to tez jest prawda podstaw do tego W moim odczuciu,
aby$my ten projekt musieli tak szybko, tak szybko przyjmowac¢, mamy nastgpng sesj¢ w tym
roku 21 grudnia, spokojnie po opinii komisji mozemy si¢ tg sprawg zajac, tyle z mojej strony,
taki wniosek formalny ztozyltem, kto jest kolejnym moéwcea, nie ma juz kolejnych mowcow,

powoli, bo chcee liste¢ zobaczy¢, pan jako, tak, prosze
Radny — p. Lukasz Wantuch:

Moje drugie wystapienie bedzie znacznie krotsze i1 znacznie mniej emocjonalne, ta
emocjonalnos$¢, ktéra pojawita si¢ podczas pierwszego wystgpienia wynikata z tego, ze
podobnie jak radny Stawowy, jestem tez przyzwyczajony do swego nazwiska 1 do rzeczy, ktére
sg z tym zwiazane, stowa, ktore powiedzial Stawowy no mogly by¢ przeze mnie odebrane
dwuznacznie, ale jezeli pan poczul si¢ urazony, prosz¢ przyja¢ moje przeprosiny, co do samego
projektu, prosze oddzieli¢, ja mam wiele wad, prosze oddzieli¢ sam projekt od mojej osoby,
projekt jest dobry, sprawdzony, skonsultowany, popierany przez srodowiska ekologiczne, jezeli
odeslemy teraz projekt do komisji, to stracimy ten sezon grzewczy, 21 grudnia zaraz sg Swigta,
pézniej jest nowy rok, jezeli teraz nie przeglosujemy, to przeglosujemy dzisiaj, dzisiaj
rozpoczng si¢ prace, mamy jeszcze troche czasu, jezeli to bedzie przeglosowane pdzniej, na
pewno stracimy ten sezon grzewczy, a ja bym chcial bardzo panstwo do tego przekonac,
zeby$my chociaz w marcu, kwietniu, sprobowali uruchomi¢ program pilotazowy, dlatego tak

wazne jest, zeby prace ruszyly dzisiaj, dzigkuj¢ bardzo

101



LIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 grudnia 2016 r.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panie radny, trzecie zaraz, mam zgloszenie tutaj pana Tomasza Biatka i pan Tomasz
Biatek dostanie glos 3 minuty, 3 wystapienie tez Tomasza Urynowicza, wigc minute¢ panie

radny

Radny — p. Tomasz Urynowicz:

Dzigkuje bardzo, Szanowni panstwo, pani prezydent, panie przewodniczacy, to teraz to juz
jestem absolutnie zdumiony, bo jesteSmy w przededniu debaty budzetowej, jesteSmy w
momencie sktadania poprawek, jak ktos nie chce straci¢ sezonu zimowego, to doradzam, jako
doswiadczony radny, ztozenie poprawki do budzetu -zwigkszenie srodkow na straz miejskg z
przeznaczeniem na zakup drona i zimy nie stracimy, a przy okazji zachowamy takze twarze,
nie wypuszczajac jako rada miasta Krakowa niesprawdzone gnioty uchwatodawcze, dzigkuje

bardzo,
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

A wiosna bgdzie nasza, dobrze, dopuszczam pana Tomasza Biatka do glosu, 3 minuty, tylko 1
uwaga bardzo prosz¢ nie z méwnicy rady miasta Krakowa nie reklamowac¢ swojego podmiotu

gospodarczego, jezeli pan taki podmiot prowadzi
Firma CLAIR - p.Tomasz Bialek:

Dzien dobry, nazywam si¢ Tomasz Bialek, pani prezydent, panie przewodniczacy, Szanowni
panstwo, zanim tutaj byla mowa tutaj o reklamowaniu, miatem zamiar przedstawi¢ si¢ jedynie
z imienia 1 nazwiska, nie chce promowac zadnych rozwigzan firmowych, chcg wam troszeczke
przyblizy¢ samg idee, wiec ta sesja zaczela si¢ o dziesiatej, statystyki podaja, ze przez te 5
godzin gdzie tutaj rozmawiamy 22 osoby juz umarly z uwagi na smog, wigc moze to jest taka
linia wstgpu tutaj pani doktor na pewno moze wigcej na ten temat powiedzie¢, za duzo moze o
tych dronach, to jest tylko srodek do przenoszenia tych sensoréw, moze skupmy si¢ na samej
istocie, bardzo fajnie, ze chcecie panstwo walczy¢ ze zrédtami, a nie tylko z efektami, bo to, ze
smog jest kazdy wie i to nie chodzi o to, zeby zawsze o tych dronach mowi¢, faktycznie trzeba
pamietaé o ULC, o PAZPie, o wszystkich innych instytucjach, ale faktycznie to powinno by¢
przez panstwa moim zdaniem zamowione jako ustuga, ja nie jestem z firmy od dronéw, o

dronach wam dzisiaj nic nie powiem, duzo rzeczy tutaj powiedzianych nie jest prawdziwe,
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pewnie wynika to z niewiedzy, ale o tym nie chce mowic¢, co chciatem podkresli¢, akurat z
uwagi na przesunigcie czasowe nie byl w stanie tutaj by¢ z nami dzisiaj prof. Filipowicz z AGH,
ktory moglby by¢ takim merytorycznym glosem, jesli chodzi o te kwestie bardzo techniczne,
jezeli panstwo w komisjach beda potrzebowali takiego doradztwa, bardzo che¢tnie tutaj si¢
zglosimy i podzielimy wiedza, generalnie chcialem podkresli¢ 1 rzecz, jest mozliwe w tej
chwili na podstawie analizy chemicznej tych zwigzkéw, ktore si¢ wydobywaja z kominow
okreslenie wlasnie tych zrodet, w postaci tych §mieci, jest to mozliwe nasza firma anonimowo
dzisiaj jest w stanie to zbada¢, mamy te inne badanie przeprowadzone wiasnie przy wspotpracy
z AGH, to nie jest temat nowy, robimy to od dtuzszego czasu i teraz skoro juz wiemy, ze jest
to mozliwe, no to trzeba okresli¢ te sposoby, drony sg §wietnym hastem marketingowym,
bardzo popularne, pewnie tatwo na nie dosta¢ pieniadze, widziatem tutaj przy szatni, gdzie
zostawitem kurtke, przedtem wspaniate nagrody dla miasta Krakowa za rézne ekologiczne
rozwigzania, to podkresla to, ze panstwo si¢ nie boja tego, zeby by¢ czasem liderem we
wdrazaniu takich rozwigzan, wigc moze nie bojmy si¢ tez z tego, zeby uzy¢é nowoczesnych
technologii do walki z tym, co jest najgorsze u nas i moze dzigki temu te zgony bedq mniejsze
1 teraz jeszcze wracajac do samego rozwigzania, macie racje co do tych wszystkich wad
drondéw, oczywiscie to jest prawda, jednocze$nie z tymi zakazami te wszystkie zakazy
obowiazuja dziatalno$¢ komercyjng, wyobrazcie sobie, Ze macie prywatnego drona mozecie
robi¢ praktycznie prawie, co chcecie bez Zadnych pozwolen, oczywiscie z normami
bezpieczenstwa, ale nie trzeba nigdzie tego zgtasza¢, nie trzeba zadnych licencji, no tak to
wyglada, to prawo si¢ zmienia, ono jest dosy¢ nowe, ono si¢ zmienia, wi¢c proszg¢ tez nie brac
tego, ze dzisiaj jest aktualne, jutro moze zmienié, wigc to nie jest chyba najwazniejsza rzecz,
wigc wracamy do Meritum, da si¢ zmierzy¢ powietrze, da si¢ to namierzy¢ co do czasu, ze 3
dni po juz nic nie bedzie w piecu, da si¢ to robi¢ w trybie online, czyli w momencie, kiedy juz
nie moéwi¢ o medium, ale ten sensor wykryje te spaliny 1 w jaki sposdb nie mOwmy na razie, w
jaki ten komin czy ta nieruchomos¢ bedzie namierzona w trybie online, czyli na zasadzie kilku
sekund ta informacja moze zosta¢ przekazana do panstwa, do strazy miejskiej i tak dalej,
wszystko oczywiscie szyfrowane w najwyzszych standardach, to naprawde nie sa problemy 1
mysle, ze panstwa nie powinni si¢ zajmowac takimi drobnymi rzeczami, oczywiscie trzeba
zwroci¢ na to uwage, ale to sg szczegoty 1 teraz jest tutaj duzo, duza dyskusja o tym, ze te rzeczy
sa niedokladne, niemozliwe, Ze nie istnieja takie sensory, oczywiscie jest to faktycznie

wszystko prawda, bo to jest rzecz nowa, Krakéw moze by¢ liderem i tak naprawde takim
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prekursorem badania tego pod tym katem, ja teraz zaproponuje rozwigzanie, mozecie to sobie
potem przedyskutowac, wyobrazcie sobie panstwo sie¢ rozproszong takich stacji, juz nie
czujnikow za 300 ztotych z Chin, nie tych drondw, tylko prawdziwych stacji monitoringu
powietrza, ktore potrafig z duza doktadnos$cig, bo one sg dosy¢ gesto rozsiane po miescie, jest
ich setki powiedzmy, zlokalizowac te zrodto tych odpadow, nastgpnie dopiero wtedy, kiedy juz
mamy podejrzenie, ze w obszarze typu 20, 30 m przyktadowo, jest emiter, ktory te odpady
spala, wtedy mozna ewentualnie zastosowa¢ dron lub inne techniki, ktore mogg ten konkretny
moment sprawdzi¢ 1 wtedy ten lot nie trwa calg noc, tylko trwa 5 minut, wtedy te informacje sa
przekazywane w trybie online, nawet jezeli straz miejska w tych godzinach nie pracuje, to ona
juz ta informacja czeka, o szdstej rano moga podjac dziatanie, w to nie chcg wnikaé, dla panstwa

jako do urzedu wazne, zeby rozwigzaniem, bylo skuteczne i zeby bylo proste w obstudze
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

4 minuty, prosze¢ o konkluzje

Firma CLAIR - p.Tomasz Bialek:

Dobra, podsumowujac, prosze jakby z uwagi na powage tematu sprobowac skoncentrowac si¢
na samej zasadnosci tego projektu, a nie na tym czy dron lata czy nie lata, bo naprawdg to nie
ma wigkszego znaczenia na tym etapie, fajnie, ze w ogdle ta dyskusja urosta, z mojej strony
jakby zapewniam panstwa o tym, ze jest to mozliwe do zmierzenia, posiadamy technologi¢ do
tego, posiadamy wspotprace laboratoryjng i naukowa z AGH 1 da si¢ to zrealizowac 1 sg lepsze
sposoby, ktore, ktére moga nam pokaza¢ bardzo wiele i to nie tylko, ze $mieci kto$ pali, jest
bardzo wiele innych fajnych rzeczy, ktére w powietrzu wisi, da si¢ je zmierzy¢, do tej pory nikt
tego nie robit, nie koncentrujmy si¢ na zwalczaniu efektow, tylko moze na tych Zrédtach, ja
koncze, gdyby kto$ chciat zaczerpna¢ wiecej wiedzy, zapraszam, pewnie bede jeszcze chwilg
w kuluarach, przepraszam za przedtuzenie 1 dzigkuje za mozliwo$¢ wystapienia, dzigkuje

bardzo
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje bardzo, czy ktos z pan, panow radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaly, nie widze¢, zatem zgodnie z paragrafem 36 ustgp 1 punkt szosty statutu miasta

Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu, w trybie
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statutowym zgloszono poprawki oraz wnioski formalne, najpierw wnioski formalne, potem

poprawki i projekt uchwaty bedziemy gtosowaé w bloku glosowan

Udzielenie pomocy finansowej na rzecz Wojewoddztwa Malopolskiego na realizacje zadania pn.:
»Polaczenie ul. Ksiecia Jozefa (drogi wojewddzkiej nr 780) z poludniowa autostradowg obwodnicg
Krakowa poprzez Wezel Mirowski” /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1450 — tryb

jednego czytania — referuje: Lukasz Szewczyk - opiniujagca Komisja Infrastruktury/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Pozwolg panstwo, bo tutaj byl sygnat, przeprowadzimy teraz szybko drugie czytania, zeby ta
teczke zakonczy¢, byta prosba o druk 1450, projekt uchwaty w trybie czytania, rozpoczynamy
procedowanie tego druku, zgodnie z paragrafem 34 ustep 2 statutu miasta Krakowa do tego
projektu uchwaly mingt termin zgloszenia autopoprawek, termin zgloszenia poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem -udzielenie pomocy finansowej na
rzecz wojewoddztwa matopolskiego na realizacje zadania pod nazwa potaczenie arcyksiecia
Jozefa drogi wojewodzkiej nr 790 z potludniowg ulica miasta Krakowa poprzez wezet
Mirowski, projekt prezydenta miasta Krakowa, referuje pan dyrektor Lukasz Szewczyk, panie

dyrektorze prosze¢ bardzo

Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. Lukasz Szewczyk:

Panie przewodniczacy, pani prezydent, Szanowni panstwo, projekt uchwaty wedtug druku 1450
dotyczy udzielenia pomocy finansowej na rzecz wojewodztwa matopolskiego, wtasciwie na
zrealizowane zadanie polaczenie ulicy ksiecia Jozefa drogi wojewddzkiej z potudniows
autostradowa obwodnica miasta Krakowa poprzez wezet Mirowski, dotacja celowa bedaca
przedmiotem uchwaty dotyczy pokrycia kosztéw kwalifikowanych oraz niekwalifikowanych
odszkodowan za nieruchomosci wchodzace w zakres tej inwestycji, gmina miejska Krakow
podpisata umowe z wojewddztwem matopolskim na wspolng realizacj¢ tego przedsiewziecia 1
oprécz oczywiscie tej czegsci dotyczacej inwestycji, zobowigzalismy sie réwniez do wyptaty
odszkodowan, kwota, ktora chcemy przeznaczy¢ na sfinansowanie wskazanych kosztow za
nieruchomosci znajdujace si¢ w pasie drogowym nowej drogi, znajduja pokrycie w budzecie

miasta Krakowa, bardzo dzigkuje

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

105



LIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 grudnia 2016 r.

Dzigkuj¢ panu dyrektorowi, to bylo wprowadzenie projektodawcy, nie ma tutaj formacji 0
opinii komisji, zatem otwieram dyskusje, kto z pan, pandéw radnych chce zabra¢ glos w sprawie
tego projektu uchwaty, nie widze, zatem zamykam dyskusje¢, a zgodnie z paragrafem 36 ustep
pierwszy punkt 6 statutu miasta Krakowa oznacza zakonczenie czytania projektu, w trybie
statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek, projekt uchwaty w wersji pierwotnej

bedziemy glosowaé w bloku glosowan

Przyjecie oraz ogloszenia tekstu jednolitego uchwaly Nr XX1/272/07 Rady Miasta Krakowa z dnia
26 wrzesnia 2007 r. w sprawie okreSlenia szczegolowych zasad przyznawania przez Gmine
Miejska Krakow pomocy w formie ushug opiekunczych, zakresu czynnosci wchodzacych w sklad
ushlug opiekunczych oraz szczegélowych zasad ustalania wysokosSci odplatnosci za ushugi
opiekuncze /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1366 — tryb jednego czytania — referuje:
Witold Kramarz; Jolanta Chrzanowska; Katarzyna Kadela - opiniujagca Komisja Rodziny, Polityki

Spotecznej i Mieszkalnictwal.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dobrze, tutaj pani prezydent, méwi, ze wszyscy chcg jak najszybciej przeprocedowaé swoje
druki, w zwigzku z tym faktycznie idziemy dalej z projektami uchwat w trybie 1 czytania, juz
po kolei, druk 1366 do tego projektu uchwaty minat termin zgtaszania autopoprawek, termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem, przyjecie oraz
ogloszenie tekstu jednolitego uchwaly rady miasta Krakowa w sprawie ogloszenia
szczegOtowych zasad przyznawania przez miejska Krakow pomocy w formie ustug
opiekunczych z zakresu czynno$ci wchodzacych w sktad uslug opiekunczych oraz
szczegblowych zasad ustalenia wysokosci odptatnos$ci za ustugi opiekuncze, projekt prezydenta

miasta Krakowa, referuje pan dyrektor Witold Kramarz, mam tu napisane
Dyrektor MOPS - p. Witold Kramarz:

Panie przewodniczacy, pani prezydent, Szanowni panstwo radni, zgodnie z zasadami techniki
prawodawczej w przypadku wielokrotnych zmian wprowadzonych w uchwale rady miasta dla
jasno$ci czytelnosci aktu prawnego istnieje koniecznos¢ opracowania tekstu jednolitego,
projekt, uchwata w sprawie okreslenia szczegdtowych zasad przyznawania przez gming

miejska Krakéw pomocy w formie ustug opiekunczych z zakresu czynnos$ci wchodzacych w
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sktad ustug opiekunczych oraz szczegdtowych zasad ustalania odptatnosci byta nowelizowana

trzykrotnie, stad prosba o podjecie uchwaty w formie tekstu jednolitego, bardzo dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dobrze, Szanowni panstwo to bytlo wprowadzenie projektodawcy, mamy pozytywna opini¢
komisji rodziny, polityki spolecznej i mieszkalnictwa, otwieram dyskusje, czy kto$§ z pan,
pandéw radnych chce zabra¢ gltos w sprawie tego projektu uchwaty, nie widzg, zatem zamykam
dyskusje, co zgodnie z paragrafem 36 ustep pierwszy statutu miasta Krakowa oznacza
zakonczenie czytania projektu, nie zgtoszono autopoprawek ani poprawek w trybie statutowym
w zwigzku z tym projekt uchwaty w bloku gltosowan bedziemy glosowaé w wersji pierwotne;j,
dobrze, ale prosze pani ja prowadz¢ obrady 1 prosze mi tu nie robic, ze stoja wszyscy panstwo
nade mng 1 moéwicie, ktéra mam teczk¢ procedowac, bo statut méwi wyraznie, ze moge
kolejnos¢ punktow zmieniag, jezeli uznam to za stosowne i bardzo prosze, zeby jednak nie robic¢

takich rzeczy.

Przyjecie aktualizacji Miejskiego Programu Rewitalizacji Krakowa /projekt Prezydenta Miasta
Krakowa —druk nr 1313 — Il czytanie — referuje: Elzbieta Koterba; Jacek Wozniak - opiniujgce Komisje

zgodnie z zakresem dziatania /.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Szanowni panstwo, drugie czytanie druk 1313, projekt uchwaty w sprawie Miejskiego
programu rewitalizacji Krakowa, referuje pani prezydent Elzbieta Koterba, prosze bardzo czy

tez pan dyrektor Jacek Wozniak zapraszam

Zast¢pca Dyrektora Wydzialu Rozwoju Miasta — p. Jacek Wozniak:

Panie przewodniczacy, pani prezydent, Szanowni panstwo, to projekt uchwaty rady miasta
aktualizacji miejskiego programu rewitalizacji zostaty zgltoszone 3 poprawki, pierwsza to jest
autopoprawka prezydenta miasta Krakowa, jest ona uwarunkowana po pierwsze, korektami
omytek pisarskich, po drugie, zmiang uchwaly zarzadu wojewodztwa matopolskiego
oczywiscie w sprawie prowadzenia wykazu programow rewitalizacji w zwigzku z
koniecznoscig dostosowania do wymogow formalnych, tego, tej uchwaty, wprowadza si¢
zmian¢ w zalaczniku 3 do projektu programu rewitalizacji, takze ze wzgledu na skorygowany

wniosek ztobka Samorzagdowego nr 14 uzupehia si¢ list¢ w zapisy w miejskim programie
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rewitalizacji, zostaly tez zgloszone 2 autopoprawki, 2 poprawki radnych, poprawka radnej
Matgorzaty Jantos o wprowadzenie przedsiewzigcia do zatgcznika nr 3 programu rewitalizacji
1 druga poprawka radnego Dominika Jaskowca réwniez polegajaca na wprowadzeniu zmian do

zalacznika nr 3 programu rewitalizacji, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dziekuje panu dyrektorowi, otwieram dyskusje czy kto$ z pan, panow radnych chce zabra¢ glos
w sprawie poprawek, nie widzg, zatem zamykam dyskusje, stwierdzam odbycie drugiego

czytania, projekt uchwaty bedziemy glosowac¢ w bloku gtosowan

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu  mieszkalnego
nr 60 usytuowanego w budynku przy ul. Teligi 2 w Krakowie na rzecz najemcow z zastosowaniem
56% bonifikaty /projekt Prezydenta Miasta Krakowa - druk nr 1303 - Il czytanie — referuje Marta

Witkowicz; Zofia Kurysko - opiniujace Komisje: Budzetowa; Mienia i Rozwoju Gospodarczego/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaly, drugie czytanie druk, 1303 wyrazenie zgody na zbycie w trybie
bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 60 usytuowanego w budynku przy ulicy Teligi 2 w
Krakowie z zastosowaniem 56 procentowej bonifikaty, referuje pani dyrektor Marta

Witkowicz, prosze informacje o poprawkach

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. Marta Witkowicz:

Panie przewodniczacy, Szanowni panstwo radni do projektu uchwatly nie wptynety poprawki,

ani tez autopoprawki, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, czy ktos z panstwa zglosit wniosek formalny, nie widze, zatem stwierdzam odbycie

drugiego czytania, projekt uchwaty bedziemy gltosowac w bloku gtosowan

Wyrazenie zgody na odstapienie od Zadania zwrotu % cze$ci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty
udzielonej od ceny lokalu mieszkalnego nr /wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych, na
podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (tekst jednolity Dz.
U.z2016r., poz. 922); jawnos¢ wylqczyt: Avtur Pakuta - inspektor Referat Regulacji Stanow Prawnych
Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtornego

Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] polozonego w budynku nr 7 na osiedlu Kolorowym w
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Krakowie /projekt Prezydenta Miasta Krakowa - druk nr 1314 - 11 czytanie — referuje Marta Witkowicz

- opiniujgce Komisje: Budzetowa; Mienia i Rozwoju Gospodarczego/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty — Wyrazenie zgody odstapienia od zadania zwrotu polowy czesci
zrewaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej lokalu mieszkalnego budynku potozonego nr 7
na osiedlu Kolorowym w Krakowie, druk 1314, referuje Marta Witkowicz

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. Marta Witkowicz:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo radni, do projektu uchwaty nie wptynety poprawki
ani tez autopoprawki, dzigkuje

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzickuje, czy kto$ z pan, pandw radnych chce zabra¢ gltos w kwestii formalnej, nie widze,
zatem stwierdzam odbycie drugiego czytania, projekt uchwaty bedziemy gltosowaé w bloku

glosowan

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie Dbezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 11 usytuowanego w budynku przy ul. Heila 20 w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem
89% bonifikaty Iprojekt Prezydenta Miasta Krakowa
- druk nr 1364 - 1l czytanie — referuje Marta Witkowicz - opiniujgce Komisje: Budzetowa; Mienia i

Rozwoju Gospodarczego/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1364. Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym
lokalu mieszkalnego nr 11 usytuowanego w budynku przy ul. Heila 20 w Krakowie na rzecz

najemcy z zastosowaniem 89% bonifikaty

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. Marta Witkowicz:

Szanowni panstwo, do projektu uchwatly nie wptynety poprawki ani tez autopoprawki, dzigkuje

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
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Dzigkuje pani dyrektor, stwierdzam odbycie drugiego czytania, czy kto$ z pan, panéw radnych
chce zabra¢ glos w sprawie formalnej, nie widze, projekt uchwaty bedziemy gtosowaé w bloku

glosowan

Zmiana uchwaly Nr LXX/1013/13 Rady Miasta Krakowa z dnia 27 marca 2013 r. w sprawie
Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa (z p6zn. zm.) /projekt Prezydenta Miasta

Krakowa — druk nr 1376 — Il czytanie — referuje Alina Kwasniak - opiniujaca Komisja: Budzetowa/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, taki duzy, druk 1376. Zmiana uchwaty Nr LXX/1013/13 Rady Miasta
Krakowa z dnia 27 marca 2013 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Krakowa (z p6zn. zm.). Referuje pani dyrektor Alina Kwasniak. Druk 1376. Nie ma pani
dyrektor z biura skarbnika, no widzicie panstwo, w takim badz razie musze ten punkt zawiesic,

nie, jest pani dyrektor, powoli, powoli, juz panig widze, to juz mozna i$¢ powoli

Dyrektor Biura Skarbnika — p. Alina Kwasniak:

Panie przewodniczacy, Wysoka Rado, do tego druku zostata zlozona autopoprawka,
autopoprawka dotyczy kwoty na przedsigwzigciach, dotyczy i zmian limitow zobowigzan i
zmian wydatkow, chodzi gtownie o takie zadanie, dla ktorych konieczne jest podpisanie jeszcze
teraz umowy wieloletniej, gdzie te kwoty zobowigzan si¢ zmieniaja, oczywiscie zmiany te sa

zgodne z projektem WPF-u, ktory bedziecie panstwo uchwalali 21, dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje pani dyrektor, to byto wprowadzenie projektodawcy, otwieram dyskusje, czy ktos z
pan, panow radnych chce zabra¢ gtos w przedmiocie autopoprawki, nie widze, zatem zamykam
dyskusje 1 stwierdzam odbycie drugiego czytania, projekt uchwaty bedziemy gtosowac¢ w bloku

glosowan

Przyjecie Programu Wspierania Oséb Bezdomnych w Gminie Miejskiej Krakéw na lata 2016-
2020 /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1381 — tryb jednego czytania — referuje: Witold

Kramarz - opiniujaca Komisja Rodziny, Polityki Spotecznej i Mieszkalnictwa/

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
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I to byla cata ta teczka drugoczytaniowa i teraz rozumiem, ze mamy teczk¢ numer 5 i mozemy
spokojnie procedowac¢ druki w trybie jednego czytania, projekt w trybie jednego czytania, druk
1381. Przyjecie Programu Wspierania Os6b Bezdomnych w Gminie Miejskiej Krakow na lata
2016-2020, projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1381, tryb jednego czytania, referuje
tez pan dyrektor Witold Kramarz, réwnoczes$nie informuje, ze do tego projektu uchwaty minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu

zakonczenia dyskusji nad projektem, prosze panie dyrektorze

Dyrektor MOPS — p. Witold Kramarz:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo radni, program wspierania bezdomnych w gminie
Miejskiej Krakow na lata 2016-2020 zostat opracowany, jako program operacyjny dla strategii
rozwigzywania problemow Krakowa przyjetych przez szanownych panstwa radnych, program
zostal opracowany w sposOb partycypacyjny w ramach przeprowadzonego procesu
diagnostycznego, zidentyfikowano najwicksze problemy populacji o0séb bezdomnych
funkcjonujacych na terenie Krakowa, te problemy to utrwalanie si¢ bezdomnosci, poglgbianie
wykluczenia, ale wykluczenie, brak wsparcia, zagrozenie dla zdrowia i Zycia i funkcjonowania
W sposob ryzykowny, szczeg6lnie w okresach zimowych, na tej podstawie sformutowalismy
nowe cele operacyjne, zapobieganiu utrwalenia bezdomnosci, zwigkszenie skali wychodzenia
z bezdomnos$ci oraz zmniejszenie negatywnych skutkow funkcjonowania bezdomnych w
przestrzeni publicznej, mysle, Zze to co szczegélnie istotne juz w ramach tego programu
pozyskano $rodki na finansowanie dziatan z Unii Europejskiej 1 wdrazamy innowacyjne ustugi
w formie asystenta oséb bezdomnych, w formie Centrum Integracji Spotecznej stuzace
aktywizacji spoteczno-zawodowej bezdomnych, szczegdlnie dla tej grupy i tylko dla tej grupy
oraz rozszerzyliSmy liczbe mieszkan chronionych i miejsc w mieszkaniach chronionych o 16

w ramach tego programu, bardzo dzigkuje, uprzejmie prosze o podjecie uchwaty
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panie dyrektorze, mamy pozytywna opini¢ Komisji Rodziny, Polityki Spoteczne;j i
Mieszkalnictwa, nie zostaty zgltoszone autopoprawki ani poprawki z tego, co widze, otwieram
dyskusje, kto z pan, panow radnych chce zabra¢ glos w tej sprawie, nie widze, zamykam
dyskusje, stwierdzam odbycie czytania, projekt uchwaty bedziemy w wersji pierwotnej

glosowali w bloku glosowan
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Okreslenie na rok 2016 stawki dotacji przedmiotowej dla Zarzadu Cmentarzy Komunalnych w
Krakowie na prace remontowo — konserwatorskie na Cmentarzu Rakowickim, Cmentarzu
Podgorskim i Starym Cmentarzu Podgorskim oraz realizacj¢ zadan z zakresu grobownictwa
wojennego na terenie Gminy Miejskiej Krakéw /projekt Prezydenta Miasta Krakowa
—druk nr 1392 — tryb jednego czytania — referuje Dorota Iwanicka - opiniujaca Komisja: Budzetowa;
Kultury i Ochrony Zabytkow/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1392. Zgodnie z paragrafem 34 ustep 2 Statutu Miasta Krakowa
termin zglaszania autopoprawek mingl, termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Okreslenie na rok 2016 stawki dotacji przedmiotowej dla
Zarzadu Cmentarzy Komunalnych w Krakowie na prace remontowo — konserwatorskie na
Cmentarzu Rakowickim, Cmentarzu Podgérskim i Starym Cmentarzu Podgorskim oraz
realizacje zadan z zakresu grobownictwa wojennego na terenie Gminy Miejskiej Krakow,
projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1392, tryb jednego czytania, referuje pani dyrektor

Dorota Iwanicka, zapraszam

Dyrektor Zarzadu Cmentarzy Komunalnych w Krakowie — p. Dorota Iwanicka:

Szanowni pafstwo, Zarzad Cmentarzy Komunalnych otrzymat z Narodowego Funduszu
Ochrony Zabytkéw, od wojewody, z Rad dzielnic $rodki finansowe na prace konserwatorskie,
na wykonanie 1 montaz tablic informacyjnych na kwaterach wojennych oraz na prace zwigzane
z biezagcym utrzymaniem grobow i1 cmentarzy wojennych, zgodnie z ustawg o finansach
publicznych konieczne jest ustalenie stawki dotacji przedmiotowej na te zadania, dzigkuje

bardzo
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje bardzo, to bylo wprowadzenie projektodawcy, mamy pozytywna opini¢ Komisji
Budzetowej, Kultury i Ochrony Zabytkow, otwieram dyskusje, kto z pan, pandw radnych chce
zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty, nie widze, zatem zamykam dyskusje i stwierdzam
odbycie czytania, projekt uchwaty bedziemy w wersji pierwotnej bez autopoprawek i poprawek

glosowaé w bloku glosowan
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Przyjecie Programu Strategicznego Promocji Miasta Krakowa na lata 2016-2022/projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1393 — tryb jednego czytania — referuje Rafat Pertowski -
opiniujgca Komisja: Promaocji i Turystyki/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1393, zgodnie z paragrafem 34 ustep 2 Statutu Miasta Krakowa
do projektu uchwaty minagt termin zglaszania autopoprawek, termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Przyjecie Programu Strategicznego
Promocji Miasta Krakowa na lata 2016-2022, projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr

1393, tryb jednego czytania, referuje Rafat Pertowski, pan dyrektor, zapraszam pana dyrektora
Dyrektor Wydzialu Promocji i Turystyki — p. Rafal Perlowski:

Szanowny panie przewodniczacy, panie skarbniku, Wysoka Rado, mam przyjemnos¢
zaprezentowac program strategiczny promocji miasta opracowany przez Wydzial Promoc;ji i
Turystyki, projekt ten byt wykonywany, dokonywany, praca nad tym projektem byla
prowadzona w formule programu eksperckiego przy wspolpracy z Best Place i Europejskim
Instytutem Marketingu Miejsc, program byt w calo$ci opracowany z catkowitym
zaangazowaniem mieszkancow 1 przy udziale ok. 200 osob, czyli mozna powiedzie¢, ze w
pelnym wymiarze, jesli chodzi o partycypacje spoteczng, celem nadrzgdnym programu
strategicznego promocji Krakowa jest wsparcie rozwoju spoteczno-gospodarczego Miasta oraz
rozbudowanie przewagi konkurencyjnej za pomocag skoordynowanej i odpowiedniej
zaprogramowanej, skupionej wokét jedynej wiodacej idei promocji miasta, program
strategiczny promocji miasta sktada si¢ z zespotu wytycznych strategicznych dotyczacych
promocji Krakowa w dtuzszym horyzoncie czasowym, bo do roku 2022, ktore beda oparte o
gldwng ide¢ promocyjna poparta emocjami, stworzong wedtug koncepcji tzw. emocjonalnej
propozycji sprzedazy. Projekt, prosze panstwa, rowniez naszego programu promocji miasta byt
pozytywnie zaopiniowany przez Krakowska Rade¢ Dziatalnosci Pozytku Publicznego, jak
rowniez Komisje Promocji 1 Turystyki, dlaczego Krakéw potrzebuje promocji programu
strategicznego promocji Miasta, glowny powod do komunikacja, komunikacja pelni bowiem
duzo wazniejsza role niz jakiekolwiek dziatania promocyjne, niz tylko i wylacznie promocja,
dlaczego Krakow potrzebuje Programu Strategicznego Promocji Miasta, a po to chociazby, aby
od$wiezy¢ wizerunek, aby rozwija¢ potencjat gospodarczy, aby promowac¢ dodatkowe atrakcje

turystyczne, aby koordynowa¢ dziatania promocyjne, czy tez efektywniej realizowa¢ budzety
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promocyjne faczac je i konglomerujac, a w ten sposob réwniez efektywniej realizowaé z
konkurencja, proszg¢ panstwa, krotko cheiatbym w dwoch stowach powiedzie¢ jak powstat
Program Strategiczny Promocji Miasta, prace nad dokumentem trwaty ok. 12 miesigcy,
dokument oparty jest na bardzo solidnych podstawach, w pracach byty uwzglednione badania
wizerunkowe, analiza dyskursu medialnego, analiza etnografii wirtualnej, w tym réwniez
analiza w mediach spotecznos$ciowych, ktore sg coraz bardziej istotnym elementem jesli chodzi
o komunikacj¢ do wewnatrz, czyli do mieszkanca, rowniez na zewnatrz jako promocja miasta,
podwalinami dokumentu byly réwniez indywidualne wywiady poglebione, warsztaty z
ekspertami ds. marketingu, miejsc komunikacji marketingowej, warsztaty z lokalnymi
przedstawicielami, w sumie nad pracami, nad strategia zaangazowanych byto ok. 200 oso6b,
przygotowano rowniez analiz¢ mocnych i stabych stron Krakowa w odniesieniu do konkurencji
miast w Polsce, takich jak Gdansk, Lodz, Katowice, Poznan, Warszawa, Wroctaw, jak rowniez
do 5 miast europejskich, dokonano réowniez analizy skojarzen, ktére liderzy opinii majg z
Krakowem, na podstawie tych wywiadoéw poglebionych, zdefiniowano takze kilka gtéwnych
skojarzen charakterystycznych dla Krakowa, identyfikacja emocjonalnych skojarzen Krakowa
stanowi, bowiem cenne zrodto informacji przydatnych w definiowaniu archetypu, co jest
kolejnym krokiem zmierzajacym do zdefiniowania emocjonalnej propozycji sprzedazy,
wlasciwie w Krakowie zdefiniowano prosze panstwa trzy archetypy, do ktorych moze si¢
odwotywaé miasto w komunikacji z grupami docelowymi, mowigc o grupach docelowych
nalezy podkresli¢, ze przede wszystkim mieszkancy, biznes 1 turysci, jesli chodzi o archetypy,
to, co do komunikacji z grupami docelowymi mozna 1 nalezy wykorzystywac archetyp: medrca,
tworcy, ktore sg w tej chwili dominujgcymi archetypami, jesli chodzi o Krakow, jak rowniez
coraz bardziej pojawiajacy si¢ zwlaszcza, jesli chodzi o ludzi mtodych i o potrzebg pokazania
Krakowa tego nowoczesnego, wykorzystujacego potencjat, ktory posiada, archetyp odkrywcy
polegajacy na odkrywaniu, rozwoju, poszukiwaniu, odwadze 1 niezaleznosci, podsumowujac,
zostata wykonana potezna praca analityczno-badawcza, dzigki ktorej mogliSmy okresli¢ jakie
emocje powinien wzbudza¢ Krakéw, zeby mozna bylo tatwiej osiggaé cele biznesowe i
odrézni¢ miasto nasze od konkurencji, prosz¢ panstwa i na tej podstawie stworzono gldwna
ide¢ promocyjna, ktorg jest ,,Krakow dodaje znaczen i porusza umysty”, prosz¢ panstwa w
trakcie prowadzenia tych prac nad dokumentem strategicznym odbyto wiele rozmow i
dyskursow 1 wsrdd nich bardzo czesto pojawialy sie takie stwierdzenia, ze Krakoéw to miasto,

ktére ma czas, ktére dazy do rownowagi, ktore buduje relacje, ktore sg niezwykle istotne procz

114



LIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 grudnia 2016 r.

samych powigzan biznesowych, Krakoéw daje przestrzen lokalnym wspolnotom, szanuje
wyobrazni¢, ceni autentyczno$¢, oparliSmy prosz¢ panstwa gldéwng ide¢ wiasnie na
emocjonalnej propozycji sprzedazy, to nowa koncepcja i to wlasnie na emocjonalno$ci buduja
marki, ktore odnosza najwicksze sukcesy, takim emocjonalnym przekazem jest na przyktad ,,I
Love New York™ czy tez cala emocjonalna komunikacja wielkich marek jak Nike, Apple czy
Coca Cola, ktora wlasnie w okresie $wigtecznym czgsto kojarzy sie ze Swigtami Bozego
Narodzenia i tak naprawde czesto mowigce o napojach gazowanych, jesli chodzi o okres $wiat,
bardzo tradycyjnych, konserwatywnych, to 1 tak pojawia sig, jesli chodzi o takie napoje, przede
wszystkim Coca Cola, nie zadna inna, to jest wlasnie to wykorzystywanie miedzy innymi
emocjonalnej propozycji sprzedazy, na tej podstawie, na podstawie tej idei zostato okre§lone
twierdzenie pozycjonujace, to okreslenie terytorium marki pozwala odrézni¢ je od
konkurencyjnych miast, powstalo na bazie przeprowadzonych badan i analiz i to pozycja
unikalna, ktora wyréznia nas na tle innych polskich i europejskich miast, ja pozwole sobie
przeczyta¢ to twierdzenie pozycjonujace, bo to jest jakby klucz do tego dokumentu, Krakéw
dodaje znaczen i porusza umysty ludzi, ktorzy sa zaangazowani, ale cenig rOwnowage w zZyciu,
Krakow daje przestrzen, swobod¢ myslenia, tworzenia, odkrywania, dzigki temu, zZe jest
dojrzatym 1 inteligentnym miastem, ktore tworzy i opowiada histori¢, miastem, ktére ma czas
na budowanie autentycznych relacji, Krakow jest po to, by odkry¢ lepsza wersj¢ siebie, prosze
panstwa, jesli teraz przechodzac na podstawie tych analiz do dziatan, ktére beda stanowié¢ o
tym, czy ta strategia zostanie wdrozona z sukcesem, czy tez nie, to nalezy powiedzie¢, ze
program strategiczny promocji miasta ma by¢ realizowany przez wdrozenie wlasnie
przedsiewzie¢ promocyjnych, szereg z tych zadan to zadania horyzontalne, ktore sa adresowane
do wszystkich grup docelowych, migdzy innymi zadanie koordynacji Krakowa, promoc;ji
Krakowa, gléwne przekrojowe, krotsze dzialanie, ktorego celem jest wdrozenie glownej idei
promocyjnej miasta, drugim zadaniem horyzontalnym jest to, ze Krakow porusza kulturg, ktora
bazuje na trendzie ,Kultura jest wszystkim”, Krakow porusza sportem, to zadanie ma
wzmocni¢ postrzeganie Krakowa jako miasta wydarzen sportowych i dotyczacych rekreacji o
roznej skali, od wydarzen o charakterze amatorskim, do wydarzenia o charakterze
wyczynowym, ktore rdwniez w naszym miescie si¢ dzieja, Krakow wysokiej jakosci, jest
miastem wysokiej jakosci zycia, ma ksztaltowaé wizerunek Krakowa jako miasta wysokiej
jakosci zycia adresowany gltéwnie do mieszkancow, ale nie tylko, przechodzac juz do dziatan

adresowanych, dedykowanych mieszkancom, to nalezy powiedzie¢ o takim duzym worku, w
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ktory ubrali$my komunikacje spoleczng, to sa wszystkie przedsigwzigcia o charakterze stricte
informacyjnym dedykowane mieszkancom miasta w zakresie jego funkcjonowania, rozwoju,
infrastruktury i poprawy jakosci ustug blizszych, komunikacja niestanowigca jakby wprost
oferty promocyjnej miasta, natomiast jest to skuteczne przekazywanie atrybutéw waznych dla
mieszkancow informacji, Krakow porusza biznes, to zadanie ma, zadanie kreowania klimatu
inwestycyjnego, a takze promocji Krakowa jako dobrego miejsca na prowadzenie dziatalno$ci
gospodarczej, mi¢gdzy innymi dla start-updéw czy centréw ustug zleconych, kolejne dwa zadania
to — Krakow porusza nowymi miejscami, a takze kreowanie wizerunku, atrakcyjnego
wizerunku w kraju i za granicg, te dwa zadania sg bardzo mocno zwigzane z turystyka, ale
méwigc o turystyce, nie nalezy zapominaé, ze oprocz tej turystyki, nazwijmy ja tzw.
standardowej, pojawiajg si¢ coraz czeSciej okreSlenia turystyki biznesowej i turystyki
konferencyjnej, ktore réwniez nalezy mie¢ w pamigci, prosze¢ panstwa, trzonem systemu
koordynacji i wdrazania strategii i promocji miasta jest 6 przedsigwzig¢ plus dwie kampanie,
w tym jedna zewnetrzna, skierowana jakby na zewnatrz kampania promocyjna i kampania
wewnetrzna skierowana do mieszkancow, trzonem systemu koordynacji sg zadania w gestii
Wydziatlu Promocji i Turystyki, to zadania bedace w realizacji juz w tym roku, a takze, ktore
juz w tym roku wdrozyliSmy po raz pierwszy, a takze nowe, ktére beda realizowane od roku
2017, przedsiewziecia te bedg miaty zarowno charakter jakby wewnetrzny 1 zewngetrzny 1 moze
w dwoch stowach o kazdym z nich, pierwszy to powotanie Komitetu Koordynacji Promocji
Krakowa, stworzenie ciata konsultacyjno-doradczego przy prezydencie miasta, w sktad ktorego
wchodziliby przedstawiciele kluczowych jednostek pozasamorzgdowych, nie mowimy tutaj o
osobach i1 o podmiotach powigzanych z magistratem i jednostkami organizacyjnymi, natomiast
moéwimy o podmiotach, ktére funkcjonuja poza samorzadem, drugi punkt to aktualizacja
systemu identyfikacji wizualne] miasta, odnowienie systemu identyfikacji, ktory
odzwierciedlalby wyznaczong gtdwna o$ promocji miasta opartg na emocjach, Krakow dodaje
znaczen i1 porusza umysty, trzeci punkt to koordynacja promocji w zakresie wizualnej, w tym
straznik marki, prosz¢ panstwa, pod tym punktem kryja si¢ dwa dziatania, pierwsze to
akceptacja 1 ujednolicenie wszystkich materialdow wizualnych miasta o charakterze
promocyjnym, zgodnie z opracowywanym nowym systemem identyfikacji wizualnej, a takze
powotanie miedzywydzialowego zespotu odpowiedzialnego za operacyjng kooperacje
przedsigwzig¢ promocyjnych urzedu Miasta Krakowa, stworzenie bazy wizerunku Krakowa,

to stworzenie profesjonalnej bazy, nieodptatnie udostepnianych zdje¢, ale rowniez materiatow
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audio i video, ktore bylyby wykorzystywane do celow promocyjnych, chociazby na przyktad
przez organizatoroOw olbrzymich procesow czy tez konferencji, aby pokazywac ten Krakow tak
jak my chcemy, zachowujac przy tym wiasciwg jakos¢ 1 poziom, program kompetencji
marketingowych jest skierowany nie tylko do pracownikéw wydziatdéw Promocji i Turystyki,
ale do wszystkich pracownikow komorek organizacyjnych Urzedu Miasta, jak rowniez
miejskich jednostek organizacyjnych, bardzo czgsto jest tak, ze dziatania promocyjne pojawiaja
si¢ rowniez w innych jednostkach i chodzi generalnie o to, aby ten poziom wiedzy, mozliwosci,
wspotpracy 1 wspotdziatania zostat wyré6wnany, obok tego bardzo istotnym elementem jest
takze system badan marketingowych, zwigzane z tym opracowanie spdjnej metodyki
monitoringu i ewaluacji, pozycjonowanie marki Krakowa, cykliczne, przynajmniej co dwa lata
badania jako$ciowe i ilo§ciowe w poszczeg6dlnych grupach docelowych, po prawej stronie tego
slajdu sa wybrane jednostki, ktore realizujg dziatania promocyjne obok wydzialu promoc;ji i
turystyki i tak to nie sa wszystkie komorki, ktore realizuja dzialania, promocyjne dziatania
marketingowe, to jest wiasnie to o czym moéwitem, program kompetencji marketingowych
moze by¢ adresowany do wszystkich pracownikow, ktérzy zajmuja si¢ dziataniami
promocyjnymi i prowadza dziatania komunikacyjne czy tez na zewnatrz, czy tez do wewnatrz,
do mieszkancow, aby te kompetencje wzrastaty, prosze panstwa, podsumowujac, dajemy
panstwu program, ktory ma za zadanie nada¢ komunikacji Krakowa jasno okreslony kierunek
wspierajacy nasze zatozenia strategiczne, mamy inwestowaé w wizerunek miasta,
skoordynowa¢ dziatania promocyjne, wykorzysta¢, uzupelni¢ dziatania, tam, gdzie mamy
braki, umozliwi¢ wzmocnienie naszej pozycji konkurencyjnej wobec konkurencyjnych miast
nie tylko w Polsce, ale 1 przede wszystkim w Europie, na zakonczenie chciatbym tylko jeszcze
przedstawi¢ opini¢ kilku oséb, bo to sa opinie, sposrod wielu, wybraliémy opinie trzech osob,
miedzy innymi Krakowianina doktora Bartlomieja Walasa, ktory jest wyktadowca w Wyzszej
Szkole Ekologii 1 Turystyki w Suchej Beskidzkiej, a takze viceprezesem, przez jaki§ czas
bedzie pelitl obowigzki Prezesa Zarzadu Polskiej Organizacji Turystycznej: ,,dokument
wykazuje si¢ duzym profesjonalizmem i znajomoscia problematyki wspolczesnego marketingu
miejsca, dokument uwazam za cenny, profesjonalny, nakreslajacy budowe strategii Krakowa”,
podobne opinie ma roéwniez Maciej Klas, dyrektor, przedstawiciel jednej z czolowych agencji
marketingowych w kraju czy tez dziataczka, aktywistka krakowska Iza Chylek znana panstwu
z Pauza in Garden, bardzo dzigkuje za uwage, oczywiscie jesteSmy do panstwa dyspozycji i

postaramy si¢ odpowiedzie¢ na wszelkie pytania, sa z nami réwniez panowie z fundacji Best
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Place, pan doktor Jarostaw Gorski i pan Adam Mikotajczyk, sa na koncu Sali, gdybysScie mieli
panstwo jakie§ pytania zwigzane z przygotowaniem, procedowaniem dokumentu i
dochodzeniem do tego twierdzenia pozycjonujacego marke Krakow, oczywiscie réwniez

postaraja si¢ na panstwa pytania odpowiedzie¢, bardzo dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dziekuje panu za wystgpienie wstepne, to bylo wprowadzenie projektodawcy, mamy opini¢
pozytywna Komisji Promocji i Turystyki Rady Miasta Krakowa, w zwigzku z tym czy kto$ z
pan, pandw radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty, tak, pani radna Anna

Szybist, zapraszam i pan radny Aleksander Miszalski

Radna — p. Anna Szybist:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, moja wypowiedz moze nie bedzie bardzo spojna,
poniewaz robitam sobie jeszcze teraz notatki w czasie wypowiedzi pana dyrektora, ale
rzeczywi$cie, takie najwazniejsze filary, o ktorych juz dawno si¢ mowi w Krakowie to jest
koordynacja promocji i poniewaz ciagle jesteSmy wszyscy osobno, osobno jest Urzad Miasta,
osobno jest Rada Miasta, osobno jest pan prezydent i nie widz¢ na razie zadnej spojnosci,
przynajmniej proby spdjnosci w przekazie, tak samo jest migdzy poszczegolnymi Wydziatami,
jedne sie komunikuja $wietnie, drugie dopiero raczkuja w tym zakresie, mysle, ze koordynacja
promocji to jest jedna z najwazniejszych rzeczy, a druga to identyfikacja wizualna, to znaczy
ujednolicenie tego systemu, poniewaz troche si¢ wplataliSmy w takg sytuacje, ze Krakow
firmuje, nas firmuja rézne logo 1 na przyktad tez nazwa Krakow.pl co troch¢ zaburza na
przyktad wyszukiwalno$¢ hasta w Internecie, dlatego, Zze kto na §wiecie bedzie szukal jako
pomoc w wyszukiwaniu ,,Krakow.pl”, wigc wydaje mi si¢, ze samo Krakow, nie wiem, tak mi
si¢ przynajmniej wydaje, ze jedno slowo na pewno zwigkszytoby wyszukiwalnos¢, cho¢ w
Google Trends wyglada to niezle, bo pokonujemy w wynikach z ostatnich 5 lat, z tego co
sprawdzatam zardwno Krakow, przepraszam, zarowno Wroclaw, jak Warszawe, wigc nie jest
zle, ale mogloby by¢ jeszcze lepiej, jesli chodzi o media spotecznosciowe, to chciatabym,
zebyscie panstwo spojrzeli, jesli chodzi na przyklad o Twittera i1 Instagram, Warszawa podaje
od razu hasztagi, ktore si¢ postuguja ludzie na catym §wiecie 1 w ten sposob jakby wszyscy si¢
mogg znalez¢ w Internecie w jednym miejscu, to juz sa takie szczegétowe uwagi, ale mysle, ze
jest to jedyny moment, w ktérym mozna o nich powiedzie¢, tak samo na Instagramie, w tej

chwili, ktory jest naprawde drugim w tej chwili, jezeli chodzi o popularno$¢, portalem
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spoteczno$ciowym na §wiecie, rowniez nie mamy takiego napisu jak niektére miasta w Polsce,
te najwigksze, czyli Krakow official, to znaczy mamy Krakéw.pl i tak naprawde Krakow
official ma kilka jaki§ mowigc nietadne, fejkowych kont, to znaczy kto$ sobie zatozyt takie
konto, bo wiedzial, ze ta klikalno$¢ na to konto bedzie bardzo duza i w Europie 1 na §wiecie
pewnie, wiec wydaje mi sie, ze trzeba by tez o to zadbaé, trzeba by tez pomysle¢ moze o
zatozeniu Snapchata, bo by¢ moze wydaje si¢ to kompletnie jakie$ abstrakcyjne, ale parlament
europejski ma Snapchata, partie polityczne majg w tej chwili Snapchata, zapytatam ostatnio,
bytam na spotkaniu z 80 mtodymi ludzmi, 70 kilka oséb miato Snapchata i juz 40 kilka tylko
Facebooka, czyli widzimy, ze wszystko idzie w kierunku takiego mikro jakby, takiej mikro
promocji i jeszcze przyspieszania, o ile to jeszcze jest do wyobrazenia, tego przekazu, Snapchat
to sa takie krociutkie filmiki, parlament europejski $wietnie to robi, wigc jesli oni, to dlaczego
nie Krakoéw, wydaje mi sig, ze jesli chcemy dociera¢ do mtodych ludzi na catym $wiecie, to to
jest bardzo dobre narzedzie, rowniez narzedzie wewngtrznej promocji, bo my$Smy réwniez o tej
promocji wewnetrznej, ktora czasem niestety kuleje, mamy fajng bardzo aplikacje Krakow.pl,
ale jeszcze za mato osob ciagle z niej korzysta, ta aplikacja naprawde jest Swietna, sg tam
wszystkie adresy 1 urzedow i sa tam wszystkie adresy instytucji kulturalnych, mozna sobie za
pomoca planera zrobi¢ w ogdle wycieczke po Krakowie, kompletnie nie znajgc miasta i pigknie
nas aplikacja oprowadzi po Krakowie, wigc mozna to po prostu zrobi¢ bez kosztowo, takze
promocja tych aplikacji wydaje mi si¢ bezcenna wérdd Krakowian i studentow po prostu i drogi
Wydziale Promocji, apeluj¢ o to od poczatku kadencji, ale co§ mi nie wychodzi szczerze
mowigc, nie ma nas wcigz na Google Maps, jesli chodzi o transport, zobaczcie panstwo jak to
klikajac w ikonke¢ tramwaju na Google Maps, nie mozna zaplanowa¢ bycia w Krakowie
takiego, ze nas doprowadzi Google Maps od punktu do punktu, w innych miastach, Biatystok
Swietnie to rozwigzal, Bialystok rowniez oferuje pomoc, bo rozmawialam akurat z urzedem w
Biatymstoku na ten temat, u nas jest jaki§ problem z wymiang miedzy MPK a Google, dostaje
ciggle odpowiedz, ze rozmowy trwaja, powiem kolokwialnie, to jest trochg¢ obciach, ze nie
mozna z punktu A do B wyznaczy¢ sobie trasy za pomocg komunikacji miejskiej, jesli jest si¢
turysta i jak si¢ nie zna ,,Jakdojade.pl”, bo kto z Hiszpanii, albo z Japonii zna aplikacje
,Jakdojade.pl”, trzeba to wreszcie uporzadkowaé na Google Maps 1 ja gorgco o to apeluje i

dzigkuje bardzo za ten program

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

119



LIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 grudnia 2016 r.

Dzigkuje, kolejnym mowcg jest pan radny Aleksander Miszalski, zapraszam, przypominam o

4 minutach, tak, pana radnego tez 4 minuty obowigzuja

Radny — p. Aleksander Miszalski:

Dobrze, ja postaram si¢ w takim razie stre$ci¢, generalnie chciatbym si¢ odnie$¢ do dokumentu,
my$my na Komisji Promocji i Turystyki dwukrotnie o nim dyskutowali i ja si¢ bardzo cieszg,
ze w koncu taki dokument powstal, poniewaz juz bardzo dawno zeSmy o tym mowili, ze
przypuszczalnie go brakuje, te prace si¢ chwile toczyly, przypomng, ze ostatnie, jesli dobrze
pamigtam, to byty 2004-2006, dotyczacy promocji, takze bardzo si¢ cieszg, ze on jest, ze jakby
tez prosby wyptywajace z branzy turystycznej przyniosty skutek, bardzo mi si¢ podoba od
poczatku jak ten dokument byt procedowany, po pierwsze mozna powiedzie¢, ze byt naprawde
bardzo szeroko konsultowany, ilo$¢ tych spotkan i z branza i z ekspertami i z wywiadoéw
poglebionych, to rzeczywiscie tak to powinno si¢ robié¢, rowniez to, ze robi to firma zewnetrzna,
profesjonalna, ktoéra wie co robi to jest ruch w dobrym kierunku, jeszcze checiatbym podkresli¢
pare zalet tego dokumentu, bo uwazam, ze w ten sposob jakby rozne strategie powinny by¢
pisane, mianowicie bardzo mi si¢ podoba to, ze byta zrobiona kompleksowa diagnoza obecnych
dziatan, co wigcej rowniez potrafiono przyznac, ze pewne rzeczy nie wyszly wczesniej, ze nie
wszystko byto super, ze sg pewne stabe strony. Bo od tego si¢ zaczyna, czyli wiemy gdzie
mamy stabe punkty, gdzie co$§ trzeba w historii skrytykowaé i to jest wyjscie dobre w
przysztos¢, zeby rzeczywiscie te rzeczy poprawiaé, analiza konkurencji, sprawdzenie z kim w
ogole walczymy, nie tylko z Gdanskiem, Wroctawiem, tylko z miastami europejskimi,
ustawienie si¢ na tym tle, to jest dobry kierunek, wigc wszystkie kwestie, analiza trendow
marketingowych, glownych idei 1 na koniec sama zawartos¢, czyli podoba mi si¢ to, ze jest
troche ten wizerunek Krakowa taki bardziej zdynamizowany, ze wtasnie te archetypy, o ktorych
tam byto, nie tylko ten medrzec, ale rowniez ten tworca 1 odkrywca, nie tylko ten dialog, ale
roOwniez poruszanie umysiow, inspiracja, rozwo6j, troche kreatywnosci dla biznesu,
przedsigbiorczosci, to wszystko idzie w dobrym kierunku i mam nadzieje, Ze ten, tg strategie
uchwalimy i ze pdzniej bedziemy ja realizowaé, bo od tego bedzie zalezato sukces Krakowa na

rynkach europejskich, dzigkuje

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
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Dzigkuje, cieszg si¢, ze pan radny si¢ zmiescil w dyskusji, wyczerpalismy tym samym liste
méweow, czy pan dyrektor chciatby zabraé glos, rozumiem, ze tak w ramach odpowiedzi,

ustosunkowania si¢ do wystgpien radnych
Dyrektor Wydzialu Promocji i Turystyki — p. Rafal Perlowski:

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Rado ja bardzo dzigkuje za panstwa uwagi i
spostrzezenia, te, ktore tutaj pani radna wyglosita, mysle, ze one bedg realizowane 1 powinny
by¢ realizowane na poziomie operacyjnym, te wszystkie elementy, o ktorych pani wspominata,
tym bardziej, dlatego, ze Krakow powinien istnie¢ coraz bardziej w glebi i coraz mocniej na
portalach spoteczno$ciowych, bo to jest jednak kluczowe Zrédto informacji, kluczowe miejsce,
gdzie mlode osoby podrozuja, nie tylko mtode, ale po prostu osoby, ktére podroézujac po
Swiecie, szukaja obecnie coraz czesciej informacji na temat tego gdzie jada, co chcg zobaczyc,
co mogg zobaczy¢, gdzie nocowac, nigdzie indziej jak w Internecie, wiec te dziatania beda
realizowane rzeczywiscie na programie, na poziomie operacyjnym, mysle, ze beda realizowane

z sukcesem 1 z zadowoleniem dla nas wszystkich, tyle byto rozumiem uwag, wiec ja dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, szanowni panstwo, jezeli nikt juz nie chce zabra¢ glosu, a rozumiem, Ze nikt juz z
panstwa radnych nie chce zabraé¢ glosu, zatem pozwole sobie zamkna¢ dyskusje, co oznacza
zakonczenie czytania projektu, projekt uchwaty w wersji pierwotnej, poniewaz nie zgloszono

poprawek, bedziemy gtosowaé w bloku glosowan

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
»Gorka Narodowa - os. Gotyk” /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1395 — tryb jednego
czytania — referuje: Elzbieta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak - opiniujaca Komisja Planowania

Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

No i wreszcie si¢ biuro planowania doczekato, druk 1395, do tego projektu uchwaty minat
termin zglaszania autopoprawek, termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Gorka Narodowa - os. Gotyk”, projekt Prezydenta
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Miasta Krakowa, druk nr 1395, tryb jednego czytania, referuje pani dyrektor Bozena
Kaczmarska-Michniak, zapraszam

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. Bozena Kaczmarska-Michniak:

Panie przewodniczacy, Wysoka Rado, zwracamy si¢ z prosba o podjecie uchwaly w sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gorka
Narodowa- 0s. Gotyk, zakres opracowania obejmuje obszar wskazany w uchwale nr 959/16
Rady Miasta Krakowa z 31 sierpnia 2016 roku w sprawie ustalenia kierunkow dziatania dla
prezydenta Miasta Krakowa w zakresie przystagpienia do sporzgdzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Gorka Narodowa — osiedle Gotyk, czyli inicjatywa
opracowania tego planu wyplynela ze strony panstwa, granice obszaru, ktére macie panstwo
wyswietlone na zataczniku graficznym, wyznaczaja, od poétnocy i wschodu granice obszaru
sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa, konkretnie dla obszaru nr 200, do ktérego przystapiono na
podstawie uchwatly 26 pazdziernika 2016roku, do zachodu granice do o$ Alei 29 listopada,
stanowigca granice obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Gorka Narodowa Zachdd, od potudnia linia kolejowa oraz tereny Polskich Kolei Panstwowych,
obszar planu to 64, 7 hektara, gtowne cele miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Gorka Narodowa - Osiedle Gotyk, to zapewnienie warunkéw dla
zrbwnowazonego rozwoju osiedla ze szczegdlnym uwzglednieniem integracji terendw
zabudowy mieszkaniowej i jednorodzinnej i wielorodzinnej z terenami zieleni urzadzonej,
zapobieganie nadmiernemu zageszczeniu terendw istniejgcej zabudowy, wyznaczenie terendOw
ogblnodostepnych stuzacych mieszkancom, w tym terenow infrastruktury spolecznej,
atrakcyjnych przestrzeni publicznych, terendw zieleni, sportu, rekreacji, wraz z ciggami
pieszymi, kompleksowe opracowanie rozwigzan komunikacyjnych w tym zachowanie rezerwy
terenowej pod korytarz drogowy przeznaczony pod budowe ulicy Iwaszki, sporzadzona zostata
analiza uwarunkowan planistycznych dla przedmiotowego obszaru, ktéra wykazata zasadno$é
przystapienia do opracowania tego planu oraz zgodno$¢ przewidywanych rozwigzan z
ustaleniami studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego miasta

Krakowa uchwalonego przez panstwa 9 lipca 2014 roku, dzigkuje bardzo

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
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Dzigkuje pani dyrektor, to bylo wprowadzenie projektodawcy, mamy pozytywnag opini¢
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, otwieram dyskusje, czy kto$ z pan,
panéw radnych chce zabra¢ gltos w sprawie tego projektu uchwaty, nie widzg, zatem zamykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze zgodnie z paragrafem 36 ustep 1 punkt 6 Statutu Miasta Krakowa
konczymy tym samym czytanie projektu, w trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani
autopoprawek, w zwigzku z tym projekt uchwaty w wersji pierwotnej bedziemy glosowaé w

bloku glosowan

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
»Czyzyny — os. Dywizjonu 303 i 2 Pulku Lotniczego” /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk
nr 1396 — tryb jednego czytania — referuje: Elzbicta Koterba; Bozena Kaczmarska-Michniak -

opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1396. Zgodnie z paragrafem 34 ustep 2 Statutu Miasta Krakowa,
do tego projektu uchwaty minat termin zgtaszania autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Przystgpienie do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Czyzyny — 0S. Dywizjonu 303
i 2 Pulku Lotniczego”, projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1396, tryb jednego

czytania, referuje pani dyrektor Bozena Kaczmarska-Michniak

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. Bozena Kaczmarska-Michniak:

Panie przewodniczacy, Wysoka Rado, kolejny projekt, projekt uchwaty dotyczy przystapienia
do opracowania planu miejscowego nazwanego Czyzyny — osiedle Dywizjonu 303 i 2 Pulku
Lotniczego, zakres opracowania obejmuje obszar wskazany tez w uchwale kierunkowe;j, ktorg
panstwo podjeliscie 14 wrzesnia 2016 roku 1 wskazali$cie panstwo prezydentowi obszar, ktory
winien by¢ opracowany, na ktérym winien by¢ opracowany plan miejscowy, granice obszaru
wyznaczaja: od podinocy granica obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Bienczyce Osiedle oraz granica sporzadzanego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Mistrzejowice Potudnie, do wschodu granica
sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Marii
Dabrowskiej-Biefczycka, przekazanego do uchwalenia na dzisiejszym posiedzeniu Rady

Miasta Krakowa, od potudnia granica obowiazujacego miejscowego planu zagospodarowania
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przestrzennego obszaru Stare Czyzyny, od zachodu ulica Stella-Sawickiego, graficznie obszar
pokazany jest tutaj na planszy, powierzchnia tego planu to 139,5ha, gtéwne cele tego planu to
ochrona istniejgcego uktadu urbanistycznego osiedli przed doggszczeniem zabudowy oraz
zabudowg zieleni migdzyblokowej, ochrona, aktywizacja dawnego pasa startowego lotniska
Rakowice-Czyzyny jako przestrzeni publicznej, stanowigcej centrum spotecznosci lokalnej,
wsparcie procesow rehabilitacji zabudowy blokowej poprzez ochrong istniejacych zespotow
zieleni miedzyblokowej jako obszardéw integracji przestrzeni publicznej, wprowadzenie
prawidtowej polityki parkingowej, sporzadzona zostala analiza zasadnos$ci przystagpienia do
opracowania tego planu i z niej wynika zgodno$¢ przewidywanych rozwigzan planu z
ustaleniami studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta

Krakowa, ktorg panstwo uchwaliliScie tg zmiang studium 9 lipca 2014 roku, dziekuj¢ bardzo
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje pani dyrektor za to obszerne wprowadzenie. Na poczatek opcja Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Ona jest pozytywna. Otwieram dyskusje. Nie wiem kto
byl pierwszy. Tak, dobrze to pan radny Drewnicki pierwszy, skoro tak twierdzi kolezanka z

klubu to widziala. Ja nie widziatem.

Radny — p. Michal Drewnicki:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Cieszg si¢, ze ten projekt uchwaty o przystapieniu
przyrzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla Czyzyn, tzn. dla Os.
Dywizjonu 303 1 2. Pulku Lotniczego wchodzi do$¢ szybko pod obrady. Ciesze si¢ tym
bardziej, ze bylem projektodawca uchwaty kierunkowej o przystapienie do tego planu. Tutaj,
jesli chodzi o ten obszar no to ja chcialbym zwroci¢ uwage szczegdlnie na te dwie rzeczy.
Pierwsza rzecz to jest ochrona tego fadu przestrzennego, ktory zostal niedawno no do§¢ mocno
zaburzony w tym obszarze i de facto no ten plan ma jakby zapobiec pewnym reperkusjom z
powodu powstania nowego poteznego osiedla w okolicy pasa startowego. Warto zwrocié
uwage, ze przybedzie tam ok. 10 000 nowych mieszkancow. Sama dzielnica Chyzyny, ktora
rozciaga si¢ jeszcze az do Wislty ma w tej chwili ok. 26000-28000 mieszkancow, natomiast,
gdy tam przybedzie nowych 10000 mieszkancéw no to ten stan liczebny dzielnicy znaczaco si¢
zwigkszy, a to tez znaczaco wplynie na cale funkcjonowanie dzielnicy To pierwsza rzecz, to s3
te szkoty, ztobki, miejsca w szkolach, miejsca w ztobkach. Wystapi tez na pewno problem

zwigzany z obstuga komunikacyjng tego obszaru. No tutaj pierwsza rzecz, jesli chodzi o
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komunikacje samochodowa no to juz tej chwili tam w godzinach wieczornych jest ci¢zko
dojecha¢ tutaj ulica Stella-Sawickiego, fragmentami Jana Pawta i Bora-Komorowskiego. Na
pewno po dojsciu nowych mieszkancow szacuje si¢, ze tam moze by¢ 7000 nowych
samochoddw, no to moze spowodowac potezny paraliz ,wigc juz jakby ten plan, w tym planie
tez juz mozna jako$ fragmentami bo oczywiscie on tez nie obejmuje tych gléwnych ciggow
komunikacyjnych w catosci, ale zastanowi¢ si¢ nad dalszym uktadem komunikacyjnym w tym
rejonie. Druga rzecz to sg potaczenia, troszeczke z boku do planu, ale potaczenia komunikacji
zbiorowej, tramwaje, autobusy tez troszke mmniej. No 1 jeszcze trzecia rzecz dotyczaca
ewentualnego metra, ktora tez jest procedowana i tez tutaj pojawiaja si¢ te dwie opcje. Pierwsza
studium mowi, ze to pojdzie na potnoc od tego planu na granicy poétnocnej tego planu, czyli Al
Andersa, Bora-Komorowskiego, natomiast ta nowsza wersja przedstawiona kilka miesigcy
temu moéwila, ze metro miatoby i§¢ ul. Jana Pawta Il no wigc to sg te zagadnienia, nad ktoérymi
warto dyskutowac. Natomiast tg kluczowa sprawg jest ochrona tego, co tam zostato, tego co nie
zostalo jeszcze zabudowane, zabetonowane przez developeréw no i ja mam nadziej¢, ze ten
plan bedzie dos$¢ szybko procedowany i1 uda si¢ ochroni¢ to co jeszcze tam chroni¢ si¢ da.

Bardzo dziekuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dzigkuje panu radnemu i rozumiem, ze pan radny Wojtek Krzysztonek. Prosz¢ panie radny.

Radny — p. Wojciech Krzysztonek:

Szanowny Panie Przewodniczacy, szanowni Panstwo. Ja ciesz¢ si¢ podwojnie z powodu tego
projektu tej uchwaty, bo w maju kiedy wystepowatem do Prezydenta z interpretacja o to zeby
rozpocza¢ ta prace nad zasadnos$cia przystapienia do tego planu otrzymatem odpowiedz, ze sa
inne plany, bardziej priorytetowe co mnie zaniepokoito, ale rozumiem ta uchwata kierunkowa,
ktora podjelismy kilka miesigcy temu faktycznie zmobilizowata tutaj stuzby prezydenckie i ten
projekt uchwaty powstat i to mnie bardzo cieszy, bo faktycznie jeszcze ten plan moze uratowac
to co jest do uratowania i to jest tutaj kilka kwestii, ktore zostaty zasygnalizowane w tej analizie
zawarte] w planie, tj. kwestia wlasnie deficytu zieleni w tej czesci Krakowa, zbyt duzej
intensywnos$ci zabudowy, tj. kwestia ochrony pasa startowego, tj. tez kwestia odpowiednich
warunkéw dla komunikacji 1 tez pewnej infrastruktury spotecznej, ale chcialbym zebyscie
panstwo pracujac nad tym planem pamigtali o jednej istotnej rzeczy. Tez, jako Rada musimy o

tym pamigtac, ze tak naprawdg ten teren mozna bylo uratowac kilka lat temu 1 wtedy rozlato
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si¢ mleko czy tez beton po Czyzynach, kiedy zostal uniewazniony plan ,,Czyzyny” uchwalony
w 2014 r. o ile dobrze pamictam, albo w 2013. A dlaczego o tym moéwi¢? Bo ja
przeanalizowatem  dokladnie  uzasadnienie do  wyroku Wojewddzkiego  Sadu
Administracyjnego. Niestety jest to porazajaca lektura. Pewne szkolne biedy, jakie zostaty
popelnione, chociazby pojawia si¢ pojecie przestrzeni publicznej, ktory w ogole nie
funkcjonuje na co notabene Biuro Planowania Przestrzennego zwracalo uwage firmie
opracowujacej plan. Pojawila si¢ razaca skala rozbieznos$ci pomigdzy studium a zapisami planu
czy tez nie precyzyjne okreslenie prognozy finansoéw, na co wskazuje Sad w tym wyroku.
Mowie o tym drodzy panstwo, zeby$Smy nie popetnili ponownie tych btedow, bo tak naprawde
uniewaznienie tego planu oczywiscie nie w petni, ale w pewnym sensie otworzyto droge
developerom do chaotycznej zabudowy tego terenu, dlatego ten plan moze jeszcze uratowac to,
co jest do uratowania. Nie jest moze tego zbyt wiele, ale jest tam teren, kilka terendéw jest, o
ktére warto powalczy¢, natomiast tak jak mowie. Przestrzegam przed btedami, ktore zostaty
popetione, a ktore wytknat Wojewddzki Sad Administracyjny. Zeby$my znowu nie uchwalili
planu, ktéry zostanie uniewazniony. Juz wtedy catkowicie Czyzyny zostana zabudowane.

Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panu radnemu i rozumiem. Czy kto$ jeszcze z Panstwa radnych w sprawie Czyzyn?
Nie widze, zatem rozumiem pani dyrektor bedzie chciala si¢ li odnie$¢ do tych uwag. Prosze

bardzo.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. Bozena Kaczmarska-Michniak:

Szanowni panstwo, musze si¢ odnies¢ do tych uwag, bo zabrzmiato tak, jakby rzeczywiscie
plan zostal zrobiony nieprofesjonalnie. Padly hasta dotyczace, ja tak zrozumiatam, ze osiedle
powstaloby, a osiedle nie powstato na bazie planu miejscowego, tego, o ktorym zesmy mowili,
ze zostato uchylone, tylko wczesniej w momencie, kiedy nie bylo planu miejscowego. Zostata
wydana decyzja ustalajgca warunki zabudowy i1 Os. Avia zostalo wybudowane. Na podstawie
wlasnie warunkow zabudowy. Opracowywany zostal plan rzeczywiscie przez firme
zewngtrzng, natomiast oprocz oczywiscie tam definicji takiej czy innej, co nie miato wiekszego
znaczenia w tymze wyroku, to owszem zostata podkreslona niezgodno$¢ ze studium. Ale ta
niezgodno$¢ ze studium np. polegata na czyms$ takim. Projektant zdecydowat si¢, Zze na

terenach, ktére w studium byty wskazane, jako tereny zielone oznaczone symbolem tam Z iles,
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w momencie, kiedy na tym obszarze zostat zrealizowany budynek zdecydowat si¢, ze poniewaz
stan zainwestowania juz nastapit, to na terenach ktére w studium byly zielone wyznaczyt teren
inwestycyjny wskazujac zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna. Oczywiscie sad wykazat
niezgodnos$¢, ale pytanie jest takie. My$my probowali uzna¢ po prostu stan istniejacy w tymze
projekcie planu i w tym planie, jako ten, ktory powinnismy uwzgledni¢. Potem oczywiscie
orzeczenia poszly w takim kierunku, ze nalezy zamkna¢ oczy i jezeli jest sytuacja zgodnosci ze
studium badana, to trzeba w sposéb jednoznaczny nawet, jezeli w mi¢dzyczasie tam zostanie
co$ zrealizowane, to mamy przymkng¢ oczy i wpisywac, ze ciggle nie widzimy, nie ma tej
zabudowy. Kwestia zgodnos$ci z ze studium np. byla taka, ze poprzedni studium wskazywato
mozliwo$¢ lokalizowania przebiegu tramwaju przez pas startowy. Poniewaz od tego pomystu
juz dawno odeszlo miasto w zwiazku z tym to tez nie zostalo zapisane. Sad tez wykazat, ze w
tym zakresie nie ma zgodno$ci ze studium. Ten wyrok nalezy bardzo szczegotowo
przeanalizowaé krok po kroku, co my$my uczynili i nie ma takiej sytuacji tragicznej z punktu
widzenia tego, ze absolutnie plan zostat zle zrobiony i sg takie powazne uchybienia. Ale
zostawiajac jak gdyby tamto, dzisiaj chcemy tak jak pan radny powiedziat, ratowac to, co

jeszcze na obszarze tego planu mozna uratowac. Dzigkuje bardzo.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje pani dyrektor. Czy kto$ z Panstwa radnych w sprawie tego projektu uchwaty? Nie
widzg, zatem zamykam dyskusje. Zgodnie z paragrafem 36, ust. 1, pkt. 6 Statutu Miasta
Krakowa oznacza to zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono
poprawek ani autopoprawek. Projekt bedziemy glosowa¢ w bloku glosowan w wersji

pierwotnej.

Upowaznienie do zloZzenia wnioskéw o dofinansowanie i przyjecia do realizacji projektow pn.:
sUtworzenie Parku Reduta” oraz ,,Park Zablocie: Stacja - Wisla” w ramach Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020, Osi priorytetowej II Ochrona srodowiska,
w tym adaptacja do zmian klimatu, dzialania 2.5 Poprawa jakosci Srodowiska miejskiego /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1425 — tryb jednego czytania — referuje: Lukasz Pawlik -
opiniujaca Komisja  Planowania  Przestrzennego i  Ochrony  Srodowiska;  Innowacji

i Wykorzystania Funduszy Unijnych/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
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Druk 1425. Zgodnie z paragrafem 34 Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaly minat
termin zglaszania autopoprawek, termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Upowaznienie do ztozenia wnioskow o dofinansowanie i
przyjecie do realizacji projektu pod nazwg Utworzenie Parku Reduta, Park Zabltocie - Stacja
Wista w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko. Referuje pan dyrektor

Lukasz Pawlik. Druk 1425, zapraszam
Zastepca Dyrektora Zarzadu Zieleni Miejskiej w Krakowie — p. Lukasz Pawlik:

Panie Przewodniczacy, Szanowna Rado. Gmina Miasta Krakow, Zarzad Zieleni Miejskiej
przygotowuje wnioski aplikacyjne. Uchwata ta jest elementem niezbgdnym, wymaganym
regulaminem. Uchwala jest przygotowana wlasnie zgodnie z tym regulaminem 1 jest tylko
wyrazeniem woli realizacji Projektow, czyli utworzenia Parku Reduta i Parku Zabtocie - Stacja
Wista i upowaznia Prezydenta Miasta Krakowa do ztozenia tych wnioskéw aplikacyjnych.

Dzigkuje bardzo.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panie dyrektorze, to byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z
Paf, Pan6w Radnych chce zabraé¢ glos w tej sprawie? Oczywiscie, ze ja chce. Wigc ja sobie
pozwole podzigkowac za ten projekt uchwaty. On wprawdzie sam nie wpltywa na utworzenie
Parku Reduta bezposrednio, poniewaz te srodki, ktore mamy na ten cel sa zarezerwowane w
budzecie, niemniej jednak moze spowodowac to, ze tamta inicjatywa bedzie realizowana za
srodki zewngetrzne. Co jest istotne, poniewaz bedziemy mogli te srodki wykorzysta¢ na inne
cele zwigzane z zielenig, a Park Reduta mam nadziej¢, ze otworzymy w roku 2018 juz
oficjalnie. Mam nadziejg, ze tak bedzie panie dyrektorze, prawda? Tak, pan dyrektor kiwa
glowa, wigc jest potwierdzenie 1 to si¢ nagrato. Dobrze szanowni panstwo, kto$ z panstwa chce
jeszcze zabrac¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam dyskusje. W
trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek w zwigzku z czym mamy tez
zakonczenie czytania projektu. Projekt uchwaty w wersji pierwotnej bedziemy glosowac bloku

glosowan.

Przeprowadzenie konsultacji z mieszkancami Gminy Miejskiej Krakéw, Radami i Zarzadami

Dzielnic Krakowa oraz organizacjami pozarzadowymi (NGO) dotyczacych ustalenia dla terenu
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Gminy Miejskiej Krakow liczby punktow sprzedazy napojow zawierajacych powyzej 4,5%
alkoholu (z wyjatkiem piwa) przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy jak i w
miejscu sprzedazy /projekt Grupy Radnych — druk nr 1306 — tryb jednego czytania — referuje
Wojciech Krzysztonek - opiniujace Komisje: Rodziny, Polityki Spotecznej i Mieszkalnictwa;
Praworzadnosci; Mienia i Rozwoju Gospodarczego; Zdrowia i Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1306. To byt projekt uchwaty odestany do projektodawcy, to
jest projekt uchwaty o przeprowadzenie konsultacji z mieszkancami Gminy Miejskiej Krakow,
radami, zarzadami dzielnic oraz organizacjami pozarzadowymi dotyczacych ustalenia dla
terenu Gminy Miejskiej Krakow liczby punktow sprzedazy napojow pow. 4,5%, (z wyjatkiem
piwa) alkoholu przeznaczonej do sprzedazy poza miejscem sprzedazy jak i na miejscu
sprzedazy. Ja rozumiem, ze tutaj dyskusji juz nie prowadzimy w tej sprawie. WyczerpaliSmy
cel odestania. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Dialogu Obywatelskiego Rady Miasta
Krakowa. Mamy tez autopoprawki. Jeszcze jest jedna autopoprawka. Z tym, ze autopoprawka
nr 2, tutaj zglaszam, jest dor¢czona po terminie wigc nie mozemy jej glosowac. Jest za to
poprawka p. Wojciecha Krzysztonka i1 autopoprawka. Dobrze, rozumiem, ze wniosek zostat
zgloszony w trakcie dyskusji, nie bylo zamknigcia dyskusji wigc sakramentalne pytanie. Czy
kto$ z Pan, Panow radnych chce zabra¢ gltos w sprawie tego projektu uchwaty? Jezeli nie, a

Wojtek, to prosze, prosz¢ projektodawca, ale tez krétko, bo

Radny — p. Wojciech Krzysztonek:

Szanowni panstwo ja tylko chciatem wyrazi¢ nadzieje, Ze ci posrod panstwa radnych, ktorzy
mieli do tej pory obawy, co do konsultacji spotecznych przy glosowaniu wyleczg si¢ w tej fobii,

takze dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje za to wystapienie. Czy kto$ z Panstwa radnych chce zabra¢ gltos w tej sprawie? Nie
widze, zatem zamykam dyskusje. Stwierdzam odbycie czytania projektu 1 projekt uchwaty wraz

z autopoprawka, poprawka bedziemy glosowac w bloku gltosowan.

Ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dot. przeprowadzenia analizy w zakresie mozliwoSci wlaczenia w struktury zespolow szkél

szkolnictwa S$redniego zawodowego malych liceéw ogélnoksztalcacych wytypowanych do
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likwidacji w ramach planowanej reformy sieci szkolnej /projekt Klubu Radnych PO — druk nr 1385
— tryb jednego czytania — referuje: Dominik Jaskowiec; Andrzej Hawranek- opiniujaca Komisja
Edukacji/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1385. To jest projekt uchwaty w trybie jednego czytania zgodnie
z paragrafem 34 Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty mingt termin zglaszania
autopoprawek, termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Ustalenie kierunkow dziatan dla Prezydenta Miasta Krakowa, czyli
przeprowadzenia analizy w zakresie mozliwo$ci wilaczenia w struktury Zespolu Szkot
Szkolnictwa Sredniego Zawodowego matych licedw ogodlnoksztatcacych wytypowanych do
likwidacji w ramach planowanej reformy sieci szkolnej. Projekt Klubu Radnych Platformy
Obywatelskiej. Referuje ja. Ja krociutko... Referuje ja, Dominik Jaskowiec. Jest tez pan
przewodniczacy Komisji Edukacji, co mnie bardzo cieszy. Szanowni panstwo,
zaproponowatem klubowi radnych i to zostato skonsumowane w postaci tego projektu uchwaty,
klubowi radnych Platformy, Ze taki projekt uchwaly, w ktorym wszyscy zobowigzuja pana
Prezydenta do przeprowadzenia takiej szybkiej analizy do konca 2016 r., czy istnieje
wytypowanych 6 licedbw ogolnoksztatcacych do likwidacji w ramach reformy os$wiaty. Nie
moze zosta¢ oszczedzonych 1 dalej funkcjonowaé w zespotach szkolnych. Nasz niepokoj przede
wszystkim budzi to, ze ta pierwsza propozycja na szczescie si¢ troche zdezaktualizowata.
Zmiany sieci szkolnej powodowala likwidacje w kilku dzielnicach wszystkich szkot
ogoblnoksztatcacych o profilu $rednim, czyli tego drugiego szczebla edukacji, co budzilo
protesty mieszkancow. Zreszta tez rozmawiajac z przedstawicielami rodzicow srodowisk
szkolnych, rodzice tez nie rozumieli, dlaczego przy okazji likwidacji gimnazjoéw taka duza cene
musza zaplaci¢ za to krakowskie licea. Ta sprawa byla niezrozumiala w zwigzku z tym
chcieli$my taka debate zainicjowac, na ten temat podyskutowaé ewentualnie sprébowaé inne
rozwigzania, ktore spowoduja, ze te szkoly nie zostang zlikwidowane. | generalnie to idzie w
tym kierunku a tutaj dziekuje pani prezydent Katarzynie Krol za wstuchanie si¢ ten glos, bo z
ostatnich rozméw, ktore tez z nig mialem, przeprowadzatem na ten temat, wida¢ wyraznie, ze
Wydzial Edukacji powoli odstepuje od zamiaru likwidacji liceéw. Ta reforma, moim zdaniem
oczywiscie reforma zta, powoduje, ze licea beda czy tez przejma tez pewne funkcje gimnazjow
w zwigzku z tym dobrze by byto, aby byly one, zeby co najmniej jedno liceum byto w kazde;j
z dzielnic. Mieszkancy oczekuja tego, zeby te licea tez funkcjonowatly blisko ich miejsca
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zamieszkania i nie tylko musimy koncentrowac si¢ na tych liceach w centrum miasta. To tez
jest wazne z uwagi na potoki transportu publicznego i zdolnos¢ obstugi komunikacyjnej, ale
tez jest wazne, taki standard, dobry standard obstugi mieszkancow przez miasto Krakow, no,
bo te szkoty bedg szkotami samorzagdowymi. To jest wprowadzenie projektodawcy. Nie mamy
opinii Komisji Edukacji, ale otwieram w kazdym razie dyskusje. Kto z Pan, Panéw radnych
chcialby zabra¢ glos w sprawie tego projektu. Rozumiem pan przewodniczacy Komisji

Edukacji, wiec prosze pan.
Przewodniczacy Komisji Edukacji — p. Lukasz Sloniowski:

Panie przewodniczacy, szanowni Panstwo. Rzeczywiscie Komisja nie zdazyta z powodu kolizji
terminOw wyrazi¢ opinii wczoraj. W zwigzku tym moge przedstawic¢ swoje zdanie, a nie zdanie
Komisji, raczej w tym charakterze w tej chwili zabieram glos. Pierwsza sprawa to jakby jest
kilka kwestii, ktore chce poruszyé. Cztery sobie wypisatem Pierwsza juz zostala juz wlasciwie
poruszana w wypowiedzi pana Przewodniczacego, ktory powiedzial, ze no to juz si¢ dzieje, tzn.
Pani Prezydent juz uwzglednia sugestie zawarte w tym projekcie 1 to moim zdaniem podwaza
celowos¢ podjecia tej uchwatly, bo opracowanie i analiza pana Prezydenta jest robiona na
biezaco, trwaja konsultacje. To jest robione i nie trzeba generowac kolejnego raportu i
kolejnego dokumentu, ktory bylby odpowiedzig na ta uchwale. Rownolegle niejako do
projektu, ktory juz jest opracowywany, czyli projektu wprowadzenia reformy. To jest jakby
pierwsza uwaga. Druga sprawa to to, Ze nie ma takiej potrzeby, zeby w kazdej dzielnicy byty
szkoly $rednie czy licea dlatego, ze jest to zadanie powiatowe takze nawet w niektorych
gminach nie ma tego rodzaju szkot. Pan przewodniczacy powiedzial, to jest jakby kolejne
zastrzezenie, ze mieszkancy oczekuja tego, zeby mie¢ u siebie w dzielnicy tego rodzaju szkotg.
Tymczasem no zZycie tego nie potwierdza, tzn. mieszkancy by¢ moze tego oczekuja, ale z nich
nie korzystajg, bo to sg szkoty stabo frekwencjonowane czyli no z ograniczong iloscig uczniow
czesto 1 w zwigzku z tym proponuje i to jest jakby mdj czwarty punkt, zeby kazdg z tych szkot
analizowa¢ indywidualnie i nie wrzuca¢ wszystkich do jednego worka, ze my chcemy zeby
wszedzie byty licea 1 w dodatku przyjmujac takie kryterium, ze w kazdej dzielnicy. Raczej
proponujemy zebysmy i to si¢ akurat dzieje i tu wracam do poczatku swego wystgpienia,
analizowani szczegotowo 1 doktadnie sytuacje kazdej ze szkét 1 tego czy one zostang wiaczone

w zespoly czy nie przesadzali ta uchwala, tylko podyskutowali o tym, kiedy bedziemy
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dyskutowac nad propozycja wdrozenia uchwaty wprowadzajacej reforme o§wiaty w Krakowie.

Dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panu Przewodniczacemu. Czy kto$ z Pan, Pandw radnych chce jeszcze zabra¢ gltos w
tej sprawie. Nie widze, znaczy ja tylko odpowiem panu radnemu, bo wiasnie te dzialania i jakby
powolna zmiana stanowiska Urzgdu Miasta Krakowa Wydzialu Edukacji w zakresie licedw to
jest efekt m. in. tego, ze pojawita si¢ ta uchwatla i ona wywotata tez pewna debate i tez jest
skutkiem pewnej debaty i pewnych oczekiwan. Co do licedow to jednak w tej chwili majg one
inny charakter, sg trzecim szczeblem edukacji, a pdzniej beda drugim, bo jezeli wejdzie w zycie
reforma, zlikwidowane gimnazja to licea przejma pewien charakter gimnazjalny. B¢dg musiaty
to zrobi¢, bo przynajmniej cz¢sciowo beda zahacza¢ o t¢ problematyke prawda, to jest ta
pierwsza klasa licealna, ale tez pewnie programowo tak to bedzie wygladac¢ wiec one troszeczke
beda miaty inny charakter niz obecnie tych licedw trzyletnich, wigc ja bym tak nie skreslat tej
idei, aby w kazdej dzielnicy jedna szkota $rednia funkcjonowala. Zreszta my w tej uchwale
bardzo delikatnie podchodzimy do sprawy, poniewaz oczekujemy tylko analizy i debaty na ten
temat 1 rozmowy. Wigc nie przekreslajmy tak od razu uchwaty, ktéra nawotuje do tego, zeby
dodatkowa analiza, dodatkowa debate przeprowadzi¢, poniewaz ja mam wrazenia, nie chce
tutaj tak bardzo mocno politycznie stygmatyzowaé catej tej reformy edukacji, ale ze tych
konsultacji, tych rozméw jednak nie jest wystarczajaco duzo, przynajmniej rozmawiajac z
rodzicami mam takie odczucia, a to co si¢ dzieje wokol nas raczej ma pesymizmem napawac,
jesli chodzi o jakos$¢ dialogu publicznego, spotecznego w zakresie reformy o$wiaty, wigc
delikatna uchwata, ktora nikogo nie stygmatyzuje, pokazuje pewne problemy, z ktérymi do nas
zwracaja si¢ mieszkancy Miasta Krakowa i powoduje, Ze na ten temat rozmawiamy, tyle,

dzigkuje, tak, proszg, pani radna Teodozja

Radna - p. Teodozja Maliszewska:

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Rado, staram si¢ nie bra¢ udzialu w biezacej
dyskusji na temat tego, co Krakow przygotowuje, niejako fortpoczta przed ustaleniami Ustawy
zmieniajace] zasady edukacji w Polsce, chcialam tutaj podkresli¢, jesli chodzi o licea,
absolutnie nie zgadzam si¢ z panem radnym moim szanownym Przewodniczagcym Komisji
Lukaszem, poniewaz licea w Krakowie, tak jak pan mowitl, to jest zadanie powiatowe, ale

Krakéw jest miastem na prawach powiatu i to panu przypominam, jest na prawach powiatu,
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one muszg w tej chwili by¢ postrzegane jako absolutnie, klasowki, ktére beda miaty zupetnie
inne zadanie niz dotychczas, rozwijajac mysl pana przewodniczacego Jaskowca, gimnazja,
pierwsza i druga klasa beda, jesli ustawa zostanie przyjeta, weielone w szkoty podstawowe, a
trzecia klasa, gdzie? Dla tego rocznika calego trzeba bedzie znalez¢ miejsce, nie méwie, ze
100% pojdzie do liceum, ale na pewno jakie$ znaczacy % do liceum pojdzie 1 mysle, ze nie
wolno dzisiaj mowic, ze te licea sg niepotrzebne i od razu decydowac, musi by¢ jaki$ okres
przejsciowy, aby te licea mialy szanse pokazaé, ze przy okazji tej dobrej zmiany, tak
przeorganizowaly swoje spojrzenie na pozycje w edukacji, ze bedg umiaty si¢ w tym wszystkim
odnalez¢, prosze panstwa, nie wyobrazam sobie, zeby dzielnica IV, ktéra ma 70 tysigcy
mieszkancow i dalej si¢ rozbudowuje, stracita jedyne liceum, ktére tam jest, ja sobie tego po
prostu nie wyobrazam, to by bylo cofanie si¢ w tym, co edukacja daje spoteczenstwu, bo to
przeciez nie tylko te mury, kilku czy kilkunastu nauczycieli i to czy bedzie klaséwka, czy nie,
to jest pozycja tego srodowiska, tej matej ojczyzny, ktore albo ma rownaé do wyzszego, albo
po prostu to od razu powiedzmy — bedziemy szy¢ podkoszulki dla Chinczykéw i niech si¢ na
tym skonczy, po prostu, te licea muszg mie¢ szanse, odczekajmy 2-3 lata, jak wejdzie ustawa i
zobaczmy, co si¢ z nimi dzieje, jesli wchiong 3 rocznik gimnazjalny w jakiej$ duzej czesci, jesli
potrafig tak si¢ przygotowac do tego, co bedzie si¢ dziato w najblizszych latach, to bedg istnie¢,

jesli nie, to same si¢ skazg na unicestwienie
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuj¢ pani radnej, czy mamy jeszcze kogos, kto by chcial zabra¢ glos, pan radny, jeszcze

raz, dobrze, prosze
Przewodniczacy Komisji Edukacji — p. Lukasz Sloniowski:

Ja musze tylko odpowiedzie¢, bo zostalem by¢ moze Zle zrozumiany, ja nie opowiedzialem si¢
za okresleniem czy w jakikolwiek sposéb rozstrzyganie sytuacji tych licedw, znaczy
jakichkolwiek licedw, a juz na pewno nic w dzielnicy IV, wigc to jedynie, to przeciw czemu
si¢ opowiedzialem, to stosowanie tego kryterium, ze w kazdej dzielnicy automatycznie musi
by¢ 1 ze to jest takie oczekiwanie mieszkancoOw 1 my musimy to w kazdej dzielnicy zapewnic,
bo by¢ moze w IV dzielnicy tak, a by¢ moze w ktorej$ innej dzielnicy nie bedzie takiej potrzeby,
ale to mozna zrobi¢ jedynie analizujac kazda szkole indywidualnie 1 kazdg dzielnice po kolei,

no i moge jeszcze wyrazi¢ ubolewanie, widzg, ze juz pani radna stara si¢ nie wiacza¢ w dyskusje
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przed reforma, bo jednak warto by bylo, zeby pani glos wybrzmial w trakcie tych przygotowan,
ktore trwaja, ktore sg w toku, jutro kolejne dzielnice, prawie codziennie w przysztym tygodniu

bedziemy je ocenia¢, wigc zachecam, zeby uczestniczy¢ w tym
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dziekuje, ja tylko podsumowujac, panie przewodniczacy, do pana, podsumowujac ta debate,
chciatem odczyta¢ paragraf 1 ustep 2 ,,W ramach planowanej reformy sieci szkolnej, bedzie si¢
dazy¢ do pozostawienia przynajmniej jednego liceum ogdlnoksztalcacego w kazdej dzielnicy
miasta Krakowa”, bedzie si¢ dazy¢, my nie zaktadamy automatyzmu, ale chcemy to poddac
rozwadze osob przygotowujacych rozstrzygniecia na Radg i tak faktycznie trudno nam nie mie¢
obaw, co do tej reformy, bo faktycznie i w dzielnicy IV Pradnik Biaty 1 w dzielnicy III Pradnik
Czerwony, propozycja jest taka, aby zlikwidowa¢ wszystkie licea, ktore na terenie tych dzielnic
funkcjonuja, to musi budzi¢ obawy i to musi budzi¢ dyskusje, takze tutaj dzisiaj na Sesji
Wysokiej Rady, wigc prosze tak moze nie bardzo walczy¢ z ta uchwalg Panie Przewodniczacy,
bo tu wyraznie jest napisane, ze bedzie si¢ dazy¢, ze bedziemy bra¢ analizy, ze bedziemy
rozmawiac i dobrze si¢ to dzieje, ale chcemy, zeby tych rozmdw bylo jeszcze wiecej 1 zebySmy
jednak nie wywali pewnego dziecka z kapiela, dziekuje, czy juz wszyscy z panstwa zabrali glos
w sprawie tego projektu uchwaly, jezeli tak, to pozwolg sobie zamknaé¢ dyskusj¢ i zgodnie z
paragrafem 36 ustgp 1 punkt 6 Statutu Miasta Krakowa oznacza to zakofczenie czytania
projektu, projekt uchwaly w wersji pierwotnej bedziemy glosowaé w bloku glosowan,
poniewaz nie zgloszono do niego poprawek ani autopoprawek, kolejny projekt uchwaty w

trybie jednego czytania

Ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa dot. przystapienia do
sporzadzenia miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego dla wybranych obszarow
Dzielnicy III Pradnik Czerwony /projekt Grupy Radnych — druk nr 1388 — tryb jednego czytania —

referuje Dominik Jas§kowiec - opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Druk 1388. Ustalenie kierunkoéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa dot. przystgpienia
do sporzadzenia miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego dla wybranych
obszarow Dzielnicy III Pradnik Czerwony. Do tego projektu uchwaty minal termin zgtaszania

autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
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projektem. Projekt Grupy Radnych, druk nr 1388, tryb jednego czytania, referuje radny
Dominik Jaskowiec. Nie mamy opinii Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska, natomiast mamy pozytywna opinie Prezydenta miasta Krakowa. Projekt uchwaty
dotyczy trzech plandéw, dla dos$¢ istotnych terendéw, tam jest to dos¢ bogato opisane w
uzasadnieniu, mianowicie dla obszaru ulicy Cie$lewskiego, dla rejonu cmentarz Pradnik
Czerwony wraz z obszarem ulicy Strzelcow oraz dla obszaru Kampusu Uniwersytetu
Rolniczego potozonego w rejonie ulicy Klemensiewicza i ulicy Zmujdzkiej, plany, o ktore
wnioskowata Rada Dzielnicy III w postaci trzech uchwal, ktore zostaly podjete, jak rowniez w
przypadku ulicy Cieslewskiego, gdzie zostal ztozony wniosek 120 mieszkancéw tego osiedla,
aby do planu przystgpi¢, szczegdlowo uzasadnienie projektu uchwaly, beda pytania, to ja to
rozwing, ale z uwagi na to, ze dlugo nam debata zajela na temat poprzednich punktow, ja tez
nie chce tej sprawy rozwijac, to jest raczej sprawa oczywista w opinii prezydenta jest napisane
i zreszta o to nam chodzi, ze zostaty sporzadzone analizy, ktore wykaza zasadno$¢ przystapienia
do planu, jezeli taka zasadnos$¢ bedzie, to oczywiscie wtedy pan prezydent skieruje projekty
uchwal na Rade 1 bedziemy mogli do tych planow przystapi¢, to byto wprowadzenie
projektodawcy, czy kto$ z pan, panéw radnych chce zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze,
zatem zamykam dyskusje¢ 1 zgodnie z paragrafem 36 ustep 1 punkt 6 Statutu Miasta Krakowa
oznacza to zakonczenie czytania projektu, projekty uchwaty w wersji pierwotnej bedziemy

glosowaé w bloku glosowan

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie przystapienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Swoszowice-Uzdrowisko”
/projekt Grupy Radnych — druk nr 1389 — tryb jednego czytania — referuje Bogustaw Kosmider -

opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1389. Zgodnie z wtasciwym Statutem Miasta Krakowa do
projektu uchwaly minagt termin zglaszania autopoprawek, termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Ustalenie kierunkow dziatania dla
Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,,Swoszowice-Uzdrowisko”, projekt Grupy Radnych, druk

nr 1389, tryb jednego czytania, referuje pan Przewodniczacy Bogustaw Kosmider

Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Bogustaw Kosmider:
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Prosz¢ panstwa, projekt uchwaty nawigzuje do pewnego porozumienia spotecznego, ktére z
mieszkancami osiedla Swoszowice-Uzdrowisko zawarto przy tworzeniu miejscowego planu w
2013 roku, wtedy przyjeto ten miejscowy plan, jednoczes$nie obiecujac, ze po zmianie studium
nastgpi zmiana tego planu, no i wlasnie teraz to si¢ dzieje, stad uprzejmie panstwa prosze o
przyjecie uchwaly dotyczacej kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
polegajacych na przedtuzeniu w Radzie Miasta Krakowa do dnia 31 marca projektu uchwaty w
sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Swoszowice-Uzdrowisko, chcemy, zeby ten plan miat doktadnie takie same granice jak plan
poprzedni, oczywiscie pan Prezydent na podstawie analizy okresli, jaka jest zasadnos$¢ korekty
tego planu, w tej sprawie jest pozytywna opinia Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska oraz pozytywna opinia Prezydenta, jezeli panstwo to przegtosujecie, a Urzad
wykona analizg, z ktorej bedzie wynikato, ze ten plan jest zasadny i1 przystapi Urzad do
realizacji czy tez do sporzadzenia tego planu, no bedzie to ewidentnie, ze tak powiem
postgpowanie zgodnie z tym porozumieniem, ktéore w 2013 roku z mieszkancami tej czgsci

Swoszowic zawarto. Dzigkuj¢ bardzo
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, to bylo wprowadzenie projektodawcy, projekt ma opini¢ pozytywna Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, otwieram dyskusje, jest to, czy kto$ z pan,
panoéw radnych chce zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg, zatem zamykam dyskusje 1
stwierdzam zgodnie z paragrafem 36 ustep 1 punkt 6 Statutu Miasta Krakowa, zamknelismy
roOwnoczesnie czytanie projektow, w trybie Statutowym nie zgloszono poprawek ani
autopoprawek, mamy pozytywna opini¢ prezydenta i projekt uchwaty w wersji pierwotnej

bedziemy gltosowa¢ w bloku gltosowan.

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie przystapienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Opatkowice - Zachod”
/projekt Grupy Radnych — druk nr 1390 — tryb jednego czytania — referuje Bogustaw Ko$mider -

opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty druk 1390, do tego projektu uchwaty mingt termin zglaszania

autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
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projektem. Ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,,Opatkowice - Zachod”, projekt Grupy Radnych, druk nr 1390, tryb jednego czytania, referuje

pan Przewodniczacy Bogustaw Ko$mider, zapraszam

Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Bogustaw Ko$mider:

Projekt tej uchwaly dotyczy podobnej sytuacji, co prawda miejscowy plan dla obszaru
Opatkowice-Zachdd zostat przyjety przez Rade Miasta w listopadzie 2005roku, ale przy okazji
sporzadzenia studium tez zawarto porozumienie, ze w tej sprawie nastapi korekta i ta korekta
w granicach tego planu 2005 roku nastepuje, w tej sprawie jest pozytywna opinia Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, pozytywna opinia Pana Prezydenta,
jednoczes$nie informuje, ze to sg tylko dwa plany, poniewaz wnioski dotyczyly Rady Dzielnicy
mieszkancow i wynikajace z tych dotyczyty kilku planow, ale tylko w przypadku Swoszowic-
Uzdrowisko i Opatkowice-Zachdd zostaty zakonczone analizy geologiczne i ustalone sprawy
dotyczace osuwisk, co pozwala realizowac te miejscowe plany, w pozostatych przypadkach
niestety tych analiz jeszcze nie sporzadzono, stad musimy poczekaé, ale w tych dwoch
sprawach uprzejmie prosze, czyli teraz konkretnie o Opatkowice-Zachdd, proszg panstwa o
przyjecie tej uchwaty, co spowoduje, ze pan Prezydent przeprowadzi stosowne analizy i pod
koniec marca przedstawi nam wnioski z tych analiz, ewentualnie przystapienia do planu,

dziekuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, to bylo wprowadzenie projektodawcy, projekt ma pozytywna opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, otwieram dyskusje, kto z pan, pandéw
radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly, nie widzg, zatem zamykam
dyskusje, zgodnie z paragrafem 36 ustgp 1 punkt 6 Statutu Miasta Krakowa oznacza to
zakonczenie czytania projektu, projekt uchwaty bedziemy w wersji pierwotnej, poniewaz nie

zgloszono poprawek ani autopoprawek, gtosowa¢ w bloku glosowan.

Rozpatrzenie petycji zgloszonej przez mieszkancéow ulicy Bednarskiej, dotyczacej statusu i
przebudowy wyzej wymienionej ulicy /projekt Komisji Gtownej RMK - druk nr 1379 —tryb jednego

czytania — referuje Bogustaw Ko$mider/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
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Druk 1379. Zgodnie z artykutem 34 ustep 2 Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty
mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Rozpatrzenie petycji zgloszonej przez mieszkancow ulicy
Bednarskiej, dotyczacej statusu i przebudowy wyzej wymienionej ulicy. Projekt Komisji
Gtownej RMK, druk nr 1379, tryb jednego czytania, referuje pan przewodniczacy Bogustaw

Kos$mider. Zapraszam pana przewodniczacego

Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Boguslaw Kosmider:

Proszg¢ panstwa, zgodnie z ustawa o petycjach, mamy obowiazek rozpatrze¢, jako Rada Miasta
petycje, w tym wypadku petycje mieszkancoéw ulicy Bednarskiej z dzielnicy X1, ci mieszkancy
zwroécili si¢ do nas w kilku sprawach, w szczeg6lnosci o zaliczenie ulicy Bednarskiej do
kategorii drogi publicznej, wiaczenie do zadan inwestycyjnych, zabezpieczenie w budzecie | w
WPFie $rodkow. Po analizie, ktérg przeprowadzita Komisja Gtéwna okazuje si¢, ze wydatki
zwigzane z budowg tej drogi wynosityby ok. 3 miliony ztotych tgcznie z projektem i z budowa,
nie liczac wykupow, stad uznali$my, Ze nie mozna przyja¢ drogi poprzez petycje, jako sposobu
pozyskiwania, wpisania zadania do budzetu i do WPFu, stad Komisja Gléwna uznala, ze
poniewaz petycja dotyczyla takiego trybu, ta petycja z tego wzgledu jest niezasadna i uprzejmie
panstwa prosimy o przyjecie takiej uchwaty, to jest wniosek Komisji Gtowne;j, czy tez projekt
uchwaty Komisji Gtéwnej Rady Miasta, ktora jednomyslnie to przyjeta, ten projekt uchwaty,
dziekuje

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panu przewodniczacemu, to byto wprowadzenie projektodawcy, mamy pozytywna
opini¢ prawna, czy kto$ chce zabra¢ glos w tej sprawie? Zamykam dyskusj¢ i stwierdzam

odbycie czytania, projekt uchwaty bedziemy w wersji pierwotnej glosowa¢ w bloku gtosowan.

Skarga na Prezydenta Miasta Krakowa /projekt Komisji Rewizyjnej — druk nr 1391 — tryb jednego
czytania — referuje Adam Kalita; Adam Migdal/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, szanowni panstwo, druk 1391. Do tego projektu uchwaty minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu

zakonczenia dyskusji nad projektem. Skarga na Prezydenta Miasta Krakowa. Projekt Komisji
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Rewizyjnej, druk nr 1391, tryb jednego czytania, referuje pan Przewodniczacy Adam Kalita,

bo nie ma pana radnego Migdata

Radny — p. Adam Kalita:

Panie przewodniczacy, Wysoka Rado, przedstawiam projekt uchwaty Komisji Rewizyjnej
wedlug druku 1391, Komisja Rewizyjna uznata skargg na prezydenta Miasta Krakowa, wedtug
tego druku, za niezasadng, uzasadnienie panstwo znajdg w projekcie uchwatly, prosze o

przeglosowanie na dzisiejszej Sesji tego druku, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, to bylo wprowadzenie projektodawcy, otwieram dyskusj¢, czy kto$ z pan, panow
radnych chce zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze, zatem zamykam dyskusje 1 stwierdzam
odbycie czytania, projekt uchwaly bedziemy glosowaé w bloku gtosowan, w wersji pierwotne;j,

bez poprawek i autopoprawek

Ustalenie rozkladu godzin pracy krakowskich aptek ogolnodostepnych
w 2017 roku /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1433 — tryb jednego czytania — referuje:

Michat Marszatek - opiniujaca Komisja Zdrowia i Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1433. Ustalenie rozktadu godzin pracy krakowskich aptek
ogolnodostepnych w 2017 roku. Zgodnie z paragrafem 34 ustep 2 Statutu Miasta Krakowa do
tego projektu uchwaty minat termin autopoprawek, termin zgtaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1433,

tryb jednego czytania, referuje pan dyrektor Michat Marszatek, zapraszam.

Dyrektor Biura Ds. Ochrony Zdrowia — p. Michal Marszalek:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, projekt uchwaty wraz z autopoprawka dotyczy
ustalenia na rok przyszty rozktadu godzin pracy aptek, najistotniejsze sg dwa zatgczniki, jeden
zalacznik, numer 1, ustala ten rozklad dla aptek ogdlnie dostgpnych w godzinach 1 w dniach
tam podanych, natomiast w zalaczniku numer 2 zostaly ustalone godziny pracy aptek
calodobowych na terenie miasta Krakowa, autopoprawka, ktéra zostata dzisiaj panstwu
doreczona, jest spowodowana tym, ze Malopolski Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny po

terminie zlozenia tego projektu przez prezydenta Miasta do Rady Miasta Krakowa, zawiadomit
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Urzad Miasta o tym, ze rozpoczely dziatalno$¢ dwie apteki i ten wykaz zostat po prostu o te

dwie apteki uzupetiony, dzigkuje bardzo
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje bardzo, to byto wprowadzenie projektodawcy, mamy autopoprawke do tego projektu
uchwaty doreczong, nie mamy opinii Komisji Zdrowia 1 Profilaktyki oraz Uzdrowiskowe;.
Otwieram dyskusje, kto z pan, pandw radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty, nie widze, zatem zamykam dyskusj¢ i zgodnie z paragrafem 36 ustep 1 punkt 6 Statutu
Miasta Krakowa oznacza to zakonczenie czytania projektu, projekt uchwaly wraz z

autopoprawka bedziemy gltosowa¢ w bloku glosowan

Zmiana uchwaly Nr CXXI1/1918/14 z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przyjecia Programu
Ograniczania Niskiej Emisji dla Miasta Krakowa /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr
1434 — tryb jednego czytania — referuje: Ewa Olszowska-Dej - opiniujgca Komisja Ekologii i Ochrony

Powietrza/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1434. Do tego projektu uchwaly mingt termin zglaszania
autopoprawek, termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Zmiana uchwaty Nr CXX1/1918/14 z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przyjecia
Programu Ograniczania Niskiej Emisji dla Miasta Krakowa, projekt Prezydenta Miasta
Krakowa, druk nr 1434, tryb jednego czytania, referuje pani dyrektor Ewa Olszowska-Dej w

imieniu Prezydenta Miasta Krakowa, zapraszam panig dyrektor

Dyrektor Wydziatu Ksztaltowania Srodowiska — p. Ewa Olszowska-Dej:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo radni, projekt uchwaty Rady Miasta Krakowa
wedtug druku nr 1434 dotyczy zmiany uchwaty 1918/14 z 5 listopada 2014r. w sprawie
przyjecia Programu Ograniczenia Niskiej Emisji, zmiany proponowane w tym projekcie
dotycza gtownie spraw, mozna je ogdlnie nazwaé porzadkowych, ale przede wszystkim maja
na celu stworzenie czy doprecyzowanie pewnych poje¢ i okreslen tak, aby caly program
ograniczenia niskiej emisji byl bardziej czytelny i1 zrozumiaty, wprowadzono tez pewne
udogodnienia, ktéore maja na celu stworzenie jeszcze lepszych warunkéw dotyczacych

otrzymania dotacji, wprowadzono na przyktad pierwszenstwo rozpatrywania wnioskow
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dotyczacych montazu odnawialnych zrodet energii na takich terenach, gdzie nie ma sieci
zardbwno cieptowniczej, jak i gazu, doprecyzowano na przyktad zapisy dotyczace pojecia
likwidacji palenisk lub kottowni, wprowadzono tez takg jakby prawidlowos¢, ze w przypadku
podwdjnych systemow grzewczych z wykorzystaniem piecow, kominkow, ktore nie sg
wyposazone w instalacje, ktéra rozprowadza ciepto do wszystkich pomieszczen, warunek
udzielenia dotacji bedzie dotyczyl tylko i wylacznie tej powierzchni czy tego pomieszczenia,
w ktorym takie palenisko czy taki kominek si¢ znajduje, wprowadzono rowniez definicje
czynnych palenisk, wprowadzono zakaz wyburzania piecow zabytkowych pod rygorem
odmowy przyznania dotacji, wprowadzono rowniez mozliwos¢ informowania beneficjentéw o
sposobie rozpatrzenia wnioskow nie tylko pisemnie, ale réwniez telefonicznie lub za pomoca
poczty elektronicznej, z uwagi na to, ze wysoko$¢ srodkow, ktore maja by¢ przyznawane w
przysztym roku ma by¢ ograniczona do 80% kosztow kwalifikowanych, program,
proponujemy, aby wejscie obowigzujacych zapiséw dotyczyto dnia 1 stycznia 2017roku,
proponowane zmiany, ktore sg wprowadzane zgodnie z tym drukiem nie wptywaja na dochody
miasta, nie wymagaja zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania oraz nie wymagaja
poniesienia innych dodatkowych wydatkéw, bardzo prosze o pozytywna opini¢, dzigkuje
bardzo

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje pani dyrektor, do tego projektu uchwaty mamy pozytywna opini¢ Komisji Ekologii 1
Ochrony Powietrza, otwieram dyskusje, tutaj tylko zaznaczam, ze wptynegta rowniez poprawka
Klubu Przyjazny Krakéw do tego projektu uchwaty, nie wiem czy kto§ z Klubu, czy pani
dyrektor mogtaby si¢ do tej poprawki ustosunkowac, tu jest pozytywna rozumiem opinia, wigc
nie ma problemu, czy kto§ z pan, panéw radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty, nie widze, zatem zgodnie z paragrafem 36 ustgp 1 punkt 6 Statutu Miasta Krakowa
zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu, projekt uchwaly wraz z

poprawka bedziemy glosowac w bloku gltosowan

Zmiana uchwaly Nr XXXIV/555/15 w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji oraz
trybu i zakresu kontroli prawidlowoS$ci pobrania i wykorzystywania dotacji, udzielanych dla szkot
i placowek publicznych oraz niepublicznych, prowadzonych na terenie Gminy Miejskiej Krakéw

przez osoby fizyczne lub osoby prawne inne niz Gmina Miejska Krakéw /projekt Prezydenta Miasta
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Krakowa — druk nr 1435 —tryb jednego czytania — referuje Anna Korfel-Jasinska - opiniujace Komisje:
Edukacji; Budzetowa/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1435. Do tego projektu uchwaly mingt termin zglaszania
autopoprawek, termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Zmiana uchwaty Nr XXXIV/555/15 w sprawie ustalenia trybu udzielania i
rozliczania dotacji oraz trybu i zakresu kontroli prawidtowosci pobrania i wykorzystywania
dotacji, udzielanych dla szkot 1 placowek publicznych oraz niepublicznych, prowadzonych na
terenie Gminy Miejskiej Krakéw przez osoby fizyczne lub osoby prawne inne niz Gmina
Miejska Krakow, projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1435, tryb jednego czytania,

referuje pani dyrektor Anna Korfel-Jasinska, zapraszam

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. Anna Korfel-Jasinska:

Panie przewodniczacy, Wysoka Rado, w czerwcu biezacego roku dokonana zostala zmiana w
Ustawie o systemie oswiaty oraz niektorych innych ustaw, ktéora wprowadzita w ustawie
pojecie podstawowej kwoty dotacji, do tej pory postugiwali$my si¢, zardwno, jezeli mowimy
o0 ustawie o systemie o$wiaty, jak i uchwale, ktora okresla zasady rozliczania i przyznawania
dotacji, méwiliSmy o wydatkach biezacych ponoszonych na uczniach, obecnie pojawila si¢
definicja pojecia podstawowej kwoty dotacji, do tej podstawowej kwoty dotacji odwotujg sie
liczne przepisy wlasnie wprowadzone ta zmiang z 23 czerwca, wydzielaja z dotychczasowych
przepisow kwestie zwigzane z innymi formami wychowania przedszkolnego, oddzialami
przedszkolnymi w szkotach podstawowych, do tej pory wystepowatly rozbieznosci w
interpretacji dotychczasowych przepisow jednostkach samorzadu terytorialnego, chodzi
oczywiscie o wydatki biezace ponoszone na ucznia oraz przepisy dotyczace dotowania
przedszkoli specjalnych, oddziatéw przedszkolnych w szkotach podstawowych, szkotach, w
ktorych zorganizowano internaty, czy realizacji zaje¢ rewitalizacyjno-wychowawczych, wigc
tak jak wspomnialam, zmiany gléwnie polegaja na zmianie czy korekcie w obecnie
obowigzujacej uchwale, definicji pojecia podstawowej kwoty dotacji, wyodrgbnienia
informacji o liczbie ucznidéw, ktorzy korzystaja z zaje¢ rewitalizacyjno-wychowawczych oraz
zostal uproszczony formularz dla przedszkoli oraz innych form wychowania przedszkolnego,

dzigkuje
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Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, to bylo wprowadzenie projektodawcy, mamy pozytywna opini¢ Komisji Edukaciji,
Budzetowej, otwieram dyskusje, czy kto$ z pan, panéw radnych chce zabra¢ glos w tej sprawie,

pani radna Maliszewska, Todziu, zapraszam

Radna — p. Teodozja Maliszewska:

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Rado, druk przygotowany dla nas do procedowania
jest dostosowaniem do ustawy z 23 czerwca 2016 roku i tu si¢ wszystko zgadza, ustawa ta
wprowadza nowe poj¢cie, podstawowej kwoty dotacji, jest to bardzo wazne, bo tak jak pani
dyrektor przed chwilg powiedziata, do tego sformutowania ,,podstawowej kwoty dotacji” beda
si¢ odnosilty poszczegdlne przepisy okreslajace wysokos¢ dotacji i tu si¢ zaczyna diabet, ktory
tkwi w szczegodtach, prosze¢ panstwa, glosujac za tym drukiem, ktory no praktycznie jest
formalno$cia, bo dostosowuje do ustawy, to nie znaczy, ze ustawa jest dobra, na koncu tej
propozycji, macie panstwo, ostatnia sekwencja uzasadnienia, pozostaje bez wplywu na
dochody gminy, pozostaje bez wplywu na wydatki gminy, nie wymaga zwigkszenia
zatrudnienia 1 nie wymaga poniesienia dodatkowych wydatkow na funkcjonowanie Urzedu
Miasta Krakowa, czyli 4 razy TAK, nie ponosi, ale przynosi oszcz¢dnos$ci Ministerstwu
Edukacji 1 to kosztem dzieci, musicie panstwo, zanim przyci$niecie guziczek, mie¢
swiadomos$¢, ze sg pewne sktadniki, ktore w podstawowg kwote dotacji nie wchodza 1 ona
bedzie mniejsza, mamy naszg uchwale dotacyjng, w ktérej przewidzielismy dotacje dla
poszczegolnych podmiotéw objetych tym wilasnie drukiem, 115% 1 w drugim przypadku 80%,
ale prosz¢ panstwa, 115% ze 100 ztotych jest innym 115% niz z 300zt i musicie mie¢
swiadomos¢, ze ta dotacja bedzie mniejsza, bo tak to funkcjonuje, Krakow nie bedzie miat z
tego zadnych korzysci ani strat, ani wydatkéw, ani Ministerstwo oszczgdzi wlasnie na tych

dzieciach
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje pani radnej, czy kto$ z pan, pandow radnych chce zabra¢ gltos w sprawie tego projektu
uchwaty, nie widze, to jeszcze pan radny Jakub Kosek, dopiero mi si¢ wyswietlito, bo to si¢

zawsze z chwilg pozniej wyswietla, dlatego lepiej si¢ zgtasza¢ rgcznie, jak jest mato mowcow

Radny — p. Jakub Kosek:
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Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, ja po prostu uwazam, ze jak przyjmujemy tego typu
druk, to powinni§my od razu zmieni¢ naszg uchwate dotyczaca poziomu dofinansowania dla
placowek, bo w chwili obecnej, dostosowujemy prawo, ale nie dostosowujemy naszej uchwaty,
w ten sposob swiadomie zmniejszamy dotacje na kazde dziecko, a to jest zle 1 dlatego ja bede
glosowat przeciwko temu, bo nie widz¢ tego, co brakuje mi, czyli drugiego druku
uzupelniajacego, zmieniajgcego nasze, na naszym poziomie, ustalenia dotyczace poziomu

dofinansowania, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, kolejnym mowca jest pan Wojciech Wojtowicz, prosze pana przewodniczacego o

chwilowg zmiang, bo fizjologia, zapraszam Wojtku na moéwnice

Radny — p. Wojciech Wojtowicz:

Panie przewodniczacy, Wysoka Rado, ja mam pytanie do pani dyrektor po tym wystapieniu
pani radnej Maliszewskiej, jaka bedzie roznica w stosunku do tej dotacji, ktorg dzisiaj miasto
Krakow udziela przedszkolom szczegolnym, tak jak pani dyrektor powiedziala i tym
publicznym, i tym niepublicznym i po drugie czy w ogoble mozemy nie przegtosowaé tego
druku, skoro to wynika jakby z ustawy, prawda, jakie sg konsekwencje tego, jakbySmy tego nie
przyjeli, jako Rada Miasta Krakowa, takze prositbym o dwie kwestie, prositbym o podanie
doktadnych liczb, jakie sg dotacje dzisiaj na jedno dziecko, a jakie bed¢ po przegtosowaniu tej
uchwaty, przy zachowaniu tej wielkos$ci procentu, ktory w tej chwili jest w uchwale o doptatach

do przedszkoli
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dzi¢kuje, pan radny Hawranek, bardzo prosze

Przewodniczacy Klubu Radnych Platforma Obywatelska — p. Andrzej Hawranek:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowne panie i panowie radni, pani radna Maliszewska
dosy¢ szczegotowo wytuszczyta, jakie beda konsekwencje przyjecia tej uchwaty, my o to
pytaliSmy wczoraj na Komisji Budzetowej 1 z odpowiedzi na Komisji Budzetowej uzyskalismy
odpowiedz, ze te dotacje beda od kilku do kilkudziesigciu procent mniejsze na poszczegdlng
placéwke, podsumowujac, jezeli przyjmiemy ten projekt uchwaty, ja wiem, ze to jest projekt

dostosowujacy do Ustawy, ktora zostala przyjeta parg miesiecy temu przez Sejm i
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zaproponowana przez wiladze centralne, ale zdawajmy sobie z tego sprawe, ze jezeli
przyjmiemy ten druk w takim ksztalcie, to mysle, ze niebawem bedziemy tutaj mieli wlascicieli
tych placéwek, bedziemy mieli rodzicéw dzieci niepetnosprawnych i przeczytamy w wielu
gazetach tytut ,,Rada zabrata pienigdze dzieciom niepelnosprawnym”, a ja osobiscie tego bym

nie chciat, w zwiazku z powyzszym nie mozemy poprze¢ takiego projektu uchwaty, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dzigkuje, pan Adam Kalita bardzo prosze

Radny — p. Adam Kalita:

Panie przewodniczacy, Wysoka Rado, mialem si¢ wycofa¢ z tego glosu, ale postanowilem
poprze¢ te glosy, ktore byty przed chwila, takze panstwo juz chyba wszystko powiedzieli na
temat tego projektu, wydaje si¢, ze ten rzeczywiscie projekt niesie za sobg te
niebezpieczenstwo, o ktorych panstwo mowili i radni przede mna, no i szczerze mowiac nie
wiem co powinni$my zrobié, albo to odesta¢, albo, no nie wiem, co$ w kazdym razie musimy
z tym zrobi¢, bo istnieje takie niebezpieczenstwo rzeczywiscie, ze juz kolejki rodzicow, to jest

pot biedy, natomiast no ograniczenia w finansowaniu sg niebezpieczne, dzigkuje¢ bardzo
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, czy ktos jeszcze z panstwa radnych chce zabraé glos, nie widz¢, w imieniu pana

prezydenta, pani dyrektor bardzo prosze

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. Anna Korfel-Jasinska:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, ja wezesniej referujac ten projekt wspomniatam, ze
koniecznos¢ dostosowania regulacji do obowiazujacych przepiséw, to jest wlasnie przyczyna
zmian w projekcie, w obowigzujacej uchwale, zmienia si¢ pojecie wydatkow biezacych
ponoszonych na ucznia na poj¢cie podstawowej kwoty dotacji okreslonej w Ustawie, Szanowni
panstwo, Wysoka Rado, niezaleznie od tego czy panstwo podejmiecie uchwaty w sprawie tych
zmian czy nie podejmiecie, jezeli chodzi o zasady wyliczania kwoty do tej, podstawowej kwoty
dotacji, od ktorej si¢ bedzie wyliczato kwote dotacji na kazdego ucznia, ona wynika wprost z
ustawy, te kwestie, ktore sg w gestii organu dotujacego, czy organu stanowigcego jednostki
samorzadu terytorialnego, to jest doprowadzenie do zgodnosci z prawem samej definicji, a nie

tego, jakie sktadowe beda brane pod uwage do wyliczania wydatkéw biezacych, wczoraj
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rzeczywiscie i na Komisji Budzetowej i na Komisji Edukacji, pokrotce, bo trudno méwi¢ o
bardzo szczegdtowym referowaniu kwestii dotacji, bo to sg bardzo obszerne regulacje, ktore tej
kwestii dotycza, zdefiniowane w artykule 70b ustawy, opisane w kilkunastu punktach,
Szanowni panstwo, jak ta definicja wydatkéw biezacych, a obecnie czy od nowego roku,
nazywana pojeciem ,,podstawowej kwoty dotacji”, co uwzglednia, co do zasady chodzi o to,
aby nie byly wydatkowane dwa razy $rodki na ten sam cel, poniewaz dzisiaj mamy taka
sytuacje, jezeli mamy w przedszkolach samorzgdowych dzieci niepelnosprawne, kwota
utrzymania tych dzieci niepelnosprawnych w przedszkolach wylicza si¢ do wydatkow
biezacych i niezaleznie czy przedszkole jest samorzadowe, ma dziecko niepelnosprawne, czy
go nie ma, dostaje tg podwyzszong o tg Srednig kwote dotacji, a niezaleznie od tego dostaje
wysoka subwencje adekwatng do wagi niepetnosprawno$ci dziecka, ustawodawca chcac
zapobiec takiej sytuacji, uznal, ze jezeli liczymy czy bedziemy liczy¢ podstawowa kwote
dotacji, nie uwzgledniamy dzieci niepetnosprawnych, natomiast jezeli w danym przedszkolu,
nie samorzadowym jest dziecko z orzeczeniem o potrzebie ksztalcenia specjalnego, ono dostaje
adekwatng wysoka kwotg, ktora wynika z czes$ci o§wiatowej subwencji ogolnej odpowiedniej
wagi, wagi odpowiedniej do niepelnosprawnos$ci i dziecka, podobnie, jesli chodzi o $rodki
unijne, jezeli przedszkole samorzadowe, jedno, czy drugie, czy 10 przedszkoli samorzadowych
korzysta ze srodkow unijnych 1 te srodki unijne przekraczaja wysokos¢ 50% planu finansowego
danej jednostki, to te §rodki nie beda wliczane do $redniej, bo pamigtajmy, projekt unijny jest
dedykowany pewnemu zadaniu i ustawodawca uznal, Ze te srodki nie moga by¢ wliczane do
dotacji, poniewaz w taki sam sposob, przepraszam, ze mowi¢ tutaj o przyktadzie przedszkola
samorzadowego, ze to jest latwiejsze, poniewaz przedszkola sg zadaniem wlasnym gminy i nie
s, co do zasady utrzymywane z subwencji, podmioty prowadzace przedszkola nie
samorzadowe, rowniez moga si¢ o te §rodki unijne ubiega¢, wigc maja raz finansowanie
podwyzszone z tego powodu, Ze beneficjentem jest gmina 1 gmina realizuje dodatkowe zadanie
1 to dodatkowe zadanie jest kosztowniejsze, ale wliczane do kosztow utrzymania dziecka, co
podwyzsza kwote dotacji, a niezaleznie od tego odrgbnie ubiegajac si¢ o $rodki unijne, rowniez
te srodki otrzymuje, albo z drugiej strony — nie wykonujac zadnego wysitku, otrzymuje
zwigkszone $rodki tylko z tego tytulu, Ze samorzagdowe przedszkole czy przedszkola rézne
programy dodatkowe kosztowne realizujg, wigc chodzi o to, aby nie finansowac tego samego
zadania w sposob podwojny, raz z budzetu panstwa, a dwa z budzetu jednostki samorzadu

terytorialnego, jesli chodzi o to sformulowanie dotyczace pozostawiania tej regulacji z wptywu
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na wydatki, szanowni panstwo obserwujemy od wielu juz lat wzrost liczby przedszkoli, szkot,
nie samorzadowych i za tym wzrostem roOwniez postepuje wzrost uczniow, wiec te wydatki na
dotacje, zreszta panstwo radni z komisji Budzetowej mieli tez okazj¢ na ostatniej, przedostatniej
sesji, dokonywa¢ zmian wlasnie 1 przesuni¢¢, wlasnie na dotowanie placéwek nie
samorzadowych, szkét nie samorzagdowych z powodu wlasnie zwigkszonej liczby uczniow w
tych placowkach, jezeli mowimy o przedszkolach i chocby ostatniej zmianie dotyczacej
przedszkoli publicznych, nie samorzadowych, zwiekszenia tym przedszkolom dotacji, to w
styczniu szanowni panstwo w 2014 roku byto w tych przedszkolach 1328 miejsc, w przysztym
roku bedziemy mie¢ szanowni panstwo 5000 miejsc, te przedszkola realizujg zadanie, ktore jest
zadaniem réwniez obowigzkowym gminy miejskiej Krakow, czyli zapewnienia tanich miejsc
w przedszkolach, jezeli wzrasta liczba uczniéw, wiadomo, ze wzrasta dotacja, wigc dlatego,
jezeli mowimy, ze tutaj na skutek zmian w ustawie, jeszcze raz podkreslam, nie zmian, ktore
wynikaja z projektu przedlozonej zmian do uchwaty, ale w ustawie nieco obnizg si¢ koszty
dotacji, ale per saldo, z catg pewnos$cia zostang zwigkszone, bo zwicksza nam si¢, moze nie w
postgpie geometrycznym, ale na pewno w znaczacym postegpie liczba ucznidw, zwlaszcza

ucznidw w przedszkolach, nie samorzagdowych, publicznych, dziekuje bardzo
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje pani dyrektor, to bylo podsumowanie dyskusji, jeszcze mamy zgloszenia, pani radna

Teodozja Maliszewska, prosze bardzo

Radna — p. Teodozja Maliszewska:

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Rado, nie wiem jak ja, ale, nie wiem jak panstwo,
ale mam pewien niedosyt, bo dalej nie wiem, jaka bedzie wysoko$¢ podstawowej dotacji, czy
ona si¢ zmieni w stosunku do tego, co mamy teraz obecnie, jest rzecza zrozumialg, ze jesli do
tych przedszkoli, ktore pomagaja samorzadom wywigzaé si¢ ze zobowigzan zapewnienia
dzieciom miejsc w przedszkolach, tych dzieci bedzie wigcej i co wiadomo, to ze na kazde
dziecko jest wyptacana dotacja, wigc i tych pienigdzy do tych placowek trafi wigcej, ale to nie
znaczy, ze pracujac z wigksza iloScig dzieci, te placowki beda wydawaly mniej pienigdzy, wiec
ja bym jednak chciala, zebySmy wiedzieli, w jakim stopniu zmieni si¢ wysokos$¢ dotacji, a
uczulam panstwa, ze ta zmiana wchodzi od 1 stycznia 2017 roku, czasu jest niewiele, jesli
chodzi o to, co pani dyrektor mowila, ze dwa razy ptacimy za to samo, to jest kwestia kontroli,
w koncu ktos, kto tymi pieniedzmi dysponuje powinien mie¢ mozliwos¢ szczegdtowej kontroli
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tego, na co sg wydawane, byliSmy zbulwersowani informacjami w prasie, ze niektorzy,
powiedzmy to wyraznie, nie uczciwi, prowadzacy tego typu placowki, kupowali sobie
fontanny, czy tam jakie$ inne jeszcze fanaberie, ale to jest kwestia tego jak si¢ kontroluje
wydawane przez gmine pienigdze, ale wszyscy nie powinni na tym cierpie¢, nie wiem, jaka
bedzie wysoko$¢ podstawy tej okreslonej w ustawie, a wolatabym to wiedzie¢, mysle jednak,
ze druk trzeba poprze¢, trzeba go przeglosowac, bo jest dostosowaniem do ustawy, natomiast
natychmiast trzeba zadziata¢, majac petng informacje jak bedzie wyglada¢ dotacja, aby przyjacé
takie rozstrzygnigcie w naszym prawie miejscowym, czyli w uchwale Rady Miasta, aby te

placowki w dalszym ciggu otrzymywaty taka dotacje, jakg przewidziaty we wrzesniu
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dzigkuje, pan radny Jakub Kosek, zapraszam

Radny — p. Jakub Kosek:

Panie przewodniczacy, pani dyrektor, ja wszystko, to, co pani powiedziala, rozumiem, ale
uwazam, Andrzej, ja chcialem do pani dyrektor powiedzie¢ co$, przepraszam bardzo, pani
dyrektor, ja mam wrazenie, ze wszystko, to co pani powiedziata, doskonale rozumiemy,
natomiast te zmiany, ktore sg odgorne, ktére zmieniaja w gruncie rzeczy pewne definicje,
pewne zapisy, wplywaja na kwoty dofinansowan i mysle, ze mozemy przesunaé¢ uchwalenie tej
uchwaty po to, aby dostosowac te stawki tak, aby nic si¢ nie zmniejszyto, mozemy to zrobi¢ i

ja osobis$cie cheialbym, zebySmy tak zrobili, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Pan radny Wojciech Wojtowicz

Radny — p. Wojciech Wojtowicz:

Panie przewodniczacy, Wysoka Rado, pani dyrektor mozna, tak, czy ja w pierwszym
wystgpieniu zapytalem wyraznie i to bylo moje gldéwne pytanie, czy pani jest w stanie
powiedzie¢ o ile zmniejszy si¢ wartosciowo kwota dotacji na jedno dziecko w poszczegdlnych
przedszkolach, to jest jedno 1 bardzo bym prosit o odpowiedz, bo to wszystko, w czym si¢ tutaj
poruszamy, dotyczy tak naprawde pienigdzy, jezeli ta ustawa zmienia sposob tej podstawy do
rozliczania, to w tym przypadku prositbym, to jak dzisiaj gmina przy zachowaniu tych stawek,

tych procedur, ktére mamy na przedszkola, o ile bedziemy mniej ptaci¢ tym przedszkolom, ja
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pamietam, tutaj jak byla naprawde bardzo trudna dyskusja z wlascicielami tych przedszkoli i
kilka procent dla nich to byto funkcjonowanie w ogole przedszkoli, wigc chciatbym wiedziec,
jaka to jest kwota, jaka to jest r6znica, z tego mozemy wyliczy¢ tez, ile to procent bedzie mniej
dla catosci przedszkoli, czy te placowki si¢ utrzymajg, a druga sprawa to, to mi tak przyszto w
tej chwili, jak stawial pytanie pan radny Jakub Kosek, co by si¢ stato, jaka to musiataby by¢
kwota, gdyby$my chcieli, gdyby$my chcieli wyréwnaé, gdyby gmina chciata wyréwna¢ do
tego poziomu, ktéry dzisiaj dofinansowuje, czyli to, co powiedziata pani radna Maliszewska,
zyskuje skarb panstwa, zyskuje dzisiaj skarb panstwa, zaoszczedza lepiej powiedziec, a ile
gmina Krakéw, w ogole czy ja sta¢ na to, musiataby doptaci¢ do tego, zeby ten poziom
dofinansowania na jedno dziecko byt zrealizowany, bardzo bym prosit, to sg wazne pytania, o

tym chyba dzisiaj dyskutujemy, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dzigkuje panu radnemu, pani radna Matgorzata Jantos

Radna — p. Malgorzata Jantos:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, ja bardzo dzigkuje za te glosy, ktére u§wiadamiaja
sytuacje, jak jest w Krakowie, do mnie zupelnie, bo mysle, ze ciggle zapominamy o tym, w
poprzedniej kadencji bylo tak, ze wlasciwie tutaj byly glosy moéwigce o tym, ze dzieci w
przedszkolach niepublicznych i publicznych, to sg wlasciwie te dzieci, ktore si¢ utrzymywane
z podatkow podatnikow miasta, w zwigzku z tym miasto de facto by ciggle o tym zapominato,
ze jezeli jest 80% dawane na dziecko, to i1 tak miasto zyskuje 20% na tym 1 w zwigzku z tym
mowienie o tym, ze te przedszkola dostang wigcej pieniedzy, dlatego, ze tam przyjdzie wigksza
ilo§¢ dzieci, bo one musza w jaki§ sposob wesprze¢ dziatania gminy, no to jest jakas taka,
powiedziatabym manipulacja cyframi, my wracamy w tych wszystkich gtosach do poczatku, to
znaczy mowimy o tym, ze te przedszkola niepubliczne i tak gmina na nich zarabia 20%
powiedzmy, jezeli utrzymamy dotacj¢ 80%, ale istniejg ciagle zapedy na to, zeby im dawac
coraz mniej, oczywiscie jest sytuacja taka, o ktorej mowiliSmy wczesdniej, ze to sprawa wyjecia
czy tez zmiany rozliczen dotacyjnych powoduje to, ze te przedszkola a priori bedg miaty
wieksze problemy z rozliczeniem 1 w momencie, kiedy my im nie zapewnimy tych 80%, no to
zndw bedziemy mieli tutaj wycieczki przed szkoty publiczne, ktore wspieraja gming, bo to jest
sprawa nie dlatego, Zze one funkcjonuja, ale one sg niezbedne w tej chwili w gminie 1 ja si¢ tez

zastanawiam, w jaki sposob, czy funkcjonuje co$ takiego jak urzednicze stowo honoru, ze nie
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zmniejszymy im dotacji zwigzanej z naszymi, z naszym wsparciem miejskim, bo znow
bedziemy mieli te same sytuacje, ze bedziemy dopychali dzieci, a obnizali wspétfinansowanie,

ja sobie tego nie wyobrazam, za chwile znow bedzie ten problem, ktoéry jest od poczatku
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dziekuje, prosze pan przewodniczacy Stawomir Pietrzyk, prosze bardzo, tak, tak, prosze

Przewodniczacy obrad — p. Stawomir Pietrzyk:

Panie przewodniczacy, w zwigzku z tym, ze uchwat ta budzi pewne kontrowersje i wymaga
pewnego jeszcze wyjasnienia i to wyjasnienia takie, ktére by mozna dzisiaj jeszcze zrobié,
jestesmy w toku tych wyjasnien, prositbym pana przewodniczacego, aby pan z wlasnymi

kompetencjami zawiesil ten punkt obrad, przynajmniej do godziny 17.00, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dobrze, umowmy si¢ tak, ze do konca pierwszych czytan, tak mniej wigcej by byl ten punkt
zawieszony, wigc ja zawieszam ten punkt i nie konczymy czytania, a idziemy dalej i kolejne

punkty, pani dyrektor zawsze, jezeli tylko chce, ma site

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. Anna Korfel-Jasinska:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, ja bardzo chetnie jestem w stanie przygotowac
wyliczenia, ale prosz¢ mi wierzy¢, ze tego si¢ nie zrobi od reki, to sg bardzo skomplikowane
wyliczenia, poniewaz w przedszkolach nie samorzadowych, bo teraz méwimy o przedszkolach,
ale zasady, jezeli chodzi o definicje 1 zasady wyliczania po nowemu, wchodzg w zycie 1
stycznia 2017 roku i tak jak mowig, z mocy ustawy, jeszcze raz podkreslam, a nie z powodu
tego, ze panstwo wprowadzicie zmiany definicji w obowigzujacej uchwale dotacyjnej, jezeli
chodzi o dotowane szkoty, placowki, to jest ponad 30 tysiecy ucznidw, dotowani sg uczniowie
w niepublicznych szkotach wedtug subwencji, jezeli chodzi o szkoty publiczne, dotowani sa
wedlug dzisiaj jeszcze kosztow biezacych, natomiast mamy ucznidw z orzeczeniami o
potrzebie ksztatcenia specjalnego, w ramach subwencyjnych jest ponad 40, wedtug ktorych
prowadzimy wyliczenia dotyczace przyznawania dotacji w adekwatnej wysokosci, biorgc pod
uwage orzeczenia o potrzebie ksztalcenia specjalnego, rowniez na podstawie opinii, ktore
dostarczane sg przez caty rok, opinie 0 wczesnym wspomaganiu rozwoju dziecka i rowniez na

dzieci, ktore majg wczesne wspomaganie rozwoju dziecka, a w przysztosci, czyli od stycznia
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jeszcze na zajecia rewitalizacyjno-wychowawcze, czego nie bylo do tej pory w systemie, wigc
szanowni panstwo, to wymaga bardzo skomplikowanych obliczen, jezeli panstwo uznacie, ze
takie nalezy w najblizszym czasie przedstawi¢, to mam prosbe nie do 15, poniewaz 15 grudnia
muszg si¢ znalez¢ kwoty dotacji na kontach osob, ktore prowadza szkoty i placowki publiczne

i to jest dzisiaj priorytetem dla dziatu edukacji, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzi¢kuj¢ bardzo, pani dyrektor, ja zawieszam w tym momencie, pan skarbnik jeszcze, dobrze,
bo nie widzialem, bo tak zza monitora, to przepraszam panie skarbniku, co$ trzeci raz chce si¢

zawiesi¢ dzisiaj
Skarbnik Miasta Krakowa — p. Lestaw Fijal:

Panie przewodniczacy, Wysoka Rado Krolewskiego Miasta Krakowa, ja chcialbym zwrocié
uwage panstwa na element, ktéry by¢ moze umyka uwadze, ale on jest niezmiernie wazny, juz
w tej chwili do kosztéow realizacji zadan dydaktycznych, ktére powinny by¢ sfinansowane
subwencja, czescig oswiatowa subwencji ogdlnej, bo ona na to jest przeznaczona, w roku 2015
doptacilismy 263 miliony, co to znaczy, dochody biezace w postaci subwencji w wysokosci
748 milionow, a koszty realizacji tych zadan objetych subwencja o 263 miliony wigksze, to jest
deficyt operacyjny, a deficyt operacyjny na o$wiacie w tym wypadku powoduje zmniejszenie
nadwyzki operacyjnej, ktéra zgodnie z aktualnie obowigzujacg ustawg o finansach publicznych
z artykulem 243 wyznacza dopuszczalny prawem wysoko$¢ kosztow obstugi zadtuzenia, jesli
my teraz tworzymy dodatkowy deficyt operacyjny, wyrazajacy si¢ w tym, ze dotacja
otrzymywana z budzetu panstwa, jak panstwo mowicie, oszczedza minister edukacji, tak, bo
bedzie nam dawal mniejsza dotacj¢, a my zgodnie z uchwala Rady bedziemy utrzymywali
wielkos¢ dotacji z budzetu miasta, to wzrosnie doplata, czyli deficyt operacyjny na kolejnym
zadaniu z zakresu zadan o$wiatowych, planowali$my na 1 styczen roku 2016, drodzy panstwo,
doptate do zadan, kosztow zadan dydaktycznych finansowanych z subwencji, w wysokosci 297
milionow, na pierwszy styczen 2016, jak bedzie, zobaczymy, bo wykonania budzetu jeszcze
nie mamy, a ile wynosi nadwyzka operacyjna na rok 2017, na rok 2017 zaplanowana nadwyzka
operacyjna do projektu budzetu wynosi 239 milionow 654 tysigce, deficyt operacyjny na
zadaniach o$wiatowych finansowanych z subwencji przekracza wielko$s¢ nadwyzki

operacyjnej, musimy mie¢ ta $wiadomos¢, zeby pdzniej nie mowic¢ ,,za bardzo my sie
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zadluzyli”. Wystarczy, ze si¢ nie bedziemy si¢ w ogdle zadtuzad, a istniejace koszty, istniejgce
zadluzenia pocigga za sobg istniejacy koszt, zwigzany z nadwyzka operacyjna, jesli te
nadwyzke operacyjng bedziemy sprowadza¢ do coraz mniejszych wielkosci, to aktualne
zadhuzenie 1 koszt jego obstugi okaze si¢ zbyt wielki w stosunku do $redniej arytmetyczne;j
sprzed ostatnich lat, nadwyzka operacyjna plus dochody ze sprzedazy mienia odnoszone do
dochod6éw wykonanych z budzetu i to nam moze grozi¢, jesli pomyslimy sobie, Ze nie baczac
na istniejace ograniczenia b¢dziemy zachowywali si¢ w taki sposob, ja nie mowig, ze tego nie
mamy robi¢, ale w takim razie zmniejszmy wydatki biezgce na inne zadania, a nie bez przerwy
ograniczajmy nadwyzke operacyjng, bo potem obudzimy si¢ w sytuacji, ktora moze okazac si¢
trudng do pokonania, przypomne rok 2012, po wielkim kryzysie finansowym, kiedy nas tez
dotkneto w ostatniej chwili, ale dotkngto nas z kolei tzw. pakiet wigilijny ministra
Rostowskiego, ktory nam powigkszyt dlug do monstrualnych rozmiaréw, dopiero potem
wyjasnianie 1 szczegbétowa analiza charakterystyki ekonomicznej i1 zacigganego dlugu
wykazata, ze jesteSmy 58,5%, ale to bylo odniesienie do dochodow budzetu, a nie do kosztow
obstugi 1 do nadwyzki operacyjnej, ktora jest wielkoscig wynikowa budzetu, apeluje zatem do
panstwa o wzigcie pod uwage rowniez i tego elementu, mozemy postepowacé w ten sposob, ale
roOwnoczes$nie musimy w tym projekcie budzetu, ktory pan prezydent przediozyl powiedzie¢,
ale rezygnujemy z tego, bo inaczej to nie bedzie 239 milionow nadwyzki operacyjnej, to bedzie
odpowiednio mniej, bo tego akurat nie uwzglednialiSmy w projekcie budzetu, proszg bardzo
panstwa o to, abySmy nieco szerzej spojrzeli na instytucje budzetu i artykuty, ktore wyznaczaja
to, co w tej chwili stanowi o tym, czy Rada moze czy nie moze uchwali¢ budzetu, bo artykut
243 mowi ,,organ uchwatodawczy jednostki samorzadu terytorialnego nie moze uchwali¢
budzetu, ktorego™ i tu nastgpuje odwolanie si¢ do owego algorytmu, w kazdym roku objetym
prognoza, w kazdym roku objetym prognoza te koszty musza mieéci¢ si¢ w Sredniej
arytmetycznej trzech nastgpujacych po sobie lat, bardzo panstwa o to prosze, dzigkuje i
przepraszam, ze by¢ moze wtracitem si¢ w sposob niepotrzebny w bardzo wazne rzeczy, bedace

przedmiotem dyskusji, dzigkuje
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Gtos pana skarbnika nigdy nie jest niepotrzebny, pani radna Malgorzata Jantos si¢ zgtaszala,
wiec jeszcze jesteSmy w tym punkcie, wigc prosze¢ o zabranie glosu, Matgosiu mozesz, mozesz,

nie zdgzytem skutecznie zawiesi¢ tego punktu
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Radna — p. Malgorzata Jantos:

Panie przewodniczacy, w dalszym ciggu, mysle, ze powinni§my to zrozumie¢, szanowni
panstwo, cala rzecz rozbija si¢ i to jest moje wystapienie nie przeciwko finansom gminy, bo
wiem, ze to jest kolejne zadanie, ktore rzad odbiera po to, zeby finansowaty pewne zadania
samorzady, ale ja bym chciala wiedzie¢, dlaczego 1 w jaki sposob 1 jak jest oszacowane, ile
spadnie sprawa subwencji, w jaki sposéb dostanie kazde dziecko mniej, chciatabym wiedzie¢
ile rzad zabiera na dzieci przedszkolne, bo przeciez koncepcja i idea s zupelie inne
przekazywane spoteczenstwu, to jest jedna sprawa, a druga, szanowni panstwo, ciagle boj¢ si¢
czegos$ takiego jak kondycji przedszkoli publicznych, ktére utworzyliémy, na ktore spadac
bedzie coraz wigksze zadanie, bo maja przeja¢ coraz wigcej dzieci 1 wtasnie chcemy w jakis$
sposob zabezpieczy¢ ich funkcjonowanie, zeby znéw nie byto tak, ze przedsigbiorcy powoduja
na zto$¢ rzadowi PiSu, ze co$ tam si¢ dzieje nie tak, to tez nie mozemy masakrowac czy
niszczy¢ funkcjonowania tych przedszkoli tylko 1 wylacznie, dlatego, ze do konca nie
dopowiemy sobie sprawy, bedzie zmniejszone finanse z rzadu sptywajace bezposrednio do

samorzadu
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Pan radny Wojciech Wojtowicz, drugie wystapienie, jezeli trzecie, to 2 minuty

Radny — p. Wojciech Wojtowicz:

Panie przewodniczacy, Wysoka Rado, w zupelo$ci zgadzam si¢ z argumentacja pana
skarbnika, moje pytania dotyczyty wilasnie tego, zeby dowiedzie¢ si¢ czy nas na to w ogole
sta¢, czy po prostu mozemy, jako gmina doptaca¢ do tego poziomu dzisiaj doptat do przedszkoli
zaroOwno jednych, jak 1 drugich, ale skoro juz tutaj jestem, a niestety albo nie mozna, albo nie
ma wyliczen, o ktore zapytalem, to jednak wydaje mi si¢, ze powinni$my, ja nie wiem czy
dzisiaj dyrektorzy, wiasciciele przedszkoli sg §wiadomi tego, co ich czeka od 1 stycznia 2017
roku, ja nie wiem, ja bym si¢ chcial dowiedzie¢ czy w tych placowkach dzieci, o ktorych
moéwimy, ktore majg zabezpieczy¢ dla tych najmtodszych naszych dzieci w Krakowie miejsca,
czy dyrektorzy wiedza, ze dostang mniejsze dotacje, pytam si¢, moze pani dyrektor mi odpowie,
czy ci dyrektorzy 1 wlasciciele wiedza o tym, Ze beda mieli mniejsze dotacje na jedno dziecko,
niewazne, na jedno dziecko jak majg wigcej, to beda mieli jeszcze mniej, ale generalnie rzecz

biorgc chcialbym si¢ dowiedzie¢, a jezeli nie wiedza, to powinniSmy ich poinformowac
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wszystkich, ze bedzie mniej, skoro oni majg od 1 stycznia funkcjonowaé¢ z mniejszymi
doptatami, to tez musza przewidzie¢ swoje funkcjonowanie, nie wyobrazam sobie, ze si¢
dowiedzg 1 stycznia, ze maja zmniejszy¢ koszty funkcjonowania, to jest dla mnie niepojete,

naprawde, prosze mi wierzy¢, dzigkuje bardzo
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dziekuje, czy kto§ z panstwa chce jeszcze zabra¢ gltos w sprawie tego punktu, dobrze, to pan

przewodniczacy, to juz ktéry$ z panow, to si¢ zdecydujcie, bo to bedzie tatwiej

Radny — p. Lukasz Sloniowski:

Ja chciatem tylko zapyta¢. Jezeli to jest uchwata dostosowujaca do obowiazujacego prawa to,
czy nieprzyjecie tej uchwaty nie doprowadzi do sytuacji, w ktorej w ogoéle te przedszkola nie
dostang subwencji, bo nie begdzie aktualnej podstawy w oparciu o obowigzujace prawo w
oparciu, o ktéra to podstawe bedzie mozna te pienigdze przekazaé do przedszkoli. Czy chcac

tym przedszkolom zrobi¢ dobrze, przy tym nie powigkszymy problemu.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Pan Radny Andrzej Hawranek. Pan Przewodniczacy, niektore wystapienia, ale prosz¢ o zwigzte

zadawanie pytan.

Przewodniczacy Klubu Radnych Platforma Obywatelska — p. Andrzej Hawranek:

Szanowny panie Przewodniczacy, Szanowni Panie 1 Panowie Radni, Szanowny Panie
Skarbniku, §wietnie sobie zdaje¢ sprawe z tego, ze ta uchwata rodzi, albo najprawdopodobniej
bedzie rodzi¢ kwestie finansowe dla Gminy Miejskiej Krakow, czemu gmina nie jest
kompletnie winna, bo jest to Ustawa rzadowa. Ale rownocze$nie §wietnie sobie zdaj¢ sprawe,
ze te kwestie finansowe 1 te, ze tak powiem efekty finansowe dotycza grupy dzieci
niepetnosprawnych dzieci, ktore w kazdym cywilizowanym kraju powinny by¢ chronione w
sposob szczegblny, a nie powinny by¢, ze tak powiem w jaki$ sposdb pozbawiane srodkéw do
funkcjonowania. Wyobrazmy sobie, ze kto§ z nas jest ojcem, matka, rodzicami dziecka
niepetnosprawnego 1 w jakiej sytuacji my tych ludzi bedziemy stawiaé, jako Radni miejscy
moéwige o kwestiach finansowych. Rzad chce zaoszczedzié, ale to rzad ma, jak chce i podjat
takg decyzje, chce oszczedzaé na dzieciach niepetnosprawnych, to niech rzad bierze za to

odpowiedzialno$¢, a nie my, jako Radni Miasta Krakowa. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dzigkuje. Pan Radny Wlodzimierz Pietrus. Tak si¢ tu wyswietlito, wiec oddaje glos.

Przewodniczacy Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwo$¢ — p. Wlodzimierz Pietrus:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Radni, ja oczywiscie stysze tutaj duzo gdybania, bo pan
Przewodniczacy zaczat od stowa ,,prawdopodobnie”, wiec prawdopodobnie rozne rzeczy si¢
mogg zdarzy¢. Ja stoj¢ na takim stanowisku, ze po pierwsze ustawodawca wnosi o to, zeby§my
przegtosowali to, poniewaz dostosowujemy si¢ do przepisdOw prawa, jezeli prawo szanujemy.
Oczywiscie uchwata moze rodzi¢ skutki tak, jak tu pani doktor Maliszewska stwierdzita na
uchwaty powigzane z tymi wskaznikami, ale wedhug informacji od pani dyrektor t¢ wiedze, co
do wskaznikéw bedziemy mogli mie¢ dopiero okoto 15 stycznia i rozumiem, ze okoto 15
stycznia zajmiemy si¢ modyfikacjami uchwat powigzanych z tymi wskaznikami, poniewaz
dzisiaj jest wlasciwie za duzo niewiadomych, zebySmy mogli, no wilasciwie dostosowac
zgodnie z naszymi powiedzmy prognozami, czy tez oczekiwaniami. I dlatego mysle, ze taki
powinien by¢ porzadek. Glosujemy, bo musimy, a po 15 stycznia bedziemy modyfikowaé nasze
uchwaty, zeby dostosowac to pewnego obecnego poziomu, ktory obowigzuje w tym roku. Czy

tez jaka$ tak korekta. Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panu Radnemu. Pani Teodozja Maliszewska, ale naprawde ostatni raz Todziu glos ci

oddaj¢. W tym punkcie.

Radna — p. Teodozja Maliszewska:

Szanowny panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, panstwo zauwazyli$cie, skorzystalam z
krotkiej konsultacji z panem Skarbnikiem, ktéremu ufam. To, Ze cenie jego wiedzg, to jest
jedno, ale mu ufam. Proszg¢ panstwa, wydatki na dzialania objete subwencja w edukacji
krakowskiej sg niedofinansowane w 26%. Wydajemy tylko 74%, dobrze méwi¢? Pan Skarbnik
ma bardzo doktadne wyliczenia. Czyli rzad nie doptaca nam 26% 1 to juz Gmina w tych dwustu
ilu$ milionach doktada. I to jest rzecz, nad ktéra my, Radni nie mozemy przejs¢ tak spokojnie
do porzadku dziennego. Musimy to wzig¢ pod uwage. Ale tez nie zgodze si¢ z tym, ze
wydajemy pienigdze na tego typu placowki i te dzieci, szczegdlne dzieci. Nie to, ze robig to

wiasnie te podmioty, ktore dotujemy. To Gmina musiataby zapewni¢ te pienigdze, a przede
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wszystkim wybudowa¢ placowki. Bo ich nie ma. A tez mamy obowigzek ustawowy do
okreslonego roku, zapewni¢ miejsca w przedszkolach. I to jest tez Ustawa. Wiec nie sg to
pienigdze przetrwonione, ani w jaki$ sposob, no beztrosko wydawane, bo Gminy Krakow w tej
chwili na budowe tylu przedszkoli nie sta¢. Jak panstwo widzicie uczucia mamy i mamy takie
przekonanie ambiwalentne, no i chciatoby si¢ i krotka koldra. W zwigzku z tym, sama sobie
wspotczuje, co bede musiata w tej chwili zrobi¢. Dostosowanie do Ustawy jest obligatoryjne.
Natomiast trzeba podja¢ jakie$ dziatanie, zeby ta subwencja byta petniejsza. Na mity Bog. Jest

to zadanie rzagdowe, do ktorego Krakow doptaca 26%. I co? I mamy siedzie¢ 1 milcze¢?
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje pani Radnej. Bardzo bym prosil o wylaczenie tego dzwigku, ktory tu przeszkadza
prowadzi¢ obrady. Tam gdzie$ chyba z tylu takie dzwieki dobiegaja. Dzigkuje. Rozumiem, ze
punkt zawieszamy, jest ten wniosek podtrzymany, tak? Tak? Dobrze. Panstwo dalej beda

analizowac? Tak, wiec zawieszam ten punkt.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2016 (dot. zwiekszenia planu dochodéw i wydatkow
w dzialach: 750 i 900) /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1436 — tryb jednego czytania —

referuje Matgorzata Okarmus - opiniujgca Komisja Budzetowal/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

I kolejny projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Druk 1436. Mingt termin sktadania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2016. Referuje pani Dyrektor

Matgorzata Okarmus. Zapraszam.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. Malgorzata Okarmus:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu
dochodow i wydatkow o taczng kwote 367 tysiecy 174 zlote. Jest to zwigzane z otrzymaniem

srodkéw pochodzacych z funduszy europejskich na realizacje projektow unijnych. Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dzigkuje pani Dyrektor. To byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywng opini¢

Komisji. Czy kto$ z pan i panéw Radnych chce zabra¢ gltos w sprawie tego projektu uchwaty?
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Nie widzg, zatem zgodnie z § 36, ust. 1, pkt. 6 Statutu Miasta Krakowa oznacza to zakonczenie
dyskusji i zamykam, zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. Projekt
uchwaty bedziemy w wersji pierwotnej, bez poprawek ani autopoprawek, bo takich nie

zgtoszono, glosowa¢ w bloku glosowan.

Udzielenie dotacji miejskiej instytucji kultury /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1445
— tryb jednego czytania — referuje Katarzyna Olesiak - opiniujaca Komisja Kultury i Ochrony
Zabytkow/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty. Druk 1445. Do tego projektu uchwaty mingt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Udzielenie dotacji miejskiej instytucji kultury. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa.
Druk 1445. Referuje pani Dyrektor Katarzyna Olesiak. Zapraszam.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. Katarzyna Olesiak:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, projekt Prezydenta Miasta Krakowa dotyczy udzielenia
dotacji Muzeum Armii Krajowej w wysokosci 17 tysiecy 900 ztotych. Uprzejmie proszg o
podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dziekuje pani Dyrektor. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Jest pozytywna opinia Komisji
Kultury i Ochrony Zabytkéw. Otwieram dyskusje. Kto z paf i panéw Radnych chce zabraé glos
w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widzg, zatem zgodnie z § 36, ust. 1, pkt. 6 Statutu Miasta
Krakowa oznacza to zakonczenie dyskusji i zamykam, zamykam dyskusj¢, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W wersji pierwotnej, bez zgloszonych autopoprawek i
poprawek bedziemy glosowaé w bloku glosowan. Momencik. To musze sobie odtozy¢, bo to

jest zawieszone, wigc prosz¢ to otwarte tu zostawic ...

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2016 (dot. zmian w planie wydatkéw w dzialach: 600,
700, 750, 757, 758, 801, 851, 852, 853, 900, 921 i 926) /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr

1437 — | czytanie— referuje Malgorzata Okarmus - opiniujaca Komisja Budzetowal.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
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A jateraz przejde do projektow uchwat w trybie jednego czytania, znaczy przepraszam, w dwu
czytaniowych, pierwsze czytanie. Wigc pierwszy z tych projektow to jest druk 1437. Zmiany
w budzecie Miasta Krakowa. referuje pani Dyrektor Matgorzata Okarmus. Opiniujaca Komisja

Budzetowa.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. Malgorzata Okarmus:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, projekt uchwaty zawiera, po pierwsze zmniejszenie
planu wydatkéw biezacych o kwote 25 401 378 ztotych. Jest to zwigzane z przeprowadzong
analizg planu wydatkow budzetowych w komorkach organizacyjnych urzedu oraz zmniejszenie
planu wydatkéw inwestycyjnych w tacznej wysokosci 6 103 696 w zadaniach szczegdtowo
wymienionych w uzasadnieniu. Kolejna zmiana to jest zwigkszenie planu wydatkoéw biezacych.
Kwota 31 105 074 ztote z przeznaczeniem na pokrycie wyptat wynagrodzen i pochodnych
wyplat od wynagrodzen w placoéwkach o§wiatowych oraz dotacje, zwrot nienaleznie uzyskanej
kwoty czg$ci gminnej osSwiatowej subwencji ogoélnej za rok 2012 na wyptate nagréd z okazji
Dnia Pracownika Socjalnego, na utrzymanie czystosci i porzadku na terenie Gminy Miejskiej
Krakow oraz dotacje dla instytucji kultury, a takze realizacj¢ zadania pod nazwg ,,Panteon
Narodowy”. Kolejna zmiana to jest zwigkszenie planu wydatkow inwestycyjnych, 400 000

zlotych na zadaniu: modernizacja galerii sztuki wspdlczesnej — Bunkier Sztuki. Dziekuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzi¢kuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji
Budzetowej. Jest tez wniosek o wprowadzenie na dzisiejszej sesji tego projektu uchwaty do
drugiego czytania w trybie nagtym. Kto z pan i panéw Radnych chce zabra¢ gtos w sprawie
tego projektu uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam dyskusj¢. Stwierdzam, ze Rada odbyta
pierwsze czytanie projektu zgodnie z wlasciwymi paragrafami Statutu Miasta Krakowa 1
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 7 grudnia, godzine 17:35. Ostateczny

termin wprowadzenia, zgloszenia poprawek na dzien 7 grudnia, godzing 17:40.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2016 (dot. zwi¢kszenia planu dochodéw i wydatkow
w dziatach: 801, 854, 900 i 926 oraz zmian w planie wydatkéw w dzialach: 600, 700, 750, 801, 854,
900 i 921) /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1438 — | czytanie— referuje Malgorzata

Okarmus - opiniujaca Komisja Budzetowal.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
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Kolejny projekt uchwaty. Zmiana w budzecie Miasta Krakowa. Druk 1438. Referuje pani

Dyrektor Matgorzata Okarmus. Zapraszam.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. Malgorzata Okarmus:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, kolejny projekt uchwaty zawiera, po
pierwsze zwigkszenie planu dochodow i wydatkéw o taczng kwote 1 160 054 ziote. Jest to
zwigzane z otrzymaniem zwrotu nadptat z Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, zwrotem nadptat
za media, otrzymaniem dotacji od Szwedzkiego Instytutu Filmowego, zwiekszeniem dochodéw
i kar oraz przyznaniem odszkodowan za szkody komunikacyjne, a takze zawarciem umow
kompensacyjnych i sponsorskich. Kolejna zmiana w planie wydatkéw inwestycyjnych
1623 428 zlotych. Jest to zwickszenie na zadania inwestycyjne placowek oswiatowych,
organizacja Nowohuckiego Centrum Kultury oraz zakupy inwestycyjne dla Nowohuckiej
Biblioteki Publicznej. Kolejne zmiany dotycza przeniesienia w ramach planu wydatkoéw
biezacych 90 736 ztotych w ramach $rodkéw zaplanowanych na realizacj¢ programu unijnego.
Nastepne zmiany to sg zmiany w planie wydatkéw biezacych 155 000 ztotych na zwigkszenie
planu dotacji podmiotowej. Pozostale zmiany dotycza zmian zgodnie z Zalacznikiem nr 4 do

uchwaty. Dziekuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje pani Dyrektor. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy tutaj opini¢ Komisji
pozytywng. Jest tez wniosek o wprowadzenie na dzisiejszej sesji do drugiego czytania.
Otwieram dyskusje. Czy kto$ z pan i panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widze, zatem stwierdza, ze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu i zgodnie z
§ 36, ust. 6, Statutu Miasta Krakowa okreslam termin sktadania autopoprawek na 7 grudnia na
godz. 17:35, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 7 grudnia, godz. 17:40. 17:35 to

byly autopoprawki.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2016 (dot. zmniejszenia planu dochodéw i wydatkow
w dzialach: 600, 750, 801 i 921) /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1439 — | czytanie—

referuje Malgorzata Okarmus - opiniujgca Komisja Budzetowal/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
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Kolejny projekt uchwaty. Druk 1439. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa. Referuje pani
Dyrektor Matgorzata Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. Malgorzata Okarmus:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, projekt uchwaly zawiera zmniejszenie planu
dochodow 1 wydatkéw inwestycyjnych o taczng kwote 7 081 895 ztotych. Jest to zwigzane ze

srodkami zewnetrznymi. Zadania sa wymienione szczegélowo w uzasadnieniu. Dziekuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje pani Dyrektor. To byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢
Komisji Budzetowej. Otwieram dyskusje. Kto z pan 1 panow Radnych chce zabra¢ gltos w
sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada
odbyta pierwsze czytanie projektu i zgodnie z § 36, ust. 6, Statutu Miasta Krakowa okreslam
termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 7 grudnia, godz. 17:35, a ostateczny termin

sktadania poprawek na dzien 7 grudnia, godz. 17:40.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2016 (dot. zmian w planie wydatkéw w dzialach: 600,
801, 853, 854, 900, 921 i 926 — zadania dzielnic) /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1440

— | czytanie- referuje Matgorzata Okarmus - opiniujaca Komisja Budzetowal.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na

rok 2016. Zadania dzielnic. Druk 1440. Referuje projekt pani Matgorzata Okarmus.
Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. Malgorzata Okarmus:

Szanowni Panstwo, projekt uchwaly zawiera zmiany w planie wydatkoéw biezacych
inwestycyjnych dzielnic w tacznej wysokosci 123 484 ztote. Jest zgodnie z uchwalami Rad

Dzielnicy VI, VII, VIII, IX, XI, X1l i XVI. Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje pani Dyrektor. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢
Komisji Budzetowej. Otwieram zatem dyskusje. Kto z pan i panéw Radnych chce zabra¢ glos

w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam dyskusj¢. Mamy tutaj rOwniez
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wniosek o wprowadzenie do drugiego czytania jako sprawy naglej, w zwiazku z czym po
pierwsze stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu i okreslam zgodnie z
whnioskiem termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 7 grudnia, godz. 17:40, ostateczny

termin zgtaszania poprawek na dzien 7 grudnia, godz. 17:45.

Upowaznienie Prezydenta Miasta Krakowa do zaciagniecia kredytu odnawialnego na pokrycie
wystepujacego w ciagu 2017 roku przejsciowego deficytu budzetowego /projekt Prezydenta Miasta

Krakowa — druk nr 1441 — | czytanie— referuje Alina Kwasniak - opiniujaca Komisja Budzetowa/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty. Druk 1441. Upowaznienie Prezydenta Miasta Krakowa do
zaciagniecia kredytu odnawialnego na pokrycie wystepujacego w 2017 roku przejSciowego
deficytu budzetowego. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa. Druk 1441. Referuje pani Dyrektor

Alina Kwasgniak. Zapraszam.

Dyrektor Biura Skarbnika — p. Alina Kwasniak:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, upowaznienie jest podobne, jest tozsame z
upowaznieniem w projekcie budzetu miasta na 2017 rok. Natomiast w zwigzku z tym, ze
konieczne jest, aby taka umowe podpisac jeszcze w tym roku w przypadku, poniewaz budzet
miasta wchodzi w Zycie z dniem 1 stycznia konieczna jest ta uchwata. Ja zwracam uwage, ze
ona obowigzuje, to upowaznienie obowigzuje do momentu wejscia w zycie uchwaty
budzetowe;j. Jest to konieczne po to, aby dokonywa¢ wydatki w pierwszych dniach stycznia
przysziego roku, gdzie jeszcze nie mamy dochodow, a okreslone wydatki musimy dokonywac.
Dzigkuje. Jeszcze moze tylko jedna informacja. Mamy warunki linii kredytowej ustalone na
cale 5 lat trwania umowy o obstuge bankowa. Mamy bardzo dobre warunki tej linii kredytowej
WIBOR — 1,66% jak panstwo wiecie, oczywiscie nie moze by¢ mniej niz 0, wigc de facto ona

w tej chwili jest dla nas bezkosztowa, biorac pod uwage wysokos¢ WIBOR-u. Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dziekuje pani Dyrektor. To byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywng opini¢
Komisji Budzetowej. Otwieram zatem dyskusje. Kto z pan i pandw Radnych chce zabra¢ glos
w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam dyskusje. Stwierdzam, ze Rada

odbyla pierwsze czytanie projektu i zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu okreslam termin
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wprowadzenia autopoprawek na dzien 13 grudnia 2016 roku, godz. 15-tg, a ostateczny termin

zgloszenia poprawek na dzien 15 grudnia 2016 roku, godz. 15-t3.

Ustalenie wysokoSci oplat za usunigcie i przechowywanie pojazdu oraz wysokosci kosztow
powstalych w przypadku odstapienia od usuniecia pojazdu /projekt Prezydenta Miasta Krakowa —
druk nr 1443 — | czytanie — referuje Marcin Korusiewicz - opiniujagca Komisja Infrastruktury/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, tez w trybie dwoch czytan. W pierwszym czytaniu. Ustalenie
wysokosci oplat za usunigcie i przechowywanie pojazdu oraz wysokosci kosztow powstatych
w przypadku odstgpienia od usunigcia pojazdu. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa. Druk

1443. Referuje pan Dyrektor Adam Cebula, rozumiem w zastepstwie.
Kierownik Zespolu ZIKiT - p. Adam Cebula:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Paiistwo Radni, projekt uchwaty dotyczy zobowigzania, ktére
jest dla Rady, odnosnie ustalenia w drodze uchwaty stawek za holowanie tych samochoddw.
Rada moze uchwali¢ do wysokosci maksymalnej, ktére obwieszcza Minister Finanséw.
Minister Finanséw obwiescit, ale w tym obwieszczeniu po prostu te stawki sg nizsze. W
zwigzku z powyzszym musieliSmy obnizy¢ te stawki i obnizenie tam jest od ztotéwki do
kilkunastu ztotych, ale tak prawde powiedziawszy 99,9% dotyczy pojazddw o masie

dopuszczalnej do 3,5 tony, a tu jest to obnizenie o 4 zt. Dziekuje bardzo.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dziekuje panie Dyrektorze. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy opini¢ pozytywna
Komisji Infrastruktury. Otwieram zatem dyskusje. Kto z pan i panéw Radnych chce zabra¢ glos
w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widzg, zatem zamykam dyskusje i stwierdzam odbycie
pierwszego czytania. Zgodnie z § 36, ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 13 grudnia 2016 roku, godz. 15-ta, a ostateczny termin
zgloszenia poprawek na dzien 15 grudnia 2016 roku, godz. 15-t3. Dobrze. Napisatem sobie

tutaj 17, wiec si¢ zdziwitem.

OKkreslenie przystankéw komunikacyjnych i dworcow, ktérych wiascicielem jest Gmina Miejska

Krakéw udostepnionych dla operatoréw i przewoznikéw oraz warunkow i zasad korzystania z
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tych obiektow /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1380 — | czytanie — referuje Marcin

Korusiewicz - opiniujgca Komisja Infrastruktury/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty. Druk 1380. Projekt w trybie dwoch czytan. Okreslenie przystankow
komunikacyjnych i dworcow, ktorych wlascicielem jest Gmina Miejska Krakow
udostepnionych dla operatoréw i przewoznikow oraz warunkéw i1 zasad korzystania z tych
obiektow. projekt Prezydenta Miasta Krakowa. Druk 1380. Referuje. Referuje, prosze si¢

przedstawié, bo nie kojarzg.
Zastepca Dyrektora ds. Transportu ZIKiT- p. Lukasz Franek:

Dzien dobry Pafistwu, Lukasz Franek, zastgpca Dyrektora ds. transportu ZIKiT. Szanowny
panie Przewodniczacy, Szanowne Panie i Panowie Radni, niniejsza uchwata aktualizuje 1
okresla opisy zawarte w uchwale Rady Miasta Krakowa z dnia 11 maja 2011 roku, w ktorej
okreslone zostaty zasady korzystania z przystankéw na terenie Gminy Miejskiej Krakow. Jak
réwniez aktualizujemy wykaz przystankow i dworcow, to w zwiazku z korektami w trakcie
tego okresu czasu, z ktorych uprawnieni do korzystania sa zaréwno operatorzy, jak i

przewoznicy. Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy opini¢ pozytywna Komisji
Infrastruktury. Otwieram zatem dyskusje. Kto z pan i panow Radnych chce zabra¢ glos w
sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada
odbyta pierwsze czytanie projektu i zgodnie z § 36, ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam
termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 13 grudnia 2016 roku, godz. 15-ta, a ostateczny

termin zgloszenia poprawek na dzien 15 grudnia 2016 roku, godz. 15-t3.

Whiesienie wkladu niepienieznego (aportu) w postaci nieruchomos$ci Gminy Miejskiej Krakow do
Krakéw - Nowa Huta Przyszlosci S.A. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa - druk nr 1382 - |

czytanie — referuje Marta Witkowicz - opiniujgca Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
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Kolejny projekt uchwaty. Wniesienie wktadu niepieni¢znego (aportu) w postaci nieruchomosci
Gminy Miejskiej Krakow do Krakow - Nowa Huta Przysztosci S.A. Projekt Prezydenta Miasta

Krakowa. Druk 1382. Pierwsze czytanie referuje pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. Marta Witkowicz:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody
na wniesienie do spotki Krakéw - Nowa Huta Przysztosci 3 dzialek. Jedna dziatka, dziatka nr
12/4 o powierzchni 1 hektar, 19 arow, 97 metréw kwadratowych, druga dziatka o powierzchni
19/4 obrgb 37, wszystkie oczywiscie w dzielnicy, w jednostce ewidencyjnej Nowa Huta o
powierzchni 1, 47 aré6w 21 metrow kwadratowych i trzecia, prawo uzytkowania wieczystego,
dzialki nalezacej do Gminy Miejskiej Krakow, dziatki oznaczonej numerem 1/313 o
powierzchni 35 aréw 21 metrow kwadratowych. Dziatki te zgodnie z operatem szacunkowym
sporzadzonym przez rzeczoznawce majatkowego zostaly wyszacowane odpowiednio: dziatka
pierwsza na 2 390 249 zi, dziatka druga na 1 947 953 zl i trzecia dziatka — 384 946 zl, a faczna
powierzchnia, a laczna warto$¢ tych dzialek to 4 723 148 ztotych, a powierzchnia jest ponad 3
hektary. 3 hektary, doktadnie, 239 metrow kwadratowych. Prosze panstwa to jest pierwszy
projekt, z ktorym do panstwa przychodze, z ktorym tutaj do panstwa przychodzimy. Pierwszy
projekt dokapitalizowania tej spotki, a on wynika z podjetej uchwaly Rady Miasta Krakowa.
Na pewno panstwo pamigtacie, podjeliSmy, podjeliSmy kiedys, panstwo podjeli stosowna
uchwate, ze Gmina Miejska Krakéw wspolnie z Wojewodztwem Matopolskim powotuje do
zycia spotke akcyjng Krakow-Nowa Huta Przysziosci, ktora bedzie realizowa¢ szczegdlne
zadanie, mianowicie bedzie m.in. przyczynia¢ si¢ do aktywizacji gospodarczej tego rejonu
Krakowa, do rozwoju strategicznego obszaru biznesowego Krakowa i Matopolski, zapewni
zrbwnowazony rozwdj dawnej dzielnicy Nowa Huta, ozywi rynki lokalne, w szczegdlnos$ci
dokona aktywizacji lokalnego rynku pracy 1 przeciwdziataniu bezrobociu. W § 4 tej uchwaty z
2014 roku byla taka zapowiedz, ze spotka moze zosta¢ dokapitalizowana poprzez wniesienie
nieruchomosci, ktore zapewnia jej mozliwos¢ realizacji tych zadan. I te wtasnie trzy dziatki,
ktore stanowig taki jakby pierwszy etap naszego dokapitalizowania, one wchodza w sktad
zadania pod nazwa ,,Park Naukowo - Technologiczny Branice” projektu, ktory jest projektem
strategicznym dla Krakowa — Nowa Huta Przysztosci i to zadanie strategiczne nakierowane jest
na aktywizacj¢ gospodarczg wschodniej czesci Krakowa. Przedmiotowe dziatki podlegaja
ustaleniom obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

,Branice”, przyjetego uchwala Rady Miasta Krakowa 27 wrze$nia 2016 roku i przeznaczone
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sa pod tereny ustug logistycznych i tereny parku technologicznego. Oczywiscie przed
przeniesieniem wlasnosci spotka przedstawi raport z testu prywatnego inwestora, ktora
oczywiscie jest niezbedna do wykazania, ze nie uzyska ona przysporzenia na warunkach
korzystniejszych od oferowanych na rynku. Ponadto, prosze panstwa te 3 dzialki wraz z
dziatkami, ktore spotka zamierza i juz podjeta rozmowy, ktdore maja na celu pozyskanie
nieruchomos$ci od prywatnych podmiotéw 1 scalenia tego obszaru beda, oczywiscie sa
niezbedne do zrealizowania takich zadan, a niektore zwigzane s3 z utworzeniem strefy
aktywnos$ci gospodarczej Nowa Huta Przysztosci i bedg réwniez stanowily podstawe do
starania si¢ przez spotke o srodki w ramach zintegrowanych inwestycji terytorialnych w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Matopolskiego, ktory przewidziany jest
na lata 2014-2020. Prosz¢ Panstwa oczywiscie to moje wystapienie w kazdej chwili, jezeli
panstwo sobie zazyczycie bedzie uzupelnione przez przekazanie panstwu informacji na ten

temat przez prezesa spotki, ktory znajduje si¢ na Sali. Dzigkuj¢ bardzo.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje. Szanowni panstwo, nie mamy opinii Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego.
Otwieram dyskusje. Kto z pan i panéw Radnych chce zabra¢ glos w tej sprawie? Pan

Przewodniczacy Stawomir Pietrzyk. Zapraszam.

Przewodniczacy obrad — p. Stawomir Pietrzyk:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, w dniu wczorajszym odbyta si¢ Komisja
Mienia, ktéra rozpatrywata ten projekt uchwaty z udziatem réwniez pana Dyrektora tej spotki,
no i obrady przebiegaly do$¢, mozna powiedzie¢ burzliwie w tym sensie, ze czlonkowie
Komisji Mienia nie uzyskali odpowiednich informacji dotyczacych dzialalno$ci spotki.
Przyjeto ustalenia, ze dopiero 10 stycznia odbedzie si¢ posiedzenie Komisji, na ktorej pan
Dyrektor spotki Nowa Huta Przyszio$ci przygotuje okreslong dokumentacje w formie
pisemnej, jak rowniez udzieli petnych informacji w tej sprawie. Bo, prosz¢ panstwa stoimy
przed decyzja bardzo wazng. Przekazujemy mienie o znacznej warto$ci do spotki, zreszta to nie
jest sprawa pierwsza, potem jest kolejny etap kolejnego przekazania aportow kolejnych
gruntowych. ChcielibySmy po prostu wiedzie¢ o tym, jak spdétka do tej pory prowadzita
dziatania, jakie ma dalsze plany zwigzane z wykorzystaniem tych wszystkich nieruchomosci 1
wtedy oczywiscie bysmy si¢ przychylili do decyzji. W zwigzku z powyzszym, ze sprawa tej
uchwaty nie uzyskata pozytywnej opinii Komisji Mienia i1 sprawa zostata przesunieta na 10
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stycznia, z wypowiedzi réwniez pana Dyrektora, mamy tam czas do kwietnia podjac¢ decyzje
ostateczng, ale juz chcemy jak najszybciej 10 stycznia si¢ z nig zapozna¢ i wtedy powr6ci¢ do
sprawy. W zwigzku z powyzszym sktadam wniosek formalny o odestanie projektu tej uchwaty

do projektodawcodw na czas udzielenia opinii przez Komisj¢ Mienia. Dzi¢ekuje bardzo.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Czyli padt wniosek formalny o to, aby odesta¢ przedmiotowa uchwate do wnioskodawcy, czy
do Komisji Mienia, bo to jest ... dobrze, do czasu uzyskania pozytywnej opinii Komisji Mienia,
taki wniosek padl, zeby ten projekt uchwaty odesta¢. Czy ktos$ z panstwa chce jeszcze zabraé

glos w sprawie? Pani radna chce, tak? Prosze.

Radna - p. Katarzyna Pabian:

Szanowny panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Dyrektorzy, Szanowni Panstwo Radni,
ja réwniez powiem tak troche zaniepokojona sprawa, przychylam si¢ tutaj do glosu mojego
rozmoéwcey, aby, przepraszam przedmowcy, aby to odesta¢. Tez taki wniosek sktadam na
Komisji Mienia wczoraj, azeby troszke przedstawi¢ nam dziatalno$¢ i prace tej spoiki, jak to

wyglada, najlepiej w formie papierowej do skrzynek Rady. Dzickuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, czy kto$ z pan 1 pandéw Radnych chce zabra¢ glos w tej sprawie? Tak, jeszcze pan

Radny Grzegorz Stawowy.

Radny — p. Grzegorz Stawowy:

Panie Przewodniczacy, Panie Prezesie, ja chcialbym w przeciwienstwie do moich
poprzednikow wykorzystac, ze pan prezes zaszczycit skromne progi rady Miasta, bo pan Prezes
chyba tu rzadko bywa i zapyta¢ o kilka rzeczy. Przede wszystkim wczoraj na Komisji Mienia
nie odpowiedzial pan w zasadzie na wiele pytan z tych, ktore zostaty zadane. Ja powtorze jedno
moje, na ktdre pan rowniez nie odpowiedziat. Jakie ma pan gotowe projekty inwestycyjne, jakie
sa koncepcje, ale nie te zlecone w listopadzie, tylko, jakie sa koncepcje uzbrojenia terenu, jakie
sa koncepcje rozbiorek, gdzie te projekty sg przygotowane, gdzie pan ztozyt wniosek o wuzetke
a gdzie pan czeka na plan miejscowy i bedzie przygotowane pozwolenie na budowe. I to mnie
interesuje, ktore dzialki i jakie projekty sa przygotowywane. To po pierwsze. Po drugie, ja si¢

generalnie od 9-ciu lat zajmuje nieruchomosciami i wydawato mi si¢, ze wiem sporo na moj
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temat, ale wczoraj mnie zaskoczyt definicja zakupu dziatki na umowe specyficzng. Ja sobie
sprawdzitem w Ustawie o gospodarce nieruchomos$ciami, nie znalaztem takiej definicji. Jakby
pan mogt rozszerzy¢, o co to chodzi, bo nie wiem, co to umowa specyficzna. To jest termin,
ktory pan wczoraj uzyt. Teraz tak, méwil pan o tym, ze jest jakie$ porozumienie, tudziez jakas
inna forma wspotpracy z Life Science z Parkiem, z tym Centrum Life Science z UJ-tu na
stworzenie centrum transferu technologicznego i chcialem zapytad, jak pan to zamierza zrobic,
bo panstwo nie macie nieruchomosci. Te, ktére my chcemy, czy chcemy, czy nie chcemy, to
si¢ dopiero okaze wprowadzi¢, to nie sg dzialki, ktére dajg mozliwos¢ wybudowania duzego
obszaru, bo jedna ma 1,2ha, druga ma 35 ar6éw, ta dziatka 35 ar6w sama w sobie nie ma zadnej
warto$ci inwestycyjnej, bo to to jest bardzo cienki, waski pasek o charakterze takim wschod-
zachod, nie nadaje si¢ w ogole do zainwestowania, a dziatka 12/4 obejmowana wtasnie dzisiaj
planem miejscowym ,Igolomska — Potudnie” ma juz jaki§ ksztalt nadajacy si¢ do
zainwestowania, ale to jest relatywnie nieduzy teren. Tymczasem pan sprzedaje dziatke 170/6
z obrebu 21-go, 1/106 1 1/ 5181 z obrgbu 20-go o tacznej powierzchni 4,8ha. No to albo, ja nie
rozumiem nic z tej spotki, bo ja mysle, ze to jest spotka o charakterze podmiotu zarzadzajacego
strefg aktywno$ci gospodarczej, ktéra zajmuje si¢ tym, ze nabywa i wigze nieruchomosci
scalajac je w duze obszary a nastgpnie znajduje na nie inwestora, albo zajmuje si¢
posrednictwem w nieruchomosciach. Co wigcej te dziatki sg na uzytkowanie wieczyste, wigc
pan sprzedaje dziatki Skarbu Panstwa. Chcialbym rowniez wiedzie¢, dlaczego tak pdzno,
dopiero w listopadzie ogloszono przetarg na koncepcj¢ zagospodarowania obszaru, program
funkcjonalny wraz z planowanymi kosztami oraz prac projektowych oraz planowanymi
kosztami budowlanymi dla wniosku do podziatania 6.3.3. RPO z terminem do 3 lutego, skoro
w kwietniu jest termin zlozenia aplikacji. Przeciez, jezeli by si¢ nie udal przetarg, ktory byt
ogtoszony 30 listopada 2016 roku, ni byto ofert, albo zwycigzca przetargu by si¢ spoznit o 30,
40 dni, to panu si¢ konczg daty, jest pan na styk. To jest po prostu 100% ryzyka, to jest niemalze
jazda bez trzymanki, zeby na poéitora miesigca przed terminem zlozenia wnioskow o $rodki
unijne na kilkadziesigt milionéw ztotych mie¢ wyznaczony termin realizacji zamowienia.
Wystarczy, ze jest poslizgnigcie w przetargu. No 1 pytanie takie juz ostatnie. Co firma, z tego,
co rozumiem zostata utworzona w pazdzierniku 14-go roku, zarejestrowana w marcu 15-go
roku, robita przez ostatnie péttora roku, bo ja przegladngtem sobie strong, na ktorej w dziale
inwestycje sa sprzedaze nieruchomosci. Sprzedaze nieruchomosci bez mapy, bez wypisow z

planow miejscowych. To jedna z gorszych ofert nieruchomosci, jakie widzialem, ale to nie jest
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dziat inwestycji, bo chyba, Zze w pana firmie, czy w naszej firmie, podatnikow krakowskich
inwestycja jest sprzedaz. Ale to bytaby bardzo specyficzna inwestycja, bo inwestycja to jest
budowa czegos$, przygotowanie, dozbrojenie terenu na wybudowanie czegos$, to jest
zainwestowanie. A inwestycja w postaci sprzedazy dziatki, ktorg pan, jak rozumiem, jako

posrednik sprzedaje, no jest mato jakby wpisuje si¢ w ta definicj¢. No i to tyle. Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dzigkuje.

Radny — p. Grzegorz Stawowy:

A jeszcze dopytanie. Przy dzialce 12/4, ktora jako jedyna nadaje si¢ do zagospodarowania, nie
ma dziatek gminnych. Prosze mi powiedzie¢, jakimi umowami, jak pan to nazwatl
specyficznymi, pan zwigzat sgsiednie dzialki i ktore, w celu stworzenia jakiego$ wickszego

kompleksu gruntu, zeby on si¢ do czegos$ nadawat. Dziekuje bardzo.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dzigkuje. Pan radny Wtodzimierz Pietrus jest w kolejce.

Przewodniczacy Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwos$¢ — p. Wlodzimierz Pietrus:

Panie Przewodniczacy, Szanowni radni, ja mam tez pytanie w sprawie Komisji. Po pierwsze,
jezeli bedzie aport wprowadzony do spoéiki to, jaki bedzie ostateczny cel, znaczy, co z tym
aportem si¢ wydarzy? Jaki jest program, jakby zamierzenie spotki? Czy ta nieruchomos$¢
zostanie wlasnie zbyta w jakim$ momencie? Bo to jest jaki$ element by¢ moze koncowy, czy
tez bedzie spota w jakim$ tam okresie zagospodarowywala na jakich$ tam porozumieniach ta
nieruchomos¢ i czerpata z tego korzysci? To jest pierwsze pytanie. A drugie pytanie, jak beda
rozdysponowywane $rodki, ktore ewentualnie spota pozyska w drodze, nie wiem, dzierzawy,
znaczy udostepnienia nieruchomosci lub w drodze sprzedazy. Znaczy spdtka sprzedaje i w
pewnym momencie te $rodki sg gromadzone i jaki jest ostateczny cel gromadzenia tych
srodkow przez spotke? I to jest pytanie dotyczace aportu. Ja jeszcze pytatem o to, czy, jezeli
chodzi o dysponowanie aportem, czy w statucie spotki sg jakie$ ograniczenia w dysponowaniu
tym aportem, czy tez wskazania twarde, co do rozporzadzania wiasnie tym majatkiem? I mam
tez pytanie podobne, co pan Grzegorz Stawowy wspomnial, bo rozumiem, ze sa jakie$

podmioty. Jezeli to jest uczelnia, to rozumiem, ze jest to podmiot natury panstwowej, ale czy
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sg tez podmioty prywatne w wspotistnieniu spotki, przy wspotdziataniu? Jezeli sa, to jaki jest
mechanizm tego wspotdziatania? To znaczy, czy to nie wiem, jest stworzenie kolejnej spotki?
Czy to jest wspolne przedsigwzigcie? I w jaki sposob, do czego to bedzie zmierzac? Wspolne

dziatanie tych podmiotéw, publicznego 1 prywatnego? Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dziekuje. Kolejnym mdweca zapisanym do glosu jest pan Radny Stanistaw Rachwat.

Radny — p. Stanistaw Rachwal:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, ja si¢ ciesze, ze kolega Radny, Wlodzimierz
wrocil do tematu, ktory jest dzisiaj procedowany po prostu, czyli jest sprawa wniesienia do
spotki w aporcie tutaj, w tym parku pewnych dzialek, a nie jest informacja o funkcjonowaniu
spotek. Bo ja si¢ bardzo ciesze, ze, czas najwyzszy moze, zeby kazda spotke miejska
przeanalizowa¢ szczegdtowo. Czy pan Prezydent po prostu dal informacj¢ o funkcjonowaniu
poszczeg6lnych spotek. Jak mnie pamig¢ nie myli, to pamigtam dyskusje na temat powotania
tej spotki 1 mozna wej$¢ do diagramoéw i wiedzie¢ 1 powiedzie¢, kto tak bardzo apelowatl o
powotanie tej spotki. A ja wtedy pamigtam swoje wypowiedzi. Mowitem, ze oby tak nie bylo,
jak z jednym teatrem przy Al. Pokoju prawda, gdzie podjelismy decyzje, a pdzniej musieliSmy
1 musimy ciggle dotowac, wspotfinansowac cata budowe, juz nie powiem itd. w zwiazku z tym,
wtedy panstwo bardzo mocno akcentowali 1 namawiali nas wszystkich Radnych, niektorzy
bardzo mocno, aby$Smy te¢ spotke powotali. Ta spotka zostata powotana, Rada zatwierdzita
Statut 1 ja rozumiem, ze spotka dziatla zgodnie ze Statutem, ma Rade¢ Nadzorczg i w imieniu
Prezydenta sprawuje kontrole. Wigc, jezeli chcemy po prostu dokona¢ analizy funkcjonowania
tej spotki 1 wszystkich innych spotek miejskich to bardzo proszg, ja bede bardzo ciekawy, jak
to zostanie przedstawione, jakie sg problemy w tych spdtkach. Ale dzisiaj to nie sprowadzajmy
do kontroli spéiki, tylko dzisiaj mowimy, czy jesteSmy za wniesieniem w aporcie dzialek

przedstawionych przez pana Prezydenta. Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dziekuje. Kolejnym mowca jest pan Radny Stanistaw Zigba. Prosze.

Radny — p. Stanistaw Zieba:
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Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, no wszystkie glosy sa za tym, zeby dzisiaj nie
podejmowac decyzji i tak bylo i wezoraj na Komisji Mienia, gdzie no nie dowiedzieliSmy si¢
podstawowych rzeczy. Oczywiscie byly informacje ustne i przedstawienie projektu uchwaty
przez panig Dyrektor. Prosze panstwa, ja zgadzam si¢ z kolega Stanistawem, bo ja tez
namawiatem, zeby powota¢ co$, co by ozywito Nowg Hute i wszyscy mieliSmy nadzieje, ja
mialem ta nadziej¢, ze bedzie ozywienie i uaktywnienie tych terendw tak zwanej strefy, gdzie
rozne byly zamiary, propozycje, ktére spelzty na niczym. No i ta spotka miata by¢ tym, co by
mieszkancow Nowej Huty, na co mieszkancy Nowej Huty oczekujg i oczekiwali. Nie
dowiedzielismy si¢ tego. I oczywiscie Stanistawie drogi, masz racj¢, ze dzisiaj omawiamy
whniesienie aportu albo nie wniesienie, natomiast nie mozna nie wiedzie¢ nic i tylko, brzydko
moéwige, pakowacé w t¢ spotke kolejny kapital, a informacje, ktére masz racje, powinny Radzie
przedstawi¢ organa tej spotki: Rada Nadzorcza i wtenczas widzac jakie$ efekty, widzac ten
poczatek, widzac ten ruch prawda, w dobrym kierunku zagospodarowania tego terenu,
wtenczas jest dyskusja. Natomiast ja chcialbym uzupetni¢ wniosek Wilodzimierza, zeby nie
tylko wroci¢ do wnioskodawcy, ale dopdki nie bedziemy mieli, wlasnie od tych organéw spotki
petnej informacji sprawozdawczej, zeby na ten temat, znaczy nie decydowa¢ o kolejnym

wktadzie majatku Gminy. Dzigkuje bardzo.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

No to nie wiem, czy to jest wniosek formalny? Byl, ale to wnioskowat pan Przewodniczacy

Pietrzyk. Teraz nie wiem czy ...

Radny — p. Stanistaw Zieba:

Whniosek moj jest, bo to jest jeden wniosek, o odestanie do projektodawcy i procedowanie
ewentualnie tego projekty uchwaty z chwila, kiedy bedzie sprawozdanie wszystkich organéw

spoiki, ktore pozwoli dyskutowac nad tym, czy dalej majatek Gminy wnosi¢ aportem.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dobrze. Tak, tak, tak oczywiscie, pan Radny zawsze moze

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Stawomir Pietrzyk:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, z calym szacunkiem dla mojego

przedmoéwcy, ktorego bardzo cenig i sobie szanuj¢. Zgadzam si¢ z tym, co powiedziat, tylko
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wiasnie ja powiedzialem w ten sposob. Odestanie do projektodawcy do czasu, kiedy on nie
uzyska ten wniosek pozytywny i opis, jak to jest, a wigc te dokumenty, o ktoérych mowi kolega
Stanistaw. Wiec ja podtrzymuje swoj wniosek, jesli mozna o jego akceptacj¢ prosié, to bardzo

proszg¢. Dzigkuje bardzo.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Ja rozumiem, ze postulat pana Radnego pana Zigby zawiera si¢ we wniosku pana
Przewodniczacego Stanistawa Pietrzyka. Czy pan Radny Stanistaw Rachwal si¢ jeszcze raz

zglasza? Tak, to rozumiem, ze to jest drugie wystapienie, wiec...

Radny — p. Stanistaw Rachwal:

Zapytal mnie kolega Grzegorz zacny Radny, to ja chcialem, to juz pan Stanistaw rozumiem
wyjasnit, jaki jest powdd. No, po prostu prowadzimy pewng rozmow¢ metodologiczna, jezeli
mamy konkretny projekt. Oczywiscie mozemy o wszystko pytaé, ale ja prosze, zebySmy pytali
jednakowo w stosunku do wszystkich spotek, a nie tylko sobie jedng spotke wzieli, prawda na

tapete. Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje. Czy juz wszyscy panstwo Radni zabrali glos, bo jezeli tak, to prosilbym pana Prezesa
o ustosunkowanie si¢ do tych spraw. A jeszcze pan Radny Urynowicz, przepraszam, no jakze

bym mogl zapomniec.

Radny — p. Tomasz Urynowicz:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Koledzy, duzo, duzo tutaj waznych stow padlo, a ja
chcialbym jednak mimo wszystko prosi¢ panéow o pewng refleksj¢ nad zglaszanymi
postulatami, poniewaz temat Nowej Huty Przysztosci, jako idei, nie juz w formule spotki, tylko
idei byl przez nas wielokrotnie podnoszony, jako jeden z istotnych elementéw rozwoju Nowej
Huty, rewitalizacji tej przestrzeni poprzemystowej, ale przede wszystkim, jako taki pomyst,
ktory mial by¢ nie tylko nowohuckim motorem napedowym, ale przede wszystkim mial by¢
istotnym elementem rozwoju dla, dla, dla catego Krakowa, czy dla regionu. I dzisiaj, dzisiaj
rzeczywiscie mamy glosy, ktére ja osobiscie odczytuje, nie jako pewien sygnat niechgci do
pana Prezesa, do tej spotki, czy nawet do tego projektu uchwaty, ile glosy troski kolegdw o

powodzenie tego przedsiewzigcia. W tych glosach troski znajduje jakies istotne uzasadnienie,
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bo ja takze jestem, jak kazdy z panstwa zatroskany, ale chcialbym, zebysmy szanowni panstwo
to wykorzystali tg okazj¢. Tak, bo jak juz rozmawiamy o znacznie szerszym problemie, niz
tylko aport dla spoétki, niz tylko ten projekt uchwaty, takze do tego, aby wywota¢ powazniejszg
dyskusje na temat przysztosci tego terenu, o aktywnos$ci miasta. I tutaj nie mysle li tylko o
spotce, ale takze o aktywno$ci miasta, miejskich komorek, wspotpracy tej spotki z Urzedem
Miasta Krakowa z decyzji, ktore w tej materii powstaja i zeby by¢ sprawiedliwym oczywiscie
rozszerzy¢ to trzeba o wspoélprace z innymi organami samorzagdowymi. Ale, zeby zrozumied
istote problemu 1 miejsce, w jakim znajduje si¢ spotka i podejmowane sg jej starania, na ten
problem trzeba popatrze¢ zdecydowanie szerzej i w kontekscie wielu innych decyzji, ktére no
nie zapadaly moze tutaj, na tej sali, sali obrad, ale takze byly istotne dla tempa prowadzonych
spraw zwigzanych z Nowa Huta Przysztosci. Konczac, chee jeszcze raz panstwu podziekowac
za te glosy, ktdre ja osobiscie odbieram, jako glos zatroskania o ten projekt, bo wszyscy temu
kibicujemy i dzisiaj, gdyby$Smy mieli wyla¢ z kapielg ten, to, to nasze wspdlne dziecko, czyli
rozw0j tej czeSci Nowej Huty, aktywizacje tych terenéw i przede wszystkim szanse¢ na
pozyskiwanie inwestorow, bytoby wielkim grzechem zaniechania. A trzeba popatrze¢ na
projekt takze szerzej 1 zastanowic sig¢, co z tymi obszarami, ktére jakby juz moglyby by¢ gotowe
1 dlaczego gotowe jeszcze nie sg, a nie jest to tylko kompetencja pana Prezesa i dziatan spotki.

Dzigkuje bardzo.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, czy mamy wyczerpang liste mowcoOw panstwa radnych, tak, zatem prosze pana

prezesa teraz o udzielenia odpowiedzi
Prezes Spotki Krakéw Nowa Huta Przyszlosci — p. Artur Paszko:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, postaram si¢ tak po kolei ustosunkowac do
wszystkich wystapien, przede wszystkim chcialem podzigkowac za te pytania, to jest jedna z
niewielu szans, kiedy moge co$ wigcej powiedzie¢ na temat realizacji tego projektu na takim
forum, na poczatku wystgpienia pana radnego Pietrzyka i pani radnej Pabian dotyczace
wczorajszego posiedzenia Komisji Mienia, ja prosze panstwa, wydaje mi si¢, ze odnositem si¢
do tych wszystkich pytan, ktére byly zadawane, rozumiem, ze nie dysponowatem materiatlem
w formie pisemnej, bo tez nie taki byt przedmiot, nie taki byt punkt tej, tego porzadku obrad,

natomiast dyskusja szta w tym kierunku, zeby pokaza¢ perspektywe realizacji tego projektu,
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tego wielkiego projektu, jakim jest Krakow Nowa Huta Przysztosci, poinformowatem wigc
Komisje, ze przygotowany zostal plan generalny, tak zwany master plan dla projektu
strategicznego Krakow Nowa Huta Przysztosci i w kazdej chwili jestem gotow go
zaprezentowac, nawet bede wdzigczny za opinie na jego temat, poniewaz jest to dokument,
ktoéry jestesmy w stanie dostosowywac do oczekiwan takze Wysokiej Rady, stad tez ustalenie,
ze 10 stycznia na pierwszym posiedzeniu w Nowym Roku ten master plan zostanie panstwu
zaprezentowany, mam nadzieje, ze rozwieje on wiele watpliwosci, ktore si¢ pojawily,
ustosunkowujgc si¢ do pytan pana radnego Stawowego, chcialem zacza¢ moze od tego, ze
rzeczywiscie spotka zostata zawigzana w listopadzie 2014 roku, zarejestrowana w marcu roku
2015 i prosze panstwa wyposazona doktadnie w 1 428 000 ztotych, nie wyposazona w zadne
nieruchomosci, tylko w $rodki, ktore pozwalaly na to, aby rozpocza¢ dzialalnos¢ tej spoiki,
lepiej ja zorganizowaé oraz rozpoczaé dziatania przygotowawcze do realizacji poszczegdlnych
projektéw, chociazby takie, ktére polegaja na tym, zeby rozpozna¢ doktadnie strukture
wlasnosci, nawigza¢ kontakty z interiuszami, nawigza¢ pierwsze kontakty z potencjalnymi
inwestorami 1 zacza¢ pracowac nad projektami szczegdtowymi, ktoére wpisuja si¢ w zakres
projektu Krakow Nowa Huta Przysztosci, w wyniku dyskusji z akcjonariuszami, uznaliSmy za
priorytetowy komponent tego projektu Park Naukowo-Technologiczny Branice i tam
postanowiliSmy skupi¢ wigkszo$¢ naszych dziatan, dokumentacji dla tych poszczegdlnych
projektow 1 zamierzen inwestycyjnych opracowano w tym czasie wedlug mnie wystarczajaco
duzo, jezeli chodzi o dokumentacj¢ o charakterze koncepcyjnym, przygotowanie
szczegotowych projektow budowlanych natomiast wymaga chociazby posiadania tytutu do
dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane, takiego tytulu do dzisiaj spodika,
przepraszam, dzisiaj juz tak, ale do pierwszego kwartatu 2016 nie posiadata, ze wzglgdu na to,
ze nie posiadata zadnych nieruchomosci, w roku 2016 gmina miejska Krakéw podniosta swoje
zaangazowanie w spolce, spotka zostata dekapitalizowana kwotg 12 milionow ztotych, w petni
ta kwota pojawita si¢ na koncie spotki 20 wrzesnia biezacego roku, to pozwolito rozpoczaé
wykupy nieruchomosci, poniewaz Nowa Huta Przyszitosci, projekt Krakéw Nowa Huta
Przysztosci w duzej mierze oparty jest o model witascicielski, wigc, zeby wykona¢ okreslone
zadania, najpierw trzeba pozyskaé i uporzadkowaé, czy scali¢ wieksze obszary gruntu, takie
pierwsze trzy dziatki zostaly zakupione, znajduja si¢ one w obszarze, ktory mogliby dzisiaj
panstwo widzie¢ na mapie, poniewaz procedowaliScie panstwo w drugim czytaniu plan

miejscowy Nowa Huta Przysztosci-Igotomska Poludnie, na tym planie znajduje si¢ migdzy
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innymi poludniowa strona parku naukowo-technologicznego Branice i taki fragment, fragment
terenu, ktory jest bardzo logicznie wydzielony drogami, a mianowicie ulicg Szymanowskiego,
przepraszam Szymanskiego, ulica Deszczowa, dzisiaj ulica Deszczowa istnieje jedynie
fragmentarycznie, a od strony poétnocnej ulicg Igotomska, w sumie to jest taki kwartat, ktory
obejmuje 11 hektarow ziemi, my$my tam kupili 3 dziatki, 2 dziatki, o dwdch dziatkach dzisiaj
dyskutujemy, ktore znajdujg si¢ w tym kwartale na 100 hektaréw, a co do pozostatych dzialek,
to sg one wlasnoscig, bo jest w wieczystym uzytkowaniu dwoch podmiotow prawa handlowego,
z ktorymi to podmiotami zawarli$my takg umowe¢ ramowa, stad by¢ moze ten brak precyzji w
mojej wypowiedzi, kiedy powiedzialem, ze ona jest specyficzng, uzylem potocznego
sformutowania, takg umowe ramowa, ktéra pokazuje Sciezke w ramach, ktorej bedziemy w
stanie tym gruntem dysponowac czy to jako jego wiasciciel, czy tez w oparciu o umowe
nienazwang, takze wykonanie, dokonanie tego raportu, o ktorym dzisiaj rozmawiamy w
przypadku tych dwoch dzialek znajdujacych si¢ po potudniowej stronie ulicy Igotomskiej,
spowodowatoby, ze mielibySmy pierwszy uporzadkowany, bytoby waznym krokiem do tego,
zeby$Smy mieli pierwszy uporzadkowany w pelni scalony logicznie wydzielony kwartal na
terenie Parku Naukowo-Technologicznego Branice, co wigcej, dzialania te podejmujemy
dlatego, ze w roku 2015 podjeliSmy rozmowy z Jagiellonskim Centrum Innowacji, te rozmowy
zaowocowaly tym, ze w marcu 2016 roku podpisalisSmy list intencyjny, ktory zaktada, ze jezeli
uda nam si¢ ten teren udostgpnic Jagiellonskiemu Centrum Innowacji, to Jagiellonskie Centrum
Innowacji podejmie tam dzialania inwestycyjne zmierzajace do tego, aby powstat tam Life
Science Park, co do szczegdtowego modelu realizacji tej inwestycji, rozstrzygnigcia jeszcze nie
zapadly, natomiast bedzie to niewatpliwie jaki§ model kapitalowy nad ktorym obecnie
dyskutujemy, nad ktorym pracujemy, takze to jest po czgsci odpowiedz na to pytanie, ze tam
gmina wnosi dwie dziatki, ktore sg rzeczywiscie samoistnie wystarczajagce do tego typu
inwestycji, natomiast w zderzeniu z pozostatymi dziataniami spotki to daje taki obszar, ktéry
jest wystarczajacy do tego, zeby rozpoczaé dalej dziatania celem utworzenia Life Science
Parku, kolejne pytanie szczegotowe, tak skaczemy po réznych komponentach tego projektu
Krakow Nowa Huta Przysztosci, a mianowicie pan Grzegorz Stawowy pytat dlaczego w
listopadzie dopiero ogloszono postepowanie, ktorego przedmiotem jest opracowanie programu
funkcjonalno-uzytkowego wniosku o dofinansowanie dla jednego z zadan w Przylasku
Rusieckim, gdzie o dofinansowanie stara¢ si¢ bedziemy z podziatania 6.3.3 Regionalnego

Programu Operacyjnego i jest to bardzo proste dlaczego zwlekalismy do ostatniej chwili,
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poniewaz, zeby uruchomi¢ to postgpowanie tak naprawde powinni§my zaczeka¢ do dzisiaj
prosz¢ panstwa, to dzisiaj panstwo procedowali$cie program rozwoju zbiornikéw wodnych
Przylasek Rusiecki, natomiast dopiero, jezeli w takim programie znajdzie si¢ zadanie, znajdzie
si¢ okreslone zadanie mozna stara¢ si¢ o jego dofinansowanie w ramach podziatania 6.3.3, ja
jestem nauczony pewnego porzadku i pewnej logiki w dziataniu, a takze oszczednosci, jezeli
chodzi o wydawanie $rodkoéw, ktéore pomimo, ze formalnie nie sg $rodkami publicznymi,
traktuje jako $rodki publiczne, to sg srodki, w ktore spotka zostata wyposazona, to sg srodki
publiczne, nie bede wydawal pieniedzy, a catos¢ jest watpliwa, tutaj podjelismy takie ryzyko,
po prostu dluzej juz nie mozna byto czekaé, a poza tym mieliSmy juz jaki$§ kalendarz prac na
komisjach i1 byliSmy przekonani, ze dzisiaj Wysoka Rada zajmie si¢ programem rozwoju
zbiornikow wodnych Przylasek Rusiecki, co umozliwia przygotowanie tych konkretnych
wnioskow o dofinansowanie, samo postepowanie byto przygotowane znacznie wczesniej, jasno
musiato oczekiwa¢ na wlasciwy moment, natomiast my jesteSmy gotowi od strony
koncepcyjnej i materiatlowej do takiej wspdlpracy z potencjalnym wykonawca, zeby ztozenie
wniosku byto mozliwe w terminie, jaki zostal wyznaczony przez instytucje zarzadzajaca, coz
jeszcze, co robi rzad jako dzialania spotki, mysle, ze spotka wywigzuje sie ze wszystkich
swoich obowigzkoéw sprawozdawczych, a s3 one naprawde rozbudowane w zwigzku z czym
akcjonariusz- gmina miejska Krakow jest poinformowana w pelnym zakresie o biezgcym
dzialaniu spotki 1 to pewnie akcjonariusz bedzie decydowat o tym jak dalej przedstawiad
informacje na ten temat, pozwolcie panstwo, Ze ja postaram si¢ dzialaé w tym zakresie w
ramach kodeksu spotek akcyjnych i na tym moze, w tej sprawie wypowiedz zakoncze, co do
pytan pana radnego Pietrusa, jakie sg zamierzenia dotyczace tych gruntow czy bedzie to
sprzedaz czy bedzie to inna forma ich zagospodarowania, prosz¢ panstwa, przed powotaniem
spotki gmina miejska Krakow opracowata caty szereg réznego rodzaju dokumentdéw, w tym
szczegdlowe modele dziatania spotki, tak, jest to model, sg to rézne opracowania, w ktorych
rozwazano w jaki sposob mozna by byto ten projekt realizowaé, one w wigkszosci sktaniajg si¢
do takich rozwigzan posrednich, natomiast w trakcie naszego przygotowywania si¢ do
wdrazania poszczegdlnych projektéw, my$Smy doszli do wniosku, Ze tutaj w interesie gminy
bedzie zachowanie wilasnosci tych terenéw, czyli preferowanym modelem dziatania beda
dzierzawa badz inwestycja o charakterze kapitalowym, tak, zeby nie traci¢, tak, zeby gmina nie
tracila tego terenu, takze prosz¢ zwrdci¢ uwage, ze realizujemy do$¢ specyficzne projekty,

jedna z tych dziatek, o ktérych dzisiaj rozmawiamy, dziatka 1/313, ktora znajduje si¢ po
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péinocnej stronie ulicy Igolomskiej, to jedna z 4 dziatek gminy miejskiej Krakéw, ktore
mozemy wykorzysta¢ dla realizacji zadania, strefa aktywno$ci gospodarczej Nowa Huta
Przysztosci, to jest potezne zadanie, mySmy poczatkowo mogli je zglosi¢ do zintegrowanych
inwestycji terytorialnych w bardzo ograniczonym zakresie, czyli obejmujgc nim tylko 24
hektary i na niskim finansowaniu jak na ten teren, bo jest to teren bardzo trudny, 22 milionéw
ztotych, obecnie podejmujemy kroki, ktore powinny skutkowac tym, ze jezeli bedzie taka wola
odpowiednich organdéw, w tym przede wszystkim, walnego zgromadzenia, Stowarzyszenia
Metropolia Krakowska, to by¢ moze niebawem dojdzie do zmiany strategii zintegrowanych
inwestycji terytorialnych i pojawi si¢ tam projekt w zmienionej formule, bedzie obejmowat
teren 37 hektar6w i1 bgdzie wyceniony w sumie na 77 miliondw ztotych, przy czym
dofinansowanie ze srodkoéw europejskich bedzie wynosito 66 milionéw ztotych, realizacja tego
projektu, podobnie jak realizacja projektu w ramach podziatania 6.3.3 w Przylasku Rusieckim,
wymagaja od wnioskodawcy posiadania tytulu prawnego do nieruchomosci, stad koniecznos¢
ubiegania si¢ przez spotke o te raporty w tym terminie, co wiecej, jezeli chodzi o strefe
aktywnosci gospodarczej, ktora miataby by¢ wspoHinansowana ze §rodkow podziatania 3.3.1.
Regionalnego Programu Operacyjnego, warunkiem, warunkiem, zeby S$rodki byly
kwalifikowane, jest to, aby na danym, na terenie tym dziatat wytgcznie mikro, maty lub $sredni
przedsiebiorca 1 prowadzil specyficzng dzialalnos¢, np. nie prowadzil dziatalnos$ci o
charakterze handlowym. Stad tez, gdyby$Smy zatozyli tam taki model, w ramach, ktorego
bedziemy sprzedawa¢ te nieruchomo$ci chetnym inwestorom, nie moglibySmy, nie
moglibySmy zapewni¢ tak, ze ta dzialalno$¢ bedzie zgodna z celami projektu. Dlatego
chociazby to juz wskazuje na to, ze preferowanym modelem naszego dzialania w tym obszarze
bedzie dzierzawa. Dalej pan Radny pytat, jak beda rozdysponowane $rodki, ktére pozyskamy
w wyniku, w wyniku zagospodarowania tych nieruchomosci. One moga by¢ pozytkowane
wylacznie na cele statutowe, a naszym gldownym celem juz pomijam, jak jest sformutowany
gléwny cel statutowy, ale naszym og6lnym celem jest realizacja projektu: Krakow Nowa Huta
Przysztosci. A jest to prosz¢ panstwa projekt, ktory pierwotnie zostal wyceniony na 10
miliardow ztotych, po tych dzialaniach, ktéore my$Smy przeprowadzili na zasadzie
przemodelowania réznych mozliwosci takich realizacyjnych, on na dzien dzisiejszy jest
wyceniany na 6 miliardow ztotych, przy czym strona publiczna w roznej formie dla realizacji
tego projektu musi wylozy¢ okoto 800 milionéw zlotych. Czy statut spotki w jaki$ sposob to

gwarantuje? No, tak. No zapisy spotki pokazuja, jakie sa cele spotki, a co wigcej prosze
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panstwa, Zarzad w swoich dziataniach dotyczacych dysponowaniem nieruchomos$ciami,
zgodnie ze statutem jest ograniczony bardzo powaznie na rzecz Walnego Zgromadzenia
Akcjonariuszy, wi¢c tutaj no niebezpieczenstwa nie ma. Gmina jest dominujacym
akcjonariuszem w spéfce i to tak naprawde Gmina decyduje o tym, w jaki sposob te
nieruchomosci zostang zagospodarowane. Prosze panstwa, ja moze na tym bym skonczyt.
Chciatbym do panstwa zaapelowacd, tak? O jedng rzecz. Wykreowali$cie panstwo, jako Gmina,
tak? Jako Wysoka Rada projekt Krakoéw Nowa Huta Przyszio$¢. Ten projekt, znaczy
zdecydowaliscie o pewnym modelu realizacyjnym, gdzie istotnym elementem tego modelu jest
Spoétka Krakow Nowa Huta Przysztos¢ S.A. Zeby$my mogli wykonaé jakiekolwiek dziatania
w ramach tego projektu musimy posiada¢ ziemig¢ i pienigdze. Ja nie mowie, ze musimy posiadac
znaczy, ze bedziemy prosili o 800 milionow ztotych. To nie o to chodzi. My potrzebujemy
chociazby $rodkow, ktére umozliwig nam realizowanie tych biezacych rzeczy, ktore moga by¢
dofinansowane z funduszy Unii Europejskiej. W pozyskiwaniu $rodkéow z funduszy Unii
Europejskiej jesteSmy niezli, co udowodnili§my juz w pierwszym roku naszego
funkcjonowania. Juz w pierwszym roku zlozyliSmy wniosek, ktory zostal oceniony
pozytywnie, podpisalismy w roku 2015 umowe o dofinansowanie i realizujemy projekt o
charakterze promocyjnym, bo taka byta mozliwos¢, razem z Matopolska Agencja Rozwoju
Regionalnego 1 Krakowskim Parkiem Technologicznym. Promujemy Matopolske, ale przede
wszystkim projekt Krakow Nowa Huta Przyszio$¢ na arenie mi¢dzynarodowej w oparciu o
finansowanie z Unii europejskiej i catkiem mysle dobre, bo projekt jest wart 9 milionéw
zlotych. Jezeli, jezeli, natomiast, no powiem tak. My nie jesteSmy w stanie wykreowac czego$
z niczego. Nie jesteémy w stanie wykreowaé czego$ z niczego. Zeby ten projekt mogt sie
realizowac to wlasnie potrzebne s3: ziemie, pieniagdze i panstwa wspodtpraca. I ostatnie zdanie.
Dyskutujemy dzisiaj na temat trzech dziatek. Jednej, ktora znajduje si¢ na terenie stricte
poprzemystowym, dwoch, ktére znajduja si¢ na terenie, powiedzmy sobie strefy ochronnej, ale
tak, tak naprawde przylegajacych do dawnego Zakladu Zuzla Kawatkowego. S3 to, z punktu
widzenia Gminy Miejskiej Krakoéw tereny, ktore nie przynosza na dzien dzisiejszy zadnych
korzysci. Tak? Zadnych korzyéci. Stanowia wylacznie koszt dla Gminy. A my deklarujemy, ze
mamy, nie tylko deklarujemy, ale przedstawiamy przeciez dokumenty, no, bo taki list
intencyjny z Jagiellonskim Centrum Innowacji, czy projekt, ktory zostal ujety w wykazie
projektow  pozakonkursowej  Strategii  Zintegrowanych Inwestycji  Terytorialnych

Krakowskiego Obszaru Funkcjonalnego, sa konkretne projekty. My pokazujemy, ze ta ziemia
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zacznie pracowac na rzecz rozwoju Nowej Huty, Krakowa i Matopolski. To si¢ nie wydarzy z
dnia na dzien, to wymaga czasu i przeprowadzenia dziatan, ktoére sa zaplanowane, sa
zaprojektowane, ktore wymagaja jeszcze dodatkowego namystu i zlozenia odpowiednich
wnioskow o dofinansowanie. Ale jest na to realna szansa. Bez tego dziatania Wysokiej Rady to

bedzie tak, jak jest. Dziekuje bardzo.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje. Rozumiem, ze wyczerpaliSmy liste méwcow. Nie, pan Radny Stawowy si¢ zglasza,

wiec prosze. Drugie, drugie wystapienie.

Radny — p. Grzegorz Stawowy:

Panie Prezesie przychodzi pan do nas i mowi, zebySmy dali panu ziemig, pieniadze i dobra
wole. Jednocze$nie moéwi pan, dziesig¢ minut wczesniej, ze przekazuje pan wiedze
akcjonariuszowi i on jest poinformowany i w zasadzie na tym pan zakonczyt t¢ informacje. No
to, to jest chyba niepowazne traktowanie Rady Miasta, ktora pyta o to, jak dziata spotka, jakie
sa plany spotki. Pan mowi, ze w zasadzie pan przekazal akcjonariuszowi wole 1 informacje o
dziatalnosci spotki iw zwigzku z tym pan nie poczuwa si¢ do obowigzku, zeby Radni wiedzieli,
jak spotka dziata. Ale z tego, co pan powiedziat, moéwit pan niewiele, pomimo tego, ze pan dos¢
dlugo mowil wynika, ze zakupit pan jakie$ dziatki przy Szymanowskiego i Deszczowej nie
podajac numerow dziatek i powierzchni tych dzialek, ale i ich lokalizacji. Jak na osobe, ktora
dziala w obszarze nieruchomosci, postuguje si¢ pan jezykiem niezwykle lakonicznym, zeby nie
powiedzie¢ ogolnikowym. Ciezko jest nawet zobaczy¢ na mapie, jakie jest przeznaczenie
dziatki w przygotowywanym planie miejscowym, ktéry ma by¢ dzisiaj gtosowany, bo pan nie
podaje numeru tej dziatki. Jesli rejon ma 11 ha, to cigzko znalez¢ 3 dziatki, ktére pan nabyt,
szczegoblnie, ze na biezaco nie ma dostepu do ksigg wieczystych. To po pierwsze. Po drugie,
nie chce si¢ juz czepiac 1 pytac, czemu trwata 5 miesigcy rejestracja, bo tak wyglada z tego
terminarza, ktory pan przedstawil, ale rozumiem, ze w tych koncepcjach, ktére pan rzekomo
ma, ma pan koncepcje, gdzie beda przebiegaty sieci wodociggowe, kanalizacyjne, gdzie bedzie
skablowany prad, gdzie beda poszczegodlne obszary uzbrojone, no, bo pozwolen pan nie robit,
bo pan nie ma terenu, ani zadnej innej dokumentacji. Ale rozumiem, Zze ma pan koncepcje na
przebieg, w tej strefie bedzie takie media, tu beda drogi, tu co$ innego. Tak, jak si¢ normalnie
w nieruchomosciach robi, ze jest taki master plan, strefa aktywnos$ci gospodarczej i si¢ planuje,

tu bedzie trafo..., tam bedzie duze trafo..., tu bedzie wysokie napigcie, tam niskie napiecie, tu
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bedzie mata oczyszczalnia $ciekow dla lokalnych firm, tu bedzie zrzut wod opadowych. I
rozumiem, ze to pan w tej koncepcji swojej ma. Bo to jest naturalne. Bo nie ma pan pozwolen,
ma pan koncepcje. Ja rozumiem, ze przez ostatni rok nawigzywal pan kontakty z
zainteresowanymi, rozpoznawal pan wtasnosci nieruchomosci. To jest troche dziwne, bo to jest
relatywnie proste szczegodlnie, jezeli wiodacym udzialowcem spdtki jest Gmina, ktora ma
wiasny Wydziat Geodezji 1 ktora ma dostgp do wszystkich danych dotyczacych, wszystkich
ksigg wieczystych na terenie catej Gminy. I na biezaco w ciggu kilku dni ma sptyw wszystkich
aktéw notarialnych dotyczacych wszystkich transakcji nieruchomosci w tej Gminie. Ale moze
nikt nie wpadl na to, zeby o to zapyta¢. Rozumiem, sa dane osobowe i nie wszystkie dane da
si¢ wyciaggnac, ale bardzo fatwo znalez¢ szczegdlnie te grunty, ktore nie sg wiasnoscig osob
fizycznych, tylko prawnych, albo sa w uzytkowaniu wieczystym. Natomiast, powiedzial pan,
ze ideg spotki jest nabywanie nieruchomoscei i ich niesprzedawanie. Tymczasem wszystkie
inwestycje, ktore pan opisuje na swojej stronie internetowej nie swojej, tylko spotki mowia o
sprzedazy nieruchomosci. Jednoczesnie méwi pan, ze potrzebne jest 800 miliondw ztotych,
zeby realizowac tg wizje, ktorg pan nakreslit. Ale to jest kompletnie absurdalna wizja. Wie pan,
my nie potrzebujemy przekazywac¢ gruntow do spotki, zeby spdta sobie wydzierzawiata, albo
co wigcej, za jaki$ czas sprzedata, bo réwnie dobrze te grunty moze sprzeda¢ Gmina Krakow.
I pan Skarbnik by si¢ ucieszyt, bo by miatby dochody do budzetu miasta bezposrednio, a nie
do spotki. Spotka nie partycypuje np. w procencie zadhuzania do dochodow w Gminie, ale
pieniadze ze sprzedazy nieruchomosci juz partycypuja w tym. Ja si¢ rowniez zastanawiam, jak
ma zadziata¢ wielki projekt na dziesigtki hektaréw, jezeli pan chce grunty kupic i nie chce pan
ich sprzeda¢. Inwestorzy, ktérzy wchodzg zazwyczaj kupuja grunty. W specjalnych strefach
ekonomicznych grunty si¢ kupuje, nie wydzierzawia. Nie wiem, jaki to jest model biznesowy,
ale ja tego modelu nie widze. Nie widze dzisiaj inwestora w Krakowie, ktory przychodzi i
mowi, to ja sobie wydzierzawi¢ na 30 lat dziatke, postawie¢ biurowiec, ktory jest wart 40
milionéw EURO, dlatego, ze wie pan, co? Budynku na wydzierzawionej dziatce nie da si¢
sprzeda¢ do Funduszu Inwestycyjnego. A dzisiaj wszyscy inwestorzy buduja majac z tytlu
glowy sprzedaz tego do Funduszu Inwestycyjnego albo do Zamknigtego Funduszu
Inwestycyjnego. I nikt nie sprzeda inwestycji na nie swoim gruncie. W zwigzku z tym, to
zalozenie biznesowe jest z gruntu rzecz nietrafiona. Poza tym to zalozenie biznesowe polega
na tym, ze pan chce wydac¢ publiczne pienigdze na prywatne grunty, nast¢pnie je dzierzawic, a

wszystkie strefy aktywnos$ci gospodarczej, poczawszy od Niepotomic, konczac na tych
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wielkich strefach polegaly na tym, ze jak pan to nazwal, w ramach umow specyficznych,
podpisywano przedwstepne umowy sprzedazy z wszystkimi wtascicielami terenu, robiono plan
miejscowy, przygotowywano koncepcje podziatu geodezyjnego, znajdowano inwestora i
dopiero, jak byly podpisane wstepne umowy sprzedazy, to kupowano te grunty i je
sprzedawano dalej. Na tym polega idea budowy strefy ekonomicznej w nieruchomosciach, a
nie na tym, ze pan nakupi dzialek i b¢dzie je pan wydzierzawiat nie wiadomo, komu, bo p6znie;j
ktos$ z tym nic nie zrobi. Nikt nie wylozy dziesiatek czy setek milionéw ztotych na hale na nie

swoim gruncie. Dzi¢kuje bardzo.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Prosz¢. Dzigkuje bardzo panu Radnemu. Pan Przewodniczacy Stawomir Pietrzyk. Drugie

wystgpienie. Ja mam tu co innego zapisane, ale dobrze.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Stawomir Pietrzyk:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, przypominam, ze na wstepie, jako pierwszy
ztozylem wniosek formalny. Ja nie ukrywam, Ze chciatem oszczedzi¢ tej dyskusji. Majac
swiadomos$¢ tego, co wystuchatem na Komisji Mienia chcialbym, zeby najpierw Komisja
Mienia przygotowala pewne dokumenty, wystuchata, poznata si¢ z nimi na piSmie 1 niestety
moje obawy si¢ potwierdzity. Ja nie ukrywam, Ze chciatem panu Prezesowi oszczgdzi€ tego, co
w tej chwili si¢ dzieje 1 to, co tutaj ma miejsce. Ale jezeli juz moéwimy o tym, a szczegodlnie
byly zabrane glosy merytoryczne, to ja tez chcg merytoryczny swoj glos w tej sprawie zabrac.
Zgadzam si¢ z kolegg Tomkiem Urynowiczem, ktory powiedzial, ze przeciez wszyscy ta spotke
przynajmniej my, nowohucianie, z tg czgscig Krakowa zwigzani, zdawaliSmy sobie sprawe, jak
jest to potrzebna idea i jak potrzebny jest taki impuls dla rozwoju tej dzielnicy, tej czesci
Krakowa 1 byliSmy przekonani, ze powotanie spotki doprowadzi do szybkich dziatan, a nie do
spotkania si¢ po raz pierwszy z panem Prezesem po prawie dwoch latach dziatalnos$ci spotki.
Przypomng, zostata zarejestrowana 15 marca 2014 roku. 15-go, przepraszam. Czyli niecale 2
lata, jeszcze brakuje kilka miesigcy. Ja nie ukrywam, ze wielokrotnie rozmawiatem z Prezesem
Rady Nadzorczej, panem Dyrektorem Skubida, bo miatem okazje, bo on tu przychodzit. Byt
posrod nas. Wiec prositem, zeby zaprosit pana Paszke, zeby zaprezentowa¢ na Komisji, jakie
s sprawy, ktore w tej chwili spotka podejmuje, zeby spotkac sie by¢ moze z Radnymi, ktorzy,
no bardzo tymi sprawami si¢ interesuja. No, niestety, jak mowig, po raz pierwszy spotkali$my

si¢ z panem Prezesem na wczorajszej Komisji Mienia. Przykro mi, ze pan Prezes mowi, ze nie
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zrozumieli$my wczoraj, jak on to wszystko tadnie referowatl. Zrozumieli$my i w dalszym ciggu
podtrzymujemy, ze to, co zostalo wczoraj powiedziane, a nieprzekazane nam na piSmie, a
dokumenty sg tu istotne 1 wazne, dla nas ma istotne znaczenie. JesteSmy Radnymi tego miasta
1 przekazujac mienie mieszkancow, bo przeciez to nie jest mienie nasze, chcemy mie¢ pewnos¢,
ze podejmowane dziatania w spolce beda efektywne, beda takie, ktdre przyniosa rozwigzania
na miarg naszych oczekiwan. Przed chwilg krotki wyktad zrobit fachowiec od spraw, ze tak
powiem infrastruktury, Grzegorz Stawowy, ktory ma i do§wiadczenie duze w dziatalnosci tez
biznesowej 1 ttumaczyt pewne sprawy, ktorych tutaj nie ustyszeliSmy od pana Prezesa poza
tylko stwierdzeniem, ze powinniS§my jak najszybciej przekazaé grunt. Prosze panstwa,
naprawde bardzo jestem zainteresowany i wielu mieszkancéw Nowej Huty, aby Nowa Huta
Przysztosci stata si¢ rzeczywista Nowa Hutg przysztosci i podejmowata aktywne dziatania
takie, ktore przyniosa efekty. Natomiast, no martwi mnie rowniez i po dzisiejszym wystapieniu,
ze pan Prezes nie rozumie tej naszej troski i uwaza, ze my tu rzucamy ktody pod nogi. Nie,
panie Prezesie, nie rzucamy kidd pod nogi. My chcemy, zeby ta spétka podjeta jak najszybciej
efektywne dzialania 1 prosze to zrozumie¢, ze nasze glosy sa podyktowane troska o
funkcjonowanie tej spotki i na to mam nadziej¢ bedziemy mogli liczy¢. Z zalem i przykro$cia
stuchatem pana ostatnich stow, gdzie pan powiedzial, ze jak nie przekazemy tego gruntu to
bedzie, jak bedzie. No nie ukrywam, zZe jestem zatlamany tymi stowami, bo jezeli tak pan
twierdzi, ze przez te prawie dwa lata bylo, jak bedzie no to przyznam szczerze, ze czegos tutaj
nie rozumiem. Licze na to jednak, ze Spotka Nowa Huta Przysztosci bedzie rzeczywiscie
aktywnie dziata¢ 1 zgodnie z naszymi ideami przyniesie okreslone efekty, tak oczekiwane przez

mieszkancoOw Nowej Huty. Dzigkuje bardzo.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Dziekuje. Pan Radny Tomasz Urynowicz. Drugie wystgpienie.

Radny — p. Tomasz Urynowicz:

Szanowni Panstwo, Panie Przewodniczacy, przystuchiwalem si¢ wystapieniom, zwlaszcza
przedmowcy, Stawka Pietrzyka i mam nast¢pujace uwagi. No nie mozemy nikogo poza sobg
wini¢ za to, ze rozmawiamy na ten temat po raz pierwszy od dwoch lat. Mysle, ze byto
wystarczajaco duzo okazji i sygnatdéw takze, zeby ten temat podejmowac na forum Rady Miasta
Krakowa 1 tutaj takze, jakby chcialbym zwr6ci¢ szanownym panstwu uwage, my w ogole

rzadko, kiedy wystgpujemy 1 debatujemy na temat funkcjonowania naszych miejskich spotek.
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Nie staramy sie, ze tak powiem wchodzi¢ w szczeg6ly ich dziatalnosci, co tez dla mnie jest
trudne do zrozumienia, a powinni§my w wielu elementach, no nie powiem interweniowac, bo
zawsze si¢ prezesi spolek si¢ chetnie schowajg za Kodeks spotek handlowych, ale przynajmnie;j
bardzo wyraznie artykutowac interesy, ktore takze my interesy miasta reprezentujemy i te
interesy artykulowaé. Ale bardzo cickawg historig sg te wszystkie sprawy, o ktorych panstwo
mowicie, poniewaz ja bym bardzo chciat, Zzeby ta informacja zwigzana z dziatalnos$cig Spotki
Nowej Huty Przysztosci zostata takze poszerzona o kilka innych, pobocznych watkow, cho¢by
np. o kwesti¢ wniosku o dofinansowanie na zbiorniki wodne. Tego, jak to si¢ stato, ze miasto
cudem zdazyto, w pore ztozyto i tak naprawde dopiero na drugim etapie uzyskuje zgode Rady
Miasta Krakowa. To jest dzisiaj w porzadku obrad, wiec pewnie ja wydamy. Moze warto
byloby o innych watkach podyskutowac i to, ze rzeczywiscie po raz pierwszy od dwoch lat
rozmawiamy o bardzo istotnym projekcie dla Nowej Huty, dla Krakowa, dla Matopolski. O
projekcie, ktory byl dla nas wszystkich pewnym, takg sztandarowa ideg na przyszios¢ Nowej
Huty, no to jest tu takze troche¢ naszego zaniechania. Dlatego ja od razu chciatbym zglosi¢ moja
inicjatywe z przedstawienia Komisji Gtownej rady Miasta Krakowa wniosku o wprowadzenie
do porzadku obrad w nastepnej sesji Rady punktu na temat informacji o dzialalnosci i
zamierzeniach Spotki Nowa Huta Przyszio$ci 1 cheialbym takze zacheci¢ panstwa do tego, zeby
to nie byla incydentalna sprawa zwigzana z dziatalnoscig tej spotki, tylko zebysSmy generalnie
korzystali z tego narzedzia. JesteSmy szanowni panstwo, jako Rada Miasta Krakowa takze do

tego zobowigzani. Dzigkuj¢ bardzo.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje. Kolejnym moéweca jest, prosze o liste pan, Radna Katarzyna Pabian. Prosz¢ bardzo.

To tez jest drugie wystapienie, wigc 3 minuty.

Radna — p. Katarzyna Pabian:

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Dyrektorzy, Szanowni Panstwo Radni,
ja przystuchujac si¢ tej dyskusji powiem, ze jestem jeszcze bardziej zaniepokojona losem tejze
spotki, a raczej jakim$ brakiem wizji przysztosci 1 Radni jeszcze poprzedniej kadencji beda
doskonale pamietaé, ze pomyst Nowa Huta Przysztosci nie wzigt si¢ w roku 2015, tylko on si¢
wzigt w roku 2010. Jezeli my jakby od roku 2010, a mija juz 6 lat, nie mamy jakiej$ rzetelnej
koncepcji ani wdrazania tej koncepcji, no to powiem, ze to jest klopot. Naprawde ta spotka tak,
jak pani Dyrektor wspomniata dziata od marca 2015. Czy to jest dtugi czas, czy nie? Na pewno
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to jest pottora roku, w ktorym wypadatoby z uwagi na to, ze to nie jest jaka$ prywatna spoika,
to jest spotka mimo wszystko gminna, wykaza¢ jaka$ transparentno$¢ i jaki§ inny
harmonogram, wizj¢, a potem ewentualnie przychodzi¢ o wsparcie, no. Powiem szczerze, ze
mnie odwrotna kolejno$¢ absolutnie mi si¢ nie podoba i mnie nie satysfakcjonuje i nie
chcialabym moéwi¢ tego samego, bo mysle, ze to juz zostato powiedziane, prosba o jakis§

harmonogram i1 wizje¢, co dalej z tym robi¢. Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, pan Radny Rafal, rezygnuje. Czy pan Prezes chce jeszcze zabra¢ glos? To jeszcze

pan Prezes. Panie Radny, pan Prezes ma prawo zabra¢ gltos w tym punkcie.
Prezes Spotki Krakéw Nowa Huta Przyszlosci — p. Artur Paszko:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, ja powiem tak, no. Wydaje mi si¢, ze w tym jest
duzo racji, ze najpierw powinien panstwu powinien by¢ zaprezentowany master plan dla
projektu strategicznego Krakéw Nowa Huta Przyszio$ci, a dopiero pdzniej powinniSmy

dysponowaé, dyskutowac ...

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Panie Radny Zigba, niech pan nie przeszkadza.

Prezes Spotki Krakéw Nowa Huta Przyszlosci — p. Artur Paszko:

Dyskutowa¢ o aportach. Powiem tak, Ze bylem przekonany, Ze to troszeczk¢ inaczej
funkcjonuje, tez w takiej $wiadomos$ci ogdlnej, poniewaz dla projektu zostato opracowane,
duzo wczesniej, niz spotka zostata zatozona, tak? Programy funkcjonalne uzytkowe, studia
wykonalnosci, wiec zostaty zakreslone tak naprawde te obszary dzialania, jeszcze kilka innych
dokumentéw o charakterze koncepcyjnym, w jaki sposob spoétka ma realizowaé te dzialania.
Mys$my to dzisiaj tylko 1 wylacznie zweryfikowali w postaci tego planu generalnego, gdzie
oczywiscie jest 1 szczegdtowy harmonogram i szczegdlowy kosztorys w wersji ogdlnej i1 dla
kazdego zadania osobno. Takze generalnie dziekuje za tg3 mozliwos¢, ktorg mi tu panstwo
tworza na przysztos¢ do tego, zeby zaprezentowac¢ ten dokument Wysokiej Radzie i w oparciu
o niego dyskutowac dalej, o przysztosci projektu, bo przyszto$¢ spotki to jest sprawa, sprawa

wtérna. Natomiast, jezeli, znaczy ja przepraszam, jezeli gdzie$ si¢ nie $cisle wyrazilem, ja
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powiedziatem o tym, ze jezeli nie bedziemy realizowali pewnej wizji, ktorg panstwo wtedy
zescie przyjeli, nawet w tej uchwale mowiac o tym, ze spotka bedzie dokapitalizowana w
postaci chociazby tych aportow, to bedziemy mieli taka sytuacje, jaka jest, nie jaka bedzie tylko,
jaka jest. To znaczy, ze tam si¢ po prostu nic nie dzieje. Chciatem jednak odnies$¢, chyba, ze
bedzie, chyba, ze bedzie jakie$, no, ale to w jaki sposdb, jezeli nie bedziemy mieli mozliwosci,
zeby tym dysponowac, zeby sie tym zajmowaé. To trzeba poszukaé innej formuty, tak?
Realizacji tych zadan. Ja nie mowie, ze to spotka musi realizowac projekt Krakow Nowa Huta
Przysztosci. Moze jest jaki$ lepszy pomyst na to zeby, zeby przeprowadzi¢ te dziatania
inwestycyjne. Natomiast powiedziatbym tak, to jest raczej dyskusja, ktorg trzeba oprzeé¢ o ten
dokument, plan generalny. Jezeli panstwo pozwolicie, no to po prostu zaprezentujemy i
porozmawiamy bardziej szczegdtowo o tym, co mozna zrobi¢, a czego nie. Dokument pomogta
nam przygotowac¢ Spotka PwC, czyli doradca renomowany, o ustalonym autorytecie wigc mam
nadzieje¢, ze nas wesprze takze podczas tej prezentacji. Jezeli chodzi o jeszcze kilka takich
szczegotowych pytan, ktére zadat pan Radny Stawowy, ja wcale nie uciekam od informowania
o biezacych dziataniach, tylko prosz¢ panstwa zakreslcie mi prosze zakres tych informacji, bo
ja moge gada¢ dwie godziny i o réznych rzeczach mowi¢. Chcialbym jednak bardziej
szczegblowo, bardziej szczegdtowo odpowiedzie¢ na pytanie dotyczace stref aktywnosci
gospodarczej 1 tego w jaki sposob sie to realizuje, poniewaz prosze panstwa, generalnie jest
duzy problem jako, Zze nastgpita duza zmiana zapisu programéw, zapisOw programow
operacyjnych w zakresie stref aktywno$ci gospodarczej w stosunku do poprzedniego okresu
programowania. W poprzednim okresie programowania nie trzeba byto posiada¢ ani wtasnosci,
ani nie bylo ograniczen wielkosci przedsiebiorstwa, ktore mogto si¢ ulokowaé w strefie
aktywnosci gospodarczej. Mozna bylo tez realizowaé zupetnie inne dziatania, np. mozna bylo
realizowa¢ drogi dojazdowe do stref aktywnoS$ci gospodarczej w ramach finansowania ze
srodkow strukturalnych. W tym okresie programowania jest o wiele trudniej 1 s3 zupelnie inne,
zupelnie inne warunki. Stad tez nie mozna po prostu poréwnywac stref aktywnosSci
gospodarczej z poprzedniego okresu programowania specjalnych stref ekonomicznych i stref
aktywnos$ci gospodarczej definiowanych wedhug dokumentéw programowych Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2014 — 2020. Co do owej
sprzedazy, sprzedazy, ktora tak zbulwersowata pana Radnego Stawowego chciatem panstwu
wyjasnié, ze jako, ze spotka nie posiadala do tej pory, nie posiadata do tej pory nieruchomosci

1 nie posiadata tez $rodkow na zakup nieruchomos$ci, a w obszarze, ktory nas interesuje
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nastepuje obrot nieruchomos$ciami, a cheieliSmy mie¢ jakikolwiek wptyw, jakikolwiek wptyw
na to, w jaki sposob beda one zagospodarowywane, podjelismy si¢ dzialalnosci agencyjnej. Po
pierwsze, zeby mie¢ jakie$, zeby mie¢ przychody. To jest normalna nasza dziatalno$¢
zarobkowa. A po drugie, aby mdc wptywac na ksztalt tych inwestycji w taki sposob, w jaki
posrednik moze wplynaé. Co do szczegétowych numeréw dziatek, ktore zakupilismy, moge
udzieli¢ w kazdej chwili informacji, przepraszam zapomnialem sobie kartke wzia¢ z lawy, a

nie wszystkie, nie wszystkie numery pamigtam. Dzigkuje bardzo.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje. Rozumiem, ze wyczerpaliSmy dyskusje i tak wyprowadziliSmy poniekad sztandar z
Nowe Huty. Dobrze. Szanowni panstwo, zamykam dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyla
pierwsze czytanie projektu zgodnie z § 36 Statutu Miasta Krakowa okreslam z uwagi na
wniosek formalny wydluzam termin sktadania poprawek, czyli autopoprawki mieliby§my na
dzien 3 stycznia 2017 roku, godz. 15-ta tak, zeby Komisja mogla si¢ zapozna¢ i termin
poprawek ... tak ...no tak, znaczy odestanie jest do Prezydenta do czasu opinii Komisji, tak?
Jest wniosek formalny, a ja musze wyznaczy¢ poprawki, bo zakonczylismy czytanie, dobra. No
to dobrze. Ten nastrdj) wyprowadzenia sztandaru chyba mi si¢ tez tutaj udzielit, przepraszam.
Faktycznie odbyliSmy czytanie, a termin poprawek bedziemy wyznaczaé tak, zakonczyliSmy
czytanie? Czy nie? Zamkngli$my czytanie pierwsze. No wilasnie, bo to jest kluczowa sprawa.
Zamkngli$my czytanie, to musze wyznaczy¢ termin poprawek dobrze faktycznie przegtosujmy
ten wniosek formalny. No nie, bo chodzi o formalne zamknigcie pierwszego czytania. Bo to
jest inny wniosek formalny. Poniewaz sytuacja jest taka, jezeli ja bym zamknat pierwsze
czytanie, to musz¢ wyznaczy¢ termin poprawek. Nie moge tego zrobi¢, bo jest wniosek
formalny, w zwiagzku z tym ...kolejny, dobra to zrobig, dobrze. Do bloku glosowan zawieszam

punkt. To jest tez proste.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego udzialu Gminy
Miejskiej Krakow wynoszacego 8/48 cze$ci nieruchomosci gruntowej potozonej w Krakowie przy
ul. Poselskiej Nr 26 /projekt Prezydenta Miasta Krakowa - druk nr 1378 - | czytanie — referuje Marta

Witkowicz - opiniujgce Komisje: Budzetowa; Mienia i Rozwoju Gospodarczego/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
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Dobrze, szanowni panstwo kolejny projekt, wyrazenie, w trybie dwoch czytan, wyrazenie
zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego udziatu Gminy Miejskiej
Krakéw wynoszacego odpowiednig czgs¢ nieruchomosci gruntowej, potozonej w Krakowie

przy ul. Poselskiej Nr 26, druk 1378. Pani Dyrektor referuje, Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. Marta Witkowicz:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, projekt uchwatly dotyczy wyrazenia zgody
na zbycie udzialu wynoszacego 8/48 czesci gruntowej potozonej w Krakowie przy ul. Poselskie
nr 26. Jest to dzialka niezabudowana, cze$ciowo porosnigta roslinnoscia, czesciowo
utwardzona kamieniem. Od strony ul. Poselskiej na nieruchomos$ci znajduje si¢ mur wraz z
bramg wjazdowa 1 na terenie dziatki znajduje si¢ wilaz kanalizacyjny oraz sieé
elektroenergetyczna. Ten udziat Gminy zostat wyszacowany na kwote 213 901 ztotych tj. po

3034 zt za m* Dziekuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje pani Dyrektor. To byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢
Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego, pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej. Otwieram
dyskusje. Czy kto$ z pan i pandw Radnych chce zabra¢ gtos w sprawie tego projektu uchwaty?
Nie widzg, zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, Ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu.
Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzief 13 grudnia, godzing, 2016 roku, godz.

15-t3. Ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 15 grudnia 2016 roku na godz. 15-ta.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego udzialu Gminy
Miejskiej Krakow wynoszacego 558/1000 czeSci nieruchomos$ci gruntowej, zabudowanej
budynkiem mieszkalnym polozonym w Krakowie przy ul. Urzedniczej Nr 25 /projekt Prezydenta
Miasta Krakowa - druk nr 1383 - | czytanie — referuje Marta Witkowicz - opiniujace Komisje:

Budzetowa; Mienia i Rozwoju Gospodarczego/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1383, sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
udziatu Gminy Miejskiej Krakow wynoszacego 558/1000 czesci nieruchomosci gruntowej w

budynku przy ul. Urzedniczej Nr 25. Pani Dyrektor referuje, Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. Marta Witkowicz:
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Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody
na zbycie w trybie przetargu ustnego nieograniczonego udziatu w nieruchomosci zabudowane;j
budynkiem przy ul. Urzedniczej Nr 25. Udziat Gminy w tym budynku, tej nieruchomosci to
558/1000 czgsci, a wartos¢ okreslona przez rzeczoznawcg majgtkowego wynosi¢ bedzie do

ceny wywotawczej 1milion 309 tysiecy. Dziekuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje pani Dyrektor. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢
Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego, pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej. Otwieram
dyskusj¢. Prosze panstwa o cisze, zebySmy mogli skonczy¢ procedowaé. Czy kto$ z pan i
pandw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widze, zatem
zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu i okre§lam termin
autopoprawek na dzien 13 grudnia 2016 roku, godz. 15-tg, termin poprawek ostateczny na dzien

15 grudnia 2016 roku, godz. 15-ta.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego spéldzielczego
wlasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego przy ul. Mikolowskiej Nr 10 a w
Myslowicach /projekt Prezydenta Miasta Krakowa - druk nr 1384 - | czytanie — referuje Marta

Witkowicz - opiniujgce Komisje: Budzetowa; Mienia i Rozwoju Gospodarczego/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1384, sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego potozonego przy ul.

Mikotowskiej Nr 10, proszg, w Mystowicach.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. Marta Witkowicz:

Prosze panstwa, projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu
ustnego nieograniczonego spéldzielczego wilasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego
polozonego w Mystowicach przy ul. Mikotowskiej Nr 10. Powierzchnia tego lokalu to 26 m 40
cm, a zeby rozwia¢ watpliwosci skad Gmina Krakow posiada lokal w Mystowicach to
informuje panstwa, ze zostal ten lokal nabyty w trybie dziedziczenia po zmarlej osobie.

Dziekuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
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Dzigkuje pani Dyrektor, to byt wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢
Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego i Komisji Budzetowej. Otwieram dyskusj¢. Prosze
panstwa o cisze, zebysmy mogli skonczy¢ procedowac. Czy kto$ z pan 1 panow Radnych chce
zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widze, zatem zamykam dyskusje i
stwierdzam, ze Rada odbylta pierwsze czytanie projektu i okre§lam termin autopoprawek na
dzien 13 grudnia 2016 roku, godz. 15-t3, termin ostateczny zgtaszania poprawek na dzien 15

grudnia 2016 roku, godz. 15-ta.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 1 usytuowanego w
budynku na os. Mistrzejowice 6 w Krakowie na rzecz najemcow z zastosowaniem 59% bonifikaty
/projekt Prezydenta Miasta Krakowa - druk nr 1397 - | czytanie — referuje Marta Witkowicz -

opiniujagce Komisje: Budzetowa; Mienia i Rozwoju Gospodarczego/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1397, zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego

nr 1 usytuowanego w budynku na os. Mistrzejowice 6 na rzecz najemcoéw z zastosowaniem

59% bonifikaty.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. Marta Witkowicz:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody
na zbycie w trybie bezprzetargowym nieruchomos$ci potozonej w Krakowie na osiedlu
Mistrzejowice 6 z bonifikata wynoszaca 59%. Ta sprawa zostala oméwiona na dwoch
Komisjach, ktére to Komisje wyrazity opini¢ pozytywna, stad przygotowany projekt uchwaty.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje pani Dyrektor. DokonaliSmy wprowadzenia projektodawcy. Faktycznie Komisja
Mienia i Rozwoju Gospodarczego zaopiniowata ten projekt pozytywnie podobnie, jak Komisja
Budzetowa. Otwieram zatem dyskusj¢. Kto z pan i pandw Radnych chce zabra¢ glos w tej
sprawie? Nie widze, zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta pierwsze czytanie
projektu 1 okreSlam termin autopoprawek na dzien 13 grudnia 2016 roku, godz. 15-ta,

ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien 15 grudnia 2016 roku, godz. 15-ta.
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Wyrazenie zgody na zbycie w trybie Dbezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 62 usytuowanego w budynku na os. Zielonym 16 w Krakowie na rzecz najemcy z
zastosowaniem 83 % bonifikaty /projekt Prezydenta Miasta Krakowa - druk nr 1398 - | czytanie —

referuje Marta Witkowicz - opiniujace Komisje: Mienia i Rozwoju Gospodarczego; Budzetowal.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1398. Zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
62 usytuowanego w budynku na os. Zielonym 16 w Krakowie na rzecz najemcy z

zastosowaniem 83 % bonifikaty.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. Marta Witkowicz:

Szanowni Panstwo, projekt dotyczy wyrazenia zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym
lokalu mieszkalnego zajmowanego przez najemce na osiedlu w trybie przyznania bonifikaty
indywidualnej wynoszacej 83 %. Jest to sprawa, ktora réwniez tak, jak poprzednia byta
przedmiotem analizy na dwoch Komisjach. Komisja Budzetowa i Komisja Mienia wyrazity

opini¢ pozytywna, stad przygotowany dzi$ projekt uchwaty. Dzickuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje pani Dyrektor. To byto wprowadzenie projektodawcy. Mam opini¢ pozytywna
Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji Budzetowej. Otwieram zatem
dyskusje. Kto z pan i panéw Radnych chce zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg, zatem
zamykam dyskusje i stwierdzam odbycie pierwszego czytania i okre§lam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 13 grudnia 2016 roku, godz. 15-ta, ostateczny termin zglaszania

poprawek na dzien 15 grudnia 2016 roku, godz. 15-tg.

Wyrazenie zgody na udzielenie od 2017 roku bonifikaty w wysokosci 90% dla Centrum Placéwek
Opiekunczo — Wychowawczych ,,PARKOWA?” z siedziba w Krakowie przy ul. Parkowej 12 od
oplaty rocznej ustalonej jako 0,3% ceny nieruchomosci, z tytulu trwalego zarzadu ustanowionego
na nieruchomosci potozonej przy al. Pod Kopcem 10a, oznaczonej jako dzialka nr 30 o pow. 0,2847
ha obreb 29 jednostka ewidencyjna Podgérze, stanowigcej wlasno§¢ Gminy Krakéw /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa - druk nr 1399 - | czytanie — referuje Marta Witkowicz - opiniujgce

Komisje: Budzetowa; Mienia i Rozwoju Gospodarczego/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
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Kolejny projekt uchwaty. Wyrazenie zgody na udzielenie od 2017 roku bonifikaty w wysokos$ci
90% dla Centrum Placéwek Opiekunczo — Wychowawczych ,,PARKOWA” z siedzibg w
Krakowie przy ul. Parkowej 12, a referuje pani Dyrektor Marta Witkowicz. Druk 1399.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. Marta Witkowicz:

Szanowni Panstwo, projekt dotyczy wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty wynoszacej 90%
od ustalonych optat z tytutu trwatego zarzadu. Jest to placowka Centrum Placowek Opiekunczo
— Wychowawczych ,,PARKOWA” 1 po wyrazeniu przez panstwa zgody optata bedzie wynosita
rocznie 1551 ztotych 72 grosze. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, to bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy do tego druku pozytywng opini¢
Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego, pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej. Otwieram
zatem dyskusje. Kto z pan i panéw Radnych chce zabra¢ gtos w tej sprawie? Nie widze, zatem
zamykam dyskusje i stwierdzam odbycie pierwszego czytania i okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 13 grudnia 2016 roku, godz. 15-ta, ostateczny termin zglaszania

poprawek na dzien 15 grudnia 2016 roku, godz. 15-t3.

Ogloszenie tekstu jednolitego uchwaly Nr XLVI/568/08 Rady Miasta Krakowa w sprawie zasad
zbywania lokali mieszkalnych stanowiacych wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow oraz okreslenia
warunkow udzielenia bonifikaty i wysokosci stawek procentowych /projekt Prezydenta Miasta
Krakowa - druk nr 1431 - tryb jednego czytania— referuje: Marta Witkowicz; Anna Trembecka; Zofia

Kurysko - opiniujagca Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty. Projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Co to jest za projekt?
Czyz bySmy go juz nie mieli? Nie. Nie mieliSmy go. Zgodnie z § 34, ust. 2, Statutu Miasta
Krakowa do tego projektu uchwaty minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Ogloszenie tekstu
jednolitego uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie zasad zbywania lokali mieszkalnych
stanowigcych wiasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow oraz okreslenia warunkow udzielenia
bonifikaty 1 wysokosci stawek procentowych. Druk 1431. Referuje pani Dyrektor Marta

Witkowicz.
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Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. Marta Witkowicz:

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, projekt uchwaty, ktory dzisiaj
panstwu przedstawiam w trybie jednoczytaniowym, jest to projekt, ktory zawiera ogloszenie
tekstu jednolitego uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie zasad zbywania lokali
mieszkalnych stanowigcych wtasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow oraz okreslenia warunkow
udzielenia bonifikaty i wysokos$ci stawek procentowych. Do tego projektu zostata zgloszona
autopoprawka polegajaca na wykresleniu w podstawie prawnej zapisu Art. 18, Ust. 2, pkt. 6,
litera A 1 Art. 40, Ust. 1 1 Ust 2, pkt. 3 Ustawy z 8 marca "90 roku o Samorzadzie Gminnym,
ktoéra to zostata blednie podana w podstawie prawnej i przy oglaszaniu tekstu jednolitego ta
podstawa jakby materialno-prawna jest niepotrzebna, poniewaz jest to, prosz¢ panstwa tylko i
wylacznie ujednolicenie tego o, co zreszta panstwo wnosili$cie juz kilkakrotnie, zeby nie
szuka¢ po roznych aktach normatywnych zmian do, do tej uchwaty, ktora jest dos¢ istotna, ma
istotne znaczenie rowniez i dla mieszkancow, bo dotyczy oczywiscie mozliwosci nabycia

lokalu z bonifikata. Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje. Szanowni panstwo otwieram dyskusje. Ja tylko chciatem zabra¢ glos w dyskus;ji i
przypomnie¢, ze zgodnie z Ustawg, organ podejmujacy, czy organ wystepujacy z propozycja
nowelizacji aktow prawa miejscowego ma 12 miesigcy na przedstawienie uchwaty, ktora
bedzie, ktéra bedzie okresla¢ tzw. tekst jednolity, czyli jezeli robimy nowelizacje, to jest
obowigzek, abySmy w ciagu roku przyjeli te zobowigzania przepisow prawa, tzw. tekst
jednolity projektu uchwatly. To niestety w naszym miescie czg¢sto nie jest wykonywane, wigc
uczulam na ten fakt wszystkich, zeby$smy mieli dokumenty tworzace akty prawa miejscowego
w trybie jednolitym zgodnie z przepisami prawa. Do tego projektu uchwaly wptyneta
autopoprawka. Czy kto$ z pan i panéw Radnych chce zabra¢ gltos w sprawie tego projektu
uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam dyskusje i projekt uchwaty razem z autopoprawka
bedziemy glosowa¢ w bloku gltosowan. Tak, oznacza to tez réwniez zamkniecie dyskus;ji,

zakonczenie czytania projektu.

Rezolucja w sprawie podjecia dzialan legislacyjnych zmierzajacych do wsparcia rozbudowy
infrastruktury spolecznej (zZtobki, przedszkola, szkoly) /projekt Grupy Radnych — druk nr 1367-R -

tryb jednego czytania — referuje Wojciech Krzysztonek/.
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Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dobrze, szanowni panstwo, projekt rezolucji, projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Druk
1367-R. mingt termin zglaszania autopoprawek, wyznaczam termin zglaszania poprawek do
czasu zakonczenia dyskusji. Rezolucja w sprawie podjecia dziatan legislacyjnych
zmierzajgcych do wsparcia rozbudowy infrastruktury spotecznej (ztobki, przedszkola, szkoty).

Projekt Grupy Radnych. Druk 1367-R. referuje pan Radny Wojciech Krzysztonek. Zapraszam.

Radny — p. Wojciech Krzysztonek:

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Pafstwo Radni, to jest projekt uchwaty, ktory ma
celu doprowadzi¢ do tego, zeby nie tylko Krakow, ale i inne miasta rozwijaly si¢ w sposob
bardziej zrownowazony. Bo dzisiaj, jakby$Smy spojrzeli na Krakéw, to mamy dosy¢ intensywna
zabudowe mieszkaniowa w roznych czgsciach naszego miasta. Natomiast niestety, za ta
zabudowg mieszkaniowa nie nadgza infrastruktura techniczna, czy drogi przede wszystkim i
infrastruktura spoteczna, a wigc ztobki, przedszkola, szkoty. I tak, jak w zakresie infrastruktury
technicznej jest pewien instrument prawny w postaci Ustawy o Drogach Publicznych, czy tez
Ustawy o Planowaniu i Zagospodarowaniu Przestrzennym, ktéry zmusza deweloperow do
partycypowania w kosztach budowy infrastruktury drogowej, ktdra jest niezbedna dla obstugi
inwestycji, to brakuje analogicznych zapisow, ktore odnosityby si¢ do infrastruktury
spotecznej. Ta rezolucja idzie w tym kierunku, aby tg luke wypetni¢, aby rowniez deweloperzy
ponosili spoteczng odpowiedzialno$¢ za oddawane inwestycje, a wigc nie tylko infrastruktura
drogowa, ale rowniez infrastruktura spoteczna, Zzeby partycypowali w kosztach. Ja mysle, ze
jest ku temu dosy¢ dobra okazja, bo przypomng, ze trwaja obecnie prace nad Kodeksem
Architektoniczno-Budowlanym, natomiast jednym z zatozen tego dokumentu jest ograniczenie
dziatan, ktore bylyby niezgodne z interesem publicznym spotecznosci lokalnej. Ja mysle, ze
taka intensywna zabudowa mieszkaniowa bez niezbednej infrastruktury wlasnie jest takim
dzialaniem niezgodnym z interesem spoleczno$ci lokalnej. Dlatego prosze o poparcie tej

rezolucji. Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusj¢. Kto z pan i panow

radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu, ewentualnie czy jest stanowisko Prezydenta
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Miasta Krakowa? Nie widze, zatem zamykam dyskusje¢. Prosze bardzo pani Radna, nie

zdazylem zamkna¢ dyskusji. Brakto mi 10 sekund.

Radna — p. Malgorzata Jantos:

Szanowny Panie Przewodniczacy, chciatam powiedzie¢ o czym$ takim, Ze ta rezolucja
nawigzuje do takiej rzeczy, ktora chyba w zesztej kadencji si¢ zdarzyta. Znaczy ja zwotatam
wszystkich deweloperéow krakowskich z tych, ktorzy buduja najwicksze blokowiska i
usitowatam ich zacheci¢ wiasnie do sprawy, zeby budowali infrastrukture i zaraz opowiem
panstwu, o co chodzi. Mianowicie cala sprawa rozbita si¢ o to, ze np. przedszkola, nie wiem,
jak ztobki, ale przedszkola na pewno musza mie¢ specyficzng wysokos¢, ktéra jest
ponadnormatywna. Oni nie buduja po prostu takich wysokich mieszkan i okazato si¢, ze z
bardzo wielkich planéw, to trzeba tez o tym pomysle¢, nie wiem, w jaki sposob, ze z bardzo
wielkich planéw niestety nic nie wyszto, bo poniewaz pomimo dobrych checi deweloperzy
powiedzieli, ze nie sta¢ ich na to, zeby np. budowaé¢ w wysokosci mieszkan miejsca, ktore beda
zdecydowanie wyzsze o pol metra, poniewaz nie miesci si¢ to w ich koncepcji. Nie wiem, czy
panstwo zauwazyliscie, ze wilasnie przedszkola musza mie¢ specyficzne wysokos$ci, ktére sa
norma, ktéra nie moze by¢ przekroczona. To tak wrzucam, a propos spraw dotyczacych wyzszej
rezolucji, ktora oczywiscie popieram. Nie wiem, jaki moze final, bo moze by¢ to samo

potknigcie, ktore byto pare lat temu.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje, pani Przewodniczaca, pani Radna Jantos wrzucita, wigc otworzyla tez dyskusje. Ja
Wojtkowi oddam gtos na koncu, jako projektodawcowi, a teraz drugi Wojtek, czyli Wojtek

Wojtowicz.

Radny — p. Wojciech Wojtowicz:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, ja chcialbym powiedzie¢ pani Radnej Matgorzacie
Jantos, ze bardzo duzo deweloperow teraz w Krakowie i w catej Polsce inwestuje teraz w
przedszkola, zlobki, poniewaz zeby sprzeda¢ dzisiaj mieszkania w dobrej cenie, a ma si¢
wicksze obszary, bo nie méwie¢ oczywiscie o jednym bloku, ale jak si¢ gdzie§ buduje na
wiekszych terenach to po prostu, zeby te mieszkania sprzedacé, to trzeba w taka infrastrukture
zainwestowaé, w zwiazku z tym, to tu si¢ dzieje. Ja rozumiem, ze rezolucja jest po to, zeby

wzmocni¢ ich dziatania. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuj¢. Czy kto$ z pan i panéw Radnych chce jeszcze zabrac¢ gtos w sprawie tego projektu?

Nie widzg, to proszg¢ projektodawce o podsumowanie tej, jakze ciekawej dyskusji.

Radny — p. Wojciech Krzysztonek:

Szanowny panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, ja tylko tytulem wyjasnienia. Ta
rezolucja nie mowi o tym, zeby budowac¢ tego typu infrastrukturg¢ w ramach obiektow, ktore sg
stawiane przez deweloperow, tylko ogdlnie mowimy o tym, zeby oni partycypowali w kosztach
budowy takiej infrastruktury, w sensie ogdlnym. Ale to rowniez moze si¢ odbywaé w ten
sposob, ze np. deweloper przekazuje miastu dziatke, na ktérej moze powstac takie przedszkole.
Chodzi o to, zeby oni, no poczuli tg wicksza odpowiedzialnos$¢ za spotecznos¢ lokalng i zeby
nie bylo takiej polityki, ze deweloper buduje, sprzedaje, a Gming¢ zostawia z tymi problemami,

ktére generuja oddawane przez niego inwestycje. Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje. To bylo podsumowanie projektodawcy. Rozumiem, ze wyczerpalismy tym listg
mowcow. Szanowni panstwo zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu zamykam dyskusje, co
oznacza zakonczenie czytania projektu. Projekt uchwaty bedziemy glosowa¢ w bloku

glosowan.

Szanowni panstwo, wyczerpaliSmy, poza punktami zawieszonymi naszych 6 teczek, ale. Wiec
bedziemy gltosowac te wprowadzenia to prositbym o dokumenty do wprowadzen, czyli tam te
wszystkie rzeczy, gdzie musz¢ odnotowaé gtosowania i tez przy okazji rozstrzygniemy sprawe
Nowej Huty Przysztosci, ale moze faktycznie najpierw wprowadzenia. To sg jakie$ druki do
wprowadzenia juz? Dobrze, oczywiscie. Szanowni panstwo zatem wprowadzamy projekty
uchwat... Pan Przewodniczacy Bogustaw Kosmider, pierwszy. Prosz¢ o spokdj, bo pan Radny

Michat Drewnicki zaptaci 10 z1.
Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Boguslaw Kosmider:

Proszg panstwa, ja chciatbym prosi¢ o wprowadzenie kilku projektow uchwal w zwigzku z
bilansowaniem naszej obecnosci i nieobecnosci na réznych Komisjach. Po pierwsze chcialem
prosi¢ o wprowadzenie projektu uchwaty wedtug druku 1451 w sprawie zmian w sktadzie

Komisji Innowacji i Wykorzystania Funduszy Unijnych i to jest druk 1451. Po drugie, druk
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1452 w sprawie zmian w sktadzie Komisji Promocji 1 Turystyki Rady Miasta Krakowa. po
trzecie, druk 1453 w sprawie zmian w sktadzie Komisji Ekologii i Ochrony Powietrza. Po
czwarte w skladzie Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska i po piate tez
zmian w sktadzie Komisji Sportu i Kultury Fizycznej Rady Miasta Krakowa. Wszystkie te
projekty uchwat wynikaja z rezygnacji cztonkéw naszego Klubu z poszczegolnych Komisji, no

1 prosba jest o uwzglednienie tego w glosowaniu.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuj¢. Rozumiem, ze mamy wszystkie podpisy. Mamy, mamy, mamy. Dobrze, szanowni

panstwo kolejne projekty. Pan Radny Wojciech Krzysztonek. Kolejny projekt.

Radny — p. Wojciech Krzysztonek:

Szanowny panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, bardzo prosze o wprowadzenie w trybie
nagtym projektu uchwaty w sprawie zmiany w sktadzie Komisji Praworzadnosci wedlug druku

1456.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

1450, tak, to jest pewna, a to jest pewna rewolucja. 1456. Dobrze, szanowni panstwo, kolejne.
Czy mamy jeszcze jakie$ zgltoszenia? Pan Radny Aleksander Miszalski. Ale to moze darujmy

te glosy ,,za” w takich sprawach oczywistych. Prosze.

Radny — p. Aleksander Miszalski:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, bardzo prositbym o wprowadzenie w trybie nagtym
projektu uchwaly w sprawie ustalenia kierunkoéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w
zakresie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Luneta Warszawska wedlug druku 1447. Mysle, ze dyskusja odbedzie si¢ juz podczas druku.
Pokrotce powiem tylko, ze chodzi o ochrong fortu Luneta Warszawska i tego terenu. Byly w
tej sprawie interpelacje Radnej Szybist, Radnej Jantos, rowniez moja, pdzniej byto spotkanie z
deweloperem. Trzeba koniecznie zrobi¢ wszystko wszystkimi mozliwymi srodkami, zeby ten
teren przed tg zabudowa ochroni¢. Mysle, ze taki wniosek o zrobienie planu zagospodarowania
dla tego matego terenu moze by¢ dodatkowym bodzcem dla deweloperow do wycofania si¢ z

tej zabudowy. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panu Radnemu. Tak jest to istotny wniosek. Rozumiem, ze kolejny projekt uchwaty,

druk 1449, zapewne. Prosz¢ pan radny
Radny — p. Jerzy Popiel

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, prosz¢ o wlaczenie w trybie naglym
druku w sprawie ustalenia kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacego
przystapienia do sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

,,08. Podwawelskie”. Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Tak, oczywiscie dzigkuje. Tak, jezeli zdazycie, tak. Dobrze, szanowni panstwo, mamy wnioski
formalne oczywi$cie tutaj pan Przewodniczacy mi sygnalizowat Klubu Przyjazny Krakow, ze
jeszcze beda kolejne projekty uchwal, cate dwie. Zatem szanowni panstwo, rozpoczynamy
wprowadzanie, czy tez nie wprowadzanie tychze drukéw do porzadku obrad, bo od tego
zadecyduje Rada.

Whiesienie wkladu niepienieznego (aportu) w postaci nieruchomos$ci Gminy Miejskiej Krakow do

Krakow - Nowa Huta Przyszlosci S.A. /projekt Prezydenta Miasta Krakowa - druk nr 1382 - |
czytanie — referuje Marta Witkowicz - opiniujgca Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Ale moze najpierw, zaczym bySmy to zrobili, rozwigzalibySmy, nie Nowa Hute Przysztosci,
ale sprawe¢ Nowej Huty Przyszto$ci, bo mamy wniosek formalny o odestanie tego projektu
uchwaty do projektodawcy celem uzyskania opinii Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego.
Wigc ja bym najpierw poddal ten wniosek pod glosowanie. Kto$ z glosem ,,za”, z gtosem
»przeciw” temu wnioskowi? Druk 1382. Wniosek formalny pana Przewodniczacego
Stawomira Pietrzyka. Moja pomyika, ale nic nie widz¢ ani gloséw za, ani glosow przeciw,
zatem poddaje¢ pod glosowanie. Przepraszam bardzo. Siedem godzin tutaj, to juz moze si¢
troche w glowie pomyli¢. Druk 1382. Wniosek formalny ztozony przez pana Przewodniczacego
Pietrzyka o odestanie do projektodawcy uchwaty Nowa Huta Przysztosci. Glos za, glos przeciw

temu wnioskowi? Nie widze. Glosujemy. Glos za, glos, nie. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto
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si¢ wstrzymal? Czy wszyscy z panstwa zaglosowali? Jezeli tak, to zamykamy glosowanie,

prosze¢ o wynik.
Za 36 Radnych, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal.

Stwierdzam, ze Rada przyjeta wniosek 1 odestata ten projekt uchwaty do wnioskodawcy. Dzigki
temu mogltem si¢ chwilowo pozby¢ tej teczki. Terminy? Nie, nie ma zadnych termindéw, bo
odestaliSmy przed zamknigeciem pierwszego czytania, znaczy do wnioskodawcy. A wiec
zadnych terminéw nie ma. Dobrze, glosujemy teraz wnioski formalne. Najpierw wniosek w
sprawie zmiany sktadu, zmiany w sktadzie Komisji Innowacji i Wykorzystania Funduszy
Unijnych Rady Miasta Krakowa, to jest druk 1451. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie
widzg. Przystepujemy do glosowania o wprowadzenie do porzadku obrad. Kto jest za? Kto jest
przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie, to zamykamy glosowanie,

prosz¢ o wynik.
Za 37 Radnych, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal od glosu.

Stwierdzam, ze Rada przyjeta wniosek. Bardzo prosze o spokoj. Ja bym bardzo prosit o spokoj,
zebysmy skonczyli t¢ sesje, bo przed nami jeszcze duzo. Pan Radny Stawowy chce si¢ ze
Swinka spotka¢? No wtasnie. Nie wiem, gdzie jest pan Radny Wantuch, pewnie gdzie$ jest.
Kolejny, szanowni panstwo projekt uchwaty. Druk 1452. Projekt uchwaly w sprawie zmiany w
sktadzie Komisji Promocji 1 Turystyki Rady Miasta Krakowa. Gtos za, glos przeciw temu
wnioskowi? Nie widze, przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw Radnych jest za? Kto
jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$§ jeszcze glosuje? Jezeli nie, to zamykamy

glosowanie, prosz¢ o wynik.
Za 39 radnych, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal od glosu.

Stwierdzam, ze Rada przyjela wniosek. Druk 1453. To jest wniosek o zmian¢ w skladzie
Komisji Ekologii i Ochrony Powietrza Rady Miasta Krakowa. Kto jest z glosem ,,za”? Kto jest
z glosem ,,przeciw”? Nie widze, w zwigzku z tym poddaj¢ projekt uchwaty pod glosowanie.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy ktos jeszcze glosuje? Tak? Rozpedzitem
si¢. Dobrze, szanowni panstwo, czy wszyscy z panstwa zagtosowali? Jezeli tak, to zamykamy

glosowanie, prosz¢ o wynik.

39 Radnych bylo za, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal.
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Stwierdza, ze Rada przyjeta wniosek 1 wprowadzita do porzadku obrad. Kolejny projekt
uchwaty. Druk 1454. Zmiany w skladzie Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska Rady Miasta Krakowa. Kto jest z panstwa z glosem ,,za”, z glosem ,,przeciw” temu
wnioskowi? Nie widze. Zatem poddaje projekt uchwaty pod gltosowanie. Kto jest przeciw? Kto
si¢ wstrzymal? Czy kto$ jeszcze gltosuje? Jezeli nie, to zamykamy glosowanie, prosze o wynik.
Za bylo 36 radnych, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal. Stwierdzam, ze Rada
postanowita o wprowadzeniu do porzadku obrad tego wniosku, tego projektu uchwaly.

Whiosek zostal przyjety.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, to jest druk 1455. Jak go tu znajde. Bo musz¢ sprawdzi¢, czy on tu
gdzies jest? Tak jest, mamy tutaj, zostal juz uporzadkowany. Wniosek w sprawie zmiany w
sktadzie Komisji Sportu i Kultury Fizycznej Rady Miasta Krakowa. Glos ,,za”, glos ,,przeciw”

temu wnioskowi? Prosze pan Radny. Tylko prosze wniosek.

Radny — p. Mirostaw Gilarski:

Szanowni Panstwo, dzisiaj jeszcze nie miatem okazji zabiera¢ glosu, ale sa sprawy, tym
projektem uchwaty jestem troche poruszony, bo jak rozumiem przedstawiciele Rady Miasta
Krakowa, ktorzy chca wyjs¢ z tej Komisji Sportu, chea ja ostabi¢ znaczaco. Jest to wyraz ich
protestu w zwiazku z tzw., méwiac potocznie Swinskim remisem, tj. 11:1, porazka Rady Miasta
Krakowa z druzyng Polskiego Zwigzku Pitki Noznej. Tez wstydze si¢. Oni stawy nie przyniesli
miastu, wrgez, wrecz przeciwnie, nad czym ubolewam 1 dlatego jeszcze raz prosze i apeluje,
aby jednak panowie wycofali swoj wniosek 1 nie ostabiali tej roli tej waznej Komisji Sportu w
Krakowie. Ja ich rozumiem, podzielam ich, podzielam ich bdl, natomiast jeszcze jeden taki
mecz 1 bedzie trzeba tg Komisje rozwigzac, a nie chciatbym, zeby w tej kadencji. Tak si¢

skompromitowali po raz kolejny. Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Rozumiem, ze to byt glos ,,przeciw”. Ja bed¢ glosem z ,,za”. Ja bym bardzo prosit, zebySmy to
wprowadzili 1 przyjeli ten projekt uchwaty. Zawsze istnieje rowniez sport poza Komisja Sportu,
wigc taki argument jest za tym, aby$Smy glosowali. Dobrze, szanowni panstwo, poddaje projekt

pod gltosowanie. Mielismy glos ,,za”, glos ,,przeciw”. Kto z pan i panow Radnych jest za tym,
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zeby ten projekt wprowadzi¢ do porzadku obrad? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy

kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie, to zamykamy glosowanie, prosz¢ o wynik.
35 Radnych bylo za, 2 Radnych bylo przeciw, 1 Radny wstrzymatl si¢ od glosu.

Whiosek zostal przyjety. Prosz¢ wydruk. Pan Radny wstrzymat si¢ od gltosu. Dobrze, reszta
byla ,,za” albo byla nieobecna. Dobrze, szanowni panstwo, kolejny projekt uchwaty. Druk
1456. To jest zmiana sktadu Komisji Praworzgdnosci Rady Miasta Krakowa. Gtlos ,,za”, glos
,»przeciw” temu wnioskowi? Nie widze, zatem poddaje projekt uchwaty pod glosowanie. Kto
jest z pan 1 panow Radnych za tym, aby wprowadzi¢ ten projekt uchwaty do porzadku obrad
dzisiejszej sesji? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Przepraszam, czy wszyscy juz z panstwa

zagtosowali? Jezeli tak, to zamykamy gtosowanie, prosz¢ o wynik.
Za bylo 39 Radnych, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal.

Stwierdzam, ze Rada przyjela ten wniosek. I kolejne wnioski formalne. Druk 1447-R,
wprowadzenie uchwaty w sprawie ustalenia kierunkow dziatania Prezydenta Miasta w zakresie
przystapienia do sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Luneta
Warszawska. Glos ,,za”, glos ,,przeciw” temu wnioskowi. Nie widze, zatem przystepujemy do
glosowania. Kto z pan i panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy

wszyscy juz z panstwa zagtosowali? Jezeli tak, to zamykamy gltosowanie, prosze o wynik.
35 Radnych bylo za, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu.

Stwierdzam, ze Rada wprowadzita ten projekt do porzadku obrad. Kolejny projekt uchwaty.
Ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie przystapienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Osiedle
Podwawelskie. Druk 1449. Glos ,,za”, glos ,,przeciw” temu wnioskowi. Nie widze, zatem
przystepujemy do glosowania. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Za
wprowadzeniem? Jezeli wszyscy z panstwa zagltosowali, to zamykamy glosowanie, prosze¢ o

wynik.
38 Radnych — za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymujacych sie.

Stwierdza, ze Rada wprowadzita ten druk do porzadku obrad. I wniosek zostat przyjety.
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Zmieniajaca uchwale Nr XXXIV/555/15 w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji
oraz trybu i zakresu kontroli prawidlowos$ci pobrania i wykorzystywania dotacji, udzielanych dla
szkol i placowek publicznych oraz niepublicznych, prowadzonych na terenie Gminy Miejskiej
Krakow przez osoby fizyczne lub osoby prawne inne niz Gmina Miejska Krakéw /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 1435 — tryb jednego czytania — referuje Anna Korfel-Jasinska -

opiniujace Komisje: Edukacji; Budzetowa/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Szanowni panstwo, niestety musimy konsumowaé sprawe, bo tak nam to wypada, sprawe
zawieszong, czyli druk 1435. To jest sprawa zwigzana z dotacjami dla przedszkoli, szkol i
placowek publicznych prowadzonych na terenie Gminy Miejskiej Krakow. Ja przed
zamknigciem si¢ pytam, czy jest jaki§ wniosek formalny w tej sprawie? Bo jezeli nie, to musze
zamkng¢ dyskusje. Dobrze szanowni panstwo, wigc w sposob formalny stwierdzam, ze
zgodnie z § 36, ust. 1, pkt. 6, Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, co oznacza
zakonczenie projektu. W trybie statutowym nie zgtoszono poprawek, ani autopoprawek, ani
innych wnioskow formalnych. Projekt uchwaty bedziemy glosowaé w bloku glosowan. Dobrze,
szanowni panstwo, mam pod reka te druki, ktore wprowadziliSmy, wiec moze szybko je

omowimy.

Zmiana w skladzie Komisji Innowacji i Wykorzystania Funduszy Unijnych Rady Miasta
Krakowa /projekt Grupy Radnych — druk nr 1451 — tryb jednego czytania — referuje Bogustaw

Kosmider/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Druk 1451. Zgodnie z § 34, ust. 2, Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o zglaszanie poprawek w terminie do
Przewodniczacego prowadzacego obrady. Zmiana w skladzie Komisji Innowacji 1
Wykorzystania Funduszy Unijnych Rady Miasta Krakowa. Druk 1451. Referuje pan
Przewodniczacy Bogustaw Kos$mider. Mamy tutaj poprawke pana Radnego Lukasza

Wantucha.

Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Bogustaw Kosmider:
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Znaczy uprzejmie prosze, to w wersji pierwotnej druk, aby zgodzili si¢ panstwo na to, abym
przestat by¢ cztonkiem Komisji Innowacji. Po prostu termin tej Komisji kompletnie mi nie
pasuje, a nie chce by¢ tam tylko figurantem. A poprawka, no to nie wiem, co to jest, ale niech

bedzie.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

To nie dobrze, ze pan nie wie, bo pan powinien wiedzie¢ panie Przewodniczacy,
projektodawca. Natomiast, natomiast, projekt, poprawka powoduje, ze w miejsce pana
Przewodniczacego Kosmidera wstepuje do Komisji pan Radny Lukasz Wantuch. Taka jest
poprawka. To jest poprawka. dobrze. Kto z pan i panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie
tego projektu uchwaty? Nie widzg, zatem zgodnie z § 36, ust. 1, pkt. 6, Statutu Miasta Krakowa
zamykam dyskusj¢. Oznacza to zakonczenie czytania projektu. Mamy projekt uchwaly razem
z poprawka, panie Radny Komarewicz, 10 zt do $winki. Panie Radny, 10 zt do $winki. Pan tak.
Nie moja wina, tylko pan Radny, pan radny Rafal Komarewicz dobrze. Ja nie wiedziatem, ze
w Klubie Przyjazny Krakéw sg takie feudalne stosunki, ale dobrze, panu tez si¢ nalezalo w
sumie. Szanowni panstwo, zamknatem dyskusje. Mamy poprawke pana Radnego tukasza
Wantucha, w zwiazku z tym pozwol¢ sobie od razu ten projekt uchwaly poddaé¢ pod
glosowanie, bo jesteSmy wszyscy tutaj na Sali. Zatem poddaj¢, najpierw poprawke pana
Radnego tukasza Wantucha pod glosowanie. to jest druk 1451. Poprawka, tak. Kto z pan 1
panéw Radnych jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymalt? Czy

wszyscy z panstwa zagltosowali? Jezeli tak, to zamykamy gtosowanie, prosze o wynik.
Za bylo 34 Radnych, 2 bylo przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal od glosu.

Stwierdzam, ze Rada przyjeta poprawke. Prosimy o wydruk. Dobrze szanowni panstwo,
przyjeliSmy poprawke, w zwigzku z tym glosujemy projekt uchwaty razem z poprawka. Kto z
pan 1 panéw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty wedlug druku nr 1451? Kto jest

przeciw? Kto jeszcze gltosuje? Zamykamy glosowanie, prosz¢ o wynik.
Za bylo 36 Radnych, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Zmiana w skladzie Komisji Promocji i Turystyki Rady Miasta Krakowa /projekt Grupy Radnych
—druk nr 1452 —tryb jednego czytania — referuje Bogustaw Kosmider/.
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Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty zgodnie z § 34, ust. 2, Statutu Miasta Krakowa. Do tego projektu
uchwaty jest to wedtug druku 1452 minat termin zgtaszania autopoprawek, a termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Zmiany w sktadzie
Komisji Promocji i Turystyki Rady Miasta Krakowa. Referuje pan Przewodniczacy Bogustaw

Ko$mider.
Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Boguslaw Kosmider:

Z tych samych powodow, ta sama osoba rezygnuje ze sktadu Komisji i jak si¢ dowiedziatem

pan Radny Wantuch z tego, co wiem nie zamierza w moje miejsce wchodzié.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje. Tak, do tego projektu uchwaty nie ma poprawki, wiec otwieram dyskusje. Kto z pan
i panow Radnych chce zabra¢ gltos w tej sprawie? Nie widze, wigc zamykam dyskusje, co
oznacza zakonczenie czytania projektu. Projekt uchwaly bedziemy gtosowaé w wersji biezacej
bez poprawek. Zatem oddaj¢ projekt uchwaly pod glosowanie. Kto z pan i panéw Radnych jest
za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie, to zamykamy

glosowanie. Prosz¢ o wynik.
37 Radnych bylo za, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Zmiana w skladzie Komisji Ekologii i Ochrony Powietrza Rady Miasta Krakowa /projekt Grupy
Radnych — druk nr 1453 — tryb jednego czytania — referuje Bogustaw Ko$mider/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty 1453. Do tego projektu uchwaly mingt termin zglaszania
autopoprawek. Termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Zmiany w sktadzie Komisji Ekologii i Ochrony Powietrza Rady Miasta Krakowa,
druk 1453, referuje pan Przewodniczacy Bogustaw Kosmider. Tutaj mamy poprawke pana

Radnego Lukasza Wantucha.

Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Bogustaw Ko$smider:
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No wigc, w moje miejsce rozumiem w wyniku tej poprawki wejdzie pan Lukasz Wantuch.

Rzecz dotyczy Komisji Ekologii i Ochrony Powietrza. Mysle, Ze to bedzie zmiana na dobre.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkuje panu Przewodniczacemu. Otwieram dyskusje. Kto z pan i panéw Radnych chce
zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam dyskusje,
stwierdzam odbycie czytania 1 poddaj¢ projekt uchwaty pod glosowanie, ale najpierw
poprawke, bo tu jest poprawka pana Radnego L.ukasza Wantucha. A wigc glosujemy poprawke,
ktora polega na zamianie i dodanie pana Lukasza do tej Komisji. Kto z pan i panéw Radnych
jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie, to zamykamy

glosowanie, prosz¢ o wynik. Poprawka.
Za bylo 33 Radnych, 3 Radnych bylo przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu.

Stwierdzam, ze Rada poprawke przyjeta. Przystgpujemy zatem, nie styszalem stowa wydruk.
Przystepujemy zatem do glosowania projektu uchwaty. Kto z pan i panéw Radnych jest za
przyjeciem projektu uchwaty wraz z poprawka? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy

wszyscy z panstwa juz zaglosowali? Jezeli tak, to zamykamy glosowanie, prosz¢ o wynik.
Za bylo 37 Radnych, 0 — przeciw, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Zmiana w skladzie Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta
Krakowa /projekt Grupy Radnych — druk nr 1454 — tryb jednego czytania — referuje Bogustaw

Kosmider/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, druk 1454. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta
Krakowa do projektu uchwaly mingt termin zglaszania autopoprawek. Termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Zmiany w skladzie
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, druk 1454. Referuje pan

Przewodniczacy Bogustaw Ko$mider... Ja si¢ wypisuj¢... Po 6 latach

Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Boguslaw Kosmider:
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Poniewaz rzecz dotyczy rezygnacji, czy tez odwotania ze sktadu Komisji Planowania pana

Dominika Jaskowca. Ja jestem tylko referentem. Poprawki nie ma.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dobrze. Szanowni panstwo, tak, jak si¢ skonczy sesja, t0. Dobrze. Czy kto$ z pan i panow
Radnych chce zabra¢ glos w tej sprawie? Otwieram dyskusj¢. Jezeli nie widze, to zamykam
dyskusje. To oznacza zakonczenie czytania projektu i poddaje projekt uchwaty pod gtosowanie.
Kto z pan i pandw Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty? Kto jest przeciw? Kto
si¢ wstrzymat? Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie, to zamykamy glosowanie, prosze o wynik.

Niestety za.
Za bylo 38 Radnych, 1 Radny byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Zmiana w skladzie Komisji Sportu i Kultury Fizycznej Rady Miasta Krakowa /projekt Grupy
Radnych — druk nr 1455 — tryb jednego czytania — referuje Bogustaw Kosmider/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty. Druk nr 1455. To jest projekt uchwaty w trybie jednego czytania.
Zgodnie z wlasciwym paragrafem do tego projektu uchwaly mingl termin zglaszania
autopoprawek. Termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Projekt uchwaty referuje, dobrze. Prosze o zreferowanie projektu uchwalty. Mamy

tutaj poprawke pana Radnego Wojciecha Krzysztonka.
Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Bogustaw Kosmider:

Prosze¢ panstwa, ten projekt uchwaty dotyczy wycofania ze sktadu Komisji Sportu 1 Kultury
Fizycznej pana Dominika Jaskowca, a poprawka rozumiem dotyczy tego, ze pan Krzysztonek

wchodzi na jego miejsce i tak
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Nie, tez si¢ wycofuje z Komisji.

Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa — p. Bogustaw Kosmider:
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A, no to pelne zaskoczenie.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dzigkujemy, to bylo wprowadzenie projektodawcy. Zatem otwieram dyskusje. Kto z pan i
pandw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem
zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu i bedziemy gltosowac. Poddaje
najpierw poprawke pod gtosowanie, potem projekt uchwaty. Wiec gltosujemy poprawke pana
Radnego Wojciecha Krzysztonka. Kto z pan i panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto

si¢ wstrzymat? Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie, to zamykamy glosowanie, prosze o wynik.
Za bylo 39 Radnych, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal.

Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta. I teraz glosujemy projekt razem z przyjeta
poprawka. Poddaje ten projekt. Kto z pan i pandw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢

wstrzymal? Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie, to zamykamy gltosowanie, prosze o wynik.
38 Radnych za, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa dot. przystapienia do
sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,0s. Podwawelskie”
/projekt Grupy Radnych — druk nr 1449 — tryb jednego czytania — referuje Jerzy Popiel; Grzegorz

Stawowy - opiniujaca Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiskal.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, ja tu mam po kolei, jezeli si¢ panstwo nie obrazg, zeby juz tu mi nie
miesza¢. Teraz mam projekt uchwaly wedlug druku 1449. Zgodnie z wiasciwym paragrafem
Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty minal termin zgtaszania autopoprawek. Termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Ustalenie
kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa do przystgpienia do sporzadzania
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,0s. Podwawelskie”. Referuje

pan Radny Jerzy Popiel. Juz ci dam. Tak.

Radny — p. Jerzy Popiel:
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Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo. Projekt wynika tak naprawde¢ ze zgloszonych na
spotkaniach z mieszkancami sugestii oraz sugestii Rady Dzielnicy. To juz w 2012 roku

wnioskowano o ujecie tych terendw w planach miejscowych.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dziekuje. Dobrze, ale prosze o powage, o zachowanie powagi, chociaz jest ciezko. Do tego
projektu uchwaty wptyneta autopoprawka wynikajaca z opinii prawnej. Otwieram dyskusje.

Kto z pan i panéw Radnych chce zabra¢ glos w tej sprawie? Pan Radny Lukasz Stoniowski.

Radny — p. Lukasz Sloniowski:

Ja mam pytanie do projektodawcow, bo to jest teren dos¢ dobrze zainwestowany i urzadzony,
dlatego chciatem spytac, jakie argumenty sa za tym, zeby do tego planu przystapi¢. Sam brak
planu to jest jednak zbyt staby argument. Musimy w jaki$§ sposéb te sity na planowanie
prezydenckie planowac, bo inaczej, my chcieliby$Smy, zeby Luneta byta szybciej zrobiona, a tu
pan Prezydent powie, ze osiedle Podwawelskie byto przyjete wczesniej, wiec jest pewna gra
interesOw mieszkancow, ktore tereny chroni¢ wczesniej. Wiec stad pytanie, jakie argumenty
przemawiaja za tym, zeby akurat ten, tak dobrze zabudowany teren, oprocz braku planu, w tej

chwili planowac?
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dobrze. Szanowni panstwo, czy kto$ jeszcze z panstwa chce zabra¢ glos w tej sprawie?
Rozumiem, ze w imieniu wnioskodawcow pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy odpowie

na te pytania.

Przewodniczacy Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska — p.

Grzegorz Stawowy:

Jako wnioskodawca pozwole sobie zaspokoi¢ ciekawo$¢ pana Radnego. Dwa, dwa, dwa
gléwne powody. Po pierwsze spotdzielnie, ktore sg na tym terenie zlokalizowane probowaty
przeprowadzi¢ koncepcje dogeszczenia osiedli, czyli wprowadzanie migdzy trzydziesto kilku
metrowe budynki jeszcze budynkéw kolejnych. To bytoby pig¢ dodatkowych budynkow.
Spotdzielnie si¢ z tego wstepnie wycofaty, ale dopoki nie bedzie planu, caty czas ta grozba
istnieje. A po drugie, pod tym osiedlem jest potezny teren inwestycyjny, ktory jak nie bedzie

miat planu miejscowego to bedzie zabudowany wuzetkami. I jest, 1 jest, bedzie zabudowany
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wuzetkami. I jest to jedyny obszar tej cze$ci Krakowa, ktéry nie ma planu miejscowego. To
jest trzeci argument. Przede wszystkim ten pierwszy, zeby nie doggszczaé osiedla
Podwawelskiego, bo taka grozba fizycznie istnieje, bo wtasciciel terenu chciat to juz zrobic.

Dzi¢kuje.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dziekuje. Rozumiem, ze wyczerpaliSmy liste mowcow, bo juz nikt z panstwa nie chce zabrac
glosu w tej sprawie. Chyba, ze pan radny Lukasz Stoniowski, ale nie widzg¢. Zatem zamykam
dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. Projekt uchwaty wraz z autopoprawka
bedziemy glosowac. Poddaj¢ projekt uchwaty pod gtosowanie. Kto z pan i panéw Radnych jest
za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czekamy na glos Lukasza. Aha, dobrze. Czy wszyscy

z panstwa juz zagtosowali? Jezeli tak, to zamykamy glosowanie, prosze o wynik.

37 Radnych za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymujacych si¢, 1 Radny nie wzial udzialu w

glosowaniu.

Stwierdzam, ze Rada przyjela projekt uchwaly zawarty w tym druku. Ja ci, Rafat wpuszcze

jeszcze dwa projekty, dobrze? Zeby$my skonczyli ten, ten, ten blok.

Zmiana w skladzie Komisji Praworzadnosci Rady Miasta Krakowa /projekt Grupy Radnych —druk
nr 1456 — tryb jednego czytania — referuje Wojciech Krzysztonek/.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Kolejny projekt uchwaty, tak sie to utozyto, druk 1456. Do tego projektu uchwaty minat termin
zglaszania autopoprawek. Termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem. Zmiany w sktadzie Komisji Praworzadnosci Rady Miasta Krakowa.
Projekt grupy Radnych. Referuje pan Radny Wojciech Krzysztonek.

Radny — p. Wojciech Krzysztonek:

Szanowny panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, chciatlbym zgodnie z brzmieniem
tej uchwaty uzupetic¢ sktad Komisji Praworzadno$ci, dlatego bardzo prosz¢ o jej poparcie.

Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

207



LIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 grudnia 2016 r.

Dzigkuje panu Radnemu. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Czy kto§ z pan i pandow
Radnych chce zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg, zatem zamykam dyskusj¢ 1 zgodnie z
wiasciwym paragrafem Statutu stwierdzam, ze zakonczono czytanie projektu. Projekt uchwaty
w wersji pierwotnej bez autopoprawek i poprawek bedziemy glosowac i poddaj¢ projekt pod
glosowanie. Kto z pan i pandw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy ktos

jeszcze glosuje? Jezeli nie, to zamykamy glosowanie, prosz¢ o wynik.
39 Radnych bylo za, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie przystapienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Luneta Warszawska /projekt
Grupy Radnych — druk nr 1447 — tryb jednego czytania — referuje Aleksander Miszalski - opiniujaca

Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

I kolejny projekt uchwaly, na ktéry z niecierpliwoscia czekaja mieszkancy. Druk 1447. Do tego
projektu uchwaly mingl termin zglaszania autopoprawek. Termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Ustalenie kierunkéw dziatania dla
Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Luneta Warszawska. Projekt Grupy Radnych, druk 1447.

Referuje pan Radny Aleksander Miszalski, zapraszam referenta.

Radny — p. Aleksander Miszalski:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, mowa juz o tej sprawie byta jakis czas temu
na sesji, kiedy bylo w tej kwestii pare interpelacji, ale pozwolg sobie w tej chwili troszeczke
sprawe przypomnie¢. Mianowicie chodzi o teren, ktory jest czeScig planu zagospodarowania
uchwalonego w 2012, to jest plan Zabiniec Potudnie. Znajduje sie tam zabytek zwany Lunetg
Warszawska. Jest to cze$§¢ Twierdzy Krakow. Powstat w latach ‘50-’56, jest najlepiej
zachowang cze¢$cig tej twierdzy. Obecny plan zagospodarowania i ochrony z 2012 zgodnie z
obowigzujagcym studium pozwala niestety na zabudowania mieszkalne na de facto czesci
integralnej zabytku i naprzeciw stoku Fortu. Inwestor, ktory jest wtascicielem terenu probuje

przeforsowac ta inwestycje. No, pokazywalismy ja jaki§ czas temu, wyglada to fatalnie, te
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budynki sg 20, 30 metréw od samego Fortu, ale de facto réwniez w jego czgsci, poniewaz
naprzeciw stoku, czyli tych dawnych czeéci Fortu. Ta inwestycja rowniez jest niekorzystna
przyrodniczo. Tam jest wycinka okoto 150 drzew, jezeli by si¢ oczywiscie inwestorowi udato
to przeforsowaé. Co wigcej, trzeba przypomnie¢, ze w samym Forcie, Fort byl w latach
wojennych wigzieniem, nie wiem, byta tam siedziba Gestapo, potem UB. Juz nie chce wchodzié¢
w takie szczeg6ly, jak chaos komunikacyjny, oczywiscie w tej chwili na ul. Rogatki i w
okolicach jest problem z zaparkowaniem, jezeli miataby tam powsta¢ tego typu inwestycja, no
to nie ma szans po prostu wpusci¢ tych wszystkich samochodoéw. Pocieszeniem jest, ze 10
pazdziernika Wojewddzka Rada Ochrony Zabytkéw wyda negatywna opini¢ dla projektu
inwestora 1 aktualnie inwestor pracuje nad tym, zeby ten swoj projekt, te inwestycj¢ zmniejszyc.
Natomiast moim zdaniem, jak i Grupy Radnych 1 mysle, ze wigkszosci Radnych, bo z wieloma
osobami rozmawiatem, tam w ogole nie powinno nic powsta¢. Po prostu ten teren jest wpisany
do, w ogole jest wpisany sam Fort do Rejestru Zabytkow, rowniez znajduje si¢ na terenie uktadu
urbanistycznego Kleparza, ktory réwniez jest chroniony. Co wigcej, w przyszlym roku w
Krakowie ma si¢ odby¢ sesja plenarna UNESCO, na ktorej Twierdza Krakow Ma by¢
rekomendowana, jako pierwszy w kolejnosci zabytek, ktory ma by¢ dopisany do listy
UNESCO. To byloby fatalnym precedensem i fatalnym wydarzeniem, gdyby na rok przed tego
typu sytuacja w Krakowie taki Fort zostat w jakikolwiek sposob uszkodzony, zabudowany. Po
prostu groznym precedensem przed zabudowa kolejnych tego typu miejsc wiemy, ze rdéwniez
podobna sytuacja zdarzyla si¢ z Fortem Bronowice, gdzie spor toczyt si¢ bardzo dtugo. No
celem tej uchwaly jest ochrona zabytku i tworzenie tam parku. W uchwale oczywiscie
przytaczamy wiele wigcej argumentow, oprocz tych historycznych réwniez, ja zakladam, ze

wszyscy si¢ zgadzaja i juz koncze. Chodzi o strefe ksztaltowania systemu przyrodni.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:
Andrzej, bo dzisiaj bedzie

Radny — p. Aleksander Miszalski:

Jezeli czego$ nie przytoczytem, to rowniez tego, ze prognoza oddziatywania srodowisk w tym
miejscu nie zaktadata w ogole tych inwestycji, ktore zostaly dopuszczone w planie, wigc
przypuszczalnie moglo to by¢ jakim$ uchybieniem. Nie chce tych wszystkich argumentow
przytacza¢. One sg wszystkie wypisane w uchwale. Zaktadam, ze panstwo Radni si¢ zapoznali,

poniewaz juz wczoraj ona byla dost¢pna, no i prosze uprzejmie O poparcie. Ja mam
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swiadomo$¢, ze procedura tworzenia planu to nie jest taki szybki okres, ale mimo wszystko
bedzie dodatkowa presja na dewelopera i sygnat jasny od nas tutaj, ze po prostu nie godzimy z

zabudowa, z zabudowg i dewastacja tego zabytku. Dzigkuje bardzo.
Przewodniczacy obrad — p. Dominik Jaskowiec:

Dziekuje panu Radnemu, Fortu nie oddamy. Otwieram dyskusj¢. Kto z pan i panéw Radnych

chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Pan Radny Grzegorz Stawowy.
Radny — p. Grzegorz Stawowy:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, ja przypomne¢ dyskusje, ktéra si¢ tutaj odbyla w
ramach interpelacji, chyba miesigc temu, dlatego, ze, przypominam o tym, dlatego, ze
wszystkie wlasciwie decyzje, 