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Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Jeszcze raz witam Panstwa. Sesja LXXXII Rady Miasta Krakowa, 7 pazdziernik 2009 r.

Otwieram zwyczajng Sesj¢ Rady Miasta Krakowa, LXXXII, serdecznie witam Panie 1 Panow

Radnych, bardzo prosze o potwierdzenie obecnos$ci przez Radnych na dzisiejszej Sesji.

Zatem 5 minut przerwy, konieczno$¢ komputerowa. Bardzo prosze potwierdzi¢ swoja

obecnos¢. Czy juz wszyscy Radni potwierdzili swojg obecno$¢? Bardzo prosze o wydruk.

Pan Radny Fanaszek usprawiedliwiony z powodu zagranicznego wyjazdu, zgtaszat, dzigkuje

bardzo. Stwierdzam kworum uprawniajagce Rade do podejmowania uchwal. Obecny Pan

Radny Kocurek, obecna Pani Radna Jantos, obecny Pan Piechowicz. W imieniu Radnych i

wilasnym witam wszystkich przybytych na obrady dzisiejszej Sesji, nie widzg ani jednego

Prezydenta, witam Pana Sekretarza, nie widz¢ Pana Skarbnika, witam Pana Prezydenta.

Informuje Panstwa Radnych, ze stenogram i protokot z pierwszego posiedzenia LXXXI Sesji

— prosz¢ Panstwa bardzo prosze o spokodj — stenogram i protokédt z pierwszego posiedzenia

LXXXI Sesji Rady, posiedzenie 23 wrzesnia jest do wgladu w Kancelarii Rady, pokoj 201 1

prosze Panstwa moje pytanie brzmi czy do protokotu z LXXX Sesji Rady z dnia 9 wrzes$nia

sg uwagi? Jesli nie ma to protokot bedzie podpisany. Nie widz¢ uwag. Przypominam o

obowigzku elektronicznego zglaszania interpelacji przez tych z Panstwa Radnych, ktorzy

zamierzaja na dzisiejszej Sesji zglosi¢ interpelacje oraz o obowigzku doreczenia

Przewodniczacemu swojej interpelacji na pismie.

Prosze Panstwa krotkie informacje miedzysesyjne. Informuje, ze do Przewodniczacej Rady

Miasta Krakowa 1 Kancelarii Rady Miasta 1 Dzielnic Krakowa wplynety pisma:

- rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Malopolskiego do uchwaly Nr LXXIX/1015/09 z
dnia 26 sierpnia w sprawie ustanowienia nagrody im. Tadeusza Stowikowskiego
stwierdzajacej niewazno$¢ uchwaty w catosci,

- rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Matopolskiego do uchwaty LXXIX/1016/09 z dnia
26 sierpnia 2009 r. w sprawie ustanowienia stypendium naukowego miasta Krakowa dla
szczegoOlnie uzdolnionych studentow oraz uczestnikow studiow doktoranckich
krakowskich uczelni wyzszych 1 innych jednostek naukowo badawczych oraz zasad ich
udzielania stwierdzajace niewaznos$¢ uchwaty w catosci,

- 29 wrzesnia do 2 pazdziernika jak Panstwo wiecie odbyt si¢ wyjazd, odbylo si¢ spotkanie
w partnerskim miescie Sankt Petersburgu delegacji krakowskiej. Proszg Panstwa w tejze
delegacji wzieli udziat Prezydent Jacek Majchrowski, rowniez i Dyrektor Magistratu,
Dyrektor Kancelarii Prezydenta, Dyrektor Biura Wspdipracy Zagranicznej, Dyrektor
Wydzialu Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego, Dyrektor Wydziatu Strategii i Rozwoju
Miasta, Glowny Architekt Miasta, Dyrektor Biura Marketingu Turystycznego Miasta,
Dyrektor Pracowni Wydzialu Strategii i Rozwoju Miasta i pracownik Biura Marketingu
Turystycznego. Prosze¢ Panstwa oprocz mnie Rad¢ Miasta reprezentowali
Wiceprzewodniczaca Pani Marta Patena 1 Wiceprzewodniczacy Stanistaw Rachwat oraz
Radni: Janusz Chwajot — Przewodniczacy Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego,
Jozef Pilch — Wiceprzewodniczacy Klubu Radnych Prawa 1 Sprawiedliwosci oraz
Grzegorz Stawowy — Przewodniczacy Komisji Planowania Przestrzennego 1 Ochrony
Srodowiska Rady Miasta Krakowa. Prosze Pafistwa oprocz spraw zwigzanych z Dniami
Krakowa celem delegacji bylo zacie$nienie i1 optymalizacja wspoOlpracy z miastem
partnerskim, z ktorym jesteSmy zwigzani umowa o wspOtpracy od 21 kwietnia 1997 roku.
Jest ta umowa odnowiona przed dwoma laty i ona jest podstawg do rozwoju dalszych
dzialan. Waznymi elementami delegacji byla wymiana doswiadczen z dziedziny
administracji samorzagdowej oraz obustronne deklaracje zainicjowania dzialan z zakresu
wspolpracy sportowej 1 dazen do zorganizowania taniego potgczenia lotniczego pomigdzy
naszymi miastami. Do$¢ rdéznice s3 miedzy pracg 1 zarobkami Radnych Miasta
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Patersburga, dowiedzielismy si¢ ze zdziwieniem oczywiscie, ze s3 wybory co 5 lat do
samorzadu gminnego, te wybory s3 jednomandatowe co nam si¢ bardzo podobato i ze
Radny nie pracuje w swoim zaktadzie pracy przez 5 lat, dostaje odpowiednie uposazenie,
nie zdradzono nam jak wysokie, niemniej jednak jeden z Wiceprzewodniczacych
powiedziat, ze godne uposazenie 1 prosz¢ Panstwa kazdy Radny ma do dyspozycji biuro,
ktore sklada si¢ z 3-ch osob, kazdy Radny, jest na 6 mln miasto jest 50 Radnych. Prosze
Panstwa tyle z informacji migdzysesyjnych.

Przechodzimy do porzadku obrad LXXXII Sesji Rady, ktory zostat uzgodniony z Komisja
Glowna w dniu 28 wrzesnia. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ustgp 5 ustawy o
samorzadzie gminnym do porzadku obrad zostal wiaczony projekt uchwaty Prezydenta
Miasta Krakowa wedlug druku Nr 1324, zmiana uchwaly Rady Miasta Krakowa Nr
LXXX1/1070/09 z dnia 23 wrzesnia 2009 r. w sprawie zmian w budzecie miasta Krakowa na
rok 2009 /dot. zmiany planu dochodow 1 wydatkow, zwigkszenie planu przychodéw, zmian w
planie wydatkéw w dziatach 600, 750, 851, 900, 926 oraz zmian w planie wydatkow w
dziatach 600, 754, 801, 851, 854, 900, 921 1 926 — zadania priorytetowe/.

Czy Pan Prezydent, Komisja lub Grupa 5 Radnych chcialaby zglosi¢ propozycje zmian w
porzadku obrad w trybie § 19 ust. 1 Statutu Miasta Krakowa? Bardzo prosz¢ Pan Radny
Kos$mider, potem Pan Radny Hausner.

Radny - p. B. Kosmider

Prosz¢ Panstwa w imieniu Radnych, a takze Komisji Glownej chcialem prosi¢ o
wprowadzenie trzech drukéw to jest druku 1321: zmiany uchwaty stosownej Rady Miasta w
sprawie powotania Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego Rady Miasta. Ten projekt
uchwaty to jest wniosek Komisji Gloéwnej, dotyczy wprowadzenia do zakresu dzialania
Komisji Mienia spraw dialogu spotecznego poniewaz ktora§ z Komisji to musi mie¢. Komisja
Glowna zdecydowata czy zaproponowala zeby to bylo w Komisji Mienia.

Drugi druk 1322 jest to zmiana uchwaty Rady Miasta w sprawie powotania doraznej Komisji
Rady Miasta do spraw oceny prawidlowosci dziatah Prezydenta Miasta w sprawie budowy
inwestycji spopielarni. Tutaj ze wzglgdu na zewngetrzne okolicznos$ci proponuje si¢ przedtuzy¢
funkcjonowanie tej Komisji, to jest wniosek Komisji Gtowne;.

Kolejna sprawa dotyczy, to jest druk 1323, jest to zmiana uchwaty Rady Miasta w sprawie
kierunkéw dzialania Prezydenta Miasta dotyczacych przygotowania projektu uchwaty w
sprawie polityki kulturalnej miasta na lata 2010 — 2014, jest to tak naprawde¢ zmiana
formalna, po prostu nazwy si¢ zmieniajg 1 terminy 1 to ze wzgledu na dzialania konwentu w
sprawie kultury taka zmiana przez Komisje Glowng zostala zaproponowana.

Grupa stosowna Grupa 5 Radnych wnosi takze o wprowadzenie do porzadku obrad rozdane;j
Panstwu rezolucji w sprawie koniecznosci dokonania zmian w ustawach o stosunku Panstwa
do Kosciota Katolickiego i ustawy o stosunku Panstwa do Gmin Wyznaniowych Zydowskich.
Ta rezolucja jest — jakby to powiedzie¢ — zwigzana z jednym z pierwszych punktow tej Sesji
czyli glosowanie wniosku do Trybunalu Konstytucyjnego, bedziemy ja glosowali — ta
rezolucje — wtedy, kiedy juz bedziemy wiedzieli jaki wynik jest, intencja tej rezolucji jest to,
aby zapisy, ktore dotychczas funkcjonowaly od niedawna, od p6t roku, od czerwca 2009 roku
zapisy, ktore zostaly ustalone w Komisji Wspdlnej miedzy Rzagdem a Episkopatem Kosciota
Katolickiego zostaly wprowadzone do ustawy 1 zostaly wprowadzone podobne zapisy do
ustawy o stosunku Pafstwa do Gmin Zydowskich.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Numer druku bardzo prosze.
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Radny - p. B. Kosmider

Przedmiotem wniosku z tym, ze wniosek dotyczy, to jest wniosek do Trybunatu o
stwierdzenie niewaznos$ci, natomiast rezolucja dotyczy wniosku o wprowadzenie tych zmian
w ustawie, to jest druk 1332 R. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Czy kto$ z Panstwa jeszcze? Bardzo prosz¢ Pan Radny Hausner.

Radny — p. W. Hausner

Ja wnosz¢ o wprowadzenie do porzadku obrad rezolucji wedlug druku 1329 R w sprawie
przekazywania pamigtek harcerskich na Wystawe 100-lecia harcerstwa w Krakowie, jest to
kontynuacja uchwat 1 rezolucji Rady Miasta Krakowa sprzed poéttora roku w zwigzku z
przygotowywang przez Muzeum Historyczne Miasta Krakowa wystawa, prosz¢ o poparcie
tego wniosku.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Czy kto§ z Panstwa Radnych? Nie widze. Czy Pan Prezydent? Tez nie
widze. Zatem prosze¢ Panstwa glosujemy pierwszy wniosek. Jest to wniosek wedtug druku Nr
1321, wniosek o wprowadzenie zmiany uchwaty Nr II/11/06 Rady Miasta Krakowa z dnia
6 grudnia 2006 r. w sprawie powotania Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego Rady
Miasta Krakowa, jest to projekt Komisji Gtownej, druk Nr 1321. Jest to wprowadzenie do
porzadku obrad z odstgpieniem od wymogu 14-dniowego wymogu terminu dorg¢czenia i
odstgpieniem od II czytania. Prosze¢ Panstwa zatem glosujemy, glos za, glos przeciw? Nie
widzg. Zatem glosujemy.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tego druku?
Kto z Panstwa jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Prosze o wynik.

27 za,
przeciw 0,
wstrzymato si¢ 0. Wniosek zostal przyjety.

Nastepny prosze Panstwa druk 1322, wprowadzenie do porzadku obrad zmiany
uchwaly Nr LXVIII/502/09 Rady Miasta Krakowa z dnia 15 kwietnia 2009 r. w sprawie
powolania doraznej Komisji Rady Miasta Krakowa ds. oceny prawidlowosci dzialan
Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie budowy inwestycji spopielarni zwlok w okolicy
Szpitala Zeromskiego. Glos za, glos przeciw? Nie widze. Glosujemy prosze Pafistwa.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem wniosku?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Bardzo prosz¢ o wynik.

20 za,

przeciw 2 glosy,

wstrzymujacy si¢ 1 glos,

nie brato udzialu w glosowaniu 2 Radnych. Wniosek zostat odrzucony. Bardzo prosze
o wydruk.



LXXXII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 pazdziernik 2009 r.

Nastepny druk, druk 1323 w sprawie zmiany uchwaty Nr LVII/739/08 Rady Miasta
Krakowa z dnia 19 listopada 2008 r. w sprawie ustanowienia kierunkow dziatania dla
Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych przygotowania projektu uchwaty Rady Miasta
Krakowa w sprawie polityki kulturalnej miasta Krakowa na lata 2010 — 2014. Jak Panstwo
wiecie chodzi tylko o przesunigcie terminu. Zatem prosze Panstwa kto z glosem za, kto z
glosem przeciw? Nie widze, glosujemy.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem wniosku?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Prosze o wynik.

25 za,

przeciw 1,

wstrzymujacych si¢ 2 glosy,

nie brat udziatu w glosowaniu 1 Radny. Prosz¢ Pafstwa wniosek zostal przyjety.

Prosze¢ Panstwa wniosek o wprowadzenie rezolucji, projektu wedtug druku Nr 1332 R,
wniosek do, rezolucja do Postow, Senatorow, Rzadu Rzeczpospolitej w sprawie koniecznosci
dokonania zmian w ustawach o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w
Rzeczypospolitej Polskiej i ustawy o stosunku Pafistwa do Gmin Wyznaniowych Zydowskich
Rzeczypospolitej Polskiej. Glos za? Nie widzg. Glos przeciw? Nie widzg. Przystepujemy do
glosowania.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem wniosku?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Prosze o wynik.

18 glosow za,

przeciw 2,

wstrzymujacych si¢ 4 glosy. Wniosek zostat odrzucony. Bardzo prosz¢ o wydruk.
Dzigkuje bardzo.

Prosze Panstwa jeszcze jedna rezolucja, wniosek o wprowadzenie rezolucji wedtug
druku Nr 1329, rezolucja dotyczaca, w sprawie przekazywania pamigtek harcerskich na
Wystawe 100-lecia harcerstwa w Krakowie. Kto z glosem za? Nie widz¢. Kto z glosem
przeciw? Nie widzg. Prosze¢ Panstwa przystepujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem wniosku?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Prosze o wynik.

31 za,
2 glosy przeciw. Wniosek zostat przyjety. Prosz¢ Panstwa nastepny punkt obrad:

INTERPELACJE I WNIOSKI RADNYCH
Pan Radny Ko$mider, Pan Radny, Pani Radna Fijalkowska, Haunser, Gilarski, bardzo prosze
Pani Radna Fijatkowska.
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Radna - p. G. Fijalkowska
Panie Prezydencie! Pani Przewodniczaca! Szanowni Panhstwo!
Ja mam cztery interpelacje, powiem tylko czego dotycza.

Mianowicie jedna dotyczy zrobienia podjazdu do Osrodka Samopomocy dla Osob z
Chorobg Alzheimera, druga dotyczy zrobienia kontrapasa na ulicy Zamoyskiego dla
rowerzystow, trzecia dotyczy Przedszkola na Ztocieniu 1 czwarta wykonania brakujacego
odcinka ulicy Domagaty. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Hausner — do protokotu, Pan Radny Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Pani Przewodniczaca! Panowie Prezydenci! Szanowni Panstwo Radni!

Ja tylko moze krotko. Sprawa dotyczy zmiany ustawy o finansach publicznych, oczywiscie
tam jednym z projektow byla likwidacja rachunkow dochodéw wilasnych, chodzi o szkoty,
migdzy innymi Rada Miasta Krakowa rezolucje w tej sprawie podjeta, natomiast ja chciatbym
zapyta¢, poprosi¢ o informacje dotyczace szkol, ktore pozyskuja najwiecej Srodkow
zewnetrznych z wynajmu, a takze jesli jest to mozliwe stawek, ktore stosuja jesli chodzi o
metr kwadratowy 1 ewentualnie tutaj jako zalacznik do tej interpelacji zalacze taki material z
Dziennika Polskiego, ktory bedzie uzupetnieniem tej sprawy.

I druga rzecz chcialbym zapyta¢ o Przedszkole Nr 4, o rozbudoweg przy ulicy
Zachodniej 6, termin realizacji tej inwestycji kofczy si¢ z koncem tego miesigca, natomiast
pomny do$wiadczen zesztorocznych, kiedy budowano przedszkole przy Skosnej — Lubostron,
kiedy te terminy byly przenoszone, przekladane, ostatecznie zamiast w pazdzierniku czy do
konca ubieglego roku otworzono to przedszkole dopiero w marcu, chciatbym zapyta¢ czy nie
ma takiego niebezpieczenstwa bo juz mam sygnaty od mieszkancow osiedla Ruczaj, ze sg
zaniepokojeni, maja swoje dzieci na listach rezerwowych 1 licza na to, ze jednak do konca
pazdziernika to przedszkole, ta inwestycja rozbudowy przedszkola Nr 5 przy ulicy Zachodniej
Nr 6 zostanie zrealizowana. I to moze tyle, reszte zloze do protokotu. Dziekuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pana Radnego Bystrowskiego, rezygnuje. Pan Radny
Kos$mider.

Radny — p. B. KoSmider

Ja oczywiscie zloze interpelacje w wersji pisemnej, natomiast ma dwie kwestie. Jedna
dotyczy rzeczy, ktora, znaczy generalnie z tej trybuny zawsze ganimy Prezydenta,
krytykujemy, natomiast sg czasami chwile 1 momenty, kiedy trzeba pochwali¢ i taka chwila
nadeszta. Prosz¢ Panstwa udalo nam si¢ w sumie — drobng rzecz — ale udalo si¢ od
5 pazdziernika na osiedlu Ruczaj — Zaborze bedzie funkcjonowal dom kultury, dom kultury,
ktory dotychczas funkcjonowat w lokalu spoidzielni 1 ktory spétdzielnia zlikwidowata 1 ktory
przeniost si¢ do obiektoéw pozaspotdzielnianych 1 dzigki réznym osobom, w tym dzieki
roznym pracownikom Urzedu, nie bed¢ wymieniat, zeby nie bylo tutaj reklamy, ale udato si¢
to szybko zrobi¢ i mamy dom kultury, ktory na to kilkudziesigciotysigczne osiedle byl bardzo,
bardzo potrzebny. Tak, ze za to dzigkuje, mysle, ze nawet w trudnych czasach kryzysowych
mozna znalez¢ sensowne rozwigzanie. To po pierwsze.
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Po drugie uprzejmie prosz¢ Pana Prezydenta aby przygotowal, albo pomogt w
przygotowaniu, ale raczej jako organizator przygotowat uroczysto$¢ otwarcia Placu imienia
Ksigdza Adama Studzinskiego, za chwile uchwala w sprawie nazwania nabierze mocy bo to
musi by¢ zgodnie z przepisami przej$s¢ odpowiednia procedure, chcielibysmy tak jak to byta
mowa zeby ta uroczysto$¢ byta 11 listopada i1 byla polaczona z innymi uroczystosciami
patriotycznymi i stad uprzejma prosba o wlaczenie tego i1 przygotowanie. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Kosior do protokotu, Pan Radny Pilch zrezygnowat, Pan Radny
Stoniowski.

Radny - p. L. Stoniowski

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja mam dwie interpelacje z dyzuru Radnego. Jedna to pochodzi od mieszkancéw z ulicy
Friedleina, ktorzy prosza o rozwazenie mozliwos$ci ograniczenia predkosci na tej ulicy, to jest
ulica waska 1 gesto obstawiona samochodami, ja tez tam mieszkam, aczkolwiek stad czesto
si¢ tam spotykam z mieszkancami. Czg¢sto milodzi ludzie rozpedzaja si¢ na tej ulicy,
tymczasem pod kazdy samochod moze tam wejs$¢ pieszy, zdarza si¢, ze dzieci si¢ tam bawig
na tej ulicy, stad propozycja do rozwazenia by na tej ulicy z jednej strony ograniczy¢
predkos¢, z drugiej strony zainstalowac prog zwalniajacy, podobny prog jest juz na ulicy
Sktadowej, tam z kolei starszy mieszkaniec prosi o czgstsze patrole Strazy Miejskiej ze
wzgledu na duzy teren zielony, na ktorym gromadza si¢ osoby dysponujace duza iloScig
wolnego czasu. To jest pierwsza interpelacja.

Druga interpelacja dotyczy pielegnacji drzew w Al. Waszyngtona, osoba zwrocita mi
uwage na to, ze drzewa te wymagaja przegladu, stad prosze o informacje czy taki przeglad byt
robiony, czy jest planowany, czy procesy pielegnacyjne drzew przy Al. Waszyngtona w jakim
sg stanie, czy wlasciwie s3 w tym momencie prowadzone. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Bystrowski.

Radny — p. P. Bystrowski
Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!
Mam cztery interpelacje, tylko krotko jest zreferuje, to sa kontynuacje moich poprzednich
interpelacji.

Pierwsza dotyczy przebudowy ulic Kapelanka 1 Twardowskiego 1 tu bede wnioskowat,
poniewaz pozytywnie zostala rozpatrzona, bede wnioskowatl o to aby takie zadanie si¢
znalazlo w przysztorocznym budzecie.

Kolejna skrzyzowania ulic Norymberskiej 1 Pychowickiej 1 tu tez bede prosit o ujecie
tego w przysztorocznym budzecie.

Nastepnie rowniez kontynuacji interpelacji, ktora dotyczyta budowy zatoki
parkingowej przy ul. Dietla, ktéra mialaby stuzy¢ autokarom pielgrzyméw 1 turystow
odwiedzajacych kosciol Na Skatce, to tez zostato pozytywnie rozpatrzone, ale ja bede prosit o
final w postaci kwoty, odpowiedniej kwoty budzetowej w przyszlorocznym budzecie i
realizacji tej inwestycji.
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I czwarta rzecz dotyczy zorganizowanego przez miasto Krakéw i1 Fundacje Swin
Miusic festiwalu w zesztym roku, w toku odpowiedzi na moja interpelacj¢ pojawialo sie
moim zdaniem szereg powaznych watpliwosci co do zasad, trybu, a w zwigzku z tym i
celowosci finansowania tego festiwalu w zeszlym roku, bede prosit o bardzo konkretne
wyjasnienia na jakiej podstawie, w jakim trybie to zostato to finansowanie w kwocie 2 min zt
zostato przyznane. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Pilch.

Radny - p. J. Pilch

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Radni!

Ja mam jedng interpelacj¢, dotyczy projektu miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego dla obszaru Doliny Pradnika.

Szanowny Panie Prezydencie dziatajac na podstawie paragrafu 44 Statutu Miasta prosze o

wyjasnienie:

- dlaczego projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Doliny
Pradnika zostat na 15 wrzesnia 2009 r. ponownie wylozony do publicznego wgladu bez
uwzglednienia negatywnych uwag Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Krakowie z dnia 9 lipca, Wydziatu Ksztattowania Srodowiska Urzedu Miasta Krakowa z
dnia 26 czerwca 2009 r. zlozony wskutek wprowadzenia zmiany w tym planie
polegajacym na usytuowaniu zabudowy kubaturowej — 1 tu podaje MNS, MN9, MNI10,
MNI11 — 1 to dotyczy — w korytarzu ekologicznym na terenie zielonym 1 przeznaczonym
pod sport i rekreacje,

- dlaczego w przedmiotowym postgpowaniu znaczenie mialy wylacznie wnioski
podejmowane przez inwestorow, a wigc prywatnych inwestoréw — 1 to bylo decydujace,
ze te zmiany nastgpily — natomiast nie uwzgledniono calkowicie wnioskow mieszkancow,
ktorzy w tym celu protestowali.

Dlatego prosze o pilne wyjasnienie, tu sg szczegdélowo podane w interpelacji jeszcze inne

dokumenty, prosze Pana Prezydenta o wyjasnienie w szczegotach. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Stelmachowski do protokotu, Pani Radna Sieja.

Radna — p. E. Sieja
Pani Przewodniczaca! Panowie Prezydenci! Szanowni Pafstwo!
Ja zlozg pisemne interpelacje, jednak chciatam zaznaczy¢ czego dotycza, sa to trzy
interpelacje.

Jedna jest zwigzana z prosba o pomoc, przyspieszenie procedury przydziatu
mieszkania z Gminy Miejskiej Krakow dla rodziny, ktéra ma bardzo trudng sytuacje.

Druga interpelacja zwigzana jest tez z prosba, ktorg oczywiscie popieram, z prosba
Stowarzyszenia Galicyjska Szkota Zdrowia 1 tu jest prosba o zainteresowanie si¢ Grodzkiego
Urzedu Pracy ofertg tego Stowarzyszenia, w ogole wspolpraca, a dzialalnos¢ jest bardzo
wazna dlatego, ze zajmuje si¢ przede wszystkim osobami o statusie bezrobotnym i
aktywizacja zawodowa i spoteczng 0s6b zagrozonych wykluczeniem spotecznym.

Trzecia interpelacja dotyczy Specjalnego Osrodka Szkolno — Wychowawczego Nr 5 w
Krakowie przy ul. Sw. Stanistawa 10, duzo na ten temat mowiliSmy, w prasie tez ukazaty si¢
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informacje, zaznacz¢ wlasnie, ze w wymienionej placowce uczg si¢ dzieci 1 mlodziez z
dysfunkcjg stluchu, z uposledzeniem umystowym w stopniu lekkim, umiarkowanym 1
znacznym z réznego rodzaju sprzezeniami, a od 5 lat takze uczniowie z Autyzmem. Szkota
boryka si¢ naprawde z wieloma problemami 1 tutaj chcialabym nadmienié, Ze interpelacja po
czesci dotyczy zmiany procedury przyjmowania uczniow do szkol specjalnych w ogole 1 to
jest bardzo wazna sprawa, pozostale interpelacje pisemnie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. I Pan Radny Bobrowski do protokotu. Czy kto$ jeszcze chece zglosi¢ jakas
interpelacje? Nie widze¢. Zatem bardzo prosze o odpowiedzi na interpelacje.

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE RADNYCH

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stafnczyk

Szanowni Panstwo!

Ja tylko zbiorczo poinformujg, ze do dnia dzisiejszej Sesji ztozono 43 interpelacje, na 19
Prezydent udzielit odpowiedzi, termin udzielenia odpowiedzi na pozostale uplywa
odpowiednio migedzy 8 a 21 pazdziernika. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje na wygloszenie odpowiedzi. Witam Pana Prezydenta, prosze Panstwa przechodzimy
do nastepnego punktu obrad:

SKIEROWANIE DO TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO WNIOSKU O
STWIERDZENIE NIEZGODNOSCI Z KONSTYTUCJA RZECZYPOSPOLITEJ
POLSKIEJ 1 KONWENCJA O OCHRONIE PRAW CZLOWIEKA 1
PODSTAWOWYCH WOLNOSCI NIEKTORYCH PRZEPISOW USTAWY Z DNIA
17 MAJA 1989 ROKU O STOSUNKU PANSTWA DO KOSCIOLA KATOLICKIEGO
W RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ /DZ. U Z 1989 ROKU NR 29, POZ. 154 Z
POZNIEJSZYMI ZMIANAMI/, NIEKTORYCH PRZEPISOW USTAWY Z DNIA
20 LUTEGO 1997 ROKU O STOSUNKU PANSTWA DO GMIN WYZNANIOWYCH
ZYDOWSKICH W RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ /DZ. U. Z 1997 ROKU NR 41,
POZ. 251 ZE ZM./ ORAZ NIEKTORYCH PRZEPISOW USTAWY Z DNIA 10 MAJA
1990 R. PRZEPISY WPROWADZAJACE USTAWE O SAMORZADZIE
TERYTORIALNYM I USTAWE O PRACOWNIKACH SAMORZADOWYCH /DZ. U.
7.1990 R. NR 32, POZ. 191 ZE ZM./.

Druk Nr 1143, II czytanie. Informuj¢, ze zgloszona byla w terminie autopoprawka, ktora
spelnia cel odestania do projektodawcy doreczona 3 wrzesnia 2009 r. Komisja Mienia i
Rozwoju Gospodarczego nie podjeta opinii 1 w trybie statutowym nie byto poprawek. Bardzo
prosze¢ o wprowadzenie projektodawcy, krotkie wprowadzenie.

Pelnomocnik Prezydenta Miasta Krakowa ds. Prawnych — p. A. Oklejak

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Przykro mi,ze tak mato jest osob, a sprawa przeciez pilna 1 wazna. Prosze¢ Panstwa na samym
wstepie cheiatem z catg mocg podkresli¢, ze u postaw tego wniosku nie lezg zadne wzgledy
polityczne, ideologiczne 1 inne. Z przykroscig znajduj¢ tego rodzaju wypowiedzi, ktore w
sumie s3, jak gdyby dotykaja zar6wno Prezydenta jak 1 jego prawnikéw co do intencji,
ktorymi si¢ oni powoduja. A intencje sg jedyne prosze Panstwa i1 wynikajace z ustawy.
Przede wszystkim wszyscy jesteSmy zobowigzani do dbalo$ci o majatek gminy 1 to
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zobowigzanie wykonujemy w sposob jak najbardziej mozliwie zasadny i1 skuteczny. Prosze
Panstwa juz w 2004 r., kiedy decyzje Komisji zaczgly budzi¢ watpliwosci prawne
zwrocilismy si¢ do Wojewodzkiego Sagdu Administracyjnego i nastgpnie do Naczelnego Sadu
Administracyjnego ze skargami dotyczacymi mozliwosci zbadania i skontrolowania decyz;ji
Komisji Majatkowej albowiem uwazaliSmy, ze te decyzje zapadly zar6wno nie zawsze
zgodnie z procedurg przewidziang dla tychze Komisji, a przede wszystkim byly bledne
merytorycznie. W zwigzku z tym uwazamy 1 uwazaliSmy, ze w demokratycznym panstwie
prawnym mozliwos$¢ kontroli decyzji I instancji jest zasada konstytucyjng. Wojewodzki Sad
Administracyjny rozpoznawal ta skarge w 2004 r., a nie w 2008 tak jak dzisiaj Panstwo to
usilujecie interpretowac i uznat, ze wobec wyraznego przepisu ustawy o stosunku Panstwa do
Kosciota, ktora mowi, ze decyzje Komisji sg ostateczne 1 podlegaja wpisowi nie moze tego
rozpozna¢. Wnieslismy skarge do Naczelnego Sadu Administracyjnego bo to Prezydent moze
zrobi¢, powotujac si¢ zarowno na porzadek konstytucyjny, ktéry to porzadek konstytucyjny
daje podstawe¢ orzekania kazdemu sedziemu w naszej Rzeczypospolitej, rowniez powotujac
si¢ na ustawe¢ o Naczelnym Sadzie Administracyjnym, ktéra powiada, ze wszystkie akty
administracyjne podlegaja kontroli. To spowodowalo pewnego rodzaju rozwage Sadu,
Naczelnego Sadu Administracyjnego, najpierw 3-osobowy sktad zwrécil si¢ do 7-osobowego
sktadu Naczelnego Sadu Administracyjnego z wnioskiem o rozpoznanie tego zagadnienia
prawnego. W miedzyczasie jednak wplyngl wniosek ze strony 50 Poslow na Sejm do
Trybunalu Konstytucyjnego co dalo asumpt Naczelnemu Sadowi Administracyjnemu do
zawieszenia tego postgpowania. A wigc cztery nasze skargi spoczywajag w Naczelnym Sadzie
Administracyjnym. Zapoznali$my si¢ z wnioskiem zlozonym do Trybunatu Konstytucyjnego
przez Postow. Po pierwsze on jest znacznie wezszy 1 nie ujmuje wszystkich zagadnien, ktore
nas interesuja, a po wtére nie wyczerpat wszystkich argumentow prawnych jakie w tej
sprawie mozna wyczerpa¢. Po pierwsze mili Panstwo nasz wniosek, ktory przedktadamy
Wysokiej Radzie obejmuje nie tylko kwestie Komisji Majatkowej, o ktorej mowilismy, ale
rowniez Komisji Regulacyjnej dotyczacej przekazywania mienia po zydowskich osobach
religijnych Gminie Zydowskiej. Chce podkredlié z caly mocg mili Pafstwo, Zze w wyniku
przejscia do sadu 3-ch takich spraw na wniosek krakowskich naszych dziatah Najwyzszy Sad
uznat w 3-ch sprawach racje Gminy Miasta Krakowa dotyczaca 3-ch konkretnych kamienic i
przyjat stanowisko, ze jezeli dana osoba, religijna osoba zydowska nie byta wpisana na liste
organizacji religijnych przed wojna to nie moze by¢ po niej spadek — jesli tak moge w
cudzyslowie powiedzie¢ — przejmowany przez Gmine Zydowska. Przed nami 8 spraw w
Komisji Regulacyjnej, w ktorym zadna z 8 tych religijnych osob nie jest na tej liscie. Komisja
Regulacyjna jednak uwaza, ze orzeczenia Sadu Najwyzszego nie dotyczga Komisji
Regulacyjnej bowiem dotycza konkretnej sprawy 1 w zwigzku z tym ta konkretna sprawa
moze by¢ tylko wigzana tym orzeczeniem. Wiemy doskonale, ze Najwyzszy Sad wiasnie po
to istnieje zeby wydawac interpretacje prawa i zeby tymi orzeczeniami sugerowac orzeczenia
wszystkich organdw wymiaru sprawiedliwosci w kraju. Zatem mamy 8 kamienic przed soba,
ktore w dalszym ciggu sa3 w Regulacyjnej Komisji, mamy okoto 10 spraw w Komisji
Majatkowej. Proszg Panstwa ja chce tylko jeszcze jedno zdanie powiedzie¢. Powiedzialem z
cala moca, ze to nie jest kwestia wystepowania przeciwko kosciolowi, to jest kwestia
wystepowania rowniez za tym, aby kosciot byt pewien, ze rozstrzygniecia dzisiaj zapadte nie
beda kwestionowane w przysziosci. Chce Panstwu przypomnieé, ze powstanie Komisji
Majatkowej bylo podyktowane tylko 1 wylacznie tym aby zbadaé jakie bledy prawa
popetiono w latach 50-tych, ta Komisja Majatkowa ma stwierdzi¢, ze co$ zostalo niezgodnie
z prawem wtedy zabrane kosciolowi. Jesli teraz ta Komisja stwierdza dzisiaj co$ co moze by¢
za chwile kwestionowane, ze zostalo réwniez podjete niezgodnie z prawem to wpadamy w
dosc¢ taki dziwny korkociagg czy spiralg. Pamigtajmy rowniez, ze Komisja Mieszana, na ktorg
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si¢ Panstwo powolujecie, ze uzgodniono co$ miedzy soba, miedzy poszczegdlnymi
podmiotami, jest powotywana przez Skarb Panstwa, przez Rzad i przez Episkopat, nie ma tam
gminy, gmina tam nie ma nic do powiedzenia i gmina nic nie moze regulowac¢ na jakich
zasadach ma oddawa¢ wlasny majatek. Pamigtajmy, ze jezeli Skarb Panstwa popeni btedy to
placi¢ tego nie powinien majatkiem gminy bo praktyka jest taka drodzy Panstwo, Komisja
Majatkowa dostaje pewien limit kwotowy, ktérym moze ptaci¢ odszkodowania, a reszta
powiada — szukaj w gminie, taka jest prawda. Kto§ powiada, oto w latach 90-tych
skomunalizowano przeciez majatek Skarbu Panstwa, przekazano gminie, mi¢dzy innymi jest
art. 13, ktory tez kwestionujemy Ww naszej ustawie samorzadowej, Ze mienie
skomunalizowane podlega zwrotowi czyli jest czasowe. Oto6z prosze Panstwa na czym
polegala komunalizacja wszyscy wiemy, w roku 50-tym nie tylko koscidt zostal pozbawiony
majatkow, ale wszystkie gminy tacznie z miastem Krakowem, zabrano caty majatek, wiec
nikt faski nie robi oddajac w dziewigédziesigtym roku, komunalizacja oddajaca majatek
gminom z powrotem, ale czym nas obarczono jeszcze. Panstwo doskonale wiedza, ze to co
przekazywano ze Skarbu Panstwa jako komunalizacja bylo tylko wtedy przekazywane, kiedy
bylo potrzebne gminie dla speinienia jej obowigzkoéw ustawowych czyli zadania gminy
polegajace na utrzymaniu przedszkola, szkoty, drogi, a zatem przekazywano nam jaka ziemie,
na ktérej juz byly postawione wszelakiego rodzaju instytucje, szpitale, ktore musimy dzisiaj
utrzymywac. | teraz placimy podwdjnie, ta ziemi¢ nam przekazano bo byla kiedys, a dzisiaj
si¢ okazuje, ze byta kiedys$ koscielna, tam stoi np. szkota, my tg szkolg utrzymujemy, a nadto
musimy odda¢ inng ziemi¢ wolng, bez budynku w zamian za tamta, ktorg zesmy przyjeli.
Prosze Panstwa ja nie chce negowac niczego cho¢ uwazam, ze Komisja Majatkowa powinna
oddawac za utracone grunty ziemskie rOwniez grunty ziemskie bo tak ustawodawca mowit,
przeciez po to zostawiano gospodarstwo rolne zeby si¢ utrzymywala parafia z gospodarstwa
rolnego. | zatem jezeli dzi§ nie mogg odda¢ gospodarstwa rolnego numer 1 bo jest zajete na
szkole to powinienem odda¢ gospodarstwo rolne w innym miejscu bo Agencja
Nieruchomos$ci Rolnych ma tego bardzo wiele, a dlaczego mamy oddawac dziatki na
Czarnowiejskiej jako gospodarstwo rolne. Mamy zatem watpliwosci, ktére powinny by¢
mozliwe do sprawdzenia w wyzszej instancji, niczego innego dzisiaj Rada si¢ nie domaga jak
tylko jednej rzeczy, stwierdzenia — skoro Naczelny Sad Administracyjny powiada, nie jestem
pewien co mam zrobi¢ bo mam wyrazny przepis w ustawie zakazujacy kontroli to ja
powiadam, ten przepis jest niezgodny z Konstytucja. Nigdzie w Europie takiego czego$ nie
ma, wszyscy to wiemy. My chcemy tylko jednego, stwierdzi¢ czy ten przepis jest zgodny z
Konstytucja czy nie, jesli si¢ okaze niezgodny uruchamiamy cztery skargi, ktore wiszg i
rozwazamy je czy nasze zarzuty 1 watpliwosci sg zasadne czy tez nie 1 wtedy mozemy
rowniez rozwazy¢ na ile mozna zazgda¢ odszkodowan od Skarbu Panstwa za inne sprawy, w
ktorych te watpliwosci byly, a nie byly mozliwe do rozpoznania. Tylko o to chodzi. Ja
uwazam, ze robimy, podnoszac watpliwosci, robimy niedzwiedzig przystuge zaréwno
naszemu miastu jako stronie w tych postepowaniach jak i kosciotowi, ktory powinien tez
mie¢ pewnos¢, ze to co uzyskal uzyskal w sposob legalny 1 nie bedzie to kiedykolwiek
podwazane. Mili Panstwo tyle chcialem powiedzie¢ 1 chciatem powiedzie¢ tak, ze mielismy
poprawke do tego ostatniego tekstu, zreszta zasadng, z ostrozno$ci procesowej bowiem
uchwata nie precyzowala konkretnych przepisow Konstytucji, do ktorych odnosimy jako
wzorzec konstytucyjny badania, Trybunat musi wiedzie¢, iz ja méwig artykut taki i taki w
ustawie tej 1 tej jest sprzeczny z artykulem Konstytucji. To bylo we wniosku, wniosek jest
czgscig integralng uchwaly, ale z tzw. ostroznos$ci procesowej — 1 stusznie — nalezy réwniez w
samej tresci uchwaty te przepisy umiesci¢ co zostato uczynione. Tyle proszg¢ Panstwa z moje;j
strony wprowadzenia.
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Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje¢ bardzo. Pan Profesor juz powiedzial o autopoprawce. Prosz¢ Panstwa Komisja
Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego jak méwitam nie podjeta opinii, poprawek brak, zatem
prosz¢ Panstwa stwierdzam odbycie II czytania 1 glosowanie bedzie w bloku, nad
autopoprawka, ale to my dyskutujemy o poprawkach, a poprawek nie bylo Pani Radna, ale w
jakiej sprawie 1 w jakim trybie? Stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie bedzie w bloku
glosowan. Proszg¢ Panstwa przejdziemy w tej chwili do procedowania kolejnego 13 punktu,
jest to:

UDZIELENIE DOTACJI MIEJSKIEJ INSTYTUCJI KULTURY - TEATROWI
~LAZNIA NOWA”.

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1292, jest to prosba Pani Dyrektor
Wydzialu Kultury, ktora si¢ spieszy na otwarcie waznej wystawy, w zwiazku z tym bardzo
prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. B. Turlejska

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo! Panie Prezydencie!

Jest to II czytanie projektu uchwaty dotyczacego udzielenia dotacji miejskiej instytucji
kultury Teatrowi Laznia Nowa, ktéora ma byC¢ przeznaczona na dokonczenie robot
budowlanych. Nie wniesiono zadnych poprawek do danego projektu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Prosze Panstwa opinia Komisji Budzetowej pozytywna, rOwniez 1 opinia
Komisji Kultury, Promocji 1 Ochrony Zabytkéw rowniez pozytywna. Prosze Panstwa nie bylo
poprawek zatem stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.
Przechodzimy do druku 1286:

ZMIANA UCHWALY NR LXVIII/900/09 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
15 KWIETNIA 2009 R. W SPRAWIE UPOWAZNIENIA PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA DO ZACIAGANIA ZOBOWIAZAN FINANSOWYCH
PRZEKRACZAJACYCH ROK BUDZETOWY.

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1286, II czytanie. Bardzo proszg referuje
Pani Malgorzata Banas. Przepraszam bardzo.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Obstugi Urzedu — p. J. Wozniak

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Projekt dotyczy, projekt uchwaty druk Nr 1286 dotyczy zmiany uchwaty Rady Miasta
Krakowa z dnia 15 kwietnia 2009 r. w sprawie upowaznienia Prezydenta Miasta Krakowa do
zaciggania zobowigzan finansowych przekraczajacych rok budzetowy w latach 2010 — 2011 1
2012. Zobowigzania te dotycza sktadki przeznaczonej na ubezpieczenie mienia, na
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej oraz floty komunikacyjnej w wybranych
jednostkach organizacyjnych Gminy Miejskiej Krakow. Projekt posiada pozytywna opini¢
Komisji Budzetowej, pozytywng opini¢ prawng, nie wniesiono zadnych poprawek.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje¢ bardzo. Faktycznie brak poprawek, zatem stwierdzam odbycie Il czytania,
glosowanie w bloku glosowan. Prosze Panstwa
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LOKALIZACJA SALONU GIER NA AUTOMATACH PRZY ULICY MOGILSKIEJ
69A W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1287, Il czytanie, bardzo prosz¢ Pan Dyrektor
Czarny.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Czarny

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Jest to wprawdzie druk Prezydenta Miasta Krakowa, ale w tej sprawie Pan Prezydent nie ma
zadnych kompetencji, jest to Il czytanie, zostala ztozona jedna poprawka aby sentencje tej
uchwaty z pozytywnej zamieni¢ na negatywng, podobnie jak w poprzednich tego typu
projektach uchwat, Pan Prezydent w tej kwestii si¢ nie wypowiada. Natomiast jezeli chodzi
kwestie merytoryczne czyli dotyczace lokalizacji tego salonu nic w tej sprawie si¢ nie
zmienito. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pana Radnego Pietrusa o zreferowanie poprawki.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Ja krotko, projekt poprawki przewiduje, ze Rada przyjmie negatywng opini¢ dla tej
lokalizacji. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Prosze Panstwa czy kto$ jeszcze w sprawie poprawki chce zabra¢ glos? Nie
widze. Zatem proszg Panstwa stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku gtosowan.
Prosz¢ Panstwa druk Nr 1288:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,WYCIAZE”.
Bardzo prosze o zreferowanie Pana Prezydenta Bujakowskiego.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Do druku 1288 zawierajacego projekt planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
Wycigze wplynety trzy poprawki. Autorem tych poprawek jest Pan Radny Wtlodzimierz
Pietrus. Pierwsza poprawka Pana Radnego Pietrusa polega na propozycji wlaczenia do
teren6w MN4, terenow zabudowy jednorodzinnej o niskiej intensywnosci terenow
potozonych w obszarze 30 m wokol, wzdluz catej ulicy Rzepakowej 1 wzdluz ulicy
Prawochenskiego. W $lad za tym przesagdzeniem powinny by¢ wprowadzone rowniez
odpowiednie zmiany do czes$ci opisowej 1 graficznej tak aby zapewni¢ spdjnos¢ obydwu
czesci. Jesli chodzi o opini¢ Prezydenta do tej poprawki to Pan Prezydent opiniuje negatywnie
ta poprawke podnoszac po pierwsze, ze jest ona niezgodna z obowigzujacym Studium.
Chcialbym podkresli¢, ze autorzy projektu planu wykorzystali mozliwosci, ktore daje
obowigzujace Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa 1 wskazali tereny zabudowy, tereny inwestycyjne, ktére w tym obszarze zostaja
powigkszone o 72 ha, to jest 3-krotny wzrost powierzchni terenow inwestycyjnych w
stosunku do istniejgcej powierzchni zagospodarowanej. Dalsze poszerzanie wigze si¢ z tym,
ze naruszamy zasady przyjete w uchwalonym przez Wysoka Rade dokumencie zawierajagcym
wytyczne przestrzenne, polityke przestrzenng jak réwniez w Studium uwarunkowan i
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kierunkow zagospodarowania przestrzennego. Po drugie chcialbym podkresli¢,ze przyjecie tej
poprawki bedzie powodowato ponowienie procedury planistycznej tacznie z wylozeniem. Po
trzecie chcialbym rowniez zwrdci¢ uwage na to, ze w przygotowanym projekcie planu
rozwigzania przestrzenne sg przemyslane i stanowig pewna calo$¢ facznie, chcialbym tutaj
zwroci¢ uwage, ze pas terendw przy ulicy Rzepakowej jest pasem ciggu ekologicznego, ktory
jest utrzymywany w istniejacych juz uchwalonych badz przygotowywanych planach
zagospodarowania przestrzennego. Zatem zmiana tej koncepcji jest niczym nie uzasadniona
1 w analizach, ktore byly przygotowywane do projektu planu nie byla ona niczym poparta,
wrecz przeciwnie, przemawiala za utrzymaniem tego terenu jako teren rolny. Ponadto
chciatbym przypomnie¢, ze w tym terenie dziatki budowlane maja mie¢ powierzchnig
powyzej tysigca metréw kwadratowych, poszerzenie terenu o 30 m bedzie powodowato
konieczno$¢ 1aczenia dzialek sasiednich tak aby mogly powsta¢ dziatki budowlane o
wyznaczonych parametrach normatywnych. To tyle odnos$nie poprawki pierwszej. Druga
poprawka dotyczy przeznaczenia terenu rolnego, ktory jest zlokalizowany przy ulicy
Igotomskiej 1 to jest poprawka, to jest dokladnie poprawka trzecia, przepraszam, druga
poprawka 1 ta poprawka rdéwniez jest negatywnie zaopiniowana przez Prezydenta
podkreslajac w uzasadnieniu to, ze jest to poprawka, ktora jest niezgodna z obowigzujagcym
Studium, jej przyjecie bedzie wymagato ponowienia procedury planistycznej, a takze — co
chciatbym podkresli¢, jesli chodzi o argumentacje merytoryczng — to jest to teren, ktory jest
wilaczony do tego ciggu ekologicznego, ktory wprawdzie jest przeciety ulicg Igotomska, ale w
momencie nawet gdy bedzie ona modernizowana mozna zapewni¢ mozliwo$¢ migracji
zwierzat rowniez 1 przez tg przeszkode terenowsg, ktora niewatpliwie ulica Igotomska jest
obecnie. | trzecia poprawka to poprawka, ktéra mowi o przeznaczeniu terenu, ktory obecnie
jest terenem zieleni urzadzonej, to jest teren ZP2 na teren ustug publicznych 1 sportu, teren
UP/US2 wedlug oznaczen proponowanych przez Pana Radnego Pietrusa. I ta poprawka
rowniez jest negatywnie zaopiniowana przez Prezydenta, mamy tutaj do czynienia po raz
trzeci z niezgodnoscia tej propozycji z obowigzujagcym Studium, po drugie rowniez 1 w tym
przypadku trzeba bedzie ponowi¢ czynnos$ci planistyczne tacznie z wylozeniem, po trzecie
chciatbym réwniez zwroci¢ uwage, ze ten cel, dla ktérego Pan Radny chcialby pewnie zeby
tam bylo przeznaczenie terenu na uslugi publiczne, ushugi sportu czyli budynek dla strazy
pozarnej moze by¢ zrealizowany na innych terenach i terenach, ktore s3 wyznaczone w planie
zagospodarowania przestrzennego czy w poblizu tego placu miejskiego, ktory tutaj jest
wyznaczony, tam sg grunty skarbu panstwa w uzytkowaniu wieczystym czy tez moze by¢ taki
obiekt zlokalizowany na terenie U/P przy ulicy Rzepakowe;j. Bioragc to pod uwage wnosz¢ do
Wysokiej Rady o odrzucenie zgloszonych poprawek i1 przyjecie projektu planu bez poprawek.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Zanim poprosz¢ o dyskusje nad poprawka prosze Panstwa sprawdzam
kworum. Stwierdzam kworum wiladne do podejmowania uchwat. Przechodzimy do sprawy
poprawki, czy kto$ z Panstwa chce zabra¢ glos w dyskusji nad poprawka? Bardzo prosze Pan
Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Ja w sprawie trzech moich poprawek, te poprawki wynikly z propozycji, ktore mieszkancy
sktadali w swoich uwagach poza ostatnig. Zaczn¢ od pierwszej. Pierwsza poprawka jest
tozsama z uwagg zlozong przez Dzielnice XVIII, jest tozsama przez, jednoglosnie opinia
Komisji Planowania brzmi dokfadnie tak jak ta poprawka ztoZzona jeszcze przed wylozeniem 1
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jest rowniez tozsama ze Spotecznym Komitetem Budowy Kanalizacji w tym rejonie z
wnioskiem ochotniczej strazy pozarnej z Przylasku Rusieckiego, mogtbym tutaj wymieniac,
w kazdym razie to s3 oczekiwania spoleczne. Tu Pan Prezydent podniost niezgodnos¢ ze
Studium, ja chce powiedzie¢, ze kilka uchwat Rada Miasta juz podjeta niezgodnie ze Studium
jezeli chodzi o plany, takim — i to jest ta sama droga, ktora ja podjatem, tak samo wydarzyto
si¢ dokladnie miedzy innymi z planem Park Rzeczny Drwinka gdzie rowniez Rada Miasta
podjeta niezgodnie ze Studium pewne obszary, tam niestety nie§wiadomie, stalo si¢ w
konsekwencji tak, ze Wojewoda wykluczyt pewne obszary z planu, taki byt skutek 1 oznacza
to, ze w dalszym ciggu dziataja tam wuzetki 1 pozwolenia na budowe. Ja réwniez podjatem
taka probe na wniosek mieszkancow dlatego, ze uwazam, ze te tereny uzbrojone wzdtuz drog
tak jak mieliSmy to w Bodzowie — Kostrze wzdhuz ulicy Tynieckiej, tak jak mieliSmy w
Tyncu, tak jak mamy teraz w Luczanowicach pewne tereny nie powinny by¢ objete po prostu
planami jezeli one sg uzbrojone 1 jezeli one nadajg si¢ pod zabudowg, a w Studium jest
inaczej. Bo niestety to jest blad Rady Miasta Krakowa na samym wstepie, kiedy
przystgpowalismy do granic tego planu. I w zwigzku z tym — dostalem tutaj w tej chwili
opini¢ Prezydenta, szkoda, ze tak pdzno Prezydent daje opini¢ i trudno teraz mi si¢
ustosunkowa¢ do tej opinii, ale to tak na marginesie — w zwigzku z tym zostaty podjete te
poprawki. Czyli poprawka pierwsza obejmuje dokladnie to co opinia, tak jak brzmiata opinia
Komisji Planowania przed wylozeniem, druga obejmuje obszar przy Igolomskiej, jedyny
teren, ktory nie podlega zabudowie praktycznie 1 po drugiej stronie z tego co wiem tez nie
podlega, to jest jeden obszar wzdhiz Igolomskiej, cala Igolomska umozliwia
zagospodarowanie, a trzeci jest wnioskiem ochotniczej strazy pozarnej, ktdra nie moze
znalez¢ dla siebie miejsca, w tej chwili Pan Prezydent stwierdzil, ze jest takie miejsce, a od
strazy pozarnej, ochotniczej strazy pozarnej takiego potwierdzenia nie mam, jezeli tak jest
faktycznie to prosze o potwierdzenie na pismie wtedy ja ewentualnie tg trzecig poprawke
moge wycofa¢ jezeli jest zabezpieczenie na przyszia remiz¢ w tym rejonie. I w zasadzie, ja
oczekuje, taki bedzie scenariusz prawdopodobnie, jezeli Rada Miasta przyjetaby te poprawki,
Wojewoda oczywiscie moze uchyli¢ caty plan, ale dotychczas praktyka jest taka, ze uchyla w
czesci niezgodny ze Studium 1 wtedy mogg dziata¢ tam wuzetki 1 pozwolenia na budowe co
jest jakim§ tam kompromisem dla tych mieszkancow, ktorzy sa rozczarowani
rozstrzygnigciami tego planu. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Argumentacja Pana Radnego Pietrusa, ze zrobmy co$ niezgodnie ze Studium, zeby Wojewoda
to uchylit, zeby byla dziura w planie miejscowym przypomina mi troche eksperymentowanie
z genetycznie modyfikowang zywnoscig. Albo si¢ uda 1 bedg duze marchewki, albo si¢ nie
uda 1 te duze marchewki spowoduje, ze ludzie beda chorzy do konca zycia 1 genetycznie
obcigzeni. Sprawienie tezy, ze zrobmy co$ niezgodnie z prawem bo Wojewoda to uchyli i
bedzie si¢ zylo lepiej jest ryzykowne z prostej przyczyny, Wojewoda po pierwsze nie zawsze
musi uchyla¢ tylko to co jest niezgodne z prawem w danym obszarze, po drugie moze uchyli¢
catly plan z powodu niezgodnos$ci ze Studium, po trzecie uchylenie moze dotyczy¢ tylko
czgsci jakiego$ zapisow, ktére sg niezgodne ze Studium, a moze pozostawi jakie§ inne
zapisy. To spowoduje powstanie hybrydy, w ktorej nie bedzie si¢ dalo ani budowac ani nie
bedzie dato si¢ ztozy¢ wuzetki, ani nie bedzie dato si¢ dalej procedowac planu miejscowego.
Uwazam, ze to jest gra bardzo ryzykowna, to jest dzialanie troch¢ niecodpowiedzialne dlatego,
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ze nie mamy zadnej gwarancji, ze Wojewoda zachowa si¢, czy tez nie tyle Wojewoda w
sensie osoby tylko Urzad Wojewodzki zachowa si¢ w taki lub inny sposob, bardzo roznie
rozpatruje niezgodnosci ze Studium, czasami wyraza zgod¢ na pozostawienie, czasami nhie.
Przyktad Parku Rzecznego Drwinki tutaj nie moze by¢ wigzacy dla pozostalych przypadkow
z bardzo prostej przyczyny, nie mamy deklaracji ustnej, albo co wigce] pisemnej od
Wojewody, ze to zachowanie bedzie powtarzane w kazdym planie i ryzyko podawane planow
miejscowych pod $wiadome ryzyko dawania Wojewodzie do wykreslenia planu jest troche
nieodpowiedzialne. Wydaje mi si¢, ze lepiej z pewnymi rzeczami poczekal, lepiej
zabezpieczy¢ te zmiany w Studium, ktére w koncu opracowywujemy niemal rownolegle juz
dzisiaj i zrobi¢ to za dwa, trzy lata spokojnie bez zadnego niebezpieczenstwa uchylenia planu.
Byloby rzecza bardzo naganng gdyby Rada Miasta swiadomie ztamata prawo, ktore wezesniej
sama uchwalita liczac na to, ze Wojewoda zrobi tylko maly minusik przy jakiej$ drobne;j
sprawie, a stanie si¢ tak, ze Wojewoda uchyli plan na 200 czy na 400 ha, ktory kosztowat ile$
set tysigcy ztotych 1 trwalo trzy lata jego przygotowanie. Mysle, ze to nie jest dobra droga.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Czy kto§ z Panstwa jeszcze chce zabra¢ glos? Dziekuje bardzo. Zatem
prosze¢ Panstwa stwierdzam odbycie II czytania, poddanie projektu uchwaty pod glosowanie
bedzie w bloku glosowan. Przechodzimy do nastgpnego punktu obrad:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,SUDOL DOMINIKANSKI”.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1293, II czytanie. Bedzie referowal Pan
Prezydent Bujakowski, 1 czytanie odbylo si¢ 23 wrzesnia 2009 r. Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska zaopiniowala pozytywnie druk. W trybie statutowym
zglosili nastepujace poprawki Radny Stawowy, Radny Pietrus. Zanim poprosze Pana
Prezydenta chcialabym odczyta¢ prosbe mieszkancow, Rady Mieszkancéw Osiedla
Rozrywka.

My nizej podpisani czlonkowie obecni i poprzedni Rady Mieszkancow Osiedla
Rozrywka reprezentujacy 280 rodzin mieszkajacych przy ulicy Rozrywka Nr 20, 22 1 24
zwracamy si¢ z prosbg o zatwierdzenie planu dotyczacego utworzenia Parku Rzecznego
Sudét Dominikanski. Bardzo prosimy Rad¢ o natychmiastowe zatwierdzenie tego planu.
Prosimy o wzigcie pod uwage, ze szereg pism popierajagcych pomyst utworzenia Parku
Rzecznego w tym obszarze przekazaliSmy juz wczesniej do Urzedu Miasta Krakowa.

Z powazaniem czlonkowie Rady Osiedla Rozrywka, prosz¢ Panstwa podpisy 10 oséb. Bardzo
prosze Panig Dyrektor Jaskiewicz.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Tak jak Pani Przewodniczaca powiedziala do druku 1293 czyli do projektu planu
miejscowego Suddét Dominikanski zostaty zlozone poprawki przez Pana Grzegorza
Stawowego 1 przez Pana Wlodzimierza Pietrusa. Poprawka Pana Grzegorza Stawowego
dotyczy obszaru, ktory byt przedmiotem dyskusji podczas I czytania, to jest teren, ktory jest
przy granicy planu 1 granicy Parku Rzecznego stanowigcy ogrody domow, ktore znajdujg sie
tuz za granicg planu miejscowego, to jest zabudowa istniejgca. I tam wiasciciele tych dziatek
wnioskowali, prosili o przeznaczenie ich nieruchomosci bedacych w granicach planu, tych
czgsci nieruchomosci pod zielen zwigzang z ogrodami przydomowymi. Ta uwaga nie zostala
przez Prezydenta uwzgledniona w trakcie przewidzianym ustawg 1 poprawka ztozona przez
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Pana Grzegorza Stawowego dotyczy wilasnie tego terenu i jest propozycja, aby teren liczony,
teren 30 m od granicy planu 1 od istniejagcych budynkéw mieszkalnych zostal przeznaczony
pod ZPRS5 czyli zieleh urzadzong zwigzang z ogrodami przydomowymi. Po przeanalizowaniu
tej poprawki Prezydent opiniuje ja pozytywnie poniewaz nie powoduje ona znacznych zmian
w projekcie planu 1 nie narusza zasad jakie zostaly w tym planie przyjete, nie powoduje
rowniez potrzeby ponowienia procedury planistycznej. Druga poprawka ztozona przez Pana
Wiodzimierza Pietrusa jest troche szersza 1 dotyczy potnocnego fragmentu obszaru objgtego
planem zagospodarowania przestrzennego, projektem planu 1 dotyczy przebiegu
projektowanej ulicy, zbiorczej ulicy Powstancow, ktora w projekcie planu biegta po pdinocne;j
stronie istniejacego fortu — czy ja moge prosi¢ o pokazanie tego rysunku — poprawka Pana
Wiodzimierza Pietrusa proponuje, aby przebieg ulicy zostat zmieniony, poprowadzony po
dziatce gminnej wzdluz terenéw budowlanych. Po bardzo dokladnym przeanalizowaniu
propozycji zlozonej w poprawce Pana Wlodzimierza Pietrusa Prezydent opiniuje j3
negatywnie. Po pierwsze dlatego, ze przebieg projektowanego odcinka ulicy Powstancéw byt
przedmiotem szeregu analiz na etapie juz przygotowania projektu planu dla poszerzenia
cmentarza Pradnik Czerwony, wowczas to dwie alternatywne propozycje juz byly
przedmiotem analiz pod katem zarowno 1 uktadu funkcjonalnego jak i ewentualnych korzysci
ekonomicznego wykorzystania tego terenu. W trakcie tych uzgodnien rozlicznych wybrany
zostal przebieg poOinocny, ktory zostal zaopiniowany 1 uzgodniony w procedurze
planistycznej. Ponadto trzeba zauwazyC, ze tak proponowane poprowadzenie ulicy
Powstancow spowoduje po pierwsze odcigcie ciggu terendéw spacerowych wzdtuz Sudotu od
terenéw, ktore beda zlokalizowane w rejonie Parku Galicyjskiego 1 fortu, przetnie ulicg
zbiorcza powodujac dos¢ duza barier¢ dla takich tras spacerowych 1 dla terenow
rekreacyjnych, a dodatkowo spowoduje znacznie wigksze niz w przedstawionym projekcie
planu naruszenie fortu istniejgcego 1 zieleni tego fortu. I z tego wzgledu poprawka zostalta
zaopiniowana przez Prezydenta negatywnie, z oczywistych powodow, gdyby zostata przyjeta
wymaga ponowienia czynnosci procedury w zakresie na pewno uzgodnien 1 wylozenia do
publicznego wgladu. Chciatam jeszcze powiedzie¢ o problemie, ktory prawdopodobnie legt u
podstaw ztozenia tej poprawki, o problemie, ktory byl przedstawiony Pafhstwu przez jedng z
wiascicielek terenu, przez ktore ta projektowana ulica przechodzita. Otéz to byl problem taki,
ze istniejace trzy dziatki polozone, usytuowane rownolegle do projektowanej drogi byly
rzeczywiscie w pewnej czesci zajete na projektowany odcinek ulicy Powstancow 1 ta Pani
sktadala uwagi do projektu planu, te uwagi nie zostaly przez Prezydenta uwzglednione,
przedstawiala Panstwu réwniez swoj problem. Chciatam wyraznie powiedzie¢, ze wilasciciel
tych 3-ch dzialek, ktore rzeczywiscie przy uchwaleniu tego planu i przy takim poprowadzeniu
ulicy PowstancOw maja podzial dos¢ niekorzystny, moze dokona¢ podzialu juz terenu
budowlanego w odmienny sposob, niejako prostopadle do istniejagcego dzi§ podziatu tych
nieruchomosci 1 uzyska¢ 9 dziatek budowlanych, na ktérych bedzie mozna wnies¢ 9 domow
jednorodzinnych wolnostojacych. Te dziatki beda mialy kazda po 8 ardw, taki bedzie efekt
uchwalenia tego planu dla wtascicielki tych nieruchomosci. Oczywiscie ta czes$¢, ktora bedzie
rezerwowana pod przebieg ulicy Powstancow bedzie zgodnie z art. 36 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym bedzie uzasadniala wystgpienie do gminy z odpowiednim
roszczeniem 1 ten grunt bedzie wykupiony pod inwestycje celu publicznego. ROwniez nalezy
zauwazyC, ze wilasciciel, ktorego nieruchomo$¢ zostaje rezerwowana pod inwestycje
publiczne moze rowniez ubiegac si¢ o dziatki zamienne, nieopodal znajduja si¢ dziatki, ktore
s3 wlasnoscig gminy 1 w tym planie zostaja przeznaczone pod zabudowe mieszkaniows.

A zatem problem Pani, ktora przedstawiata Panstwu problem podczas I czytania mysle, ze po
uchwaleniu planu bedzie mozliwy do rozwigzania bez szkody dla interesu wilasciciela.
Dzigkuje.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosze¢ o zabranie glosu Panstwa, ktorzy zglosili poprawki, bardzo
prosze Pan Radny Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Panhstwo!

Wydaje sig, ze Krakow jest takim miastem gdzie terenow, ktore sg chronione jest do$¢ sporo,
ale jest jeszcze wigcej terenow, ktore wrecz muszag by¢ chronione nie dlatego, ze tam rosng
jakie$ niezwykle cenne rosliny, mieszkajg niezwykle rzadkie zwierzeta lub ptaki. Tylko z tego
wzgledu, ze to sg czasami resztki — przepraszam, lub motyle, dzigkuje, tak to ostatnio bardzo
popularna istota w Krakowie — ale dlatego, ze to sg resztki jakich§ zwartych kompleksow
zieleni na danym obszarze. Pradnik Czerwony ma kilkadziesigt tysiecy mieszkancow 1 w
zasadzie jezeli si¢ pojedzie na ulice Majora to wida¢ jak ten Pradnik byt budowany, to bylo
jedno wielkie blokowisko jedenasto, dwunastokondygnacyjnych budynkow glownie z
wielkiej plyty, ale to jakby nie jest takie istotne, ktore w sytuacji, kiedy nie uchwalimy dzisiaj
tego planu bedzie narazone na to, ze bedzie miat jeszcze mniej terenow zielonych. Wiadomo,
7ze w tym obszarze sg toczone postepowania o warunki zabudowy na budowe wielorodzinna,
ktore dos¢ drastycznie uszczupla te tereny zielone. Dlatego apeluje o to zeby dzisiaj
przegtosowac ten plan miejscowy 1 mam nadziejg, ze zglaszajacy poprawke, ktoéra powoduje
drugie wylozenie 1 potrzebe uzgodnien jednak si¢ jeszcze nad tym zastanowig chociazby
impulsem do tego powinno by¢ to, ze przesunigcie tej drogi czyli ulicy Powstancow jest
efektem uzgodnien kilku instytucji. I teraz zeby znalez¢ nowy przebieg nalezy te instytucje
przywroci¢ do uzgodnien, bedzie to o tyle trudne, ze przebieg pod walem kolejowym idzie
zupehie poza obszarem chronionym przez konserwatora zabytkow dla zespotu, dla fortu 1 dla
zalozenia roslinnos$ci wysokiej, ktora tam si¢ znajduje. Przejscie na potudnie od fortu wchodzi
w dziatki fortowe 1 jest w ogole znak zapytania 1 jest ryzyko 1 moze autorzy poprawki wiedza,
czy konserwator uzgodni pozytywnie taki przebieg tej drogi. Przypomne, ze jesli nie begdzie
uzgodnienia dla zmienionego przebiegu drogi nie bedzie mozliwosci uchwalenia planu
miejscowego w ogole czyli zostawimy ten teren zupetnie bez jakiejkolwiek ochrony dlatego
bardzo proszg o refleksje w tej sprawie jeszcze 1 zastanowienie si¢, ewentualnie odpowiedz
dla mnie czy konserwator zabytkow wstepnie chociaz wyrazil zgode na nowy przebieg drogi.
Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy Pan Radny chce zabra¢ glos? Bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Panowie Prezydenci!

Ja zaczne¢ od konca, Pan Przewodniczacy oczywiscie jak mu wygodnie to tak argumentuje, ja
rozumiem, ze ja tez bym chciat dzisiaj przeglosowac ten plan albo jak najszybciej zeby nie
bylo presji inwestorow, ale nie styszatem takiego glosu jak procedowaliSmy nad planem
Tyniec Poludnie gdzie tez trzeba bylo jak najszybciej go przeglosowac bo tam tez jest presja
inwestoroOw 1 tam tez moze przez te pot roku si¢ duzo wydarzy¢ 1 nie styszalem tego glosu.
Tak, ze Pan Przewodniczacy tutaj tak jako$ wymiennie traktuje ta sprawe, raz jest dobrze, raz
zle, ja oczywiscie tez jestem jak najszybciej za przeglosowaniem planu. To jest tytulem
wstepu. Jezeli chodzi o zaprojektowang droge, ja poprositem wnioskodawce, jest to osoba,
ktora tu dwa tygodnie temu prezentowala swoja sytuacje, prezentowala réwniez na Komisji,
ze jezeli ona przygotuje tg propozycje w sposob profesjonalny czyli bedzie to wykonane przez
osobe, ktéra zajmuje si¢ problematyka drog to ja ta poprawke zloze 1 tak si¢ tez stalo.
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W drodze odpowiedzi chce powiedzie€, ze ta propozycja zostata zaproponowana, zresztg ona
jest odmienna od tych, ktore byly w ogole rozwazane. A dodatkowo zostata ona tutaj podparta
nastepujacymi argumentami, dlaczego ona jest zgtoszona. Po pierwsze przede wszystkim nie
bedzie wymagata wywlaszczen 1 wykupu ziemi poniewaz przechodzi w calosci po gminnych
dzialkach, po drugie bedzie wymagata mniejszych nakladéw finansowych jezeli chodzi o
inwestycje mostowe, w tym wariancie bedzie lepsza ochrona potoku Sudot, prawdopodobnie
bedzie zachowana wazno$¢ decyzji 1 pozwolenie na wycinke drzew, nowa propozycja bedzie
rozprzestrzenia¢ halas i na koncu wykorzystany bedzie istniejacy szlak drogi, ktora juz jest
czyli wymagac¢ bedzie tylko poszerzenia, beda to naklady na poszerzenie. I jeszcze jezeli
chodzi o teren MN ten teren MN, ktory jest gminnym terenem on w zasadzie tak naprawdg
nie jest MN poniewaz na dzisiaj, mam przynajmniej pismo w tej sprawie jezeli o MPWIiK, ten
teren nie bedzie uzbrajany w wodociagi, a to oznacza, ze ten teren nie bedzie mogt by¢
zabudowany bo jest w strefie cmentarza 150 m czyli on jest takim martwym zapisem na
dzisiaj. Jezeli te wodociagi tam zostang podprowadzone faktycznie moze si¢ sta¢ terenem
MN. Jedyny minus, ktory ja tez potwierdzam jest wylozenie, ale tutaj styszatem propozycje
ze strony Pani Dyrektor, nie wiem czy to jest propozycja Prezydenta, ze wilasciciel bgdzie
moglt dokona¢ zamiany dzialek, ze byly jakie$ propozycje. Ja takiego potwierdzenia od
wlasciciela tych dziatek nie mam, ja powiedzialem, jezeli wlasciciel si¢ do mnie zwroci zeby
wycofa¢ poprawke ja tg poprawke wycofam to znaczy, ze jest jakie§ uzgodnienie miedzy tym,
ze bedzie jaka$ zamiana terendw czy inne rozwigzanie. Wigc, jezeli ta deklaracja jest na tyle
powazna i ona zostanie przyjeta ja tg poprawke moge wycofa¢. Dziekuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Pan Radny twierdzi, ze ja sobie tak uzywam argumentu jak mi aktualnie pasuje. Wydaje mi
si¢, ze porownywanie sytuacji w Tyncu Potudnie gdzie idac na drugie wylozenie
stworzyliSmy perspektywe przekwalifikowania terenow dla setek wilascicieli nieruchomosci
zakltadajac mozliwos$¢ budowy domu w ilosci od 90 — 150, dajac nadziej¢ tym ludziom na to,
ze te tereny beda kiedy$ budowlane jest nieporownywalne z sytuacjg jednej osoby tudziez
jednej rodziny w okolicach Fortu Sudot. Wydaje mi sig, Ze nie sposob na jednej szali postawic¢
dwie tak rézne sytuacje, tam staraliSmy poprawkami otworzy¢ na przyszlo$¢ teren pod
budownictwo jednorodzinne dla co najmniej kilkudziesigciu wtascicieli terenéw, jesli nie dla
kilkuset bo jak pamig¢tamy uklad tanowy byl tak rozdrobniony, ze gdyby kazdy miat inng
dziatke to pewnie ponad 100 oséb by si¢ znalazto jako wiasciciele. Tutaj mamy sytuacje
troche inng, tutaj sytuacja checi pomocy jednej osobie, ktora jest cenna oczywiscie, jest
kontra zabudowy ostatnich kawatkow zieleni w Pradniku, z ktorych korzystaja setki, jesli nie
tysigce osob, na tym polega rdznica, to po pierwsze. Po drugie w Tyncu Potudnie dzigki
wylozeniu dajemy perspektywe przekwalifikowania 1 wybudowania doméw dla osob, ktore
nie moga wybudowac¢ bo nie moga dosta¢ wuzetki, natomiast w Sudole Dominikanskim, w
tym obszarze mamy do czynienia z rodzing, ktora dzisiaj na dzialkach sgsiednich, ktore sg
koto drogi planowane moze wybudowa¢ 9 budynkow jednorodzinnych. Wydaje mi sie, ze to
jest dos$¢ racjonalny argument za tym zeby jeszcze raz Pan Radny rozwazyt ta swoja
poprawke bo jesli Pan mi nie wierzy ile tam si¢ domOw miesci to ja moze poprosze
projektantke zeby tu wyszla 1 przeliczyla nam jaka pojemnos$¢ maja pozostate dziatki
budowlane bo to jest dos$¢ istotne z tego punktu widzenia. I ostatnia sprawa, jesli chodzi o
AMNY, ze mozna budowa¢ tylko jeden dom, wielokrotnie w planach miejscowych
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decydujemy o przeznaczeniu obszarow, ktore nie sg za pstryknigciem palca nast¢pnego dnia
wykorzystywane 1 eksploatowane wedlug przeznaczenia w planie miejscowym. To jest pewna
perspektywa na przyszto$¢, moze za 5 lat, moze za 10 lat, gdzie bedzie kanalizacja 1 bedzie
doptyw wody 1 te tereny bedg mogtly by¢ skonsumowane budowlane. Teraz bym prosit panig
projektant o przedstawienie informacji jak przebieg drogi wplynat na pojemnos¢ tych terenéw
jesli chodzi o inwestycje w budynki jednorodzinne, jesli Pani Przewodniczaca zgodzitaby si¢
dopusci¢ do glosu.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Nie zrozumiatam o co Pan Radny prosik.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca ja mam poréwnanie sytuacji Tynca Poludnie, drugiego wylozenia do
sytuacji w Sudole Dominikanskim, moim zdaniem te sytuacje si¢ majq nijak do siebie i nie
sposob ich ustawi¢ w jednym rzedzie dlatego bardzo bym prosit zeby Pani dopuscita jeszcze
projektantke Panig Jowit¢ zeby nam przedstawita jaka jest sytuacja po wprowadzeniu drogi
dla 0sob prywatnych, ktore sa wlascicielami dziatek tej gdzie jest droga i1 tych sgsiednich bo
to jest ta sama osoba, czy faktycznie droga catkowicie wyklucza zabudowe 1 przy drodze nie
da si¢ nic robi¢ czy sytuacja jest troch¢ odmienna bo moim zdaniem tutaj jest pewne
przeklamanie.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Rachwat.

Radny - p. St. Rachwal

Pani Przewodniczaca! Panowie Prezydenci! Szanowni Panstwo Radni!

Ja tu nawigze do tego co powiedziat wczesniej Pan Radny Grzegorz Stawowy, mianowicie
tak, ja si¢ zgadzam 1 w petni podzielam poglad, ze nalezy chroni¢ tereny zielone 1 to jest jakby
bezsporne tylko jest teraz pewna watpliwos$¢ 1 pewne zapytanie, bo ja rozumiem, sam Pan
powiedziat, ze nie tylko na Azorach, ale wszedzie, na Czerwonym Pradniku wybudowano w
pewnym beztadzie ogromng ilo§¢ budynkow mieszkalnych. 1 teraz jest pytanie dlaczego
inwestorzy, spoitdzielnie budujac nie zagwarantowaly terenéw zielonych dla tych
mieszkancoéw tylko teraz jest sytuacja taka, ze oni nie majac terendw zielonych bardzo czgsto
chcg tereny zielone na dziatkach prywatnych. I to jest do rozstrzygnigcia czy ci mieszkancy,
ktorzy kupili mieszkania nie majac terenéw zielonych zadaja teraz — moze 1 slusznie — zeby
byly tereny zielone i tu si¢ z tym zgadzam tylko jest zapytanie dlaczego to majg by¢ tereny po
prostu wilascicieli, ktorzy od 100 1 wiecej lat mieszkajg czyli dlaczego tereny zielone bedace
wilasnoscig prywatng maja stanowi¢, majg by¢ terenami zielonymi dla mieszkancow tych
ogromnych blokowisk. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa jeszcze? Bardzo prosze Pan Radny Pilch.

Radny - p. J. Pilch

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowna Rado!

Rzeczywiscie chronmy tam gdzie jest potrzeba chronienia, ja Panie Przewodniczacy dzisiaj
zlozylem interpelacje w sprawie Pradnika Biatego gdzie jest korytarz wentylacyjny, a tam jest
zgoda na budowanie wiezowcoéw, pytam si¢ gdzie chronimy, chronimy tych prywatnych
ludzi, ktérzy maja prawo do budowania, a tam gdzie sg parki my pozwalamy budowa¢. To
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jest chyba chore Panie Przewodniczacy, chronmy tam gdzie naprawdg trzeba chroni¢, to jest
raz. Ja chcialbym Panu Przewodniczacemu drugi przyklad da¢, kiedy mamy réwniez w planie
tereny zielone na Bielanach, a tam wybudowano budynek na terenach zielonych. Pytam si¢
jakim prawem, kiedy chronione s3 tam tereny zostaje wybudowane budownictwo
mieszkaniowe, a wigc chronmy tam gdzie jest taka potrzeba, nie ma takiej rzeczy, ktore by
Radny lub Pan Prezydent decydowat czy tam ma by¢ 5 domkéw jednorodzinnych, 7 czy 15,
to jest decyzja ludzi, ktérzy z dziada, pradziada przejeli ten majatek, to jest ich wiasnos$¢, jesli
oni wyrazaja zgode, ze ma by¢ tam 6 domkoéw to niech tam bedzie 6 domkoéw, ale my nie
jestesmy wiadni do tego zeby powiedzie¢, tam bedg tylko 2 domki i o to walczmy tam gdzie
jest potrzeba walczenia. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy ktos z Panstwa jeszcze chce zabra¢ glos? Nie widze. W takim razie
bardzo prosz¢ o wystapienie projektanta planu.

Kierownik w Biurze Planowania Przestrzennego UMK - p. J. Piorecki

Moze ja jako szef projektanta planu, ktory przygotowat projekt planu. Pani Przewodniczaca!
Panowie Prezydenci! Szanowni Panstwo Radni!

Chciatem wyjasni¢, byla robiona taka analiza, oczywiscie ta Pani byla, rozmawiala,
rozumiemy kwestie, ze droga KDZ ogranicza w znacznej cz¢sci powierzchnie dzialek czy tez
powierzchni¢ dzialki, dzialki Nr 6 przede wszystkim, natomiast Pani czy Panstwo s3
wiascicielami jeszcze dziatki Nr 5 1 dzialki Nr 4/1. Te dziatki sg rozdzielone waska bo o
powierzchni, na duzej dlugosci, ale powierzchni 434 m2 dziatkg gminy, ktérg zapewne gmina
chetnie zbedzie czy zamieni za ten wykup czesci przynajmniej terenu pod droge bo ta dziatka
przy tej szerokosci jakg ma, a ma rzedu 3 czy 4-ch metrow nie moze by¢ dziatka do
zabudowy jako samodzielna dziatka gminy. W zwigzku z tym sadze, ze gmina chetnie tg
dzialk¢ zbedzie 1 wowczas ten caly obszar, obszar, ktory by przy scaleniu z tg dziatkg gminy
bedzie miat powierzchnie 7473 m2 1 proszg Panstwa to pozwala przy zapewnieniu normatywu
jaki zostal okreslony w planie, ze wielko$¢ dzialki minimum 800 m2 to daje 9 dziatek. Wiec
to jest wyjasnienie jakby, ze nie jest to taka sytuacja, oczywiscie natomiast przeciez ten
wykup czy nawet wywlaszczenie w skrajnym przypadku nie jest przeciez wywlaszczeniem
bezptatnym 1 mysle, ze godziwg rekompensate za taki wykup mozna uzyskaé, ale jak mowie
argumentem tutaj, ze te dziatki tych Panstwa mozna zabudowa¢ przeszkoda w tym jest waska
dziatka gminy, ktorej gmina na pewno ch¢tnie si¢ pozbedzie bo przynajmniej nawet w trybie
zamiany. | to moze tyle, natomiast pytanie w jaki sposob to przetozenie drogi wedtug
poprawki Pana Radnego skutkuje, ono skutkuje ograniczeniem réwniez, to znaczy ja po
pierwsze powiem tak, 1 tak droga KDX w sgsiedztwie tej dziatki bedzie musiata przebiegac,
przelozenie jej w proponowane miejsce przez Pana Radnego jest technicznie, technicznie
uzasadnione czy mozliwe natomiast olbrzymia ilo$¢ zwigksza znacznie wycinke drzew,
podraza te calg inwestycje o ok. 400 tys. zt optat za wycinke drzew bo tam jest zabytkowy
starodrzew, to jest jedna rzecz, druga rzecz, ze poprowadzenie tej drogi skutkuje — tak jak
proponuje Pan Radny — skutkuje rowniez pokrzywdzeniem kogo$ bo ta droga bedzie szta pod
oknami budynkow, istniejagcych budynkow, ktére tam Panstwo przy wyrysie planu widza, tu
nie jest tak, ze ta sprawiedliwos$¢ jest taka jakby jednostronna. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Czy sg pytania jeszcze do tworcy projektu? Nie widzg. Prosze Panstwa
poniewaz wptynely do mnie prosby od osob, ktére chcg zabra¢ glos w dyskusji Pani Ewa
Lyko, Bronistaw Lyko, Witold Tusinski, Panstwo chcg razem wystapic, ale glos zabierze Pani
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Ewa Lyko, zapraszam. Bardzo prosz¢ 3-minutowa wypowiedz dlatego, ze mamy bardzo duzo
dzisiaj punktow obradowania w zwigzku z tym bardzo prosze zmiesci€ si¢ w tym czasie.

Pani Ewa Lyko

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Ja pragng mowi¢ na temat dzialek, ktére sg potozone przy ulicy Dobrego Pasterza pod
numerem 95, a sg to dziatki o numerach 349/4, 349/5, 349/6, 349/7, dzialki te byly, czes$¢ tych
dziatek w Studium zagospodarowania przestrzennego bylo dzialkami budowlanymi, w
obecnym Studium zostalo to zamienione na zielen parkowa ogolnie dostgpng. Rzecz jest
zdumiewajaca poniewaz zardwno w momencie, kiedy bytam obecna na Komisji Planowania
Przestrzennego przed dwoma dniami jak 1 dzisiaj styszg, ze uwarunkowania, ktore znajduja
sic¢ w Studium sag absolutnie niepodwazalne, nie mozna tego zmienia¢ tym bardziej
zdumiewajace jest, ze teren budowlany zostal zamieniony na teren zielony. Ten teren
budowlany stanowi zaplecze istniejagcych budynkow, ktore sg przy ulicy Dobrego Pasterza 95
1 stanowi nasze podworko po prostu. Oczywistg jest rzeczg, ze pragniemy go wykorzysta¢ w
przysztosci jako teren budowlany poniewaz domy, ktore sa przy ulicy Dobrego Pasterza 95
sa w wigkszosci domami starymi i1 okazalo si¢, ze konserwator zabytkéw objal je swoja
ochrong, a zatem nie mamy mozliwosci poszerzenia czy powigkszenia naszego mieszkania, to
sg domy stare wigc oczywiscie warunki w nich sg niezbyt dobre. Mato tego, konserwator
zabytkoOw objal nie tylko same domy opieka konserwatorska, ale takze 1 teren, ktory nie jest
po prostu zagospodarowany jako teren jakiej$ specjalnej troski, catg dziatk¢ ograniczono jako
dziatke, ktora jest objeta opieka konserwatorska. Jeden z tych doméw w Studium w ogole byt
przeznaczony do wyburzenia, liczyliSmy si¢ z tym, ze bedziemy mogli go wyburzy¢ i
wybudowa¢ na tym miejscu nowy. Pozbawiono nas wszelkiej mozliwos$ci zagospodarowania
tego terenu bo teren, ktory byl terenem budowlanym — jakby w glebi troszeczke zostal
przeznaczony jako zielen, a teren, ktory byl naturalnie budowlany to znaczy
zagospodarowany budynkami zostat objety opieka konserwatorska. Nastepne, jakby w
dalszym ciggu tego terenu byt zawsze przeznaczony ten teren jako zielen, ale zielen jakby
przydomowa 1 nadal by$Smy prosili zeby to mogto by¢ zielenig przydomowa, a nie zielenig
ogolnie dostgpng. Motywuje to w ten sposob, do tego terenu zielonego, o ktorym méwig on
jest ograniczony z jednej strony potokiem Sudoét, z drugiej strony ulicag Dobrego Pasterza,
ktora jest zabudowana naszymi domami, a z trzeciej strony wewnetrzng drogg prywatng, ktora
juz si¢ znajduje poza terenem objetym planem, a zatem nie moze by¢ wywlaszczona czy w
inny sposob zeby byt udostgpniony ten teren ogdlnodostepny. Wige jest to mysle pomyika,
ktora nastgpita w tym planie, my nie protestujemy, tam zawsze byt ogrod, niech bedzie dale;j
ogrod tylko chcemy zeby to byt ogrod nasz, do niego nie ma zadnego dostepu. Natomiast
dalej w glebi znajduja si¢ tereny zielone, ktore sa wilasnoscig wspolnoty mieszkaniowej 1
ktora owszem z tego terenu naszego by korzystala tylko pytam si¢ dlaczego. Wiec to jest jak
gdyby podarunek w stosunku do tej wspolnoty, ktoéry podaruje miasto za swoje pienigdze
wywlaszczajac nas z naszego terenu zielonego a darowujac go wspdlnocie mieszkaniowej bo
rozumiem, ze wspdlnota za niego placi¢ nie bedzie. Wigc mysle, ze tutaj jest jakas taka
sytuacja, ktora jakby dziwi. Ponadto jest jeszcze taka sprawa, ze w planie zagospodarowania,
ktory w tej chwili ma miejsce nie uwzgledniono tego, ze my od 2007 roku staramy si¢ o
wydanie wuzetki na ten teren, ktory jest terenem budowlanym. Tej wuzetki do tej pory zeSmy
nie dostali, najpierw uzasadniono to tym, ze rok trzeba czeka¢ bo jest w planie ten projekt
zagospodarowania Potoku Sudot, a nastepnie przez poédttora roku nic nie robiono, Urzad
Miasta nie zrobit nic, ale rOwniez nie uwzglednil naszego postulatu, w ktérym jak gdyby
istnial poprzez zlozenie wuzetki w planie zagospodarowania przestrzennego. I nie wyobrazam
sobie zeby mozna bylo na tym terenie istnie¢, na tym malym terenie budowlanym nie
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korzystaja z zaplecza zielonego bo to jest nasz wlasny ogrod, on jest po prostu naturalny, to
byla konsekwencja jak gdyby istnienia na tym terenie siedlisk ludzkich. Wiec wlasciwie to
jest wszystko co miatam do powiedzenia. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Panig Ann¢ Dziadu$ — Sokotowska. Pani zrezygnowala,
zatem bardzo prosz¢ Panig Aniele. Tak samo bardzo prosz¢ o zmieszczenie si¢ w czasie 3-ch
minut.

Moéwczyni

Szanowni Panstwo reprezentuj¢ te 280 rodzin ulicy Rozrywka. Jeden z Radnych powiedziat
tutaj, ze powinny byly spétdzielnie przeznaczy¢ jakie$ tereny na zielen. Spoldzielnie wtedy
dziataty, te 20, 30 lat temu wedtug plandéw miasta. Teraz cze¢$¢ terendw jest zabudowywana
wysokimi budynkami. Przed moimi oknami wyrdst budynek 15-pigtrowy, podobny mogiby
powsta¢ na tym terenie, ktory przylega do Sudotu Dominikanskiego w dole 1 tego najbardziej
si¢ obawiamy, ze jesli nie zostanie zatwierdzony plan zagospodarowania z parkiem wodnym
to w ten obszar Sudolu wejdzie wysokie budownictwo, domki jednorodzinne nie
przeszkadzaja, majg swoje wlasne ogrody 1 moga by¢ terenem zielonym naleznym do parku,
natomiast wysokie bloki sg czyms$ co zagesci, a przede wszystkim zniszczy to siedlisko jakie
tam jest. Dzickuje bardzo. Prezentuje tutaj jeszcze ponad 50 podpisOw  naszych
mieszkancow.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Faktycznie jest taka ilo§¢ podpisow. Bardzo prosz¢ Panig Aniele
Pazorkiewicz, Radng Dzielnicy I1I.

Pani Aniela Pazérkiewicz
Prosze Panstwa stluchatam w tej chwili poprawki zlozonej przez Pana Radnego Pietrusa i
troszeczke dziwig sie¢, ze ta poprawka nie zostata zgloszona duzo wczesnie;.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Przepraszam Panig bardzo, prosz¢ Panstwa prosz¢ o cisze bo to przeszkadza.

Pani Aniela Pazérkiewicz

I dziwie sig, ze ta poprawka nie zostata zgloszona duzo wczesniej. Wtedy bySmy mieli czas
na podjecie dziatan, ktére by pozwolily na wypracowanie tego consensusu. Ja rozumiem
rozgoryczenie Panstwa, ktorzy przede mng wystgpowali, a dotyczylo to powiedzmy zbycia
czy odebrania tych dzialek bo sg ich prywatng wilasnoscig. Rozumiem to, niemniej jestem
Rada Dzielnicy II1, w naszej opinii droga, ktora — 1 plan miejscowy, ktory zostal opracowany
dla tego obszaru — jest korzystna i dlatego bardzo bym prosita Radnych o odrzucenie opcji
politycznych bo nie ukrywam, ze odnosze¢ takie wrazenie, ze kto$ tutaj chce zaistnie¢ kosztem
mieszkancéw. Przepraszam bardzo, ale my zostalimy wybrani przez mieszkancow, a
wickszo$¢ mieszkancow, tak jak w demokracji jest, chce uchwalenia tego planu
zagospodarowania witasnie w tej chwili, my walczymy od 6-ciu lat o to wlasnie zeby ten plan
miejscowy powstal dla tego obszaru i nieprawda jest, ze tu si¢ buduje kosztem innych
parkow, ten park istnieje, to jest stary drzewostan 1 wlasnie my prosimy o ochron¢ nie motyli,
jak kto$ tutaj zlo§liwie powiedzial, my prosimy o ochrong ludzi tym razem bo my mieszkancy
Pradnika Czerwonego dusimy si¢ ta zabudowa wilasnie blokowa, natomiast z chwila, kiedy
Panstwo nie podejmiecie uchwalenia wilasnie tego miejscowego planu zagospodarowania
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terenu sprawicie to, ze nasze 6 lat pracy, cigzkiej pracy mieszkancdéw, a nas jest naprawde
bardzo duzo, nie 280 rodzin jak tu Pani podawata, natomiast wigkszo§¢ Dzielnicy podpisuje
si¢ pod tym planem, bo zapewne Pan tutaj styszal glosna sprawa wiasnie byla Parku
Dominikanskiego 1 protestow mieszkancow 1 ja tylko jeszcze jedno prosze, bardzo prosze
odrzuécie Panstwo zwlaszcza swary polityczne bo nie wplywaja na to, ze komus jest lepie;j.
Glosujcie tak, zeby byto dobrze mieszkancom, demokracja jest tam gdzie jest wickszos¢.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje¢ bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny po raz drugi, ale dyskusja juz jest praktycznie
zakonczona Panie Radny.

Radny - p. St. Rachwal

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Ale ja rozumiem, ze Pani patrzyta caty czas, skierowala do mnie. Ja chcialem Pani uprzejmie
powiedzie¢, ze ja jestem za planem i1 podobnym planem, jestem za ochrong zieleni. Tylko ja
w swojej wypowiedzi chcialem powiedzie¢, ze jezeli miasto chce przeznaczy¢ tereny zielone
na dzialkach prywatnych to po prostu powinno uczciwie zaplaci¢ wiascicielom dzialek.
Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Prosze¢ Panstwa to byly wszystkie wystgpienia panstwa mieszkancow,
ktorzy prosili o wystapienie. Stwierdzam odbycie I czytania, poddanie projektu uchwaty pod
glosowanie bedzie w bloku glosowan. Prosze Panstwa przechodzimy do nastgpnego punktu
obrad, druk Nr 1297:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,DOLINA DLUBNI - OBSZAR SPORTU 1
REKREACJI”.

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1297, II czytanie, referowac bedzie Pani
Dyrektor Jaskiewicz, jest pozytywna opinia prawna, [ czytanie odbylo si¢ 23 wrzesnia 2009
roku, jest pozytywna opinia Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska.

W trybie statutowym zglosili poprawki Pan Radny Stawowy i Pan Radny Pietrus, bardzo
prosze Panig Dyrektor o przedstawienie.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Pani Przewodniczaca! Panowie Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Do druku Nr 1297 czyli do projektu planu miejscowego Dolina Diubni — obszar sportu i
rekreacji zostaty zgloszone trzy poprawki. Jedna przez Pana Grzegorza Stawowego 1 dwie
poprawki przez Pana Wilodzimierza Pietrusa. Poprawka Pana Grzegorza Stawowego dotyczy
fragmentu terenu czyli dziatki Nr 45/5 obrgb 47, jesli mogtabym prosi¢ o pokazanie, to jest
dziatka, ktéra znajduje si¢ wewnatrz kompleksu terenow uzytkowanych obecnie jako ogrody
dziatkowe, w planie przeznaczona pod teren ZP — zieleh urzadzona. Poprawka dotyczy
dzialki, ktora jest wilasnoscig skarbu panstwa i1 na ktorej roszczenia osob trzech o zwrot
nieruchomosci zostaly zakonczone negatywnie, a zatem nie ma zadnych przeszkod, aby
przeznaczenie pod ogrody dziatkowe w planie moglo si¢ znalez¢ 1 opinia Prezydenta do tej
poprawki jest pozytywna, niemniej jednak w ocenie prawnej radcow prawnych Urzedu
Miasta Krakowa taka zmiana powodowataby ponowienie procedury planistycznej w zakresie
wylozenia projektu planu do publicznego wgladu oczywiscie tylko 1 wylacznie w zakresie tej
nieruchomosci, ktora podlegalaby zmianom przeznaczenia w stosunku do wczesniejszego
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projektu planu. Dwie poprawki ztozone przez Pana Wilodzimierza Pietrusa dotyczg réwniez
terend6w uzytkowanych obecnie jako tereny ogrodow dziatkowych i1 w planie zostaty
przeznaczone pod tereny zieleni urzadzonej oznaczone symbolami ZP1 i1 ZP2. Pierwsza
poprawka Pana Wlodzimierza Pietrusa wprowadza w zamian za tereny ZP czyli zieleni
urzadzonej tereny ZD czyli ogrody dziatkowe, ZD1 1 ZD2 z calym kompletem warunkow
zagospodarowania terenu wynikajacych z wymagan ustawowych. Poprawka ma na celu
oczywiscie uwzglednienie 1 usankcjonowanie istniejgcego uzytkowania. Ta poprawka zostata
zaopiniowana negatywnie przez Prezydenta Miasta Krakowa z uwagi na to, ze tak jak
referowatam Panstwu podczas I czytania dzialki, ktore sa wlasnosScig gminy, a na ktorych
tocza si¢ postgpowania o zwrot nieruchomosci 1 nie wiadomo jak te postgpowania zostang
zakonczone nie moga by¢ w planach zagospodarowania przeznaczone pod ogrody dziatkowe
poniewaz oznaczaloby to skutki bardzo niekorzystne, skutki finansowe i1 prawne dla gminy,
ale 1 dla ogrodow dziatkowych bowiem w przypadku odzyskania tych nieruchomosci przez
osoby fizyczne, przez osoby, ktore byty kiedy$ wilascicielami tych nieruchomosci ustalenie
ZD w planie, przeznaczenie terenu pod ZD jest po prostu niemozliwe, jest niezgodne z
prawem 1 wowczas gmina albo musiataby te tereny wszystkie wykupi¢ albo zmienia¢ plan,
albo broni¢ swoich racji w sadzie z wlascicielami. Z tego wzgledu negatywnie zaopiniowana
jest przez Prezydenta poprawka numer 1 Pana Wtlodzimierza Pietrusa, ja tylko na marginesie
podam, ze — przepraszam, to nie dotyczy tego terenu. Druga poprawka zlozona przez Pana
Wlodzimierza Pietrusa wprowadza w zamian za tre$¢ paragrafu dotyczacego =zieleni
urzadzonej ZP1 1 ZP2 inng tres¢ w zakresie przeznaczenia terenu, a takze warunkow
zagospodarowania przestrzennego. Po prostu Pan Radny zlozyl jakby inng tres¢ do tych
paragrafow w projekcie uchwaty 1 tres¢ ta ma w efekcie wzmocni¢ dotychczasowe
uzytkowanie tego terenu i zapewni¢ mozliwos¢ funkcjonowania ogrodow dziatkowych z tym,
ze takie zmiany, wprowadzanie takich zmian do projektu planu jest zbedne z uwagi na to, ze
w samym projekcie planu w paragrafie 8 jest odpowiedni punkt, ktory brzmi: ze istniejace
obiekty budowlane i tereny moga by¢ wykorzystywane w sposob dotychczasowy do czasu
zagospodarowania terenu zgodnie z ustaleniami planu co w skrocie oznacza, ze istniejace
zagospodarowanie, a wiec istniejace ogrody dziatkowe moga funkcjonowac bez zadnych
przeszkéd. Z tego tez powodu ta poprawka zostala zaopiniowana negatywnie przez
Prezydenta, jej przegtosowanie przez Panstwa i wprowadzenie do projektu planu oczywiscie
rowniez powoduje konieczno$¢ ponowienia procedury planistycznej wytozenia projektu planu
do publicznego wgladu. Chciatam jeszcze nadmieni€, ze w tresci zaproponowanej przez Pana
Wilodzimierza Pietrusa w punkcie 5 proponowanych ustalen znalazly si¢ nazwy wlasne
ogrodow dzialkowych co nalezy zwroci¢ uwagg, ze to jest jakby niezgodne z technikg zapisu
planu miejscowego, uzywanie nazw wlasnych nie moze mie¢ miejsca w planie
zagospodarowania przestrzennego i bylo juz kwestionowane w niektorych planach, to juz
cho¢by z tego wzgledu tres¢ tej poprawki nie moze by¢ w takim brzmieniu przyjeta jako
zgodna z prawem. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Bardzo prosze czy Radny Pietrus chce co$ powiedzie¢ na temat poprawki?
Panie Przewodniczacy czy Pan chce zreferowa¢ poprawke, czy Pan chce zabra¢ glos na temat
poprawki? Bardzo prosze.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Panhstwo!

Whies$liSmy z Panem Radnym Pietrusem w zasadzie analogiczne poprawki, ja rozumiem Pani
Dyrektor, pytam Pani Dyrektor Jaskiewicz, ze ta moja poprawka rowniez powoduje drugie
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wylozenie? Byloby chyba warto, aby jeszcze Wydziat Skarbu odnidst sie¢ doktadniej,
precyzyjniej do tych spraw odwlaszczeniowych poniewaz to jest kluczowa informacja z
punktu widzenia pracy zespotlu powotanego przez Prezydenta Miasta, ktéry — i
przedstawiciele Wydziatu Skarbu, Biura Planowania, ogrodow dziatkowych, Rady Miasta —
brali udziat i tam wypracowali$my stanowisko, ktore co prawda nie zostalo przez wszystkich
podpisane, ale mam wrazenie, ze co do zasady mogloby by¢ stosowane, ze te dzialki, ktore
maja uregulowany status prawny beda zapisywane w planach miejscowych jako tereny ZD
czyli ogrodow dziatkowych. Natomiast te dziatki czy tez dawne obszary katastralne, ktore nie
maja uregulowanego prawa wiasnosci, jest niejasny sposob pozyskania terenu lub zajecia ich
przez aktualnego uzytkownika lub tez na nich tocza si¢ postgpowania o zwrot lub
odwlaszczenie bylyby zapisywane jako ZP lub R, to jest to o czym moéwita Pani Dyrektor
Jaskiewicz, to jest zabezpieczenie gminy przed wystgpieniem o potencjalne roszczenia ze
strony osoby, ktora wygra sprawe o zwrot lub odwtaszczenie. Przypomne, ze o odwlaszczenie
mozna wygra¢ sprawe z bardzo prostej przyczyny, nie zrealizowania celu wywlaszczenia w
ciggu 7 lat od wywlaszczania, ja nie sadze zeby kto$ te tereny wywilaszczat pod ogrodki
dziatkowe, to byly tereny wywlaszczone jako strefa ochronna dla huty imieniem bodajze
wtedy Lenina. W zwigzku z tym jesli, przypuszczam, ze Pan Radny tez begdzie chcial zabra¢
glos, bytoby dobrze na koncu jeszcze umozliwi¢ wypowiedz Pani Dyrektor Wydziatu Skarbu,
jest Pani Trembecka, zeby si¢ do tego odnies¢, natomiast tutaj jakby jest kwestia decyzji czy
idziemy na drugie wylozenie z tym planem czy nie bo przypomng, ze ten plan jest drugi raz
juz na Radzie Miasta, raz byl w zesztym roku, miatl drugie wylozenie z powodu zmian
wprowadzonych przez Rad¢ Miasta w potudniowym obszarze i teraz tak naprawde byloby
trzecie wylozenie nie drugie i procedura planu pewnie by trwala 3, 4 lata bo nigdy nie
wiadomo co si¢ na tym wylozeniu wydarzy, nigdy nie wiadomo, czy ktére§ z postepowan o
zwrot lub odwlaszczenie zostaloby zakonczone. Tak, Ze tutaj jest dylemat do$¢ powazny
przed glosowaniami. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Najgorzej jest jak jest niekonsekwencja w wypowiedziach bo Pani Dyrektor tutaj opiniowata
moje poprawki w szczegdlnosci, ze np. poprawka ZP, ktora doprecyzuje ogrody dziatkowe w
zasadzie nic nie wnosi, a to po co w zapisie tego planu jest zakaz lokowania ogrodoéw
dzialkowych. Prosze wytlumaczy¢ dzialkowcom dlaczego zakazano lokowania ogrodow
dziatkowych na tym terenie, jaki jest sens popierania poprawki Radnego Stawowego z
zapisem ZD — ogrody dziatkowe — jezeli jest zakaz lokowania ogrodow dzialkowych na tym
terenie, prosze powiedzie¢ jaka jest polityka Pana Prezydenta wobec ogrodéw dziatkowych,
czy ma nie by¢ ich w miescie czy maja by¢. Jezeli majg by¢ na jakich zasadach. I w zwigzku z
tym moje te obie poprawki oczywiscie doprecyzowujac zapisy dotyczace ogrodow
dziatkowych, w jednym przypadku dopuszczenia czy w drugim przypadku jako przeznaczenie
gltowne, podkreslajg jakie to maja by¢ zapisy czyli to co Pan Przewodniczacy tez podnosit, ze
tam moze si¢ kto§ wybuduje na tych ogrodach dzialkowych, uwtaszczy itd. itd., one
doprecyzuja, ze tam moga by¢ tylko 1 wylgcznie ogrody dziatkowe bez wzgledu na to, ktory z
tych projektoéw bedzie. Teraz druga niekonsekwencja, Pan Przewodniczacy uzyskat
pozytywna opini¢ od Pana Prezydenta dla zapisu ZD poniewaz nie ma roszczen, ale jutro kto$
moze zlozy¢ wniosek do sadu 1 te roszczenia si¢ pojawia 1 dokladnie w takiej samej sytuacji
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sg pozostate tereny, w kazdej chwili kto§ moze wycofa¢ roszczenie, kto§ moze ztozy¢ to
roszczenie, zawsze mamy takie niebezpieczenstwo, w kazdym momencie, w kazdej chwili.

I teraz druga sprawa, ja to sobie tak wyobrazam, mamy taka sytuacje jezeli decydujemy si¢ na
zapis ZD czyli ogrody dzialkowe na tym terenie i kto$ kto uzyska utamkowa wilasnos¢ bo to
jest utamkowa witasno$¢ tego terenu to prawdopodobnie bedziemy musieli go sptacié
sadownie, to znaczy sad pewnie zdecyduje, ze albo podzieli¢ ta nieruchomos¢ 1 uzyska jakis
fragment albo sptaci¢, oczywiscie nie wiemy jak si¢ to zakonczy, prawdopodobnie bedg takie
dwa scenariusze. | zawsze tak bedzie, zawsze jest takie niebezpieczenstwo w kazdym
momencie, natomiast tutaj znalazt si¢ taki wybieg, ze mozna to poroéwna¢ do sytuacji z
poprzedniego planu, ze komus wchodzimy np. z droga w dziatke 1 trzeba bedzie po prostu
zaplaci¢ za to bo wiadomo, ze jezeli si¢ kogo$ przejmuje wilasnos¢, albo jak gdyby kto$
odzyskat wtasnos¢, a probuje si¢ z nim uregulowac¢ sytuacj¢ to albo mu si¢ zamienng daje
dziatke albo spfaca. I tu jest pytanie do Rady Miasta czy my decydujac si¢ na utrzymanie tych
ogrodow dziatkowych, ktore funkcjonuja tam ponad 50 lat przewidujac, ze ewentualnie moga
by¢ jakie$ roszczenia czyli beda konsekwencje finansowe nieznane, na dzisiaj ich nie ma, ale
moga by¢ jakie$ czy my decydujemy si¢ na to, ze chcemy zabezpieczy¢ tym dziatkowiczom
pewny byt to znaczy oni nie beda si¢ musieli martwi¢, ze jutro czy pojutrze bedzie
likwidowana jego dzialka, czy bedzie likwidowany teren dzialkowy bo bedziemy tworzy¢ —
tutaj np. Pan Prezydent proponuje zielen publiczng, ktéra notabene byta juz jedna préoba w
Krakowie 1 nie udana bo wybudowano bloki na tym terenie ogrodow dziatkowych. I to jest
pytanie takie wtasnie czy decydujemy si¢ na ochron¢ tych ogrodéw dziatkowych w pewien
sposob bo to jest ochrona czy decydujemy si¢ na to, ze w przysztosci krok po kroku te tereny
stang si¢ — moze na poczatku tereny zielone otwarte, a potem powoli zabudowywane i1
dziatkowicze wszystkich planow wlasciwie prosza o jedno zeby mie¢ jakie§ gwarancje, ze nie
wiem, bedziemy przez 10 lat na tym terenie, przez 20, przez 30, prosza o takie gwarancje, a
jezeli chodzi o zapisy planu one nic nie majg, zawsze Pan Prezydent powtarza, wlasnos¢ w
ogole nie wplywa na postgpowanie w zapisach planu, po prostu jest to wtdrna sprawa, sg
konsekwencje, ale ona nie jest jakas decydujgca, determinujgca w zapisach. Nie mamy
patrze¢ czy to jest prywatne czy gminne, takie sg ustalenia zawsze planu, natomiast
oczywiscie w tej chwili po raz pierwszy chyba wyciggni¢to ta sprawe, ze jest tu sprawa
wilasnosci gminy, zagrozony jaki§ przyszty interes gminy, ale co wtedy powiemy
dziatkowiczom, czyli zostawiamy ich kosztem tego przyszlego, nieznanego oczywiscie
interesu gminy w niepewnosci 1 chce jeszcze raz powiedzie¢, zmarnowaliSmy caty rok, rok
przelezat ten plan w szufladzie u Pana Prezydenta, on byl, oczywiscie te zmiany
kosmetyczne, dwie znalazlem zmiany kosmetyczne, wyciagnig¢to, wykluczono chyba na
wniosek Pana Przewodniczacego trasy rolkowe 1 jeszcze jaki$ drugi kosmetyczny zapis 1 rok
zmarnowali§my, poniewaz wrociliSmy do punktu wyjscia, sa to dokladnie te same zapisy,
zupehie ignoruje si¢ prace zespolu poniewaz nie uzgodniono do konca ostatecznego
stanowiska, nie wypracowano tego stanowiska 1 teraz probuje si¢ wrzuci¢ ten projekt Radzie
Miasta Krakowa, rozstrzygna¢, ze moze nie bedzie ZD czyli nie bedzie ogrodéw dziatkowych
1 nastepne plany pojda wedtug tego samego schematu bo Rada jezeli bedzie konsekwentna tak
bedzie postepowaé. W zwigzku z tym ja oczywiscie analizuj¢ bo chce powiedzie¢ Panu
Przewodniczacemu, ze wczoraj dostatem opini¢ prawng Wydziatu Skarbu, mysle, ze ta opinia
powinna by¢ rozdana, ta opinia Skarbu na potrzeby Biura Planowania, ja ja analizuj¢ 1 nie
wiem jeszcze ktorg poprawke zostawie, czy obie zostawie poprawki poniewaz temat jest — tak
jak Pan Przewodniczacy powiedziat — bardzo trudny bo to jest tak,ze nagle si¢ nas stawia w
sytuacji, ja naprawde apeluje do Pana Prezydenta zeby nie dawat opinii/.../

30



LXXXII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 pazdziernik 2009 r.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Panie Radny apeluje, 6,22.

Radny — p. W. Pietrus
/... dzien przed glosowaniem bo jest niepowazne, to s3 za powazne sprawy zebySmy
decydowali w ciggu jednego dnia. My mamy tez prawo do jakich$§ analiz, do konsultacji z
prawnikami. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Proszg¢ Panstwa o zajecie glosu, czy ktos§ z Panstwa jeszcze chce zabrac¢ glos
w dyskusji? Nie widzg. Zatem prosze Panstwa zanim zamkne dyskusje, poniewaz o glos
prosit Pan Edward Piorunek Prezes ROD Wanda, bardzo prosz¢ w 3-ch minutach si¢
zmie$ci¢ z wypowiedzig.

Pan Edward Piorunek

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Radni!

Chcialbym si¢ odnies¢ do tych poprawek Radnego Stawowego, Radnego Pietrusa odnos$nie
tych terenéw dzialkowych. Moim zdaniem Pan Grzegorz Stawowy po prostu chyba chciat
zaistnie¢ z tego wzgledu, ze poprawka ta wnosi nic, jezeli popatrzy Pan na ten obszar Doliny
Dlubni to ta zielen dzialkowa tego co Pan powiedziat, tego terenu co nalezy do skarbu
panstwa tam praktycznie ile moze by¢ dziatek, jedna, dwie 3,5 arowe wiec taki ogrod nie
miatby w ogole sensu istnienia wigc nie wiem po co w ogole ta poprawka jest ztozona, jest to
po prostu absurd. Odno$nie poprawki Pana Radnego Pietrusa uwazam za zasadng, ona w
miar¢ chronitaby ogrody dziatkowe, ten teren 1 mysle, ze jest do przyjecia, zaakceptowania.
Jaszcze raz chciatbym podnies¢ sprawe ustawy o ogrodach dzialkowych, ktora tutaj na
Komisji Planowania jest famana z tego wzgledu, ze ona wyraznie méwi, nalezy w planach
zagospodarowania przestrzennego wpisywac¢ ogrody dziatkkowe. My mozemy si¢ juz zgodzi¢
ewentualnie na zapisy zielen dziatkowa, natomiast nie zgodzimy si¢ zeby w ogole w planach
powstawaty na naszych obszarach prywatne dziatki 20 arowe, po prostu co$ tutaj jest nie tak,
podejrzewam, ze moze by¢ tak jak z Rzadem, ze p6zniej wyjdzie, ze biznesmeni lobbuja
Radnych 1 urzednikéw Prezydenta. Jeszcze raz prosz¢ w imieniu dzialkowcow Radnych o
zaglosowanie za poprawka 1 uwzglednienie ogrodéw dziatkowych, ktore sg jedynym swiezym
oddechem dla miasta Krakowa, a tutaj chodzi o Nowa Hute. Przy okazji chciatbym tu jeszcze
wreczy¢ Panu Prezydentowi apel dzialkowicza podpisany przez innych dziatkowcoéw do Pana
Prezydenta na Pani rece.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo.

Pan Edward Piorunek
I na tym chcialbym zakonczy¢. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Bardzo dziekuje. Prosze Panstwa zamykam dyskusje, stwierdzam odbycie II czytania,
przepraszam bardzo, bardzo prosz¢ Pani Dyrektor.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Przedmiotowy teren, na terenie tym znajduja si¢ ogrody dziatkowe, jesli chodzi o stan prawny
w tej chwili jest to wilasno$¢ gminy Krakoéw, natomiast w odniesieniu do gruntu toczg si¢
postepowania z wniosku bytych wilascicieli o zwrot nieruchomosci. Postgpowania te
prowadzone s3a w starostwie powiatowym poniewaz Pan Prezydent jest wylaczony z racji
tego, ze grunt stanowi wlasno$§¢ Gminy Miejskiej Krakow, znajdujg si¢ na réznym etapie
postepowania. | tutaj nalezy mie¢ na wzgledzie art. 24 ustawy o rodzinnych ogrodach
dziatkowych, ktory stanowi, iz roszczenia 0sob trzecich w stosunku do terendéw zajetych pod
ogrody dziatkowe podlegaja zaspokojeniu poprzez wyplate odszkodowania badz wskazanie
nieruchomosci zamiennej. I te roszczenia moga by¢ kierowane w stosunku do gminy Krakow.
Teren ogrodow dzialkowych co do cze$ci posiada udokumentowany status, natomiast
czgsciowo ulegal poszerzeniu 1 w odniesieniu do terenu poszerzonego brak dokumentow,
ktore by przedstawiaty tworzenie ogrodu zgodnie z przepisami prawa, mowie tu o tej czesci,
w ktorej ulegly poszerzeniu. W zwigzku z tym nalezy rozwazy¢, ze w przypadku
przeznaczenia pod teren ogrodow bedzie gmina narazona na roszczenia odszkodowawcze ze
strony bytych wiascicieli. Nalezy rowniez pamigtac, ze teren byt wywlaszczany 1 wlasciciele
nieruchomosci czesto rowniez wystepuja do Ministra o stwierdzenie niewaznosci decyzji
wywlaszczeniowych. Réwniez w przypadku gdyby okazalo si¢, ze Minister wyda
rozstrzygni¢cie niekorzystne dla gminy, a =zatem stwierdzajagce niewazno$¢ decyzji
wywlaszczeniowych rowniez roszczenia w stosunku do gminy mogg by¢ kierowane ze strony
bytych wiascicieli. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Ad vocem tak, bardzo proszg.

Radny - p. J. Pilch

Pani Przewodniczaca ja chcialem zada¢ pytanie w takim razie jakiego to obszaru dotyczy,
jakiej wielko$ci gdzie sg prowadzone postgpowania czy to jest tylko w minimalnej czgsci czy
to jest polowa dziatkowcow, czy to jest ¥4 dziatkowcow, czy to jest tylko jedna dziatka bo
Pani nie udzielita nam takiej informacji bo jesli to dotyczy jednej dzialki to jest sprzecznos¢ w
takim razie, ze w zasadzie moglibySmy uchwalac¢ 1 to bedzie dotyczylo tylko jednej dziatki,
chce wiedzie¢ doktadnie ile to dotyczy. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Bardzo prosze¢ czy Pani Dyrektor odpowie, Pan Prezydent odpowie, bardzo proszg.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Tutaj jest kilka kwestii, jesli Pan Radny zechciatby sprecyzowaé swoje pytanie czy ono
dotyczy tylko tego ogrodu, o ktorym dzisiaj dyskutujemy czy szerzej. Bo jesli chodzi o teren
objety planem zagospodarowania przestrzennego, o ktorym dzisiaj dyskutujemy Dolina
Dtubni /.../

Radny - p. J. Pilch
Panie Prezydencie dotyczy to akurat tego planu.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Mozna byto wczes$niej zabra¢ glos Panie Radny.
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Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski
To prosze jeszcze tutaj o uzupeknienie tej odpowiedzi Panig Dyrektor Trembecka jesli chodzi
o0 i1lo$¢ toczonych postepowan.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Postgpowania, ktore toczg sie, jest 7 postgpowan, postgpowania dotycza parcel katastralnych,
ktore posiadajg oznaczenie nie obowigzujagce w obecnej ewidencji, gdybySmy pordwnali
potozenie tych parcel w stosunku do dzialek okaze si¢, ze one dotycza roznych miejsc wiec
cigzko jest powiedzie¢ bo np. mamy jeden ogrod skladajacy si¢ z 3-ch dzialek 1 w stosunku do
trzech s3 roszczenia, ale w odniesieniu do parcel wchodzacych w sktad danych dziatek.
Ogoblem jest postepowan 7 i dotycza wielu parcel, ktére czesciowo wchodza w skfad dziatek
wiec to sg postepowania prowadzone na oznaczeniach katastralnych, obejmuja caty ten
obszar. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo proszg, ale juz bardzo krétko bo juz po raz trzeci Pan.

Radny - p. J. Pilch

Pani Przewodniczaca to jest wazna sprawa, ja chcialem si¢ w takim razie zapytac¢ inaczej, ile
to stanowi procent w stosunku do catosci terenu, ile to stanowi procent, prosz¢ mi powiedzie¢
czy to jest 5 % calosci, czy to jest 20 %, 50 % czy 70 % bo Pani mowi, ze jest 7 postgpowan z
czego moze by¢ to okoto 1 ara, 2 ardw, 5 ardow itd., prosze¢ mi powiedzie¢ w stosunku do
catosci ile to bedzie stanowilo 5 % czy 10.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Bardzo prosze odpowiadal bedzie Pan Prezydent Bujakowski.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo! Wysoka Rado!

Ja mysle, ze tutaj nie ma takiego znaczenia czy to dotyczy dzialek czy parcel katastralnych,
ktorych powierzchnia obejmuje 10, 15 % czy tez mniej czy wigcej, chodzi o zasadg, a zgodnie
z zasada, ktora zostala wypracowana przez pracujacy przez rok, przypomne, przez rok
pracowat zespot sktadajacy si¢ z przedstawicieli Rady Miasta Krakowa, z przedstawicieli
ogrodow dziatkowych, pracownikow Urzedu, zostata wypracowana zasada zgodnie z ktorg do
planu zagospodarowania przestrzennego tam gdzie jest uregulowany stan prawny i ogrodu
dziatkowego 1 jest uregulowany i trwaty tytut wlasnosci tam bedzie wpisywane w planach
zagospodarowania przestrzennego przeznaczenie ZD. W innych przypadkach bedzie
wpisywana albo zielen urzadzona albo rola. I taka jest zasada 1 myslg, ze Pan Radny Pietrus,
ktory przez rok uczestniczyt w pracach tego zespotu tg zasade zna mimo, ze Pan nie podpisat
protokotu, nad ktérym pracowat caty zespot przez caty rok. Wigc tutaj pytanie o zasady jest
co najmniej nie na miejscu. Jesli chodzi o zagrozenie roszczeniami, jest opinia prawna, Pan
Radny Pietrus zwrdcit si¢ w piatek 2 pazdziernika o — powtarzat Pan to bezposrednio do Pani
Dyrektor Trembeckiej w piagtek z prosba o takg opini¢, ja pomijam tutaj juz droge shuzbowa,
taka opinia zostala przygotowana i zostala Panstwu rozdana. Zresztg takie informacje byly
rowniez przedstawione Panstwu w czasie roznych wystgpien 1 na Komisji 1 w trakcie r6znych
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spotkan. W interesie gminy, a przeciez Radni jako i Rada Miasta Krakowa jest organem
stanowigcym gminy 1 w interesie wlasnie gminy dziata zar6wno organ stanowigcy jak 1 organ
wykonawczy powinno by¢ takie dziatanie, ktore zabezpiecza interesy gminy jako cato$ci,
uwzglednia zagrozenia, uwzglednia korzysci, uwzglednia rowniez 1 glosy mieszkancow, ale
to trzeba zwazy¢, to trzeba porownac¢ 1 w takim przypadku z jakim mamy do czynienia w
przypadku ogrodow dziatkowych objetych planem Dolina Dtubni — obszar sportu 1 rekreacji
najrozsadniejszym, najlepszym rozwigzaniem jest pozostawienie tego terenu jako terenu
zieleni urzadzonej 1 przekazanie ogrodom dzialkowym albo w dzierzawe albo w inny tytut,
ustanowienie tytulu do tych nieruchomos$ci. Natomiast wpisywanie w planie
zagospodarowania przestrzennego przeznaczenia zielen dzialkowa, tak jak to juz bylo tutaj
wczesniej powiedziane, wigze si¢ z powaznym zagrozeniem, Wrecz z graniczacg zZ pewnoscia
sytuacja gdzie gmina Krakow bedzie pozywana o zrekompensowanie czy o wyplate
odszkodowan na rzecz bytych wiascicieli, ktorzy takie roszczenia wnosza. I tutaj uwazam za
niedopuszczalne takie stwierdzenia, ktore padly z ust przedstawiciela ogrodow dziatkowych,
ze to Radni pod wplywem, czy moze pracownicy Urzedu, pod wptywem jakiego$ lobby
proponuja takie czy inne rozwigzania. Projekt planu jest przedstawiany publicznie, jest
dyskutowany, jest przedstawiany do wiadomosci wszystkich i tutaj nie ma mowy o zadnych
wplywach i o zadnym lobbowaniu, jesli jest lobbowanie to ze strony ogrodéow dziatkowych 1
presja, ktorg wywieraja dziatkowcy, a przeciez przypomne, ze ten plan juz byt przedstawiany,
byty czytania tego projektu planu, prace nad projektem planu trwajg od 30 sierpnia 2006 roku.
Wnosz¢ abyscie Panstwo zechcieli zwazy¢ interes Gminy 1 zechcieli podja¢ decyzje
przecinajaca te przedluzajace si¢ prace i1 zechcieli rozstrzygnaé co do istoty sprawy i
przychyli¢ si¢ do tego wniosku, aby mozna byto ten projekt planu przegtosowac tym samym
otwierajac rowniez droge dziatkowcom do ustanowienia np. umowy dzierzawy w Wydziale
Skarbu Miasta. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Panie Radny zezwalam na ostatnie pytanie w tej sprawie.

Radny - p. J. Pilch

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Nie dziwi¢ si¢, ze Wlodzimierz Pietrus nie podpisat protokolu, ja pewnie bym tez nie
podpisat, jesli Pan moéwi o lobbowaniu ja dzisiaj zlozylem interpelacje Pradnika Bialego, Pan
Prezydent sobie przeczyta co znaczy lobbowac gdzie dwoch deweloperéw na terenach
zielonych w korytarzu parku chcg wybudowac pigkne wiezowce, gdzie mieszkancy protestuja
od lat i nie moga, to jest wystuchanie protestu mieszkancéw, lobbowanie, niejaki Pan Zajac 1
spotka, wiec na tym to polega, ze raz si¢ stucha, a raz si¢ nie stucha Panie Prezydencie. Tu sg
ogrodki dziatkowe, podejrzewam, ze z siedmiu, ktorych sg sporne sprawy moze wejda dwie,
jest to parg aréw dziatki, pytam si¢ ile to bedzie kosztowalo gming w poréwnaniu, kiedy
wczora] dowiedzieliSmy si¢, ze musimy kolejne 35 mln wyda¢ na stadion Wisty, co to jest w
poréwnaniu do wykupu paru dziatek dla gminy, pytam si¢ jeszcze raz, jesli jest lobbowanie
gdzie na Bielanach pozwala si¢ budowa¢ jednemu ze znanych osobistosci dom, a innym si¢
zabrania bo tereny sg zielone, wigc pytam kolejny raz gdzie jest lobbowanie, nie nasze
lobbowanie, my staramy si¢ pilnowa¢ dla wszystkich mieszkancéw zeby to bylo rowno, dla
wszystkich ludzi, nie staramy si¢ jako Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ lobbowania deweloperdéw, ani
jakich$ innych spotfecznosci tylko wszystkich ludzi mieszkancow 1 o to dbamy i1 bedziemy
dba¢. Dzigkuje.
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Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Czy Pan Radny w tej chwili oczekuje odpowiedzi Pana Prezydenta na temat
lobbowania? Interpelacja jest. Zatem prosz¢ Panstwa — bardzo prosz¢ krotko Panie
Prezydencie juz bo /.../

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Pan Radny mowi o rownym traktowaniu wszystkich, ja mysle, ze taka zasada powinna by¢
rzeczywiscie stosowana, ale prosz¢ sobie zdawac sobie sprawe z tego, ze w Krakowie mamy
liczne ogrody dziatkowe 1 w odniesieniu do juz zgloszonych roszczen, o ktérych wiemy, ze
wystepuja na terenie catego miasta Krakowa to jest 50 min zt, to jest 50 min zi tyle jesli
bedziemy stosowac tg samg miarke, nie ma znaczenia, nie ma znaczenia bo taka samg zasade
bedziemy stosowac do wszystkich ogrodow dziatkowych. Dzi$ juz wiemy, ze to jest 50 min, a
to jest jeszcze bez roszczen, ktore moga ewentualnie zostaé zgloszone. Prositbym zeby
Wysoka Rada brata to pod uwagg 1 miata pelng $wiadomos¢ podejmujac decyzje. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Prosze¢ Panstwa zamykam dyskusje. Stwierdzam odbycie II czytania,
glosowanie bedzie w bloku glosowan. Prosze Panstwa przechodzimy do nastgpnego punktu
obrad:

UCHWALENIE WIELOLETNIEGO PLANU ROZWOJU 1 MODERNIZACJI
URZADZEN WODOCIAGOWYCH I KANALIZACYJNYCH MIEJSKIEGO
PRZEDSIEBIORSTWA WODOCIAGOW I KANALIZACJI S.A. W KRAKOWIE NA
LATA 2009 - 2018.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1290, jest to II czytanie, referuje Pan Ryszard
Langer, Prezes, jest pozytywna opinia prawna, | czytanie odbylo si¢ 23 wrzesnia, jest
pozytywna opinia Komisji Infrastruktury i jest brak poprawek. Bardzo prosz¢ Panie Prezesie.

Prezes MPWiK w Krakowie — p. R. Langer

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Do wyzej wymienionego druku nie wptynely poprawki ani autopoprawki wobec czego
uprzejmie prosze¢ Wysoka Rade o uchwalenie tego planu w brzmieniu zalaczonym do
wystapienia. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie bedzie w bloku glosowan.
Nastepny punkt obrad:

OKRESLENIE WYMAGAN JAKIE POWINIEN SPEENIAC PRZEDSIEBIORCA
UBIEGAJACY SIE O UDZIELENIE ZEZWOLENIA NA PROWADZENIE
DZIALALNOSCI W  ZAKRESIE OCHRONY PRZED BEZDOMNYMI
ZWIERZETAMI ORAZ W ZAKRSIE PROWADZENIA SCHRONISK DLA
BEZDOMNYCH ZWIERZAT.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1291, bedzie referowat Pan Prezydent Starowicz
albo Pani Malgorzata Mrugata, Pani Dyrektor Matgorzata Mrugata.
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Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Pani Przewodniczaca! Panowie Prezydenci! Panstwo Radni!

Do tego druku nie wplynegta zadna, Pan Prezydent nie zlozyt autopoprawki, nie zostata
zlozona poprawka.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Prosze Panstwa stwierdzam odbycie I czytania, glosowanie bedzie w bloku
glosowan. Prosze Panstwa poniewaz druk Nr 1295 dotyczy zmiany uchwaly w sprawie
Zintegrowanego planu rozwoju transportu publicznego dla Krakowa — bardzo prosze o
spokoj, jezeli Panstwo chcecie rozmawia¢ to poza salg — w sprawie zmiany uchwaty Nr
LX/774/08 Rady Miasta Krakowa w sprawie Zintegrowanego planu rozwoju transportu
publicznego dla Krakowa na lata 2007 — 2013 poniewaz jak Panstwo pamigtacie nad ta
sprawg dyskutowali$my przy I czytaniu o godzinie mniej wigcej 11.00 1 na skutek prosby
jednego z Radnych przesunelismy termin zglaszania poprawek na godzine 15.45 oraz termin
zglaszania, autopoprawek 15.45 1 poprawek 16.00 zatem prosz¢ Panstwa z przyczyn
formalnych nie mozemy procedowaé poki co tego projektu uchwaty. Natomiast mozemy
przejs¢ w tej chwili do 14 punktu bo juz 13 punkt byt procedowany, chodzito o L.azni¢ Nowa,
14 punkt:

WYRAZENIE ZGODY JEDNOSTCE WOJSKOWEJ WSPARCIA DOWODZENIA 1
ZABEZPIECZENIA WOJSK SPECJALNYCH IM. GEN. AUGUSTA EMILA
FIELDORFA  ,NILA” NA NIEODPLATNE UMIESZCZENIE HERBU
STOLECZNEGO KROLEWSKIEGO MIASTA KRAKOWA NA
PROJEKTOWANYM PLACIE SZTANDARU JEDNOSTKI.

Jest to druk 1285, nie bylo poprawek, byla pozytywna opinia Komisji Budzetowej jak i
pozytywna opinia Komisji Kultury 1 Ochrony Zabytkow. W zwigzku z tym, Ze nie bylo
poprawek stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku glosowan. Prosz¢ Panstwa
nastepny punkt obrad:

ZMIANY W SKEADZIE KOMISJI GEOWNEJ RADY MIASTA KRAKOWA.

Druk Nr 1298 i prosz¢ Panstwa jest to propozycja zmian w sktadzie Komisji Gléwnej Rady
Miasta Krakowa. Mianowicie na ten temat rozmawialiSmy juz na poprzedniej Sesji 23
wrzesnia, prosze Pafnstwa przypominam, ze propozycja uchwaly brzmiata tak, zgodnie z —
paragraf 1. Zgodnie ze zgloszeniami Klubow Radnych powoduje si¢ 13-osobowa Komisje
Glowna Rady Miasta Krakowa. Przewodniczgca Rady Miasta Krakowa Malgorzata Radwan —
Ballada jako Przewodniczagca Komisji, Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Krakowa
Bogustaw Ko$mider, Marta Patena — to sg czlonkowie Platformy Obywatelskiej oraz
Stanistaw Rachwat — PiS jako Wiceprzewodniczacy Komisji.

Prosz¢ Panstwa Radni Stanistaw Zigba, Grzegorz Stawowy, Malgorzata Jantos jako
przedstawiciele Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej. W tej chwili zgodnie z
glosowaniem na Klubie Platformy Obywatelskiej 1 w zwigzku z pisemng rezygnacja Pana
Grzegorza Stawowego ze sktadu Komisji Glownej Klub Radnych Platformy proponuje na
miejsce Pana Stawowego Pana Jerzego Wozniakiewicza. Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy
jeszcze chceial stowo powiedzied.

Radny — p. St. Zieba

Pani Przewodniczaca poniewaz ta kandydatura zostata zgloszona, ale nie przeglosowana ja
bym prosit o 10 minut przerwy w tej sprawie, aby Klub zechcial formalnie ta kandydature
przeglosowac, tylko w tej sprawie prositbym o 10 minut przerwy i1 bardzo prosze Panstwa
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Radnych jezeli Pani Przewodniczaca uwzgledni tg prosbe do sali obok abySmy tg sprawe
formalnie zatatwili. Skoro my rozpatrujemy teraz/.../

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
A ja mysle, ze Panie Przewodniczacy moze zrobilibySmy dtuzsza przerwe ze wzgledu na to,
ze Pan Przewodniczacy zgtaszal mi przed Sesja, ze chcialby po drugich czytaniach.

Radny — p. St. Zieba
Po odbyciu dyskusji bardzo prosze o przerwe zeby$Smy mogli wnies$¢ tag poprawke Klubowa.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Kto z Panstwa chce zabra¢ glos w dyskusji? Bardzo proszg.

Radna — p. M. Patena

Znaczy ja tutaj nie bardzo rozumiem bo Pani Przewodniczaca mowi, ze w tej chwili w
miejsce po rezygnacji pisemnej Pana Radnego Stawowego bedzie Pan Wozniakiewicz, ale to
chyba musi by¢ poprawka bo tak to bylby druk niewazny jezeli on by w tej chwili dostat
nowe brzmienie to nie moze by¢ wnoszony na podstawie rezygnacji pisemnej Radnego
zamiana nazwisk tylko mysle, ze procedujemy w tej chwili druk taki jak czytata Pani
Przewodniczaca, ze jest Pan Radny Stawowy w sktadzie i Pani Radna Matgorzata Jantos z
Platformy Obywatelskiej i wszystko co si¢ wydarzy nastepnie to bedzie poprawka.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Prosze Panstwa jezeli pozwolicie 10 minut przerwy na prosbe Pana Zigby.

PRZERWA 10 MINUT.

Radny — p. St. Zieba

Bardzo serdecznie zapraszam na 10 minut przerwy do sali obok, aby ta kwestie, kto mnie
styszy gdzie§ w kuluarach bardzo prosze Klub Platformy. I jeszcze jest sprawa Niezaleznych
ale to juz Pani Przewodniczaca z Panem Olszowka mys$le dogra tg sprawe.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Prosze Panstwa koniec przerwy, sprawdzam kworum. Zatem prosz¢ Panstwa sprawdzam
obecnos¢. Czy ktos z Panstwa jeszcze chce potwierdzi¢ swojg obecnos$¢? Nie widze, bardzo
prosze o wydruk, wznawiam obrady. Otéz prosz¢ Panstwa mamy problem, mianowicie
poprawka nawet zgloszona do projektu uchwaty musi przej$¢ pewne procedury. Jednak nad ta
poprawka musi si¢ pochyli¢ przede wszystkim Prezydium, ktére przyjmuje ten nowy zapis,
jest wylozenie jak Panstwo pamigtacie 1 dopiero Prezydium Rady Miasta, 3-ch
Wiceprzewodniczacych 1 Przewodniczaca 1 dopiero po tym okresie na najblizszym
posiedzeniu, na najblizszej Sesji Rady Miasta Krakowa mozna dopiero podja¢ uchwale. To
jest pierwsza sprawa, a druga sprawa, ze jest wyjscie z sytuacji, ewentualnie przyja¢ uchwate
w takiej tresci jak zostala podana, ewentualnie pdzniej zmiang poprawka, ta oryginalna, ktora
wisi musi by¢ wylozona ta nowa, paragraf 52, ktory mowi wyraZznie o takim procedowaniu.
Poniewaz ja dopiero si¢ dowiedzialam po naszym spotkaniu klubowym w zwigzku z tym
przepraszam Panstwa, ale w tej chwili to jak chcecie Panstwo czy procedowac dzisiaj tak jak
to jest napisane w projekcie uchwatly czy jednak zrobimy wedtug paragrafu 52, procedowac.
W takim razie prosz¢ Panstwa:

37



LXXXII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 pazdziernik 2009 r.

ZMIANY W SKEADZIE KOMISJI GEOWNEJ RADY MIASTA KRAKOWA.

Jak Panstwu przedstawilam zgodnie z parytetami ma by¢ Przewodniczaca, 6 czlonkow
Platformy, 5 cztonkéw PiS oraz jest zgloszony przez Grupe Radnych Niezrzeszonych jeden
przedstawiciel Grupy Radnych nie nalezacy do Klubow, zatem prosze Panstwa jest wakat 1 na
miejsce Radnych, ktorzy wystapili z Rady Pan Kajetan d' Obyrn 1 Pan Sularz, ktory odszedt z
Klubu Radnych PO i automatem réwniez jako przedstawiciel PO z Komisji Gléwnej, na to
miejsce Platforma zaproponowata Pana Stawowego i1 Panig Jantos. Prosze Panstwa jest
pozytywna opinia prawna rady prawnego Piotra tanoszki, projekt byl doreczony, opinia
rowniez zatem glosowanie bedzie w bloku glosowan i pozwole sobie jeszcze jeden punkt
obrad przeprowadzi¢, I czytanie w tej chwili, to jest dla informacji kolegow z Platformy
poniewaz mieliSmy sobie zrobi¢ w tej chwili przerwe z tego wzgledu, ze prosit o to Pan
Prezydent Trzmiel, jego wyjazd do Monachium bedzie juz za godzing w zwigzku z tym
przechodzimy do porzadku obrad w punkcie 16:

ZMIANA UCHWALY NR XXXVIII/370/95 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
27 GRUDNIA 1995 ROKU W SPRAWIE POWOLANIA AGENCJI ROZWOJU
MIASTA - SPOLKI AKCYJNEJ, POWIERZENIA AGENCJI ROZWOJU MIASTA
S.A. REALIZACJI 1 ZARZADZANIA HALA WIDOWISKOWO - SPORTOWA
/ICZYZYNY/ W KRAKOWIE, WNIESIENIA AKCJI AGENCJI ROZWOJU MIASTA
KRAKOWA S.A. DO KRAKOWSKIEGO HOLDINGU KOMUNALNEGO S.A.,
WNIESIENIA WKEADOW NIEPIENIEZNYCH I PIENIEZNYCH NA REALIZACJE
I ZARZADZANIE HALA WIDOWISKOWO - SPORTOWA /CZYZYNY/
NIERUCHOMOSCIL.

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1313, I czytanie, opiniujgcymi Komisja
Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego oraz Budzetowa, bedzie ten projekt uchwaty referowat
Prezydent Trzmiel, bardzo prosze.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Przede wszystkim chcialbym bardzo serdecznie podzigkowaé¢ Pani Przewodniczacej za
przychylenie si¢ do mojej prosby 1 przeniesienie w porzadku obrad tego punktu. Chcialbym
podzickowa¢ Radzie za zyczliwo$¢ 1 nie oprotestowanie tej prosby. Prosze Panstwa
przedmiotem projekt uchwaty jest przede wszystkim model organizacyjno — finansowy
realizacji projektu pod tytulem Hala Widowiskowo — Sportowa w Czyzynach cho¢ zmiany
zakresu dziatania w stosunku do obowigzujacego statutu od 1995 roku Agencji Rozwoju
Miasta rozszerzaja rowniez dzialalno$¢ czy zakres dziatania ARM o niektore inne elementy
czy obszary dziatania, wynika to gldwnie z potrzeb zarabiania przez spolk¢ komunalng
srodkow, a wiec zwigkszenia dochodow na dziatalnos¢ statutowa, ktora do tej pory nie byta
wypetniana ze wzgledu na brak $§rodkéw 1 ze wzgledu na monotematyczny powiedziatbym
czy jednotematyczny zakres dzialania jakim bylo inwestorstwo zastgpcze dla projektu
Krakowski Transport Miejski od 1998 roku. Dzi§ dysponujemy pewnym zwolnionym
potencjatem technicznym, ktory pozwala na przejecie nowych zadan, ktore pozwola aby
spotka prawa handlowego funkcjonowala w oparciu o prawo kodeksu spétek handlowych 1
dysponowata srodkami, ktére pozwolg na realizacje zadan statutowych. Chce jednoznacznie
powiedzie¢ w kontekscie dyskusji dotychczas przeprowadzanej, ze nie ma mowy o
przejmowaniu jakichkolwiek zadan przez Agencje Rozwoju Miasta, ktore sg realizowane
przez jednostki Urzedu Miasta Krakowa. Proszg Panstwa ogranicze si¢ tylko do niektorych
elementéw najistotniejszych, ktore Panstwo poruszaliscie w dyskusji majgc na uwadze fakt,
ze odbylismy wspolnie z Prezesem Krakowskiego Holdingu Komunalnego, Prezesem Agencji
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Rozwoju Miasta spotkania, na ktorych prezentowali§my projekt uchwaly juz na bardzo
wstepnym etapie. Dzigki uprzejmosci Pana Przewodniczacego Zigby spotkaliSmy si¢ z
Klubem Platformy Obywatelskiej, dzigki uprzejmosci Pana Przewodniczacego Kosiora z
Klubem Prawa 1 Sprawiedliwosci, a w dniu wczorajszym przedstawialiSmy, przynajmniej ja
osobiscie ten projekt uchwaty i omawialiémy bardzo szczegdélowo warunki realizacji tego
przedsiewzigcia na Komisji Budzetowej 1 na Komisji Mienia. Prosz¢ Panstwa jak
dochodzilismy do tego modelu, ktory przedstawiamy Panstwu dzisiaj w projekcie uchwaty
Rady Miasta Krakowa. Przede wszystkim w pierwszym etapie przygotowan tego projektu,
mowi¢ o obecnie zaprojektowanej hali, chcielismy realizowa¢ w oparciu o koncesje
budowlang badz o partnerstwo publiczno — prywatne aby nie angazowac $rodkéw
budzetowych ze wzgledu na bardzo bogaty program inwestycyjny, ktory aktualnie jest
realizowany. Niemniej jednak zmiany w gospodarce, w sytuacji finansowej S$wiata
doprowadzily do tego, ze ten model pozabudzetowy w chwili obecnej nie ma warunkow dla
jego wdrozenia. Chcg powiedzie¢, ze w marcu ubieglego roku tu na tej sali zorganizowalismy
forum inwestycyjne, w ktorym uczestniczylo 35 podmiotéw potencjalnych inwestorow,
potencjalnych wykonawcow, instytucji finansowych, na ktérym przedstawiliSmy projekt
wiasnie koncesji budowlanej badz partnerstwa publiczno — prywatnego. Pozniej w okresie
czerwiec 2008 — luty 2009 odbylem osobiscie z dyrektorem Skubidg 25 spotkan z firmami
czy podmiotami, ktore chciaty si¢ zaangazowaé w realizacj¢ tego przedsiewzigcia. Niestety
postepujacy kryzys $swiatowy szczegolnie w zakresie finanséw, drozejace kredyty przy
symulacji projektu finansowego 1 zainwestowaniu srodkéw przez inwestora 1 mozliwosci ich
odzyskiwania w okresie 30-letnim nigdy 1 w zadnym przypadku nie zbilansowaty sie. Otoz
okazuje si¢ prosze Panstwa, ze hala wybudowana, co potwierdzaja przyktady innych miast, w
obecnych warunkach kryzysu finansowego na $wiecie moze by¢ realizowana wylacznie ze
srodkéw budzetowych samorzadu. Koszty zwigzane z eksploatacjg 1 utrzymaniem tej hali
moga by¢ pokrywane z dochodéw wilasnych operatora, natomiast te $rodki nie wystarczaja
czy te dochody nie wystarczaja do tego, aby zwrdci¢ poniesione naklady inwestycyjne przez
potencjalnego inwestora. W zwigzku z tym oglosiliSmy tez przetarg na — by sprawdzi¢ rynek
jeszcze raz bardzo konkretnie — na koncesj¢ budowlang w marcu 2009 roku i otwarcie czy
termin zglaszania ofert byt do 15 czerwca tegoz roku. Niestety nie pojawita si¢ zadna oferta w
tym zakresie, a wigc praktycznie wykonaliSmy wszystkie prace zwigzane z przygotowaniem
tego projektu w zakresie finansowania pozabudzetowego tacznie ze sprawdzeniem rynku,
facznie ze sprawdzeniem rynku. W tej sytuacji dokonali§my wspdlnie z partnerem
profesjonalnym, firmg consultingowa analiz¢ modelu finansowego, ktory pozwolitby na
realizacje tego przedsiewzigcia 1 sfinansowanie tego projektu. Oczywiscie ten model
uwzglednia czy ta propozycja uwzglednia roéwniez uwarunkowania, w ktorych chcemy
realizowac to przedsiewzigcie czy ten projekt. Po pierwsze wspdtczynnik zadtuzenia miasta w
granicach 60 %, a wigc na granicy wielkosci wspotczynnika dopuszczalnego nie pozwala
praktycznie na zaciggni¢cie kredytow badz nawet zabezpieczeh w postaci gwarancji
kredytowych, ktére by miasto mogto udzieli¢. To jest niezwykle istotne ni niezwykle wazne
dlaczego proponujemy w pewnym sensie uktad pozabudzetowy. A dlaczego w pewnym
sensie powiem za chwilg. Po drugie wolne srodki w prognozie dtugu publicznego 1 w
programie inwestycyjnym miasta pojawiajg si¢ wiasciwie w roku 2013. W zwigzku z tym
jezeli przyjeliby$Smy, ze istnieje mozliwo$¢ realizacji, a formalnie istnieje taka mozliwos¢ 1
praktycznie, technicznie tej realizacji w latach 2009 — 2012 to finansowanie absolutnie nie
moze by¢ realizowane bezposrednio w tym okresie czasu ze srodkow budzetowych miasta.
Jest to inwestycja o wartosci okoto 400 miln zt brutto, to méwi¢ o kosztorysie inwestorskim z
tym, ze trzeba precyzyjnie powiedzie¢ bo na pewno statym jest wartos¢ 360 miln jako
kosztorys inwestorski zrealizowania w cato$ci budynku wyposazonego w podstawowy zakres
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urzadzen, natomiast 40 mln zt to sg koszty wyposazenia 1 wykorzystania hali w oparciu o
przyjety program funkcjonalno — uzytkowy. Waznym elementem w zwigzku z tym jest
rowniez odliczenie VAT-u, VAT przy kwocie 400 mln zt jest to okoto 83 mln zi, ktore w
przypadku spotki prowadzacej dzialalno$¢ gospodarczg jest gwarantowanym odliczeniem czy
zwrotem tego VAT-u, a wigc obnizeniem S$rodkdéw przeznaczanych na realizacje tego
przedsiewziecia. I w tych analizach, ktére przeprowadziliSmy na przelomie roku 1 w roku
2009 preferowane jest rozwigzanie powierzenia realizacji tego przedsigwzigcia przez spotke
corke Krakowskiego Holdingu Komunalnego. Poniewaz zakres dzialan Agencji Rozwoju
Miasta 1 posiadany potencjal pozwala na wykorzystanie dla realizacji tego przedsiewzigcia w
tym modelu organizacyjnym proponujemy, azeby Agencja Rozwoju Miasta rozszerzyta
zakres swojej dziatalno$ci o budoweg 1 zarzadzanie hali widowiskowo — sportowej w
Czyzynach, a kapital spotki zostal wniesiony do Krakowskiego Holdingu Komunalnego.
Wynika to rowniez z potrzebnych czy koniecznych gwarancji na zaciggany kredyt przez
Agencje Rozwoju Miasta, przypomne, ze wartos$¢ kapitatu Holdingu to jest 2 mld 300 min zt,
a wigc petna gwarancji poza gwarancjami miasta ewentualnie czy zacigganego kredytu. Chce
powiedzie¢, ze rowniez argumentem dla podjecia tego przedsiewziecia w tym momencie jest
sytuacja na rynku budowlanym, ceny materialtdw budowlanych, elektroniki, ktéra stanowi
znaczacy zakres wyposazenia hali 1 w tej chwili rozstrzygane przetargi, co prawda w zakresie
inwestycji drogowych, ale potwierdzaja, ze rozstrzygniecia sg na poziomie 20 -—30 %
nizszym od kosztorysu inwestorskiego. W zwiazku z tym gdybySmy prosze Panstwa
rozliczyli to w ten sposob, ze hala kosztuje nas 400 min brutto, odliczamy VAT, czy
odliczamy te 20 % uzyskane na wyniku procedury przetargowej to jest 320 mln, odliczajac
VAT, koszty do poniesienia wtedy zostaja 262 mln 1 zabiegamy prosz¢ Panstwa o pozyskanie
srodkow w ramach Malopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego w ramach listy
indykatywne] z pewng szansg pozyskania 8§ mln euro co stanowi kwote wedlug kursu
przyjmowanego przez Zarzad Wojewodztwa 4,14 — 33.170.000 zI. A wigc koszt tej nowej hali
zaprojektowanej 1 przyjetej do realizacji w wyniku miedzynarodowego konkursu
architektonicznego bylby poréownywalny z kosztami hali, ktorg kiedy§ probowano
rozpoczyna¢ realizacje bo wahaltby si¢ w granicach 228 mln zl, oczywiscie do tego trzeba
doda¢ koszty pozyskania kredytu. Prosze Panstwa dlaczego nalezy budowac ta hale jak
najszybciej. Otdéz chce powiedzie¢, ze w tej chwili poza sytuacjg na rynku budowlanym, o
ktorej mowilem wczesniej praktycznie jest brak w Polsce hali, ktora spetniataby wymogi
migdzynarodowych federacji sportowych. Ten nasz projekt posiada 14 certyfikatow dla 14
dyscyplin sportowych dla rozgrywania zawodow o randze Mistrzostw Europy czy Mistrzostw
Swiata. Chee powiedzie¢, ze opinia ekspertow zagranicznych uczestniczacych w EuroBasket
2009 potwierdzila, ze zadna z hal, w ktorych rozgrywano te rozgrywki nie spetnita wszystkich
wymogow w zakresie realizacji takiego typu imprezy. Krakow, ktéry ma status miasta
metropolitalnego czy metropolii europejskiej praktycznie nie ma obiektu catorocznego, w
ktorym moglyby by¢ organizowane 1 przeprowadzane nie tylko imprezy sportowe bo
chcialbym przypomnie¢ Panstwu funkcje hali, to jest widowiskowo — sportowa,
wystawiennicza, rekreacyjna, ogolnodostepna, handlowo — komercyjna, targowa, a wiec ta
hala rzeczywiscie ma charakter wielofunkcyjny. Nie bede tego udowadniat bo tutaj Pan
Labowicz — glowny projektant przedstawial Panstwu w szczegotach projekt, chce powiedzie¢
czy przypomnie¢ Panstwu rowniez, ze straciliSmy juz duze imprezy sportowe, ktore sg
podnoszone przez media krakowskie, przez mieszkancOw naszego miasta, mam na mysli
wiasnie EuroBasket 2009, Mistrzostwa Europy w Siatkdwce Kobiet 2009 czy Mistrzostwa
Europy w Koszykdéwce Kobiet 2011 1 chciatbym przypomnie¢ réwniez Panstwu i1 zwrdcié
Panstwa uwage na fakt, ze zglosilismy jako miasto Krakéw organizacje czy gotowos¢
organizacji Mistrzostw Swiata w Siatkéwce Meskiej w 2014 roku. Tym zakresem informacji
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chciatbym wprowadzi¢ procedowanie tego budzetu w I czytaniu nie nadwyrezajac tutaj
cierpliwosci Panstwa w zakresie prezentacji tego projektu majac na uwadze przede
wszystkim, projekt byt szczegblowo omawiany tutaj na Sesji, prezentacja projektu uchwaty
Rady Miasta Krakowa na Klubach Platformy Obywatelskiej i Prawa 1 Sprawiedliwosci
omawiany na Komisjach 1 mam nadzieje, ze na szereg uwag szczegdélowych
odpowiedzielismy Panstwu podczas tych spotkan. Praktycznie przyjmujac ta uchwale
decydujemy, czy procedujac tg uchwale decydujemy o tym czy i kiedy bedzie realizowana
hala widowiskowo — sportowa w Krakowie o parametrach tych, ktore przedstawialiSmy
Panstwu to podczas kolejnych prezentacji. Do dyspozycji Panstwa jest réwniez Prezes
Holdingu Pan Marek Jaglarz 1 Prezes Agencji Rozwoju Miasta Pan Bartlomiej Cieciak 1
bedziemy odpowiada¢ na pytania Panstwa. Dzigkuje za uwagg.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje, bardzo prosz¢ Pan Radny Kosmider, p6zniej Pan Radny
Rachwat.

Radny - p. B. Kosmider

Prosze¢ Panstwa hala sportowo — widowiskowa jest chyba obok centrum kongresowego
najbardziej oczekiwang i1 najczg¢Sciej obiecywang inwestycja miasta. Ona miata juz by¢
gotowa w I kadencji 2002 — 2006, potem miata by¢ gotowa w II kadencji 2006 — 2010.

W miedzyczasie w skali kraju 1 $wiata zdecydowanie polepszyla si¢ koniunktura,
zdecydowanie polepszyty si¢ dochody, zdecydowanie wzrosto zainteresowanie Krakowem.
I c6z nie udato nam si¢, Anno Domini 2009 nawet rozpocza¢ prac z tg hala chociaz juz pewne
ruchy byty wykonywane, ale z r6znych wzgledow nie dochodzity do skutku. Moim zdaniem
niestety ta wielka 1 bardzo oczekiwana przez mieszkancéw wizja, oczekiwanie w Krakowie
nie zostato zrealizowane 1 nie zostal wykorzystany okres koniunktury, ten najlepszy okres,
kiedy si¢ buduje bo owszem budowa jest troch¢ drozsza, ale za to Srodki sg tansze 1
mozliwosci s3 o wiele wigksze bo jest wigcej inwestorow, ktorzy tego typu rzeczy z racji
oplacalno$ci mniejszej czy wigkszej mogg robi¢. Dyskutowano tutaj na temat roznych modeli,
a to z partnerstwem publiczno — prywatnym, a to z innymi mozliwosciami, okazato si¢, ze nic
z tego nie wyszlo. Prosze Panstwa czy ta hala powinna by¢. Na ten temat oczywiscie rozni w
rozny sposob mowig, moim zdaniem tak, powinna by¢, czy ona moze by¢ w tym modelu, tak,
ona moze by¢ w tym modelu, ja do$¢ dokladnie to analizowatem 1 uwazam, ze co do pomystu
jest to zasadne bo co prawda, zeby byla jasnos¢, to jest tak naprawde budowane za pienigdze
gminy bo to gmina jest ostatecznym finansujgcym to przedsiewziecie. To nie jest tak, ze — my
tylko pozornie wyprowadzamy do spotki celowej, ale praktycznie to finansuje gmina.
Kluczowa sprawg w takiej sytuacji jest to czy gming 1 w jakiej perspektywie na to staé, czy
dzisiaj mozemy z czystym sumieniem powiedzie¢, nas Krakoéw sta¢ na ta hale, nie to, ze ja
chcemy bo to raczej wyglada, ze ja chcemy, czy sta¢ nas na to, czy biorgc pod uwage obecng
sytuacje¢ 1 przewidywang ta inwestycja nie rozwali nam budzetu inwestycyjnego na nastepne 5
— 10 lat. Szczerze moéwigc tego nie wiemy poniewaz wedtug obowigzujacego Wieloletniego
planu inwestycyjnego ta hala juz jest wybudowana prosz¢ Panstwa, ta hala rozpoczeta zostata
wedhug obowigzujacego planu inwestycyjnego w 2007, w tym roku jest ostatnia rata ptacona i
kosztowala 212 mln zt, wedtug takiego Wieloletniego planu inwestycyjnego halg¢ juz mamy,
WPI obowigzuje. Ot6z zdajac sobie sprawe z tego, ze to jest bardzo wazne przedsigwzigcie,
zdajac sobie sprawe¢ z tego, ze to przedsiewzigcie jest oczekiwane mysle, ze obowigzkiem
naszym jako Rady jest pelna — jak to si¢ mowi — staranno$¢ jesli chodzi o przeanalizowanie
tego zeby nie zdarzylo si¢ co$ takiego jak zdarzylo si¢ w tym miescie pare lat jak projekt
Szybkiego Tramwaju, tani inwestor, ktory tak naprawde przesungt nam inwestycje o 5 lat.
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Stad uprzejmie prosz¢ Pana Prezydenta, aby potwierdzit lub nie informacje, ze Wieloletni
program inwestycyjny bedzie, bedzie przedstawiony tacznie z budzetem czyli w terminie do
15 listopada 1 ze bedzie — 1 wtedy rozumiem te projekcie dotyczace hali, centrum
kongresowego 1 paru jeszcze innych inwestycji, ktore sg finansowane przez budzet lub
refinansowane przez budzet — tam si¢ znajdg. Bo dopiero majac taka informacje¢ mozemy z
czystym sumieniem powiedzie¢ tak, nie hala jest potrzebna, ale jest realna. Otd6z najgorsze co
by si¢ stalo gdyby$Smy zgodzili si¢ na tg inwestycje, a za jaki$ czas okazato si¢, ze ona stangta
tak jak stangl Szybki Tramwaj, przypomne rozkopane Rondo, nie popelniajmy drugi raz tych
bledéw stad uprzejma prosba o przedstawienie Wieloletniego programu inwestycyjnego na
podstawie czego zorientujemy si¢ — mysle, ze to glgbiej przeanalizujemy tak jak analizujemy
tag sprawe — zorientujemy si¢ na ile ta inwestycja jest realna finansowo. Mysle, ze macie
Panstwo, my mamy prawo 1 wrecz obowigzek otrzymaé co$ takiego, a Panstwo tez w jaki$
sposob powinniscie to zrobi¢ takze dla swojego bezpieczenstwa, ze wszystkie informacje,
ktore powinny by¢ przekazane zostaly przekazane i za dwa lata nie wybuchnie nam kolejny
problem z kolejnym inwestorem, ktoéry w kolejny sposob nie da sobie rady. Stad uprzejmie
prosz¢ o — ze tak powiem — potwierdzenie sprawy WPI bo moim zdaniem to jest kluczowa
sprawa czyli projekcja finansowa 1 bezpieczenstwo finansowe miasta w kontekscie tej
wielkiej inwestycji 1 w kontekscie tego modelu finansowego jest kluczowa sprawa. Ja
rozumiem wszystkie aspekty, oszczedno$¢ VAT itd. to jest z mojego punktu widzenia jasne,
podstawowa kwestig jest bezpieczenstwo finansowe i nie dopuszczenie do takiego paradoksu
jaki byt w przypadku Krakowskiego Szybkiego Tramwaju. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Rachwal, p6zniej Pani Radna Jantos.

Radny - p. St. Rachwal

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Ja bardzo si¢ ciesze, ze Pan Wiceprzewodniczacy Kosmider jest tak bardzo zatroskany o
sprawy finansowania budowy hali, ale chce uprzejmie przypomnie¢, ze pare lat temu juz
dyskutowalismy o WPI, o zadaniach 1 jako$ wtedy wszyscy uwazaliSmy, ze to zadanie —
budowa hali wielofunkcyjnej — jest po prostu wpisana, jest jakby zgodna z intencja,
oczekiwaniem miasta i nie tylko. W zwigzku z tym uwazam, ze ta decyzja o budowie zostala
podjeta. Oczywiscie jak wiele inwestycji w Krakowie, one sg przesuwane w czasie, natomiast
ja sadze, ze tutaj Prezydent Miasta Krakowa w sposob odpowiedzialny stwierdza, ze
finansowanie bedzie 1 to finansowanie realizacji tej inwestycji nie bedzie zagrazalo
finansowaniu miasta, finansowaniu budzetu miasta gminy Krakow. Stad sadzg, ze to jest
potwierdzenie, ze finansowanie bedzie 1 ze to finansowanie bedzie przesunigte na lata 2013 —
2018 wigc jakby nie bedzie dotyczyto moze tutaj juz wigkszo$¢ z nas obecnych na tej sali. Jak
chodzi o WPI to ja sadz¢ Panie Przewodniczacy, ze WPI to juz nie bedzie nasza kadencja
opracowywata bo to byloby przedmiotowe, WPI to bedzie chyba zadanie nastepnej kadencji
czyli w roku 2010, trudno zeby$Smy opracowali strategi¢ jako kadencja V dla Radnych
nowych w kadencji VI, stad bylbym ostrozny po prostu w programowaniu inwestycji w
ramach WPI dla ewentualnie nowego Prezydenta i nowej Rady. Ale t utaj jakby konczac
chcialbym zapyta¢ Pana Prezydenta bo Pan Prezydent powiedziat tak, ze koszt catkowity to
jest 360 mln, 40 mln to jest jakby to tzw. wyposazenie, tgcznie 400 miln i ja tak chcialem w
dyskusji zadan pytanie czy Panstwo nie rozwazajg oto takiej sytuacji, ze te 40 min z wiasnych
srodkoOw zainwestuje operator bo wtedy jezeli operator, ktory przyjdzie do obstugi tej hali, on
jezeli zainwestuje te 40 min czyli wyposazy oczywiscie t¢ hale to bedzie uwzglgdnione w
umowie operatora to wtedy on bedzie bardziej zwigzany bo ja mam przyktady i taki np.
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ostatnio przyktad byt w Sankt Petersburgu, ze operator oczywiscie przyszedl, po pot roku
zrezygnowal 1 miasto zostalo, ze tak powiem, na lodzie bo wybudowalo inwestycje z
wiasnych $rodkoéw. Stad moja propozycja czy przypadkiem nie nalezy zwigza¢ umowg
operatorska, ze operator, ktory bedzie funkcjonowatl on z wlasnych srodkéw wyposazy czyli
jakby wylozy te 40 mln zt. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Stawowy wczesniej zglosit sie.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Wedtug aktualnego WPI wilasnie powinniSmy oddawaé ta hale do uzytku, powinna ona
kosztowa¢ 212 miln zt i nie powinna mie¢ Srodkow zewnetrznych, tak jest zapisana w WPI,
druk Nr 8 z tej kadencji, mamy tak, ze dzisiaj dyskutujemy na temat tego czy ja w ogole
budowa¢, to jest, to co Stanistaw Rachwal mowil czy jest finansowanie, Panie
Przewodniczacy jest finansowanie, finansowanie jest w latach 2009, zaczyna si¢ od miliona
zlotych konczy si¢ w 2018 na 65.600.000 zt, tak jest zapisane w projekcie uchwaty. Czyli
prosty mechanizm, bierzemy kredyt, znaczy nie my, bierze Agencja Rozwoju Miasta kredyt,
ktory nastgpnie jest splacany poprzez dokapitalizowanie przez Gming przez podatnikow
spotki pod tytulem Agencja Rozwoju Miasta. Natomiast ten druk nalezy rozpatrywaé w
dwoéch kategoriach. Po pierwsze to jest to co ma robi¢ spotka pod tytutem Agencja Rozwoju
Miasta, to jest spotka, ktora bedzie teraz zajmowata si¢ deweloperka, budowa mieszkan, to
jest spotka, ktora bedzie prowadzita promocje gminy rozumiem we wszystkich obszarach
skoro nie sg wyszczegllnione czyli wszystkie wchodza w rachube, bedzie zajmowata si¢
wspieraniem idei samorzadowej, stusznie, szczytny cel, rozwojem przedsigbiorczosci 1
pozyskiwaniem inwestorOw, bedzie zajmowala si¢ budowg, remontem, eksploatacja
budynkow, mieszkan komunalnych, obiektow uzytecznosci publicznej. Czyli tak naprawde
bedzie to spotka, ktora zdubluje kompetencje Pelnomocnika Okonskiego ds.
Przedsigbiorczosci, Wydziatu Strategii ds. pozyskiwana inwestoréw 1 planowania zadan,
Zarzadu Budynkow Komunalnych, ktéry gospodaruje mieniem komunalnym 1 mieszkaniami,
ZIS-u, ktoéry prowadzi inwestycje sportowe w budynkach kubaturowych 1 w budowlach,
ZIKiT-u, ktory prowadzi inwestycje kubaturowe 1 pewnie jeszcze kilku innych Wydziatow 1
kilku innych instytucji. Pytanie jest takie czy chcemy mie¢ do kwadratu administracje, czy
chcemy zeby to dziatalo sprawnie. Pytanie jest takie, bo jezeli dzisiaj to nie dziata to dlaczego
tak p6zno te ruchy si¢ podejmuje. Tworzy si¢ super spotke, ktora bedzie si¢ zajmowata
niemal wszystkim. Jestem ciekaw czy miasto bedzie lepiej budowato budynki niz firmy
wyspecjalizowane, firmy budowlane. Zresztag Agencja Rozwoju nie bedzie budowala stricte
tych mieszkan, bedzie zlecata firmom budowlanym, nie wiem czy to jest stosowny kierunek
na przyszto$¢. Jesli chodzi o, stricte juz o hale. Pan Prezydent podaje kwoty zastanawiajace w
kontekscie tego co znajduje si¢ w paragrafie 5 tej uchwaly to jest kwota 469 min zi, mysle, ze
to jest koszt catkowity, to jest nie tylko koszt budowlanki, nie tylko koszt wyposazenia, ale
rowniez pozniej uruchomienia catej tej inwestycji. Pytania sg nast¢pujace, dlaczego przez dwa
lata nie udalo si¢ znalez¢ operatora, byly specjalne konferencje, byty spotkania, co wigcej, nie
podpisano nawet zadnej umowy wstepnej z operatorem. By¢ moze dlatego, ze zmniejszono
powierzchni¢ komercyjng w planie miejscowym, ktora miata by¢ taka zacheta dla operatora,
dlaczego z tego projektu wylaczono hotel, ktory byl pierwotnie projektowany przy hali jako
zaplecze komercyjne, ktore ma zarabia¢ rowniez na hale. Przyjeto zalozenie finansowe, ze
roczny koszt utrzymania to jest 15 min zt w zwigzku z tym musi si¢ odby¢ 86 imprez w ciggu
roku co daje $rednig, ze co 4,2 dnia odbywa si¢ impreza na 15 tys. ludzi w Krakowie. Ja zycze
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powodzenia komus kto dzisiaj jest w stanie wymysli¢ taki cykl imprez. Przypomne, ze mamy
w promieniu kilkuset kilometrow czyli dojazdu samochodem Spodek, rozbudowywane sg
obiekty targowo — konferencyjne w Kielcach i w Sosnowcu. Chciatbym zapyta¢ czy jest
projekt, czy sa umowy podpisane na organizacj¢ imprez w tej hali dlatego, ze imprezy typu
koncerty, zawody sportowe podpisuje si¢ z trzy, cztero, pigcioletnim wyprzedzeniem zanim
si¢ impreza odbedzie wiem poniewaz tegoroczne Mistrzostwa Europy Koszykowki
Mezczyzn, rozmowy na ten temat czy one odbeda si¢ w Krakowie toczyty si¢ bodajze w 2005
roku z Prezesem Migtta — Mikotajewiczem 1 z dwczesnym Marszatkiem Wojewddztwa,
cztery lata przed impreza toczono rozmowy na temat lokalizacji tej imprezy. W zwigzku z
tym jezeli dzisiaj méwimy o budowie hali to ja si¢ pytam jakie imprezy za cztery lata odbeda
si¢ w tej hali, nie jakie mogg by¢ imprezy migdzynarodowe bo Pan Prezydent mowi, ze
kilkanascie imprez migdzynarodowych, super, czy 14 certyfikatow, jeszcze lepiej, pytanie
jakie konkretne imprezy i ile one $ciggaja na Swiecie widzow 1 czy jesteSmy w stanie
zagwarantowac, ze co 4 dni w Krakowie odbywa si¢ impreza na 15 tys. ludzi bo taki jest
biznesplan tego przedsigwzigcia. Kolejna sprawa to jest to co Pan powiedziat Panie
Prezydencie wczoraj, ze albo ta uchwata spowoduje, ze hala bedzie albo hali nie bedzie. Ja
uwazam, ze jest trochg¢ inaczej, ja uwazam, zZe jest jeszcze szansa na to zeby poprawié
spokojnie plan miejscowy, zwigkszy¢ tereny inwestycyjne, zeby spokojnie zachgcié
inwestorow powierzchniami komercyjnymi po to aby wlozyli pienigdze 1 zainwestowali w ta
hale. Znaczy dochodzg informacje, Ze ma by¢ prywatny wspotinwestor przy spalarni $mieci,
ktora jest inwestycja dochodowa, a sami chcemy budowa¢ inwestycje deficytowa jaka jest
hala wielofunkcyjna bo ja nie wierzg zeby ktos chcial/.../

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Panie Radny przepraszam bardzo juz jest powyzej 6-ciu minut.

Radny — p. G. Stawowy

Ostatnie dwa zdania 1 juz konczg. /.../przy caltej wierze w talent Pana Prezydenta Trzmiela
mam watpliwosci czy co cztery dni w Krakowie bedzie impreza na 15 tys. ludzi. [ mam
jeszcze pytanie czy Agencja Rozwoju Miasta bedzie skupowatla dziatki, przeksztalcala 1
bedziemy przygotowywali plany miejscowe pod deweloperke gminng. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Pani Radna Jantos.

Radna — p. M. Jantos

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Ja chcialam powiedzie¢ tutaj o dwoch opcjach 1 ze tak powiem dwodch perspektywach
patrzenia na hale sportowa. Z jednej strony to jest rzecz, ktdra jest nam wszystkim wiadoma
tutaj na sali, podejrzewam, ze tym, ktoérych nie ma na sali, a ktorzy sg mieszkancami tego
miasta tym bardziej, ze taka inwestycja jest potrzebna. To jest rzecz, ktora w jaki§ sposob nie
podlega dyskusji, byta potrzebna rowniez 7 lat temu, 8 i Pan Prezydent wiedziat doskonale o
tym wiegc nie jest to sprawa odkrycia, ze — tak jak wczoraj styszeli§my na Komisji Budzetowej
— ze jest to takie — styszeliSmy expose jednego z naszych kolegow — ze to jest takie niezbgdne,
potrzebne, itd. bo wszyscy o tym wiedza. To jest jedna rzecz czyli Pan Prezydent oczywiscie
o tym wiedziat wczes$niej. Druga sprawa chciatam powiedzieé, ze na taka sytuacje w jakiej w
tej chwili jest miasto mozna popatrzy¢ co najmniej z dwoch perspektyw, z perspektywy
gospodyni domowej, ktora stoi w obliczu kryzysu i zastanawiania si¢ co zrobimy czyim
kosztem czyli po prostu gdyby gospodyni domowa jakakolwiek popatrzyta na sprawy i
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powiedziata, ze w tej chwili juz wiadomo o tym, ze kultura bedzie obcigta w okolicach 50 %,
Biuro Festiwalowe taka informacj¢ dostato na przyszty rok, dzielnice ptacza poniewaz nie
beda miaty z czego remontowac ulic, drog, itd., nie wiadomo co bedzie z wydatkami
biezacymi miasta 1 czy przychodzi taki moment, w ktorym np. nauczyciele nie bedg mieli
wyptaconych pensji itd., w zwigzku z tym pytanie zwyklego normalnego czlowieka to jest
pytanie jakim kosztem ruszymy inwestycje w przysztym roku. To jest jedna rzecz. Druga
wychodzaca poza opcje myslenia gospodyni domowej to jest opcja np. wielkiego Fryderyka
Bastiata, ekonomisty francuskiego, ktory zawsze si¢ pytal na poczatku jakichkolwiek
dywagacji dotyczacych inwestycji, czegokolwiek co mozna bylo zrobi¢ w miescie Paryzu, ale
rowniez 1 mozna mowi¢ o miescie Krakowie, pytat si¢, ze dobry ekonomista to jest ten, ktory
nie widzi tylko biezacg i krotka perspektywe, ale widzi tg perspektywe dalsza. W zwigzku z
tym o dalszej perspektywie powiedziat moj kolega Grzegorz Stawowy, nie bede tego
powtarzata poniewaz nie jest to sprawa tylko 1 wylacznie wbicia topaty i pokazania, ze
zaczyna si¢ pewng inwestycje, ale to jest sprawa perspektywy to znaczy czy ta instytucja,
inwestycja w jaki$§ sposob sama si¢ obroni, czy znéw nie bedzie garbem i zabg, ktora beda
musiaty nast¢pne pokolenia zjadaé, a nastgpne, kolejny Prezydent tego miasta bedzie musiat
kontynuowac biorgc pod uwage ciagle to podstawowe pytanie jakim kosztem to bedzie
zrobione. I stawianie nas wszystkich pod $ciang pod tytulem, ze nie wybacza nam wielkie,
przyszte pokolenia tego, ze nie zaczniemy budowe hali sportowej w Czyzynach to jest pytanie
jakim kosztem, czy teraz, a moze trzeba nad tym si¢ zastanowi¢ bo przeciez to nie jest sprawa
z wczoraj, z dzisiaj 1 sprzed wczoraj, Pan Prezydent wiedzial o tym od bardzo wielu lat,
bodajze od pierwszej swojej kadencji, ze miasto nasze jest puste, nie jest przygotowane na
tego typu imprezy, ktore mogtyby si¢ dzia¢ u nas gdyby byla wczesniej hala, a zreszta ta hala
podobno juz jest jak mowiliscie Panstwo, w zwigzku z tym mowimy o bytach, ktore niby sa,
niby — slowo niby jest tutaj wazne — a poza tym ja mieszkam nie daleko Ronda Mogilskiego
wiec chce Panstwu powiedzie¢, ze $ni mi si¢ niekiedy po nocach to jak to Rondo wygladato
przez jaki§ czas, kiedy kto§ tam wkopat lopate pierwsza, a potem przez wiele lat
zastanawialiSmy si¢ co z tym zrobi¢. W zwigzku z tym podstawowe pytanie to jest jakim
kosztem 1 czy w tej chwili w sytuacji takiej jaka ona istnieje jest sens moéwienia o otwieraniu
kolejnej inwestycji, moze trzeba zaczeka¢ na decyzj¢ tego kto przyjdzie w przysztym roku 1
bedzie wlodarzem tego miasta. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Bystrowski.

Radny — p. P. Bystrowski

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Wiele zostalo powiedziane, ale ja chcialbym poglebi¢ dwa watki. Watek  wymiaru
sportowego tej inwestycji 1 watek gospodarza operatora tego obiektu, te dwa glowne watki.
Odnosnie watku sportowego, tu nie bede powtarzal, wszyscy jesteSmy za tym zeby ta hala
powstata, sam wielokrotnie to powtarzalem, publikowalem jakie$ teksty w tej sprawie,
wszyscy tego chcemy, to jest oczywiste, ale poglebmy watek sportowy tej inwestycji.
Wczoraj na Komisji Sportu 1 Turystyki mieliSmy, otrzymaliSmy peten przeglad realizowanych
1 planowanych inwestycji sportowych w tym roku i1 w latach przysztych. Prosze Panstwa
realizowane i1 planowane inwestycje to bylo 20 pozycji réznych obiektéw, srednich, duzych,
one kumulowaty kwote, w wigkszosci to byty kwoty koncepcyjne, 320 min zt, jednoczesnie
otrzymali$my kolejne zestawienie, sumg¢ zyczen wszystkich klubow sportowych remontowo —
modernizacyjng na okoto 38 miln zt. MieliSmy tam niespetna 400 min, 370 miln zt, ktére
pokryloby wszystkie plany, koncepcje modernizacji 1 remonty obiektow sportowych na
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terenie Gminy Miejskiej Krakow na wiele, wiele lat 1 w wiekszosci to byly kwoty
koncepcyjne czyli po przetargach tak jak 1 w przypadku hali widowiskowej by¢ moze bytyby
znacznie nizsze. Znamy oto takie dwa zestawienia, inwestycje $rednie, duze, lokalne, o
zasiegu rowniez szerokim, ktore w gre wchodza 1 takie 1 szereg inwestycji jak obiekty
centrum sportu Sidzina, Wroblowianka, ect., ect. ale jak 1 hala 100-lecia Cracovii, jak i
dokonczenie toru kajakarstwa gorskiego, jak w przypadku modernizacji i remontu Wawel itd.,
itd., to chce Panstwu powiedzie¢ zeby uswiadomié skalg przedsigwziecia jednego na podobng
kwote jak 1 skale inwestycji 1 modernizacji wszystkich planowanych sportowych obiektow.
To jest pierwsze by uswiadomi¢ sobie. I teraz poglebiajac ten watek sportowy i poglebiajac
kwestie znalezienia, organizowania co 4 dni imprez jak kolega wspominal, prosze Panstwa
mamy Spodek, to jest jasne, mamy obiekty w bezposredniej bliskos$ci, ale mamy arene £.6dz,
w 2009 roku ma by¢ oddawana hala na kilkanascie tysigcy os6b w Sopocie Gdansku, w
ramach inwestycji EURO 2012 w Warszawie powstanie hala widowiskowo — sportowa, to
jest to co wiemy z bardzo powszechnych informacji o planach juz realizowanych duzych hal
sportowych. Mowie to wszystko dlatego by uswiadomi¢ nam wszystkim skalg
odpowiedzialnos$ci jaka na nas spoczywa i ogromnego ryzyka. Inwestujgc w stadion Wisty
czy Cracovii, teraz mozemy si¢ spiera¢ 1 moéwic — 1 to jest prawda — powinien by¢ jeden duzy
miejski stadion, a dwa $rednie, to jest jasne, ale tym niemniej podejmujac te inwestycje
Cracovii 1 Wisly mielismy §wiadomos$¢, ze tam mamy gospodarza, ktéry o to bedzie dbal, te
obiekty beda zyly, Ze nie istnieje ryzyko utrzymania tych obiektow bo one w jakiej$
zasadnicze] czesci beda si¢ utrzymywaty. Tutaj wchodzimy w sytuacje inwestycji
ksigzycowej, to jest tak jak malowanie chmur na niebie, wymyslamy sobie teraz, ze chcemy
chmury pomalowac 1 oczywiscie pewnie si¢ to da zrobi¢, natomiast wchodzac w ten watek
tego operatora, ja widzialbym ta inwestycje hali w Czyzynach pod nastepujacymi warunkami,
podpisana umowa z operatorem obiektu firmg profesjonalng, ktéra juz na tym etapie jest w
stanie nam zagwarantowac jakie imprezy si¢ odbeda w przysziosci, albo o ktore juz aplikuje,
o ktore wnioskuje, finansowanie zewnetrzne w jakiej$ zasadniczej kwocie, nie wiem, co
najmniej 1/3, ale nie kosztem hali Wisty gdzie Towarzystwo Sportowe Wista zdobylo 8 min
euro 1 teraz my chcemy im to odebra¢ na hale w Czyzynach tylko z wlasnej inicjatywy miasta
chciatbym zobaczy¢ jak pozyskujemy srodki czy to z Ministerstwa Sportu, czy to Srodki
unijne w jakiej zasadniczej kwocie tej inwestycji. To sg dwa podstawowe warunki, jestem za i
zawsze bede 1 Komisja Sportu tez bedzie glosowata za tym zeby ta inwestycja powstala, ale
pod pewnymi konkretnymi warunkami bo jak moéwig jest to ogromne ryzyko, ktére miasto na
siebie naktada na kolejne kadencje 1 na kolejnych prezydentow, robimy co$ co moze okazac
si¢ katastrofg finansowa w biezagcym utrzymaniu. I zmierzam do konca o co bardzo bedeg
goragco apelowat bo trudno w tej chwili dyskutowa¢ o tej hali, bardzo trudno dlatego, ze
niestety ona stala si¢ elementem politycznym 1 to jest apel gtownie do Pana Prezydenta aby tej
inwestycji nie uczynit elementem rozgrywki politycznej np. w najblizszej kampanii
wyborczej, to powinna by¢ sprawa ogoélnokrakowska i1 ogdlnokrakowskiej zgody co do tego,
ale pod pewnymi warunkami. O to bardzo apeluj¢ do wszystkich, ale najbardziej do Pana
Prezydenta bo w mojej ocenie przyjecie tego w takim bezwarunkowym trybie jak zostato,
znaczy bez zadnych zastrzezen przyjecie tej uchwatly jest — powtarzam — ogromnym
ryzykiem, ktore na nas wszystkich spoczywa 1 nie zgadzam si¢ z tym chdéra optymizmem
Pana Przewodniczacego Rachwala/.../

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Panie Przewodniczacy czas.
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Radny — p. P. Bystrowski

Juz koncze, poniewaz nasze decyzje beda realizowane w przysztosci 1 powinniS§my czué ta
odpowiedzialnos¢ w kazdej chwili nawet w sytuacji inwestycji, ktore sg przez wszystkich
oczekiwane bo wyborcy na nas nakladajg taki obowigzek abySmy mysleli rowniez w
przysztos¢, to co mowit kolega, to co mowita Pani Radna Jantos, dlugo juz méwitem wigc nie
bede si¢ powtarzat. Dzigkuje bardzo 1 jeszcze raz apeluje o to by podjac tg inwestycje, ale pod
pewnymi konkretnymi warunkami Zeby ona nie stala si¢ elementem rozgrywki politycznej np.
w najblizszej kampanii. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Ja w dwoch sprawach. Jedna sprawa dotyczy samej spotki akcyjnej ARM 1 Krakowskiego
Holdingu Komunalnego, a druga dotyczy hali widowiskowo — sportowej bo jakby sa to dwa
elementy, mamy w tym projekcie uchwaty. Jezeli chodzi o pierwsza cze$¢ dowiedzieliSmy sig¢
na Komisji chyba Budzetowej, ze zatrudnienie w ARM-ie spadlo z 25 osdb do 16 i spotka
akcyjna posiada dwoch czlonkow Zarzadu 1 czterech czlonkéw Rady Nadzorczej. W zwigzku
z tym pytanie do Pana Prezydenta czy w dobie kryzysu, oszczedno$ci nie nalezy dokonaé
korekt, a jest okazja poniewaz mamy projekt, ktoéry dotyczy tej spotki. RoOwniez mam od razu
pytanie jak to wyglada w Krakowskim Holdingu Komunalnym, liczba pracownikow, liczba
cztonkow Zarzadu 1 liczba czlonkéw Rady Nadzorczej. To jest jezeli chodzi o to, jezeli
chodzi o kodeksowe sprawy bo tutaj byly odpowiedzi, ze nie moze by¢ mniej, ja z tego co
pamig¢tam kodeks dopuszcza 3 osoby, nie wiem, moze si¢ myle, moze sg jakie§ inne prawa,
kto§ ma inne spojrzenia na to. To jest pierwsza sprawa. Druga sprawa dotyczy hali
widowiskowo — sportowej. Ja to powtdrze co powiedziatem na Komisjach, nie wyobrazam
sobie glosowania w sprawie tak powaznej, ktora rozcigga si¢ na budzety dwdch nastepnych
kadencji w wysokosci dwudziestu kilku procent wszystkich $rodkow wydatkowanych na
inwestycje orientacyjnie bez Wieloletniego planu inwestycyjnego tym bardziej, ze tutaj
posiadam dokument wystany przez Pana Prezydenta, jest to projekt uchwaty tej samej
przestany do Klubu PiS, druk numer, jeszcze bez numeru, gdzie mamy paragraf 5 punkt 3:
zobowigzuje si¢ Prezydenta Miasta Krakowa do zabezpieczenia w Wieloletnim planie
inwestycyjnym 1 budzetach miasta kolejnych lat itd., tak jak to w tej chwili, ten zapis znikt,
nie wiem czy to przypadek, ale wydaje mi si¢, ze faktycznie Wieloletni plan inwestycyjny jest
bardzo wazny w tej kwestii. Teraz jezeli chodzi o sprawy kwot. Mamy tutaj tak jak
powiedziatem 25 % orientacyjnie rocznie wydatkowane od lat 2013 i to co tez podkreslatem
na Komisjach, brakuje mi wplywow, sa wyptywy, Pan Prezydent podkresla — bedzie wplyw z
VAT-u, bedzie operator, ktory oczywiscie nie bedzie przejadat tych pieniedzy, ktore uzyska,
ale jakas nadwyzka bedzie — wigc prositbym o informacje, prognoze wptywow do budzetu w
jakiej§ tam, nie wiem czasowej tez prognozie przynajmniej do 2008 1 w nastepnych latach
jaka$ tam porcja rocznie w jakiej wysokosci. Teraz nastgpna sprawa zabezpieczenie. Tutaj
Pan Prezes Jaglarz twierdzi, ze oczywiscie zgoda bez Rady Miasta Krakowa zastawu majatku
nie moze w gre wchodzié, ale zycie jest takie, ze jezeli si¢ juz wdepnie w pewng inwestycje to
trzeba juz konsekwentnie w nig brng¢, wtedy nie bedziemy si¢ zastanawial czy nalezy
zastawia¢ czy nie chcemy zastawia¢ majatku gminy w jakims$ tam stopniu. W zwiazku z tym
mam pytanie czy w ogole taka sprawa jest brana pod uwage, zastaw. Tu tez podnositem
sprawg, temat, petna kontrola gminy nad inwestycja. Moje watpliwosci budzi to, ze predze;j
czy p6zniej Platforma Obywatelska wprowadzi Krakowski Holding Komunalny i1 pewnie inne
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spotki na gietde 1 stracimy kontrole 1 nad halg widowiskowo — sportowg 1 nad spalarnig 1 nad
innymi inwestycjami dlatego takie zapewnienia uwazam sg, na dzisiaj moze Prezydent tak
deklaruje, ale czas moze pokazaé, ze bedzie inaczej. I ostatnia sprawa, jeszcze nie, sprawa,
Pan Prezydent potwierdzit, ze w 2009 roku wzrosng gwattownie koszty kredytéw dlatego inni
inwestorzy nie podejmuja takiej inwestycji, czy nie dotyczy to gminy ten wzrost w 2009 roku
1 pewnie moze w nastepnych, czy w zwigzku z tym jest to dobry czas na podejmowanie
kredytow czy ewentualnie moze jest prognoza, ze bedg nizsze, ja nie wiem z czego to si¢
bierze. I na koncu najwazniejsza sprawa, przekonalo mnie zdanie Pana Osmendy na Komisji,
ze zadania wlasne gminy sg priorytetem wobec innych, moze tez waznych, ale nie
obligatoryjnych inwestycji czy dziatan gminy. Uwazam, ze to jest najwazniejsze i sedno
sprawy. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Prosz¢ Pan Radny Sularz.

Radny — p. P. Sularz

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Znaczy ja czego$ w tej dyskusji kompletnie nie rozumiem, a nie rozumiem jednej rzeczy
dlaczego dzisiaj mnozone sa przeszkody do tego azeby ta hala w koncu powstala. Przypomng
Panstwu, ze przez caly okres trwania kadencji nikt w czasie konstruowania jakichkolwiek
dokumentow miejskich nie zanegowat potrzeby budowy hali widowiskowo — sportowej na
Czyzynach 1 nikt tego nie zrobil. Dzisiaj stysz¢ od wielu Radnych, ze by¢ moze s3 inne
zadania wazniejsze, ja tego nie chce rozstrzyga¢ tylko, ze to Panstwo zrobiliscie
krakowianom wielka nadzieje na to, ze ta hala w koncu powstanie. Dzisiaj poprzez mnozenie
nie liczonych mniej czy bardziej powaznych przeszkod cheecie krakowianom powiedzie¢, ze
ta nadzieja byfa tylko wydmuszka, ze to byl zart. Na powaznie nikt tego nie rozstrzygat,
gdybym bowiem na powaznie podchodzilibySmy do budowy hali widowisko — sportowej to
nie negowaliby$Smy dzisiaj decyzji, ktoére w tej sprawie juz podjeliSmy, a podejmowalismy w
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego dla Czyzyn, a podejmowaliSmy ta
decyzje w wieloletnim planie inwestycyjnym, podejmowali§my ta decyzje w wielu budzetach
dzisiaj chcemy powiedzie¢, ze to byt zart, a ta nadzieja, ktéra zostala stworzona krakowianom
to tylko bagatelka, btahostka. Zgadzam si¢ z tym, ze hala widowisko — sportowa nie powinna
by¢ przedmiotem polityki, ale mam wrazenie, ze to nie Prezydent wytwarza atmosfere
polityczng wokot tej inwestycji tylko wiele innych os6b, w sposéb niefrasobliwy, w sposob
nieprzemyslany, ale przede wszystkim w taki sposob, ktéry powoduje, ze kpimy sobie z
nadziei krakowian. Mozna mie¢ rozny stosunek do hali widowiskowo — sportowe] w
Czyzynach ale to wszelkie sondaze opinii publicznej wskazuja na to, ze krakowianie
wskazujg te inwestycje jako jedna z najistotniejszych w naszym miescie, ale to za sprawg
Panstwa tak si¢ stalo, to przez te dlugie lata Panstwo mowiliscie Prezydentowi gdzie jest hala,
dlaczego nie jest przygotowana, dlaczego nadal nie jesteSmy w stanie rozpocza¢ budowy. To
Panstwo zbudowali$cie tg nadzieje 1 dzisiaj chcecie jg z roznych motywacji przede wszystkim
dosy¢ plytkich motywacji tg nadziej¢ zburzy¢. Przypominam sobie, bo tego rodzaju dyskusja
nie jest dyskusja, ktora jest jaka wyabstrahowana doswiadczenia historycznego, doktadnie z
tego rodzaju argumentami musza si¢ zmierzy¢ — prof. Golas bedac Prezydentem przy
budowie mosty, przy budowie oczyszczalni §ciekéw. Wtedy tez grozono, ze jezeli powstang
mosty, powstanie oczyszczalnia $ciekow budzet miasta ulegnie zagrozeniu, ze podstawy
ekonomicznego tego miasta sg zagrozone. Dzisiaj stoja mosty, dzisiaj stoi oczyszczalnia 1 nikt
nie pamigta tej dyskusji tylko, ze wtedy osoby, ktore krzyczaty to nie miaty mocy sprawczej,
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jednak dzisiaj maja miotek w rgku 1 chcg rozwali¢ to miasto 1 to jest pewne
niebezpieczenstwo. Nie wierze w to bo musiatbym pokusi¢ si¢ o oskarzenie iz ta inwestycja
jest — tej inwestycji nie towarzyszy zadna projekcja finansowa. I jest ta projekcja finansowa o
czym mowit wielokrotnie prezes Jaglarz, Prezydent Trzmiel na posiedzeniach komisji.
Mowienie o tym, ze brakuje WPI, méwienie o tym, ze brakuje jakiego$ dokumentu to jest
tylko pretekst do tego azeby dzisiaj ta hala nie powstata, a kiedy wtasnie to jest dla mnie rzecz
niepokojgca, wrecz groteskowa kiedy jesteSmy na finiszu sg pozwolenia na budowe chcemy
aby zablokowac tg inwestycje. Dziekuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Ko$mider.

Radny - p. B. Kosmider

Znaczy tu polece cwatem bo mam tylko 2,5 minuty ale prosz¢ Panstwa znaczy oczywiscie
mozna wszystko obroci¢ w zart albo w jaka$ nico$¢, znam wiele inwestycji w Krakowie,
ktore byty robione bo tak trzeba, bo natychmiast, juz, bo wczoraj, bo przedwczoraj 1 znam
komisje, ktore si¢ potem zajmowaty tym dlaczego si¢ nie udato i w duzych inwestycjach 1 w
matych. I moim zdaniem naszym obowigzkiem jest patrzenie bardzo dokfadnie na to jak to
jest przedstawiane. Jesli chodzi o WPI oczywiscie mamy WPI z 2007 r. hala juz jest i na to
zesmy si¢ zgodzili, tak, my chcemy mie¢ hale w Krakowie 1 chcielismy ja w 2007 r. miec¢,
dzisiaj jej nie mamy. Mamy nowy pomyst jak to ma by¢ zrobione ale WPI nie mamy. Od
przysztego roku WPI bedzie obowigzkiem kazdej gminy bo taki jest przepis w ustawie o
finansach publicznych, od przyszlego roku bedzie to co roku przyjmowany jako dokument
rownolegle z budzetem. I to nie jest tylko kwestia taki czy inny dokument, bo oczywiscie
mozna dokumenty lekcewazy¢ tylko to jest raczej kwestia popatrzenia czy w kolejnych latach
beda w budzecie pienigdze na refinansowanie tej hali 1 czy te pienigdze, ktére beda a
refinansowanie nie zaburzg nam finansowania innych rzecz rOwnie potrzebnych a moze nawet
w opinii wielu 0sob bardziej potrzebnych. Szczerze méwiac pierwszy raz stysze dyskusje, ze
mowi si¢ tu nie jest potrzebne, jest pomyst, robmy. Prosze Panstwa za rok, za dwa bedziemy
ogladali, moze za trzy, bedziemy ogladali owoce tego 1 wazne jest zeby to bylo robione
rozwaznie. | nie negujac i modelu 1 idei ja prosz¢ o tg rozwage, czyli proszg o takie glebsze
popatrzenie na to jak to bedzie oddziatywato na gorze bo tylko takie patrzenie daje miastu
mniejsze lub wieksze bezpieczenstwo. Mam nadziej¢, ze wigksze. Przeciez nie chodzi o to
zeby goni¢ kroliczka tylko zeby go zlapaé, na razie przez dwie kadencje go gonimy.
Chcielibysmy go wreszcie ztapac i cheielibySmy wreszcie zeby ta hala byta, ale zeby to byto
to musi by¢ wszystko do konca dobrze przygotowane i o to prosze. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Prosz¢ Pan Radny Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo Radni!

Chcialbym kilka zdan na temat tej sali powiedzie¢ ale na poczatek chciatbym ustali¢ pewne
rzeczy tak powiem rzeczy mysle, ze dla mnie oczywiste, dla Panstwa tez powinny by¢
oczywiste. Mianowicie pierwsza rzecz sprawa — znaczy ta uchwala dotyczy tak naprawde
zadluzenia miasta, w zwigzku z tym, ze miasto jest zadluzone do granic mozliwosci prawnych
60 % w zwigzku z tym szuka si¢ alternatywnych rozwigzan. I pytanie takie dlaczego miasto w
tej chwili jest zadluzone i1 dlaczego musimy tych innych alternatywnych rozwigzan szukac i
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dlaczego musimy ucieka¢ przed przekroczeniem tego wskaznika 60-procentowego wiasnie w
tej sposob, ze powierzamy MPK budowg szybkiego tramwaju do Golikowki, chcemy na
spolke inng komunalng jak KHK przekaza¢ budowe sali, ktora juz dawno powinna by¢ w
Krakowie 1 w zwiazku z tym, Ze jej nie ma uciekaja nam kolejne imprezy 1 potencjalnie
kolejne réwniez mozemy straci¢. Czyli ewidentne zaniedbanie w tej sytuacji Prezydenta.
Natomiast ja chcialbym Panstwu powiedzie¢ o pewnym mechanizmie bo to jest wilasnie
przyktad pewnej nieodpowiedzialnosci. Kiedy w styczniu klub wigkszo$ciowy Rady Miasta
Krakowa przyjmowat budzet Prezydenta, byl to budzet mowiacy o tym, ze wplywy w tym
roku beda 8,8 wyzsze niz w roku 2008, ktory byl rokiem dobrym, byl jeszcze rokiem
prosperity. Tak naprawd¢ to oznacza bodajze 270 mln w budzecie 1 dzisiaj mamy ten
problem, Zze nie ma pieniedzy w budzecie bo Panstwo Radni z Platformy Obywatelskie;j
przyjeliscie zle skonstruowany budzet przez Prezydenta i jego urzednikow, ktory zaktadat
wzrost dochodow o 8,8 % w tym roku, co bylo chorg sytuacja, juz w pazdzierniku rok temu
moéwiono o kryzysie ale ten kto mowil o kryzysie wowczas to jest dla Panstwa pewnie guru,
prof. Bartoszewski mowil, ze to sg lajdacy ci, ktorzy méwig o kryzysie albo, ze to sg
cztonkowie PiS albo tajdacy, tak bylo w pazdzierniku ubr. W styczniu juz bylo na pewno
wiadomo, ze bedzie jesli nie kryzys zahamowanie gospodarcze wigc kto, przepraszam o
zdrowych zmystach zaktada wzrost dochodoéw do budzetu o 8,8 do 270 mln wiecej niz w roku
2008. Ale Prezydenta ma doswiadczonych personalnych urzednikéw 1 taki budzet
przygotowal, a Panstwo bezrefleksyjnie taki budzet przyjeliscie 1 dzisiaj jesteSmy w takiej
sytuacji, ze si¢ z tym wzmagamy skad wzig¢ pienigdze, Prezydent czy na Komisji Sportu,
czy kazdej innej prezentuje jak wiele chcialby zrobi¢, ile wspaniatych inwestycji w Krakowie
chce zrealizowac¢, a Rada Miasta jest zta 1 nie pozwala tego zrobi¢ bo nie chce da¢ pieniedzy,
kiedy tych pienigdzy nie ma i do takiej sytuacji finansowej doprowadzit Prezydent z pomoca
Radnych Klubu Platformy Obywatelskiej, wielokrotnie w 2007 1 2008 roku byly wigksze
dochody do budzetu niz wczesniej planowane, a Panstwo odrzucali$cie to w budzecie 1 dzisiaj
dochodzimy do tej sytuacji, o ktorej tutaj méwimy co zrobi¢ zeby wybudowac hale 1 stawia
si¢ nas w sytuacji pod murem i pod $ciang jesli si¢ nie zgodzicie to nie bedziecie mieli hali i
Pan Prezydent o hale walczy ale radni mu tego nie pozwalajg robi¢, tak jak Rondem Ofiar
Katynia, tak jest debata publiczna ustawiana przez Prezydenta i1 niestety czes¢ mediow to
kupuje 1 mieszkancy rozdzieraja szaty dlaczego nie chcecie budowac, bo nikt nie widzi tego
zadluzenia, bo kogo to interesuje prawda. Pan Prezydent chce budowaé, a radni mu sypig
piach w szprychy. I dlatego jeszcze raz apeluje zebySmy z rozwaga podeszli do tej sprawy bo
to jest dla mnie kolejny przyktad btednej polityki inwestycyjnej, za ktorg Panstwo tutaj
ponosicie z Prezydentem, Panstwo z Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej z Prezydentem
Majchrowskim odpowiedzialnos¢. Dziekuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Stoniowski.

Radny - p. L. Stoniowski

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Ja chciatem poruszy¢ dwie drobne sprawy jedna Pan Radny Sularz byt taskaw zauwazy¢, ze
oczywiscie symulacje finansowania sg przewidziane 1 oczywiscie s3 tym niemniej nie mamy
punktu odniesienia to znaczy Pan Prezydent mowil wczoraj na komisji, Zze sg symulacje, ktore
jednak ilustrujgce zadtuzenie miasta jednak zmieniajg si¢ co dwa tygodnie w zwigzku z tym
trudno przedstawia¢ radnym, no a podejmujac tg decyzje musimy na co$ odpowiedzie¢, no
czy to duzo, czy malo, odpowiedz jest zalezy. To zalezy od tego czy duzo mamy, czy
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bedziemy mieé, czy mato bedziemy mieé. Dlatego chcialem zapyta¢ tez o jedng rzecz
zwigzang z tym wiem, ze gotowa jest dokumentacja i cala inwestycja jest przygotowana bo
Prezydent nas informowat chcialem zapyta¢ czy ta dokumentacja jest w jaki§ sposob
ograniczona terminami, czy jedynym powodem dla ktéorego musimy si¢ spieszyC jest ta
hipotetyczna moim zdaniem poki co ulga 20 %, ktdérag mozemy uzyskaé organizujac szybko
przetarg 1 korzystajac z obnizenia cen na inwestycje, czy tez w dokumentacji trzeba bedzie w
jakis$ sposob przerabiac, aktualizowac jezeli odlozymy podjecie tej uchwaty o kilka miesiecy,
o rok, czy nawet o pottora. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Bator.

Radny - p. J. Bator

Ja tez prosze Panstwa krotko bo wiele zostato powiedziane tylko w jednym zdaniu roéwniez
zaznacz¢, 7€ nie wyobrazam sobie zeby Rada mogla podja¢ decyzje finansowe w
perspektywie roku 2018 bez wieloletniego planu inwestycyjnego, ktérego podobno nie da si¢
stworzy¢ wigc jezeli si¢ go nie da stworzyC to bardziej racjonalnym byloby wiasnie tych
zobowigzan w takiej sytuacji nie zacigga¢. Natomiast ja chciatbym zwrdci¢ szczegdlng uwage
na dwie sprawy mianowicie na fakt, ze zgodnie z raportem z wykonania budzetu zostato
wydane juz 9 milionéw zlotych na przygotowanie tej inwestycji, do tego momentu, znaczy
uwazam, ze to jest, nie wiem czy skandaliczne ale na pewno kuriozalne Zeby najpierw
wydawaé¢ 9 milionéw zlotych, dla mnie to jest duzo pieniedzy, wspdlnie z Panem
Skarbnikiem nigdy tyle pienigdzy nie widzieliSmy na oczy, a potem pyta¢ organ, ktéry ma o
tym zadecydowac czy inwestycje realizujemy, czy nie, to jest postawione na glowie zupehnie.
Gdyby ktokolwiek dysponowat swoimi pienigdzmi nigdy by czego$ takiego nie zrobit, bo to
jest juz ktory§ z kolei projekt, na ktérym zarobili projektanci, ktéorego pewnie nie
zrealizujemy. Ja juz méwitem tak na marginesie, ze to jest chyba efekt lobbingu firm
projektowych bo one robig najwigkszy interes na inwestycjach miastach, ktore nie dochodza
do skutki 1 tutaj wlasnie méwimy o tych 9 milionach, ktére zostalo najprawdopodobniej
wydane niepotrzebnie. A po drugie chcialem przypomnie¢ tym wszystkim, ktérzy mowig o
tym, ze hala jest tak bardzo potrzebna itd. i ze o tym nalezato mysle¢ glosujac nad stadionami,
znaczy ci z Panstwa, ktorzy tak bardzo glosowali za budowa stadionu Wisty i1 stadionu
Cracovii zadecydowali, ze wydamy kilkaset milionéw zlotych na te dwa obiekty, ktore leza
rzut beretem od siebie dzisiaj muszg tego ponies¢ konsekwencje. Znaczy nie mozna wydawac
pienigdzy bez konca, czy dzialamy to jest zupetna rzecz oczywista wydawaloby si¢, nie dla
wszystkich, dzialamy w okreslonych 1 skonczonych srodkach finansowych. Budzet nie jest z
gumy, nie mozemy opowiadac¢ ciaggle o tym, ze bedziemy budowac kolejne obiekty sportowe
z budzetu miasta, no po prostu tak si¢ nie da. Takze ci z Panstwa, ktorzy glosowali za tymi
stadionami 1 rOwniez jeszcze za Hutnikiem dzisiaj, to wtedy juz byli przeciwko budowie tej
hali 1 wtedy juz trzeba bylo o tym mysle¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje¢ bardzo. Juz koniec listy moéwcow. Prosz¢ Panstwa czy Pan Prezydent chce
odpowiedzie¢ na pytanie stawiane w tej chwili?

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Mimo wszystko chciatbym podzigkowaé za tg dyskusje, ktora przeprowadziliscie Panstwo,
ktora w wielu przypadkach byla bardzo konstruktywna, a w niektorych przypadkach
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przepraszam za okreSlenie zenujaca, bo jezeli my odnosimy najwigksze strategiczne
przedsigwzigcie miasta do trzech ilosci zatrudnionych pracownikow w Agencji Rozwoju
Miasta, czy Holdingu Komunalnym to przepraszam ale nie mogg si¢ do tego inaczej odniesc.
Chce prosze Panstwa poinformowac, ze zglaszana przeze mnie dzisiaj gotowos¢ do realizacji
tego projektu byta konsekwencja procesu przygotowawczego budowy tego obiektu przez
minionych kilka lat. To nie jest na zasadzie takiej, ze kto$ opracowat projekt i podrzucit teraz
bo jest kampania wyborcza tylko ten projekt byl przygotowywany przez szereg lat, to
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, to WZiZT, to prawo do dysponowania
terenu, to dokumentacja itd. No niestety Panie Radny Bator proces przygotowania inwestycji
przebiega w ten sposdb, ze najpierw tg inwestycje si¢ projektuje, przygotowuje si¢ w oparciu
o program funkcjonalno — uzytkowy, tworzy si¢ warunki dla jego realizacji 1 wtedy mozna
wyceni¢, oceni¢ pod wzgledem zar6wno merytorycznym, programu funkcjonalno -
uzytkowego 1 kosztow tego przedsigwzigcia, a pozniej si¢ podejmuje decyzje o tym czy go
realizowac, w jakim czasie realizowac 1 za jakie pienigdze realizowaé. Panie Radny Gilarski,
pan tutaj obcigzyl Prezydenta, Platform¢ Obywatelska za nieodpowiedzialnos¢ w
podejmowaniu decyzji w zakresie budzetu 1 programu inwestycyjnego, zZe po prostu
Prezydent w styczniu powinien przewidzie¢ sytuacje, ze nie bedzie dochodéw do miasta, czy
wplywow do miasta. Pozwoli pan? Chce pana uprzejmie poinformowaé, ze w dniu
dzisiejszym uzyskatem informacje, iz wpltywy, ktore zatamaty nam si¢ w czerwcu, lipcu,
sierpniu we wrzesniu z podatkow PIT wynoszg 82 miliony zlotych, a wigc o 2 miliony wiecej
niz w roku 2008 1 to sg fakty. W zwigzku z tym wywazajmy stowa oceny, ktore sa
podejmowane 1 wypowiadane. Chce Panstwu zglosi¢ gotowos$¢ do ogloszenia przetargu w
najblizszym czasie dysponujemy prawem do dysponowania do terenu, dysponujemy gotowa
dokumentacja wykonawcza, dysponujemy modelem finansowym, ktory zabezpiecza tg
realizacj¢ 1 w zwigzku z tym nie stoi nic na przeszkodzie aby po prostu podja¢ realizacje 1
zglaszam do Panstwu dzisiaj, ze dysponujemy takim projektem inwestycyjnym, ktory jest
mozliwy do realizacji jeszcze z rozpoczeciem w roku 2009, a na pewno ogloszeniem
przetargu w najblizszym czasie. | przekazalem rowniez Panstwu informacje jaka jest sytuacja
1 uwarunkowania zewngtrzne, ktore sg niezwykle korzystne dla realizacji tego projektu w
takim modelu finansowym jak tu Pan Ko$mider podzielat to zdanie w tym zakresie w dniu
dzisiejszym. Czy nasze dziatania sg rozwazne? Prosz¢ Panstwa nie przedstawialbym Radzie
Miasta Krakowa, nie odwazytbym si¢ gdybym nie miat prognozy dtugoterminowej jezeli
chodzi o finanse miasta nawet w sytuacji kryzysu, nie przedstawiam WPI bo zmienia si¢
rzeczywiscie ta dynamika, w sierpniu jeszcze brakowalo nam pieniedzy w dochodach na
przyktadach z podatkow PIT a wrzesien juz si¢ okazal zupelie inny. I w zwigzku z tym
kolejna prognoza dtugu publicznego, ktora wskazuje na wielko$¢ nakladow inwestycyjnych
mozliwych do przeznaczenia na program inwestycyjny pokaze si¢ jutro. I w zwigzku z tym
moja deklaracja Panie Radny Kosmider, ze 15 listopada razem z projektem budzetu
przedstawimy wieloletni program inwestycyjny, ktory bedzie potwierdzeniem tego co jest w
realizacji, bo udato sie, czy ciezka pracg doszlismy do tego, ze od roku 2007 realizujac krok
po kroku przygotowania procesOw inwestycyjnych program inwestycyjny przyjety przez
Wysoka Rade 1 Prezydenta Miasta Krakowa jest realizowany w cato$ci. Jest przesunigty w
czasie, ale sg przyktady takie 1 takie. Prosz¢ zobaczy¢ jak jest budowany stadion Cracovii,
bedzie wybudowany w catosci, nie tak jak zaktadalismy 2011, bedzie oddany kompletnie do
uzytku w wrzesniu 2010. To nie jest deklaracja Prezydenta, to jest deklaracja wykonawcy.
Natomiast przedstawiajac Panstwu propozycje modelu finansowego tego projektu, on byt
gleboko 1 szczegdtowo analizowany, dysponuje prognoza dtugu publicznego do roku 2023 na
15 wrzesnia br. z ktoérego wynika, ze istnieje mozliwo$¢ finansowania poprzez
dokapitalizowanie w latach wlasnie 2013 — 2018 w wysokos$ciach, ktére podalismy Panstwu
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w projekcie uchwaty Rady Miasta Krakowa dokapitaliizowanie tej inwestycji. ROwnocze$nie
pozostaje w budzecie od 250 do 350 w tym samym okresie miliondw zlotych rocznie na
realizacj¢ innych zadan inwestycyjnych. Wszystkie pozostale z tego programu zostang
zrealizowane do roku 2012 — 2013. A wigc z duza odpowiedzialnoscig podchodze do tego. Ja
jestem radnym od 1994 roku, a pracuje¢ w tym Urzedzie od 2002 roku i w zwigzku z tym mam
swiadomos$¢ odpowiedzialnos$ci za miasto, za decyzje, ktore sa podejmowane 1 w ktorych
mam przyjemnos$¢ i zaszczyt uczestniczy¢. I prosze mi wierzy¢ sa dokumenty na to, zreszta
przedstawilismy Panstwu szczegélowe analizy w tym zakresie profesjonalnych firm, jedno
przekazalismy Pani Migacz zeby analizowala, miata dzisiaj oddaé, przepraszam nie oddata.
Prosze Panstwa kolejna sprawa PPP — koncesja budowlana. Nie wiadomo w jakim okresie
czasu realizowaliby$my to, czy splacali ten dlug ale nowe prawo, nowa ustawa o partnerstwie
publiczno — prywatnym, czy koncesji budowlanych wskazuje, ze maksymalny okres
funkcjonowania, ze tak powiem umowy na zarzadzanie to jest 30 lat i te 30 lat jest barierg do
tego, miedzy innymi dla tych, ktorzy to chcieli realizowa¢ w 2008 roku bo ustawa jest z |
kwartatu 2009, jest barierg do tego zeby po prostu podjaé ta sprawe. Sprawa operatora
programu imprez itd. Prosze Panstwa operator nie podejmie wspolpracy z nami dopoki nie
bedzie mial gwarancji, ze hala bedzie budowana. My jestesmy po rozmowach, osobiscie
jestem po rozmowach z 5 operatorami, ktorzy po prostu beda startowa¢ do przetargu, ktory
oglosimy rownoczesnie, po decyzji oczywiscie Panstwa, roOwnocze$nie z ogloszeniem
przetargu na budowe¢ hali. Natomiast nasz projekt byt konsultowany z KSK, czy Areng w
Budapeszcie, z KSK w Pradze itd. Stad pojawity si¢ jako pierwsze w hali sky-boksy. I tu nie
jest kwestia co 4 dni imprezy. Pojawil si¢ nowy element kalkulacji kosztow i dochodéw
wynikajacy z 31 sky-boskow, o ktorych tu mowitem. To s3 powierzchnie komercyjne
wynajmowane w uktadzie co najmniej rocznym dla przedmiotéw gospodarczych, ktore
wykorzystujg je codziennie 1 warto$¢ takiego wynajmu w ciggu roku to jest 100 tysiecy euro.
31 razy 100 euro to jest 3.100.000 euro rocznie, razy 4.30 to jest juz prawie 15 milionow a
wiec koszty eksploatacji. I w zwigzku z tym ostatnio rozmawiatem z najwicksza firmag
zarzadzajacg w Swiecie, byl wiceprezes, powtarzam to jeszcze raz AIG amerykanska, ktora
zarzadza 160 halami w $wiecie, a VISTA powiedziat, ze moze ponad koszty eksploatacji
wplaca¢ do budzetu miasta 35 tysiecy czyli okoto 400 tysigcy euro rocznie, 35 tysiecy
miesi¢cznie. Sprawa Giirisa podpie¢ itd. To przeciez nie byl problem finansow, to byt
problem nierzetelnos$ci 1 nieuczciwosci firmy Giiris. Przeciez rozstrzygaliSmy tg kwesti¢ przez
arbitraz miedzynarodowy 1 w sumie Giiris jest zobowigzana do zwrotu nam okreslonej kwoty
pieniedzy. A wigc to jest kwestia taka, ze Giiris wszedt w okreslonych uwarunkowaniach, nie
bede do tego wracat i1 przeliczyt sie. Wydato mu si¢, ze w sytuacji, na rynku budowlanym w
Polsce zrobi wielki biznes. Sprawa wieloletniego planu inwestycyjnego tak jak juz mowitem
bedzie to wieloletni program inwestycyjny w ramach wieloletniej prognozy, czy programu
finansowego jak to przewiduje po prostu ustawa. Natomiast tak jak wspomnial Pan Radny
Kosmider WPI obowigzuje bo jest uchwalone przez Wysoka Rad¢e w 2007 r. natomiast
wymaga nowelizacji 1 aktualizacji 1 tak bedzie w oparciu o najbardziej aktualne informacje 1
fakty, z ktorymi mamy do czynienia. Pani Radna Jantos pytala czy szukala mozliwosci
finansowania pozabudzetowego 1 czy nasza aktywnos$¢ w realizacji tego przedsiewzigcia to
znaczy tych dziatan jest wystarczajaca. Otdz proszg Panstwa przypomne Panstwu chyba w
lipcu Pan Pelnomocnik Ostrzolek przedstawiat Panstwu informacje o absorpcji srodkow z
Unii Europejskiej 1 Panstwo z zadowoleniem przyjeli ta informacje. Gazeta Prawna 9
wrzesnia br. podala informacj¢ o absorpcji srodkow europejskich przez najwigksze miasta w
Polsce 1 okazato si¢ w informacji tej gazety, ze Krakow ma podpisane umowy i preumowy o
warto$ci 95 milioné6w dofinansowania z Unii Europejskiej, na drugim miejscu jest Warszawa
30 milionéw, na kolejnych Katowice, £6dz itd. I to jest informacja, ktorg podata Gazeta
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Prawna w oparciu oczywiscie o dane, ktore zbieraja w Polsce, w Ministerstwach Rozwoju
Regionalnego, Infrastruktury itd. Sprawa kolejna, prosz¢ Panstwa Zarzad Wojewodztwa
Matopolskiego podjat bardzo racjonalng decyzjg w zakresie wykorzystania Srodkoéw
europejskich co nam daje pewien oddech w 2010 r. w realizacji programu inwestycyjnego.
Ot6z wydatkowanie Srodkéw przyznanych w ramach, czy podpisanej umowy w ramach
Matopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego w wysokosci 90 % dofinansowywania
moze by¢ wykorzystywane bez wktadu wtasnego, a wigc na wielu inwestycjach w 2010 roku
bedziemy wykorzystywac¢ wylacznie, badz gtdwnie srodki z Unii Europejskiej. W zwiazku z
tym to s3 miedzy innymi narzedzia, ktére pozawalaja nam na ratowanie tej sytuacji.
Oczywiscie, ze zabiegamy o $rodki jeszcze inne, przeciez w tej chwili podpisujemy umowy
na 3 projekty, ktore zostaly juz realizowane jako rekompensata i dodatkowy wptyw do
budzetu wartosci 53 milionéw zlotych w roku 2009, méwimy o dochodach. I sprawa kolejna
to czy wptywaja srodki, czy zabiegamy o $rodki inne z budzetu panstwa, zabiegamy, 90
milionéw na Wiste, 14 milionéw na Kolng 1 to $rodki, ktore po prostu sg wspotfinansowaniem
po prostu tych przedsigwzie¢. Oczywiscie do dyspozycji Holdingu czy Agencji Rozwoju
Miasta jest caty 9-hektarowy obszar przeznaczony dla realizacji tego projektu oczywiscie
przyjmujac zasady wynikajace z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 1 to
czy hotel bedzie budowany w takiej, czy innej formule, czy bedzie przedmiotem przetargu
rowniez dla operatora to jest sprawa aktualna. W dniu wczorajszym poinformowatem
Panstwa, ze przygotowalem nowym projekt procesOw inwestycyjnych 1 zarzadzania
procesami inwestycyjnymi, ktore przedstawie w przysztym tygodniu Prezydentowi Miasta
Krakowa, w ktorym uporzadkowane zostang wreszcie sprawy kto jakimi inwestycjami si¢ ma
zajmowac 1 kto te inwestycje realizuje. Nie powinno by¢ tak, ze realizujg komorki Urzedu
Miasta Krakowa, ktore nie majg do tego odpowiednich ludzi, odpowiednich narzgdzi i
zajmujg si¢ tym przypadkowo. Powotalismy Zarzad Infrastruktury Sportowej, nie moglismy
przekaza¢ w tej chwili, to znaczy formalnie, czy technicznie mogliSmy przekazaé ale nie
przekazuje si¢, ze tak powiem w czasie jazdy kierownicy samochodu. Mowi¢ o Cracovii i 0
Wisle. Wiste wybuduje 1 bardzo dobrze to robi Wydziat Inwestycji 1 przekaze we wrzesniu
przysztego roku do ZIS, Wiste wybuduje ZIKiT bo to jest pewien spadek, ktory przejelismy i
przekaze do ZIS i1 ZIS bedzie tym, ktory bedzie realizowat inwestycje sportowe, czyli
nastepne etapy programu inwestycyjnego sportowego bedzie realizowat Zarzad Inwestycji
Sportowej bo do tego jest powolany. Moéwimy o przeksztatlceniu Wydziatu Inwestycji w
Zarzad Inwestycji Miejskich tylko dlatego, ze w tej chwili jest 236 inwestycji programowych,
z ktorych zasadniczg wigkszos$¢ realizujg wydziaty Urzedu Miasta Krakowa, do ktorych, czy
ocenie takiej realizacji, czy zarzadzania takimi inwestycjami wczesniej juz wspomniatem, w
zwigzku tym ZIM przejatby wszystkie inwestycje programowe realizowane przez jednostki
Urzedu Miasta Krakowa. ZIKiT inwestycje drogowe 1 spotka celowa powotana na przyklad
dla realizacji III obwodnicy, czyli tego fragmentu III obwodnicy 13 km 3,5 miliarda ztotych.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Panie Prezydencie jak Pan Prezydent mogt skraca¢ juz swoja wypowiedz bo troche punktéw
jeszcze mamy.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Przepraszam bardzo ja tez mam samolot za 10 minut. Chce réwniez jeszcze tylko
odpowiedzie¢ na to, ze mamy hale w Warszawie, w Gdansku itd. Prosz¢ Panstwa ten
wiceprezes AIG, ktory z nami rozmawial powiedzial, ze moze zarzadza¢ halg tylko w
Krakowie, zadna inna hala w Polsce go nie interesuje. To jest optymalna hala dla metropolii
europejskiej, to jest optymalna hala dla milionowego miasta, to jest optymalna hala dla miasta
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o takiej atrakcyjnosci, ktorego odwiedza rokrocznie okolo 8 milionow turystow. Prosze
Panstwa w tej sytuacji bardzo przepraszam, ze nie odpowiem na bardzo szczegélowe pytania,
ktore zostaly postawione jestem oczywiscie w dyspozycji Panstwa jezeli uznacie to bede
uczestniczyt na przyktad w posiedzeniach klubow przed drugim czytaniem tego projektu
uchwaty. Dziekuje za uwagi 1 do wszystkich si¢ odniose jezeli Panstwo stworzycie mi takie
warunki. Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo Panie Prezydencie. Zamykam dyskusje. Stwierdzam, ze. Bardzo prosze.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczagca moze zanim Pan Prezydent odleci to jeszcze kilka stow udaloby sie
zamieni¢, jak Prezydent juz poleci no to z protokolu sobie wyczyta pytania. Ja bym po
pierwsze prosit o troche dluzszy termin poprawek dlatego, ze jak mam wrazenie wszyscy
jesteSmy za budowa tej hali natomiast mamy rozny poglad na sposob jak dojs¢ do
finansowania tego przedsiewzigcia, pierwszy powdd. A drugi powod to taki, ze skoro Pan
Prezydent deklaruje dzisiaj, ze spotka si¢ z klubami no to dobrze byloby zeby to spotkanie do
niego doszlo zanim si¢ pojawig ewentualnie jakie§ zmiany, poprawki do tego projektu
uchwaty, zeby$my mieli jasno$¢ pewnych rzeczy, stad moja prosba o troche dtuzszy termin
zglaszania poprawek. Rozumem, ze ze wzgledu na to, Zze kryzys si¢ nie konczy w przysztym
tygodniu, nie zmienig si¢ rOwniez warunki na rynku budowlanym w calej Polsce w tym
czasie. Natomiast chciatbym si¢ odnies¢ do kilku rzeczy, o ktorych mowil Pan Prezydent, to o
czym pan nie powiedzial. Szkoda, Ze nie odnidst si¢ pan do tego, ze jednak imprezy na catym
swiecie sg planowane ze znaczacym wyprzedzeniem 1 jezeli myslimy o tym zeby ta hala
przynajmniej si¢ zerowala w kosztach to powinni§my mie¢ juz na etapie przetargu operatora,
ktory natychmiast przy przystapieniu do prac budowlanych bedzie konsultantem dla firmy
budowlanej. Co wigcej, moim zdaniem na etapie projektowania powinien by¢ operator, ktory
konsultuje pewne rozwigzania wewngtrzne, techniczne. Podam ostatni przyklad Opery
Krakowskiej gdzie zakupiono urzadzenia do obstugi scenicznej, ktore okazato si¢, ze nie
pasowaly do budynku i teraz do dzisiaj sa problemy z finansowaniem i z rozliczeniem tego
wszystkiego poniewaz ciaggle co$ trzeba zmienia¢. Stad tak istotne jest to aby operator pojawit
si¢ mozliwie najszybciej 1 mysle, ze jest pan w btedzie mowiac, ze najpierw zrobimy przetarg,
a pozniej wylonimy operator w drodze przetargu. Droga przetargu jest ok. Natomiast
powinien operator wyloniony juz teraz. Szkoda, ze to si¢ jeszcze nie stato. Operator do hali
Panie Radny, ktéry bedzie na etapie budowlanym konsultowat sprawy wnetrza, sprawy
techniczne to s3 wewnatrz hali. Jesli chodzi o sky-boksy Pan Prezydent podat, ze to jest
roczny dochdd w postaci 100 tysiecy euro, tak, w porzadku, tylko to jest koszt szacunkowy.
Jezeli jest kryzys to kryzys nie objawia si¢ tylko jako blogoslawienstwo dla Krakowa w
postaci obnizonych cen za ustugi budowlane ale réwniez w postaci zmniejszonych dochodéw
dla firm a wigc nizszych stawek na przetargach za dzierzawy powierzchni komercyjnych
Ceny nieruchomosci komercyjnych w Krakowie spadly w ciggu ostatniego roku o 30 %. W
zwigzku z tym zalozenie, ze bedzie to wysoka cena $wiatowa jest optymistyczna,
niekoniecznie realistyczna. Jes§li o finansowanie z MRPO to jest dokladnie tak, ze 90 %
dofinansowania mozna fakturowa¢ na 100 % wysokosci faktury, dopiero na koncu daje si¢
wkiad wlasny 1 faktycznie to daje mozliwo$¢ zaoszczedzenia pieniedzy wlasnych 1
przesunigcia ich na inne wydatki lub na lata nastepne 1 to jest faktycznie decyzja z wrzesnia
tego roku. Jeszcze na koniec prositbym tylko o to, zeby si¢ pan odnidst do tego jak pan widzi
jednak tego operatora dlatego, ze z punktu widzenia nie dzisiaj, jutro, pojutrze bo budowa
potrwa pewnie z 3 lata, zacznie si¢ w 2010, potrwa do 2013, od 2014 pojawig si¢ koszty
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faktycznego utrzymania tej hali 1 to jest pierwsza sprawa. Teraz chciatbym si¢ odnies¢ do
dwoch wypowiedzi. Pan Radny Sularz mowil o tym, ze nikt wczesniej nie negowat hali,
szkoda Pawle, ze nie pami¢tasz jak wspolnie podliczaliSmy poprawki Radnych Prawa i
Sprawiedliwosci na zdejmowanie pieniedzy z hali wielofunkcyjnej 1 doliczyliSmy sie, Ze nie
zostanie ani jedna cegla na hali poniewaz wszystkie poprawki zgloszone miaty zrdédlo
sfinansowania z budowy hali wielofunkcyjnej to bylo w roku 2007. Byty propozycje, ze PiS
$cigga, a mySmy to liczyli 1 sumowali, wspolnie 1 wyszlo na to, ze hali nie bedzie. Nie ma.
Natomiast chciatbym jeszcze odnie$¢ si¢ do tego co tutaj powiedzial Pan Radny Gilarski.
Znaczy ja mam wrazenie, ze jak kto$ nie ma nic do powiedzenia to wysyta Gilarskiego. No
trzeba co$ powiedzie¢ tylko do konca nie wiadomo co. Panie Radny przeglosowalismy ten
budzet, a jego nawet nie ma na sali, szkoda si¢ odnosi¢. Dzigkuje bardzo. A jest przepraszam.
To jeszcze jedno zdanie w takim razie. To jest tak, ze jak kto§ nie ma nic do powiedzenia to
wysyta na pewno na mownice Gilarskiego, nie wiadomo o co chodzi ale trzeba jakiegos$ baka
pusci¢, moze gdzies chwyci.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Osmeda.

Radny - p. L. Osmenda

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Zgodze ze zdaniem Pana Prezydenta odnos$nie tego, iz mowienie o zadluzaniu nie ma tutaj
mowy ale nie ma mowy w zadluzaniu si¢ w inwestycjach waznych dla tego miasta, w
inwestycjach kluczowych, w inwestycjach, ktore sa obligatoryjne i wynikaja z ustawy.
Wydaje mi si¢, ze budowa hali jest rzeczg istotg 1 wazng ale jednak w dalszej kolejnosci, bo w
pierwszej kolejnosci budowa drog, budowa estakad, budowa potagczen komunikacyjnych to
jest kluczowa sprawa. Jezeli my zdecydujemy si¢ tutaj na budowe hali jako wazniejszg 1
priorytetowa niz budowa estakad wzdluz dzisiejszej p6tnocnej obwodnicy miasta czyli ulicy
Opolskiej 1 Konrada, jezeli bedziemy hali budowa¢ wczesniej niz tunel Pod Wzgorzem $w.
Bronistawy, jezeli bedziemy hale budowa¢ wczesniej niz mosty na Wisle, ktére sg juz
koniecznoscig to oczywiscie na te inwestycje braknie pieni¢dzy, bo mozna si¢ zgodzi¢ z
Panem Prezydentem, Ze nalezy si¢ zadluza¢ ale na kluczowe 1 jakze niezwykle wazne dla
mieszkancéw inwestycje. Nie wiem do konca czy ta inwestycja jak zapewnia kolega Radny
Sularz moéwi, ze jest to w opinii mieszkancow priorytetowa inwestycja, moze kolega Radny
Sularz ma racje, ze jest to priorytetowa ale pod drogach, po estakadach, po likwidowaniu
korkow w miescie, po tych wszystkich problemach, z ktéorymi spotykaja si¢ mieszkancy
Krakowa na co dzien. Tak, jezeli te problemy beda zlikwidowane, jezeli z Nowej Huty do
Biezanowa bedzie si¢ sprawnie dojezdzalo to pewnie mieszkancy bedg moéwi¢ o budowie hali.
Ale dzis$ stojacy w korkach gdzie§ przed Wistg a chcacy przedostaé si¢ do Biezanowa mowig
tylko o jednym kiedy w tym miescie bedg powstawaty drogi, ktore skomunikujg — akurat ta
trasa bagrowa nie komunikuje tego terenu — skomunikujg gtdéwne osiedla w tym miescie. Dzi$
o tym nie rozmawiamy. Ja si¢ obawiam, ze jezeli bedziemy budowac kolejne stadiony 1 tam
pakowac pieniagdze, ktore winny iS¢ na infrastrukture drogowa, szybka kolej aglomeracyjng
Panie Prezydencie o tej sprawie tylko si¢ pisze, nic si¢ w tej sprawie nie robi, to na te wazne
inwestycje braknie pieniedzy. Dzickuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Kto$ jeszcze zglasza ch¢¢ do dyskutowania. Mam nadzieje, ze nie. Pan
Radny? Bardzo proszg to jest juz ostatni glos w dyskus;ji.
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Radny — p. St. Maranda

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowna Rado!

Rzeczywiscie w 2007 r. skfadalismy takowe poprawki bo zdawalismy sobie jako radni, ze
budowa tej hali jest niemozliwa 1 wierzylismy w to w 100-procentach czego nie mogliSmy
widzie¢ u Panstwa Radnych z Platformy Obywatelskiej po czym szybko skorzystali z tych
pienigdzy i taka jest prawda bo, ze ewidentnie tych pieniedzy zachachmecono bardzo szybko.
Mysmy skifadali rzetelne poprawki wiedzac o tym, ze rzeczywiscie taka sytuacja jest, ze
budowa tej hali jest niemozliwa. Natomiast Panu Przewodniczacemu chce powiedzie¢, ze
czg$¢ grupa radnych Platformy sktadata poprawki zdejmujac budowe hali widowiskowo —
sportowej w tym okresie. Natomiast wiemy dobrze jako Radni Prawa 1 Sprawiedliwosci, ze ta
hala jest niezbedna 1 wierzymy o tym 1 bedziemy gleboko wierzy 1 jezeli bedzie to
wiarygodne finansowanie 1 rzetelna decyzja nie tak jak w 2007 r. ze przedstawiono nam.
plany, a potem szybciutko te pienigdze si¢ rozeszly, ze te decyzje beda takie dosy¢ skuteczne.
Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ podejrzewam, ze na pewno zaakceptuje to 1 bedzie mozliwos¢
budowa tej hali. Natomiast musimy rzetelnie wierzy¢, ze to jest wiarygodne finansowania, ze
to jest zgodne 1 ze jest taka w 100 procentach potrzeba. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Prosze¢ Panstwa zamykam dyskusje. Proszg Panstwa stwierdzam, ze Rada
odbyla pierwsze czytanie projekt i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 29 pazdziernika 2009 r. na godzing 15,00
oraz ostateczny termin zglaszania poprawek na 30 pazdziernika 2009 r. godzina 15,00.
Przechodzimy do nastepnego punktu porzadku obrad. Prosz¢ Panstwa jest to:

UPOWAZNIENIE PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA DO PODEJMOWANIA I
WYKONYWANIA W IMIENIU GMINY MIEJSKIEJ] KRAKOW CZYNNOSCI
ZWIAZANYCH Z REALIZACJA ZADANIA PN.”INNWACYJIJNY PROGRAM
NAUCZANIA UCZNIOW Z ZABURZEIAMI ZACHOWANIA” FINANSOWANEGO
W RAMACH PROGRAMU OPERACYJNEGO KAPITAL LUDZKI,
PODDZIALANIE 3.3.4. MODERNIZACJA TRESCI I METOD KSZTALCENIA -
PROJEKTY KONKRUSOWE

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1304, pierwsze czytanie, bgdzie
referowat Pan Dyrektor Zadlo, jest pozytywna opinia Komisji Budzetowej i pozytywna opinia
Komisji Edukacji 1 Kultury Fizyczne;.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Przedstawiam Panstwu projekt Prezydenta Miasta Krakowa uchwaty w sprawie upowaznienia
Prezydenta Miasta Krakowa do podejmowania i wykonywania w imieniu Gminy Miejskie;]
Krakoéw czynnosci zwigzanych z realizacja zadania pt. ,Innowacyjny program nauczania
ucznidw z zaburzeniami zachowania” finansowanego w ramach Programu Operacyjnego —
Kapital. Ludzki, Poddziatanie 3.3.4. Modernizacja tresci i metod ksztalcenia, projekty
konkursowe. Jest mi niezmiernie milo zakomunikowa¢ Pafstwu Radnym, Ze udato nam si¢
pozyska¢ kolejne srodki z kapitatu ludzkiego tym razem na bardzo interesujacy i wazny dla
nas program dotyczacy zaburzen w zachowaniu ucznibw w naszych szkotach. Program
maksymalna kwota to jest przeszto 1.900.000 w cyklu 3-letnim, bardzo prosz¢ o przyjecie
tego projektu uchwaty. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje Panu Dyrektorowi. Prosze Panstwa w tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji
Budzetowej, ktoéra w dniu — zaraz zobaczymy kiedy — ale w dniu wczorajszym chyba przyjeta
takg opini¢ glosujac 9 oséb za, jednomyslnie. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Edukacji 1
Kultury Fizycznej, ktora 7 pazdziernika czyli dzi§ glosowala tez jednomyslnie. Otwieram
dyskusje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, iz Rada
odbyta pierwsze czytanie 1 ustalam termin skladania autopoprawek na 13 pazdziernika,
godzina 15,00. Przepraszam mamy wniosek o odstgpienie od drugiego czytania. W zwigzku z
tym ustalam termin sktadania autopoprawek dzi§ na godzing 15,50, poprawki na godzine
16,00. Kolejny druk:

UPOWAZNIENIE PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA DO PODEJMOWANIA I
WYKONYWANIA W IMIENIU GMINY MIEJSKIEJ] KRAKOW CZYNNOSCI
ZWIAZANYCH Z REALIZACJA ZADANIA PN.” EDUKACJA W DOBRYM
STYLU” FINANSOWANEGO W RAMACH PROGRAMU OPERACYJNEGO
KAPITAL LUDZKI, PODDZIALANIE 3.3.4. MODERNIZACJA TRESCI I METOD
KSZTALCENIA - PROJEKTY KONKRUSOWE

Jest to projekt Prezydenta, druk nr 1305. Bardzo prosze Pan Dyrektor Zadlo w imieniu
Pana Prezydenta. Prosze o krotkie wprowadzenie bo to juz jest nam Radzie.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedkfadam projekt uchwaty wedlug druku 1305 — realizacja programu ,,Edukacja w dobrym
stylu” bardzo prosz¢ o przyjecie tej uchwaly. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, ktora w dniu
wczorajszym glosujac 10 za, jednomyslnie przyjeta taka opini¢. Pozytywng Komisji Edukacji
1 Kultury Fizycznej, ktora w dniu dzisiejszym glosujac 6 o0sob za przyjeta pozytywng taka
opini¢. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie. W zwigzku ze zlozeniem wniosku o
odstgpienie od drugiego czytania ustalam dzi$, godzina 15,55 na termin skladania
autopoprawek, godzina 16,05 termin sktadania poprawek. Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY RADY MIASTA KRAKOWA NR LXXXI1/1070/09 Z DNIA 23
WRZESNIA 2009 R. W SPRAWIE ZMIAN W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA
ROK 2009 /DOT. ZMIAN PLANU DOCHODOW I WYDATKOW, ZMIAN W
PLANIE WYDATKOW W DZIALACH: 600, 750, 851, 900 i 926 ORAZ ZMIAN W
PLANIE WYDATKOW W DZIALACH: 600, 754, 801, 851, 854, 90 I 921 — ZADANIA
PRIORYTETOWE DZIELNIC/

Jest to druk 1204, dzisiaj odbywamy pierwsze czytanie, bardzo prosz¢ Pani Dyrektor
Okarmus o wprowadzenie tego druku.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Uchwala zawiera sprostowanie oczywistej pomytki w tresci uchwaly Rady Miasta z dnia 23
wrzesnia 2009 r. W paragrafie 1 uchwaty blgdnie jest zapisane stowo zwigkszenie zamiast
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wlasciwego stowa zmniejszenie. Powyzsza zmiana nie wptywa na pozostalg tre§¢ zalacznika
oraz zalaczniki budzetowe wyzej wymienionej uchwaly. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej, ktora w
dniu wczorajszym glosujac 6 za, brak przeciwnych, 2 osoby wstrzymaty si¢ od glosu przyjeta
takg opini¢. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam, iz Rada
odbyla pierwsze czytanie 1 w zwigzku ze zlozeniem wniosku o odstgpienie od drugiego
czytania ustalam termin wprowadzenia autopoprawek na dzi$, na godzing 16,00 ostateczny
termin sktadania poprawek dzi§ na godzing 16,10. Bardzo prosze kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR 11/11/06 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 6 GRUDNIA
2006 R. W SPRAWIE POWOLANIA KOMISJI MIENIA 1 ROZWOJU
GOSPODARCZEGO RADY MIASTA KRAKOWA

Jest to projekt Komisji Gtoéwnej. W tej sprawie pozwole sobie Panstwu zaprezentowaé
w zwigzku z przyjetymi innymi uchwatami uznaliSmy jako Komisja Glowna 1z do zakresu
dziatania Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego dodane zostang sprawy dialogu
spotecznego Rady Miasta Krakowa 1 wprowadza si¢ stosowne paragrafy, w ktorych tez
dopisujemy w zakresie obowigzkow opiniowanie przedlozonego przez Prezydenta Miasta
Krakowa katalog inwestycji miejskich. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam, iz Rada odbyla pierwsze czytanie. W zwiazku z
wnioskiem o odstgpienie od drugiego czytania ustalam dzi$, godzina 16,00 termin sktadania
autopoprawek 1 na dzi§ godzina 16,10 termin sktadania poprawek. Kolejny druk::

ZMIANA UCHWALY NR LVII/739/08 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 19
LISTOPADA 2008 ROKU W SPRAWIE USTANOWIENIA KIERUNKOW
DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA DOTYCZACYCH
PRZYGOTOWANIA PROJEKTU UCHWALY RADY MIASTA KRAKOWA W
SPRAWIE POLITYKI KULTURALNEJ MIASTA KRAKOWA NA LATA 2010 —2014

To jest pierwsze czytanie, bardzo proszg jest to w imieniu Komisji Gtéwnej. Prosze
Panstwa ja ten projekt zglaszatem. Rzecz dotyczy wprowadzenia nowych termindw w
zakresie funkcjonowania tej uchwaty, przesunigcia czasowego na wniosek Pana Prezydenta i
Konwentu Kultury. Czy w tej sprawie kto$§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam, iz Rada odbyla pierwsze czytanie, jednocze$nie informuje, ze zostat wycofany
wniosek o wprowadzenie do drugiego czytania w zwigzku z uwagami w opinii prawnej.
Komisja Gtoéwna przyjmie autopoprawka do projektu na posiedzeniu Komisji Gtownej 12
pazdziernika. W zwigzku z tym ustalam termin skladania autopoprawek nas 13 pazdziernika,
godzina 15,00,.0stateczny termin sktadania poprawek 15 pazdziernika, godzina 15,00. Bardzo
prosze kolejng teczke, staramy si¢ przyspieszy¢ zebyscie Panstwo nie zasngli. Kolejny druk
1250:

OKRESLENIE LICZBY NOWYCH LICENCJI NA  WYKONYWANIE
TRANSPORTU DROGOWEGO TAKSOWKA, PRZEZNACZONYCH DO WYDANIA
W 2010 ROKU

Druk Prezydenta Miasta, wedtug druku 1250, bardzo prosz¢ Pan Dyrektor Krupiarz.
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Dyrektor Wydzialu Ewidencji Pojazdow i Kierowcow — p. W. Krupiarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Sktadam w imieniu Pana Prezydenta projekt uchwaty Rady Miasta Krakowa okreslenia liczby
licencji na rok 2010 podwyzszajacej limit o 300. Bioragc pod uwage obecne wykorzystanie
limitu licencji, ktory zostat ustalony w roku ubieglym to jest na koniec czerwca to jest 104
sztuki innymi stowy jest to pelna gwarancja absolutnego nie tlumienia administracyjnego
dostepu do licencji tym osobom, ktorzy spelnig ustawowe wymogi. Projekt ten zyskat
pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury 1 jest pozytywna opinia Rady OPZZ, jest stanowisko
Zarzadu Regionu Malopolska, ktory nie wnosi zastrzezen 1 takze negatywna opinia NSZZ
Solidarnos$¢-80. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje Panu Dyrektorowi. W tej sprawie mamy opini¢ Komisji Infrastruktury, ale jej tu nie
mam, w kazdym razie wiem, ze jest pozytywna. Czy kto§ z Panstwa Radnych w tej sprawie
chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, iz Rada odbyla. Przepraszam, jest. Bardzo
przepraszam Pan Radny Wozniakiewicz.

Radny — p. J. Wozniakiewicz

Ja krociutko bo wszystkim nam si¢ spieszy.

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Uchwala idzie w kierunku, ktory wytyczyliSmy otwarcia rynku przewozéw taksOwkowych,
tak aby to rynek decydowat o tym ile takséwkarzy powinno $wiadczy¢ ustugi i bardzo dobrze
1 tego nikt nie neguje. Natomiast zwracam si¢ tutaj do przedstawicieli Pana Prezydenta o
podjecie bardziej intensywnych dziatan zeby zapewni¢ tym nowym taksowkarzom warunki
funkcjonowania na rynku, bo jezeli stysze, ze w marcu zostaty ztozone propozycje utworzenia
43 postojow 1 do tej pory miasto nie odniosto si¢ do tych propozycji to jestem zaniepokojony
takim podejsciem do tego tematu bo rzeczywiscie zwickszamy ilos¢ taksOwek, natomiast nie
dajemy im mozliwos$ci prawidlowego funkcjonowania. Nawet dzisiaj odbyto si¢ spotkanie ze
srodowiskiem taksOowkarskim 1 tez jestem zdziwiony, ze zostali zaproszeni przedstawiciele
korporacji a nie zaproszono na przyklad przedstawicieli organizacji branzowych, czy
zwigzkowych, ktore by rowniez chciaty zabra¢ glos w tym waznym temacie. Bardzo prosz¢ o
zintensyfikowanie dziatan. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabraé glos? Pan
Radny Rachwat bardzo prosze.

Radny - p. St. Rachwal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Oczywiscie mozna otwiera¢ wszystkie korporacje 1 to bedzie bardzo pigknie tylko chciatem
zapyta¢ Pana Prezydenta prosze¢ uregulowac sprawe znakdéw, bo nie moze by¢ tak, ze jest
znak rozpoczecia postoju TAXI 1 zakonczenia, a znakiem koniec po prostu jest 12, 15
taksowek, one dezorganizuja 1 blokuja po prostu mozliwos$¢ powiedzmy dla samochodow nie
zwigzanych z TAXI. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Przypomne, ze uchwata dotyczy okreslenia liczby nowych licencji na wykonywanie
transportu drogowego. Czy kto$§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Zamykam
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dyskusje. Czy Pan Dyrektor chce zabra¢ glos? Dziekuje. Stwierdzam, iz odbyli§my pierwsze
czytanie 1 ustalam termin sktadania autopoprawek na 13 pazdziernika, godzina 15,00,
ostateczny termin sktadania poprawek na 15 pazdziernika godzina 15,.00. Kolejny druk 1299:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,BRONOWICE MALE —
RONDO OFIAR KATYNIA”

Bardzo prosze w imieniu Pana Prezydenta, Pani Dyrektor Jaskiewicz.1

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedlug druku 1299 to propozycja rozpoczecia prac nad miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego Bronowice Male — Rondo Ofiar Katynia. To jest fragment
obszaru, ktory znajduje si¢ w pdinocno — zachodniej czeSci miasta przy duzych arteriach
komunikacyjnych przy skrzyzowaniu ul. Armii Krajowej i ul. Pasternik 1 ul. Radzikowskiego
w poblizu Ronda Ofiar Katynia. Ten obszar byt kiedys$ objety planem zagospodarowania
przestrzennego, ktory zostat rozpoczety jeszcze w 1996 roku ale do tej pory nie zostat
uchwalony, prace nad nim zostaly wstrzymane jeszcze w latach 90-tych. Propozycja objecia
tego obszaru planem wynika po pierwsze z inicjatywy mieszkancoOw Bronowic, ktorzy od
wielu lat domagaja si¢ opracowania planu miejscowego 1 szereg takich spotkan z
mieszkancami juz si¢ odbylo jeszcze przed decyzja o przygotowaniu uchwaty o przystgpieniu
do planu. Na tych spotkaniach dyskutowane byly problemy, ktory dotycza zagospodarowania
tego obszaru 1 funkcjonalnosci jego. W wyniku tych spotkan zostaly przygotowane dwie
uchwaty, to jest jedna z nich, ktora proponuje aby planem obja¢ obszar, ktoéry w studium
zostal wskazany jako miejskie centrum wielofunkcyjne ze wzgledu na swoje potozenie przy
glownych arteriach komunikacyjnych 1 przy wijezdzie do miasta. Plan bedzie przede
wszystkim ustalal przeznaczenie tego terenu, a takze regulowat warunki zabudowy, a co
najwazniejsze plan ustali zasady obstugi komercyjnej tego terenu, bo cho¢ potozony jest
bezposrednio przy duzych arteriach komunikacyjnych to jednak dzisiaj jego obstuga jest
bardzo trudna 1 wymaga wybudowania nowego ukladu, ktory bedzie mogt by¢ powigzany z
uktadem zewnetrznym 1 to bedzie jedno z gldéwnych ustalen tego planu. W przeciggu
ostatnich 6 lat zaledwie 4 wnioski wplynely o sporzadzenie planu miejscowego w tym
obszarze, natomiast w chwili obecnej 20 wnioskéw o warunki zabudowy jest rozpatrywanych
przez Wydziat Architektury. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. W tej sprawie nie mamy opinii Komisji Planowania Przestrzennego. Czy
ktos$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Pan Radny Stawowy bardzo prosze.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Pani Dyrektor!

Szanowni Panstwo!

Czy to jest plan, ktory granicami mnie troche zaskakuje dlatego, ze w granicy jest teren gminy
czyli to jest tzw. Motel-Krak, nad ktorym gmina proceduje wuzetke na biurowiec. Wiemy, ze
miat by¢ wysoki, z tego co wiem to juz jest obnizony z racji tego, ze strefa nalotow
bezposrednio nalotow nawet na pas startowy lotniska w zwigzku z tym te budynki nie moga
by¢ za wysokie, natomiast jest to rowniez strefa, w ktorej mozna swobodnie lokalizowac
sklepy wielkopowierzchniowe. Obawiajac si¢, ze napor inwestoréw bedzie szedt w kierunku
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sklepéw wielkopowierzchniowych, hipermarketow dla tego obszaru. Trzeba pamigtac, ze UC,
ktore si¢ znajduje w studium jest w strefie srddmiejskiej a wigc bardzo intensywnej 1 mocnej
zabudowy nie wykluczajacej wilasnie hipermarketow. Tu jest tak naprawde jeden wniosek o
przystapienie do planu miejscowego, to jest wniosek nr 617 w zwigzku z tym mam pytanie
kto ten wniosek ztozyl, bo tak naprawde caty obszar jest w jednym wniosku i to co mnie
niepokoi to s3 wydane pozwolenia na budowe w czesci potudniowej tego obszaru dlatego, ze
wedlug mojej wiedzy te tereny — na nich si¢ odbywaty transakcje w zeszlym roku, w I
potowie zeszlego roku 1 to kupity firmy deweloperskie, wigc by¢ moze w pozwoleniach na
budowe, tutaj jest zabudowa juz wydane decyzje co do pozwolen na budowg i1 to bedzie
troche problemu w tym planie. Natomiast nie moge si¢ zgodzi¢ z pkt. Il — analizie stopnia
zgodnosci przewidywanych rozwigzan ze studium dlatego, ze z tego co ja wiem, z tego co ja
umiem czyta¢ studium to nie ma tu mozliwosci lokalizacji funkcji mieszkaniowej niskiej
intensywnosci MN, a takze zapewne jest oczekiwanie spoteczne. Dlatego, ze w calej
zachodniej czesci planu - moégibym prosi¢ pod ze studium — jest obszar UC co prawda poza
strefe srodmiejska. Da sie go powiekszy¢? O ten, wiasnie. To jest obszar UC, ktory jest co
prawda poza strefa srodmiejska ale to jest dalej UC. I to jednoznacznie wskazuje, ze ten
obszar jest przeznaczony pod zabudowe komercyjng z uzupetniajagca funkcja mieszkaniowg
wielorodzinng. Tu nie ma mowy Pani Dyrektor o niskiej intensywnos$ci zabudowy
jednorodzinnej. Obawiam si¢, ze oczekiwania mieszkancoOw 1 zapisy zalozenia zgodnos$ci ze
studium mayjg si¢ nijak do zapisu ze studium faktycznego. Trzeba powiedzie¢ sobie strzeze, to
bedzie 51 % ustug intensywnych, 49 % mieszkaniowki wielorodzinnej. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa Radnych? A bardzo proszg.

Radny — p.. G. Stawowy
Jeszcze mam jedno pytanie czy te plany idg na przetarg, zeby to robili wykonawcy
zewngetrzni?

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Wojciech Hausner.

Radny — p. W. Hausner

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Najpierw jedno zdanie w nawigzaniu co powiedzial Pan Radny Stawowy. Tutaj mamy takg
sytuacje, ze tak naprawde trudno dyskutowac o tym planie w oderwaniu od tego co bedzie w
punkcie nastgpnym czyli w miejscowym planie Bronowice Mate. Oczywiscie z punktu
widzenia funkcjonalnego to s3 dwa obszary, natomiast jezeli chodzi o tzw. oczekiwania
spotecznego, do ktorych nawigzywat Pan Radny Stawowy to tutaj mamy sytuacje¢ nastepujaca
co tak naprawde¢ przerazilo mieszkancow tamtego obszaru? Przerazita dyskusja przed roku,
czy pottora, ktora si¢ przetoczyta przez prase, a ktora dotyczyta koncepcji zabudowania tego
obszaru, w tej czesci, ktéra moze by¢ zabudowana zabudowa mieszkaniowg, zabudowa
bardzo wysoka. Nawet architekci probowali uzasadnié, ze tu mogg sta¢ bardzo duze budynki
bo osiedle Widok jest wysokie, co oczywiscie jest absurdalne no ale jak gdyby w
publicystycznej dyskusji taki watek si¢ przewinal. W zwigzku z tym tutaj naprawde jest takie
oczekiwanie, zeby tak zaprojektowac¢ ten obszar zeby on w sposob tagodny zderzyt sie z
obszarem sgsiadujacym, czyli z Bronowicami Matymi. Czyli jezeli juz méwimy o zabudowie
wielorodzinnej to zeby to nie bylo tak, ze to jest zabudowa wielorodzinna, nie wiem, 15-
pigtrowymi budynkami. Ja mowi¢ o oczekiwaniach, bo poniewaz uczestniczylem w wielu
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spotkaniach z mieszkancami takie sg jak gdyby oczekiwana. Oczywiscie inna kwestia dotyczy
tego obszaru bezposrednio przylegajacego wzdtuz ul. Groszkowej gdzie rzeczywiscie jest
oczekiwanie, ze tam pozostanie zabudowa jednorodzinna i1 wlasnie o tej niskiej intensywnosci
ale to jest wszystko na tym poziomie. Ja si¢ oczywiscie bardzo ciesze, ze te dwa drugi
wplynety w tej chwili do procedowania, do Rady Miasta 1 jest szansa, ze bedg te miejscowe
plany z calg §wiadomoscia, ze to jest, no tak naprawde ruch mocno spdzniony. Pani Dyrektor
tutaj wspomniata o tych datach 1996 roku, 1999, przy koncu lat 90-tych rzeczywiscie
zamkniecie wtedy tej sprawy nie rodzitoby dzisiaj problemu. Dla mnie Bronowice Mate w
kontekscie nawet dzisiejszej, czy obecnej dyskusji o ochronie, czy planach ochronnych dla
wielu obszarow Krakowa moga stanowi¢ takie studium przypadkow, znaczy jakby
zanalizowa¢ doktadnie to co si¢ dzialo w zwigzku z planami dla Bronowic mozna znalez¢
odpowiedzi na wiele pytan, ktore dotycza w ogole ochrony niektorych obszarow miasta
Krakowa. Tutaj niestety jesteSmy mocno spdznieni, ja rozumiem pewne przeszkody formalne,
ktore wynikly z tego, ze zmieniala si¢ ustata, ze potem byly prace nad studium, ze studium
nieco zmienilo calg sytuacj¢ w tamtym obszarze, ze byly problemy z PKP, z wojskiem itd. itd.
To sg oczywiscie sytuacje, ktore dotycza trzech, czy czterech kolejnych kadencji Rady Miasta
1 kadencji Prezydenta, to sytuacja jest daleko szersza, natomiast nie rozumiem tego co si¢
dziato w ostatnich trzech latach, bo ja przypomne, ze tak naprawde¢ to, ze mamy dzisiaj z
przystapieniem, czy z projektami uchwat o przystgpienie do miejscowego planu jest efektem
pewnej presji mieszkancow, pewnej kampanii spotecznej, ktéra si¢ pojawita w mediach
poniewaz moja interpelacja z poczatku 2007 roku w tejze sprawie 1 uchwata Rada Dzielnicy
tez z tamtego roku w tej sprawie spotkata si¢ z odpowiedzig w zasadzie negatywng. Znaczy
stwierdzenia byty takie, ze nie ma potrzeby a nawet jezeli kto§ uwaza, ze jest to 1 tak jest za
p6zno bo tam juz wszystko jest zalatwione 1 nic si¢ nie da uratowacé. Na szczescie, po tych
nie wiem 2,5 roku mamy sytuacj¢ dnia dzisiejszego i miejmy nadzieje, ze to si¢ stanie. Ja
oczywiscie nawigzuje tutaj do tego punktu, ktory bedzie nastepny planu miejscowego 1 mam
nadziej¢, ze to wszystko razem bedzie jednak traktowane w takim kompleksowym uktadzie,
ze mamy tak, mamy miejscowy plan II Kampus AGH, bedziemy mieli mam nadzieje
Bronowice Mate 1 Bronowice Mate - Rondo Ofiar Katynia i to, ze jednak bedzie to stanowito
pewng calo$¢ bo z punktu widzenia topograficznego, przyrodniczego, kulturowego to tak
naprawde jest jeden obszar. Oczywiscie rozumiem z pewnym przyczyn praktycznych i
funkcjonalnych jest to podzielone, ale jednak trzeba patrze¢ na to z lotu ptaka, moze
niekoniecznie z poziomu tych samolotoéw nalatujacych na Bronowice Mate ale jednak widzie¢
to w pewnym kompleksie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo prosze¢ Pan Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Wojtku ja wiasnie dlatego poruszytem te sprawe dlatego, ze wedlug mojej wiedzy
oczekiwanie mieszkancow jest takie, ze to bedzie spokojna zabudowa jednorodzinna, ze
bedzie tam spokdj, ze beda niskie budynki jednorodzinne 1 stad z tego zrodzit si¢ ten protest
spoteczny. Protest spoteczny zrodzit si¢ z wydawanych decyzji warunki zabudowy, a p6znie;j
pozwolenie na zabudowg¢ na zabudowe wielorodzinng. Bardziej do tytu, dobrze tylko jak pan
sobie doktadnie przejrzy mape¢ wilasnosciowa to tereny na potudnie od Hotelu Krak i od
Hotelu Piast s3 w calosci prywatne. A jezeli pan ta mape wlasnoscioOwa poréwna z
podkfadem ze studium to jest obszar na mapie K-1 UC dokladnie taki sam jak teren MAKRO
1 IKEIL, czyli to begda hipermarkety wielkopowierzchniowe powyzej 2 tys. m2. W
konsekwencji ci ludzie, ktorzy oczekiwali takiej a nie innej zabudowy beda niezadowoleni, to
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jest pierwszy powod. Drugi to jest taki, ze w kierunku na zachdd do tej ulicy, ktora idzie w
uktadzie polmoc — potudnie jest zabudowa UC czyli znowu sa ushugi 1 zabudowa
wielorodzinna. Ona nie bedzie miata po 15 pigter oczywiscie bo to z powodu strefy nalotow
do lotniska jest niemozliwe, ale trzeba si¢ liczy¢, ze 6, 5 kondygnacji bedzie, tak realnie.
Mowie o tym dlatego, ze dzisiaj mozemy dywagowac czy to beda 4 kondygnacje, czy to
bedzie 6 ale jak pojawi si¢ projekt planu 1 on trafi do Komisji Planowania czyli ujrzy $wiatto
dzienne to zacznie si¢ protest mieszkancow przeciwko takiej wiasnie zabudowie. Tylko, ze
dzisiaj studium taka zabudowg¢ tam dopuszcza , a wregez jg nakazuje, no trudno robi¢. To taki
przyktad Zakrzowka prawda gdzie chciano budowa¢ domy na UC w strefie srodmiejskiej, to
jest niezgodne ze studium,, sytuacja analogiczna bedzie.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze chciat zabra¢ glos? Bardzo prosze Pan
Lukasz Osmenda.

Radny - p. L. Osmenda

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja rozumiem po stowach Pana Przewodniczacego Stawowego, ktory moéwi o zgodnosci ze
studium, ja rozumiem i takie tez mam oczekiwania, Ze w momencie przygotowania takiego
planu w sytuacji kiedy w tym miejscu powstataby zabudowa para - hipermarkety, nie
wnikajac w szczegdly to ja rozumiem, ze zabezpieczy si¢ w planie dla mieszkancow ul.
Katowickiej taka infrastrukture drogowa, ktora pozwoli skomunikowaé ewentualne
zamierzenia inwestycyjne w taki sposob aby mieszkancy tych terenéw na tej niewatpliwie
waskiej ulicy nie byli w jaki$§ sposob, no ograniczeni, tak. Tu kolega Wojtek mowit o
rozjechaniu, taka prawda znaczy ta ulica jest $lepa ulicg jednokierunkowa mozna by nawet
rzec, wylot jest tylko na ul. Radzikowskiego 1 wydaje mi si¢, ze powstanie tam obiektow
wielkopowierzchniowych, ktére pewnie powstang 1 pewnie gdzie§ musza powstawac to musi
by¢ poprzedzone sensowng infrastrukturg drogowa, ktéra pozwoli skomunikowac¢ ten obszar
bez niszczenia tej tkanki infrastrukturalnej na ul. Katowickiej, no bo ja sobie nie wyobrazam
zeby tak duzy obszar komercyjny moégt by¢ skomunikowany ul. Katowicka, no byloby to
troche dziwne 1 wyobrazam sobie tutaj wielki protest tych mieszkancow no bo to nie jest teren
1 nie jest miejsce do dojazdu do wielkich hipermarketow, a po wybudowaniu tych
hipermarketow nalezy si¢ spodziewac, ze cate Bronowice beda z tego korzystaly takze
skonczy si¢ ta jazda do centrum do tych galerii a ruch begdzie skierowany na te obiekty w
Bronowicach Matych. Takze wielka prosba o przygotowanie takiego planu, ktory pozwoli
sensownie to skomunikowac.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos. Nie widzg. Stwierdzam, iz
odbyli$my pierwsze czytanie. Bardzo prosze Panig Dyrektor o odpowiedz.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego - p. M. Jaskiewicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Mysle, ze Pan Radny Hausner stusznie zauwazyl, ze tego terenu oczywiscie nie sposob
rozpatrywaé bez terenu na zachod od omawianego poniewaz stanowig one pewng calo$¢
chociaz funkcjonalnie sg oczywiscie odrebne. W studium catly ten teren przeznaczony jest pod
UC czyli pod ustugi komercyjne zwigzane z miejskim centrum wielofunkcyjnym.
Oczekiwania mieszkancow dotyczace niskiej zabudowy jednorodzinnej dotycza obszaru na
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zachod od ul. Groszkowej czyli od ul. Katowickiej na zachod 1 dotyczg po prostu starych
Bronowic tej tradycyjnej wsi wzdluz ul. Tetmajera. To tam s3 skupione wnioski
indywidualnych mieszkancow 1 tam oczekuja oni, ze plan powstrzyma zabudowg
wielorodzinng, a pozwoli na budowe doméw jednorodzinnych na prywatnych dziatkach, ktore
beda mogly by¢ obstluzone komunikacyjnie. 1 tak jak powiedzialam wczes$niej tutaj
rzeczywiscie problem komunikacyjny jest problemem niewatpliwie numer jeden poniewaz
teren, o ktorym mowa jest w projekcie tej uchwaty przypuszczalnie do dzisiaj nie zostal
jeszcze zainwestowany mi¢dzy innymi wiasnie z powodu braku obstugi komunikacyjnej, tam
po prostu nie ma jak dojecha¢ do tych terenow. Tam sg przygotowywane, juz byty koncepcje
przed przygotowaniem projektu tych uchwal, rowniez przedstawialiSmy mieszkancom takie
koncepcje rozwigzania probleméw komunikacyjnych w tym obszarze 1 w obszarze na zachod
1 ten plan ma wlasnie zaprojektowa¢ 1 zagwarantowa¢ niezalezny uklad komunikacyjny
obstugujacy tylko tereny polozone w bezposrednim otoczeniu, w bezposrednim sgsiedztwie
Ronda Ofiar Katynia tereny ustug 1 intensywnej stosunkowo zabudowy w sposob, ktory nie
bedzie obcigzat uktadu komunikacyjnego wzdluz ul. Katowickiej 1 tego starego ukladu
Bronowic. Wtasnie gldéwnie w tych planach chodzi o to, aby to byty dwa niezalezne uktady,
ktore wzajemnie nie beda si¢ jakby, no wigzaly, czyli uktad komunikacyjny dla ustug bedzie
uktadem odrgbnym, a Bronowice Mate w tej zachodniej czgsci z gldwng czgScig
mieszkaniowg bedg mialy swoj odrebny uktad. Dzisiaj ten teren Bronowic jest tak naprawde
podwiazany poprzez Zielony Most na potudnie 1 w kierunku ul. Pasternik tez ul. Katowicka 1
to jest zdecydowanie oczywiscie za mato. Te problemy komunikacyjne zamierzamy w planie
rozstrzygna¢. Dziekuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje. Bardzo prosz¢ Pan Radny Stawowy. Nie. Byta juz
dyskusja. Juz po dyskusji. Przepraszam bardzo o wysztam na chwileczke. Zatem prosze
Panstwa stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie 1 zgodnie z paragrafem 36, ust. 3
Statutu Rady Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek do 13
pazdziernika na godzing 15,00, a ostateczny termin zglaszania poprawek na 15 pazdziernika,
na godzine 15,00. Proszg Panstwa wracamy do punktu 12. Prosze Panstwa jest to:

ZMIANA UCHWALY NR LX/774/08 RADY MIASTA KRAKOWA W SPRAWIE
ZINTEGROWANEGO PLANU ROZWOU TRANSPROTU PUBLICZNEGO DLA
KRKOWA NA LATA 2007- 2013

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1295, drugie czytanie. Jak
Panstwo pamigtacie poprawki miaty by¢ zglaszane, autopoprawka do 15,45, poprawki do
16,00. Wptynela poprawka Pana Radnego Pietrusa. Czy jeszcze ktoras poprawka wptyneta.
Dobrze 1 Pana Osmendy. Poprawka 15,45 ok. Wszystko w porzadku. Prosze Panstwa zatem
w poprawce. Prosze Panstwa jest poprawka Pana Pietrusa do druku 1295. Bardzo prosze o
przedstawienie poprawki.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Poprawka brzmi nastepujagco w zalgczniku do uchwaty w punkcie nr IV.2.1. W temacie
zakresie transportu kolejowego dziatania powinny obja¢ w szczego6lnosci dopisuje si¢ po
stowach: modernizacja linii Krakow Gtowny Balice jako linii wahadtowej realizujacej dojazd
do lotniska Balice 2006 — 2008 nast¢pujaca tres¢: z wariantem jej przedtuzenia do centrum
Nowej Huty, Czyzyn z posrednim przystankiem Batowice. W uzasadnieniu tylko dodam tyle,
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ze jest to teraz procedowanie migdzy innymi w ramach planu zagospodarowania dla tegu
Czyzyny. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa chce wzig¢ udzial w dyskusji na temat poprawki? Nie
widz¢. Bardzo prosz¢ Pani Dyrektor. Bardzo prosz¢ czy Pani Dyrektor moglaby sie
ustosunkowac poniewaz nie chcg zabra¢ gltos w dyskusji nad poprawka.

Dyrektor Biura Infrastruktury Miasta - p. J. Kesek

Pani Przewodniczaca! Panowie Prezydenci!

Szanowni Panstwo!

Poprawke zgloszong przez Pana Radnego Pietrusa opiniuje si¢ negatywnie dlatego, ze
poprawka wprowadza zmiany do dokumentéw strategicznych Wojewodztwa Matopolskiego
przyjetych uchwatami Sejmiku Wojewodztwa.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje¢. Proszg Panstwa druga poprawka Pana Radnego Osmendy.

Radny - p. L. Osmenda

Pani Przewodnicza! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Poniewaz tych poprawek jest kilka ja sobie pozwolg pokrotce je zreferowacé. Pierwsza
poprawka w punkcie 2.1.1. zagospodarowanie przestrzenne po kropce — niepokojace
tendencje wyludnienia si¢ obszaru Srodmiescia spowodowane usuwanie przez wiascicieli
kamienic lokatoréw 1 przeksztalcaniem mieszkan na lokale komercyjne dopisuje si¢ stowa
oraz zamykaniem dojazdu do r6znych obszar6w miasta. Poprawka druga w zataczniku do
uchwaty w pkt. 2.1.1. zagospodarowanie przestrzenne w czg$ci uwarunkowania przestrzenne
zwigzane z politykg rozwoju przestrzennego w zdaniu podstawowym sposobem realizacji
tych zasad jest uatrakcyjnianie ofert przewozowej transportu publicznego zamiast skresla si¢
przeciek 1 dodaje si¢ kropke 1 w calosci dalsza czgs¢ zdania skresla si¢ az do kropki. Skresla
si¢ przy ograniczeniu dostgpnosci samochodem do wybranych rejondw o najwickszej
koncentracji ruchu z uwzglednieniem efektywnosci pracy uktadu, w tym wptywu na kondycje
finansowa miejskiego transportu zbiorowego kolei ponad lokalnych przewoznikow
autobusowych. Doszedtem do wniosku, ze nalezaloby to skresli¢, tatwiej bedzie zostawic¢ to
pierwsze zdanie w calo$ci, bedzie po prostu czytelne 1 zrozumiate. W zataczniku do uchwaty
w punkcie — sekund¢. Moze zaczng od tych ostatnich bo one dotycza tez tutaj zeby nie wracac
mianowicie od poprawki 4 do poprawki 7 one dotycza pewnych zmian w czgsci glowne
przedsigwziecia planowane do realizacji 1 tak. Poprawka 4 w punkcie 7 szybka kolej
aglomeracyjna dopisuje si¢ stowa rozbudowa infrastruktury przystankowej wraz z budowa
parkingbw wielopoziomowych. W poparcie w tej samej czeSci gldwne przedsiewzigcia
planowane do realizacji dopisuje si¢ punkt 11 budowa eskapady w ciggu ulicy Konrada,
Opolskiej, Komorowskiego. Poprawka kolejna dopisuje si¢ punkt 12 budowa parkingow
wielopoziomowych w obszarach niedoboru tych miejsc. Kolejna poprawka w tym punkcie,
punkt 13 budowa estakad w ciggu ulicy Nowohuckiej wraz z tunelem pod ul. Wielickg 1
ostatnia poprawka to bedzie punkt 14 budowa torowisk z przesuwaniem ich do skrajnej
jezdni. W jednym zdaniu chodzi o to aby kolejnych przebudowach torowisk uwzgledniaé
mozliwo$¢ przesuwania torowisk do skrajnej jezdni tak aby nie utrudnia¢ ruchu
tramwajowego, autobusowego 1 nie powodowac¢ kolizji z ruchem kolowym wysiadajacych
pasazerow. I to chyba wszystko.
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Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Czyli rozumiem 7 poprawek. Prosz¢ zerkngé. Ok. Dobrze, 8 poprawek
prosze Panstwa. Czy Pani Dyrektor chce si¢ ustosunkowac do tych poprawek.

Dyrektor Biura Infrastruktury Miasta - p. J. Kesek

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo! Pani Prezydent!

Biorac pod uwage dobro sprawy Prezydent 8 poprawek opiniuje pozytywnie.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Kto z Panstwa chce zabra¢ glos jeszcze? Nie widze. Zatem stwierdzam
odbycie drugiego czytania, glosowanie odbedzie si¢ w bloku glosowan. Wracamy do
pierwszych czytan prosz¢ Panstwa.

PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,BRONOWICE MALE”

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1300, pierwsze czytanie, referuje Pani
Dyrektor Jaskiewicz.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Powracamy do Bronowic. Bronowice Male to plan, o ktérym wspomnialam juz wczes$niej
potozony na zachdod od wczesniejszej propozycji planistycznej w rejonie Ronda Ofiar
Katynia. Projekt uchwaty obejmuje obszar o powierzchnie 188 hektar6w potozony w rejonie
— czy moglabym pandéw prosi¢ o ostonigcie ekranu. Polozony w rejonie historycznej wsi
Bronowice Mate. Tutaj kilka ilustracji ze studium. To jest obszar planu, ktéry bezposrednio
sasiaduje po stronie wschodniej z propozycja planistyczng tak jak méwita w rejonie Ronda
Ofiar Katynia, a od strony zachodniej ze sporzadzanym planem dla II Kampusu AGH oraz
dochodzi az do granicy miasta. Potludniowg granice stanowi ul. Balicka z uwagi na to, ze
rozwigzanie uktadu komunikacyjnego w tym rejonie warunkowane jest przejSciami przez
istniejgce tory kolejowe 1 tutaj wigczenia uktadu komunikacyjnego Bronowic na potudnie w
kierunku ul. Balickiej, to beda musialy by¢ rowniez ustalenia planu. Poniewaz glownym
celem tego planu w wyniku spotkan z mieszkancami wywotanymi kampanig prasowa wynika,
ze oczekiwania mieszkancOw zwigzane s3 z przeznaczeniem znacznych terendéw pod
zabudow¢ mieszkaniowa jednorodzinng tak jak powiedzialam wczesniej, ktéra wymaga
sprawnej obstugi komunikacyjnej, ktora pozwoli odcigzy¢ historyczny uktad drog, gtéwnie ul.
Tetmajera, ul. Katowickiej, ktora juz dzisiaj z trudem przejmujg obcigzenie ruchem zabudowy
istniejacej. Prosze Panstwa to tyle informacji na temat projektu tego planu.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuj¢ bardzo Pani Dyrektor. Prosz¢ Panstwa czy jest opinia Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska? Nie ma. Zatem prosze Panstwa otwieram dyskusje.
Czy kto$ z Panstwa chce zabra¢ glos w dyskusji? Bardzo prosz¢ Pan Radny Stawowy.
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Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Bo to jest jakby drugi z planéw dotyczacy Bronowic, ktére wynikly z oczekiwan spotecznosci
lokalnej, dobrze, Zze na nie reagujemy. Natomiast mam wrazenie, ze oczekiwanie
mieszkancoéw czy tez wilascicieli tych terendéw bo to nie zawsze mieszkancy sg wilascicielami,
albo inaczej nie zawsze wiasciciel jest mieszkancem bedzie takie, ze ten teren bedzie
przeznaczony pod uporzadkowang zabudowe jednorodzinng, zeby zatrzymaé¢ zabudowe
jednorodzinng 1 zatrzymac¢ rozwdj, zageszczanie dobudowy. Obszar MN daje taka
perspektywe, taka szans¢ 1 daje szanse zrealizowac taka nadzieje¢, nawet uklad wlasnosciowy
ktory mozna podgladna¢ daje szans¢ na to aby dos$¢ sprawnie przeprowadzi¢ taki uktad
komunikacyjny aby on zaspakajat on mozliwie duzg liczbe mieszkancow. Martwie si¢ o dwie
rzeczy, po pierwsze o to czy obszar planu nie jest za duzy. Nie mam na mys$li na etapie
wylaczania jakich$ poszczegoInych obszaréw ale zastanawiam si¢ czy ten teren nie za duzy z
tego wzgledu, ze oczekiwania sg dos¢. Przypuszczam, ze wielko$¢ dzialek to bedzie okoto 10
aréw, a czg¢s¢ tanow jest dos¢ waski w zwigzku z tym bedzie tradycyjny problem jak ostatnio
chociazby w Tyncu gdzie si¢ po prostu plany nie bedg miescily na tych tanach i obawiam sig,
ze z powodu kilku probleméw mozemy tego planu — moze by¢ problem z uchwaleniem jego
w calosci, to jest bodajze okoto 180 hektarow terenu. Zastanawiam nad po pierwsze
rozdzieleniem tego obszaru na dwa plany miejscowe, wydaje mi si¢, ze tak bedzie jednak
prosciej, a po drugie kiedy patrze na mapg wlasnosciowg to caty teren, ktory w studium jest
terenem wyltaczonym z zabudowy jako tereny zieleni otwartej, a to jest teren zachodnio —
potudniowy, caty zachodnio — potudniowy 1 wzdtuz tor6w obszar obawiam si¢, ze bedziemy
mieli do czynienia z tym co za chwilg bedzie w Luczanowicach znaczy duzym oczekiwaniem
pozwoleniem na zabudowe natomiast nie mozna si¢ — z pogodzeniem tego ze studium.
Stawiam taka tezg, ze warto si¢ zastanowi¢ w ciggu najblizszych kilku dni czy ten teren
powinien zosta¢ w planie miejscowym dlatego, ze to sg tereny z zakazem zabudowy, ktore
skonczg si¢ poteznym zwarciem z lokalng spotecznos$cia, ktory bedzie miat oczekiwanie, ze
skoro Prezydent zglosil, a Rada Miasta uchwalita przystgpienie do planu miejscowego to
zlozylisSmy jednoczesnie deklaracje zgod¢ na zabudowanie tych terenow. Tymczasem tej
deklaracji by¢ nie moze ze wzgledu na niezgodno$¢ ze studium. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa chce jeszcze zabra¢ glos w dyskusji? Bardzo prosze Pan
Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Ja mam takie pytanie nie jest to przedmiotem wprost obrad ale wptynat druk 1320 o
odstgpieniu od sporzadzania miejscowego planu osiedle Bronowice Mate notabene taka sama
nazwa ja mam takie pytanie dlaczego najpierw nie odstgpiliSmy, a potem przystgpiliSmy, a
wlasciwie dokladniejsze pytanie dlaczego przelezalo to przystapienie przez II kadencje,
kadencje Pana Prezydenta Majchrowskiego w szufladzie 1 nic si¢ w tym kierunku nie zrobito
wczesniej przystagpi¢ do planu skoro te oczekiwania juz byty od 1996 roku, a jak gdyby za
dwa tygodnie bedziemy procedowac na temat odstgpienia i to w zwigzku z tym mam takie
pytanie. Dziekuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje¢ bardzo. Czy kto$ z Panstwa jeszcze chce zabra¢ glos? Bardzo prosz¢ Pan Radny
Hausner.
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Radny — p. W. Hausner

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Te oczekiwania spoleczne sa bardziej skomplikowane tak naprawde tam si¢ zbiegaja trzy
obszary oczekiwan, pierwszy to jest ten, o ktérym Pan Stawowy wspomniat czyli
oczekiwanie na uporzadkowang zabudowe jednorodzinng ale drugie oczekiwanie, ktore w
uzasadnieniu do tego projektu jest wyartykulowane natomiast mysle, ze tu warto je podkresli¢
to jest oczekiwanie na ochrong tego S$cistego historycznego centrum Bronowic, taka
urbanistyczng ochrong¢ w tym znaczeniu. To tez bylo wielokrotnie artykulowane mysle, ze
taka ilustracja tego oczekiwania jest sprzed nie wiem, dwoch lat taki artykul prasowy
Rydlowka miedzy blokami, no 1 to mysle, ze chodzi o to zeby tak nie byto. I trzeci obszar,
ktory tak naprawde jest pilny na dzisiaj ze Swiadomoscia, ze nie jest to mozliwe to on wynika
z tego, ze w potudniowej czesci tego terenu, w terenach przylegajacych do linii kolejowej tak
naprawde w tej chwili trwa zabudowa wielorodzinna co prawda, 3-kondygnacyjna 1 ona
spowodowala czy uruchomienie tych osiedli tam, takich dwoch kompleksow spowodowalo,
ze ul. Tetmajera 1 Katowicka przestaty by¢ ulicami wydolnymi komunikacyjnie 1 to jest jakby
trzeci kierunek tych oczekiwan spotecznych. Takze ten plan bedzie musiat jakos tutaj znalez¢
sobie miejsce w takim zderzeniu. Dzickuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy kto§ z Panstwa chce jeszcze zabra¢ glos w dyskusji? Czy Pani Dyrektor
jeszcze chee odniesé do pytan.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Szanowni Panstwo!

Ja moze tylko krétko wyjasnie sprawe wielkosci tego planu, rzeczywiscie zastanawialiSmy si¢
czy nie podzieli¢ tego obszaru na mniejszy ale ze wzgledu na jakby charakter zainwestowania
obecnego, ze wzgledu na to, ze jest to historyczny uktad wsi Bronowice 1 ze wzgledu na
projektowany uktad komunikacyjny bo tam juz jest taka bardzo wstepna koncepcja obstugi
komunikacyjnej do tego obszaru wilasciwie nie ma uzasadnienia 1 nie ma mozliwosci takiego
sztucznego wydzielania tych obszaréw przy oczywiscie catej $wiadomos$ci, ze wiemy
doskonale jeden protest skumulowany w jednym miejscu moze opdzni¢ uchwalenie tego
planu. Tutaj wydaje si¢, ze to niebezpieczenstwo bedzie troche mniejsze poprzez rozpoczete
rozmowy z mieszkancami 1 rozpoznanie tych oczekiwan i sformutowanie ich juz na etapie
przed przystgpieniem planu, bo okazaly si¢ one inne niz te podawane w kampanii medialnej,
to jest odpowiedz na pytanie o wielkos¢ tego planu. A jesli chodzi o stary plan Bronowice
Mate rozpoczety w 1996 roku, no to céz, to jest historia oczywiscie to jest plan, ktory doszedt
do etapu koncepcji, projektu planu ten projekt nie uzyskat uzgodnien, nie uzyskat akceptacji
do dalszej kontynuacji, prace zostaly przerwane. Odstgpienie od tego planu proponowaliSmy
juz kilkakrotnie na Komisji Planowania Przestrzennego, te uchwaly nie uzyskiwaty Panstwa
akceptacji w zwiazku z tym dopiero teraz kiedy Prezydent przedstawia przystapienia do
nowych procedur planistycznych proponujemy odstapienie z opoznieniem 2-tygodniowym co
wydaje si¢ dosy¢ uzasadnione. To tyle. Dzigkujeg.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Prosze Panstwa zamykam dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze
czytanie projektu 1 zgodnie z paragrafem 36, ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na 13 pazdziernika 2009 r. godzina 15,00 oraz ostateczny
termin zglaszania poprawek 15 pazdziernika 2009 r. godzina 15,00. Prosz¢ Panstwa:
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PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,WOLA JUSTOWSKA -
SARNIE UROCZYSKO”

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1307, pierwsze czytanie, bedzie
referowa¢ Pani Dyrektor Magdalena Jaskiewicz, bardzo prosze.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedtug druku 1307 to projekt przystgpienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego na Woli Justowskiej — Wola Justowska — Sarnie
Uroczysko. Proszg Panstwa to jest rowniez odpowiedz na oczekiwanie spoteczne, ktore od
wielu miesigcy jest skierowane do Prezydenta po odstgpieniu od sporzadzania planéw dla
Kasztanowej 1 dla Strzelnicy. Przypomng, ze w rejonie Woli Justowskiej szereg planéw bylo
rozpoczetych jeszcze w latach 90-tych plan dla Salwatora uchwalony w 2004 roku, plan
Piastowska — Focha — Strzelnica — Chetm Zakamycze 1 Kasztanowa, wszystkie te plany
cztery, ktore wymieniat niestety nie mogly zosta¢ doprowadzone do uchwalenia ze wzgledu
na liczne skargi, ktore zakonczyly si¢ w sadzie uniewaznienie procedur planistycznych tych
wszystkich planow, stad w zeszlym roku Rada Miasta Krakowa odstgpita od tamtych
procedur 1 w tej chwili Biuro Planowania Przestrzennego przy wspoipracy z Radg Dzielnicy
rowniez przygotowato takie materiaty analityczne 1 analize catej Woli Justowskiej tak aby
procedurami planistycznymi obejmowac, no sukcesywnie kolejne obszary Woli Justowskiej
ale juz w troche innych granicach 1 wedle przepisOw nowej ustawy. Tamte wszystkie plany
byty realizowane w oparciu o poprzednig ustawe. Wola Justowska — Sarnie Uroczysko to
plan, ktory ma 36 hektarow 1 obejmuje cz¢$¢ najstarszej Woli Justowskiej, czg$¢ dzielnicy
willowej, ktora byta wytyczona w tym obszarze wzdluz Al. Kasztanowej. To jest oczywiscie
plan, ktéry ma na celu zachowanie tej zabudowy, mieszkancy obawiaja si¢, ze istniejaca stara
zabudowa bedzie sukcesywnie wymieniana na zabudowe o znacznie wigkszej intensywnosci 1
ze bedzie to proces, ktory no w sposdb nieuchronny zmieni charakter tego willowego
fragmentu Woli Justowskiej 1 stad przystapienie do sporzadzenia tego planu proponowana
przez Prezydenta. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje. Kto z Panstwa chce zabra¢ glos w dyskusji? Nie widze.
Zatem stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu. Termin wprowadzania
autopoprawek oglaszam na 13 pazdziernika 2009 r. godzina 15,00, ostateczny termin
zglaszania poprawek na 15 pazdziernika 2009 r. godzina 15,00. Prosze Panstwa
przechodzimy do nast¢pnego punktu porzadku obrad:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,WOLA JUSTOWSKA -
MODRZEWIOWA”

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1308, pierwsze czytanie, begdzie
referowa¢ Pani Dyrektor Magdalena Jaskiewicz, bardzo prosze.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Prosze Panstwa bardzo krotko uzasadnienie dla przystapienia do sporzadzenia tego planu jest
dokfadnie takie samo jak dla poprzedniego, to jest jakby dopehienie obszaru, o ktorym
moéwitam wczesniej obejmuje zespot parku Decjusza z Willg Decjusza, zabudowania wzdluz
ul. Modrzewiowej obecnie Instytut Rehabilitacji 1 potudniowa strony zabudowy willowe;,
mieszkaniowej na potudnie od Al Kasztanowej az po granice lasu. Ten projekt uchwaty
obejmuje réwniez Wesola Polang 1 zespot kosciota 1 skansenu w jego rejonie. Powierzchnia
tego planu jest bardzo zblizona tez 36 hektarow. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje. Kto z Panstwa chce zabra¢ glos w dyskusji? Nie widze.
Stwierdzam odbycie pierwszego czytania. Termin wprowadzenia autopoprawek oglaszam na
13 pazdziernika do godziny 15,00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 15
pazdziernika, godzina 15,00. Przechodzimy do nast¢pnego punktu obrad, a mianowicie:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENEGO OBSZRU ,,LUCZANOWICE”

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1311, pierwsze czytanie, begdzie
referowa¢ Pani Magdalena Jaskiewicz.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly wedtug druku 1311 to miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
obszaru Luczanowice, jest to jeden z wielu planow, ktéry sporzadzane sa we wschodniej
czgsci miasta w Nowej Hucie, plan obejmuje osiedle Luczanowice, powierzchnia tego planu
to 310 hektaréw. Prace nad planem rozpoczety si¢ w 2007 r. w lutym uchwalg Rady Miasta
Krakowa, prace nad projektem planu zostaly powierzone firmie, ktéora wygrala przetarg
nieograniczony nad opracowanie projektu planu jest to Instytut Rozwoju Miast, glownym
projektantem planu jest Pan Antoni Matuszko. Projekt planu byt przygotowany zgodnie z
obowigzujaca ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, uzyskat pozytywne
opinie 1 uzgodnienia w trakcie procedury planistycznej. Chee tylko zaznaczy¢, ze jest to jeden
z planow, ktory zatrzymat si¢ blisko 9 miesigcy z powodu oczekiwania na uzyskanie zgody,
na zmian¢ przeznaczenia gruntdw rolnych na cele nierolnicze i nielesne 1 po uptywie tych 9
miesi¢cy decyzja Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi zostalo umorzone postgpowanie w
sprawie tego wniosku skierowanego przez miasto, a wigc ten plan przez 9 miesigcy po prostu
oczekiwat na te uzgodnienia. Wylozenie projektu planu wraz z prognoza oddzialywania na
srodowisko miato miejsce na przetomie kwietnia 1 maja 2008 r. W tym czasie odbyla si¢ tez
dyskusja publiczna nad rozwigzaniami przyjetymi w projekcie planu i zostaly zebrane uwagi
mieszkancéw do projektu tego planu. Do projektu planu wptynety 94 uwagi z czego 76 uwag
Prezydent pozostawil nieuwzglednione, a uwzglednil 18 uwag, w tym niektére czeSciowo
badz z zastrzezeniem. Wszystkie nieuwzglednione uwagi dotyczyly przeznaczenia terendéw
pod budownictwo mieszkaniowe w tych obszarach, ktére w studium sg poza obszarami
przewidzianymi do zainwestowania 1 w zwigzku z tym nie mogly by¢ uwzglednione przez
Prezydenta. Chce rowniez powiedzied, ze juz po terminie sktadania uwag na rgce Prezydenta i
prawdopodobnie Panstwa zaczely naptywac liczne skargi tych wszystkich, ktorzy ztozyli
uwagi do projektu planu, ktore nie zostaly uwzglednione, a takze tych, ktérzy takich uwag nie
zdazyli ztozy¢, a chcieli aby ich oczekiwania w projekcie planu zostaty spelnione. Zatem
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projekt planu przedstawiony Panstwu do uchwalenia zawiera rowniez informacje o
wszystkich nieuwzglednionych uwagach. Jest z nami glowny projektant planu gdyby
zyczeniem Panstwa byla informacja bardziej szczegdélowa odnosnie poszczegdlnych uwag,
badz poszczegdInych obszarow to jestesmy do dyspozycji. Dzigkuje

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje. Kto z Panstwa chce zabra¢ glos w dyskusji? Nie widze.
Prosz¢ Panstwa wplyneta do mnie prosba. Bardzo prosze nie zauwazylam, przepraszam
bardzo.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca ja mam pytanie z komisji chodzi o ten obszar, ktory podnosit jeden z
mieszkancéw przy zabudowie, przy zespole patacowym bo miala by¢ informacja tutaj
wyjasniona jaka jest propozycja ewentualnie zmian planu, czy s3 mozliwie jakie$ zmianie 1
wyjasnienie tej sytuacji. Dziekuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Kto z Panstwa jeszcze chce zabra¢ glos w dyskusji? Nie widze¢. Poniewaz
wplyneta do mnie prosba Pana Andrzeja Kwatery o zabranie glosu bardzo prosze zapraszam
Pana Kwaterg. Pan Kwatera zrezygnowal. Zatem prosz¢ Panstwa czy Pani Dyrektor chce si¢
odnie$¢ do pytania Pana Radnego.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Prosze Panstwa to moze ja odpowiem Panu Radnemu Pietrusowi i mysle, ze powiem o
sprawie o ktorej mowitby Pan Andrze; Kwatera bo rzecz dotyczy jego dziatek 1 jego skarg,
ktore licznie zostaty skierowane do Prezydenta po ustawowym terminie sktadania uwag.
Rzecz dotyczy dwoch dzialek. Jesli moglaby prosi¢ o ich pokazanie. W bezposrednim
sasiedztwie parku przy patacu w Luczanowicach. Pan Kwatera w tych skargach wnosi o to
aby jedna z tych dzialek zostala przeznaczona pod zieleh zwigzang z przydomowgq zielenig
ogrodow tak jak sgsiednie dziatki w ciggu zabudowy, a druga dziatka potozona bezposrednio
przy ulicy zostala wlaczona do terenéw NN tez jakby w ciggu istniejacej zabudowy. Jest to
oczekiwanie, ktére no nie powoduje jakich$ zasadniczych zmian w projekcie planu 1
oczywiscie mogltyby by¢ przyjete, prawdopodobnie — gdyby nie to, ze Pan Andrzej Kwatera
w trakcie procedury planistycznej nie zlozyl ani wniosku, ani tez uwagi do projektu planu, a
zatem Prezydent nie mogt juz odpowiedzie¢ na te prosby kierowane w skargach, ta sprawa
pozostaje do rozstrzygnigcia przez Panstwa.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Czy jakie$ szczegdlowe pytania do Pani Dyrektor? Nie ma. Zatem prosze
Panstwa stwierdzam, ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36,
ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 29
pazdziernika 2009 r. godzina 15,00, a ostateczny termin zglaszania poprawek na 30
pazdziernika, godzina 15,00. Nastepny punkt obrad:

OFERTA KOMPENSACYJNA DOTYCZACA  REALIZACJI ZAKLADU
TERMICZNEGO PRZEKSZTALCANIA ODPADOW W KRAKOWIE

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1301, pierwsze czytanie, bedzie
referowat Pan Prezes Marek Jaglarz, bardzo proszg.
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Prezes Krakowskiego Holdingu Komunalnego — p. M. Jaglarz

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Radni!

Chcialbym przedstawi¢ projekt uchwaty dotyczacy oferty kompensacyjnej zwigzanej z
realizacjg Zaktadu Termicznego Przeksztalcania Odpadow w Krakowie. Prosze Panstwa ten
projekt uchwaty przygotowany jest oczywiscie zgodnie z ustawg o samorzadzie gminnym jak
rowniez zgodnie z Panstwa uchwalg, ktérg Panstwo podjeli 23 kwietnia 2008 r. w sprawie
zasad 1 trybu przeprowadzania konsultacji spotecznych. Jesli Panstwo pozwolg to ja moze
kilka stow takiego wprowadzenia mianowicie po Panstwa decyzji 5 listopada 2008 r. kiedy
Rada Miasta powierzyla Krakowskiemu Holdingowi Komunalnemu realizacj¢ tego zadania
tutaj na tej sali 1 rowniez na innych spotkaniach obiecywaliSmy, Ze jeszcze przeanalizujemy
sprawe lokalizacji spalarni odpadow dlatego, ze dwie lokalizacje, poprzednia a wigc na
Rybitwach 1 w okolicach Elektrocieplowni Krakow czyli w okolicach ul. Cieplownicze;j
budzily bardzo duzy sprzeciwy, protesty mieszkancow zreszta wielu z Panstwa Radnych
rowniez bylo przeciwnym tymze lokalizacjom. My przystapiliémy bardzo szybko do jeszcze
jednej analizy 1 okazalo si¢, ze po r6znych spotkaniach, rowniez z przedstawicielami rad
dzielnic, przeanalizowaliSmy jeszcze jedng lokalizacj¢ na terenie Dzielnicy XVIII przy ul.
Giedroycia 1 powolany zespdt ekspertow, ktorzy przeanalizowali tg lokalizacje biorac pod
uwage rozne kryteria stwierdzil, ze sposrdd wszystkich lokalizacji jakie byly dotychczas
analizowane, a byto ich ponad 20, a szczegdlowo 8 ta okazata si¢ by¢ najlepsza. Ale prosze
Panstwa pamigtajac, czy majac na uwadze z poprzedniego okresu niezwlocznie
przystapilismy do negocjacji z Rada Dzielnicy XVIII 1 ze stowarzyszeniami, ktore na terenie
tej dzielnicy dziataja na temat ewentualnej zgody Rady Dzielnicy do realizacji tego
przedsiewzigcia 1 prosz¢ Panstwa co mysle bylo bardzo waznym wydarzeniem 1 przede
wszystkim bylo bardzo korzystng sytuacja, ze 29 stycznia czyli dwa miesigce po Panstwa
uchwale Rada Dzielnicy XVIII jednoglos$nie zaakceptowata lokalizacje spalarni przy ulicy
Giedroycia warunkujgc oczywiscie to podpisaniem umowy spotecznej, ktora migdzy innymi
bedzie zawierata pakiet inwestycji jakie na terenie tej dzielnicy nalezaloby zrealizowac.
Takze kiedy oglosiliSmy w lutym, Pan Prezydent Miasta oglosit nowg lokalizacj¢ mieliSmy
juz pozytywng uchwate Rady Dzielnicy. I prosze Panstwa od razu przystapilismy do bardzo
takich intensywnych prac, Pan Prezydent Miasta powotat w swoim zarzadzeniu zespot
zadaniowy w sklad, ktorego wchodzito 8 przedstawicieli dzielnicy plus 8 przedstawicieli
Urzedu Miasta 1 ten zespdt przez dwa miesigce czyli de facto do konca kwietnia przygotowat
cala umowe spoteczng i1 przygotowat caly zakres inwestycji, ktore beda realizowane w ramach
tego przedsigwzieci 1 Rada Dzielnicy 9 czerwca podjeta kolejng uchwalg, w ktorej
pozytywnie zaakceptowata zapisy umowy spotecznej. I prosze¢ Panstwa ta umowa spoteczna
zostata podpisana w czerwcu przez Pana Prezydenta Miasta, przez Pana
Wiceprzewodniczacego Rady Miasta Bogustawa Kos$midera, przez Prezesa Langera, ktory
roOwniez bedzie realizowal inwestycje zwigzane z przylaczami wodociggowymi 1
kanalizacyjnymi 1 przez przedstawiciela Krakowskiego Holdingu Komunalnego. Prosze
Panstwa ja tu chcialem podkreslic, ze umowa spoteczna obejmuje rdéznego rodzaju
zagadnienia to nie jest tylko pakiet inwestycji, to sg prosz¢ Panstwa przede wszystkim zapisy
dotyczace samego funkcjonowania zaktadu, warunkéw w jakich on moze funkcjonowac a
wiec zaczynajac od tego, ze musi by¢ pelny monitoring tego co jest emitowanie ze spalarni,
ze musi by¢ petlna kontrola nad samochodami dowozacymi odpady 1 wywozacymi zuzel to
wszystko w tej umowie jest zapisane. Sg rowniez deklaracje z naszej strony, ze w tym miejscu
nie bedzie zadnego innego zaktadu gospodarki odpadami, nie bedzie powiedzmy jakiejs$ stacji
segregacji, nie bedzie kompostowania, nie bedzie sktadowania, bedzie tylko 1 wylacznie
spalarnia, ktéra bedzie przyjmowania odpady prosto z samochoddéw 1 spala je 1 bedzie
wywozony stamtad zuzel. To sg te zapisy umowy takie istotne. Teraz oczywiscie cata czegs¢
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tej umowy, czy wlasciwie caty zalgcznik tej umowy dotyczy inwestycji. I tu proszg Panstwa
chciatbym podkresli¢, ze te inwestycje majg bardzo r6znoraki charakter, to sg inwestycje o
charakterze takim, infrastruktury komunikacyjnej czy transportowej nawet jak rdéwniez
zwigzane] z wodociggami, z kanalizacja, z rowami melioracyjnymi. Trzeba pamigtac, ze to
jest dzielnica, ktora rzeczywiscie z réznych powodow byta dosy¢ zaniedbana dlatego prosze
Panstwa migdzy innymi dwie glowne ulice, ktore tam beda remontowane, czy
modernizowane w tym czasie to jest ul. [gotlomska i ul. Brzeska to jest prosze Panstwa ponad
60 % catego budzetu, ktory jest przeznaczony na inwestycje. Tu chce podkresli¢, ze 1 ta ul.
Igotomska 1 ul. Brzeska to sa wazne ulice wylotowe z Krakowa 1 ich modernizacja 1 ich
wiasciwy stan jest bezwzglednie potrzebny 1 wszyscy o tym oczywiscie mowig od lat. Takze
to nawet trudno nazwac inwestycje, ktora jest bezposrednio zwigzana ze spalarnig. Natomiast
przewiduje si¢ migdzy innymi wyremontowac 23 ulic, wyremontowa¢ miedzy innymi place,
zorganizowa¢ albo doposazy¢ ogrodkéw jordanowskich, 4 boiska funkcyjne, 1 sale
gimnastyczng 1 1 basen. Rowniez prosze Panstwa jest kilka inwestycji takich o charakterze
powiedzmy odnowy zieleni, a wiec Lasu Mogilskiego, Parku Ratuszowego, Parku
Wisniowego ale podkreslam to sa wszystko inwestycje, ktore zwigzane s3 z podniesieniem
stanu infrastruktury 1 podniesieniem komfortu mieszkancow. Zreszta prosz¢ Panstwa samych
przylaczy wodociggowych 1 kanalizacyjnych jest kilkadziesiat, a chcg podkresli¢, ze moéwimy
o miejscu, ktory jest odlegly od osiedli, ktore kanalizacj¢ ma od 50 lat. A zatem méwimy o
sytuacji, ktorej no standard tam powinien by¢ 1 go do dzisiaj nie ma, to jest oczywiscie
wspaniala okazja zeby mozna to nadrobi¢ 1 mieszkancom w tym zakresie wszystko poprawic.
Takze ja moze dzigkuj¢ bardzo za wystuchanie 1 jezeli Panstwo beda mieli jakie$ pytania to
oczywiscie bardzo chetnie odpowiem. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje. Kto z Panstwa chce zabra¢ glos w dyskusji? Pan Radny
Rachwat, Pni Radna Mirek-Mikuta, Pan Radny Pietrus.

Radny - p. St. Rachwal

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Radni!

Ja mam tylko, znaczy dwie sprawy, jedna sprawa to ja zloze taka poprawke nie wiem jak
Panstwo Radni zdecyduja ale wydaje mi si¢, ze w ramach tych rekompensat jest niezbedne
zeby réwniez zostalo wyremontowane co najmniej cze$¢ chodnikow na Al Solidarnosci
dlatego, ze ja juz par¢ razy wystegpowalem w ramach interpelacji na osiedlu Placu
Centralnego Reagana w stron¢ Huty Sendzimira tam jest stan katastrofalny, tam grozi
normalnie, tam stwarza zagrozenia te murki, ktore sg rozwalajace, te plyty luzne i dlatego ja
bede prosit o wprowadzenie w ramach poprawki i bede prosit Panstwa Radnych o akceptacje.
I druga sprawa bardzo prosze zeby Pan Prezydent w formie autopoprawki dopisat, nie ma
nazwy Placu Centralnego tylko Plac Centralny im. Ronalda Reagana. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pani Radna Mirek-Mikuta.

Radna - p. B. Mirek-Mikula

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja mam takie pytanie do Pana Prezesa w zwigzku z tym, ze Rada Miasta na ostatniej sesji
odrzucita no jakby czeg$¢ tej oferty kompensacyjnej w postaci umieszczenia komitetu z XVIII
Dzielnicy na liscie LII chciatam zapyta¢ czy Panstwo to jako$ wzigliScie pod uwage, czy tez
jest jaki$ pomyst na zastgpienie czyms$ innym. Dziekuje.
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Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Rachwal, przepraszam Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

No ja oczywiscie powtorzg to co powtarzam za kazdym razem jezeli chodzi o spalarni¢ dla
mnie to jest takie oszustwo polityczne nie dajac nic w budzecie Miasta Krakowa na 2009 rok
fatwo jest potem dawac na wlasciwie drobne inwestycje kosztem niechcianej inwestycji jaka
jest spalarnia $§mieci w Nowej Hucie. Ale mam konkretne pytanie, szkoda, ze nie ma tutaj
zainteresowanego ale moze Pani Przewodniczaca bedzie wiedziata w imieniu Gminy Krakow
jest podpisany Pan Radny Kosmider. Chciatbym si¢ dowiedzie¢ kogo on w tym przypadku
reprezentowal poniewaz ja z mediow ustyszatem, ze reprezentowat jako Wiceprzewodniczacy
Rady Rade¢ Miasta Krakowa. Ja zadnego upowaznienia w tej sprawie mu nie dawatem jako
rady zeby reprezentowal mnie w tej sprawie, ze Rada ma takie zdanie 1 podpisuje si¢ pod ta
umowg. W zwigzku z tym mam pytanie kogo i w jakim trybie kto upowaznil, czy
reprezentowal swoja osobeg, jezeli reprezentowal swoja osobe to niech zdementuje te
informacje, ktora ukazaly si¢ w mediach, ze reprezentowal Rade Miasta Krakowa. Dzigkujg.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Poczekamy az Pan Radny przyjdzie 1 wyjasni panu sytuacje dlaczego
pojawil si¢ jego podpis faktycznie tam gdzie Gmina Miejska Krakow obok podpisu Pana
Prezydenta Majchrowskiego. Prosze Panstwa jeszcze Pan Pawet Sularz.

Radny — p. P. Sularz

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Jedna krotka uwaga to znaczy bym Panstwa prosit zeby z duza wstrzemigzliwoscig
formutowa¢ poprawki do tego druku. Pamigtajmy o tym, ze jest to dosy¢ specyficzna
konstrukcja projektu uchwaty, w ktorej jako zalacznik nie mamy dokumentu wytworzonego
jedynie przez urzad, znaczy mamy dokument wynegocjowany pomiedzy Prezydentem, a
strong spoteczng. Pomijam fakt, iz jakakolwiek zgloszona poprawka do tego zalgcznika moze
by¢ watpliwa pod wzgledem prawnym to jednak biorgc pod uwage fakt, iz jest to owoc
pewnych negocjacji to nie chciatbym azeby w wyniku pewnej ingerencji w zakresie poprawek
nastepnie kto§ podwazyt prawomocno$¢ tej umowy. Dlatego proszg o pewng delikatno$¢
rozumiejgc niewatpliwie potrzebe zrealizowania tej inwestycji, o ktorej moéwit Pan Rachwal,
natomiast prosz¢ o zrozumienie specyfiki tego dokumentu, ktéry wymaga pewnej delikatnosci
przy sformutowaniu poprawek. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje¢ bardzo. Bardzo prosz¢ Pana Radnego WozZniakiewicza, pdzniej Pan Radny
Kos$mider.

Radny — p. J. WozZniakiewicz

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Mamy przed sobg owoc naprawde ciezkiej pracy 1 wielu godzin dyskusji pomiedzy
przedstawicielami wtadz miasta 1 Krakowskiego Holdingu Komunalnego a spolecznoscig
lokalng 1 ciesze¢ sie, ze ten dokument trafit w koncu na sesj¢ Rady Miasta. Nasza decyzja,
mam nadziej¢ o jego zatwierdzeniu bedzie przede wszystkim gwarancja dla tych
mieszkancoéw, ktorzy podjeli naprawde trudng decyzje o tym zeby zgodzi¢ si¢ na budowe
inwestycji, ktora moze w powszechnym mniemaniu by¢ ucigzliwa cho¢ mam nadzieje, ze
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taka nie bedzie w rzeczywistosci w zamian za pewien pakiet, dlatego tez namawiam do jego
przyjecia, a z drugiej strony odnoszac si¢ tez do pytania odno$nie podpisu Pana Radnego
Kos$midera, no ja uwazam, ze to jest troch¢ zenujace pytanie, wladze miasta podpisywaly ten
pakt ze strong spoteczng 1 dziwnym by bylo gdyby przedstawiciel Rady Miasta tez go nie
sygnowal. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Zeby za kazdym razem upowaznia¢. Bardzo prosze.

Radny - p. B. Kosmider

Prosze Panstwa sg dwie sprawy, pierwsza sprawa, ktorg wyjasni¢ Panu Pietrusowi, druga
dotyczy jakby szerszej troche kwestii. Pierwsza kwestia, jak Panstwo sobie przypomnienie
sytuacje to ja osobiscie uwazatem za zenujace, ze w tak waznej sprawie Rada Miasta
Krakowa nie jest strong. Wiecej takze w trakcie przemowienia i1 jakby komentowania tego
powiedziatem, ze to co tu zostato parafowane z naszej strony bedzie przedmiotem obrad Rady
Miasta Krakowa 1 mam nadziej¢, ze Rada to przyjmie, znaczy nawet wyrazatem, no to troche
inaczej powiedziatem ale wyrazatem pewno$¢, ze Rada bedzie chciata aby tam gdzie sig¢
buduje dawa¢ ludziom kompensaty i1 to bylo w tym trybie, takze to nie bylo w imieniu Rady
tylko raczej jako podkreSlenie, ze jesteSmy strong w tej sprawie. Natomiast to dzisiaj
bedziemy dopiero akceptowac te rzeczy 1 ja to tak powiedzialem wiec jakby od poczatku do
konca we wszystkich enuncjacjach tak to moéwitem, no to co prasa pisala no to juz jakby nie
zawsze mam na to wplyw, to jest pierwsza sprawa. Sprawa druga ewidentnie uwazam, ze
niezaleznie od barw politycznych, niezaleznie od jakby stron i kampanii 1 r6znych innych
rZeczy sg pewne sprawy i sg pewne obszary, ktore muszg by¢ ponad polityka to znaczy jezeli
decydujemy si¢ na powazng inwestycje, inwestycje, ktora uderza w jaki§ sposob albo
przynajmniej mieszkancy czuja si¢ w jaki§ sposob dotknieci tg inwestycja, jezeli szukamy
miejsca, w ktorych ta inwestycja ma by¢ zlokalizowana to po to zeby w przysztosci by¢
wiarygodnym my musimy si¢ do tych planow inwestycyjnych, ktore w sumie w naszym
imieniu negocjowat Prezydent czy odpowiednie stuzby w jaki$ sposob odniesé. Jezeli tego nie
zrobimy to nie straci na tym autorytet Prezydenta tylko straci autorytet miasta po prostu
bedzie nam bardzo trudno tego typu rzeczy na przysztos$¢ robi¢. Wiarygodno$¢ w tej sprawie,
wiarygodnos¢, ze jezeli kto$ zdecydowat si¢ na to zeby w jego rejonie byta zlokalizowana
jaka$ cigzka inwestycja, cigzka w sensie ekologicznym czy jakim$ innym to wiarygodnos$¢
nasza polega na tym, ze my, ze tak powiem zados$¢uczynimy tym ewentualnym szkodom, czy
problemom, ktére poszczegolni mieszkancy beda mieli. I to byta moja intencja 1 taka zresztg
teraz moja intencja, przypomne, ze jeszcze raz wracajac do tego pierwszego punktu mowitem
o tym, ze to Rada wypowie si¢ 1 tak to powiedzialem i mam nadzieje, ze si¢ wypowie
pozytywnie w tej sprawie 1 to mysle, ze jak gdyby wyjasnia od poczatku do konca kwestie.
Natomiast jeszcze raz podkreslam, ze w tego typu sytuacjach i1 to jest prosba do Pana
Prezydenta zeby nie bylo tak, ze Rada Miasta jest pomijana poniewaz predzej, czy pdzniej
jest strong 1 teraz wilasnie tg strong zaczyna by¢ 1 dobrze zeby tego typu — przed chwilg byta
mowa, dwie godziny temu byta mowa o hali sportowo — widowiskowej zeby tego typu
wielkie inwestycje przestaty by¢ inwestycjami politycznymi, a zaczety merytorycznymi bo
tylko wtedy one maja szanse rzeczywistego wdrozenia i mieszkancy bedg rozumieli, ze jezeli
cos$ si¢ zdarzyto to konsekwencja tego sa dla nich jakie$s korzysci. Uwazam, ze te korzysci
powinny by¢ bo nastepne inwestycje, pewnie w drodze, jeszcze jest sporo inwestycji
kontrowersyjnych, ktore w Krakowie predzej czy pozniej, czy w okolicy pozniej trzeba
bedzie zrobi¢ 1 mam nadziejg, ze tutaj taki program zawsze kompensat bedziemy stosowali i
mysle, ze to jest generalnie dobry kierunek. Przypomne, Ze to byla inicjatywa Rady zeby po
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pierwsze robi¢ dialog spoteczny, a po drugie zeby robi¢ kompensaty. Wigc mysle, ze to jest w
dobrym kierunku perspektywa, mysle, ze wyjasnitem sprawe.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa jeszcze chce zabra¢ glos? Bardzo prosze Pan Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus
Ja w zwigzku z tg sytuacja zglaszam wniosek o odrzucenie druku w pierwszym czytaniu.
Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny WozZniakiewicz.

Radny — p. J. Wozniakiewicz

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Jeszcze raz zabior¢ glos bo jestem zaszokowany wnioskiem Pana Radny Pietrusa o
odrzucenie tego projektu w pierwszym czytaniu. Szanowni Panstwo dlaczego mieszkancy
Krakowa nie chcieli si¢ zgodzi¢ na spalarnig, czy dlatego, ze ona jest szkodliwa dla
srodowiska, nie, dlatego poniewaz nie maja zaufania do wladzy, dlatego poniewaz nie
wierzyli w to, ze wladza jest w stanie zrobi¢ jg w ten sposob, ze ona nie bedzie szkodzila i nie
wierzyli w to, ze wladza jest w stanie da¢ takiej rekompensaty, ktore zostang dotrzymane, a
dzisiejsza dyskusja i ten wniosek potwierdzajg tg opini¢ mieszkancéw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo proszg.

Radny — p. P. Sularz

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Ja miatem nadzieje, ze nie bedzie jakiejs glebokiej dyskusji w tej materii. Mowie o tej
delikatnosci tego dokumentu. Przeciez nie mamy do czynienia z procedowaniem projektu,
ktéry ma wymiar hermetyczny, wewnetrzny tylko mamy do czynienia z powaznymi ludZzmi
jakimi sg mieszkancy naszego miasta, dzielnicy nowohuckiej. To, ze Przewodniczacy
Kos$mider podpisal si¢ pod tym dokumentem bez wyraznych plenipotencji ze strony Rady to,
ze wskazuje ta sprawe na to zeby sformutowa¢ wniosek o odwolanie Przewodniczacego
Kosmidera z funkcji Wiceprzewodniczacego ale nie kazdych mieszkancow. Znaczy ja
traktuje wniosek Pana Radnego Pietrusa jako sposob na to azeby wprowadzajac zamieszanie i
zamet o swawole zniszezy¢ umow¢ pomiedzy Gming Krakow, a mieszkancami 1 zablokowac
w ten sposob budowe spalarni §mieci w Nowej Hucie, to jest oczywiste. Znaczy mieszanie
dwoéch watkow podpisu Przewodniczacego Ko$midera z istota dokumentu jest duzym
nieporozumieniem. Znaczy ja ci¢ Wilodek prosze wycofaj ten wniosek. Jezeli dojdzie do
odrzucenia tego wniosku w pierwszym czytaniu zapewne strona spofeczna uzna, ze samorzad
jest instytucja niepowazng. Tutaj stawka nie jest tylko budowa spalarni §mieci w Krakowie,
stawka jest przede wszystkim wiarygodno$¢ samorzadu jako calo$ci. Strona spoteczna nie
bedzie wnika¢ w to czy Przewodniczacy Kosmider miat upowaznienie do zlozenia podpisu
czy ich nie mial. Strona spofeczna nie bgdzie wnika¢ w jaki$§ spor formalny, strona spoteczna
bedzie miata jeden sygnat nie warto rozmawia¢ z samorzagdem poniewaz samorzad w finale
sprawy odwrdci sie¢ od mieszkancow. To byly trudne negocjacje. Stawka jest tak jak moéwig
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wiarygodno$¢ samorzadu. Panie Radny, no Wiodku prosze si¢ zeby$ nie wystawiat
wiarygodnosci samorzadu na tak cigzkg probe. To jest goracy apel. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ czy kto$ z Panstwa jeszcze chece zabra¢ glos w dyskusji? Nie
widze. Zatem prosze Panstwa stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie. Przepraszam
bardzo pytatam si¢. Zamykam dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie
projektu 1 zgodnie z paragrafem 36, ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na 13 pazdziernika, na godzing 15,00. Przepraszam bardzo
poniewaz jest wniosek o odrzucenie w pierwszym czytaniu bedzie najpierw glosowany
wniosek a pdzniej dopiero beda ewentualnie poprawki 1 autopoprawki. Bardzo prosze Panie
Prezesie odpowiedzie¢ na zadane pytania.

Prezes Krakowskiego Holdingu Komunalnego — p. M. Jaglarz

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Radni!

W zasadzie byly dwa pytania, pierwsze pytanie miat Pan Przewodniczacy Rachwat czy jest
mozliwo$¢ zrobienia remontu chodnikéw przy Al Solidarnosci, nie ma tego zapisanego
natomiast wydaje mi si¢, ze jest to mozliwe 1 na pewno doprowadzimy do sytuacji, ze to tez
zostanie zrobione. Natomiast jesli chodzi o problem, ktory podniosta Pani Radna Mirek-
Mikuta no to z tego co ja si¢ by¢ moze myle ale mnie si¢ wydaje, ze Rada nie odrzucita na
razie tej uchwaly tylko, ze zdjela z posiedzenia — odrzucita w ogole — tak. No w kazdym razie
prosze Panstwa to jakby nie umozliwia realizowania tego pakietu ja jestem przekonany, ze ten
zakres inwestycji bedzie realizowany, byloby niewatpliwie tatwiej dlatego, ze wtedy te
inwestycje miatyby swego rodzaju priorytet oczywiscie dalej musiatyby by¢ przygotowane
zgodnie z obowigzujacymi standardami 1 przepisami, natomiast miatyby jakie$ pierwszenstwo
w sytuacji kiedy Panstwo rzeczywiscie taka decyzje podjeli bedziemy tak przygotowywac
zeby wedlug ustalonych zasad, kryteriow zeby te inwestycje po prostu wchodzity jako
pierwsze w kolejnosci do realizacji w nastgpnych latach. Ja jeszcze raz chcialem moze na
zakonczenie powiedzie¢ tak proszg Panstwa jest zespdl monitorujgcy powolany przez
Prezydenta Miasta zarzadzeniem, przewodniczacym tego zespotu jest Pan Prezydent Wiestaw
Starowicz 1 ten zespol prosz¢ Panstwa co najmniej raz na kwartal spotykajac si¢ bedzie
analizowat wszystko to co jest realizowane, wszystko to co ma by¢ realizowane 1 w jakims
sensie rozliczal poszczegdlne jednostki Urzedu Miasta, czy Gminy Miasta, ktore nadzorujg te
realizacje. W zespole sg rowniez przedstawiciele grupy spotecznej to znaczy 8 oséb, potowa
sktadu zespotu to sg przedstawiciele rady dzielnicy, takze na pewno ten zespot bedzie bardzo
dokfadnie patrzyl na to co robimy, jak robimy i czy rzeczywiscie wywigzujemy si¢ z tego
wszystkiego pod czym podpisalismy si¢. Tak, tak oczywiscie niezaleznie od uchwaty Rady.
Natomiast prosze Panstwa chcialbym na zakonczenie powiedzie¢ jedng rzecz, Krakdéw jest
pierwszym miastem w Polsce, ktory podpisal takg umoweg 1 oczywiscie my mamy
swiadomos¢, ja moge powiedzie¢ w szczegdlnosci ja mam $wiadomos¢ tego, ze 100 %
mieszkancow Dzielnicy XVIII jest przekonanych, jest kilkanascie moze kilkadziesiat osob,
ktore jest przeciw, ale z drugiej strony mozna powiedzie¢ tak, ze w takim gronie, czy w takim
gremium kilkudziesieciu tysiecy zawsze znajdzie si¢ par¢ osob, ktoére bedg przeciw i
rzeczywiscie bedziemy robi¢ wszystko zeby przekonac te osoby, zeby rzeczywiscie namowic
je do tego zeby zmienili swoje stanowisko. Natomiast trzeba przyja¢ rowniez takie zalozenie
albo przyjac taka teza wrecz, ze to osoby do konca bedg przeciwne temu. Takze nigdy nie
bedzie takiej sytuacji, ze mamy 100 % ludzi, ktorzy wyrazaja zgoda szczegodlnie jezeli
mowimy o tak duzej populacji, czy tak duzym gremium ludzi. Chciatbym jeszcze podkresli¢
jedna rzecz na zakonczenie, ze ostatnie badania, ktére robimy tym samym sposobem,
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uzywajac tych samych narzgdzi pokazuja, ze 85 % krakowian jest zwolennikiem budowy
spalarni odpadow, w tamtym roku byto okoto 75 %. A wigc prosze zobaczy¢ mimo tego, ze w
tym roku bylo tak duzo na ten temat byly glosy przeciwne réwniez, byty protesty to jednak
pewna akcja, ktora informowala mieszkancow, przekonywata wiedzy na ten temat odniosta
bardzo duzy skutek poniewaz liczba mieszkancoOw popierajacych to rozwigzanie wzrosta do
85 %. I jeszcze chce powiedzie¢ ostatnie zdanie na ten temat prosze Panstwa gdyby$Smy robili
jaki$ eksperyment, ktory robitby tylko Krakéw to .mozna by powiedzie¢ rzeczywiscie moze
to co$ zeSmy nie przewidzieli, moze czego$ nie zauwazyliSmy, a teraz budujemy, czy chcemy
budowac tacznie z kilkunastoma innymi miastami w Polsce i1 robi¢ co$ co funkcjonuje w
dziesigtkach krajow i w setkach miejsc w Europie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu. Prosz¢ Panstwa
przechodzimy do nast¢pnego punktu obrad:

PRZYJECIE I OKRESLENIE ,,PROGRAMU OCHRONY SRODOWISKA PRZED
HALASEM DLA MIASTA KRAKOWA”

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, bedzie referowa¢ Pani Dyrektor Malgorzata
Mrugata. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego 1 Ochrony
Srodowiska. Bardzo prosz¢ Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydziatu Ksztalcenia Srodowiska — p. M. Mrugala

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo Radni!

Przedstawiajac projekt uchwaly w sprawie programu ochrony s$rodowiska dla Miasta
Krakowa chciatam powiedzie¢, ze jest wypelienie obowigzku jaki zostal nalozony ustawg
prawo ochrony srodowiska na Rad¢ Miasta. Ten program jest aktem prawa miejscowego 1 jest
programem, ktéry zostaje utworzony w momencie zakonczenia prac nad mapg akustyczng.
Przypomne, ze taka mapa powstata, w koncu odebrali§my ja pod koniec grudnia 2007 roku, to
jest inwentaryzacja klimatu akustycznego w miescie, z ktorej jasno wynika, ze najwickszym
problemem w naszym miescie jest halas komunikacyjny. Stad umowa, ktérg zawarliSmy z
formg Ekom doprowadzita do powstania tego programu. Program zawiera dziatania
krétkoterminowe 1 dlugoterminowe natomiast jest to program, ktéry bedzie programem
kroczacym. Co pig¢ lat jesteSmy zobowigzani aktualizowa¢ mapg¢ akustyczng 1 w rok po tej
aktualizacji bedziemy przedstawia¢ Panstwu aktualizowany juz w oparciu o t3 nowg mapeg
program ochrony S$rodowiska dla miasta Krakowa. Zawiera on nie tylko dzialania
inwestycyjne, ktore konsultowane byly z mieszkancami naszego miasta ale roOwniez pewne
dziatania o charakterze organizacyjnym, ktore pozwolg na lepsze planowanie przestrzenne tal
abySmy w przyszlosci mogli w sposob juz urbanistyczny chroni¢ naszych mieszkancow przed
ponadnormatywnym halasem wszedzie tam gdzie mamy do czynienia z zabudowga
mieszkaniowg do$¢ blisko zlokalizowang przy arteriach komunikacyjnych. Program zostat
zwolniony z procedury ocen oddziatywania na §rodowiska poniewaz jak wiele programow
zgodnie z nowg ustawg jest programem naprawczym i moze by¢ poddany takiej procedurze ze
wzgledu na to wilasnie jego charakter poprawczy z tej procedury zostat zwolniony.
Szczegbdlowe rozpisanie zadan znajduje si¢ tutaj w tym programie wobec tego nie chciatabym
omawia¢ natomiast chcialam powiedzie¢, ze =zadania inwestycyjne, ktore zostaly
wprowadzone zostaly dostosowane do .mozliwosci budzetu 1 2009 1 kolejnych do 2013.
Réwnoczesnie bedzie partycypowat w tych §rodkach gminnych Fundusz Ochrony Srodowiska
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1 wiele zadan zwlaszcza ekrandw akustycznych no z tych $srodkoéw bedziemy finansowac.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje¢ bardzo. Otwieram dyskusje. Kto z Panstwa chce zabra¢ glos w dyskusji? Bardzo
prosz¢ Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydencie!

Ja mam pytania jeszcze z komisji bo nie uslyszalem jeszcze odpowiedzi chodzi o
krétkoterminowe dzialania, pytatem o realno$¢ tych inwestycji poniewaz mamy wilasciwie
koniec 2009 roku 1 jest to dziatanie krotkoterminowe Plac Centralny notabene Reagana 250
tysiecy w 2010 roku 1 mam pytanie czy to jest juz planowany i w budzecie czy to si¢ znajdzie
to jest pierwsze pytanie. Drugie pytanie rowniez z tych dzialan Al. Andersa na odcinku od Al
Przyjazni do Placu Centralnego im. Reagana, ograniczenie tonazu, egzekwowanie ograniczen
predkosci 1 interesuje mnie tu po prostu wydatek, ale zarazem co pod tym si¢. Kryje Policja,
Straz Miejska 295 tysiecy, na czym to zadanie bedzie polegac. I ostatnie pytanie Pani
Dyrektor potwierdzila, ze faktycznie jest tylko wzmianka o tym, ze likwidujemy hatas bo tutaj
dominuje problem hatasu od transportu i komunikacji natomiast ja pytalem o hatas innej
natury w szczego6lnosci przyktad ,,Kefirka” w Nowej Hucie gdzie mieszkancy mieszkaja w
budynku gminy no 1 jest wynajmowany bezumownie juz chyba ze dwa lata lokal, ktory jest
ucigzliwy dla tych mieszkancow, sa przekraczane normy no 1 nic si¢ nie dzieje z tym, dwa
lata mieszkancy si¢ mecza, w rgkach wszystko gminy bo jest to gminny lokal, gmina
wynajmuje 1 gmina ma mozliwo$¢ jakiego$ tutaj oddziatywania i nie walczy si¢ z tym
hatasem. A jeszcze dodam ja wiem, ze sprawa jest w toku ale sprawa w toku jest w sposob
nieuczciwy poniewaz informuje si¢ wlasciciela o tym, ze bedzie kontrola, on wytacza
wszystkie urzadzenia ucigzliwe, nie wiem chlodzi jako§ woda, mozna sprawdzi¢, ze ilos¢
wody nagle wzrosta gwattownie 1 wszystko jest ok. no okaze si¢, ze nie ma problemu a on na
drugi dzien wlacza urzadzenia i mieszkancy dalej beda z ta ucigzliwoscig zyli. W zwiazku z
tym mam pytanie jak ten problem zostanie rozwigzany, ja wiem, ze jest wigcej problemow
takich w Krakowie, to nie jest jeden problem. I wydaje mi si¢, ze tu powinno by¢ jakiej$
podejscie metodyczne do tej sprawy, nie wiem uchwata, czy jaki§ sposob ten procedowania
powinien by¢ precyzyjniejszy. Dziekuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Kto z Panstwa jeszcze chce zabra¢ glos w dyskusji? Bardzo prosze Pan
Radny Osmenda.

Radny — p. L. Osmenda

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Ja jedno krotkie pytanie poniewaz swego czasu zwracali si¢ mieszkancy z prosba o badanie
natezenia dzwigku wzdhluz na przyktad ul. Westerplatte, przejezdzajace tramwaje no
utrudniajg im zycie mam do Pani Dyrektor ogromng prosbe czy takie badania byty robione 1
jaki jest wptyw tej ztej, nazwijmy to zlej czy tez juz zniszczonej infrastruktury torowej na
zwigkszanie hatasu i to w zasadzie tyle.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny WozZniakiewicz.
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Rady — p. J. Wozniakiewicz

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Ja si¢ ogromnie ciesze, ze powstat ten projekt wreszcie bo jego przygotowywanie trwato dos¢
dtugo no 1 mozna o nim powiedzie¢, ze dziatania jakie tam sg przewidziane na pewno nie s3
do konca satysfakcjonujace chcielibySmy aby bylo ich wigcej 1 by byly przewidziane w
krétszym okresie czasowym, a wiem o czym mowie bo do mnie tez jako Radnego Miasta,
jako do przewodniczacego dzielnicy naptywajg rdzne prosby mieszkancoéw i1 prawie kazdy
mieszkajacy przy ruchliwej ulicy chciatby aby mu wybudowano ekrany. Ale przez ostatnich
kilka lat na wszystkie takie prosby odpowiadano, ze w zasadzie na razie nic nie wiadomo bo
jest opracowywany wiasnie ten plan 1 po jego uchwaleniu bedziemy wiedzieli na czym stoi.
No 1 plan jest jaki jest, nie do konca satysfakcjonujagcy cho¢ uwazam, ze dobry ale
przynajmniej mieszkancy beda wiedzieli czego si¢ mogga w najblizszych latach spodziewac ze
strony wladz miasta jezeli chodzi o ochrong¢ przed hatasem. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Kto z Panstwa jeszcze chce zabra¢ glos? Bardzo prosze Pan Radny Pietrus
po raz drugi.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Chciatem jedng sprawe podnies¢ bo ta sama sprawa rozne wyglada w zaleznosci jak
wygodnie jest méwi¢ chodzi o PGO, oczywiscie nieaktualny tutaj wspomniany ale mowie o
tym w ostatniej dyskusji uchwalanego PGO, ktoére niedawno zesmy brali udziat w dyskus;ji i
tam nie bylo zadnego problemu jezeli chodzi o Zaklad Demontazu Odpadow Gabarytowych
w osiedlu natomiast tutaj faktycznie podnosi si¢ to co ja méwitem w ramach tego PGO, ze
jest to znaczna ucigzliwos¢, ze jest to bez sensu budowac ten zaklad miedzy osiedlami, 30
metrow od najblizszej zabudowy mieszkalnej na terenie bazy MPO, Ze najlepiej tg baze MPO
Juz zacza¢ mysle¢ przenosi¢ a nie zostawia¢ w takim miejscu gdzie by¢ moze dziatke trzeba
naby¢ jaka$ na obrzezach inng i1 pozby¢ ucigzliwos¢, ktora zostala stworzona, a teraz
mieszkancom robi si¢ ten zaktad na terenie bazy MPO. Dodatkowo obok si¢ zbiorczy punkt
buduje, za ci mieszkancy maja znowu cierpie¢. I no tutaj jest potwierdzenie tego co ja
moéwitem w ramach dyskusji na PGO, propozycja Pana Prezydenta to potwierdza. Dzigkujeg.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Kto z Panstwa jeszcze chce zabra¢ glos w dyskusji? Nie widze zgloszen.
Zatem zamykam dyskusje. Bardzo prosze projektodawce o odpowiedz na pytania.

Dyrektor Wydzialu Ksztalcenia Srodowiska — p. M. Mrugala

Znaczy odpowiadajagc na pytanie to moze powiem tak, najpierw odpowiadajagc Panu
Lukaszowi Osmendzie mianowicie tak, nie byly robione ekstra badania jesli chodzi o emisje
hatasu od tramwaju na Westerplatte jezeli robi si¢ mape akustyczng 1 tam mamy tg
inwentaryzacje, robi si¢ kilkadziesigt punktow na terenie Krakowa a potem jest to juz
modelowanie matematyczne jak wyglada ten hatas. Jest powieszona w internecie, w
Biuletynie Informacji Publicznej w tym dziale mapa akustyczna mozna zobaczy¢ natomiast
przy remoncie torowisk na pewno tam gdzie mamy do czynienia z ponadnormatywnym
hatasem o linii tramwajowych mozna prébowac to zwalcza¢ no tymi metodami technicznymi
jakie sg. Natomiast odpowiadajac Panu Radnemu Pietrusowi. Tu trzeba rozdzieli¢ dwie rézne
rzeczy mianowicie tak, w przypadku ,Kefirka” mamy do czynienia z instalacjg. Jak Pan
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Radny tu przeczytalby sprawozdanie z konsultacji spotecznych gdzie byty robione ankiety —
ankietyzacja spoleczenstwa 1 jasno spoleczenstwo nasze niezaleznie od wszystkiego
wypowiadalo si¢, ze najwickszg ucigzliwoscig dla nich jest hatas komunikacyjny, nie hatas
tzw. komunalny czy na przyklad hatas pochodzacy od tego typu instalacji 1 urzadzen. Sg
instrumenty prawne w naszym Urzedzie, Prezydent ma takie mozliwosci, ktore sa rOwniez w
naszym wydziale, ze mozna wyda¢ decyzje na ograniczenie halasu co z kolei ta decyzja
podlega potem kontroli przez Wojewoddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska. Ja chciatam
zwroci€ tylko uwage na fakt, ze nie Prezydent Miasta jest organem, ktory wykonuje badania
hatasu, wykonuje Wojewodzkie Inspektor Ochrony Srodowiska o, ktore te badania my go
prosimy. Owszem jest taka procedura niestety, ze wczesniej si¢ zawiadamia kogo$, ze beda
takie badania wykonywane, ta procedura wynika z zapisu ustawy o funkcjonowaniu
Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska i tu jest caly problem. Niestety stuzby
ochrony srodowiska nie majg takich instrumentow prawnych, ze dziataja ja Sigal w stynnych
filmach amerykanskich wchodza, zamykaja, strzelaja, musza wczes$niej z wyprzedzeniem o
tym wiasciciela instalacji powiadomi¢, co wcale nie oznacza, ze nie mogg zazada¢ zeby
urzadzenia pracowaty na maksymalng swojag moc 1 wtedy zbada¢ jaka jest faktyczna emisja
tego hatasu. Tematem tak jak powiedzialam my si¢ zajmujemy mam nadziej¢, ze powoli
bedziemy go finalizowa¢ natomiast tu wchodzg dwa watki dlatego, ze organy ochrony
srodowiska, ktorym jest Prezydent Miasta dzialaja na zewnatrz obiektu, te agregaty sa
schowane w piwnicy, ktory majg okienka i czgs$¢ tego hatasu przez te okienka si¢ wydostaje.
Sprobujemy to zlikwidowaé. Natomiast jezeli bedziemy mie¢ do czynienia z hatasem, ktory
juz jest wewnatrz budynku to nie jest domeng stuzb prezydenckich jako ochrony srodowiska
tylko Panstwowego Inspektora Sanitarnego i1 wtedy Panstwowy Inspektor Sanitarny na
zgloszenie mieszkancow, o czym my, mieszkancy, ktérzy do nas przychodza informujemy, on
bada wtedy emisj¢ hatasu wewnatrz budynku i tam wydaje stosowne zalecenia i1 decyzje, stad
tu dziatanie moze by¢ dwutorowe ze wzgledu na to, ze no jakas mozliwos¢ wydostawania si¢
tego ponadnormatywnego hatasu przez te okienka jest. To dotyczy wszystkich instalacji i
urzadzen poniewaz zgodnie z prawem ochrony Srodowiska emisja musi si¢ zamkng¢ do
dziatki, ktory ma si¢ tytul prawny. Nie moze by¢ czego$ takiego zwlaszcza w takim
przypadku, ze ona wychodzi na zewnatrz i do tego sg te instrumenty, o ktérych wspomniatam.
Natomiast jesli chodzi ofert¢ inwestycyjng mianowicie zaplanowane te dziatania dotyczace —
to, o ktorych Pan Radny wspomniat mozna powiedzie¢ Nowej Huty sg konsultowane 1 byty
konsultowane, jest Pan Dyrektor Marcinko wigc ewentualnie jakie§ szczegdlty moglby panu
powiedzie¢ z Zarzadem Infrastruktury Komunalnej 1 Transportu i miedzy innymi czes¢ tych
zadan znajduje si¢ w ofercie kompensacyjnej, o ktorej no przed chwilg byta mowa. Natomiast
naszym staraniem jest zeby zadania, ktére w tym programie przyjmiecie znalazty si¢ w 2009
r. 1 w latach nastgpnych w budzecie, no bo jezeli nam braknie srodkoéw z jakich§ powodow to
bedziemy wtedy Komisji Europejskiej thumaczy¢ z nie zrealizowania w jakiej$ czesci tego
programu, ale najwazniejsze jest zeby ten program przyjety i zeby byt tak méwi prawo
ochrony srodowiska co 5 lat nowelizowany w sposob kroczacy dlatego, ze nie sta¢ zadnego
miasta w Polsce ani mozna powiedzie¢ zadnego miasta w Europie na to zeby w kilka lat
zlikwidowa¢ ponadnormatywny hatas, no z ktérym mamy do czynienia w tak poteznych
aglomeracjach. Wobec tego zadania inwestycyjne bgeda wprowadzane i1 prosba taka zeby
Panstwo przy uchwalaniu budzetu tez na to zwracali uwage. Druga rzecz jesli chodzi o
zadania, ktore sg zapisane w tej strategii krotkoterminowej o charakterze organizacyjnym, no
trudno sobie wyobrazi¢, ze obserwujac wyniki mapy akustycznej mamy do czynienia z
przekraczanymi normami hatasu w nocy, wynika to z predkosci, ktore osiggaja nasi
mieszkancy 1 moze nie tylko zbyt duza predkos¢ generuje zbyt duzy hatas. Normy na noc sg
normami nizszymi wobec tego kontrola Policji, kontrola Strazy Miejskiej w tym zakresie jest
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jak najbardziej wskazana wobec tego te pienigdze maja by¢ przeznaczone wilasnie na
kontrole, na zakup urzadzen, ktore beda shuzyly do kontroli 1 egzekwowania organizacji
ruchu, ktora zostanie wprowadzona dlatego, ze na czgs¢ z tych ulic wprowadzimy
ograniczenia jako Zarzad Infrastruktury Komunalnej i1 Transportu odpowiadajacy za
organizacj¢ ruchu wiasnie dotyczace ograniczen co do na przyktad tonazu. Ja jednej z komisji
Pan Dyrektor Marcinko razem Panem Dyrektorem Olewiczem do$¢ fadnie opowiadali
wilasnie o mozliwosciach w tej chwili, o przysziosciowych mozliwosciach egzekwowania
ograniczenia tonazu na cigzaréwkach bo niezaleznie od tego, ze one nam niszczg drogi bo sg
przecigzone to rOwniez tym przecigzeniem emitujg ponadnormatywny hatas jezeliby daloby
si¢ te wagi wraz z placami manewrowymi zrobi¢ a z tego co panowie dyrektorzy mowili jest
bardzo duza szansa, ze w przysztym roku na przyklad jedna taka waga z placem powstanie to
bedzie juz plus zebySmy mogli ewentualnie jakie$ efekty rowniez w postaci decybeli tam
pomierzy¢. Oczywiscie gdyby$Smy mieli wigksze mozliwosci finansowe mozna by bylo
wprowadzi¢ wigcej zadan natomiast no ja tu chyba nie musz¢ powtarzaé tej sprawy, ze
sytuacja budzetowa jest jaka jest wobec tego te 100 milionéw zlotych, ktore sg zaplanowane
na 4 lata gdybySmy w tych miejscach najgorszych tam gdzie te wskaznik ,,M” czyli
najwigksza liczba mieszkancow zagrozona ponadnormatywnym halasem no mogli czgsciowo
zlikwidowa¢ no wydaje si¢ by¢ realne 1 nie sg to jakie§ wyrdwnane $rodki cho¢ oczywiscie,
ze zycie pokaze, ale najwazniejsze jest to zebySmy przyjeli ten program 1 mogli si¢ rowniez
wythimaczy¢ przed Glownym Inspektorem Ochrony Srodowiska, ktory co roku bedzie zadat
sprawozdania z tego programu. Wigc nie jest to taki program, ze mamy ad hoc 1 mozemy go
wykorzystywac czy nie tylko bedzie zyl corocznymi sprawozdaniami zaréwno do Warszawy
jak w $lad za tym Glowny Inspektor sprawozdaje Komisji Europejskie;.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu 1 zgodnie z
paragrafem 36, ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek
na 13 pazdziernika 2009 r. godzina 15,00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 15
pazdziernika 2009 r. godzina 15,00. Nast¢gpny punkt obrad:

USTALEIE SIECI PROWADONYCH PRZEZ GMINE MIEJSKA KRAKOW
SAORZADOWYCH PRZEDSZKOLI 1 ODDZIALOW PRZEDSZKOLNYCH W
SZKOLACH PODSTAWOWYCH

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1312, pierwsze czytanie,
referowaé bedzie Pan Dyrektor Zadlo, jest pozytywna opinia Komisji Edukacji i Kultury
Fizycznej, bardzo prosz¢ Panie Dyrektorze.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Przedktadam Panstwu projekt uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie ustalenia sieci
prowadzonych przez Gmin¢ Miejskg Krakéw samorzadowych przedszkoli 1 oddziatow
przedszkolnych w szkotach podstawowych. Ja przypominam Panstwu Radnym, ze jest to
rutynowa uchwala, ktora corocznie Panstwu przedkladamy chodzi o to, ze w Polsce od trzech
lat istnieje obowigzek wychowania przedszkolnego, rocznego przygotowania przedszkolnego
1 ten obowigzek, kontrola tego obowigzku spoczywa na dyrektorze szkoty rejonowej, zeby ten
obowigzek egzekwowa¢ musimy okresla¢ sie¢ przedszkoli 1 oddziatow przedszkolnych, w
ktorych ten obowigzek ma wykonywaé. Stad projekt niniejszej uchwaly i1 jednoczesnie
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chciatbym rowniez tutaj do protokotu zglosi¢ dwie literowki takie btedy drukarskie w
zalaczniku do tego projektu uchwaty mianowicie w pozycji 77 gdzie mamy Samorzadowe
Przedszkole nr 119 tam po prostu brak literki ,,n” jest tylko ,r” w zwigzku z czym tu byt
prosit zeby przy publikacji to zostato poprawione 1 w pozycji 89 gdzie mamy Samorzagdowe
Przedszkole nr 133 tam po prostu si¢ pojawila gwiazdka zupelnie w sposdb nieuzasadniony
wiec nalezaloby tg gwiazde usungé. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje. Kto z Panstwa chce zabra¢ glos w dyskusji? Nie widze.
A zatem prosz¢ Panstwa stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36, ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek
na 13 pazdziernika, godzina 15,00, oraz ostateczny termin zglaszania poprawek na 15
pazdziernika na godzine 15,00. Nastepny punkt porzadku obrad:

UPOWAZNIEIE PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA DO ZACIAGANIA
ZOBOWIAZAN FINANSOWYCH PRZEKRACZAJACYCH ROK BUDZETOWY

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1306, pierwsze czytanie, referuje Atina
Kwasniak.

Dyrektor Biura Skarbnika Miasta — p. A. Kwasniak

Szanowna Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Radni!

Przedstawiam Panstwu projekt, ktéry upowaznia Prezydenta co zaciggania zobowigzan
przekraczajacych powyzej jeden rok budzetowy. Zgodnie z art. 195 ustawy o finansach
publicznych gmine obstuguje bank wybrany zgodnie ustawg o zamdéwieniach publicznych,
odbyt si¢ przetarg nieograniczony w zwigzku z tym bardzo prosz¢ o takie upowaznienie dla
Prezydenta warunki, ktore zostaly uzyskane w ramach przetargu jezeli chodzi o koszty
jednostkowe operacji sg lepsze niz byly poprzednio. To sg szacowane przez nas koszty jakie
mogg wystapi¢ w tych latach, o ktorych mowa w uchwale. Jezeli chodzi o obstuga rachunkow
bankowych Gminy Miejskiej Krakow tu chciatam podkreslic, ze to jest umowa, ktora dotyczy
obstugi bankowej nie tylko Urzedu Miasta ale i1 jednostek budzetowych Gminy Miejskie]
Krakow. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje. Bardzo prosz¢ kto z Panstwa chce zabra¢ glos w
dyskus;ji? Nie widzg. Zatem stwierdzam, ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu 1 zgodnie
z paragrafem 36, ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia
autopoprawek na 13 pazdziernika do godziny 15,00, ostateczny termin zglaszania poprawek
na 15 pazdziernika, godzina 15,00. Nastepny punkt obrad:

OKRESLENIE  WYSOKOSCI STAWEK PODATKU OD SRODKOW
TRANSPORTOWYCH

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1309, pierwsze czytanie, referuje Pani
Dyrektor Wotoch.

Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. C. Woloch

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

W imieniu Pana Prezydenta przedktadam pod obrady Panstwa projekt uchwaty wedtug druku
nr 1309 w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od srodkow transportowych, jezeli
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Panstwo przyjmiecie t¢ uchwale stawki dla srodkow transportowych beda obowigzywacé w
wysokosci jak w projekcie uchwaty. Prosze Panstwa chciatabym tutaj tylko zwrdci¢ uwage,
ze jezeli chodzi o stawki podatku od srodkow transportowych ich wysokosci wpisane jest w
program wspierania rozwoju matej 1 sredniej przedsigbiorczosci. Tam jak Panstwo pamigtacie
zgodnie z tym programem jest takie zastrzezenie, ze ta wysokos¢ stawek podatku od srodkow
transportowych do roku 2013 utrzymywana bedzie na poziomie jak w roku 2005 stad
generalnie te stawki nie wzrastaja niemniej jednak cze$¢ stawek, jak na razie tylko tytutem
awiza, cz¢s$C to sg tzw. stawki minimalne, ktora jest ksztaltowana wedtug kursu euro z dnia 1
pazdziernika moze ulec podwyzce jezeli kurs euro bedzie tam odpowiednio wysoki i
wszystko wskazuje na to, mySmy reszta takie symulacje juz poczynili niemniej jednak nie ma
jeszcze obwieszczenia Ministra Finanséw o wysokosci tych stawek w kilku, doktadnie w
czterech przypadkach te stawki bedg minimalne ale to niejako wymusza ustawa o podatkach
lokalnych te minimalne stawki bedg musiaty ulec podwyzce. Przy czym ja od razu nawet
jezeli nie sa to oficjalne wyliczenia jeszcze nie ma obwieszczenia Ministra FinansOw powiem
tylko to jest rzad wielkosci 72 zt w przypadku stawki wynoszacej na dzien dzisiejszy 2.480 zi
na przyktad za samochod cigzarowy, tam powyzej 29 ton w tej chwili ta stawka wynosi 2.480
zt bedzie o 28 zl wyzsza. W innym przypadku tam bedzie gdzie$ o 14 zt itd. I tak te stawki
beda musiaty 1 takg w formie autopoprawki tutaj Pan Prezydent przedlozy natomiast taka
moja prosba poniewaz obwieszczenia jeszcze nie bedzie prawdopodobnie tak jak patrzymy co
roku to obwieszczenie si¢ ukazuje ja bym poprosita jednak o wydtuzenie, 29 wystarczy to
powinny juz byc¢ tak gdzie§ w ostatnimi laty jak obserwujemy gdzie$ tam 15, 16, 20, tak moze
by¢ ogloszone to obwieszczenie 1 tutaj nie powinno by¢ zadnych problemow. Dopowiem
tylko jeszcze no gdybyscie Panstwo nie przyjeli tej autopoprawki to po prostu beda
obowigzywac stawki wynikajace z ustawy, ale tak jak powiedziatam wstgpne wyliczenia te
wzrosty sg dostownie symboliczne. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje¢ bardzo. Otwieram dyskusje. Kto z Panstwa chce zabra¢ glos w dyskusji? Nie ma
zgloszen. Zatem stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu i1 zgodnie z
paragrafem 36, ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek
na 29 pazdziernika 2009 r. godzina 15,00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 30
pazdziernika, godzina 15,00.

OKRESLENIE WYSOKOSCI STAWEK PODATKU OD NIERUCHOMOSCI

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1310, pierwsze czytanie, referuje Pani
Dyrektor Wotoch.

Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. C. Woloch

Szanowni Panstwo przedstawiam druga z uchwat okotobudzetowych w sprawie wysokosci
stawek podatku od nieruchomosci jezeli Panstwo przyjmiecie ta uchwale stawki te
obowigzywalyby od 1 stycznia 2010 roku. W uzasadnieniu prosze¢ Panstwa projektu tej
uchwaty chciatabym zwroci¢ uwage na kilka elementow. Generalnie na 19 stawek
odnoszacych do — tylez jest sktadnikow opodatkowania Pan Prezydent proponuje w 14
przypadkach aby stawek w ogole nie zwigksza¢. One pozostawalyby na poziomie roku 2009
a w zasadzie to jeszcze na poziomie uchwalonym przez Panstwa w 2007 r. poniewaz jak
Panstwo pamigtacie w poprzednim roku wolg Panstwa Radnych stawki nie byty zwigkszane.
W jednym przypadku stawka bedzie zmniejszona dotyczy to wyodrebnienia niejako stawki
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pod cmentarze, stawka tam wynositaby 7 groszy za 1 m2 wynika to z tego, iz generalnie
cmentarze, cmentarze parafialne zwolnione sg z podatku od nieruchomosci s3 ustawy o
stosunku panstwa do kosciota katolickiego. Natomiast no cmentarze komunalne wiadomo z
tego zwolnienia nie korzystajg 1 tutaj takie no minimalne obcigzenie ale znaczaco nizsze niz
dotychczas proponujemy. W czterech przypadkach stawek proponujemy podwyzki, to
wszystko w szczegdtach jest przedstawione w uchwale, w zataczniku do uchwaty. Prosze
Panstwa podwyzka stawek, ktora dotyczy, dotyczy tych podstawowych stawek takich
istotnych tez dla wielkosci ksztattowania si¢ dochodow z tytutu podatkow od nieruchomosci 1
wplyw na takg akurat a nie inng propozycj¢ ma fakt, iz porownalis$my, zreszta rokrocznie robi
si¢ te porownania ale w tej chwili poréwnaliSmy stawki przyktadowo trzy duze miasta
poréwnywalne z Krakowem 1 trzy gminy sgsiadujace z Gming Miejskg Krakoéw w tabelce do
uzasadnienia jest tam pokazane, ze jezeli chodzi o miasta, ktore tez oczywiscie w tych
podstawowych stawkach, ktore rownocze$nie proponujemy podwyzki tych stawek grunty
zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci, pozostale budynki mieszkalne, budynki zwigzane z
prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej w przypadku Warszawy, Lodzi 1 Poznania i
okoliczne Gminy Niepotomice, Michalowice, Wieliczka. We wszystkich tych gminach stawki
w tych sktadnikach opodatkowania sg na dzien dzisiejszy wyzsze niz w Krakowie. Wzrosty
stawek tam sg odpowiednio jezeli chodzi o grunty zwigzane z prowadzeniem dziatalno$ci
gospodarczej, jest to wzrost o 7 groszy, jezeli chodzi o grunty pozostale wzrost o 9 groszy,
przy budynkach mieszkalnych wzrost o 5 gorszy, 1,05 zt jezeli chodzi o dziatalnos¢
gospodarczg tam 46 groszy bedzie przy hipermarketach. Prosz¢ Panstwa jakby eksponujac
fakt wiasnie 1 porownujac to wysokos¢ stawek obowigzujacych w tych wybranych miastach i
w gminach sgsiadujacych analizowaliémy rowniez taki wplyw na rozwdj dzialalnosci,
przycigganie nowych inwestorOw 1 tutaj nie zauwazono jakby istotnych korelacji aby
wielkos¢ stawek w podatku od nieruchomosci jako$ specjalnie wptywata na inwestoréw.
Generalnie prosz¢ Panstwa to na co chcialam jakby szczegdlnie wyeksponowaé w
uzasadnieniu tej uchwaty teraz przedkladajac Panstwu projekt tej uchwaty Pan Prezydent
postanowit wskaza¢ rowniez takie wymierne skutki jakie bedzie mial wzrost tego podatku na
wzrost stawek podatku, a zatem i1 samego podatku obcigzenia podatnikdw, mieszkancow
Krakowa. 1 takie dwa przyktady, ktore powinny duzo tutaj powiedzie¢ mieszkanie 70-
metrowe to jest takie mieszkanie ani specjalnie male na pewno, takie przecigtne mieszkanie z
udzialem w gruncie wynoszacym 20 metrow jezeli za 2009 r. 1 2008 r. rOwniez ta stawka ten
podatek wynosit w skali roku 43 zt to w roku 2010 przy zalozeniu, ze ta uchwata zostalaby
podjeta w takim ksztatcie jak proponujemy ten podatek wyniodstby 49,10 zt rocznie czyli jest
to wigcej o 5,30 zt w skali roku. Zwazywszy na to, ze podatek ten platny jest w 4 kwartalnych
ratach no to rata bytaby wigksza o 1,30 zl w przypadku tego 70-metrowego mieszkania.
Budynek zwigzany z dzialalno$cig gospodarcza, te stawki zwigzane z dziatalnoscig
gospodarczg jak wiadomo sg wyzsze 1 taki tez przecigtny, tez pewnie ani maty, ani duzy 100-
metrowy lokal na dziatalno$¢ gospodarcza czy budynek zwigzany z dziatalnoscig gospodarcza
na 3-arowej dzialce wiasciciel, taki podmiot gospodarczy w roku 2009 pfaci podatek w
kwocie 2.066 zt w roku 2010 placitby 2.192 zl 1 znowu czyli wiecej o 126 zt w skali roku,
tutaj sg platnosci miesieczne jezeli chodzi o podatek od dziatalnosci od podmiotéw
gospodarczych czyli miesigczna rata bylaby wigksza o okoto 10 zt. Proszg Panstwa co bardzo
istotne dotychczas stosowana polityka podatkowa no zakladata co roku taki tagodny wzrost
na poziomie inflacji ale przedktadato si¢ réwniez na ubytki w dochodach budzetu gminy, tutaj
w uzasadnieniu do uchwaly podalismy tylko wybrane lata to jest pomigdzy rokiem 2007 a
2009 taczny ubytek w dochodach z tytutu tylko i1 wylacznie obnizenia stawek wynidst 54
miliony, odpowiednio za 2007 rok bylo to 15 milionow, za 2008 rok 14 milionéw, za 2009
rok juz 25 milionow. No gdyby tak si¢ stato, ze Panstwo nie przyjelibyscie tej uchwaty w
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wersji proponowanej 1 te stawki utrzymane zostalyby na tym poziom no to rok 2010
oznaczalby ubytek w dochodach z tego tytulu tak rzad wielkosci 30 .milionow. Dodam
jeszcze na zakonczenie, ze taka wedlug tak zaprojektowanych stawek — wptywu z tytulu
podatku od nieruchomos$ci w roku 2010 powinny wynies¢ 339 miliondéw zlotych, co oznacza
wzrost, tylko 1 wylagcznie moéwig o wzroscie z tytutu stawek o 16,5 miliona tak na okragtlo.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusj¢. Bardzo prosze¢ Pan Radny Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Szanowni Panstwo Radni!

Ja tylko stow na ten temat oczywiscie na samym poczatku powiem, ze jestem przeciwny
podwyzszaniu tych podatkow. I tylko tak, Pani Dyrektor stwierdzila, Ze podatek — stawka od
gruntu zwigzanych z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej miatby wzrosngé¢ tylko o 7
groszy 1 wydaje si¢ nieduzo. Natomiast dotychczas obowigzywat podatek 67 groszy, a
proponowane jest 74 grosze, czyli jak wezmiemy to procentowo jest wzrost o 10 %. Jesli
chodzi o grunty pozostale to tez tylko o 9 groszy ale faktycznie z 23 groszy na 32 groszy czyli
tak faktycznie prawie 50 %. I jesli chodzi o budynki mieszkalne tez wydawac by si¢ mogto,
ze niewiele bo o 5 groszy ale z procentowo z 56 na 61 to tez jest prawie 10 %. Suma sumarum
jest to dosy¢ drastyczny wzrost jesli wezmiemy i1 bedziemy to analizowa¢ pod katem
procentowym, a nie kwotowym. I jeszcze jedna uwaga tutaj, by¢ moze nie zrozumiatem ale
Pani Dyrektor powiedziata, ze gdybySmy nie przyjeli jako Rada Miasta Krakowa tejze
uchwaty to nastgpi ubytek w kwocie okoto 30 milionéw ztotych w budzecie. Trudno mi jakby
przyja¢ tego typu argumentacj¢ bo tak naprawde trudno powiedzie¢ o ubytku w momencie
kiedy tej uchwaty jeszcze nie ma 1 w tej chwili zadnego ubytku jeszcze nie ma bo jak
rozumiem nie ma tej uchwaly, zostaje ta stara, a wigc trudno zaktadaé, ze tu jest jakis ubytek.
Tak naprawde gdybySmy przyjeli ta uchwale to wtedy zostang zwigkszone wptywy o 3
miliony to jest chyba wlasciwsze stwierdzenie bo trudno nas, nie wiem, niepokoi¢ juz jakims$
ubytkiem, ktérego jeszcze nie ma i nie wiem czy bedzie. No suma sumarum ja apeluje i
namawiam Panstwa przeciwko tej uchwale 1 tez sam tak bede glosowat. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Kozdronkiewicz, a pdzniej Pan Radny Chwajot.

Radny - p. W. Kozdronkiewicz

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Szanowna Rado!

Ja w tym samym duchu réwniez jak moj przedmoéwca chciatem tu zwroci¢ uwage, ze
podniesie stawek od nieruchomosci jak 1 rowniez do poprzedniej uchwale, o ktorej Pani
Dyrektor méwita czyli od srodkow transportowych one jest podniesione w wyliczeniach euro,
tam sg zwolnione ja tylko chciatbym zwroci¢ uwage zeby Panstwo mieli jakby swiadomos¢ z
czego to bedzie wynikalo. Miasto zyska, czyli budzet Miasta zyska okoto 30 milionéw na
podatku od nieruchomosci, ale tam najwieksza grupa jest podmioty gospodarcze, to s3
piekarze, cukiernicy, czyli mamy chleb powszechny natychmiast te dwa podatki podniosa,
piekarze bedg musieli podnies¢ cen¢ bochenka chleba, bulek, weki itd. W zwigzku z tym to
mieszkancy dostang lupnia. Miasto zyska, znaczy budzet miasta zyska 30 milionoéw, a de
facto mieszkancy dostang podwojne opodatkowania jeszcze wtasnie poprzez podniesienie
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podatku od $rodkow transportu i od nieruchomosci bo ta grupa jest tutaj jakby najwigcej
dostaje w tej chwili najwigksza ta podwyzke. W zwigzku z tym poddaje pod rozwage, ze w
dobie kryzysu gdzie jest cigzko, gdzie mamy duzo hipermarketow, ktore zalewaja nas tanim
chlebem powinniSmy chroni¢ naszych przedsigbiorcow, tych malych 1 drobnych
rzemie$lnikow a my co robimy, a no nie chronimy tylko tup dowalimy im jeszcze podatek od
nieruchomosci, od srodkow transportu. Ja moéwig te firmy, te male firmy majg niestety sprzet
taki jaki maja, nie spelniajg norm Euro-2, Euro-3, Euro-4 wigc bedzie ten podatek wigkszy dla
takich tylko, ktorzy dysponujag dobrymi $rodkami. Wigc moéwi¢ jedno z drugim ma tu
powigzanie, jeden projekt uchwaty, drugi projekt uchwaty bedzie znaczaco oddziatywat na
ceny na rynku krakowskim czyli mieszkancy zaplacg za podniesie tych dwoch. Wiec w
zwigzku z tym prosze Panstwa nawotuje z obydwoma uchwatami przeciw. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Chwajol.

Radny- p. J. Chwajol

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Panstwo Radni!

Chcialbym z uwaga zwréci¢. Cheiatbym powiedzie¢ tak zwracam uwage w tym projekcie, ze
zostaty utrzymane pewne preferencje dla pewnych branz i to jest na plus tej uchwaty druku
1310 i one sg niezmienione w stosunku do roku ubiegtego. Pod zastanowienie poddaje inne
przyktady, czy 7 groszy za podwyzke 1 m2 gruntu przy dzialalnosci gospodarczej to jest
mato, czy duzo bo trudno tu w tej chwili wyrokowa¢ niemniej ta podwyzka istotne jest jak
rowniez znajdujmy takg pozycje przy dziatalnosci gospodarczej w zakresie kultury fizyczne;j
gdzie zostalo utrzymane co prawda 23 groszy od 1 m2 ale tutaj tak dalej mozna wyczytac, ze
na przyklad pole golfowe to te 23 grosze to tworzy powazng na pewno pozycje. Wiec
reasumujac na plus znajduje to, ze zostaly pewne branze na poziomie roku ubieglego,
podwyzka ogdlna w dziatalno$ci gospodarczej te 7 groszy od metra kwadratowego na pewno
pod rozwage Panstwa Radnym. I chcialbym powiedzie¢, ze te 35 milionow, ktore miasto
zyska na podwyzce podatkow od nieruchomos$ci wpisuje si¢ w pewien taki zamysl, ktory
bytby konkluzja mojej wypowiedzi. Prosze zwroci¢ uwage najpierw mieli§my podwyzke cen
za lokale uzytkowe, potem mieli§my podwyzke za uzytkowanie wieczyste i to byty bardzo w
niektorych miejscach istotne podwyzki no 1 teraz mamy taka umiarkowana, ktora okreslmy
kwote wzrostu 35 milionéw podwyzke w podatku od nieruchomosci. Czyli kto$ patrzac z
boku, no powie, ze miasto rzeczywiscie reaguje na kryzys podwyzszajac podatki. Czy sg inne
drogi? No oczywiscie mozna sprzedawa¢ w wigkszym stopniu lokale uzytkowe, w wiekszym
stopniu dzialki, nieruchomosci no zeby miasto mialo wptywy do budzetu niemniej sygnat,
ktory delikatnie tutaj dajemy zwigkszajac obcigzenia dzialalnoSci gospodarczej jest
niepokojgcym sygnatem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Ko$mider.

Radny- p. B. KoSmider

Prosze Panstwa znaczy to jest taka bardziej skomplikowana decyzja niz na pierwszy rzut oka
si¢ wydaje bo z jednej strony mamy oczywiscie ewentualny znaczny, moze nieznaczny ale
jaki$ tam wzrost dochodow budzetu, ktéry to wzrost sytuacji ogdlnego kryzysu jest bardzo
znaczacy bo za chwile bedziemy to cigé, prawda, czyli to oznacza albo tam, nie wiem,
wyremontowanie jakichs$ ulic albo szkol, albo jakie§ okna, albo jakie$ tam inne rzeczy i to jest
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jedna strona 1 to jest tak, ze to sg podatki od marketow, od huty, od réznych rzeczy, roznych
duzych przemyslowcow, ktérych sta¢ na tego typu podatek. Ale z drugiej strony mamy
wyjecie z kieszeni krakowskich, osob, moze osob fizycznych mniej ale przede wszystkim
przedsiebiorcow kwoty rzedu 30 par¢ milionow zlotych, ktora moze w skali globalnej nie jest
znaczna ale moze by¢ przyczynkiem do tego zeby podwyzszaé oplaty, podwyzsza¢ no ceny
dobr, ktore sie daje. W takiej sytuacji optymalnym rozwigzaniem, cho¢ nie wiem dobrym
znaczy w naszym kontekscie 1 nad tym warto si¢ zastanowi€ 1 tu proponuje dyskusj¢ na ten
temat jest ustalenie tych, ktérych chcemy chroni¢ przedsigbiorcow — znaczy inaczej, ktorych
obcigzenie tego typu podatkami, czy wigksze obcigzenie wptynie na ceny, wptynie na ceny
dobr itd. Natomiast w stosunku do innych zostawienie tej troch¢ wyzszej stawki znaczy, bo
jakby trzeba si¢ zastanowi€ czy jest sens zastosowac tg samg relacje do wszystkich no 1 to jest
tak naprawde dylemat, ktory musimy tutaj rozstrzygna¢, z jednej strony mamy pienigdze dla
miasta, niewatpliwie na wazne rzeczy, z drugiej strony pienigdze zostaja w kieszeniach, czy w
rekach przedsigbiorcoéw no wariant trzeci, mamy jakie$§ pienigdze, nie te najwicksze ale tez
mamy tez mamy pewng selektywng preferencje dla tych, ktorzy sobie najmniej z tym daja
rad¢. Przy czym wezcie Panstwo pod uwage dotyczy to przedsigbiorcow, ktorzy sa
wiascicielami nieruchomosci, nie tych ktoérzy wynajmuja bo ci, ktérzy wynajmujg maja to w
czynszu i oczywiscie ten czynsz wtedy tez ulegnie wzrostowi. Podsumowujac mysle, ze warto
si¢ nad tym zastanowi¢ cho¢ osobiscie wolatbym zeby Krakow stynat z niskich podatkow
poniewaz to jest wazne zeby tez taka informacja Krakowowi oplaca si¢ mie¢ niskie podatki
cho¢ z tego co Panstwo tu prezentowali wynikalo, ze takze w gminach, ktore sg wyzsze
podatki przedsigbiorczo§¢ w sumie niezle si¢ ma. Podsumowujac proponuje zastanowic si¢
tez nad takim selektywnym wariantem cho¢ méwie gdybym miat wybiera¢ skrajny to blizej
mi jest ten z niskim obcigzeniem obywateli. Dziekuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy kto§ z Panstwa jeszcze chce zabra¢ glos w dyskusji? Nie widze
zgloszen. Zatem proszg Panstwa bardzo prosze o odpowiedz.

Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. C. Woloch

Prosze Panstwa ja bym tak odpowiadajagc moze ogdlnie to co wielokrotnie Pan Skarbnik
mowi jako, ze to jej moj przetozony to no z cyframi si¢ nie dyskutuje od tego byt zaczeta.
Natomiast tak chciatabym zwrédci¢ uwage tutaj Pan Radny Gilarski oczywiscie, ze mozna
pokaza¢ wzrost w groszach, w procentach, jeszcze w inny sposob. Pokazatam réwniez jak
przeklada si¢ to na obcigzenie no przecigtnej rodziny, ktéora mieszka w 70-metrowym
mieszkaniu, przecigtnego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg takze tutaj czy to si¢ pokaze
w groszach, czy to si¢ pokaze w procentach ma no nie takie istotne znaczenie. Natomiast
najistotniejsze jest to 1 tutaj nawigze juz akurat do wypowiedzi Pana Radnego Ko$midera, ze
rzeczywiscie jestesmy jezeli chodzi o obcigzenia podatkami lokalnymi miastem no juz chyba
w tej chwili jednym z tanszych, przy czym te symulacje w zasadzie, znaczy nie symulacje w
zasadzie tylko te porownania, ktoére pokazujemy to prosz¢ zauwazyc¢, ze to sa te porOwnania
rok 2009. Tam, w tamtych gminach te stawki wzrosng, u nas jezeli Panstwo wolg bedzie
pozostawi¢ ich na tym samym poziomie to one bedg rzeczywiscie, bedziemy jednym jezeli
chodzi o obcigzenia podatkowe podatkami lokalnymi najtanszym miastem. I Pan Radny
Kozdronkiewicz tutaj wyrazit swoje zaniepokojenie, ze od razu za chleb, za wszystko
bedziemy - prosze zwroci¢ uwage w tej uchwale, zreszta od lat, no nie wiem, pigciu, szesciu
jak nawet nie dluzej akurat branza zajetych na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej; w
zakresie produkcji wyrobow piekarniczych, cukierniczych, migsnych czyli ta podstawowa
spozywcza jest chroniona. I to przy okazji od razu jezeli — tak to jest nizsza stawka, to jest
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niewiele to jest okoto chyba 60 % stawki maksymalnej z poprzednich takze to jest chronione
natomiast, no moze nie jest w tej chwili dyskusja nad podatkami od $rodkéw transportowych
ale tamte wzrosty o 72 zt jezeli od 2005 r. kto$ za samochod cigzarowy, mowi¢ najci¢zszy na
ten juz powyzej 29 ton placi tam 2,5 tysigca a teraz bedzie ptacit 72 zt to chyba nie jest to, no
tylko to sa te przypadki wzrostow, to tak gwoli wyjasnienia. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Kozdronkiewicz.

Pan Radny — p. W. Kozdronkiewicz

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Pani Dyrektor no niestety nie moge si¢ z panig zgodzi¢ ze wzgledu na bardzo prosty
rachunek. Pani tu przytacza stupki, przytacza pani poréwnania do miast, tak widziatem te
shupki 1 porownania do miast ale pordwnujemy si¢ do miast, ktore gospodarczo stoja wyzej
od nas, bo poréwnanie si¢ do Poznania to przepraszam tradycje méwi¢ juz wiekowe
gospodarcze w Poznaniu sg bardzo wysoko zaawansowane 1 zrownujemy si¢ do tej pozycji
do Poznania, czy do sytuacji rowniez Wroclawia 1 Warszawy. Ja chce popatrze¢ na to, ze
przez podatki, o ktérych pani méwi przez szereg lat w ogole byly nie podnoszone, potem
poszly w gore 1 w tej chwili w dobie kryzysu przerzucamy to na mieszkancéw, bo naturalnym
cigzarem tego co w ostatnich dwoch latach dzieje si¢ w Krakowie w podmiotach
gospodarczych to byty bardzo wysoki czynsze. Pani Dyrektor moze si¢ ze mng zgadzaé ze
mng lub nie zgadza¢ ale ja mam dokladne analizy od piekarzy, ktorzy wynajmujg 1 sg
wlascicielami 1 koszty sg niewspotmierne. Koszty, ktore potem oni im musza przerzuci¢ no
albo chcg utrzymaé¢ swoich pracownikow czyli na tym samym poziomie im placi¢ to musze
podnies$¢ ceny produktu 1 posrednio to co powiedziata pani tutaj, ze nie chce odpowiedzie¢ bo
nie jest to dyskusja do tego, ja nie mogltem w tym momencie podejs¢ jak byta dyskusja o
srodkach transportowych to ona 1 réwniez jest posrednim podatkiem drugi, ktory tupnie. Ja
powiem tak ciesze¢ z tego, ze dwie porcje, czyli tych normalnych czyli jakby wychodzimy do
panstwa ekologicznego czyli wprowadzamy normy euro, tak powinno by¢ ale nie mozemy
dwoéch podatkéw bo to przeniesie 1 obcigzy budzet zwyklego mieszkanca, 7 groszy, tu 10
groszy, tam 15 1 5 ztotych. W budzecie przecigtnego mieszkanca podstawowej rodziny to ta
suma tych wszystkich podatkow, ktore posrednio dostang inne podmioty uzbiera si¢ do
niebagatelnej kwoty. Prosze popatrze¢ ile w tej chwili z pomocy spolecznej w ostatnim
okresie pot roku tylko o ile si¢ zwiekszylo w MOPS pomoc z tytutu wtasnie tego, ze stracono
pracg, sa niskie dochody a wszystko idzie w gorg. Czy my dla 30 tylko milionow, ja
rozumiem Pana Przewodniczacego Kos$midera, ktory méwi, ze potrzebne jest bo trzeba
wyremontowac¢ kolejng droge, tak, zgadzam si¢ z tym tylko pytanie czy gmina ma by¢
agresorem 1 tupi¢ swoich mieszkancow? Czy w momencie gdy bedzie dobra prosperita ja
bym, powiem tak nie oponowatbym, rok czy dwa lata temu nie oponowalem. Nie, nie
oponowatem wtenczas o podniesieniu podatkow o byla prosperita szty pensje w gore,
rozwijata si¢ dzialalno$§¢ gospodarcza, a dzisiaj mamy zahamowanie 1 spadek a my
podnosimy, on to jest w moim odczuciu nichumanitarne 1 dlatego musiatem si¢ odnies¢ do
pani stow. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z Panstwa chce zabra¢ glos? Nie widze. Czy Pani Dyrektor
chce zabra¢ glos? Bardzo prosze, no w kazdej chwili.
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Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. C. Woloch

Jedno tylko chcialam jeszcze wlasnie Panu Radnemu Kozdronkiewiczowi piekarzy nie
podnosimy, nie podnosimy w ogodle jezeli chodzi o stawke zarowno budynki jak 1 grunty
zajetych na prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej w zakresie produkcji wyrobow
piekarniczych, cukierniczych, migsnych tyle tylko, nie podnosimy tej stawki.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. W ten sposdéb zakonczyliSmy pierwsze czytanie. Ustalam termin
wprowadzenia autopoprawek na 13 pazdziernika godzina 15,00, ostateczny termin zgtaszania
poprawek 15 pazdziernika, godzina 15,00. Przechodzimy do kolejnych drukow, druk 1315-R

REZOLUCJA DO WOJEWODZKIEGO SADU ADMINISTRACYJNEGO W
SPRAWIE PRZYSPIESZENIA ROZPATRZENIA SKARGI MIASTA KRAKOWA NA
DECYZJE KOLEGIUM REGIONALNEJ IZBY OBRACHUNKOWEJ W SPRAWIE
OPLATY MIEJSCOWEJ

Jest to projekt Komisji Sportu 1 Turystyki, Pan Radny Bystrowski referuje, bardzo
prosze.

Radny — p. P. Bystrowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Krotko tylko przypomne histori¢ optaty miejscowej w Krakowie. Od 2007 roku wiacznie
Krakéw pobierat takg oplate od turystow, ona opiewa w wysokosci okoto 2 zt za pobyt
powyzej jednej doby w Krakowie z tego tytutu miasto otrzymywato okoto 2 miliony ztotych
rocznie dochodu. Ta oplata byta catkowicie neutralna dla mieszkancow Krakowa, ponosili ja
turysci w kwocie raczej mato odczuwalnej dla nich. Inkasentami tej optaty miejscowej byli
hotelarze krakowscy, ktorzy raczej dosy¢ chetne tg optate pobierali w imieniu miasta od
turystow. W styczniu 2008 r. Rada Miasta przeglosowywata uchwale o oplacie miejscowej to
przeglosowywanie mialo zwigzek z ods$niezeniem listy inkasentoéw czyli tych hotelarzy.
Regionalna Izba Obrachunkowa uchylita t3 nasza uchwalg, Rada Miasta Krakowa odwotata
si¢ od tego wniosta skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego, ten skarge odrzucit
w zwigzku z tym nastgpito odwolanie do Naczelnego Sadu Administracyjnego i ten dnia 9
lipca br. swoja uchwata postanowit sprawe skierowa¢ ponownie do Wojewddzkiego Sadu z
wytycznym wydania opinii w tej sprawie. Szanowni Panstwo niniejsza rezolucja ma charakter
jedynie intencyjny no bo inaczej rzecz mowigc podkreslajgca znacznie tej sprawy dla Rady
Miasta Krakowa. Nie okreslamy tutaj, nie poddajemy wyraznego rozstrzygnigcia stanowiska
dla Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego, wyrazamy swoje glgbokie zainteresowanie tg
kwestig z uwagi dochody miasta. Jedna dygresja ta poboczna troche do tego niezaleznie od
rozstrzygniecia przez Wojewodzki Sad Administracyjny uwazam, ze prawo ustanowione
przez Sejm Rzeczypospolite] powinno by¢ w tej kwestii zmienione, to juz nie jest nie tylko
nasza jakby wylacznie sprawa ale wszystkich gmin na terenie Rzeczypospolitej poniewaz
powotujac si¢ na przyktad w Austrii, ktora od wielu czerpie powazne korzysci z turystyki jest
to po prostu przemyst turystyczny 1 ich regulacje moga by¢ dla nas w pewnym sensie
wzorcowe, tam kazda gmina moze taka optat¢ pobiera¢ niezaleznie od norm jakie ta gmina
spetnia. Czyli po prostu gminy, ktéry zyja z turystyki majg mozliwos¢ zwigkszenia swoich
dochodow z tego tytulu, tam taka optata wynosi okoto 1 euro za dzien pobytu, u nas to byto
tak w przyblizeniu powiedzie¢ 0,5 euro. Dlaczego Rio uchylito tg nasza uchwata, jaka byta
argumentacja. Argumentacja dotyczyla norm zanieczyszczenia powietrza jakie s3 w Gminie
Miejskiej Krakow, jest to kwestia dosy¢ relatywna bo w danym miejscu Krakowa to te normy
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moga by¢ wyzsze, w iInnym nizsze znaczy nie nam to ocenia¢ i spierac si¢ ale mysle, ze nasze
stanowisko Rady Miasta powinno by¢ jednoznaczne jezeli chodzi o dbatos¢, o dochody
gminy 1 uwazam, ze w przypadku niekorzystnego rozstrzygnigcia przez Sad mysle, ze
nalezaloby podja¢ kroki intencyjne do organdéw ustawodawczych Rzeczypospolitej Polskiej w
kwestii zmiany przepisOw ustawy tak, aby niezaleznie od tych norm zanieczyszczenia
powietrza, badz nie jednak kazda gmina na terenie Rzeczypospolitej mogla taka optate
pobiera¢ poniewaz jest to mimo wszystko znaczace zasilenie jej dochodoéw. Z grubsza to tyle
jesli chodzi o zreferowanie tej sprawy. Ja tylko nadmienia Wysokiej Radzie, ze zlozylem
poprawke do tresci rezolucji, ktora nieco porzadkuje to znaczy zamienia niektore z brzmienia
z decyzja na uchwate, z decyzja na postanowienie badz decyzji na uchwate, uchwate. Jest to
po prostu kwestia uscislenia nomenklatury uzywanej przez sagdownictwo tak aby byta zbiezna
z naszym tekstem rezolucji. Jedna zasadnicza zmiana to jest moja pomylka decyzja
Naczelnego Sadu Administracyjnego nie byla z dnia 8 lipca, ale z 9 lipca i to tez zostato tutaj
w teks$cie rezolucji zawarte. Dzigkuje bardzo 1 oczywiscie odpowiem na wszystkie pytania.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie nie ma zadnych opinii komisji. Otwieram dyskusj¢. Do glosu
pozwole ja si¢ zglosi¢. Zdecydowanie popieram tg rezolucje cho¢ mam $wiadomos$¢, ze
sadowe, czy w ogole no sadowe, prawnicze mtyny mielg bardzo wolno 1 jezeli nawet to
dzisiaj zrobimy, bo pewnie zrobimy to trzeba si¢ liczy¢ z tym, ze efekt tego bedzie na pdzng
wiosng przysztego roku bo takie sg terminy w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym, takie
sg terminy na przyktad w podobnej sprawie przy fasadach. Stad mysle, ze nic nie stoi na
przeszto zeby wespo6t z innymi gminami podjaé, czy takimi duzymi jak Krakow ale takze
innymi podja¢ tg sprawe w stosunku do Sejmu na okoliczno$¢ wlasnie zmiany zasad jakby
kwalifikowania oplaty bo to bardziej chodzi o kwalifikowanie. I to mysle, ze to jest jakby
kierunek bo oczywiscie, ze ta rezolucja jest zasadna natomiast méwig jej efekt bedzie dopiero
za pot roku, albo nawet nie, bo tak to mniej wigcej wyglada tyle w przyspieszonym trybie
trwajg procedury w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym. Tyle z mojej strony. Czy kto$
jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, iz Rada odbyta
czytanie tej rezolucji. Ustalam termin skladania autopoprawek na dzi§ na 18,15 ostateczny
termin zglaszania poprawek, dzi§ 18,20. No mysle, ze to wystarczy. Jedng poprawke juz
mamy zgloszona. Kolejna rezolucja:

REZOLUCJA W SPRAWIE PRZEKAZYWANIA PAMIATEK NA WYSTAWE 100-
LECIA HARCERSTWA W KRAKOWIE

Projekt Grupy Radnych, druk nr 1329-R, bardzo prosze¢ Pan Wojciech Hausner.

Radny — p. W. Hausner

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Ta rezolucja jest konsekwencja uchwaty rezolucji Rady Miasta Krakowa sprzed péttora roku j
przypomne, ze Rada Miasta przyjela patronat obchodami 100-lecia ruchu harcerskiego, ktore
maja miejsce mie¢ w przysztym roku i w kolejnym jak réwniez przyjeta rezolucje w sprawie
tworzenia Muzeum Ruchu Harcerskiego. Przygotowania do powolania tego muzeum
postepuja powoli aczkolwiek zaczynaja si¢ od dobrego momentu czyli najpierw od proby
zewidencjonowania kolekcji, ktora jest w posiadaniu migdzy innymi Muzeum Historycznego
Miasta Krakowa. Na przyszly rok jest przygotowywana przez to muzeum duza wystawa,
ktora bedzie bazowac z jednej strony na zbiorach i na kolekcji, ktorg juz muzeum posiada,
poniewaz jest §wiadomos¢ tego, ze duza ilo$¢ pamiatek, materiatow, historycznych fotografii
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znajduje si¢ w dyspozycji mieszkancow Krakowa stad ta rezolucja, ktora jest szczegdlnego
rodzaju apelem do mieszkancoOw aby przekazywali, badz wypozyczali muzeum te swoje
zbiory, pamiatki na cele tej przysztorocznej wystawy, prosze¢ Rad¢ Miasta o poparcie tej
rezolucji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. W tej sprawie nie ma zadnych opinii ani stanowiska Prezydenta. Otwieram
dyskusje. Pozwole sobie ja zglosi¢. Prosz¢ Panstwa Pan Hausner jeszcze tego nie
dopowiedziat, moze nie wprost powiedziat ale intencjg tej rezolucji jest to aby uzmystowic¢
mieszkancom, ktorzy sa wiascicieli tych pamiatek harcerskich, ze to samorzad jest, jakby to
powiedzie¢ gwarantem czy wypozyczenia, czy skladowania tych pamiatek. Gtéwnie chodzi o
wypozyczenie bo to jest chyba najczestsza formuta natomiast tez trzeba sobie jasno zdawacé
sprawg, ze wlasnie w Krakowie jest najwigcej tego typu rzeczy w Polsce znaczy tu si¢ zrobilo
troche zaglebie historyczne jezeli chodzi o tego typu rzeczy i wystawa w przyszitym roku ta
100-lecia harcerstwa bedzie wiasnie po to zeby no jakby w jaki$ sposob te rzeczy zachowac.
To tyle. Z tym oczywiscie nie wigza si¢ zadne dodatkowe $rodki finansowe bo Muzeum
Historyczne Miasta Krakowa wykonuje to w ramach swojej dziatalno$ci natomiast raczej
chodzi o zgromadzenie tego wiasnie przed tg wystawag po to zeby mozna bylo w sposéb
sensowny to eksponowac, to oczywiscie co bedzie potrzebne. Tyle z mojej strony. Czy kto$
jeszcze z Panstwa? Pan Radny Kocurek, bardzo prosze.

Radny - p, B. Kocurek

Pani Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Szanowni Panstwo Radni!

Ja mam pytanie do projektodawcow do kogo w ogdle jest ta rezolucja jezeli mozna wiedzie¢
bo mozemy na tej zasadzie, mozemy wilasciwie co dwa tygodnie przyjmowac rezolucje zeby
kto$ cos przekazywatl ale ja nie rozumiem jak mozna sktadaé rezolucje do mieszkancow
miasta Krakowa wydawalo mi si¢, ze do tej pory wszystkie rezolucje, ktore uchwalaliSmy
byly w jakiej$ konkretnej sprawie do Trybunatu, do Ministra, do Premiera, do Prezydenta do
wszystkich $wietych, do Platiniego 1 nie wiadomo jeszcze kogo ale byt jaki§ konkretny
adresat. Natomiast ja rozumiem, ze ta rezolucja zostanie przeglosowana 1 kazdy mieszkaniec
Krakowa dostanie ja do domu, do skrytki czy tez bedzie powieszona na stupach
ogloszeniowych jako obwieszczenie, jak to bedzie wygladalo. Ja po prostu kompletnie tego
nie rozumiem 1 nie widz¢ powodow w tej sytuacji zeby to przyja¢ no chyba, ze panowie radni
ciggle tylko punkty liczag w Gazecie Krakowskiej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze¢. Bardzo
prosze¢ Pan Hausner.

Radny — p. W. Hausner

Ja akurat punktow nie licz¢ bo kompletnie nie rozumiem tego co robi Gazeta Krakowska, ale
o juz jest jak gdyby inny watek. Tu jest wyrazny adresat jest to rezolucja skierowana do
mieszkancow Krakowa. Ja juz powiedzialem, Ze ta rezolucja ma charakter apelu, ktory
pokazuje po pierwsze, ze jest w Krakowie takie miejsce gdzie mozna te pamiatki
przekazywaé, nie wszyscy taka swiadomos$¢ majg, po drugie wyraznie pokazuje cel, dla
ktorego to jest zrobione bo to jest wystawa, ktora w przysztym roku jest przygotowywana i
bedzie organizowana wigc mysle, ze to jest bardzo jasne, to jest jedna rzecz. Druga rzecz to
rzeczywiscie na stupach nie bedzie wisiata, ani kazdy do skrzynki nie dostanie ale miasto
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Krakéw dysponuje takimi komunikatorami, ktére sg dla wszystkich mieszkancow jasne,
czytelne w zwigzku z tym na pewno ci, ktorzy sledza zycie miasta do tego dotrg wigc ja bym
si¢ nie obawiat o to, ze ci, ktorych to interesuje nie znajda tego. To jest rowniez taki sygnat na
co zwracatl uwage Pan Przewodniczacy Kosmider dla tych, ktorzy wiedza, ze jest wystawa
przygotowywana jest wyraznie sygnal, ze depozytariuszem tego wszystkiego jest Muzeum
Historyczne Miasta Krakowa, ktory jest gwarantem rowniez bezpieczenstwa. Doswiadczenia
historyczne tych osob, na ktorych nam szczeg6lnie zalezy czyli pokolenia juz odchodzacego
nie sg niestety najlepsze 1 dlatego taka gwarancja ze strony Miasta Krakowa jest potrzebna.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pani Marta Patena, bardzo prosze, to otwieramy drugg ture, bo juz pierwsza si¢
skonczyta ale bardzo prosze, no nie ma sprawy.

Radna — p. M. Patena

Znaczy ja chcialabym zapyta¢ o definicje tych pamiatek co to znaczy pamiatki harcerskie, czy
to jest na przyktad moje zdjecie w mundurku harcerskich, czy to jest co§ co mam, nie wiem
plakietke szczepu 1 jakie wagi to majg by¢ pamiatki, bo mysle, Ze niejeden mieszkaniec tez
bedzie. Jak to kazde? Kazde, no to trudno. Takze do wnioskow o to pytam.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Nie widze. Zamykam. Bardzo prosze
Pan Wojciech Hausner. Zamykam dyskusj¢. Pan Wojtek Hausner odpowie a potem bedziemy
mieli krotka przerwe organizacyjng 1 glosowania.

Radny — p. W. Hausner

Ja mysle, ze definicja pamiatek jest wyraznie okreslona przez muzealnikéw 1 w zwigzku z
tym dla nich jest to jasne 1 czytelne. Chciatem powiedzie¢, ze od kilkunastu lat w Muzeum
Historycznym Miasta Krakowa tak w cudzyslowie okreslane sg zbierane, kolekcja istnieje i
sktadaja sie na nig publikacje, dokumenty, fotografie, wspomnienia, materialy archiwalne, tak
naprawde to jest do$¢ jasno zdefiniowanie z tego punktu widzenia. Ci, ktorzy przekazywali do
tej pory te dokumenty 1 te pamiatki nie mieli probleméw ze zdefiniowaniem tego co moga
przekazac¢, odznaki 1 plakietki rowniez w tym si¢ mieszcza. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje¢ bardzo. Prosze Panstwa odbyliSmy czytanie projektu i zgodnie z odpowiednim
paragrafem ustalam wprowadzenia autopoprawek na dzi$, na 18,20, ostateczny termin
zglaszania poprawek dzi$, 18,25 1 ustalam. O bardzo prosz¢ w kwestii formalne;.

Radny — p. St. Zieba

Panie Przewodniczacy! Prosze Panstwal

Klub Platformy prosimy do sali Lea i1 prosza i 20 minut przerwy mysle, ze przyda si¢ ustali¢
jak glosujemy nie ma co ukrywac.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

To ja na wszelki wypadek ustale jezeli Panstwo pozwolicie poétgodzinng przerwe do godziny
18,45. Dobrze, czyli ustalam przerwe do godziny 18,45.
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Radny — p. St. Zieba

Bardzo prosze do sali Lea 1 Pana Rzecznika Dyscypliny aby byt uprzejmy radnych pozbierac.
Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Przerwa do 18,45.

PRZERWA /do 18,45/

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Prosze Panstwa rozpoczynamy ture glosowan. Ot6z prosz¢ Panstwa poddaje pod glosowanie
druk nr 1143 dotyczacy skierowania do Trybunalu Konstytucyjnego wniosku o stwierdzenie
niezgodnosci z Konstytucjag Rzeczypospolitej Polskiej 1 Konwencja o ochronie praw
cztowieka 1 podstawowych wolnos$ci niektorych przepisOw ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o
stosunku Panstwa do Kos$ciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej /Dz. U. z 1989 r. nr
29, poz. 154 ze zm./, niektorych przepisow ustawy z dnia 20 lutego 1997 r. o stosunku
Panstwa do gminy wyznaniowych zydowskich w Rzeczypospolitej Polskiej /Dz. U. z 1997 r.
Nr 41, poz. 251 ze zm./ oraz niektérych przepiséw ustawy z dnia 10 maja 1990 r. Przepisy
wprowadzajace ustawe o samorzadzie terytorialnym 1 ustawe o pracownikach
samorzadowych /Dz. U. z 1900 r. Nr 32, poz. 191 ze zm./. Jest to projekt Prezydenta Miasta
Krakowa. Ot6z proszg Panstwa wplynat wniosek o przeprowadzenie glosowania imiennego.
Whniosek ten zlozyli przedstawiciele Klubu PiS. A zatem prosz¢ Panstwa Komisja
Skrutacyjna. Zglasza si¢ Pani Patena, zglasza si¢ Pan Radny Kocurek 1 Pan Kozdronkiewcz.
Bardzo prosze.

Radna — p. M. Patena
Prosze Panstwa przeprowadzamy. Mozemy Pani Przewodniczaca? Przeprowadzamy imienne
glosowanie w sprawie zawartej w druku nr 1143 i bardzo prosimy Panstwa o glosowanie.

Pan Radny Bator Jakub - przeciw
Pan Radny Bobrowski Tomasz - 7a

Pan Radny Bystrowski Pawet - 7a

Pan Radny Chwajot Janusz -za

Pan Radny Federowicz Jerzy - 7a

Pani Radna Fijatkowska Grazyna - 7a

Pan Radny Franaszek Piotr - nieobecny
Pan Radny Franczyk Jan - przeciw
Pan Radny Garda Bartlomie;j - 7a

Pan Radny Gilarski Mirostaw - przeciw
Pan Radny Hausner Wojciech - przeciw
Pan Radny Harasimowicz Wiadystaw -za

Pani Radna Jantos Malgorzata -za

Pan Radny Kocurek Bartlomie;j - 7a

Pan Radny Kosior Bolestaw - przeciw
Pan Radny Kosmider Bogustaw - nie bierze udziatu w glosowaniu
Pan Radny Kozdronkiewicz Wojciech - przeciw
Pan Radny Maranda Stanistaw - przeciw
Pani Radna Migacz Katarzyna -za

Pani Radna Mirek-Mikuta Barbara -za

Pani Rada Lipiec Iga -za

Pan Radny Olszoéwka Dariusz - przeciw
Pan Radny Osmenda Lukasz - przeciw
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Pani Radna Marta Patena - za
Pan Piechowicz Daniel - nieobecny
Pan Radny Pietrus Wlodzimierz - przeciw
Pan Radny Pilich Jozef - przeciw
Pan Radny Potomski Jerzy - przeciw
Pan Radny Rachwat Stanistaw - przeciw
Pani Radwan-Ballada Malgorzata - przeciw
Pani Radna Sieja Elzbieta - 7a
Pan Radny Stoniowski Lukasz - przeciw
Pan Radny Stawowy Grzegorz - wstrzymuje si¢
Pan Radny Stelmachowski Marek - przeciw
Pan Radny Sularz Pawet - 7a
Pan Radny Sulowski Krzysztof - przeciw
Pani Radna Suter Marta - nieobecna
Pani Radna Tatara Agata - przeciw
Pan Radny Wiszniewski Piotr - przeciw
Pan Radny Wlodarczyk Zygmunt - nieobecny
Pan Radny Wozniakiewicz Jerzy -za
Pan Radny Zorski Pawet -za
Pan Radny Zigba Stanistaw - przeciw

Dzigkujemy.

Szanowni Panstwo glosowali§my w nastepujacy sposob:

Glosoéw za — 17

Glosow przeciw — 20

Glosoéw wstrzymujacych si¢ — 1
Niebiorgcych w glosowaniu — 1
Nieobecnych — 4

Rada Miasta Krakowa nie podje¢ta uchwaty wedtug druku 1143. Dzigkujemy.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje¢ bardzo. Przechodzimy do nast¢pnego punktu. Zmiany uchwaty nr LXVIII/900/09
Rady Miasta Krakowa z dnia 15 kwietnia 2009 r. w sprawie upowaznienia Prezydenta Miasta
Krakowa do zaciggania zobowigzan finansowych przekraczajacych rok budzetowy. Druk nr
1286, prosze Panstwa byta pozytywna opinia. Prosz¢ Panstwa chcialam zwroci¢ uwage, ze
wymagana jest bezwzgledna wigkszos¢ glosow w obecnosci co najmniej potoweg ustawowego

sktadu Rady. To jest 1286, to jest punkt 5 porzadku obrad. Prosze¢ Panstwa glosujemy.

Kto z Panstwa jest za?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?
Prosz¢ o wynik.

25 za
przeciw 2

wstrzymato si¢ 10 Radnych

Uchwala zostata przyjeta.
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Nastepna uchwata do podjecia — Lokalizacja salonu gier na automatach przy ul.
Mogilskiego 69A w Krakowie. Proszg Panstwa bardzo prosze o cisze. Lokalizacja salonu gier
na automatach przy ul. Mogilskiej 69A. To jest druk 1287. Byta poprawka Radnego
Wiodzimierza Pietrusa, a zatem prosz¢ Panstwa glosujemy poprawke.

Kto jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

19 za
przeciw 14
wstrzymalo si¢ 2

Poprawka zostata przyjeta. Glosujemy druk wraz z poprawka.
Kto jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

18 za
przeciw 13

Uchwala zostala przyjeta. Bardzo proszg. Proszg sprawdzi¢ czy jest zapisany glos
Pana Radnego Gardy. Dobrze. Pan Radny sobie zyczy wydruk, tak, calej uchwatly?
Glosowania nad uchwalg. Przepraszam bardzo Pana Gardy nie bylo w glosowaniach ani w
jednym, ani w drugim.

Prosz¢ Panstwa przechodzimy do nastgpnego projektu uchwaty — Uchwalenie
miejscowego planu zagospodarowania. Prosz¢? Wydruk Pan Radny sobie zyczy? Prosze
bardzo. Bardzo prosz¢ o wydruk glosowanie wedlug druku 1287 lokalizacja salonu gier.
Dzigkuje. A zatem prosz¢ Panstwa bardzo prosz¢ — uchwalenie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Wyciaze”. Prosz¢ Panstwa tutaj sg trzy poprawki
Pana Radnego Pietrusa. Glosujemy poszczegdlne poprawki. Prosze Panstwa jestesmy juz przy
Wycigzu. Glosujemy poprawke nr 1 Pana Radnego Pietrusa.

Kto jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Nadal nie dziata? Panie Radny prosz¢ zaglosowac, nie bedzie powtarzac.

Bardzo prosze o wynik.

15 za
przeciw 17
wstrzymujacych si¢ 2 glosy

Poprawka zostala odrzucona. Prosze Pafstwa zatem glosujemy drugg poprawke Pana
Radnego Pietrusa? Przepraszam bardzo wydruk. Dzigkuj¢ bardzo. Glosujemy poprawke nr 2
Pana Radnego Pietrusa?

Kto z Panstwa jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat?
Prosz¢ o wynik.

14 za

przeciw 17

nie brato udziatu w glosu 1

Poprawka zostata odrzucona. Nastepna poprawka nr 3 Radnego Pietrusa. Glosujemy.
Kto z Panstwa jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

13 za
20 przeciw

Poprawka zostata odrzucona. Prosze Panstwa glosujemy uchwate.
Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaty nr 1288?

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

32 za

przeciw 2

wstrzymujacy si¢ 1

nie brato udziatu w glosowaniu 1

Uchwala zostata przyjeta. Ja jeszcze zwracam si¢ do Pana Prezydenta o przygotowanie
1 przekazanie do Kancelarii Rady Miasta Krakowa w terminie do dnia 12 pazdziernika, do
godziny 12,00 uchwaly 1 zalacznikéw graficznych w formie papierowej 1 elektronicznej z
podzialem na sekcje do projektu uchwaty wedtug druku 1288.

Prosze¢ Panstwa przechodzimy do nastgpnego glosowania projektu uchwaty
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Sud6t Dominikanski” druk nr
1293. Mamy poprawki Pana Radnego Stawowego. Prosze Panstwa glosujemy poprawke Pana
Radnego Stawowego.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

23 za
przeciw 1
poprawka zostala przyjeta

Bardzo prosze poprawka Radnego Wiodzimierza Pietrusa.
Kto z Panstwa jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?
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Prosz¢ o wynik.

7 za
22 przeciw
wstrzymujacych si¢ 2 glosy

Poprawka zostata odrzucona. Prosze Panstwa glosujemy uchwate wraz z poprawka.
Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

37 za
wstrzymujacy si¢ 1 glos

Uchwala zostala przyjeta. Rowniez tutaj prosz¢ Pana Prezydenta o przygotowanie 1
przekazanie do Kancelarii Rady Miasta Krakowa w terminie do dnia 12 pazdziernika, do
godziny 12,00 uchwatly z przyjetymi poprawkami 1 zalacznikow graficznych w formie
papierowej i elektronicznej z podziatem na sekcje do projektu uchwaty wedtug druku 1293.

Nastepny projekt uchwaty prosze Panstwa w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,.Dolina Dlubni — Obszar sportu i rekreacji”.
Proszg¢ Panstwa tutaj mamy poprawki Pana Radnego Grzegorza Stawowego, ktora zostala
wycofana 1 poprawka Pana Radnego Pietrusa. Prosze¢ Panstwa glosujemy poprawke. Prosze
Panstwa poprawka nr 1 1 2 Radnego Pietrusa. Glosujemy poprawke 1.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

11 za
przeciw 20
wstrzymujacych sie

Poprawka zostata odrzucona. Poprawka 2 Pana Radnego Pietrusa.
Kto jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

9 za
przeciw 19
wstrzymujacych si¢ 1 glos

Poprawka zostat odrzucona. Prosz¢ Panstwa glosujemy druk.
Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Prosz¢ o wynik.
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30 za
0 przeciwnych
wstrzymujacy si¢ 1 glos

Uchwala zostata przyjeta. I jeszcze raz, uprzejmie prosz¢ Pana Prezydenta o
przygotowanie 1 przekazanie do Kancelarii Rady Miasta Krakowa w terminie do dnia 12
pazdziernika, do godziny 12,00 uchwaly z przyjetymi poprawkami i zalgcznikow graficznych
w formie papierowej i1 elektronicznej z podziatem na sekcje do projektu uchwaty wedhug
druku 1297.

Prosz¢ Panstwa nastgpna uchwata. Uchwalenie ,,Wieloletniego planu rozwoju 1
modernizacji urzadzen wodociggowych 1 kanalizacyjnych Miejskiego Przedsiebiorstwa
Wodociggdéw 1 Kanalizacji S.A. w Krakowie na lata 2009 — 2018. Jest to druk nr 1290, nie
mamy poprawek, glosujemy druk.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

30 za
0 przeciwnych
0 wstrzymujacych si¢

Uchwala zostata przyjeta.

Nastepny projekt uchwaty. Okreslenie wymagan jakie powinien spehniaé
przedsigbiorca ubiegajacy si¢ o udzielenie zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci w zakresie
ochrony przed bezdomnymi zwierzgtami oraz w zakresie prowadzenia schronisk dla
bezdomnych zwierzat. Prosze Panstwa poprawek jest brak, a zatem glosujemy druk.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

31 za
przeciw 0
wstrzymujacych si¢ 0

Uchwala zostata przyjeta.

Nastepny druk. Zmiany uchwaly Nr LX/77/08 Rady Miasta Krakowa w sprawie
Zintegrowanego Planu Rozwoju Transportu Publicznego dla Krakowa na lata 2007 - 2013.
Druk nr 1295. Mamy poprawki Radnego Pietrusa i Radnego Osmendy. Prosz¢ Panstwa
poprawka jest jedna Pana Radnego Pietrusa oraz 8 poprawek Pana Osmendy. Zatem prosze
Panstwa glosujemy poprawke Pana Radnego Pietrusa.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.
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11 za

przeciw 10
wstrzymujacych sie 1
21 — przepraszam

10 przeciw
wstrzymujacych sie 1

Poprawka zostala przyjeta. Prosze Panstwa glosujemy poprawki Pana Radnego
Osmendy. Poprawka pierwsza.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem poprawki pierwszej?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

27 za
przeciw 3
wstrzymujacy si¢ 1 glos

Poprawka zostala przyjeta. Poprawka nr 2. Glosujemy prosze Panstwa.
Kto z Panstwa jest za przyjeciem poprawki nr 21?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

26 za
przeciw 2

Poprawka zostata przyjeta. Glosujemy poprawke nr 3.
Kto z Panstwa jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

23 za
przeciw 2
wstrzymujacych si¢ 2 glosy

Poprawka przyjeta. Bardzo proszg.

Radny — p. L. Osmenda

Pan Przewodniczaca kolejne poprawki dotyczg juz jednego punktu mianowicie dopisuje si¢
kolejne zadania od poprawki 4 do poprawki 8 1 proponowalbym tu glosowanie w catosci te
poprawki.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Czyli poprawki pan proponuje 4, 5, 6, 7 1 8. Prosze chwileczke poczeka¢ bo system trzeba
wprowadzi¢. Mozemy? Prosz¢ Panstwa przystepujemy do glosowania poprawek 4, 5, 6, 71 8.
Kto z Panstwa jest za przyjeciem poprawki?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat?
Prosz¢ o wynik.

24 za
przeciw 1
wstrzymujacy si¢ 1 glos

Poprawka zostata przyjeta. Proszg Panstwa glosujemy uchwate wraz z poprawkami.
Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

28 za
przeciwny 1 glos

Uchwala zostata podjeta. I tak jak 1 poprzednio uprzejmie prosz¢ Pana Prezydenta o

przygotowanie 1 przekazanie do Kancelarii Rady Miasta Krakowa w terminie do dnia 12
pazdziernika, do godziny 12,00 zalgcznika z przyjetymi poprawkami i zalgcznikdéw
graficznych w formie papierowej i elektronicznej do projektu uchwaty wedtug druku 1295.

Prosze Panstwa — Udzielenie dotacji miejskiej instytucji kultury - Teatrowi ,taznia

Nowa” druk nr 1291. Brak poprawek, glosujemy druk. Przepraszam druk nr 1292.

Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

18 za

przeciw 15

wstrzymujacych sig¢

nie brato udzialu w glosowaniu 2 osoby

Uchwata zostata przyjeta. Prosze o wydruk. Dzigkuje bardzo.

Prosze Panstwa nastepny druk — Wyrazenie zgody Jednostce Wojskowe] Wsparcia

dowodzenia 1 Zabezpieczenie Wojsk Specjalnych im. gen. Augusta Emila Fieldorfa ,,Nila” na
nieodplatne umieszczenie herbu — zakonczyliscie panowie dyskusje nad drukiem?
Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa na projektowanym placie Sztandaru Jednostki.
Prosze¢ Panstwa wszyscy jesteSmy zmeczeni 1 ja tez 1 prositabym o wstrzymanie si¢ z
rozmowami. Na projektowanym placi Sztandaru Jednostki, druk nr 1285. Brak jest poprawek.
Prosze Panstwa glosujemy.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

39 za
przeciw 0
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0 wstrzymujacych si¢
Uchwata zostata przyjeta.

Prosz¢ Panstwa nastgpny projekt uchwaly — Zmiany w skfadzie Komisji Glownej
Rady Miasta Krakowa, druk nr 1298. Przypominam, ze jest uchwata w treséci takiej jak zostala
przyjeta przez prezydium, czyli propozycja aby jako cztonkowie 1 jako przedstawiciele Klubu
Platformy Obywatelskiej. Czy pan chce stucha¢, czy nie? Pan si¢ chcial spyta¢ kto bedziemy
tymi 2, ktorzy maja wstapi¢ jeszcze do Komisji Glownej. Prosz¢ Panstwa Pan Grzegorz
Stawowy 1 Pani Jantos.

Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

24 za

przeciw 4

wstrzymujacych si¢ 7 glosow

nie brato udziatu w glosowaniu 1 osoba

Uchwala zostata przyjeta.

Prosze Panstwa w tej chwili przejdziemy juz do uchwal, ktore maja by¢ odstgpione od
drugiego czytania. Prosz¢ Panstwa - upowaznienie Prezydenta Miasta Krakowa do
podejmowania 1 wykonywania w imieniu Gminy Miejskiej Krakéw czynno$ci zwigzanych z
realizacja zadania pn. ,Innowacyjny program nauczania ucznidw z zaburzeniami
zachowania” finansowanego w ramach Programu Operacyjnego Kapital Ludzki, Poddziatanie
3.3.4. Modernizacja tresci 1 metod ksztalcenia — projekty konkursowe, druk nr 1304. Prosze
Panstwa jest wniosek o odstgpienie od drugiego czytania. Glos za? Nie widze. Glos przeciw?
Nie widzg¢. Zatem prosz¢ Panstwa glosujemy.

Kto z Panstwa jest za wnioskiem o odstgpienie od drugiego czytania?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

36 za
0 przeciw
0 wstrzymujacych si¢

Whiosek zostal przyjety. Proszg Panstwa glosujemy uchwate.
Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

32 za

przeciwnych 0

wstrzymujacych 0

nie brato udziatu w glosowaniu 0
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Nastepna uchwata, prosz¢ Panstwa réwniez jest wniosek o odstgpienie od drugiego
czytania, glosujemy wniosek. Przepraszam bardzo. Glos ,,za”, glos ,,przeciw”? Nie widzg.
Przystepujemy do glosowania wniosku o odstgpienie od drugiego czytania.

Kto z Panstwa jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

35 za
przeciw 1

Whiosek zostal przyjety. Bardzo prosz¢ o wydruk. Dzigkuje bardzo. Prosze Panstwa
glosujemy druk nr 1305.

Kto jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw!

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

38 za
przeciw 0
wstrzymujacych si¢ 0

Uchwala zostata podjeta.

Nastepny projekt uchwatly rowniez wniosek o odstapienie od drugiego czytania. Glos
za, glos przeciw? Nie widze. Przystepujemy do glosowania wniosku.

Kto jest za wnioskiem o odstgpienie od drugiego czytania?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

25 za
przeciw 5
wstrzymujacych si¢ 2 glosy

Whiosek zostat przyjety. Glosujemy uchwale.

Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaty nr 13247
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

23 za
przeciw 0
wstrzymujacych si¢ 5 glosow

Uchwata zostata podjeta 1 zwracam si¢ do Pana Prezydenta z prosbg o przygotowanie 1
przekazanie do Kancelarii Rady Miasta Krakowa w terminie do dnia 12 pazdziernika, do
godziny 12 zalacznikow do uchwaly w wersji elektronicznej oraz papierowej w trzech
egzemplarzem z podpisem Pani Dyrektor na kazdej stronie.
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Prosze Panstwa — zmiana uchwata Nr II/11/06 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia
2006 r. w sprawie powotania Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego Rady Miasta
Krakowa, druk nr 1321. Jest wniosek o odstgpienie od drugiego czytania. Prosz¢ Panstwa
glosujemy wniosek. Przepraszam jeszcze kto z glosem za, kto przeciw? Nie ma.

Kto z Panstwa jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik?

26 za

przeciw 3

wstrzymalo si¢ 3

Whiosek zostat przyjety. Glosujemy druk.
Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

31za
przeciw 1
wstrzymalo si¢ 1

Uchwala zostata podjeta.

Prosze Panstwa moze zrobimy przerwe i Panstwo si¢ uspokoja, ja nie jestem w stanie
przekrzykiwa¢ was za kazdym razem. Juz cisza. Bardzo prosz¢ o cisz¢. Prosz¢ Panstwa -
Oferta Kompensacyjna dotyczaca realizacji Zaktadu Termicznego Przeksztalcania Odpadow
w Krakowie, jest to druk nr 1301. Jest wniosek o odrzucenie w pierwszym czytaniu zgloszony
przez Pan Pietrusa. Prosz¢ Panstwa glos za, glos przeciw? Nie widze. Zatem glosujemy
prosze Panstwa.

Kto jest za odrzuceniem w pierwszym czytaniu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

2 z7a
przeciw 20
wstrzymujacych si¢ 2 glosy

Whniosek zostal odrzucony. Zatem prosz¢ Panstwa. Prosze o wydruk. Po prostu
indywidualisci. Proszg¢ Panstwa zatem stwierdzam, ze Rada odbyta pierwsze czytanie 1 termin
wprowadzenia autopoprawek oglaszam na 13 pazdziernika 2009 r. godzina 15,00, ostateczny
termin zglaszania poprawek na 15 pazdziernika 2009 r. godzina 15,00.

Prosze Panstwa jest rezolucja do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w sprawie
przyspieszenia rozpatrzenia skargi Miasta Krakowa na decyzje Kolegium Regionalnej 1zby
Obrachunkowej w sprawie oplaty miejscowej. Jest to druk nr 1315-R, jest rowniez poprawka
do tego druku, ktora zostala zlozona przez Pana Radnego Bystrowskiego. Glosujemy
poprawke.
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Kto z Panstwa jest za przyjeciem poprawki?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

20 za

przeciw 1

wstrzymujacych si¢ 0

nie brato udziatu w glosowaniu 1 osoba

Poprawka zostata przyjeta. Glosujemy druk wraz z poprawka.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem projektu uchwaty wedtug druku nr 1315-R?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

18 za
15 przeciw

Rezolucja zostata przyjeta. Bardzo prosz¢ wydruk. Dzigkuje bardzo.

Przystepujemy do glosowania nad rezolucja w sprawie przekazywania pamigtek
harcerskich na Wystawe 100-1lecia Harcerstwa w Krakowie, druk nr 1329-R. Prosze Panstwa
jeszcze 2 minuty. Tutaj nie bylo poprawek, zatem glosujemy.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem rezolucji?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

31 za

przeciw 4 glosy

wstrzymato si¢ 0

nie brato udziatu w glosowaniu 0

Uchwala zostata podjeta.

Prosze Panstwa nastepny punkt:
OSWIADCZENIA I KOMUNIKATY

Bardzo prosze Pan Radny Bystrowski.
Radny — p. P. Bystrowski
Chciatem tylko oswiadczy¢, Ze juz nic mnie nie zdziwi, ze w przypadku rezolucji, ktora ma
konsekwencje doprowadzi¢ do zwigkszenia dochodow gminy bez tak naprawde obcigzenia
mieszkancoéw jest 15 gloséw przeciw ale w przypadku pamiatek harcerskich wszyscy glosuja

za. Dzigkuje bardzo, ale dzigkuje tym 18 osobom, ktore poparty ta rezolucje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Kocurek.
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Radny - p. B. Kocurek

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Radni!

Poniewaz to juz odbylo si¢ na naszym klubie radnych ale ja rOwniez chcialbym mam nadzieje
w imieniu pozostalych radnych wszystkich ztozy¢ najserdeczniejsze zyczenia naszemu
Zastepcy Przewodniczacego Panu Bogustawowi Kosmiderowi, ktory dzisiaj skonczyt 50 lat i
proponuje aby$Smy zaspiewali mu sto lat teraz wszyscy. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Czy sg jeszcze jakie$ oswiadczenia 1 komunikaty? Bardzo prosze Pan Radny Kosmider.

Radny - p. B. Kosmider

Prosz¢ Panstwa rzeczywiscie dzisiaj mi trzasneto 50 lat, dzigkuje wszystkim, ktorzy mi
zlozyli zyczenia, dzigkuje za tutaj pigkne Spiewanie no 1 smuga cienia mnie juz dotkneta wiec
bede troche inny. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkujemy bardzo. Czy s3 jeszcze jakie$ komunikaty, o$wiadczenia? Dzigkuje bardzo.
Sprawdzam liste¢ obecnosci.. Proszg Panstwa wszyscy juz Panstwo potwierdziliScie swoja
obecnos$¢? Bardzo prosze o wydruk. Dzigkuje bardzo.

Zamykam LXXXII Sesje Rady Miasta Krakowa.

Stenogram na podstawie
kaset magnetofonowych
sporzadzily:

Maria Du$

Maria Kurek
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