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Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Otwieram LXXIX zwyczajng Sesj¢ Rady Miasta Krakowa. Bardzo serdecznie witam Panstwa
po wakacjach, witam Pana Prezydenta, Panig Prezydent, Pana Sekretarza, Pana Skarbnika —
bardzo si¢ cieszg, ze Pan Skarbnik jest. W imieniu Radnych i wlasnym witam wszystkich
przybytych na dzisiejsza Sesje.

Prosz¢ Panstwa informuje, ze stenogram 1 protokot z LXXVIII Sesji Rady z posiedzenia
1 lipca 2009 r. jest do wgladu w Kancelarii Rady, pokoj 201. I pytanie czy do protokotu
LXXVI Sesji Rady Miasta, posiedzenie z 17 czerwca 2009 r. sg uwagi, jesli nie ma protokédt
bedzie podpisany. Prosz¢ Panstwa mysle, ze Panstwo zorientowaliScie si¢ juz otrzymujac
porzadek obrad, ze mamy bardzo duzo punktow bo az 56, a oprocz tego beda wprowadzone
na pewno jakie$ projekty uchwat. Drugich czytan mamy tylko 9, natomiast I czytan az 41,
zatem prosz¢ Panstwa apeluje¢ o pelng mobilizacje, a przede wszystkim o ciszg. Mam
nadzieje¢, ze mobilizacja bedzie. W zwigzku z takim duzym porzadkiem obrad, z takg duza
iloscig punktoéw przypominam, ze zgodnie ze Statutem Rady zabierajacy glos w dyskusji ma
przestrzega¢ 4-minutowego czasu, bed¢ o tym przypomina¢ podczas wypowiedzi
przedtuzajacych si¢ 1 prosz¢ mi to nie bra¢ za niegrzecznos¢, po prostu bede przestrzegac
Statutu. Prosze Panstwa przypominam o obowigzku elektronicznego zglaszania interpelacji
przez tych z Panstwa Radnych, ktorzy zamierzajg je zglosi¢ na dzisiejszej Sesji oraz o
obowigzku dorgczenia Przewodniczagcemu swojej interpelacji na pismie.

Prosze Panstwa z informacji migdzysesyjnych mamy nast¢pujace informacje:

- informuje, ze do Kancelarii Rady Miasta 1 Dzielnic wptynely pisma dotyczace:
rozstrzygni¢cia nadzorczego Wojewody Malopolskiego stwierdzajace niewazno$¢
uchwaty Nr LXXIV/953/09 Rady Miasta Krakowa z dnia 3 czerwca 2009 r. w sprawie
sposobu ustanawiania dodatkowych uprawnien — prosz¢ Panstwa ja nie czytam tego dla
siecbie — w sprawie sposobu ustanawiania dodatkowych uprawnien do bezptatnych
przejazdow srodkami komunikacji miejskiej w Krakowie w catosci,

- Regionalna Izba Obrachunkowa w Krakowie stwierdzita niewazno$¢ uchwaly Nr
LXXIV/942/09 Rady Miasta Krakowa z dnia 3 czerwca 2009 r. w sprawie ustalenia
kwoty dotacji na dziatalno§¢ Centrum Integracji Spotecznej w czesci ustalen § 2, § 3, § 4
uchwaty,

- informacja od Ministra Finanséw dotyczaca rezolucji Nr LIII/72/09 Rady Miasta
Krakowa z dnia 20 maja 2009 r. w sprawie zmiany ustawy o finansach publicznych,

- rozstrzygniecie Wojewody Malopolskiego stwierdzajace niewaznos¢ uchwaty Nr
LXXII/918/09 Rady Miasta Krakowa z dnia 20 maja 2009 r. w sprawie regulaminu
udzielania pomocy materialnej o charakterze socjalnym dla ucznidow zamieszkalych na
terenie Miasta Krakowa w calosci,

- rozstrzygnigcie nadzorcze Wojewody Matopolskiego — prosze Panstwa czy mam
powiedzie¢ nazwiskami kto mi przeszkadza — rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody
Matopolskiego stwierdzajace niewaznos¢ uchwaty Nr LI1/921/09 Rady Miasta Krakowa z
dnia 20 maja 2009 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Zbydniowice w czgsci to jest w zakresie paragrafu 13 ustep 4
punkt 1 tekstu uchwaty,

- rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Malopolskiego stwierdzajace niewazno$¢ uchwaty
Nr LII/922/09 Rady Miasta Krakowa z dnia 20 maja 2009 r. w sprawie zatwierdzenia
zmian w Statucie Zaktadu Opiekunczo — Leczniczego przy ulicy Wielickiej 267 w
Krakowie oraz wprowadzenia tekstu jednolitego Statutu w catosci,
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informacja od Ministra Sportu 1 Turystyki dotyczaca rezolucji LIV/74/09 Rady Miasta
Krakowa z dnia 3 czerwca 2009 r. w sprawie wyeliminowania Krakowa z organizacji
EURO 2012,

rozstrzygnigcie nadzorcze Wojewody Malopolskiego stwierdzajace niewaznos¢ uchwaty
Nr LXXVIII/997/09 Rady Miasta Krakowa z dnia 1 lipca 2009 r. w sprawie zatwierdzenia
zmian w Statucie Szpitala Miejskiego Specjalistycznego im. Gabriela Narutowicza w
Krakowie w calosci.

Prosze Panstwa porzadek obrad LXXIX Sesji zostal ustalony przez Wiceprzewodniczacego
Rady Miasta Krakowa. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o
samorzadzie gminnym do porzadku obrad zostaly wiaczone projekty uchwal Prezydenta
Miasta Krakowa wedtug drukow:

druk Nr 1260, jest to druk dotyczacy upowaznienia Prezydenta Miasta Krakowa do
podejmowania i wykonywania w imieniu Gminy Miejskiej Krakow czynnoS$ci zwigzanych
z realizacjg zadania pod nazwa Azymut Kariery Edukacyjno — Zawodowej finansowanego
w ramach programu operacyjnego Kapitat Ludzki, Poddziatanie 9.1.2. Wyrownywanie
szans edukacyjnych uczniow z grup o utrudnionym dostepie do edukacji oraz
zmniejszenie réznic w jakosci ustug edukacyjnych,

druk Nr 1261: upowaznienie Prezydenta Miasta Krakowa do podejmowania 1
wykonywania w imieniu Gminy Miejskiej Krakow czynno$ci zwigzanych z realizacja
zadania pod nazwg Wiedza 1 Praktyka w naukach matematyczno — przyrodniczych
finansowego w ramach programu operacyjnego Kapital Ludzki, Poddziatanie 9.1.2.
Wyréwnywanie szans edukacyjnych ucznidow z grup o utrudnionym dostepie do edukacji
oraz zmniejszenie réznic w jakosci ushug edukacyjnych,

druk Nr 1262: upowaznienie Prezydenta Miasta Krakowa do podejmowania 1
wykonywania w imieniu Gminy Miejskiej Krakow czynnoSci zwigzanych z realizacja
zadania pod nazwa Akademia Milodych Matematykow  finansowanego w ramach
programu operacyjnego Kapital Ludzki, Poddziatanie jak wyze;j,

druk Nr 1263: zabezpieczenie $rodkow finansowych na pokrycie wkiadu wiasnego na
realizacj¢ zadania pod nazwa Daé szansg, niepetnosprawny sprawnym pracownikiem
dofinansowywanego w ramach programu operacyjnego Kapitat Ludzki, Dziatanie 9.2.
Podniesienie atrakcyjnosci 1 jakosci szkolnictwa zawodowego oraz upowaznienie
Prezydenta Miasta Krakowa do podejmowania 1 wykonywania w imieniu Gminy
Miejskiej Krakow czynnosci zwigzanej z realizacjg tego zadania,

druk Nr 1264: wystapienie Gminy Miejskiej Krakow ze Zwigzku Gmin Dorzecza Gornej
Rady 1 Krakowa,

druk Nr 1265: wyrazenie zgody 1 udzielenie Prezydentowi Miasta Krakowa upowaznienia
do zawarcia umowy na realizacj¢ zadania inwestycyjnego Rozbudowa wezla Ofiar
Katynia,

druk Nr 1266: ustanowienie okazjonalnych uprawnien do bezptatnych przejazdow
srodkami komunikacji miejskiej w Krakowie.

Prosze Panstwa czy Prezydent, Komisja lub Grupa Radnych chciataby zglosi¢ propozycje
zmian w porzadku obrad w trybie § 19 ust. 1 Statutu Miasta Krakowa? Bardzo prosze Pan
Radny Garda.
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Radny - p. B. Garda

Panie Prezydencie! Pani Przewodniczaca!

Szanowni Panstwo!

Ja bym chciat wprowadzi¢ dzisiaj do porzadku obrad uchwale, druk Nr 1259 w sprawie
ustalenia trybu udzielenia, rozliczenia dotacji oraz trybu i1 zakresu kontroli prawidlowosci
wykorzystania dotacji udzielonych dla szkol, placowek publicznych oraz niepublicznych
prowadzonych na terenie Gminy Miejskiej Krakow przez osoby fizyczne lub osoby prawne
inne niz Gmina Miejska Krakow. Tutaj ma zebrang odpowiednig ilo$¢ podpisow. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo, to jest wprowadzenie druku 1259. Prosze Panstwa bardzo prosz¢ Pan Radny
Franczyk.

Radny — p. J. Franczyk

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

Szanowni Panstwo Radni!

Ja w trybie § 32 Statutu Miasta Krakowa wraz z Grupg Radnych wnosz¢ o wprowadzenie
projektu uchwaly wedtug druku 1232 w sprawie wzniesienia pomnika putkownika Ryszarda
Kuklinskiego, jest stosowna 1lo$¢ podpisow.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy ktos z Panstwa jeszcze o wprowadzenie? Bardzo prosz¢ Pani Marta
Patena.

Radna — p. M. Patena

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Radni!

Na podstawie § 19 ust. 1 Statutu Miasta w imieniu podpisanych Radnych wnosze o
wprowadzenie do porzadku dzisiejszej Sesji projektu uchwaty wedtug druku 1085 to jest
powotanie Mlodziezowej Rady Miasta Krakowa. Przypominam Panstwu, ze 1 lipca ten druk
odestalismy do wnioskodawcy celem sprecyzowania, spowodowania takiej tresci, ktéra
bedzie do zaakceptowania przez Rade Miasta Krakowa, skonsumowania tych wszystkich
rzeczy, o ktorych Panstwo mowiliscie 1 lipca. Zostata powolana Komisja sktadajaca si¢ z 2
Radnych z Platformy Obywatelskiej 1 z PiS-u 1 ta Komisja przyjeta, wypracowata wspolny
projekt. Dlatego bardzo prosz¢ o wprowadzenie tego do porzadku obrad, a pdzniej
przegtosowania. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Prosze Panstwa nie mamy podpiséw wszystkich projektodawcoéw tej uchwaty 1 nie mozemy
procedowac. Bedzie za chwilg. Bardzo prosz¢ Pan Radny Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Ja mam prosbe o zmiang w projekcie porzadku obrad, ktory zostat dostarczony Radnym, ot6z
prosze aby druk Nr 1248 dotyczacy uchwalenia planu miejscowego dla obszaru Tyniec —
Poludnie z pozycji 35 porzadku obrad zostal przeniesiony jako pierwszy w pierwszych
czytaniach czyli bodajze jako punkt Nr 14 z tego wzgledu, ze zdaje si¢ wigkszo$¢ osob na
galerii jest w tej sprawie 1 nie ma sensu trzymac¢ Panstwa 30 punktéw obrad. Dzigkuje.
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Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Ja rowniez jestem za, kto z Panstwa jeszcze chce zglosi¢, Pan Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Szanowni Panstwo!

Uprzejmie prosz¢ o uzupetnienie porzadku obrad o projekt uchwaty w sprawie optat za
parkowanie pojazdow na drogach publicznych na terenie Krakowa w strefie platnego
parkowania, projekt Prezydenta Miasta, druk 1272. To jest wniosek o wprowadzenie tego i
rozpatrzenie jako sprawy naglej, tutaj jest 18 podpisow.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Czy kto§ z Panstwa jeszcze chce wnie$¢ do porzadku obrad jaki§ projekt
uchwaty? Nie, przy takiej ilosSci to ciesze si¢. Zatem prosze Panstwa przechodzimy do
glosowania.

Pierwszy wniosek jest to wniosek dotyczacy wprowadzenia do porzadku obrad druku
Nr 1259 w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji oraz trybu 1 zakresu
kontroli prawidlowosci wykorzystywania dotacji udzielanych dla szkot 1 placowek
publicznych oraz niepublicznych prowadzonych na terenie Gminy Miejskiej Krakow przez
osoby fizyczne lub osoby prawne inne niz Gmina Miejska Krakow. Bardzo prosz¢ glos za.

Radny - p. B. Garda

Uwazam, ze uchwata powinna by¢ przyjeta w tym terminie i stad — znaczy dzisiaj powinno
by¢ I czytanie — w zwiazku z tym, ze nalezy da¢ wszystkim jednostkom, o ktorych tutaj mowa
w tej uchwale informacje, ze od 1 stycznia ta uchwata bedzie obowigzywac poniewaz
powinni si¢ przygotowac, dobrze dobra¢ swoje budzety 1 uwazam, ze dla przedsigbiorcéw
przede wszystkim, czyli im wcze$niej informacja na temat faktycznie ich mozliwych kosztow
dziatalno$ci tym lepiej, tym lepsza bedzie mozliwo$¢ przygotowania si¢ 1 obnizenia
ewentualnie cen dla mieszkancow, ktorzy beda z tego korzystac. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Z glosem przeciw? Nie widze, przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem projektu wedlug druku Nr 1259, kto jest za?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Bardzo prosz¢ o wynik.

24 za,
8 przeciw,
3 osoby wstrzymujace si¢. Wniosek zostat przyjety. Bardzo prosz¢ o wydruk.

Whniosek o wprowadzenie projektu wedtug druku Nr 1232 dotyczacy wzniesienia
pomnika Kuklinskiego. Bardzo prosze z glosem za? Bardzo prosze.

Radny — p. St. Zieba

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Bardzo prosze kolezanki 1 kolegow z mojego Klubu aby poparli ten projekt poniewaz ten druk
jest znany Klubowi, tam duzy wkiad wlozyl Bogustaw Kosmider, bardzo proszg, jestem z
glosem za.
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Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Kto z Panstwa z glosem przeciw? Nie widzg, przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem do porzadku obrad?
Kto z Panstwa jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Prosze o wynik:

Za 37,
0 przeciwnych,
0 wstrzymalo si¢. Wniosek zostat przyjety.

Nastepnie prosze Panstwa druk Nr 1272, wprowadzenie druku 1272 w sprawie zmiany
uchwaty Nr XXXI11/268/03 Rady Miasta Krakowa z dnia 26 listopada 2003 r. w sprawie opfat
za parkowanie pojazdow samochodowych na drogach publicznych na terenie Krakowa w
strefie ptatnego parkowania z p6zniejszymi zmianami. Kto z Panstwa jest z glosem za? Nie
widzg. Glos przeciw? Nie widze, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego druku do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Prosze o wynik.

Za?2l,
przeciw 4,
wstrzymato si¢ 3. Wniosek zostal odrzucony.

Prosze Panstwa jest wniosek o wycofanie projektu uchwaty Rady Miasta Krakowa,
druk Nr 1245, tu mam pewng niejasno$¢ czy jest to wycofanie spod obrad Rady Miasta
Krakowa w dniu dzisiejszym czy w ogole wycofane z procedowania na przysztos¢ takze, druk
Nr 1245 czy tylko z dzisiejszych.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stafnczyk
W tym pi$mie chodzi o wycofanie tego druku w ogdle.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

W ogole, dzigkuje bardzo, dotyczy 1245, promocja krakowskich festiwali organizowanych
pod hastem Szes¢ zmystow, druk Nr 1245, to jest w dzisiejszym porzadku obrad przyjetego i
przekazanego do Rady Miasta Krakowa zarzadzenia Nr 1658/209 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 24 lipca 2009 r.

Prosz¢ Panstwa jeszcze wracamy do druku 1085, chodzi o Mlodziezowa Rade, mamy
juz wszystkie podpisy? Nie mozemy procedowac tego druku jesli nie bedzie podpisow
wszystkich projektodawcéw. Niestety dzisiaj nie moze wprowadzi¢ tego do porzadku obrad,
mysle, ze zrobimy to na nastepnej Sesji, takie jest prawo. Prosz¢ Panstwa przechodzimy do
punktu:

INTERPELACJE I WNIOSKI RADNYCH

Bardzo prosz¢ kto z Panstwa jako pierwszy bedzie wyglaszat swojg interpelacje? Bardzo
prosze Pan Radny Kozdronkiewicz.
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Radny — p. W. Kozdronkiewicz

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

Szanowni Panstwo!

Ja mam interpelacje, chcialbym pokaza¢ Panstwu tez réwniez slajdy, interpelacja jest z okresu

wakacyjnego, udatlem si¢ do miejscowosci Wicie, taka fajna miejscowos¢ w

zachodniopomorskim, nie daleko Darlowa, Jarostawiec — moze bardziej Panstwu przyblizy.

Jak Panstwo widzicie Wicie, ul. Morska 11, Centrum Mlodziezy im. Dr Henryka, jest to

osrodek obozowo — wypoczynkowy w Wiciu, w centrum tej miejscowosci, oto Panstwo

widzicie budynki gospodarcze, tam jest jadalnia, stotdéwka, zaplecze techniczne, po drugiej
stronie jest obozowisko. W zwigzku z tym mam kilka pytan do Pana Prezydenta:

- jaki jest catkowity koszt wutrzymania os$rodka w miejscowosci Wicie w
zachodniopomorskim, w tym koszty osobowe, utrzymania infrastruktury 1 inne,

- czy miasto Krakow jest dumny z takiego osrodka jako wizytowka nad polskim morzem,
powiem szczerze przez dwa tygodnie nie przyznawalem si¢, ze jestem z Krakowa,
komentarze ludzi chodzacych pod tym centrum nie przysparzaly chwaty naszemu miastu,

- dlaczego pracownicy domu kultury przekazuja rodzicom nieprawdziwe informacje co do
stanu faktycznego pobytu w tym osrodku to jest np., ze osrodek dysponuje wlasnym
ratownikiem na plazy, prawda jest, ze jest na plazy ratownik, ale obstugiwany przez
pracownikOw gminy Stawno wigc to juz jest nieprawda, drugg nieprawda jest to,ze plaza
jest wygrodzona tylko 1 wylacznie dla naszych dzieci,za chwile Panstwo zobaczycie plaza
jest ogolnie dostgpna 1 ratownicy sg. Wiec mowig to jest taki stan faktyczny,

- 1 kolejne pytanie moje jest takie, dlaczego 1 z jakiej kalkulacji wynika tak wysoka cena
pobytu dziecka, 950 zt za 14 dni gdy przecigtna cena pobytu w tej miejscowosci w
komfortowych warunkach oscyluje w tej samej cenie. Prosze Panstwa 200 m
wynajmowatem pokdj w pensjonacie, pelnokomfortowy z tazienka, z tarasem, ze
$niadaniem — styl szwedzki, stot szwedzki, obiadokolacja — zaptacitem na swojg skromng
osobe 1100 zt. Prosze porownac te warunki jak dzieci, tak spozywaja positki za 950, to
jest spozywanie positkow, tam Panstwo zobaczycie z ptyty pazdzierzowej zbite wc, w
takim namiocie si¢ dzieci myja, jeden prysznic, to jest zbite z ptyty pazdzierzowej na 100
osoOb, ale rownoczes$nie — tu jest jeszcze kolejne pytanie — z tego pola biwakowego, jest
ono podnajmowane innym turystom zewnetrznym, pytanie jaki z tego czerpie dochod
osrodek i checiatbym na te pytania uzyska¢ odpowiedz od Pana Prezydenta i jakie sg tego
koszty 1 czy w takim stylu — to sg lata 50-te, plyta pazdzierzowa powtarzam, a osrodki tam
s3, nawet s nizsze ceny, a standardy sg bardzo wysokie, to jest centrum rozrywkowe tej
miejscowosci, a oni s§ w samym tego centrum, naprawde wstyd, jeszcze raz wstyd, nie
mam wiecej stow. Oczywiscie zdjgcia moge dostarczy¢ Panu Prezydentowi, plaza tadna,
ale niestety nie jest wygrodzona dla naszych dzieci, widzicie Panstwo ogdlnie dostepna.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Jeszcze jaka$ interpelacja Panie Radny? Dzigkuje bardzo. Bardzo prosze
Pan Radny Kosior.

Radny — p. B. Kosior

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

Szanowni Goscie!

Ze wzgledu na dzisiejszg ilo$¢ punktow zglosze do protokotu swoje interpelacje. Dzigkuje.
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Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Pani Radna Fijatkowska do protokotu 5 interpelacji, Pan Radny Gilarski
bardzo prosz¢ — nieobecny, zatem bardzo prosze¢ Pan Radny WozZniakiewicz. Dzigkuje
bardzo, do protokotu 3 interpelacje. Pan Radny Stelmachowski do protokotu 4 interpelacje,
Pani Marta Patena do protokotu 3 interpelacje. Bardzo prosze.

Radny — p. M. Gilarski

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

Szanowni Panstwo Radni!

Ja tylko dwie krotko interpelacje chcialbym wyglosi€, reszte ztoze do protokotu. Pierwsza
sprawa dotyczy dzwonow do segregacji $mieci, ja w zesztym roku interpelowatem, takie
dzwony znajdowaly si¢ przy petli autobusu 106 przy ul. Skotnickiej, one tam zostaty spalone,
otrzymatem odpowiedz od Prezydenta, ze w przysztym roku czyli w tym przy zakupie
nowych zostang uzupelione i1 z tego co staralem si¢ zorientowaé takie zakupy zostaty
poczynione, a te dzwony nie zostaly uzupelnione w zwigzku z tym prosba, aby w tej
lokalizacji ponownie one mogty si¢ pokazac.

I druga sprawa dotyczy przebudowywanej ulicy Winnickiej, tam pojawit si¢ problem
chodnika w drodze do szkoty nad potokiem Pychowickim, odbyto si¢ kilka spotkan migdzy
innymi z mieszkancami, przedstawiciel ZIKiT przekazal mieszkancom informacje,ze zostanie
ten chodnik zrealizowany zgodnie z postulatami mieszkancow, natomiast ostatnio dotarla do
mnie korespondencja, ze nie bedzie to realizowane, ze by¢ moze beda przygotowywane
kolejne projekty, koncepcje, ktore notabene beda, koszt prac tego chodnika ma by¢ ok. 3 min
zl, to jest co najmniej gruba przesada tym bardziej, ze jest mozliwos¢ wykonania tego
chodnika w ramach juz realizowanych $rodkow, oczywiscie mieszkancy mieli tam jeszcze
inne uwagi,ze pewne prace zostaly wykonane, np. jakie$ parkingi, ktére nie znalazly sig¢
pierwotnie w projekcie, ale to jest moze jaka§ dodatkowa sprawa, natomiast chciatbym jednak
aby Zarzad Infrastruktury Komunalnej i Prezydent w tej sprawie interweniowal aby ten
chodnik moégt by¢ zrealizowany w terminie realizacji catej inwestycji, a nie na zasadzie nowej
inwestycji, nowego projektu, nowej koncepcji, nowych srodkéw do budzetu i to jeszcze na
przyszty rok. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosze jeszcze Pani Elzbieta Sieja — do protokohu 1 interpelacja.
Bardzo prosze¢ Pana Sekretarza

ODPOWIEDZI NA INTEREPELACJE RADNYCH

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja tylko zbiorczo poinformuje, ze do 30 czerwca zgloszono 26 interpelacji, na Sesji w dniu
1 lipca 53, na wszystkie te interpelacje Prezydent udzielit odpowiedzi, a ponadto do dnia
25 sierpnia zgloszono 88 interpelacji, Prezydent udzielit odpowiedzi na 70 z nich, na
pozostale bedzie odpowiedz udzielona w terminie wynikajagcym ze Statutu Miasta. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Prosze Panstwa przechodzimy do nastepnego punktu obrad:

ZAGROZENIE REALIZACJI BUDZETU MIASTA KRAKOWA NA ROK 2009.
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Referuje Pan Dyrektor Fijal

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

Wysoka Rado Stofecznego Krolewskiego Miasta Krakowa!

W imieniu Pana Prezydenta przedstawiam informacj¢ dotyczaca zagrozen realizacji budzetu
miasta Krakowa na rok 2009. To, ze przyniostem ze sobg tg dos$¢ pokaznych rozmiarow
wygladajaca teczke nie swiadczy o tym, ze o wszystkim bede méwit. Przyniostem ja ze sobg
w wypadku gdyby trzeba byto odwota¢ si¢ do okreslonych faktow to jest liczb bo te sa
faktami 1 jesli zajdzie taka potrzeba bede korzystal z tego co jest po mojej lewej stronie.
Szanowni Panstwo otrzymaliscie Panstwo Radni tekst informacji Pana Prezydenta dotyczacy
zagrozenia realizacji budzetu miasta Krakowa na rok 2009, ktéry zostal podzielony na pare
segmentow. W pierwszej kolejnosci wszyscy sobie juz obecnie doskonale uzmystawiamy, ze
spowolnienie gospodarcze to nie jest tylko problem Krakowa, to jest problem krajow, wsrod
tych krajow 1 Polski — tego dotyczy pierwsza sekwencja informacji Pana Prezydenta — to jest
problem regiondw w naszym kraju, a zatem rowniez i regionu wojewodztwa matopolskiego —
tu sytuacja na podstawie dostepnych wskaznikow makro ekonomicznych nie wyglada
najgorzej w pordwnaniu z innymi regionami zwtlaszcza jesli chodzi o przywolywany tu, a
bardzo wrazliwy spotecznie wskaznik, a mianowicie liczba bezrobotnych. Okazuje si¢, ze w
wojewodztwie malopolskim liczba zatrudnionych wzrosta, natomiast w stabych gospodarczo
regionach liczba bezrobotnych rosnie 1 to w stopniu znacznie szybszym. Wreszcie kolejna
sekwencja dotyczy relacji pomiedzy rzegdem a samorzadem, w szczegdlnosci opiera si¢ na
uzyskanych informacjach z ustawy z dnia 17 lipca br. podjetej przez Wysoki Sejm, a
mianowicie nowelizacji budzetu panstwa zwlaszcza w tytulach dochodowych do ktérych
pelne instrumentarium prognozowania posiada rzad. Chodzi tutaj o udzial poszczegdlnych
jednostek samorzadu terytorialnego we wplywach do budzetu panstwa z tytulu podatku
dochodowego od o0sob fizycznych 1 od os6b prawnych. Ta informacja jest informacja
pesymistyczng. Jezeli Panstwo przypomnicie sobie to o czym tu méwi¢ przy okazji kazdego
sprawozdania z wykonania budzetu czy projektu budzetu Pana Prezydenta na rok nastepny to
Panstwo przypomnicie sobie, iz zawsze dokonuj¢ pewnego poroOwnania struktury dochodow
naszego budzet. Wyodrebniam udziaty w podatkach dochodowych bedacych dochodem
budzetu panstwa i przyjmujemy do planu budzetowego te tytuly dochodowe, w szczegdlnosci
udziat miasta w podatku dochodowym od 0s6b fizycznych na podstawie konkretnej kwotowe;j
informacji otrzymywanej od Ministra Finansow. Tq wielko§¢ wprowadzamy do naszego
budzetu. Przypomne rowniez, ze udziat tych dwoch pozycji dochodowych w naszym budzecie
to jest ok. 1/3 naszego budzetu, strony dochodowej naszego budzetu. A zatem to co dzieje si¢
w tym co stanowi dochod budzetu panstwa, a my mamy jedynie w tym udziat w powaznej
mierze oddziatywuje na stron¢ dochodowg budzetu Krakowa jak rowniez 1 budzetow innych
jednostek samorzadu terytorialnego. Informacja, ktora ukazata si¢ na stronach Ministerstwa
Finanso6w po znowelizowaniu budzetu panstwa jest informacja bardzo dla nas niekorzystna.
Otoz wplywy z podatku dochodowego od osob fizycznych jak Panstwo wiecie zostaly
obnizone w wyniku tej nowelizacji o 14,5 %. Jesli chodzi o wplywy z podatku dochodowego
od 0so6b prawnych zostaty obnizone o 27,5 %. Co to znaczy, ano to znaczy, ze powinniSmy w
slad za ta informacja Ministra Finansow do jednostek samorzadu terytorialnego w tym
stopniu skorygowa¢ dochody swoich budzetow o podang wielko$¢ procentowsg. Jeszcze raz
powtarzam, pele instrumentarium dla prognozowania wielkosci wptywow z podatkow
dochodowych posiada Ministerstwo Finansow 1 ono te prognozy dla jednostek samorzadu
terytorialnego sporzadza. Wreszcie drodzy Panstwo juz niejako przed przyjeciem nowelizacji
przez rzad 1 parlament niektore z wielkich miast korygowaly swoje budzetu. W informacji
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podanych jest par¢ miast, ktére skorygowaty swoje budzety, miedzy innymi budzet miasta
Wroclawia wstepnie zostat skorygowany, dochody zmniejszono o 84 min zt, w tym z tytutu
udzialu w PIT o 50 mln zl, powtarzam dokonane to zostalo przed przyjeciem nowelizacji
przez budzetu panstwa. Z wyliczen ktorymi dysponuje Unia Metropolii Polskich wynika, ze
w przypadku Wroctawia korekta ta powinna wyrazi¢ si¢ kwotg 116,5 min zt. Wroctaw
skorygowat o 50 mln wplywy z PIT jeszcze przed przyjeciem nowelizacji przez nasz
parlament. Zmniejszyt rowniez o kwote 170 mln zl swoje wydatki, w tym wydatki majatkowe
0 124 min, ograniczyl réwniez o 85 mln zt wielko$¢ planowanych do zaciggniecia w 2009 r.
zobowigzan czyli kredytow. W Poznaniu uchwatg z 7 lipca, a wigc wyprzedzajaca przyjecie
nowelizacji budzetu panstwa zmniejszono dochody wtasne o 60 min zi, z tego planowane
wplywy z podatku od czynnosci cywilnoprawnych o 25 min zt, zas§ wptywy z udziatu PIT 1
CIT facznie o 59 min zt. Dla Poznania 14,5 % oznacza kwote 113 miln zt tylko w zakresie
PIT, powtarzam wstepnie skorygowal o 59 mln zt tacznie z tytutu PIT 1 CIT. Podobnie w
Gdansku przygotowywana jest obecnie uchwata Rady Miasta Gdanska, w ktorej dokonane
zostanie zmniejszenie dochodow o ponad 50 min zt. Za$§ szacunki, ktore Prezydent Gdanska
jako jeden z zarzadzajacych fundacjg Unia Metropolii Polskich stwierdza, ze te szacunki
wskazuja, ze w roku 2010 budzety samorzadowe zaréwno po stronie dochoddéw jak i
wydatkéw beda mniejsze o 10 %, a nawet 1 by¢ moze wigcej w stosunku do roku biezacego.
Zostalo zasygnalizowane to co nas moze czeka¢ w przyszlym roku. Wreszcie Szanowni
Panstwo warto doda¢ jedng rzecz, mimo nowelizacji tych dwoch podstawowych tytutow
podatkowych, tytutdw dochodowych budzetu jednostek samorzadu terytorialnego nie
dokonano analogicznego zmniejszenia wplat do budzetu panstwa na tzw. subwencje
wyrownawczg dla innych jednostek samorzadu terytorialnego, ktorej dokonujg miasta, gminy,
wojewodztwa 1 powiaty. W przypadku Krakowa nie zmniejszono kwoty ,,janosikowego”,
ktora w dalszym ciggu utrzymywana jest w wysokosci 52.657.136 zi. Co to znaczy, mimo
zmniejszenia podstawy naliczania ,,janosikowego” bo wplata ta zwigzana jest roOwniez z
szacowang przez Ministra Finansow wielkoscig kwot udzialu w PIT 1 CIT nie zmniejszono
tego co powinno by¢ logicznym nastepstwem, a zatem wplat do budzetu panstwa, a za
posrednictwem budzetu panstwa dla biednych miast na prawach powiatu i gmin bo na te
Krakéw tozy za posrednictwem budzetu panstwa kwoty ,,janosikowego”. Wydaje si¢ to
daleko idaca niekonsekwencja, co wigcej, pokrywaniem pewnych transferow bezposrednich z
budzetu panstwa kosztem ,,bogatych” samorzadéw. Znaleziono wyjscie, jak duze, nie wiem,
mozna procentowo obliczy¢ o ile wplata ,,janosikowego” powinna by¢ mniejsza w zwigzku ze
zmniejszeniem podstawy, od ktorej jest naliczana. W zwigzku z tym szanowni Pafstwo Unia
Metropolii Polskich zrobita szacunek zarowno przewidywanego wykonania z tytulu PIT w
roku 2009 w odniesieniu do wykonania roku 2008 jak rowniez ubytkow z tytulow tylko PIT
w budzetach 12 najwigkszych miast w Polsce. Ubytek z tytutu PIT w najwigkszych miastach
Polski tych 12 wynosi 1.375,5 tys. zL. Czy to jest duzo czy to jest malo. Z samego PIT taczne
budzety wielkich miast zostaty uszczuplone o 4,5 % swoich dochodow. Jesli chodzi natomiast
o poréwnanie wielkosci wptywoéw z PIT szacowanych na rok 2009 w porOwnaniu z
wysokoscig wykonania PIT w roku 2008 6w niedobor wynosi dla — w PIT — wynosi 712 min
zt. Co to oznacza, to oznacza, ze szacuje si¢, iz wplywy laczne tych 12 miast z PIT na rok
2009 beda mniejsze o 712 mln niz byty w roku 2008. Istnieje tu pewna jaskotka dla Krakowa,
ktora nie wiadomo jak w dalszych miesigcach tego roku bedzie trzepotala. Ministerstwo
Finanso6w podato, ze jesli o wptywy, kwoty wpltywow, nie planu, ale kwoty wpltywow z PIT
do gmin za 7 miesigcy tego roku w poréwnaniu z 7 miesigcami roku 2008 to byly one 0 0,5 %
nizsze niz za 7 miesigcy roku 2008. W przypadku powiatow byty o 1,1 % nizsze niz w roku
ubieglym za analogiczny okres 7 miesiecy. A w Krakowie o czym Panstwo mozecie si¢
przekonac siggajac na strony BIP wplywy z PIT za okres 7 miesigcy byly o 4,5 % wyzsze niz
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analogiczne za 7 miesigcy roku 2008. Wszedzie jest spadek w tych grupach samorzadu
terytorialnego, a w Krakowie obserwujemy o 4,5 % wyzsze kwoty wptywow z PIT w
stosunku do analogicznego okresu z roku 2008. Co to moze oznacza¢, to moze oznaczaé, ze
jesli chodzi o ten tytut dochodowy nasz organizm spoteczno gospodarczy jakim jest miasto
Krakéw lepiej reaguje na zmieniajgce si¢ w niekorzystnym kierunku zmiany wielko$ci
makroekonomicznych niz podane przez Ministerstwo Finansow Srednia dla powiatow 1 dla
gmin. By¢ moze jest to pewna jaskotka, z ktorag mozna by bylo zwigzaé jakie§ nadzieje, ale
osobiscie obawiam si¢, ze moze by¢ ona zwigzana z r6znego rodzaju technicznymi sprawami
wigzacymi si¢ z wplatami PIT, by¢ moze u nas nie przerzuca si¢ tego na okresy nastepne
tylko wigcej w danym miesigcu zaliczek na ten PIT jest ptacone. W zwigzku z tym szanowni
Panstwo na podstawie dostepnych informacji szacunek nie wykonania planu dochodéw na rok
2009 opiewa facznie na okoto — jak Panstwo macie podane w informacji — na okoto 280 min
zl. Z tym si¢ trzeba liczy¢, miedzy 130 — 140 miln ubytek z PIT, 30 — 40 mIn ubytek z CIT
oraz jesli chodzi o dochody wtasne ubytek dopetniajacy do tej kwoty, o ktérej wspomniatem.
Chcialbym si¢ rownocze$nie poinformowa¢ Wysoka Rade, ze jesli Panstwo bedziecie
zarzucali nierealne 1 nadmierne planowanie tego co znajduje si¢ w naszej gestii to nie ulega
watpliwosci, ze w zakresie sprzedazy mienia sytuacja jest nieoczekiwana. OczekiwaliSmy, ze
ruszy sprzedaz nieruchomosci w wigkszym stopniu niz w roku ubiegtym. W ubiegtym roku
przypominam to spowolnienie gospodarcze wynikajace gtdwnie z kryzysu finansowego na
rynku kredytow hipotecznych w Stanach Zjednoczonych odbilo si¢ rowniez 1 u nas 1 o tym
szeroko Panstwa informowalem przy okazji, kiedy Panstwo o to pytaliscie, a nawet gdy nie
pytaliscie. Tu nie udato si¢ trafi¢ z prognoza, ale co to oznacza ta kwota w budzecie, to
oznacza, ze na takg wielko$¢ przygotowane sg nieruchomosci, a na ich przygotowanie
wydane pienigdze, na to aby moc oglosi¢ przetarg dotyczacy ich sprzedazy. Jak Panstwo
wiecie zgodnie z ustawa o gospodarce nieruchomosciami nie mozna kreowac sobie dowolne;j
ceny, cena wynika z oszacowania przez bieglego rzeczoznawce, ona moze by¢ podbijana w
trakcie przetargu, ale wyjSciowa cena musi by¢ taka jaka wynika z tego protokotu. Chcialem
zatem zwr6ci¢ Panstwa uwage na to jak planowali§my to co mogliSmy zaplanowaé w
budzecie na rok 2009 w poroéwnaniu z wysokos$ciag planu roku 2008. Jesli chodzi o dochody
pobierane przez urzedy skarbowe zatozyliSmy 20 % spadek planu dochodow w roku 2009 w
stosunku do planu na 1 stycznia roku 2008. W szczego6lnosci jesli chodzi o podatek od
czynnosci cywilnoprawnych zatozyliSmy spadek planu z 110 mln do 80 mln, a zatem o 27 %,
to jest wysoki spadek, dostrzegliémy to niebezpieczenstwo i nie mogliSmy przyja¢ nawet
poziomu dochoddéw na poziomie nominalnym roku 2008, zostaly one prawie o 1/3 obnizone.
Obnizone zostaly opfaty, a zatem to co obok podatku stanowig kolejne tytuly obcigzen
publicznoprawnych naszych mieszkancow. Wielkos¢ optat zostala obnizona o 2,5 % w
porownaniu z rokiem 2008, z planem na rok 2008. Jesli chodzi szanowni Panstwo o udziaty w
podatkach dochodowych, a zatem te, ktére Minister Finansow prognozowat nam na rok 2009
to PIT, plan PIT na rok 2009 byl o 21,4 % wyzszy niz plan na rok 2008. I to jest szanowni
Panstwo ta wlasnie dla nas bardzo smutna, nieprzyjemna i pesymistyczna informacja, taka
kwote zaplanowal nam Minister Finansow przesylajac w informacji abySmy mogli 15
listopada wysokiej Radzie przedstawi¢ propozycje projektu budzetu, o 21,5 % wyzsza kwota
dochodow z tytulu udzialu w PIT otrzymana od Ministra Finansow. Nasze te gtoéwne tytuly
dochodowe planowane byty dos¢ realnie, jeszcze raz przypomne na wielko$¢ dochodow ze
sprzedazy mienia wplyw maja przede wszystkim osoby chetne do kupna, jesli ich nie ma to
wydatkowane kwoty na rdéznego rodzaju opinie rzeczoznawcOw, na podstawie ktorych
wyceniana jest kwota wyjsciowa do licytacji, wydatek poniesiony, ale dochdd nie
zrealizowany, wprowadziliSmy to co wydawalo si¢, ze zyska nabywcow. W zwigzku z tym
drodzy Panstwo ta informacja o nowelizacji budzetu panstwa szczego6lnie nas dotyka tak jak i
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dotyka inne samorzady. Jakie dziatania Pan Prezydent podjat w zwigzku z obserwowang bo
miesigcznie monitorowang sytuacjg w zakresie ksztattowania si¢ dochodéw budzetu naszego
miasta. Ot6z 6 maja Pan Prezydent skierowal pismo do dyrektorow wszystkich wydziatow,
kancelarii, biur 1 zespolow Urzedu Miasta oraz kierownikow miejskich jednostek
organizacyjnych, ktore realizujg zadania inwestycyjne oraz zadania biezace, ze wszedzie tam
gdzie oglaszane sg przetargi na realizacj¢ zadan przez miasto kwota, ktoéra zostaje zwolniona,
zabezpieczona w budzecie, ale zwolniona w wyniku przetargu ma pozosta¢ do wytaczne;j
dyspozycji Pana Prezydenta. Zyskato to niepochlebne opinie wsrod roéwniez 1 czesci Panstwa
Radnych, ale wydaje si¢, ze byl to stosunkowo tagodny sposob na to, aby dyrektorzy
wydziatdw oraz kierownicy jednostek organizacyjnych nie czuli si¢ upowaznieni do
angazowania zaoszcz¢dzonych $rodkow na realizacje dodatkowych zadan czgsto
wprowadzanych do budzetu czgsciowa kwotg wynikajaca z oszczednosci na tym przetargu, a
tendencja w naszym samorzadzie jest taka, ze warto si¢ zaczepi¢ o plan minimalng kwota, ale
jednak bo potem si¢ pienigdze znajdg na sfinansowanie w peni kosztow wprowadzonego tym
sposobem zadania do budzetu. Ot6z w tym roku 1 przysztym i w roku 2011 nie znajda si¢
dodatkowe srodki na takie dzialania, nie znajda si¢, nast¢pnie 16 czerwca 2009 r. Pan
Prezydent wydat zarzadzenie w sprawie czasowego ograniczenia wydatkow wydziatow 1 biur
Urzedu Miasta Krakowa, jednostek 1 zaktadow budzetowych, gospodarstw pomocniczych
oraz miejskich instytucji kultury. Jesli Panstwo uwazaja, ze w takiej sytuacji jest to
zarzadzenie, ktore mozna kontestowa¢ to wydaje si¢, ze warto zajrze¢ do innych wielkich
miast co tam zrobiono. To dyrektorzy majq zarzadza¢ pienigdzmi publicznymi, a nimi
administrowa¢ do czego si¢ przyzwyczailiSmy wszyscy przez ten okres czasu, kiedy dochody
wzrastaly. W sytuacji, kiedy one nie wzrosng administrowanie $rodkami publicznymi
traktowatbym osobiscie jako podstawe do wnioskowania o nagang, by¢ moze ustng, tymi
srodkami trzeba zarzadza¢ to znaczy decydowac o priorytetach w ramach realizowanych
przez poszczegdlny wydzial czy jednostki zadan to znaczy stara¢ si¢ je wykorzystac¢ jak
najbardziej efektywnie. Pan Prezydent sformutowal w swoim zarzadzeniu oczekiwania
wzgledem poszczegdlnych dyrektorow wydziatdow, biur 1 jednostek organizacyjnych
roznicujgc na podstawie planu zaangazowania $rodkOw na maj ro6znicujgc stopien
oczekiwanych oszczgdnosci — w cudzystowie — przez dyrektoréw poszczegolnych wydziatow
oraz jednostek organizacyjnych. Jedni zrealizowali to lepiej, inni nieco gorzej. W sumie
uzbierato si¢ 25,5 min zt w zakresie wydatkow biezacych. Czy to jest duzo czy to jest mato,
oczywiscie warto $ledzi¢ budzety innych miast jak one sg korygowane w zakresie wydatkow
biezacych. Osobiscie wydaje sig, ze jesli — ale to jest moje subiektywne odczucie — ze mozna
bylo oczekiwaé czego$ wigcej tym bardziej, ze kwota, ktéra wynikala z zastosowania si¢
bezwzglednego tych wszystkich, o ktorych méwitem w zakresie wydatkéw biezacych do
oczekiwan Pana Prezydenta bylaby zdecydowanie wyzsza, mowi¢ zdecydowanie nie mowigc
o ile. Co nas drodzy Panstwo czeka. Jeszcze o jednej sprawie zapomniatlem. Begdzie musiat
by¢ zwiekszony plan wydatkow biezacych o zaplacone kary wynikajace z wyrokow
sadowych. W informacji zostata podana kwota 12,5 mln zt. Co to oznacza, ustawa o finansach
publicznych cytowana w informacji Pana Prezydenta mowi, ze wydatkéw takich si¢ nie
planuje 1 jesli wyrok sagdowy zapadnie to aby nie naraza¢ na dodatkowe koszty trzeba zaplaci¢
mimo braku planu. Kary te zostaly zaptacone, ale plan musi zosta¢ przywrocony, kazdy
wydatek z budzetu musi by¢ wydatkiem planowanym, nie ma wydatkéw dokonywanych bez
planu. W tym jednym przypadku ustawa o finansach publicznych zezwala na wczesniejsze
zaplacenie, a potem uzupehnienie planu, przepis ten zostat zacytowany Panstwu w informacji
Pana Prezydenta. Pan Prezydent w tym zarzadzeniu podjat réwniez pewna inicjatywe
polegajaca na tym, ze ograniczeniu podlegaja takze wydatki na zadania zlecone przez
administracje rzadowa, a poziom ich realizacji uzalezniony bedzie od wysokosci srodkow
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finansowych czyli dotacji przekazanych przez Pana Wojewode Matopolskiego na ich
wykonanie. Drodzy Panstwo wraca sprawa, ktora kiedy$ byta juz bardzo zrédlem wielu
kontrowersji pomiedzy Panem Wojewoda, nie tym obecnym, ale innym, a samorzadem, a
mianowicie jak dotychczas zasitki rodzinne wyptacane byty w terminach okreslonych przez
Urzad, aby nie bylo tloku, aby kazdy mégt w kulturalnych warunkach to §wiadczenie, ktore
mu si¢ nalezy 1 zostato przyznane odebra¢, a Pan Wojewoda w ciggu miesigca uzupehiat
srodki z dotacji, z ktorej wyplacane sg te zasitki, to obecnie pismem poinformowat Gming, ze
on bedzie tg dotacje regulowat jednorazowo na koniec miesigca. Co to oznacza, ze si¢
troszeczke cofamy jesli chodzi o kultur¢ wyptacania naleznych naszym mieszkancom
$wiadczen. Jaka jest reakcja miasta, jesli chce utrzymac te terminy, w ktérych dotychczas
byly wyptacane to musi zaangazowac srodki wlasne, a co to oznacza, to znaczy swoja
plynnoscig finansowg ratowa¢ pltynnos$¢ finansowag budzetu panstwa, zeby to byl jeden
przypadek, istnieja roéwniez informacje, ze takich przypadkéw jest wigcej. A juz dos¢
kuriozalnie brzmi pismo skierowane do mnie, do Pani Prezydent oraz do Pani Dyrektor
Wydzialu Budzetu przez Panig Dyrektor Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej, w ktorym
Pani Dyrektor informuje, ze Wojewoda Matopolski w trakcie spotkania zorganizowanego
przez nasza Panig Prezydent przekazat informacje o planach zmniejszenia srodko6w na pomoc
spoteczng pozostajacych w dyspozycji Wojewody w 2010 roku o 8 % w stosunku do roku
2009, ale informacji tej towarzyszy tez 1 pewne wyjasnienie, ktoére roOwniez stawia pod
znakiem zapytania wzajemne relacje pomigedzy rzadem a samorzadem. Pragne takze
przypomnie¢, ze ustawa z dnia 23 stycznia 2009 r. wprowadza w artykule 20 w ustawie z dnia
12 marca 2004 r. o pomocy spolecznej okreslajac dotychczasowe realizowane zadania
zlecone o charakterze obowigzkowym, zlecone o charakterze obowigzkowym poczawszy od
lipca 2009 r. jako zadania wtasne gminy o charakterze obowigzkowym. Czy mam ttumaczy¢
jaka jest r6znica miedzy jednym a drugim, miedzy zadaniem zleconym a zadaniem wtasnym
gminy o charakterze obowigzkowym, nie bede ttumaczyt, ale nie ulega watpliwosci, ze wigze
si¢ to w kolejnym przypadku z ksztaltowaniem si¢ ptynnosci finansowej, a nawet 1 wielkosci
wydatkéw budzetu naszego miasta. ROwnoczesnie Pan Prezydent zwraca uwage na to, ze
obecnie zglaszane sg dodatkowe wnioski o $rodki finansowe na realizacj¢ zadan biezacych, w
szczegdlnosci wnioski te zglaszane sa w obszarze edukacji, mieszkalnictwa 1 pomocy
spotecznej 1 siegaja kilkudziesigciu milionow ztotych. W zwigzku z tym jesli okaza si¢ one
zwigzane z realizacjg zadan obligatoryjnych to zrédtem sfinansowania tych wydatkow moga
by¢ obligatoryjne jedynie trzy, po pierwsze wzrost czg¢sci o§wiatowej subwencji ogolnej oraz
dotacji celowych z budzetu panstwa, ale w obliczu nowelizacji budzetu panstwa oraz braku
informacji na ten temat dotyczacy chociazby sfinansowania podwyzek plac dla nauczycieli,
jak Panstwo wiecie 5 % w styczniu, 5 % we wrzes$niu, niestety nalezy uzna¢ za wysoce
nierealne, ze z budzetu panstwa dostaniemy dodatkowe $rodki na te zadania. Po drugie moze
to by¢ dalsze w stosunku aktualnego ograniczania wydatkow biezacych gminnych komorek
organizacyjnych — nie ulega watpliwosci, ze jesli pozostang jakie§ $rodki a zadania w
zakresie wydatkow biezacych nie zostang zrealizowane w ciggu roku 2009 bedzie to
swiadczylo jak najdobitniej o braku zarzadzania srodkami pieni¢znymi przez realizujgcych
zadania. [ wreszcie po trzecie — ale ja nie wiem czy ja nie przeszkadzam Panstwu bo gdybym
przeszkadzat Pani Przewodniczaca to ja gotéw jestem juz skonczyc¢, ale wydaje sie, ze skoro
temat zostal wywolany wiec Wysoka Rada zechce — oczywiscie nie kazdy Radny — ale
Wysoka Rada w swojej zbiorowej madrosci i zbiorowosci.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Panie Dyrektorze bardzo prosze o kontynuowanie.
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Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

I wreszcie trzecie zrédlo, a mianowicie istotne ograniczenie wydatkow inwestycyjnych, w
zasadzie obecnie dokonywane co pewien czas w krotkich odcinkach czasu, przeglady majg na
celu dostosowanie poziomu nakltadow na zadania inwestycyjne realizowane w naszym
budzecie do aktualnych mozliwosci ich sfinansowania w roku biezacym 1 w latach
nastepnych. Bedzie to korekta najprawdopodobniej glgboka. Drodzy Panstwo obnizenie
dochodow o tg wielko$¢ z tych tytutdw, o ktorych méwitem nie upowaznia do przywrocenia
ich wielkosci w roku 2010 , 2011. Przypomne, ze wedlug ostatnio bardzo powszechnych
opinii nawigzujacych do kryzysu z lat 20-tych 1 30-tych ubieglego stulecia w krajach, w
ktorych kryzys nie tworzy sig, ale go przyjmuja opdznienie kryzysowe wynosi od 13 — 15
miesiecy. Czy w zwigzku z tym nalezy liczy¢ si¢ z tym, ze od jutra bedzie lepiej, osobiscie
przestrzegatbym przed taka opcja, nalezy raczej wzig¢ pod uwage doswiadczenia cho¢ nie
wszystkie opinie wszystkich tych, ktorzy mowia, wieszcza koniec kryzysu czy wieszczg jego
raptowne poglebienie. Pan Prezydent w zwigzku z tym podkresla szczegdlnie, ze widzi
konieczno$¢ ograniczenia wydatkow nie tylko biezagcych w budzecie naszego miasta, ale
rowniez wydatkéw inwestycyjnych budzetu miasta Krakowa na rok 2009. Konieczna skala 1
zakres tych ograniczen jest od dluzszego czasu przedmiotem analizy stuzb i finansowych 1
shuzb inwestycyjnych Pana Prezydenta. Pan Prezydent przyjmuje zasade, ze w roku 2009 nie
moze si¢ zwigkszy¢ deficyt budzetu miasta Krakowa zwigzany ze wzrostem dlugu ponad
planowang 1 uchwalong przez Wysoka Rade¢ wielko$¢ ujeta w budzecie na rok 2009. Co to
oznacza, to oznacza przykro$¢ racjonalizacji wydatkéw oraz by¢ moze rezygnacji z
niektorych zadan. Nie da si¢ realizowa¢ w takich warunkach tych wszystkich zadan, ktore nie
sg obligatoryjne, a s3 zadaniami fakultatywnymi w sytuacji tak glebokiego spadku dochodow.
Gdyby byto inaczej to albo Panstwo mysleliscie o czym$ innym, to oczywiscie alternatywa
jest Mennica Krakowska tylko, ze nie mamy prawa ani do powotania takiej Mennicy do
zycia, ani tez do drukowania pienigdza krakowskiego, ktory bylby prawnym s$rodkiem
platniczym. A zatem drodzy Panstwo biorac pod uwage ta zasade¢ oraz sugestic Panstwa,
przygotowania projektu naprawczego budzetu Pan Prezydent informuje, ze przygotowywany
jest projekt uchwaty Wysokiej Rady, ktora w sposdb dos¢ istotny zmieni to co do tej pory
wydawalo si¢, ze mozna zrealizowaé¢ cho¢ z punktu widzenia Zrddet sfinansowania do
zrealizowania niestety, ale nie dojdzie. Chciatem uprzedzi¢ pdzniejsze pytania, Pan Prezydent
przygotowuje dwa komplementarne ze sobg projekty uchwal. Najprawdopodobniej pierwszy
projekt uchwaty bedzie dotyczyt zmian w strukturze uchwalonego budzetu miasta Krakowa w
zakresie wydatkoéw biezacych. Nalezy to szczegdlnie rozumie¢ w kontekscie przyjetej zasady,
to znaczy Pan Prezydent, wspolnie zakladamy, ze uda si¢ sfinansowac te stwierdzone braki w
zakresie wydatkow biezacych wydatkami biezacymi, srodkami przeniesionymi z innych
wydatkow biezacych. To bedzie jedna uchwata. Dzigki temu wydatki biezace nie bedg party
na zwigkszenie deficytu finansowanego zewnetrznymi zrodtami kredytowania. Czy uda si¢
zaoszczedzi¢ wydatkéw biezacych na tyle, aby sfinansowa¢ czes¢, dodatkowa czegs¢
inwestycji, tego nie jestem pewien, wydaje si¢, ze jesli uda si¢ zrownowazy¢ wydatki biezace
w wielkos$ciach przyjetych w budzecie bedzie to juz duze osiagnigcie. I drugi projekt uchwaty
Wysokiej Rady zmieniajagcej budzet w zakresie wydatkow inwestycyjnych. Zauwazcie
Panstwo do czego prowadzg moje dwie wczesniejsze uwagi, ze wydatki biezace utrzymamy
na poziomie nie powigkszajac ich bo to by musialo si¢ odbi¢ albo kosztem programu
inwestycyjnego, albo kosztem dodatkowego zadluzenia, a na biezace nie zadluzamy sig.
Przyjecie czy majac w pamiegci te dwie okolicznosci zalozenie musi by¢ jedno, zmniejszenie
poziomu dochodoéw wyznaczy wielkos$¢ korekty programu inwestycyjnego ujete w budzecie
miasta na rok 2009. Jeszcze raz powtorze, wysokos¢ korekty dochodow, obnizenie dochodow
bedzie wyznaczalo w wigkszym lub w mniejszym stopniu, ale jednak bedzie glownym
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elementem 1 wyznacznikiem ograniczenia wielkosci ptatnosci inwestycyjnych w roku 2009.
Nie chce mowi¢ co bedzie w roku 2010 12011 cho¢ pierwsze symulacje juz mam. By¢ moze,
ze dla Wysokiej Rady beda one stanowily przykre zaskoczenie, ale nie nalezy spodziewac si¢
wzrostu programu inwestycyjnego z punktu widzenia ptatnosci budzetowych w roku 2010.
On bedzie kluczowy dla sytuacji finansowej naszego miasta 1 o tym lojalnie Panstwa
informuje chyba, ze bedzie inny Skarbnik, ktory dokona innych symulacji 1 wtedy Panstwo
zostaniecie poinformowani o czyms$ bardziej optymistycznym, by¢ moze, ze to co robi¢ jest
nieprawidlowe, sam czesto zadaje sobie pytanie czy nie widze zbyt czarno, ale gdybym
widzial zbyt czarno to najprawdopodobniej juz przed, tak jak we Wroclawiu, juz przed
nowelizacja budzetu panstwa obnizytbym, by¢ moze wyeliminowal pewne zadania
inwestycyjne skoro na 124 miln program inwestycyjny Wroctawia juz 7 lipca zostat
skorygowany, skorygowata go Rada bo tylko ona go moze skorygowac. I jeszcze drodzy
Panstwo jedna uwaga na temat tego co si¢ obecnie dzieje 1 poszukiwania tych, ktorzy sa temu
winni pozwole sobie zacytowal strasznie starg fiszke biograficzng, ktoérg sobie — pracujac
jeszcze na Uczelni wyciagnatem, nie mogeg znalez¢ tej pracy, ale to jest pana John Kennetha
Galbraitha 1 on to napisal w 1988 roku, napisat tak: ,Bieglos¢ w matematyce zyskata
rzeczywiscie w teorii ekonomii pewng obiektywng warto$¢ jako bilet wstepu do zawodu
ekonomisty jako sposob na niedopuszczenie do niego ludzi, ktorych talent wyrazat sie tylko w
stowie. 1 dalej, matematyka nadata ekonomii aspekt naukowej pewnos$ci 1 Scistosci, a
ekonomistom akademikom sprawila zawodowg satysfakcje. Jednym z kosztow tego byto
jednak oderwanie si¢ przedmiotu od rzeczywistosci". Nie chce dalej cytowaé, ale wydaje
sig,ze poszukujac przyczyn obecnego kryzysu finansowego nie u nas przeciez on si¢ narodzit,
ale tam gdzie wilasnie funkcjonowali ekonomisci matematycy, chcieli uczyni¢ z ekonomii
nauke $cisty, ale jak Panstwo wiecie nauka $cista tym si¢ charakteryzuje, ze po wywotaniu
okreslonej przyczyny nalezy oczekiwa¢ pewnego skutku w kazdym przypadku, ale ekonomia
jest naukg spoteczng gdzie tego typu prawidlowosci nie przejawiajg si¢ w kazdym przypadku,
a jedynie w masie przypadkow. W tej masie przypadkéw sytuacja gospodarcza Polski
wyglada catkiem dobrze jesli chodzi o pordwnanie z innymi krajami co nie oznacza, ze plany,
ktore zatozono w gospodarce polskiej na rok 2009 zostang zrealizowane tym bardziej w
miescie Krakowie. Dzigkuje Panstwu bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Prosze Panstwa przechodzimy do nastgpnego punktu obrad:

WYRAZENIE ZGODY NA ODDANIE W UZYTKOWANIE WIECZYSTE NA 99 LAT
W  TRYBIE BEZPRZETARGOWYM NA RZECZ UNIWERSYTETU
EKONOMICZNEGO W KRAKOWIE NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI
GRUNTOWEJ POLOZONEJ PRZY UL. LUBOMIRSKIEGO WRAZ Z
JEDNOCZESNYM UDZIELENIEM 90 % BONIFIKATY OD USTALONYCH
PIERWSZEJ OPLATY ORAZ OPLAT ROCZNYCH.

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1187, II czytanie, referowa¢ bedzie Pani
Dyrektor Marta Witkowicz. Mamy pozytywng opini¢ prawng, I czytanie odbylo si¢ 1 lipca
2009, termin wprowadzenia autopoprawek mingt 7 lipca, zglaszania poprawek 9 lipca, mamy
opini¢ Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego pozytywng i nie mamy poprawek. Bardzo
prosze¢ Pani Dyrektor.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Jest to projekt uchwaty dotyczacy wyrazenia zgody na zbycie w drodze bezprzetargowej na
rzecz Uniwersytetu Ekonomicznego terenu o powierzchni 1025 m2, sg to dwie dziatki bardzo
waskie znajdujace si¢ w granicach Kampusu Uniwersytetu, oddanie w uzytkowanie wieczyste
faczy si¢ z ustanowieniem pierwszej oplaty oraz oplat rocznych. Projekt rowniez przewiduje
udzielenie 90 % bonifikaty od pierwsze] oplaty oraz optat rocznych, ktéora w przypadku
przyjecia jej w takiej wysokosci wynosi¢ bedzie rocznie 43.254 zl pierwsza oplata oraz 519 zt
oplaty roczne. Jest to II czytanie, nie bylo poprawek. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Prosze Panstwa nie ma pytan do Pani Dyrektor, stwierdzam odbycie II
czytania, glosowanie nad tym projektem uchwaty odbedzie si¢ w bloku glosowan.
Przechodzimy do nastepnego punktu:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM NA
RZECZ CENTRUM JANA PAWLA 11 ,NIE LEKAJCIE SIE” W KRAKOWIE
NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ POLOZONEJ W
REJONIE ULICY DO SANKTUARIUM BOZEGO MILOSIERDZIA WRAZ Z
JEDNOCZESNYM UDZIELENIEM 98 % BONIFIKATY OD JEJ CENY.

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1191, II czytanie, referuje Pani Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Projekt dotyczy zbycia w drodze bezprzetargowej na rzecz Centrum Jana Pawta II ,Nie
Igkajcie si¢” nieruchomos$ci niezabudowanej sktadajacej si¢ z 4-ch dziatek potozonych przy
ulicy Do Sanktuarium Bozego Milosierdzia, taczna powierzchnia 4-ch dziatek wynosi 1 ha 70
arobw, 52 m2, projekt przewiduje udzielenie 98 % bonifikaty od ceny zbycia wyzej
wymienionych nieruchomosci, w przypadku zastosowania bonifikaty cena brutto wynosi¢
bedzie 57.618,53 zt. Nie bylo poprawek, jest to II czytanie, dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Mamy opini¢ Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego pozytywna 1 tak
jak Pani Dyrektor Trembecka powiedziala w trybie statutowym nie byto zgloszonych
poprawek. Stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku glosowan. Nastepny punkt
obrad:

UCHYLENIE UCHWALY NR 111/23/06 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
20 GRUDNIA 2006 R.

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1190, II czytanie, referuje Pani Barbara
Skrabacz — Matusik, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Organizacji i Nadzoru — p. B. Skrabacz — Matusik

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Jest to II czytanie projektu uchwaty w sprawie uchylenia uchwaty Nr I1I/2006 z 2006 roku
Rady Miasta Krakowa, rzecz dotyczy komisji dyscyplinarnych, w zwigzku ze zmiang
przepisOw ustawy o pracownikach samorzadowych, z nowym brzmieniem tej ustawy w
sprawach o ukaranie pracownikéw samorzadowych mianowanych nie decyduja juz komisje
dyscyplinarne, ale pracodawca czyli w tym przypadku Prezydent Miasta Krakowa, w zwigzku
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z powyzszym uchylenie tej uchwaty jest konieczne ze wzgledow porzadkowych. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Prosz¢ Panstwa jest pozytywna opinia Komisji Glownej, nie byto poprawek,
stwierdzam odbycie II czytania. Nastepny punkt:

UDZIELENIE DOTACJI MIEJSKIEJ INSTYTUCJI KULTURY - CAPELLI
CRACOVIENSIS.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1201, II czytanie, referuje Pani Dyrektor
Barbara Turlejska, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. B. Turlejska

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Jest to 1I czytanie uchwaty w sprawie udzielenia dotacji miejskiej instytucji kultury Capelli
Cracoviensis jako wspodlorganizatora V edycji festiwalu muzyki polskiej, nie zgloszono
zadnych poprawek. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje¢ bardzo. Prosze Panstwa Komisja Kultury, Promocji 1 Ochrony Zabytkow wydata
opini¢ pozytywna tak samo jak 1 Komisja Budzetowa rowniez opinia pozytywna 1 brak jest
poprawek. Stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku glosowan. Nastepny punkt
obrad:

USTANOWIENIE NAGRODY IM. TADEUSZA SLOWIKOWSKIEGO. _
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1205, II czytanie, referuje Pan Dyrektor Zadlo.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Do projektu uchwaty wedhug druku 1205 zgloszono poprawki, sg to poprawki Pana Radnego
Stoniowskiego, Pan Radny Stoniowski proponuje aby w paragrafie 4 wykreslic stowo
»samorzadowe” oraz dopisa¢ stowa ,,dziatajagcych na terenie miasta” to jest jedna poprawka
czyli rozszerzy¢ jakby grupe szkot, z ktorych nauczyciele moga sie stara¢ o ta nagrode dla
najlepszego nauczyciela historii, rdwniez proponuje w paragrafie 10 dopisa¢ zdanie dotyczace
terminu skfadania wnioskow do 10 wrze$nia i jeszcze jedna poprawka mianowicie w
paragrafie 11 dopisa¢ zdanie, ze przewodniczacy Kapituly przekazuje informacje o przebiegu
jej prac do Komisji Rady Miasta odpowiadajacej za edukacje w terminie do 30 dni od dnia
wyboru laureata. Te trzy poprawki, do tych 3-ch poprawek Pan Prezydent Miasta wyrazit

pozytywna opini¢. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje¢ bardzo. Prosz¢ Panstwa mamy pozytywna opini¢ Komisji Edukacji 1 Kultury
Fizycznej, mamy pozytywng opini¢ prawng, poprawka jest tylko jedna Pana Radnego
Stoniowskiego, stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku — przepraszam bardzo,
nie widzialam Pana Radnego.
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Radny - p. L. Stoniowski

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Ja tylko chciatem zlosliwie zauwazy¢, ze szkoda, ze Pan Prezydent nie przyjat tych poprawek
jako autopoprawki ale ciesze si¢ z pozytywnej opinii i namawiam Panstwa do glosowania za
tymi poprawkami. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku glosowan. Nastgpny
punkt obrad, druk Nr 1212:

USTANOWIENIE STYPENDIUM NAUKOWEGO MIASTA KRAKOWA DLA
SZCZEGOLNIE UZDOLNIONYCH STUDENTOW ORAZ UCZESTNIKOW
STUDIOW DOKTORANCKICH KRAKOWSKICH UCZELNI WYZSZYCH I
INNYCH JEDNOSTEK NAUKOWO - BADAWCZYCH ORAZ ZASAD ICH
UDZIELANIA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Dyrektor Zadlo, II czytanie.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Do druku 1212 Pan Radny Bator zglosit poprawke, wiasciwie dwie poprawki mianowicie w
zalgczniku do uchwaty w rozdziale I pkt 1 dodaje si¢ podpunkt 1 w brzmieniu: rektorzy lub
przedstawiciele szkot wyzszych w Krakowie, chodzi o rozszerzenie skladu komisji, ktora
przyznaje stypendia o rektorow lub przedstawicieli rektorow szkot wyzszych w Krakowie 1
druga poprawka, w zalagczniku do uchwaly w rozdziale I w punkcie 11, ten punkt 11
proponuje Pan Radny aby otrzymal brzmienie: ilo$¢ przyznanych stypendiow zalezy od
decyzji komisji stypendialnej, jednak wynosi nie wigcej niz 50 rocznie. Do tych dwoch
poprawek Pana Radnego Pan Prezydent Miasta zlozyl opini¢ negatywng z tego wzgledu, ze
po pierwsze jesli chodzi o poprawke dotyczaca rozszerzenia sktadu komisji to jak Panstwo
pamigtacie przy dyskusji nad podjeciem tej uchwaty przy I czytaniu mowilismy, ze w tym
projekcie uchwaty zmniejszamy liczbe cztonkoéw komisji zeby komisja mogta w sposéb taki —
bym powiedziat sprawny dziata¢ — Pan Przewodniczacy Komisji Kocurek podnosit roéwniez ta
kwestie zwigzang chocby z udzialem wszystkich czlonkéw Komisji z kworum, zbieranie
takiej komisji 1 praca takiej komisji. Ta poprawka Pana Radnego Batora spowoduje
oczywiscie, ze komisja znowu bedzie liczyta powyzej 30 oséb czyli wracamy do sytuacji,
ktora byla juz praktykowana 1 si¢ po prostu nie sprawdzita. Co do poprawki drugiej
dotyczacej tego aby ilos¢ stypendidw byla zalezna od komisji konkursowej i nie przekraczata
50 rocznie to tutaj chce Panstwu przypomnie¢ zapis w tym projekcie uchwaty mowiacy o
tym, ze Panstwo corocznie planujecie $rodki na stypendia w budzecie miasta i to od tego
zalezy, wysoko$¢ stypendium jest okreslona w projekcie uchwaty ile ona wynosi, natomiast to
ile jest tych stypendiow to zalezy od srodkow, ktore Panstwo Radni planujecie corocznie w
budzecie miasta. W zwigzku z czym taka poprawka, ktora jakby uzalezniala ta liczbe
stypendiow od komisji konkursowej w moim przekonaniu tutaj jest niepotrzebna stad opinia
Pana Prezydenta negatywna. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Stwierdzam odbycie II czytania, przechodzimy do nast¢pnego punktu,
bardzo proszg, patrzytam czy Pan Radny jest, niestety nie widziatam na swoim zwyktym
miejscu dlatego przepraszam.
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Radny - p. J. Bator

Ja chciatem tylko w dwoch slowach na temat tych poprawek powiedzie¢ dlaczego je
zlozylem. Pierwsza poprawka, ktora dotyczy sktadu komisji ona faktycznie utrzymuje status
quo, taka sytuacje z jaka mamy dzisiaj do czynienia, ona w sposdb oczywisty utrudnia
funkcjonowanie tej komisji w zwiagzku z tym, ze w tej komisji jest wigksza 1lo$¢ osob, ale
dzieki temu, ze tak powiem dosadnie 1 wprost, kontrole nad tym w jaki sposob sg te stypendia
przyznawane, kontrole nad tym sprawuja profesorowie czy przedstawiciele rektorow szkot
wyzszych, a nie urzednicy. Taki byl mdj zamyst od poczatku przy powstawaniu tej uchwaty,
juz na ten temat dyskutowali§my, wydaje mi si¢ ze takie rozwigzanie jest lepsze, oni sg w
stanie podja¢ lepsza decyzje niz tylko urzednicy przy wsparciu znacznie mniejszym
naukowcow z PAN 1 PAU, to po pierwsze, po drugie to poprawka, ktéra moéwi o pewnym
obligu co do budzetu jaki ma by¢ przeznaczony na te stypendia, wprowadza po prostu pewien
zapis sztywny w budzecie, nie bedzie on zalezal tylko, nie bedziemy za kazdym razem przy
budzecie do tego wracaé tak jak nie wracamy za kazdym razem przy innych wydatkach
biezacych, sg pewne wydatki tzw. sztywne, biezace, ktoére w budzecie muszg by¢ ujete 1 taka
jest moja idea 1 taki jest cel tej poprawki to znaczy zeby$Smy nie, zmieni¢ sposOb
funkcjonowania. Jezeli bytaby jaka$ katastrofa budzetowa i musielibySmy cig¢ wydatki na te
stypendia to nalezaloby najpierw zmieni¢ tg uchwale, a potem zmieni¢ budzet czyli niejako
wprowadzi¢ pewna refleksje 1 dwustopniowos¢ przy zmianie kwot przeznaczonych na te
stypendia, a nie dawa¢ zupelng dowolno$¢ na etapie tworzenia budzetu, kiedy wszyscy
Panstwo dobrze wiedza, ze tych spraw w krotkim czasie jest bardzo wiele, ta sprawa moze w
tym nattoku innych waznych spraw po prostu uciec uwadze Radnych tej 1 kolejnych kadencji.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Prosze Panstwa przechodzimy do nastgpnego punktu obrad, mianowicie
druk Nr 1213:

ZMIANA UCHWALY NR CXIII/1132/06 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
21 CZERWCA 2006 R. W SPRAWIE NADANIA STATUTOW JEDNOSTKOM
ORGANIZACYJNYM POMOCY SPOLECZNEJ, DZIALAJACYM NA TERENIE
GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, II czytanie, referuje Pani Dyrektor Chrzanowska, bardzo
prosze.

Zastepca Dyrektora ds. Pomocy Specjalistycznej — p. J. Chrzanowska

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Sprawa dotyczy zmiany adresu dla Domu Pomocy Spotecznej z ulicy Surzyckiego na osiedle
Szkole 20 czyli do wigkszej siedziby 1 Domu Pomocy Spofecznej, jest to sprawa porzadkowa
migdzy domami pomocy spotecznej. Poprawki nie wplynety zadne do tego projektu. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuj¢ bardzo. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Rodziny 1 Polityki Spoteczne;.
Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Nastepny punkt:

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA

KRAKOWA W ZAKRESIE OCHRONY PUNKTOW USLUGOWYCH I
ZAKLEADOW RZEMIESLNICZYCH W KRAKOWIE.
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Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1150, II czytanie, referuje Pan Bolestaw Kosior.

Radny — p. B. Kosior

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Goscie! Panie 1 Panowie Radni!

Druk juz byl omawiany do$¢ dlugo, dos$¢ szeroko, a wigc nie bede tutaj sie¢ rozwodzil,
natomiast on nie ma akurat, a chciatbym do Pana Przewodniczacego Janusza Chwajola tutaj
powiedzie¢, ze jednak poprawka do druku zgloszona przez Radnego Bogustawa Ko$midera
jest wycofana, a wigc tg informacje, ktorg mi Pan powiedziat, ze nie to prosz¢ o korekte.
Natomiast jezeli chodzi o opini¢ Komisji to zastosowalem sig, to chodzilo o sprawy prawne,
to jest ta moja poprawka, ktéra po konsultacji z prawnikami naprawita tg uchwate i tyle z
mojej strony. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Nie przyjeta pozytywnej opinii Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego 1
jak zresztg powiedzial Pan Radny w trybie statutowym wptynety nastepujace poprawki, tylko
Pan Radny Kosior poniewaz Pan Radny Kosmider zglosit poprawke, ale ja wycofal. Prosze
Panstwa stwierdzam odbycie Il czytania, bardzo przepraszam Pan Radny Chwajot.

Radny — p. J. Chwajol

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo Radni!

Chcialbym powiedzie¢ tak, ze Komisja oczywiscie wypowiedziata si¢ w ten sposodb, ze nie
przyjeta pozytywnej opinii do druku 1150 poniewaz w tym momencie byty zarzuty jezeli
chodzi o strong¢ prawng dotyczace zapisu 1 w poprawce tak jak powiedziat Pan
Przewodniczacy Kosior zostaly naprawione te sprawy, ktére dotyczyly zarzutow ze strony
prawnej, opinia prawna byla nie pozytywna do druku 1150. Ale w migdzyczasie Pan
Przewodniczacy Kosmider ztozyt poprawke do tego druku 1150, ktora zostala wycofana 1 my
jako Radni Platformy Obywatelskiej ztozyliSmy druk 1233, jest to uchwala w sprawie
przyjecia programu gospodarczego wspierania przedsigbiorczoSci w zakresie branz
chronionych 1 zanikajacych, w ktorym méwimy o tym samym temacie, ktory dotyczy druku
1150. Ja proponowalem Panu Przewodniczacemu Kosiorowi zebySmy ze wzgledu na to, ze
ten druk jeszcze 1233 nie zostal wprowadzony pod I czytanie ZebySmy wycofali z
dzisiejszych obrad druk 1150 z drugiego czytania i z tych dwoch drukéw 1150 1 1233 zrobili
jedna rzetelng spraweg dotyczaca tego tematu dotyczacego lokali uzytkowych w Krakowie,
wspierania 1 ewentualnie preferencji dla pewnych zawodow. Pan Przewodniczacy Kosior
jednak si¢ nie zgodzit na wycofanie dzisiaj tego druku 1150 w zwigzku z tym chcialem
powiedzie¢, ze nam Radnym Platformy jest troszeczke blizej do druku 1233, ktory bardziej
precyzuje te sprawy dotyczace tego tematu, ktory méwi druk rowniez 1150 1 mamy tu pewnag
trudnos$¢ polegajaca na niemozliwosci poparcia tych zapisow ze wzgledu na druk 1233, ktory
bedzie wprowadzony pod obrady za dwa tygodnie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Ad vocem.

Radny — p. B. Kosior

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

To zostato tez w jaki$§ sposob sprawdzone, uchwata Grupy Radnych jest — ta pierwsza, ktora
byta zlozona — jest bardziej og6lna natomiast Panstwa uchwata tu juz bardziej oparta o

24



LXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
26 sierpnia 2009 r.

Komisje jest pewnym uszczegoélowieniem, a oprocz tego one wzajemnie si¢ nie wykluczaja.
Dlatego ta poprawka zostala wycofana przez Pana Radnego Boguslawa Ko$midera i
ustalilismy, ze moga by¢ spokojnie procedowane obydwie bo wzajemnie si¢ nie wykluczaja.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje¢ bardzo. Prosze Panstwa stwierdzam odbycie 11 czytania, przechodzimy do
nastepnego punktu obrad:

USTALENIE KIERUNKOW DZIAEAN DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DOTYCZACYCH REALIZACJI BUDOWY/PRZEBUDOWY DROG GMINNYCH ZE
SZCZEGOLNYM UWZGLEDNIENIEM ZLOKALIZOWANYCH POZA 1
OBWODNICA W KRAKOWIE /PROGRAM PRZEBUDOWY DROG GMINNYCH/.
Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1204, II czytanie, referuje Pan Radny Mirostaw Gilarski,
Wojciech Haunser, Wlodzimierz Pietrus, bardzo prosze.

Radny — p. M. Gilarski

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Chcialbym Panstwu przedstawi¢ w 11 czytaniu projekt uchwaty kierunkowej, ktory w skrocie
mozna byloby nazwac¢ programem przebudowy drég gminnych. W zwigzku z tym, ze jest to
juz II czytanie, dyskusja si¢ juz odbyta to dodam tylko, ze nikt z Panstwa nie ztozyt zadnych
poprawek, nie bylo rowniez autopoprawki, natomiast jest opinia Prezydenta 1 to jest opinia
negatywna, ale czytajac, ja pozwole si¢ do tej opinii Prezydenta odnies¢. Czytajac opinie
odniostem wrazenie, ze Prezydent jakby nie zrozumial intencji tej uchwaty bo jak juz
moéwitem tutaj wielokrotnie uchwala ma pomoc realizowa¢ zadania dzielnicom
pomocniczym. Takie zadania, takie przebudowy drog, na ktore rad dzielnic nie sta¢. Mamy w
Krakowie w kazdej dzielnicy wiele ulic, ktore rady dzielnic sta¢ bylo na przygotowanie
koncepcji, czasami rowniez ze srodkéw przekazanych do dyspozycji dzielnic dzielnice roznie
wykonywaty projekty, natomiast te zadania pdzniej nie znalazly swojego miejsca w budzecie
miasta. Tak tez jest 1 w tej kadencji, cho¢by ulica Benedyktynska czy ulica Klasztorna, wiele
takich ulic w kazdej z dzielnic jest, kiedy Prezydent albo wigkszo$¢ Radnych, ktora w tej
chwili ma najwigkszy wplyw na tworzenie budzetu nie przyjmuje konkretnych zadan do
budzetu z réznych powodoéw. Powoduje to taka sytuacje, ze mamy do czynienia z
marnotrawstwem S$rodkow  publicznych polegajaca na tym, ze oczywiscie dzielnice
przygotowuja koncepcje 1 projekty, takie jest zapotrzebowanie, tych ulic szczegdlnie na
peryferiach jest wiele, natomiast mieszkancy nie mogg si¢ doczekac realizacji. Z jednej strony
mamy takie sytuacje, ze dwukrotnie przygotowata rada dzielnicy cho¢by projekt i koncepcje
ulicy Benedyktynskiej, dwukrotnie projekt zdezaktualizowat si¢ poniewaz zostaje wyrzucony,
a Prezydent w projekcie budzetu nie znajduje sSrodkdw na realizacje tej ulicy. Dlatego tez
przygotowaliSmy projekt przebudowy drog gminnych polegajacy na tym, aby Pan Prezydent
oczywiscie po zinwentaryzowaniu potrzeb najwazniejszych czyli przeanalizowaniu tej
dokumentacji, ktora juz zostata przygotowana z terenu catego Krakowa przygotowat pewien
ranking tak aby radni dzielnic wiedzieli, ze w latach 2010 — 2014 maja mozliwos¢ z swojej
dzielnicy zrealizowania z budzetu miasta przyktadowo 3-ch ulic 1 w zwigzku z tym nie ma
koniecznosci aby potrzeby aby tworzy¢ kolejne dokumentacje 1 kolejne projekty I taka mysl 1
taka jest idea tejze uchwaly, ktora wychodzi jakby naprzeciw oczekiwaniom dzielnic — 1
mysle, ze moim réwniez wlasnym doswiadczeniom 1 wielu osob, ktore z dzielnicami majg
jaki$ kontakt, z Radnymi czy zglaszaja jakie§ wnioski. Dlatego dziwi opinia Prezydenta
moéwigc o dublowaniu si¢ procedur, te procedury, o ktérych Prezydent pisze w opinii
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oczywiscie istnieja, ale one dotyczg jakby troszeczke innej sprawy, to, ze dzielnice dostaja
pienigdze to prawda co tutaj Prezydent w opinii pisze, ale te pienigdze s3 niewystarczajace 1
trudno z tych pieniedzy zrealizowa¢ wiele ulic, wiele chodnikow. Dlatego, Prezydent tez
jakby chyba zostat wprowadzony w blad bo on juz na wstepie swojej opinii pisze, ze
opiniowat juz negatywnie podobny projekt uchwaty co jest nieprawda bo podobny projekt
uchwaty oczywiscie byl przygotowany jaki§ czas temu, ale odbyta si¢ tutaj dyskusja, ten
projekt zostat odrzucony, Prezydent nie zdazyt tej opinii przedstawi¢ nam na pismie 1 tej
opinii po prostu nie bylo formalnie. Byta opinia prawnika w sprawie tejze uchwaty tak, ze nie
wiem skad ta pomytka w tym uzasadnieniu opinii Prezydenta. Z mojej strony to tyle,
dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Prosze¢ Panstwa nie mamy opinii Komisji Infrastruktury, poprawek rowniez
nie ma. Stwierdzam odbycie Il czytania, zanim przystagpimy do pierwszych czytan sprawdzam
obecnos¢, proszg o wydruk. Grazyna Fijatkowska obecna, Wiadystaw Harasimowicz obecny,
Krzysztof Sutowski nieobecny, Pan Wiszniewski obecny. Prosze Panstwa przechodzimy do
nastepnego punktu obrad:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU TYNIEC - POLUDNIE.

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1248, jest to I czytanie, referuje Pan
Prezydent Bujakowski, bardzo prosze.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

W imieniu Prezydenta Miasta Krakowa przedstawiam projekt uchwaly wedtug druku 1248
dotyczacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Tyniec —
Poludnie. Plan ten obejmuje obszar ok. 260 ha, jest jednym z 4-ch planéw zagospodarowania
przestrzennego dotyczacego Tynca. Obszar Tynca zostal podzielony ze wzgledow
technicznych na 4 plany, Tyniec Osiedle, Tyniec Wschdd, Tyniec Potudnie, ktory dzisiaj jest
przedstawiany w I czytaniu, jak rowniez Tyniec wezet Sidzina, plan, ktory zostal uchwalony
przez Wysoka Radg¢ na poprzedniej Sesji. Obszar Tynca jest polozony w granicach Bielansko
— Tynieckiego Parku Krajobrazowego 1 charakteryzuje si¢ wysokimi walorami
przyrodniczymi wystepujacymi na calym obszarze planu. Celem tego planu jest przede
wszystkim zachowanie istniejagcych wartosci znajdujacych si¢ w tym terenie i plan ten ma
charakter porzadkujacy 1 ochronny. Uchwatla o przystgpieniu do opracowania planu zostala
podjeta 25 kwietnia 2007 roku, po rozstrzygnigciu procedury przetargowej zostal wyloniony
wykonawca projektu planu, ktorym jest Instytut Rozwoju Miast w ramach, ktérego dziala
zespot przygotowujacy projekty planow — 1 tu chce wyrazie podkresli¢, ze Specyfikacja
Istotnych Warunkow Zamoéwienia dotyczyta opracowania planéw 4-ch 1 jeden wykonawca
opracowuje te 4 plany tak aby zapewni¢ spojnos$¢ koncepcji 1 spojnos¢ rozwigzan na obszarze
catego Tynca. W wyniku realizacji ustawowe]j procedury 31 sierpnia 2007 r. ukazalo si¢
ogloszenie o przystapieniu do sporzadzania planu, a nastgpnie zostat okreslony termin
sktadania wnioskéw do miejscowego planu, ktéry byl ustalony na 2 pazdziernika. W tym
okresie zostato zlozonych 29 wnioskéw do planu i1 Prezydent rozpatrzyt te wnioski, jeden
zostal w calosci uwzgledniony, dwa wnioski zostaty uwzglednione czgsciowo, 26 zlozonych
wnioskoOw nie zostalo uwzglednionych. Jeden w czesci w ogodle nie podlegat rozpatrzeniu z
uwagi na to, ze byl, ze dziatka, ktérej dotyczyt byta potozona poza obszarem planu. Nastepnie
zostat przygotowany projekt planu, projekt planu byt przedstawiany Komisji Planowania
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Przestrzennego i Ochrony Srodowiska w czerwcu 2008 roku. Komisja zapoznata sie z
projektem planu, ztozyta dwie uwagi 1 zaopiniowala pozytywnie, podkreslam jednoglosnie
zaopiniowala projekt planu. Projekt planu byl réwniez prezentowany Radzie i Zarzadowi
Dzielnicy XVII. Po ogloszeniu 1, wlasciwej Dzielnicy, przepraszam, tu jest pomytka. Zostato
wydane ogloszenie 1 obwieszczenie o wylozeniu do publicznego wgladu projektu planu,
odbyta si¢ réwniez publiczna dyskusja nad rozwigzaniami projektu planu, ktory zostat
przygotowany. W terminie sktadania uwag, a wigc do 2 grudnia 2008 r. wptyngto 129 uwag.
Prezydent rozpatrzyl te uwagi 1 w zarzadzeniu uwzglednit w calosci 9 uwag, 12 uwag zostato
uwzglednionych cze¢sciowo, a 108 zostalo nieuwzglgdnionych. Po rozpatrzeniu uwag odbyty
si¢ spotkania z mieszkancami Tynca, sam uczestniczytem w kilku spotkaniach rowniez 1 w tej
sali odbylo si¢ spotkanie, na ktorym mieszkancy zostali zapoznani z analizami, z wynikami
analizy potencjalnych mozliwo$ci zagospodarowania w obszarze miejscowego planu, chodzi
mianowicie o to, ze w projekcie planu jest wyznaczona mozliwa do wskazania powierzchnia
obszarow inwestycyjnych. Mozliwosci te wynikaja z ustaleh obowigzujacego Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego. Analiza, o ktorej wspomniatem
dotyczyta mozliwosci wyznaczenia dodatkowych powierzchni budowlanych, na ktoérych
mogloby si¢ rozwija¢ budownictwo jednorodzinne i ktére moglyby by¢ wprowadzone do
Studium w wyniku wskazania obszaru scalen 1 wtornych podzialow, a nastepnie zmiany
uchwalonego planu zagospodarowania przestrzennego. Analize¢ w skrdcie przedstawi tutaj na
chwilg Pan Janusz Jezak tak abyscie Panstwo mogli si¢ z tg analizg rdwniez zapoznaé, bedzie
to wyciag z tej analizy, bedzie to bardzo krotka informacja, ale chcialbym abyscie Panstwo
mieli $wiadomo$¢, ze rozumiejac oczekiwania mieszkancéw przeprowadziliSmy analize,
ktora abstrahowata od ograniczen wynikajacych z obecnie obowigzujacego Studium 1 w
wyniku konsultacji z ekspertami z Instytutu Rozwoju Miast zaproponowali§my takie
rozwigzanie, ktore dawaloby mozliwie pewne w sensie zrealizowania, zabezpieczenie dla
mieszkancéw, ze tereny inwestycyjne zostang w przysztosci do planu zagospodarowania
przestrzennego wprowadzone w wyniku zmian. Takie zabezpieczenie stanowi wprowadzenie
do Studium uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego obszaru scalen 1
podzialow. Na mocy ustawy o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym takie tereny
istniejg, jesli takie tereny sag w Studium wskazane istnieje obowigzek opracowania planu
zagospodarowania przestrzennego dla tych obszarow. Z chwilg uchwalenia nowego Studium,
ktore by takie tereny zawieralo Prezydent 1 Rada byliby zobligowani do podjecia dziatan w
celu uchwalenia planu zawierajacego powigkszone tereny budownictwa jednorodzinnego.
Analiza ta zostala zaprezentowana mieszkancom, mieszkancy si¢ naradzali, odbyli spotkanie,
w imieniu wiascicieli dziatek znajdujacych si¢ w Tyncu otrzymatem stanowisko podpisane
przez Pané6w Adamusa 1 Ludwikowskiego, w ktorym ta koncepcja, ta propozycja zostala
odrzucona. Zatem nie majac zgody, akceptacji wiascicieli tych terenow, ktore — a przypomne
zeby mozna bylo mowic¢ o scaleniu i podziatach musi by¢ wyrazona zgoda przez co najmnie;j
50 % wiascicieli dysponujacych dziatlkami w obszarze scalen — nie majac takiej zgody nie
mogliSmy podja¢ tej inicjatywy. Zostal przygotowany projekt planu i ten plan zostal
przekazany Radzie.

Szanowni Panstwo!

Zanim przejde do jeszcze dwoch informacji, oddam glos projektantowi, chciatbym odnies¢ sie
do jednej waznej kwestii zwigzanej z lokalizacja polderu Gora Grodzisko. W aktualnie
obowigzujacych dokumentach jakimi sg lokalny plan ograniczania skutkow powodzi i1
profilaktyki powodziowej przyjetych przez Rad¢ Miasta Krakowa w roku 2000, a takze
Studium uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa
przyjete przez Wysoka Rade w 2003 roku w obu tych dokumentach jest wymieniony miedzy
innymi polder Gora Grodzisko. Ale poglady ekspertow zmieniaja si¢ 1 wobec dodatkowych
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informacji, wobec dodatkowych okolicznos$ci, ktore powstajg istnieje czy zajdzie koniecznos¢
dokonania zmian w tych dokumentach, ktore dzi§ obowigzuja. W gronie ekspertow z tej
dziedziny, a niewatpliwie takim ekspertem jest Pani Prof. Elzbieta Nachlik zaczyna
dominowa¢ stanowisko, ze w obecnych warunkow — 1 tu zacytuje doktadnie tre$¢ fragmentu
pisma pani profesor skierowanego do Dyrektora Wydzialu Bezpieczenstwa 1 Zarzadzania
Kryzysowego ,,w obecnych warunkach zabezpieczenie Krakowa na poziomie katastrofalnej
wody tysiacletniej moze by¢ uzyskane poprzez a/ zakonczenie budowy zbiornika Swinna
Porgba przy ustalonej rezerwie powodziowej wynoszacej 60 mln m2, b/ dokonczenie
obwatowan miejskich wedtug dotychczasowych projektow, ¢/ budowe Kanatu Krakowskiego
potaczong z modernizacjg konstrukcji Stopnia Dabie 1 ewentualnie Stopnia Przewo6z. Poldery
na terenie miasta przy zatozeniu tych inwestycji nie odgrywaja zadnej istotnej roli.

Mamy zatem do czynienia z taka sytuacja, w ktorej poldery sa przewidywane w obecnie
obowigzujacych dokumentach przyjetych przez Rad¢ Miasta Krakowa, za§ w przyszitosci
istnieje mozliwos¢ aktualizacji zmiany tych dokumentéw. W przygotowanym obecnie
projekcie zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego
miasta Krakowa te zmiany juz sg uwzgledniane. Mowit o tym prof. Chmielewski na spotkaniu
w poniedziatek w tej sali. Jednak dalej w obecnie obowigzujacym Studium mamy polder i w
lokalnym programie rowniez polder wystepuje. Z tego wzgledu w przygotowanym projekcie
planu zagospodarowania przestrzennego Tyniec — Potudnie ten polder si¢ znalazt, znalazt si¢
zarOwno w czesci dotyczacej tekstu jak 1 w czesci dotyczacej rysunku planu jako dodatkowa
czgs¢ informacyjna. Przygotowujacy projekt planu projektanci s zwigzani zapisami
obowigzujacych dokumentéw 1 muszg je uwzglednia¢. W trakcie dyskusji w poniedzialek byt
rozwazany scenariusz, mozliwo$¢ taka, aby w wyniku zgloszonych przez Panstwa Radnych
poprawek usung¢ zapisy dotyczace polderu z projektu planu zagospodarowania
przestrzennego Tyniec — Potudnie. Ja wyrazilem opini¢, ze takie dzialanie Radnych jest
mozliwe, ono wyprzedza zmian¢ dokumentoéw uchwalonych przez Wysoka Rade. Dlatego
jesli Wysoka Rada zechce przeglosowac poprawki dotyczace usuniecia zapisOw zwigzanych z
lokalizacjg polderu Goéra Grodzisko z projektu planu bedzie to wyprzedzajace dziatanie
podejmowane w stosunku do obecnie obowigzujacych przepiséw, ktoére uchwalita Rada i1
ktore niewatpliwie zostang rowniez zmienione. Trzeba jednak pamigtaé o tym, ze przy
zmianie tych dokumentow, przy uchwalaniu tamtych dokumentow musimy pamigta¢ o
uwarunkowaniach, ktore z tym sg zwigzane. Ale roOwnoczesnie wykreslenie polderu z zapisu,
z czesci tekstowej 1 z czes$ci graficznej planu nie umozliwia prowadzenia dzialalnos$ci
inwestycyjnej, ja o tym stalem si¢ wyraznie powiedzie¢ na posiedzeniu Komisji Planowania
Przestrzennego, jednakze nie zostalem chyba dobrze zrozumiany 1 w dniu wczorajszym uktad
si¢ w Gazecie Wyborczej artykut zatytutowany Mieszkancy Tynca dopieli swego poswigcony
relacji z posiedzenia tejze Komisji. W tym artykule Pan Redaktor Dawid Hajok zamiescit w
formie cytatow moje wypowiedzi z tego trwajacego ponad 3 godziny posiedzenia, te
wypowiedzi nie byly autoryzowane 1 zostaly one znacznie wypaczone, w szczeg6Inosci autor
artykutu nadat im bledng interpretacje zwtaszcza jesli chodzi o moje wypowiedzi dotyczace
mozliwosci zabudowy polderu zalewowego Gora Grodzisko. W zadnej ze swych wypowiedzi
nie stwierdzitem, ze na terenie, na ktorym moégiby by¢ zlokalizowany polder bedzie mozna
budowaé¢ domy. Zatem uzycie w podtytule sformutowan — Wszystko wskazuje na to, ze na
polderze przeciwpowodziowym bedzie mozna wznosi¢ domy — jest naduzyciem i
dezinformacja, wrecz przeciwnie w swojej wypowiedzi wskazywalem na negatywny przyktad
Wroclawia 1 przykre konsekwencje wynikajace z zezwolenia zabudowy terenéw zalewowych.
Roéwniez nieprawda jest to, ze zgoda na wprowadzenie zmian zostala dokonana poniewaz —
pan redaktor, ktory specjalizuje si¢ w komentowaniu zagadnien z dziedziny architektury i
urbanistyki wie, ze Panstwo Radni moga przeglosowaé poprawki do projektu planu,
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Prezydent przedstawia do nich opini¢. I w tym duchu, w tym charakterze ja zajmowalem
stanowisko na posiedzeniu Komisji w poniedzialek. Nie jest wigc prawda, ze to Prezydent
zgodzil si¢ na wprowadzenie zmian gdyz o konkretnych zmianach, o konkretnych
poprawkach jeszcze wtedy nie bylo mowy, mowiliSmy o zagadnieniach, méwiliSmy o trzech
kwestiach, ktore mogly by¢ sformulowane w formie poprawek 1 potem glosowane przez
Rade. Mysle, ze opublikowanie tych informacji nie potrzebnie podsyca konflikt i powoduje
dodatkowe emocje, ja mysle ze Panstwo, ktorzy uczestniczyli w posiedzeniu Rady i ktorzy sa
rowniez dzisiaj tutaj obecni znajg tre$¢ moich wypowiedzi i ich intencje. Teraz chcialbym
prosi¢ Pana Janusza Jezaka o przedstawienie analizy jak rowniez projektu planu i uwag
zgloszonych do planu jak rowniez sposobu ich rozpatrzenia. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo.

Pan Janusz Jezak

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Postaram si¢ krotko przedstawi¢ glowne zatozenia projektu planu, gtdéwne uwarunkowania,
ktore zdecydowaly o takiej a nie innej formie propozycji, ktorg Panstwu przedkladamy. Pan
Prezydent zwrdécil tu juz uwage na fakt, ze dwukrotnie w toku prac planistycznych zostaly
przeanalizowane uwarunkowania jakie decyduja o mozliwej formie zagospodarowania terenu.
Pierwszy raz odbylo si¢ to w momencie, kiedy przystapilismy do sporzadzenia projektu
planu, wtedy analizowali$my takie uwarunkowania migdzy innymi jak uwarunkowania
formalnoprawne, S$rodowiskowe, ktore tutaj dominujag 1 uwarunkowania zwigzane z
infrastrukturg techniczng czy tez krajobrazu. Po przeprowadzeniu tej procedury, po
przedstawieniu projektu planu migdzy innymi Komisji Planowania Przestrzennego do
zaopiniowania w toku prowadzonych dyskusji rowniez ze spotecznoscia okazalo si¢, ze
projekt planu w ksztalcie, ktory przedstawilismy nie do konca spelnia oczekiwania lokalnej
spotecznosci. W zwigzku z tym Prezydent Bujakowski zlecit wykonanie dodatkowej analizy,
dodatkowej analizy majacej na celu juz skupienie si¢ nie na wszystkich aspektach
planistycznych, ale tylko na jednym podstawowym pytaniu, a mianowicie, w ktorym miejscu
obszaru objetego planem mozliwe bytoby zlokalizowanie zabudowy. | mozna powiedzie¢, ze
to jest chyba fundamentalne pytanie dotyczace tego projektu planu. Jest to teren tak
specyficzny, ze w zasadzie nalezaloby zada¢ sobie pytanie, ktore z tych terenoOw nalezy
chroni¢, a ktore tereny mozna byloby udostepni¢ do zabudowy. Pozwole sobie zatem
przedstawi¢ ta analiz¢ jednocze$nie bedzie ona dobrym komentarzem czy prezentacja
pewnych zalozen, ktére legly u podstaw naszego planu. Pierwsza podstawowa kwestia prosze
Panstwa warunki gruntowo — wodne. Ten teren jest specyficzny przez to, ze tu niemalze
potowa obszaru znajduje si¢ w miejscu gdzie przed wiekami znajdowato si¢ Starorzecze
Wisty, obecnie w miejscu gdzie bylo Starorzecze mamy staw rybny Zbyszko, ktory wczesniej
funkcjonowat jako zwirownia, nie sg to tereny nadajace si¢ do zabudowy, potwierdziliSmy
dodatkowg jeszcze analizg i tak jak wspomniatem jest to jeden z dodatkowych czynnikdéw po
tym uwarunkowaniu prawnym, o ktorym moéwit Pan Prezydent czyli lokalizacji polderu, ktory
przemawia za tym, ze tereny te nie nalezy wskazywac jako potencjalny obszar lokalizacji
zabudowy. Mamy tam po pierwsze wysokie wody gruntowe w zwigzku z tym jakiekolwiek
bylyby obarczone do$¢ duzymi nakladami finansowymi, ale przede wszystkim prosze
Panstwa caty ten teren jest zagrozony zalaniem poniewaz znajduje si¢ w obszarze, ktoéry w
przypadku wezwania stuletniego 1 tysigcletniego uleglby zalaniu w zwigzku z tym w
metodyce zagospodarowania terenow przyjmuje si¢, ze jezeli jest mozliwos¢ uniknigcia
zagospodarowania takich terenéw, nie sg one jakkolwiek zainwestowane to nalezaloby
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odstgpi¢. Co jeszcze proszg Panstwa? Ten teren jest specyficzny z uwagi na uksztaltowanie
terenu. Niemalze w 90 % ten teren jest plaski natomiast mamy tutaj obszary, ktére sg
zaznaczone na kolor czerwony 1 z0lty, ktore charakteryzuja si¢ spadkami, te spadki widzimy
w nachyleniach terenow, oscylujg od 2 do ponad 11 stopni. W zwiagzku z tym zwtlaszcza tutaj
w czescl polnocnej] mamy do czynienia z niekorzystnymi warunkami z uwagi gtéwnie na
nachylenie terenu. Mamy tez do czynienia tutaj z niekorzystnymi warunkami
areosanitarnymi, ale tu moze nie bed¢ tego rozwijat bo uwazam, ze to jest element istotny z
punktu widzenia lokalizacji zabudowy, ale na pewno nie decydujacy. To taki krotki tylko rzut
rzezby zeby Panstwo mogli sobie, ci, ktérzy tam nie byli, uzmystowi¢ jak wyglada ten teren,
na potrzeby analizy przygotowane zostaty rozne przekroje, ja tylko pokaze jeden, on pokazuje
jak wysokie mamy tutaj wzniesienie 1 caly ten teren planu w obrebie stawu Zbyszko jest
terenem plaskim w zwigzku z tym w przypadku zalania, nie ma Zzadnej potencjalne;j
przeszkody, ktora by ochronita ten teren przed zalaniem. Srodowisko kulturowe poniewaz
prosze Panstwa mowimy tutaj o ochronie krajobrazu, analizowali$my to réwniez pod katem
stanowiska konserwatora zabytkow i jedng funkcje jaka dodatkowo widziat tutaj konserwator
to jest funkcja parkowa i sportowo — rekreacyjna i takg tez funkcje zaproponowaliSmy w
potnocnej czesci obszaru planu w miejscu gdzie zreszta zgodnie z Panstwa listg rankingowa
jest projektowany park miejski. Mysle, ze ta plansza jest cieckawa poniewaz ona okazuje
kontekst zewnetrzny. Projekt planu realizowany jest na styku 3-ch gmin w zwigzku z tym
interesujagce jest to jak wygladaja obszary po drugiej stronie granicy, prosz¢ zobaczy¢ tu
mamy plan og6lny dla Skawiny, tereny graniczne sg to tereny zielone, tutaj tez wzdluz
granicy planu mamy tereny zielone, w uchwalonym planie Tyniec Sidzina réwniez mamy
tereny zielone w zwiagzku z tym glowne relacje przestrzenne jakie tutaj obowigzuja to sa
relacje zwigzane z zachowaniem korytarzy ekologicznych, z zachowaniem zieleni. Jakie jest
obecnie zagospodarowanie tego terenu, mozna bytoby rzecz, skoro gdyby ten teren byt mocno
zainwestowany to czy nie nalezy kontynuowac tego procesu. Na dzien dzisiejszy ta kwestia
jest coraz wigksza, ale wcigz teren jest bardzo stabo zagospodarowany, te obiekty
poszczegbdlne obrazujg stan obecnego zagospodarowania w stosunku do inwentaryzacji z
2007 r. ilo$¢ budynkow, ktora przyrosta to jest dostownie kilka sztuk. Ta projekcja
urbanizacyjna podaza wzdtuz istniejacych drog przy czym prosze Panstwa niestety tak jak to
rowniez wielokrotnie Panstwo styszeli stan infrastruktury technicznej, stan drog jest daleko
niezadowalajacy, ten obrazek najlepiej pokazuje jak wyglada sytuacja, jest to jedyna droga
dojazdowa do terendw znajdujacych si¢ na wschdd od ulicy Bogucianka bez powaznych
inwestycji jeSli chodzi o poprawe tej infrastruktury, jakiekolwiek dodatkowe obiekty
mieszkalne bgdg bardzo utrudniaty funkcjonowanie na tym obszarze, wiadomo wigksza ilos¢
samochodow plus dodatkowo istnieje duze ryzyko, ze w momencie, kiedy te inwestycje si¢
zintensyfikuja to samochody dostawcze spowoduja, ze nastgpi catkowita destrukcja tej
istniejgcej drogi 1 tym samym mieszkancy nie beda mieli bezposredniego potaczenia
Krakowa. To jest takie podsumowanie tych probleméw komunikacyjnych poniewaz jesli
mozna mowi¢ o jakich$ istotnych problemach dla mieszkancow polskich miast to na pewno
problem obstugi komunikacyjnej jest decydujacy, a w tym obszarze jezdnie s3a waskie,
wystepuja spadki podluzne, degradacja techniczna, to wszystko co Panstwo widzieli na
zdjeciach 1 przede wszystkim to co Panstwo bedziecie obserwowac nie tylko w Tyncu —
Potudnie, ale 1 w pozostatych planach tynieckich brak chodnikow 1 poboczy, ktére bardzo
ograniczajg bezpieczenstwo poruszajacych si¢ mieszkancow. Obshluga komunikacyjna w
szerszym kontekscie jest o tyle istotna, ze padajg pytania jaka jest rola ulicy Bogucianka,
ktora tutaj tgczy zarowno Tyniec — Poludnie jak i1 caly rejon Krakowa. Jak widzimy
mieszkancy Tynca — Potudnie nie majg za bardzo alternatywy, muszg porusza¢ si¢ ta droga,
aby dostac si¢ do Krakowa. W zwiazku z tym jej znaczenie zwlaszcza jesli chodzi o dostep
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komunikacji miejskiej, poniewaz uwazamy, ze tu powinna nastgpi¢ intensyfikacja obstugi
czyli lepsze potaczenia komunikacja miejskg wymaga po prostu modernizacji tej ulicy,
doprowadzenie jej do stanu, ktéry umozliwi poruszanie si¢ poprzez ta ulice autobuséw. Jesli
chodzi o infrastrukture techniczng prosze¢ Panstwa bo jesli bedziemy mowic o jakiejkolwiek
intensyfikacji zabudowy to musimy mie¢ $wiadomos¢, ze ktory z wariantbw bySmy nie
przyjeli to za kazdym razem bedzie konieczno$¢ budowy od podstaw infrastruktury poniewaz
obecnie istniejagca jest daleko niewystarczajagca tak jak ma to miejsce w przypadku
wodociggow lub jej zupenie brak tak jak to ma miejsce np. w przypadku kanalizacji.

W zasadzie pozostate systemy, ktore sg w tej chwili systemami komercyjnymi rowniez jednak
wymagaja przebudowy badz budowy od podstaw, to oczywiscie wigze si¢ z tym prosze
Panstwa, ze bedzie trzeba ponies¢ dos¢ znaczne naktady finansowe badZz po stronie gminy,
badZz po stronie potencjalnych mieszkancow, azeby ten teren moglt si¢ sta¢ terenem
mieszkaniowym. Krotko wnioski wynikajace z tej analizy 1 wnioski wynikajace dla planu i
dla takich, a nie innych rozstrzygni¢¢. Prosz¢ Panstwa teren w migdzywalu na podstawie
przepisOow prawa wodnego musial zosta¢ wykluczony z zabudowy od podstaw niejako
dlatego, ze jest tam zakaz zabudowy. Teren, ktory umownie mozemy nazwaé terenem
objetym polderem Grodzisko czy tez terenem Starorzecza Wisly zostal wyeliminowany
gldéwnie wlasnie z uwagi na uwarunkowania gruntowo — wodne jak tez uwarunkowania
formalnoprawne. Teren na pdinocy to nie tylko kwestia warunkow fizjograficznych, ale
przede wszystkim rowniez plany budowy miejskiego parku w tym obszarze, a zatem prosze
Panstwa konieczno$¢ ochrony tych terenéw 1 wyeliminowania presji urbanizacyjnej. Prosze
Panstwa nastgpila pewna zmiana w stosunku do mojej prezentacji, ktéra si¢ odbyla w
pierwsze] potowie roku mianowicie wtedy pokazywalem, ze caly teren tak jak tutaj teraz
wskazuje zostaje wylaczony z zabudowy co wynikalo z projektu obszaru NATURA 2000,
wiemy, ze ten projekt zostal nieco skorygowany, tym niemniej jeszcze wcigz ten teren jest
objety tym projektem w zwigzku z tym uwolniony zostal tutaj kawatek terenu, natomiast sg
tutaj pewne uwarunkowania fizjograficzne, ktére w jaki§ sposob ograniczaja mozliwos¢,
aczkolwiek mozna to zawsze dyskutowaé. Tak czy inaczej prosz¢ Panstwa w ramach tej
naszej analizy, tak jak powiedzialem analizy zaproponowali§my zeby 24 ha terenu, z czego
nowo wydzielonych terenéw miato by¢ 12 ha byltby to obszar, ktéry bedzie obszarem nowego
osiedla Tyniec — Potudnie. Ten obszar ma szereg korzystnych uwarunkowan poczawszy od
uksztaltowania terenu, nastonecznienia, natomiast mam podstawowg wadg, to jest prosze
Panstwa struktura wilasnos$ci, typowo galicyjski podziat nieruchomosci na dziatki waskie,
dtugie, ktory wymagatl naszym zdaniem pewnej modyfikacji. W toku pewnych dziatan, ktore
nazywamy scaleniami uznaliSmy, ze nalezy te tereny ponownie rozparcelowaé co
pozwolitoby w wariancie ekstensywnym wygospodarowa¢ dziatki dla dodatkowych 40
domoéw, a wariancie bardzo intensywnym 96 domoéw. Tak mniej wiecej wygladata ta
koncepcja 1 umozliwiala znaczne poszerzenie w stosunku do projektu planu terenow
budowlanych przy czym oczywiscie ze $wiadomoscia, ze musi by¢ zmieniony projekt
Studium poniewaz w obecnie obowigzujagcym projekcie Studium nie ma mozliwosci az tak
szerokiego zakresu terendw budowlanych plus konieczno$¢ poniesienia przez gming srodkow
na budowe infrastruktury takich jak np. budowa drég lokalnych, dojazdowych — w planach
1 km — stworzenie projektow technicznych jesli chodzi o infrastruktur¢ komunalng czy tez
wydzielenie dzialek drogowych. Réznica jesli chodzi o uktad przestrzenny nieruchomosci
mniej wigcej moglaby sie tak przedstawiac, nie koniecznie oczywiscie ten projekt ostateczny
musialby by¢ $ci§le zwigzany z tym, ktory przygotowalismy. Zeby powiedzmy uczynié ten
projekt bardziej czytelnym dla mieszkancow przygotowana zostala wizualizacja, ktora
pokazywala mniej wiecej jak mogloby wyglada¢ to zagospodarowanie gdyby po prostu
dopusci¢ ten teren do zabudowy w takim ksztatcie. Czyli to tyle jesli chodzi o tg analize, ja
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jeszcze moze dwa stowa powiem jesli chodzi o sam projekt planu. Prosze Panstwa tak jak
powiedziatem 1 jeszcze raz to podkresle, cze$¢ zachodnia projektu planu czyli staw Zbyszko 1
obszar, ktory, Starorzecza Wisty z racji uwarunkowan, o ktérych mowilem musial zostac
przeznaczony pod funkcje rolnicze, natomiast wzdluz ulicy Bogucianka, wzdluz ulicy
Wielogorskiej tam gdzie bylo to mozliwe w obowigzujagcym Studium tam dopusciliSmy
zabudowe, stad jest jej tak niewiele. Ja moze na koniec pokaze Panstwu jak wyglada rysunek
Studium 1 tym bym zakonczyl moga prezentacje. Prosze¢ zobaczy¢ na rysunku Studium dos¢
wyraznie wida¢, ze tych terenéw budowlanych umozliwiajacych dopuszczenie zabudowy jest
stosunkowo niewiele, staraliSmy si¢ tam gdzie to wynikalo juz =z aktualnego
zagospodarowania dopusci¢ jeszcze zabudowe, natomiast mozliwosci zbyt wielkich samo
Studium nie pozostawia. To tyle z mojej strony, oczywiscie bede czekal na jakies Panstwa
pytania, oczywiscie postaram si¢ odpowiedzie¢. Uwagi, Pan Prezydent wspomnial juz, ze
wplyneto 129 uwag, z czego tylko 9 zostato uwzglednionych. To si¢ glownie brato stad — 9 w
catosci, 13 czeSciowo, natomiast wynikato to z czego, 107 uwag byto ztozonych jako prosba o
zabudowg jednorodzinng. Te uwarunkowania, ktore przedstawitem plus rynek Studium, ktory
Panstwo widza zdecydowaty o tym, ze wigkszos¢ z tych uwag musieliSmy odrzuci¢. Cz¢s¢
uwag dotyczylo zjazdow z drog, to byla dokladnie jedna uwaga, byta kwestionowana nowa
ulica Wielogorska, ktorej Panstwo nie widzg, ale ona mniej wigcej prowadzita po tym §ladzie
1 byla odpowiedzig na substandardowy charakter obecnej ulicy Wielogorskiej, niestety z
uwagi na fakt, ze w osi drogi tuz przy ulicy Bogucianka pojawit si¢ juz nowy budynek
zrealizowany na podstawie wydanej decyzji o warunkach zabudowy 1 pozwolenia na budowg
musieliSmy si¢ wycofa¢ z tego rozwigzania, stad tez to s3 migdzy innymi uwagi, ktore
uwzglednilismy. Prosze Panstwa wiele uwag dotyczylo wiasnosci 1 checi zagospodarowania
tych terendw. Zdaniem 3-ch projektantow bo tu trzeba powiedzie¢, ze ten projekt planu
opracowal zespot w skladzie Prof. Zygmunt Ziobrowski, Pan Damian Korecki 1 moja
skromna osoba miat szalony problem wynikajacy z tego, ze przy tych uwarunkowaniach
prosz¢ Panstwa trudno méwi¢ o mozliwosciach jakiej§ intensyfikacji. Uwazamy, ze w
pierwszej kolejnosci zdecydowanie trzeba poprawi¢ charakter infrastruktury, jej jakos¢,
efektywnos¢, a dopiero w momencie, kiedy bedzie to mozliwe mozemy intensyfikowac ten
teren. Tak jak wspomnielismy byla zaproponowana pewna analiza, ktéra — 1 koncepcja
zagospodarowania — tak zeby byla ta alternatywa dla mieszkancow, azeby byla mozliwosé¢
dyskusji nawet na poziomie Studium jak ten teren mogtby wyglada¢ w przysziosci. To tyle z
mojej strony, dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Komisja opiniujgcg jest Komisja Planowania Przestrzennego 1 Ochrony
Srodowiska, bardzo prosze o wystapienie Przewodniczacego Komisji Pana Radnego
Grzegorza Stawowego.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Wielka szkoda, ze nie ma dzisiaj na sali Pana Prezydenta Majchrowskiego, ktorego decyzje
dotyczace rozpatrzenia uwag spowodowaty to, ze na sali, na galerii jest blisko 100 0sob i
Prezydent si¢ nie interesuje tym jakie bgdg dalej losy tych osob, ktére sg dzisiaj na galerii.
Druga sprawa, ktora si¢ zle potoczyla to jest sprawa harmonogramu uchwalania nowego
Studium dlatego, ze gdyby zgodnie z pierwotnym zatozeniem i harmonogramem, ktory byt
przyjety dla uchwalenia Studium, Studium uchwalaliby§my w lutym przyszlego roku. Dzisiaj
najprawdopodobniej bylibySmy po wylozeniu Studium do publicznego wgladu dzigki czemu
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mieszkancy juz by wiedzieli co w tym terenie jest planowane w przysztosci bo dzisiejsze
Studium jakie ograniczenia nam daje to pan projektant przedstawit. Szkoda, ze Prof.
Chmielewski nie jest w stanie zgodnie z harmonogramem, ktory sam zaproponowal tego
Studium procedowac. Teraz przechodzac do glownych problemow, ktore sg cztery w tym
obszarze. Sprawa polderu mam wrazenie, ze zostala w znacznej mierze, tutaj zmiana zdania
Pana Prezydenta Bujakowskiego zostala wyjasniona, jezeli nie musi by¢ zapis dotyczacy
polderu, rezerwy terenu to go po prostu nie powinno by¢ i to jest wydaje mi si¢ sprawa na tym
etapie przesadzona, taka poprawka si¢ na pewno pojawi. Jezeli chodzi o $ciezkg rowerowq 1
droge ja prositem Pawla Bystrowskiego — Radnego z tego terenu szefa Komisji Sportu 1
Turystyki, ktory pracuje w tych wykruszonych zespotach dotyczacych $ciezek rowerowych,
tras rowerowych 1 innych takich — zeby rozpoznal w terenie dokfadnie gdzie mozna by ta
sciezke wyznaczy¢. Dlatego jest to o tyle istotne, ze decyzja o zmianie lokalizacji $ciezki
rowerowej w planie Tyniec — Poludnie bedzie miata konsekwencje dotyczace zmian
lokalizacji 1 przebiegu $ciezki w planie Tyniec Osiedle. I ta decyzja jesli bedzie podjeta musi
mie¢ juz charakter kompleksowy. Teraz jesli chodzi o droge Bogucianka, tu jest sytuacja
analogiczna, ot6z jezeli zmienimy parametry tej drogi, jezeli wprowadzimy jakiekolwiek
zmiany to te same zmiany po6zniej powinny by¢ wprowadzane do planu Tyniec Osiedle
dlatego, ze ta droga jest w dwdch planach, a p6zniej jest kontynuowana przez kolejne drogi,
ktore idg az do wezta Wielickiego. Ja nie mam pewnos$ci czy zmiana parametrow drogi jest na
dzisiaj dobrym rozwigzaniem z tego wzgledu, ze oczekiwania mieszkancow idg w kierunku
zwigkszenia terendw budowlanych. Jezeli zwigkszymy tereny budowlane to znaczy, ze
automatycznie zwigkszy si¢ ruch w tej okolicy 1 o ile ruch na terenie planu Tyniec Osiedle nie
bedzie zbyt kumulowat problemow komunikacyjnych o tyle ulica Bogucianka bedzie
wyprowadzala ruch glownie przez Tyniec Osiedle. W zwigzku z tym najtrudniejszym
elementem przy zmianie planu bedzie wynegocjowanie z zarzagdcoOw drog takiego rozwigzania
komunikacyjnego, ktore pozostawi sprawnos$¢ 1 przepustowos¢ drogi Bogucianka 1 tych
kolejnych na pdtnoc, a jednoczesnie — 1 tu chciatem podkresli¢ bo to jest najistotniejsze —
zmniejszy zajetos¢ terenu pod pas drogowy. Zakladam, ze jezeli przeniesiemy S$ciezke
rowerowy, ktora powinna zajmowac¢ ok. 3 m szerokosci to te 3 m szerokosci ustalimy z
zarzadcow drog z ZIKiT zawezenie rezerwy terenowej pod uktad komunikacyjny. Jezeli nie
bedzie Sciezki rowerowej przy drodze nie ma powodu zeby dalej byta ta rezerwa w zwigzku z
tym zostawiajac pas jezdni 7 m jesteSmy w stanie zawezi¢ linie rozgraniczajace czyli pas
drogowy o co najmniej 3 m. Kolejna sprawa to jest wykorzystanie mozliwosci Studium.
Mys$my o tym méwili na Komisji pottora roku temu 1 wielka szkoda si¢ stata, ze projektanci
nie wykorzystali maksymalnie tego co umozliwia Studium jesli chodzi o zabudowe tego
terenu. Oczywiscie z punktu widzenia 260 ha planu miejscowego mowimy o procentach, ale o
procentach o charakterze symbolicznym. Jezeli Studium dopuszcza gdzie§ zabudoweg, a
projektanci, Prezydent Miasta nie puszcza tej zabudowy to jest taka symboliczna nieche¢ do
pomocy mieszkancom. Wydaje mi si¢, ze to jest sprawa, ktdrg trzeba skorygowaé i w
poprawkach zapewne te korekty si¢ znajdg. Kolejnym problemem sg tereny mieszkaniowe, ja
zaraz do tego przejde na koncu bo to jest pewien projekt, ktory jest mojego autorstwa, bede
staral si¢ go przedstawi¢ jako element do dyskusji, natomiast jest jeszcze problem formalny w
planie miejscowym, to jest zapis 1 % optaty stawki planistycznej dlatego,ze Wojewoda
zglaszal uwagi do tak niskiej stawki planistycznej, ze jest ona zbyt niska 1 powinna by¢
podniesiona w planie miejscowym. Z tego co pamic¢tam dotychczas stosowalismy stawki
oplaty planistycznej za obszary zieleni,za obszary drog i inne obszary o tym charakterze w
wysokosci 3 % 1 nie chciatbym narazi¢ si¢ na niebezpieczenstwo uchylenia planu z powodu
zlych stawek optaty planistycznej. Teraz jesli chodzi o tereny budowlane. Ja sobie
pozwolitem moja r¢ka nie fachowca narysowa¢ — moge prosi¢ rzut — pozwolilem sobie
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narysowac propozycje rozwigzania, ktora spowoduje takie uregulowania obszaru, ktore w
nowym Studium, ktére wedlug deklaracji z poniedziatku Pana Prezydenta Bujakowskiego ma
by¢ glosowane przed wakacjami przysztego roku. Otdz dzisiaj nie bylibySmy w stanie
wprowadzi¢ zabudowy bedac w zgodnosci ze Studium. Jak idg wuzetki w tym obszarze widac
po informacjach jak niewiele domoéw jest wprowadzonych. Moja propozycja jest taka,
poniewaz Studium przewiduje tylko drogi zbiorcze, mozna wprowadza¢ drogi wewnetrzne i
drogi dojazdowe nie bazujac na zgodnos$ci ze Studium, nie ma takiej potrzeby. Ja mam
propozycje taka, oczywiscie to jest szkic odreczny w zwigzku z czym on jest tylko
swiatopoglady, obrazowy, ale gdyby wprowadzi¢ w tym obszarze, w ktérym da si¢ dopusci¢
zabudoweg, wrysowac uktad komunikacyjny drog dojazdowych i drég zbiorczych oczywiscie
odpowiednio wyprofilowanych, w odpowiednich parametrach, w odpowiednich odlegtosciach
to spowodujemy, ze w tych terenach powstang enklawa zabudowy migdzy ulicami dzigki,
ktorym w konsekwencji zmienimy Studium w przysztym roku i bedziemy mogli przystapié
do zmiany planu miejscowego. Jest to moim zdaniem najblizsza droga, aby pomoc
mieszkancom tych terenow w przekwalifikowaniu tych terenow na cele budowlane,
stworzenie uktadu drogowego, ktory nawet nie musi by¢ realizowany, ktory jest wpisany do
planu miejscowego pokazuje jasno 1 klarownie zamierzenie projektantow czyli w tej sytuacji
Rady Miasta, ktora ma w planach przeksztalcanie tego terenu z terendOw rolnych na tereny
budowlane, stworzenie uktadu drogowego typowego dla zabudowy jednorodzinnej, dla
duzego osiedla zabudowy jednorodzinnej w mojej opinii bedzie determinowalo decyzje do
Studium 1 do przyszilej zmiany planu miejscowego. To sg moje uwagi, wydaje mi si¢, ze
sprawa polderu 1 $ciezki rowerowej jest dos¢ jasna, sprawa drogi wymaga negocjacji z
zarzadca drog, ale w momencie przeniesienia $ciezki rowerowej zawezenie rezerwy terenowej
o 3 m wydaje si¢ nie wzbudza¢ wigkszych watpliwosci, tereny mieszkaniowe to jest problem
ze Studium, to jest moja sugestia do dyskusji,bede czekat na uwagi, ewentualnie na inne
propozycje rozwigzan, ktore moze beda lepsze i1 chcialbym tylko wyrazi¢ swoj zal, ze dopiero
na etapie uchwalania planu idg tak dalekie zmiany typu polder, typu $ciezka rowerowa, ze nie
dato si¢ tego zrobi¢ wczes$niej tym bardziej, ze swoisty ferment w Tyncu trwa juz od kilku
miesi¢cy 1 naprawde pewne rzeczy mozna bylo wczesniej uregulowac. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Jako pierwszy glos w dyskusji zabral Pan Przewodniczacy Komisji
Infrastruktury, bardzo prosz¢ o zabranie glosu, przepraszam — Planowania Przestrzennego —
bardzo prosze¢ o zabranie glosu Pana Wlodzimierza Pietrusa.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Ja zaczng¢ od samego projektu moze, ja zostalem troche zbulwersowany tym, ze Pan
Prezydent pozwolil sobie zadecydowa¢ za Rade Miasta Krakowa jezeli chodzi o stanowisko
do uwag, ktore odrzucit to znaczy zapisy sa tozsame z jego stanowiskiem co jest nieprawda,
brzmi to tak: uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miasta Krakowa za kazdym
razem lub w cze$ci. Jest to sugerowanie mieszkancom, opinii publicznej, ze Rada Miasta
zajmuje to samo stanowisko co Prezydent co oczywiscie nie jest prawda 1 oczywiscie chce
jeszcze przypomnie¢, ze Rada Miasta oczywiscie moze uwzglednia¢ uwagi, ale Radni
sktadaja poprawki, ktore mogg by¢ fragmentem jakich§ uwag, moze by to tak wpasowane,
moze by¢ to zupetnie poza uwagami w zwigzku z tym to postgpowanie jest nie na miejscu
wedlug mnie 1 ubolewam, ze Prezydent w ten sposob manipuluje tym dokumentem. To jest
tytutem wstepu. Teraz bede pytat konkretnie poniewaz duzo dowiedzielismy si¢ na Komisji
Planowania a poniewaz na Komisji Planowania nie nagrywa si¢ i nie protokotuje zapisu wigc
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prositbym o rzeczowe odpowiedzi, konkretne Pana Prezydenta zeby$my mieli do protokotu
na przysztos¢ jaki jest stan rzeczy.

Pytanie 1. Jezeli wykres§limy zapisy o polderze zalewowym z planu wszelkie, rowniez te,
ktore znajdujg si¢ w uwagach poniewaz Pan Prezydent powoluje si¢ na zapisy o polderze
rowniez jako argument o nieuwzglednieniu uwagi, wigc jest to tez powazna sprawa poniewaz
wyklucza pewne uwagi 1 ja tak do konca nie wiem czy to polder decyduje czy decyduja inne
zapisy, w kazdym razie jest to jeden z argumentéw na odrzucenie uwagi. W zwigzku z tym w
przypadku, kiedy Rada Miasta przeglosuje taka poprawke prositbym o informacje czy
wymaga to wylozenia.

Pytanie 2 dotyczace terenéw — ja bede tak szedt mniej wiecej wedlug zapisoOw tego projektu —
sprawa dotyczy paragrafu 10 ustep 4 punkt 11 gdzie sg zapisy o tym, ze tereny budowlane,
rowniez te wlasnie wskazane w planie, pono¢ jest to zwyczajowy zapis, muszg dochodzi¢ do
drég publicznych. Z tego co ja si¢ zorientowatem, zresztg taki jest zapis w tym planie,
drogami publicznymi — jest to paragraf 7 — s drogi KDZ 1 KDD. W zwigzku z tym moje jest
pytanie czy te obszary zabudowy wskazane tutaj w tym planie, a nie znajdujace si¢ przy tych
drogach publicznych, bez dostgpu do drogi publicznej bgdg terenami pod zabudoweg. Niby jest
zabudowa mozliwa, ale drugi zapis méwi,ze jednak moze nie by¢ zabudowa. Pan Prezydent
to bardzo szczegdlowo zaproponowat w zapisach dla planu Mogita, tam juz wrecz jest
napisane, ktore drogi publiczne maja by¢ wedlug ustawy o planowaniu, ktére sg drogami
publicznymi 1 ktore umozliwiajg taka zabudowe, a wilasnie drogi wewnetrzne, drogi
dojazdowe tego nie umozliwiajg. Wiec ja bym tutaj prosit o bardzo konkretng odpowiedz czy
wszystkie wskazane, czy sg jeszcze jakie§ inne przeciwwskazania poza tym bo mamy
wskazania na tereny o zabudowie jednorodzinnej czy s3 jeszcze jakieS inne
przeciwwskazania, ze mieszkancy jednak nie beda mogli si¢ wybudowa¢ na tych obszarach
wskazanych pod zabudowe.

Nastepne pytanie dotyczy zmiany klasy drogi. Czy, Pan Prezydent stwierdzit na Komisji, ze
wymaga to tylko uzgodnienia, a wigc nie wymaga wylozenia, a wigc chcialbym tutaj o
potwierdzenie. 1 oczywiscie chciatbym tutaj jeszcze dopowiedzie¢ bo chyba Pan
Przewodniczacy Komisji si¢ troche myli, ze jakas z drog, przykladowo Wielogorska, ze
Bogucianka wymaga tej samej, ze muszg by¢ tej samej klasy na catej dlugosci bo dwie drogi
na tym planie s3 w dwoch kawalkach, sg réznych klas. Wiec prosze przygladna¢ sie, po
prostu sg podzielone. Wigc roOwniez my na tym planie mozemy podzieli¢ droge na rozne klasy
wiec wydaje mi si¢, ze nie trzeba ujednolici¢ na calej dlugosci, mozna to we fragmentach robi
czyli tam gdzie si¢ da da¢ szersza, tam gdzie si¢ da wezsza, po prostu elastycznie, a dowodzi
tego zapis graficzny planu.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Panie Radny mija czas.

Radny — p. W. Pietrus

Przepraszam, ale sprawy sg na tyle wazne, ze prositbym zebym mogt dtuzej wypowiedzieé
sie.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Prosze¢ Pana zgodnie ze Statutem Radny ma prawo mie¢ tylko 4 minuty, bardzo prosze
zmies$ci€ si¢ jeszcze w minucie, minute jeszcze Panu czasu daje.
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Radny — p. W. Pietrus

Moje kolejne pytanie dotyczy zabudowy, nazwijmy ja letniskowej, jest to uwaga Nr 9, jeden z
mieszkancéw prosi o to zeby mogt sobie zbudowa¢ altanke, ja tylko krétko powiem, ze na
bazie tego co wypracowat zespot gdzie byty wypowiedzi na zespole ds. ogrodow dziatkowych
altanki typu ogrodow dziatlkowych mozna budowac na terenie ZP, na terenie R, w zwigzku z
tym mam pytanie czy te zakazy, ktore sg dotycza zakazé6w zabudowy na terenie ZP i1 R oraz
obiektow tymczasowych uniemozliwiajg tworzenie ogrodéw dziatkowych 1 budowe altanek
na tych terenach bo jest to sprzeczne z pewnymi sugestiami zespotu ds. ogrodoéw
dziatkowych.

Nastepne pytanie czy zmiany dotyczace §ciezki rowerowej wymagaja wylozenia.

Nastepne pytanie obszar scalen i1 podzialu obszaru. Mam tutaj pretensje do Pana Prezydenta
poniewaz jezeli jest taka mozliwo$¢ jak wytyczenie obszaru scalen 1 podziatu to jednak trzeba
to czyni€ 1 przygotowac to do konca, natomiast mowienie, ze jakas grupa mieszkancow, ktos
nie zgadza si¢ z tym to nie oznacza, ze ci faktycznie zainteresowani mieszkancy mogg miec
inne zdanie, czy oni faktycznie /.../

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Panie Radny poniewaz chce umozliwi¢ jeszcze wystgpienie mieszkancom Tynca bardzo
prosze o zakonczenie swojej wypowiedzi. Bardzo prosz¢ Pani Radna.

Radna - p. B. Mirek — Mikula

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Mowig, ze wojna jest rodzaju zenskiego. Chcialam prosi¢ Panig Przewodniczaca, patrze tutaj
na Pana Sulowskiego, na Panig Suter, obecnych Radnych Niezrzeszonych, na Panig Migacz
czy gdybym przedtuzyla troszeczke czas swoje wystgpienia to zgodza si¢ Panstwo, ze bede
moéwita rowniez w Panstwa imieniu tak troszeczke, czy macie Panstwo zamiar wystapic, juz
zrzeszeni jeste$cie. Postaram si¢ zmie$ci¢. Moze zaczne od konca, widze, ze niektorzy z
Panstwa, ktorzy sa dzisiaj na sali byli wczoraj na Komisji Planowania Przestrzennego wigc
troszeczke beda uspokojeni, nie bedzie tak nerwowo bo maja Panstwo Swiadomose,
zaczynam jakby od konca, propozycji, ktéra tu si¢ pewnie zwerbalizuje na tej sali, Pani
Przewodniczaca bedzie propozycja taka zeby Pani byla uprzejma po I czytaniu oglosi¢ dos¢
dlugi termin na zglaszanie poprawek, w tym czasie bedzie miat szans¢ na prace zespot
Komisji Planowania Przestrzennego, dotrze w tym czasie pismo mieszkancow ze swoimi
postulatami, ktore zespot postara si¢ uwzglednic tak, izby mogt zglosi¢ pdzniej te uwagi przy
II czytaniu.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Jak najbardziej uwzglednie ta prosbe.

Radna - p. B. Mirek — Mikula

Bardzo dzigkuje. Natomiast kilka takich luznych uwag bo oczywiscie w takim kréotkim
wystapieniu nie da si¢ wszystkiego, mam nadzieje, ze w zespole da si¢ to jako§ wszystko
uwzglednié, natomiast powtdrze to co powiedziatam tez na Komisji Planowania, ktora zaczeta
si¢ od tego, ze Pan Przewodniczacy zaapelowal, izby nie faczy¢ tych dwdch planéw Tyniec —
Potudnie 1 Tyniec — Osiedle, poczawszy od Pana Przewodniczacego przez Pana Prezydenta,
pana projektanta wszyscy Panstwo dyskutanci rowniez przekonali si¢, ze nie da si¢ nie tgczy¢
tych dwdch planéw poniewaz zmiany w jednym implikujg zmiany w drugim itd. itd., ja bed¢
prosita, oczywiscie wyrazajac duzy szacunek dla pracy pana projektanta, mysle, ze wszystko
bedzie przebiegato bardzo pokojowo, prositabym Pana bo nie zdazytam zapisa¢ wszystkiego,
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a chcialam si¢ do tego odnies¢ bo wyswietlenie planszy, warunki gruntowo — wodne,
srodowisko kulturowe 1 obstuga komunikacyjna jesli to jest mozliwe w czasie mojego
wystgpienia, a chcialam powiedzie¢ tylko krotko tak, to znaczy musze jakby zgodzi¢ si¢ z
tym co powiedziat Pan Radny Pietrus odnos$nie scalen, jezeli Panie Prezydencie ta propozycja
powrdci albo jest nieaktualna to ja bym prosita zeby Pan Prezydent dysponowal kopiami pism
do wszystkich wiascicieli gruntéw, ktore miatyby by¢ objete scaleniem czy miaty by¢ objete
scaleniem, a takze zwrotkami, Zze ci wilasciciele si¢ godza albo nie godzg i na tej podstawie
zeby Pan moégt wyglosi¢ ta formule, ze tutaj ponad 50 % si¢ nie zgodzilo. I jezeli chodzi o
kwestie polderu to padia taka informacja, poza tym, ze ja rzeczywiscie jako uczestnik tej
Komisji zrozumialam wypowiedZ Pana Prezydenta odnosnie polderu tak jak to wlasnie Pan
Prezydent byt uprzejmy powiedzie¢, natomiast wszyscy cztonkowie Komisji ustyszeliSmy
rowniez, ze zapis dotyczacy polderu ma by¢ zapisem informacyjnym w tym planie. Powiem
szczerze, ze niezaleznie od tego jakie mieszkancy majg zdanie na temat tego polderu to
wydaje mi si¢ — mowie to tak probujac sie wczu¢ w sytuacje Panstwa — ze gdyby taki zapis o
takim folderze miat w ogole funkcjonowaé¢ w tym planie to niech on bedzie faktyczny, a nie
informacyjny dlatego, ze jezeli on bedzie informacyjny to moim zdaniem tego typu zapis
pozbawia mieszkancow mozliwosci odszkodowan za ten grunt, tak, ze albo on jest faktycznie,
albo go nie ma w ogole, tak tutaj mi si¢ zdaje. Zadatam sobie troszeczke trudu i1 powiem
szczerze, ze o ile — a nie powinnam mimo wszystko — tudzitam si¢ troszeczke zapisami
nowego Studium to powiem co$ co zabrzmi moze pesymistycznie, ale poniewaz ciaggle
jesteSmy na etapie pracy na temat nowego Studium to moze to si¢ zmieni, ale w kazdym badz
razie jako Radna z tamtego obszaru powiem, ze gdybym byta mieszkancem Tynca to to nowe
Studium tez by mi si¢ nie podobalo, znaczy nie podobalo by mi si¢ dlatego, ze Pan
Pelnomocnik Chmielewski w tym Studium jezeli ja dobrze czytam, a zaznaczam, ze tez nie
jestem fachowcem w tej dziedzinie — to pan profesor jedne tereny budowlane — tak mowig to
bardzo na okraglo — jedne tereny budowlane zabiera, inne daje tak, ze to bardzo r6znie moze
wygladac i tyle. Teraz chciatabym wiasnie odnie$¢ si¢ do — nie da sie. To powiem tylko z tego
co zapamig¢tatam Pan Prezydent Bujakowski powiedzial w pierwszych stowach swojego
wystapienia rzecz nast¢pujaca, ze w tym planie ochronnym chodzito przede wszystkim o
zachowanie istniejacych wartosci historycznych. To mam nadzieje, ze zgodzimy sig¢, ze
istniejaca wartos$cig historyczng w Tyncu jest Opactwo Tynieckie i1 caty Tyniec. W zwiagzku z
tym ja bym chciata zeby istniejagce wartosci w Tyncu zostalty zachowane, wydaje mi sie, ze
zapisy proponowane w tym planie tych historycznych wartoSci w postaci wilasnie tego
klimatu, zabudowy itd. nie zachowaja. W punkcie 5 Panskiego wystapienia, zwracam si¢ do
pana projektanta — taki punkt warunki gruntowo — wodne, ja zdazytam jedynie taka mysle, do
ktorej si¢ chce odnies¢ — jedynie tereny wzdtuz ulicy Wielogorskiej nadaja si¢ pod zabudowe.
To jest o tyle ciekawy zapis,ze jak przejrzymy uwagi Panstwa do tego planu 1 odpowiedz
Prezydenta — to si¢ rzuca w oczy, ze wilasnie przy tej ulicy najczesciej nastepowata odmowa.
Nie mowie tego statystycznie, ale bardzo si¢ to rzuca w oczy, ze wilasnie przy tej ulicy Pan
Prezydent odmawiat zabudowy. Potem jest taki punkt dotyczacy srodowiska kulturowego,
zabudowa niska o matej intensywnosci, ochrona drég istniejacych itd. Mowig, nie moge tego
teraz precyzyjnie powiedzie¢ poniewaz nie pamigtam zapisu, ale wydaje mi si¢ — zwracam si¢
tutaj do pana projektanta — ze to jest argument, o ktorym bardzo czgsto mowig mieszkancy, a
ktory wydaje si¢/.../

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Pani Radna 150 % czasu.
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Radna - p. B. Mirek — Mikula

Juz koncze Pani Przewodniczaca. I wreszcie obstuga komunikacyjna — o tym juz nie bede
mowi¢, natomiast jedna refleksja Pani Przewodniczaca jesli Pani pozwoli. Pan na koniec
wystapienia swojego uzyl takiego zdania: najpierw poprawa jakosci infrastruktury drog, a
potem ewentualne zgody na budowe. Ja bym sobie zyczyla zeby w tym miescie ta sama
zasada dotyczyla deweloperéw, najpierw komunikacja, najpierw uzbrojenie, a potem
zabudowa. | jeszcze jedno ostatnie przysiegam zdaniem, Panie Prezydencie prositabym zeby
Pan w swoim wystapieniu, kiedy bedzie Pan na koniec tej dyskusji zabieral glos, odniost sie
do, znaczy odpowiedzial na pytania mieszkancéw z pisma z 21 sierpnia 2009 r., jezeli Pan nie
ma tego pisma to ja oczywiscie dostarcz¢. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabra¢ glos w dyskusji?
Ponownie Pan Radny Pietrus 2 minuty.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Musze dokonczy¢ swoja wypowiedz wezesniejsza bo braklo czasu. Chciatem ustosunkowac
si¢ tez wlasnie do wypowiedzi projektanta, nie wiem czy to w imieniu Prezydenta czy swoim,
w kazdym razie dziwi mnie mowa kto, co jak ma budowac na terenie zalewowym skoro pan
projektant mowil, Ze to sg tylko utrudnienia to znaczy, ze jakas tam budowa jest mozliwa, a to
abstrahuje, a z drugiej strony Pan Prezydent wprowadza spalarni¢ $mieci w Nowej Hucie na
terenie zalewowym wiec jest to totalna niekonsekwencja. To jest jedno.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Prosze Panstwa bo skracacie wypowiedz Panu Radnemu.

Radny — p. W. Pietrus

Teraz druga sprawa drogi w stanie zadowalajgcym, to nie wiem czy to jest do Radnych czy do
Pana Prezydenta, ze te drogi s3 niezadowalajagce bo nie inwestuje si¢ w Tyniec, nie
wprowadza si¢ inwestycji, traktuje si¢ go per noga. Wigc wydaje mi si¢ tez nie na miejscu.

I trzecia sprawa najwazniejsza, zabudowa w Tyncu bo to jest chyba najtrudniejszy moment
przed nami dlatego Rada Miasta Krakowa zdecydowala si¢ zmienia¢ Studium poniewaz
Studium blokuje zabudowe nie tylko w Tyncu, w wielu miejscach Krakowa nie mozemy si¢
po prostu budowa¢ bo Studium powstalo wczesniej niz ustawa, ktoéra podzniej narzucala
wszystkim planom, ze Studium jest obowigzujace, jest to takie nieszczgscie 1 dlatego
zmieniamy. Ale ja proponuje wyjscie z sytuacji zeby Rada Miasta Krakowa uwzglednita
wszystkie jak leci uwagi o zabudowe wzdhiz ulicy Wielogorskiej, Bogucianki 1 by¢ moze
Janasowki, tam sg tylko dwie takie uwagi co oczywiscie ja uwazam jezeli to bedzie
uwzglednienie uwag nie powinno wymagac¢ wylozenia poniewaz jest to wniosek z wylozenia
tego wczesniejszego 1 oczywiscie potraktowania to jako jeden teren MN o jakim$ tam
charakterze co oczywiscie spowoduje prawdopodobnie uchylenie przez Wojewode tego
obszaru i spowoduje, ze ten teren zostanie objety wuzetkami 1 pozwoleniami na budowe czyli
wykluczenie tego obszaru z planu, a nie odrzucanie catego planu w catosci. Dziekuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce jeszcze bra¢ udziat w dyskusji? Bardzo
prosze¢ Pani Radna Patena, pdzniej Pani Radna Migacz, Pan Radny Gilarski 1 nie wiem czy
Pan Przewodniczacy zgtaszat si¢ do wypowiedzi.
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Radna — p. M. Patena

Ja jestem zaskoczona tym co si¢ przed chwileczka stato, a mianowicie stwierdzeniem, ze nie
da si¢ wyswietli¢ mapy, ktorg widzieliSmy 15 minut wcze$niej, nie bardzo tego rozumiem,
poniewaz mamy percepcje wzrokowa, stuchowa, a w przypadku planu zagospodarowania
jezeli Radna chce si¢ odnies¢ do jakiego$ zalacznika rzeczy, ktora pan sprzedaje miastu ja
naprawde bardzo prosze o zaprotokolowanie tego 1 zloze¢ interpelacje do Pana Prezydenta w
tej sprawie dlaczego Pani Radna nie mogla w trakcie swojej wypowiedzi uzyskaé
wyswietlenia tej czgSci wypowiedzi pana projektanta, ktora byta wczesniej. Dziekuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo Radni!

Chcialbym krotko w kilku stowach jedynie swoje takie ogolne spostrzezenia w tym zakresie.
Zaczne moze od tego, ze — o czym juz dzisiaj méwitem — Grupa Radnych przygotowala
projekt uchwaly kierunkowej dla Prezydenta — program budowy drog lokalnych i program
budowy drog lokalnych mam nadziej¢ jesli dzisiaj Panstwo Radni poprzecie ta uchwale
rowniez bedzie stuzyt osiedlom peryferyjnym takim jak Tyniec umozliwiajacy w ten sposob
szybka budowe¢ drdg i1 infrastruktury, to nawigzuje do kolegi Wiodka. Natomiast wszyscy
wiemy, ze w Krakowie jest wiele inwestycji, ktore rodzg emocje, rodzg kontrowersje, ostatnio
przetaczala si¢ dyskusja dotyczaca lokalizacji czy samej potrzeby spalarni $§mieci, spopielarni
zwlok, teraz sg plany miejscowe 1 w kazdej tej dyskusji okazywalo si¢, ze przychodza
mieszkancy, tworza komitety, stowarzyszenia 1 protestujg i pytanie w zasadzie dlaczego tak
si¢ dzieje. Tutaj mamy kolejne potwierdzenie — moim skromnym zdaniem — sytuacji takiej, ze
Prezydent nie potrafi rozmawia¢ z mieszkancami, nie potrafi prowadzi¢ konsultacji
spotecznych mimo, ze Rada Miasta Krakowa takg uchwale w tym zakresie réwniez podjeta.
Wydawac¢ by si¢ moglo rowniez, ze nauczka z zeszlego roku dotyczaca uchwalania planu po
sgsiedzku, w sasiednich osiedlach Kostrze — Bodzoéw, ktory plan Rada Miasta odrzucita
czego$ nauczy Prezydenta w tym zakresie, w zakresie tworzenia takich planow i1 w zakresie
dialogu spotecznego. Jak pokazuje ten konkretny przyktad, przyktad Tynca — Potudnie i
innych planow w Tyncu jednak Prezydenta niczego nie nauczyta, Prezydent nie pojawia si¢
na spotkaniach, ja akurat nie mam mozliwosci pracy tez w Komisji Planowania
Przestrzennego wigc na biezaco nie uczestnicz¢ w tych pracach, ale kto$ stojac z boku
wyciagnie takie same wnioski jak Prezydent nie potrafi rozmawia¢ z mieszkancami. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Bystrowski.

Radny — p. P. Bystrowski

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Wiele argumentéw zostalo przedstawionych juz tutaj dzisiaj w zwigzku z tym nie bede ich
powielal, postaram si¢ jak najkrocej zawrze¢ swoja wypowiedz. Mysle, ze to co wigkszosci
nas Radnych i mieszkancow boli — po raz kolejny przy ktéryms juz planie zagospodarowania
— zwykle tych spordw i probleméw jest zazwyczaj przy tych planach potudniowych tam gdzie
tych terenéw zielonych jeszcze trocheg jest, gdzie nalezy 1 w czesci chroni¢, ale w czesci tak
samo w sposob kompromisowy rowniez wychodzi¢ naprzeciw postulatom mieszkancow. To
co nas boli to wydaje si¢ ten styl, ktory tutaj sie¢ przewijal, styl proponowania pewnych
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rozwigzan, narzucania tych rozwigzan mieszkancom. Oczywiscie zdajemy sobie sprawe, ze
kazdy plan jest w jakiej§ czeSci mniej czy bardziej kontrowersyjny, argumenty odnosnie
ochrony przeciwpowodziowe] oczywiscie sg bardzo racjonalne 1 do nas wszystkich trafiaja,
aczkolwiek ja osobiscie uwazam — takie mam odczucie — ze Prezydent tutaj miota sie, tu
styszymy o Kanale Ulgi, tutaj styszymy o polderze 1 ja szczerze moéwigc nie widzg
konsekwencji u Pana Prezydenta w tym aby t3 ochron¢ przeciwpowodziowa Krakowowi
zapewni¢. Mamy sytuacje¢ Kanalu Ulgi, ktory gdzie§ jest zapisany w projekcie planu
zagospodarowania dla Zakrzowka, ten plan jest zawieszony w pracach, tak naprawde nie
widze realnych staran Prezydenta celem zabezpieczenia przeciwpowodziowego Krakowa.
Natomiast ten styl, od ktorego zaczalem 1 na ktéorym chce skonczy¢ to jest to ustawiczne
rozpalanie zarzewi konfliktow z mieszkancami. Wydaje mi si¢, ze jednak to jest, w tym stylu
jest jaka$ nieprawidlowos$¢, ktora jest wychwytywana za kazdym razem. Uwazam, ze zle si¢
dzieje, ze Prezydent Miasta wybrany przez wszystkich mieszkancow Krakowa — to co mowili
koledzy — nie pojawia si¢ chociazby nawet na chwile, powiedzie¢ kilka stow uspokajajacych,
albo kilka stow racjonalnych, ktore by wyjasnily jego strategi¢, moze tej strategii nie ma i
dlatego jej nie wyjasnia, ale albo powinien umie¢ mieszkancoOw uspokaja¢, albo moéwi¢ —
mam strategi¢, trudno, to trzeba robi¢ bo mam wizje dla przysztych pokolen, ale tego niestety
nie dostrzegam, natomiast dostrzegam kolejne zarzewie konfliktow 1 mam nadzieje, ze tym
razem inacze] niz w przypadku Bodzowa — Kostrza uda si¢ jednak zawrze¢ rozsadny
kompromis, uda si¢ wyj$¢ naprzeciwko postulatom mieszkancéw tych terendw, ale
jednoczesnie uda si¢ jaka$ tam wizje planistyczng miasta Krakowa zrealizowa¢ 1 mam
nadziej¢, ze tak uda si¢ takie porozumienie przy okazji tego planu zagospodarowania mi¢dzy
nami wszystkimi zawrze¢. Dziekujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Chcialem si¢ tylko odnies¢ do propozycji zlozonej przez Radnego Pietrusa dotyczacej
puszczenia zabudowy wzdhiz drog Wielogérka 1 Bogucianka i zrobienia takiego planu, ktory
po6zniej uchyli Wojewoda. Otdéz wprowadzenie poprawek niezgodnych ze Studium nic innego
nie zrobi tylko najpierw skasuje procedowane dzisiaj wuzetki, nastepnie Wojewoda uchyli
plan w obszarze, ktéry jest niezgodny ze Studium i1 bedzie mozna rozpoczaé nowe
procedowanie wuzetek. Ale jezeli kto§ sobie przegladnie lokalizacje wnioskéw 1 terminy
procedowania tych wuzetek to wyjdzie na to, ze zmian¢ Studium i zmiang planu da si¢ zrobi¢
by¢ moze szybciej niz robienie wuzetka doméw w tym obszarze. I a propos jeszcze
puszczenia zabudowy wzdluz ulicy. Osobiscie jestem przeciwko dlatego, ze to jest
zaspokojenie 10, 15 moze 20 % =zainteresowanych terenami budowlanymi, ale to jest
powielenie ukfadu urbanistycznego starej wsi polskiej, ktory spowoduje, ze ci wszyscy,
ktorzy maja dziatki beda mieli zablokowang zabudowg¢ bo domy wzdluz drogi zablokuja
mozliwo$¢ skomunikowania terendw z tylu w zwigzku z tym tych doméw powstanie moze
20, moze 30, a mogloby powsta¢ ze 100, a moze 1 wigcej. Stad lepsze jest wyznaczenie
duzych obszarow z uktadem komunikacyjnym, to troche dtuzej trwa, ale wigksza liczba osob
ma realng szans¢ na budowe¢ domu. Budowa wzdtuz dréog powoduje zablokowanie terenow
inwestycyjnych z tytu. Dziekuje.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ o zabranie glosu Pan Stanistaw Rachwal, p6Zzniej Barbara
Mirek — Mikula 1 Marta Suter.

Radny - p. St. Rachwal

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo Radni!

Tu juz wiele zostato powiedziane, powiem par¢ zdan, mianowicie tak. Z szacunkiem do nas
wszystkich, ale poza jedng osobg nikt z nas nie jest architektem, jesteSmy moze
budowlancami, ale nie architektami, w zwigzku z tym pozwolmy, ze — metodologia powinna
by¢ nastgpujaca i ona jest taka, gmina — wszyscy chcemy aby plany byty robione w Krakowie
1 to jest chyba, co do tego wszyscy si¢ zgadzamy, jesteSmy za tym zeby Krakéw jak
najszybciej zostat nakreslony planami poniewaz te plany maja wprowadzi¢ pewien fad w
przestrzeni architektonicznej 1 nie tylko. W zwigzku z tym gmina zleca projektantowi
opracowanie danemu czy firmie planow. I projektant ma prawo przedstawi¢ wiasng wizje w
tym planie 1 prosz¢ zebysSmy to wszyscy uszanowali, kazdy projektant ma do tego prawo
poniewaz on jest do tego wyksztalcony 1 ta wizje przedstawia. Oczywiscie ta wizja jak
powiedziat Pan Prezydent w sobote, wizja miasta powinna spotkaé si¢ z wizjg po prostu
mieszkancéw, nawet to nazwal inaczej, ze interesy gminy spotykaja si¢ z interesami
mieszkancéw 1 nalezy dojs¢ do pewnego consensusu. Prosze Panstwa 1 prosze zwazy¢, ze
przy kazdym planie sg po pierwsze tak, tego typu dyskusje, sa oczywiscie protesty
mieszkancéw, moim skromnym zdaniem wydaje mi si¢, ze wiem dlaczego, mianowicie bo nie
ma Studium, wiasciwego Studium w miescie Krakowie, w ktérym bytaby nakreslona pewna
wizja 1 gdyby w Studium bylaby ta wizja przedstawiona to nie byloby takich dyskusji, ze
jeden Radny przychodzi i méwi prosz¢ bardzo poldery trzeba tutaj zabudowaé, inny mowi co
innego itd. Czyli Panie Prezydencie brak Studium, brak wilasciwego Studium po prostu
powoduje, ze dyskutujemy przy kazdym planie i chcemy tworzy¢ wlasciwie wlasne plany na
uzytek oczywiscie rdéznej presji 1 nie tylko bo przeciez zaraz powiem bedzie plan
Luczanowice 1 z tego co do mnie przychodzg mieszkancy to tych mieszkancow bedzie trzy
razy wigcej tutaj poniewaz roOwniez w planie Luczanowic kwestionuja zapisy opracowanego
planu. Mowig tak, dlaczego nie ma Studium i to Studium, ktore teraz jakby weryfikujemy —
przepraszam, powiedzialem to na Komisji, powiem w ten sposob, to jest moje prywatne
zdanie — tworcy tej zmiany tego Studium moim skromnym zdaniem — nie wiedzg co dalej
zrobi¢ ze Studium, to jest taka moja ocena, to znaczy oni przygotowali fachowo pewien
wstepnie dokument, ale teraz nie widzg co dalej z tym dokumentem zrobi¢. I obawiam si¢ czy
to zweryfikowane Studium powstanie. I dlatego apeluje do Pana Prezydenta, aby co najmnie;j
do konca marca przysztego roku dokument zostat nowego Studium przedstawiony Radzie
Miasta, a nie pdzniej. I jezeli w tym nowym Studium bedzie wilasciwa wizja rozwoju
Krakowa to nie beda dyskusje prowadzone tego typu przy kazdym nowym planie. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pani Radna Mirek — Mikula.

Radna —p. B. Mirek — Mikula

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Krotko. Cheialam sie zwrdci¢ do obecnych tutaj mieszkancow dlatego, ze wydaje sie, znaczy
chciatabym zeby$Smy si¢ wszyscy dobrze rozumieli w jakim punkcie si¢ znajdujemy, ja
rozumiem, ze Panstwu si¢ niektére wypowiedzi podobaja i1 klaszczecie, inne mniej, ale
rozumiem, ze zwalniali$cie si¢ z pracy, przyszliScie tutaj dzisiaj i1 si¢ grzejecie nie dlatego
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zeby przezy¢ jakis szok tylko zeby co$ z tego wynikalo. Mianowicie prosz¢ Pafstwa jaki jest
stan rzeczy, dzisiaj odbywa si¢ I czytanie tego dokumentu. Jezeli ja dobrze rozumiem to pod
Panstwem czyli pod tym balkonem jest reprezentacja, ktora bedzie wspoOlpracowala z
zespotem Komisji Planowania, znaczy nie bedzie jakby fizycznie obecna, ale w imieniu
Panstwa sformutuje wnioski. Prosz¢ zatem Panstwa bardzo Zzebyscie odsuwajac emocje starali
si¢ wykorzysta¢ ten czas, ktory ustyszycie dzisiaj od Pani Przewodniczacej na to zeby takie
wnioski opracowac, przekaza¢ tutaj do Panstwa, a Panstwo z kolei do nas dlatego, ze prosze
mie¢ $wiadomos¢ tego, ze Pani Przewodniczgca wyznaczy dzisiaj termin sktadania poprawek,
potem odbedzie si¢ II czytanie i1 plan zostanie przyjety. Mowie, ze plan zostanie przyjety
chociaz Pan Radny Pietrus mowil tutaj o tym, ze — jakby wilasnie nie wiem czy dobrze
zrozumialam tg wypowiedz, mam nadziej¢, ze zle — podal Pan taka propozycje, ktora
spowoduje uchylenie tego planu przez Wojewode, tutaj Pan Radny Gilarski rowniez
powotywal si¢ na losy planu Kostrze — Bodzow — to ja informuj¢ mieszkancow Tynca, taki
jest mdj obowiazek, zebyscie Panstwo mieli $wiadomos$¢ tego, ze ci mieszkancy z Kostrza 1
Bodzowa dzisiaj, pewnie nie wszyscy, ale przychodzg i pytaja czy bedzie taki nowy plan dla
tego obszaru dlatego, ze brak planu spowoduje taki chaos urbanistyczny w tym obszarze,
ktorego Panstwo absolutnie sobie nie zyczycie to znaczy bedziecie Panstwo np. obserwowali
to co czesto bardzo drazni, ze kto$ z dziada pradziada si¢ nie moze wybudowa¢, a jaki$ tam
prywatny biznes kwitnie. Wigc ja poniewaz przyzwyczaili nas Panstwa przedstawiciele na
Komisji Planowania, ze w sposob bardzo rzeczowy i kulturalny — konczg — potrafili przekaza¢
nam swoje racje ja bym prosita zebyscie Panstwo nie ulegajagc emocjom starali si¢ wezué w
sytuacj¢ taka, ze mowicie o swojej przysztosci i to na piSmie do Panstwa reprezentantow.
Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pani Radna Marta Suter.

Radna — p. M. Suter

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Ja bardzo krotko. Dlatego, ze mysle, ze to juz wszystko zostalo powiedziane co mozna bylo
powiedzie¢, ale chce powiedzie¢ takie krotkie zdanie jak powiedzialam juz na jednym z
zebran, ktore odbywato si¢ w Tyncu, bylo ich bardzo wiele, ze niestety o Tyncu Radni
poprzedniej kadencji zupetnie zapomnieli. Catkowita, brak infrastruktury, albo infrastruktura
w takim stanie, ze chyba Panstwo doskonale wiecie bo chyba czesto tam przejezdzacie, brak
kanalizacji, w ogole brak podstawowych rzeczy do zycia 1 nagle miasto przy opracowywaniu
planu, planow tynieckich przypomnieli sobie o Tyncu, ale prosz¢ Panstwa znowu jakby — ja
tak obserwuje, ze przy kolejnych planach zawsze zapomina si¢ wiasnie o tych rdzennych
mieszkancach, ktoérzy mieszkaja tam od pokolen, ktorzy nie sprzedali — jak to mowia, ze
lepiej moze jak sobie ludzie tak lekko podchodza do zycia bo nie majg teraz probleméw bo ci
co juz sprzedali, a mogli sprzeda¢ to nie majg zadnego problemu tylko ci, ktorzy sg jakby
dobrymi gospodarzami, dobrymi ojcami 1 dziadkami 1 mysleli o tym zeby zostawi¢ sobie
jakie$ dziatki dla swoich dzieci, dla wnukow, ci wlasnie majg teraz problem. Prosze Panstwa
tutaj ustyszalam takie zdanie — od Pana chyba Przewodniczacego Stawowego — ze uchwali¢
plan, a nastgpnie zmiany. Prosz¢ Panstwa obiecanki cacanki, nie bede konczy¢ tego
powiedzenia. Jak juz méwitam Panstwu nie raz sama jestem wiascicielem w Gminie
Brzeznica tam dosy¢ ok. 3 ha i dom tak samo tam przezywatam 1 przezywam dalej jesli
chodzi plany, to s3 tylko obiecanki, podniescie raczke, uchwalcie, a nastepnie my bedziemy
przystgpowa¢ do zmian, a tych zmian predko nie zobaczymy i tak jak tutaj kolega
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Przewodniczacy Stanistaw Rachwat powiedzial nie jestem architektem i dlatego nie beda tutaj
zadnych madrosci 1 nic bo si¢ na tym nie znam, ale jestem czlonkiem Komisji Planowania
dlatego, ze zdawalam sobie sprawe, ze w tej kadencji w moim okregu wyborczym bedzie
mase planow 1 tak si¢ stato,bedzie uchwalane, albo prébowane uchwala¢, ale mam odczucie
swoje, to jest tylko moje odczucie, ze wiasnie caly czas przy opracowywaniu kolejnych
planéw jako$ nie wiem, projektanci, nie wiem czy wydzial, jest co$ takiego,ze bardzo si¢ stara
1 liczy ze zdaniem wtasnie deweloperow, ludzi, ktorzy robig pienigdze, interes, a calkowicie —
ja wiem, ze to jest bardzo wazne bo kazdy musi z czego$ zy¢, ale wszystko ma swoje granice
— a niestety bardzo malo, najmniej mysli si¢ o tych naszych takich prawdziwych
mieszkancach. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dzigkuje bardzo. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabra¢ glos w dyskusji? Nie
widze. Prosze Panstwa poniewaz wplynelo na moje rece pismo od mieszkancow Tynca z
prosba o udostepnienie glosu na dzisiejszej Sesji, oczywiscie przychylam si¢ do tej prosby,
prosit o zabranie glosu Pan Czarakcziew Borys, Pan Kuzdrzat Jarostaw, Pani Janik Janina,
Pani Kozera Halina, nie wiem czy doszedt pan dr inz. Jozef Krok, zatem jeszcze Pan Bisztyga
Ryszard. Prosze Panstwa informuje¢ rdwnoczesnie, ze wystgpienie gosci moze trwac tylko 2
minuty, poszczegdlnych gosci. Bardzo prosz¢ Pan Czarakcziew Borys.

Pan Borys Czarakcziew

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Panstwo Radni!

Dzigkuje za ta mozliwos¢ wypowiedzenia. Ja akurat jestem architektem 1 mieszkancem Tynca
1 kazde swoje wystagpienie, rOwniez tutaj, bede zaczynat od tego, ze kazdy z nas obywateli ma
prawo do zycia w dobrze zorganizowanej przestrzeni, a Panstwo tworzycie tg podstawe
tworzenia tej przestrzeni. | prosze Panstwa propozycje, ktore byly zlozone do planu Tynca
spowodowaly, ze nastgpita bardzo duza konsolidacja spotecznosci tynieckiej w sprzeciwie co
do propozycji tych zapisow 1 ten protest obywatelski jest wiasnie podstawa tego, ze potrafimy
rozmawia¢ — jak to Pani Barbara Mikula powiedziata — w sposob bardzo merytoryczny, a
docencie Panstwo, ze mieszkancy Tynca zdajg sobie sprawe, ze nie mozna zabudowac catego
terenu. Prosz¢ Panstwa jezeli moéwimy w odniesieniu do samego Tynca Potudnie, a juz na
Komisji Planowania do$¢ czgsto poruszalismy rowniez Tyniec Osiedle to zlozyliSmy na rece
Komisji Planowania Pana Przewodniczacego Stawowego prosbe o rozpatrzenie negatywnie
tego planu bez wprowadzenia pewnych podstawowych zmian i1 zapisOw dotyczacych paru
kwestii. Ale chce sie w pierwszej kolejnosci odnies¢ do tego co ustyszeliSmy co do analizy
mozliwosci zabudowy. Prosze Panstwa chce powiedzie¢, ze wszystkie kwestia tam poruszane
dotyczace gleby, podloza, spadkow, ochrony kulturowej prosz¢ Panstwa gratuluje poniewaz
méwimy 1 poruszamy si¢ w materii ustawy o planowaniu przestrzennym, a przechodzimy na
rozporzadzenie o warunkach technicznych jakim powinny odpowiada¢ budynki, usytuowanie
1 widziatem, ze moj kolega po fachu Radny Bobrowski wyszedl w tym momencie, dato mi to
wiele do myslenia, proszg zwroci¢ uwage, ze na Kolnej miasto wlasnie prowadzi w terenie
zabudowy dos$¢ duza inwestycje, natomiast jesli chodzi o warunki gruntowe przyznawanie
przez miasto na tej samej zasadzie terenéw pod Kampus Uniwersytecki bylo jednym wielkim
btedem. Prosz¢ Panstwa my nie chcemy konfliktu, my chcemy godnego zycia, my chcemy
zycia w warunkach, ktore zapewni nam mozliwo$¢ 1 naszym dzieciom mieszkania w Tyncu
godnie. Dlatego zwrdciliSmy si¢ z czterema podstawowymi problemami, ktore prosilibySmy o
rozwigzanie to znaczy kwestia drogi, drogi, ktora staje si¢ droga tranzytowg bardzo ucigzliwa,
droga taczaca Skawing z autostradg 1 z miastem, a chyba nie o to chodzito w tym wszystkim,
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nastepnie prosz¢ Panstwa chodzilo o mozliwosci zabudowy. Tutaj z tego miejsca pan prof.
Chmielewski — Pelnomocnik Pana Prezydenta, ktory jest upowazniony do robienia Studium
moéwit o tragicznej sytuacji w Krakowie gdzie Krakowianie ci bogatsi wynoszg si¢ poza
Krakéw 1 tam placg podatki, przed chwilg stuchatem ile to jest spadku wplywu podatkow
poniewaz nie maja miejsca na zabudowe jednorodzinng. Prosze Panstwa wykorzystajcie
mozliwosci tego planu wynikajace ze Studium 1 dajcie na przyszlo$¢ tez tworzenia tam
swietnego miejsca gdzie mozna tworzy¢ w konsekwencji mys$lenia rOwniez. Nastepnie prosze
Panstwa sprawa polderu, mySmy si¢ zwrdcili jednoznacznie, prosze¢ nam powiedziec
jednoznacznie jest ten polder, nie ma tego polderu, jest, prosze¢ bardzo, prosze przewidzie¢ w
skutkach finansowych mozliwos$¢ wykupu tych terendéw przez miasto i to jest sprawa prosta.
Jezeli nie to prosze, ten plan jest obarczony zmieniajgcymi si¢ warunkami, warunkami raz
NATURY 2000, ktora wptywata 1 wptywata na ten plan 1 teraz gdzie$ odeszta daleko, dalej
polderu, jak mozna uchwala¢ dokument, ktéry nie ma, powinien by¢ poprzedzony
dokumentem dotyczacym strategii ochrony przeciwpowodziowej tego miasta, ja juz nie
wiem, to ma by¢ Kanal Ulgi czy nie ma by¢ Kanatu Ulgi, czy mamy odstapi¢ te 160 ha pod
polder czy nie, to nie jest tak jak prasa napisata, my nie jesteSmy $wigcie przekonani i my nie
chcemy zabudowaé tego terenu, my chcemy wiedzie¢ na czym stoimy, ten plan powinien
dawac rozstrzygniecia dla Tynca. Prosz¢ Panstwa 1 Studium, prosiliSmy bo Pan Prezydent nie
przytoczyt ostatniej sentencji tego pisma, ktore moéwito niby o odrzuceniu, ze jezeli miasto
uwaza za wazne kontynuowanie sprawy zwigzanej z wprowadzeniem zabudowy i scalen
prosimy o kontynuowanie drogi. W Studium proponowanym przez Pelnomocnika Pana
Prezydenta pana prof. Chmielewskiego na tym terenie nie przewiduje si¢ zabudowy
mieszkaniowej. Daje to pod rozwage 1 prosze Panstwa poniewaz caly czas wierze, ze
merytoryczny dialog, a nie ambicje wlasne 1 pokazywanie kto jest mocniejszy zwyciezy na tej
sali. Dzigkuje Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ o zabranie glosu Pana Jarostawa Kuzdrzata.

Pan Jarostaw Kuzdrzal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chcialbym powiedzie¢ o dwoch sprawach. Jedna z nich jest w moim odczuciu, druga jest
moja prosbg do Panstwa. Co do odczucia, przez wiele ostatnich miesiecy, kiedy toczyly sie
prace przygotowawcze nad tym planem, kiedy byl etap jego wylozenia, oceny, uzgodnien,
wnioskOw my mieszkancy Tynca mieliSmy odczucie jakbySmy byli mieszkancami strefy
okupowanej, ktorej ktos nie liczac si¢ absolutnie z naszym zdaniem, narzuca swoje wilasne
wizje 1 wlasne pomysly. Kiedy po raz pierwszy spotkatem si¢ z Panstwem, z Radnymi dwa
dni temu na posiedzeniu Komisji Planowania poczufem si¢ jakbym byt w innym $wiecie bo
spotkatem si¢ z ludZzmi, ktorzy moéwili tym samym jezykiem co ja, starali si¢ znalezé
rozwigzanie, starali si¢ wypracowac¢ jaki§ kompromisowy wniosek w ramach mozliwosci.
Prosze Panstwa ten ferment, o ktérym tutaj byta mowa moim zdaniem w ogromnej mierze
wynika z poczucia zagrozenia nas mieszkancoéw, ktoére wszyscy mamy, a ktory jest wprost
wynikiem — zeby rzec nawet po imieniu — arogancja wladz miasta, Pana Prezydenta i
projektantow. I tyle co do naszego odczucia. A druga rzecz to moja prosba do Panstwa.
Wszyscy zdajemy sobie sprawe, ze plan zagospodarowania przestrzennego jest potrzebny,
jest konieczny. My mieszkancy Tynca chcemy zeby ten plan zostal uchwalony, ale prosze
Panstwa uchwalanie w pospiechu, na chybcika ztego planu jest gorsze niz nie uchwalenie go
w ogoble. Dlatego moja prosba jest do Panstwa nastgpujaca, ja nie jestem fachowcem, nie
znam si¢ na procedurach, ale prosze was podejmijcie takie decyzje, ktore umozliwig

44



LXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
26 sierpnia 2009 r.

wprowadzenie do tego planu takich poprawek, ktore sprawig, ze on bedzie do przyjecia.
Postuchajcie tego co méwig ludzie, ktérzy zyja w tym miejscu od wielu, wielu lat 1 ktorzy
beda tam zyli dalej. Nie ma dwoch stron — gminy 1 mieszkancoOw — gmina to sg mieszkancy,
gmina to nie s3 mury i kamienice, gmina to jesteSmy my, nie ma konfliktu, wy jako nasi
przedstawiciele mozecie to zrobi¢ 1 prosze was zebysScie podjeli taka decyzje, zebySmy my
stad wychodzac czuli si¢ dalej tak jak od dwoch dni si¢ czujemy jako obywatele
demokratycznego kraju, a nie jak ludzie bedacy pod okupacja. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ o zabranie glosu Panig Janing Janik.

Pani Janina Janik

Prosze Panstwa, Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Jakaz ogromng satysfakcja bytoby dzisiaj uchwalanie naszego planu i podpisywanie gdyby on
byt zgodny z oczekiwaniami. My juz jesteSmy jako mieszkancy Tynca ogromnie od wielu
miesi¢cy zmeczeni tym nieustannym mowieniem o tym planie, ktory jest bardzo szkodliwy
dla mieszkancow Tynca. Co jest dramatem tego planu? Dramatem tego planu jest to, ze przed
jego rozpoczgciem nie dokonano uzgodnieh uwazam z mieszkancami Tynca, ktorzy sa
najbardziej zainteresowani tym planem. I dlatego ten plan w tej wersji nie moze by¢
zatwierdzony, dlatego, ze nie prezentuje interesOw mieszkancow Tynca, interesow
mieszkancéw Tynca tych, ktorzy z dziada, pradziada s w Tyncu, ktorzy — tutaj Pani Radna
Mikuta powiedziata — mamy chroni¢ wartosci historyczne, oczywiscie zgadzamy si¢ z je
chronimy, Tyniec 1 Opactwo to jest cato$¢, my to chronimy, mamy chroni¢ wartosci
przyrodnicze, a co my innego robimy prosze¢ Panstwa, od najmlodszych lat chronimy wartosci
przyrodnicze naszego Tynca, to my obsadzaliSmy drzewkami wszystkie wzgodrza, ktore sg w
Tyncu 1 ktore sg teraz plucami tez dla mieszkancéw Krakowa. Prosze Panstwa to my jako
mieszkancy Tynca mamy rowniez prawo do ochrony naszych wartosci prywatnych bo te
warto$ci zostaty nam przekazane przez naszych dziadow, pradziadow, naszych ojcow, to jest
wielkg ujma jezeli niszczy si¢ te warto$ci, to jest wielkg ujmg dla mieszkancow Tynca jezeli
kto$ pozbywa si¢ tych wartosci, tych dziatek, tych majatkow, ktore mysmy otrzymali 1 ktore
my mamy chroni¢. Proszg Panstwa to jest dramat tego planu, ale poniewaz mam krétki czas
zeby$Smy si¢ zmiesci¢, proszg Panstwa tutaj pan projektant powiedziat, ze wszystkie okoliczne
sg zielone, ale nasze tez sg zielone, mamy ogromny park krajobrazowy, mamy rezerwat
przyrody, rezerwat Scisty, czy to nie sg wartosci przyrodnicze chronione zielone, sa na terenie
Tynca, czy wszystkie, ktoére sg nasza wlasnoscia moglyby by¢ zabudowane przez nasze
dzieci, przez naszych wnukoéw, maja by¢ tez zielone, przeciez tych zielonych jest juz bardzo
duzo w Tyncu. Proszg¢ Panstwa chodzi o drogi, mamy mowi¢ o Tyncu Potudnie bo tutaj Pan
Przewodniczacy Komisji Planowania moéwit o Tyncu Potudnie, dla nas Tyniec Potudnie to
jest to samo co Tyniec Osiedle 1 co Tyniec Wschdd, ta droga jest jednoznaczna, od Tynca
Potudnie az do autostrady. Prosze Panstwa nie da si¢ zy¢ w tym miejscu, jestem mieszkanka
ulicy Bogucianki, zostat zmierzony ruch w jednym momencie 368 w ciggu jednego godziny
samochodow, co bedzie jesli Panstwo ta droge nam poszerzycie, prosze¢ Panstwa Sciezka
rowerowa, prosz¢ mi powiedzie¢ czy Sciezka rowerowa moze znajdowac si¢ tam gdzie jest
taka ogromna ilo$¢ spalin, przeciez w cywilizowanym $wiecie wyprowadza si¢ drogi,
wyprowadza si¢ $Sciezki rowerowe poza teren, prosz¢ Panstwa i wszystko co w tym planie jest
niedorzeczne 1 co nie prezentuje interesOw mieszkancoOw Tynhca, my rozumiemy, ze pewne
uwzglednienia muszg by¢ dokonane, uzgodnienia muszg by¢ dokonane 1 dlatego pragnelismy
tych uzgodnien, wszystkie organizacje tynieckie, mieszkancy Tynca lacznie z Opactwem 24
czerwca opracowalismy uwagi, ktore nie zostaly uwzglednione prosze Panstwa i1 dlatego
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dzisiaj zwracamy si¢ do Wysokiej Rady 1 prosimy i btagamy uwzglednijcie Panstwo chociaz
wy nasze postulaty, nasze uwagi, niech one gdzie$ zawisng, niech one beda styszane to co my
prezentujemy, my nie boimy si¢ deweloperéw jezeli tak jak powiedziata Radna Mikuta dla
nich beda takie same przepisy jak dla nas, Zze oni nie beda mieli takich mozliwosci
rozbudowy. Wobec tego dajcie nam Panstwo szanse przez uzgodnienia, przez dokonanie w
tym planie takich korekt, ktore by nas satysfakcjonowaty, ktore bylyby dla nas korzystne.
Prosze Panstwa zeby juz nie przedtuzaé, my jako mieszkancy Tynca, ktorych ja reprezentuje
oddajemy w Panstwa rece ten nasz plan, ktory ma tyle niedorzeczno$ci 1 prosimy 1 blagamy
zebyscie Panstwo weszli w nasze potozenie, zebyScie z nami uzgodnili to wszystko co da si¢
uzgodni¢ 1 zeby w tym wzgledzie zapanowalo po uzgodnieniu, zatwierdzenie tego planu, ja
nie méwig, ze plan ma zosta¢ zlikwidowany, plan ma stuzy¢ mieszkancom Tynca, jeszcze raz
bardzo prosz¢ oddajemy w rece Rady nasze interesy, nasze bolgczki 1 nasze postulaty 1 bardzo
prosimy zebyscie Panstwo je uwzglednili 1 zebyscie Panstwo mogli tez z rado$cig przyjezdzaé
do Tynca 1 ten Tyniec oglada¢ 1 tym Tyncem si¢ cieszy¢ tak jak my si¢ cieszymy bo
rzeczywiscie jest to dziedzictwo 1 historyczne, 1 kulturowe 1 przyrodnicze, ale jezeli
wybudujemy droge 12 m tuz w okolicach rezerwatu $cistego Skotczanka to nie begdzie to juz
ochrona dziedzictwa przyrodniczego. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ o zabranie glosu Panig Haling Kozere.

Pani Halina Kozera

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Prosze Panstwa ja chcialam wystgpi¢ tutaj jako mieszkanka osiedla Tynieckiego, mieszkam
przeszto 50 lat w tym osiedlu 1 naprawde Tyniec dla mnie jest ogromng wartoscig, zresztg
mam tam swoOj wlasny dom, wiele tu zostalo tu powiedziane i tak zastanawialam si¢ co
moglabym powiedzie¢ chociaz przyznam sie, ze Scigge sobie przygotowalam, ale moja
przedmowczyni juz powiedziata tak duzo, ze nie chcialabym si¢ powielaé. Prosze Panstwa
mieszkam przy ulicy Bogucianka, moze to Panstwu da pewien obraz jak to wyglada w
okolicach petli autobusowej 112. Z jednej strony jest ulica Bogucianka, z drugiej strony jest
ulica Stepice, akurat w takim ciekawym sasiedztwie mieszkam. Po wykonaniu zobaczytam na
planie zagospodarowania przestrzennego jak ten plan jest wykonany, po prostu mnie
przerazita ta sytuacja, poniewaz okaze si¢, ze z 9 arowe] zostanie mi jakie§ 4, 4,5 ara,
przeliczytam to dokladnie, zreszta wiele lat pracowatam w Biurze Projektow i na planach
muszg powiedzie¢, ze troszeczke si¢ znam. Mysle, ze w takiej sytuacja chcialabym tylko
powiedzie¢ tu o sobie bo nie po to przysztam, w takiej sytuacji jest wielu mieszkancoOw tam
wiasnie siedzacych wyzej, ktorzy sa bardzo zaniepokojeni takg sytuacja. Wiecie Panstwo, ze
w Tyncu nie sg duze dziatki, to oczywiscie sg dziatki coraz mniejsze, dostaje si¢ je od
rodzicow, dzieli si¢ na mniejsze kawalki 1 teraz z tej malenkiej dziatki dla niektérych, dla
projektantow poprowadzenie kreski na mapie to jest po prostu naprawde¢ drobiazg, natomiast
dla mieszkanca kresa i odleglto$¢ 2 m zabrane z dzialki to jest dramat bo czasami te kreski sg
przed oknami budynkéw 1 macie Panstwo rozeznanie, ze niestety nikt z tego Tynca si¢ nie
wyprowadzi bo domy sag w réznym stanie, sg rozne wartosci tych domoéw, s3a przerdzne
budynki bardziej warto§ciowe, mniej wartosciowe, jezeli nawet kto§ dostanie jakie$
odszkodowanie to podejrzewam, ze za te finanse niestety nie bedzie mogt pobudowaé
absolutnie niczego, a juz nie méwi¢ o kupnie mieszkania. Wiec dlatego mieszkancy sa
zaniepokojeni 1 nie wyrazaja zgody na ten plan. Ja tutaj przyszlam po to zeby Panstwa bardzo
prosi¢ zebyscie Panstwo jeszcze zweryfikowali ten plan, Zeby on jednak miat jeszcze
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poprawki, zresztg ja rowniez jestem w grupie osob, ktora obradowata w osiedlowym klubie
kultury, w ktorym rowniez pracuje 1 decydowaliémy 1 zastanawialiSmy si¢ jak Panu
Prezydentowi przedstawi¢ te nasze uwagi, w jaki sposob tez Panstwu pomoc bo Panstwo
jestescie w trudnej sytuacji czy ten plan zatwierdzi¢ czy tez nie, natomiast my mieszkancy
naprawde obawiamy si¢ wielu rzeczy. Bardzo Panstwa prosimy poniewaz tak si¢ dzieje na
catym Swiecie, ze §ciezki rowerowe prowadzi si¢ przez pigkne rekreacyjne tereny, my takie
tereny roOwniez mamy i catkiem $mialo mozna by $ciezki rowerowe poprowadzi¢ terenami,
Walami Wislanymi, mysle, ze 1 z korzyscig dla rowerzystow, z korzyscig dla mieszkancow
poniewaz ten pas jezdni 1 droga bylaby o mniejszej szerokosci. Mili Panstwo powiedzial tutaj,
jezeli moge sobie troszke pomoOc $cigga, Pan Stanistaw Rachwat powiedziat tak bardzo
glosno, donosny glos, ze projektant ma prawo, cytuje ,mie¢ swoja wizj¢ 1 swoja wizje
przedstawi¢, ze interesy gminy stykajg si¢ z interesami mieszkancow” - to nie jest do konca
prawda, ale ja Panstwu powiem od strony projektanta. Projektant ma prawo taka wizje
przedstawié, ale projektant ma réwniez obowiazek uzgodni¢ ten swoj plan, a uzgodni¢ go z
osobami zainteresowanymi, a osobami zainteresowanymi jesteSmy my mieszkancy Tynca 1
bardzo prosimy zeby jednak uzgadnia¢ z nami, zebySmy decydowaé. Wptynelo wiele
wnioskow, wpltyneto wiele protestow do tego planu wigc ja osobiscie ze swej strony 1 ze
strony mieszkancow, przez ktorych zostalam upowazniona do przyjscia tutaj Smiem
stwierdzi¢, ze jezeli plan, ktory ma tak duzo protestow, ten plan ma tak duzo protestow w
zwigzku z tym nad tym planem nalezy si¢ pochyli¢, nalezy go jeszcze raz sprawdzi¢, nalezy
go jeszcze raz poprawi¢ 1 by¢ moze z tymi poprawkami bedzie do przedyskutowania z
mieszkancami Tynca. Ja ze swej strony tyle, bardzo serdecznie dzigkuj¢ Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje. Prosze Panstwa ja tylko powiem jedno zdanie, ja oczywiscie potwierdzam to co
powiedziatem, natomiast ja tylko chcialem uzmystowi¢, ze metodologia jest taka, ze Rada
Miasta Krakowa zleca wykonanie planu, Prezydent poprzez biuro projektowe dalej zleca,
projektant przedstawia wlasng wizje 1 ta wizja spotyka si¢ oczywiscie z mieszkancami, to jest
oczywiste. Mieszkancy dajg swoje wnioski, uwagi i Prezydent jest rozstrzyga czy przyjmuje
czy nie, a de facto pozniej Rada w swoim glosowaniu. Wigc to jest, ja tylko przypomnialem
metodologie funkcjonowania przy opracowaniu planu. Bardzo prosz¢ o zabranie glosu Pana
Jozefa Kroka, bardzo prosze. Nieobecny, bardzo prosz¢ Pan Bisztyga, bardzo prosze.

Pan Ryszard Bisztyga

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja krotko, nie chciatbym tu powiela¢ tych rzeczy, ktore juz byly tutaj wezesniej moéwione,
ciesz¢ si¢ przede wszystkim jako mieszkaniec ulicy Wielogorskiej wiec dokladnie tych
terenow, o ktérych mowimy, ze chociaz na koniec okazalo si¢, ze mozemy pewnych zmian
dokonywac¢, o ktorych wczesniej jak je proponowalisémy to okazywalo sie, ze albo sa
niezgodne ze Studium albo co$§ innego, generalnie okolo 80 % mieszkancow ulicy
Wielogorskiej, ktorych reprezentuje cieszymy si¢, ze te zmiany tutaj jeszcze sg3 mozliwe do
dokonania. I tutaj dwoch tylko kwestii chcialbym dotkng¢. Bardzo jestem wdzigczny Pani
Radnej Mirek — Mikuta, ktora akurat te dwie kwestie bardzo wyraznie zasygnalizowala po
pierwsze kwestia infrastruktury. Ot6z ulica Wielogdrska, nie wiem czy Panstwo byliscie na
ulicy Wielogoérskiej to jest ulica bita droga, ktorg jak jadg dwa auta naprzeciwko siebie to
jedno z nich musi si¢ cofnag¢ do znanego nam miejsca gdzie przepuszczamy si¢ wzajemnie,
juz nie moéwi¢ o tym, ze nie ma kanalizacji bo kanalizacji nie ma w calym Tyncu, gdzie
spadki napigcia s3 na porzadku dziennym, gaz, rura gazowa jest o przepustowosci takiej,
ktora wystarcza na dzien dzisiejszy wigc suma sumarum dziwi¢ si¢ tutaj réwniez
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propozycjom Pana Radnego Stawowego, ktory tak bardzo tadnie ten teren pomigdzy ulicg
Wielogorska a ulica Bogucianka wyrysowal, podzielil na kwadraty, 9 kwadratow proponujac
tam nowe ulice, generalnie chodzi mi o to, ze pomy$lmy rzeczywiscie najpierw nad tym, zeby
poprawi¢ w tym rejonie — mowimy caly czas o Tyncu Potudnie, ja juz nie méwig, ze to
dotyczy catego Tynca, ale poprawmy najpierw infrastrukture w tym miejscu a pozniej
zastanawiajmy si¢ nad tym ile tam ma by¢ domow, bo jesli tutaj zaakceptujemy takie wizje
nowe, ktore si¢ pojawily piecknych domoéw szeregowych ustawionych, mimo, ze to s3
jednorodzinne budynki, to nie bardzo sobie wyobrazam te ponad pewnie 100 nowych
budynkow ze zbiornikami bezodptywowymi czyli tzw. szambami czy tez chociazby z
oczyszczalniami przydomowymi. Wiec przede wszystkim bym Panstwa uczulit na to zeby
rzeczywiscie zwrdci¢ uwage w pierwsze] kolejnosci na poprawe infrastruktury w tym
miejscu, a dopiero pdzniej zastanawianie si¢ nad ewentualnym poszerzeniem i danie zgody na
nowe budowy w tym miejscu. Natomiast druga sprawa, ktoérg chciatem dotkna¢ dotyczy
wiasnie zabudowy czyli tego co jest najbardziej drazliwe w naszym terenie, tutaj Prezydent
Bujakowski jest swiadkiem, ze od grudnia — bo czesto jesteSmy utozsamiani my mieszkancy
ulicy Wielogorskiej, ze nie chcemy sgsiadow, nie chcemy nowych doméw — to jest
nieprawda, juz w grudniu tutaj jak Pan Prezydent i1 Pan Jezak sa $wiadkami wnosiliSmy o
rozszerzenie tego terenu pod budowe dokfadnie przy ulicach Bogucianka 1 Wielogorska, ale
oczywiscie na zasadach, ktoére s3 w tzw. ustaleniach do planu gdzie jest mowa o tym, ze
niemozliwe sg budynki wielorodzinne czy szeregdwki czy tez nawet budynki w zabudowie
blizniaczej. Pani Mikuta — zanotowalem sobie — powiedziala takie zdanie — rdzenni
mieszkancy nie dostang pozwolen a biznesmeni dostang. Co§ w tym oczywiscie jest, tutaj od
dawien dawna postulujemy przyjecie planu dla Tyniec Poludnie, nie wykluczone, ze w tej
chwili poniewaz si¢ pojawily mozliwosci dokonania pewnych poprawek to z tymi
poprawkami, ale generalnie nie zgadzam si¢ z jednym z moich przedmdéwcow, ze mniejszym
zlem jest odrzucenie planu bo on jest niedoskonaly. Ja osobiscie uwazam, ze mniejszym zlem
w tej chwili byloby nawet przyjecie niedoskonatego planu, albo planu poprawionego w ciggu
najblizszych kilkunastu dni niz pozostawienie go nie przyjetym poniewaz nie od dzi$
wiadomo, tutaj zaslyszatem w autobusie jadac tutaj tez do centrum, jeden z mieszkancoéw
Tyhca méwi, no po co, ale ja jad¢ po prawde bo podobno obcy sa, chcg wykupi¢ te tereny.
Prosze Pana ci obcy umownie to nazywajac juz dawno wykupili te tereny 1 teraz czekajg tylko
na to zeby plan zagospodarowania dla tego terenu nie wszedl w zycie 1 wtedy majac juz
wuzetki, a ktorzy jeszcze nie maja to obchodzac te wuzetki dostang pozwolenia na budowg 1
wtedy dopiero mozemy po kilku latach, jak to si¢ mowi, obudzi¢ si¢ z reka w nocniku widzac
wokoto nas nawet budynki wielorodzinne czy chociazby szeregoéwke i to na pewno nam si¢
wszystkim mieszkancom Tynca nie spodoba w tym miejscu. Zeby nie by¢ golostownym
przytocze to co juz raz cytowatem, decyzja Dyrekcji Zespotu Jurajskich Parkow
Krajobrazowych z 2006 roku w sprawie budowy budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych
wolnostojacych 1 zabudowy blizniaczej przy ulicy Wielogorskiej, dziatka nr 216, postanawia
si¢ uzgodni¢ pozytywnie wyze] wymienione zamierzenie inwestycyjne, natomiast dla tej
samej dziatki trzy miesigce pozniej tez przez Dyrekcje Jurajskich Parkow Krajobrazowych
wydane postanowienie budowa budynku mieszkalnego jednorodzinnego przy ulicy
Wielogorskiej na dziatce nr 216 czyli tej samej dzialce potozonej w miejscowosci Krakéw na
terenie Bielansko Tynieckiego Parku Krajobrazowego postanawia si¢ uzgodni¢ negatywnie
wyze] wymienione zamierzenie inwestycyjne. Uzasadnienie, przedmiotowa dziatka lezy w
obszarze Bielansko Tynieckiego Parku Krajobrazowego na przedpolu ciggu widokowego
biegnacego wzdtuz ulicy Wielogodrskiej w kierunku potudniowym 1 potudniowo — zachodnim.
Czyli widzimy, ze mocni tak jak to Pani Radna zaznaczyta, moga dosta¢ zgody i to nawet na
budynki w zabudowie blizniaczej czy szeregowej, a osoba, ktora starata si¢ w tym samym

48



LXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
26 sierpnia 2009 r.

czasie o0 wybudowanie budynku jednorodzinnego na tej samej dziatce dostaje postanowienie
negatywne. To jeszcze raz $wiadczy o tym o czym méwitem, ze moim zdaniem, naszym
zdaniem, mieszkancow ulicy Wielogorskiej, wielu mieszkancéw lepszym jest poprawienie w
tej chwili rzeczywiscie w tych miejscach gdzie si¢ da planu zaproponowanego i przyjecie go
jako, ze odrzucenie planu spowoduje lada moment — tylko czekajg na to wtargniecie — duzych
inwestorow, deweloperow ktdrzy zniszczg ten teren. Tak, ze prosimy Szanowng Rade o — w
konsekwencji — przyjecie planu zagospodarowania dla Tynca Potudnie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Pan byt ostatnig osobg rozumiem z grupy mieszkancow, bardzo prosze czy
Pan Prezydent, czy pan projektant, bardzo proszg¢ pana projektanta o ustosunkowanie si¢ do
wypowiedzi Panstwa Radnych 1 przedstawicieli mieszkancow, uprzejmie proszg.

Pan Janusz Jezak

Szanowni Panstwo!

Ja si¢ ciesze, ze tutaj pojawito si¢ stowo wizja dlatego, ze wizja prosz¢ Panstwa z punktu
widzenia urbanisty czyli czlowieka wykonujacego modj zawod to jest w przypadku miasta
Studium uwarunkowan 1 kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego. To jest wizja jak ma
wyglada¢ to miasto, ktore tereny trzeba chroni¢, a ktore trzeba zabudowaé, jak je
skomunikowa¢ tak zeby byty efektywne. Prosze Panstwa nie jest prawda, ze projektant
przystepujac do planu kreuje jakie§ wlasne wizje. Ja nie tylko musze, ale tez jestem pdzniej
sprawdzany przez stosowne organy czy wizja, ktora zostata zawarta w Studium jest spojna z
tym co ja przygotowalem. Jezeli jest rozbieznos¢ to Wojewoda ma instrument do tego zeby
podwazy¢ taki plan, miedzy innymi dlatego zaprezentowalem Panstwu rysunek Studium zeby
pokaza¢ jak mate pole manewru w przypadku planu Tyniec Poludnie miat zesp6t projektowy.
Osobng dyskusja jest, ze gdybysmy analizowali to pod katem nowego Studium to trzeba
byloby tam wigcej czy mniej terenow wyznaczy¢. To jest dyskusja dla projektanta Studium,
nie dla projektantéw planu. Natomiast majac te warunki, ktore mieliSmy prosze Panstwa
staraliSmy si¢ takie rozwigzania przyjac, ktére beda zgodne z tym dokumentem zresztg
uchwalanym przez Wysoka Rade jak i tez beda staraty si¢ rozwigzywac te problemy, ktore na
dzien dzisiejszy mozemy rozwigza¢. Ja wspominatem tutaj o infrastrukturze techniczne;.
Dlatego o tym mowitem prosz¢ Panstwa, ze wielokrotnie projektujac napotykamy na ten sam
problem, znacznie fatwiej jest otworzy¢ kolejny front inwestycyjny, wskaza¢ nowe tereny
budowlane, ale okazuje si¢ pdzniej, ze te tereny budowlane ze wzgledu na brak srodkdéw nie
sa wyposazone w drogi, nie s3 wyposazane w infrastruktur¢ techniczng i1 pojawiajg si¢
ktopoty. Odnoszac si¢ konkretnie do pewnych pytan, ktore tutaj si¢ pojawity. Prosze Panstwa
padto pytanie czy polder zalewowy, ktory tez prosze Panstwa wynikat 1 wizji, to nie jest tez
pomyst ktoregokolwiek z projektantow, my si¢ nie znamy na hydrologii, od tego sa
specjalisci, jezeli w Studium uwarunkowan obecnie obowigzujacym byt zapis, ze taki plan
jest przewidziany, jezeli w programie ochrony przeciwpowodziowej rOwniez wskazano jako
jedno z rozwigzan, ktére ma chroni¢ Krakow przed powodzig to nam nie wolno bylo pomingé
takiego rozwigzania.Oczywiscie jezeli si¢ zmienia koncepcja, zmienia si¢ wizja to rozumiem,
ze nastgpi zmiana lokalnego programu ochrony przeciwpowodziowej, rozumem, Zze w nowym
Studium nie bedzie juz tego polderu i rozgorzeje na nowo dyskusja co z tym terenem powinno
si¢ zrobi¢, jaki kierunek rozwoju przyjac, ktory byltby najwtasciwszy dla mieszkancow. Tym
niemniej na dzien dzisiejszy w projekcie planu w paragrafie 16 punkt 1.4. jest takie
stwierdzenie: dla terend6w oznaczonych na rysunku planu symbolem R1 ustala si¢ nastepujace
przeznaczenie podstawowe: grunty orne, taki 1 pastwiska, cieki i rowy melioracyjne, polder
zalewowy Gora Grodzisko. W zwigzku z tym prosze¢ Panstwa nie ma tu watpliwosci co do
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tego, ze Pan Prezydent majac swiadomos$¢, ze taka rezerwacja jest niezbedna poniewaz byt
zapis w Studium pomingt taki zapis, zespdt projektowy rowniez uwzglednit bo ma taki
obowigzek, jest to jasno zdeklarowane. Czy powinien ten zapis obowigzywac, moim zdaniem
tak dlugo jak mamy obowigzujace Studium, tak dlugo jak mamy obowigzujacy lokalny
program ochrony przeciwpowodziowej nie ma przestanek do tego zeby mysle¢ inacze;j.

W momencie, kiedy jest zmiana oczywiscie jak najbardziej tak. Padlo pytanie dlaczego nie
dopuszczamy mozliwosci realizowania altan i ogrodéw dziatkowych. Prosze Panstwa po
pierwsze w Studium uwarunkowan nie bylo zadnej dyspozycji co do tego zeby na tym terenie
organizowa¢ pracownicze ogrody dzialkkowe czy jakakolwiek inng formg¢ ogrodow
dziatkowych. Jezeli nie bylo takiej dyspozycji w dokumencie strategicznym, nadto nie byto
wnioskéw, nie byto zadnego wniosku, ktory by precyzowal, ze na tym terenie nalezy taki
ogrod pracowniczy przewidzie¢ to tez nie bylo podjetych rozwazan. I ja rozumiem, ze
obecnie rowniez nie ma woli wsréd mieszkancow zeby tworzy¢ — bo nie byly one zglaszane,
przynajmniej do mnie do dotarly takie postulaty — zeby tworzy¢ na tym terenie pracownicze
ogrody dziatkowe. Kolejna rzecz dotyczaca proszg Panstwa zawegzenia drog. Proszg Panstwa
jak spojrzymy na ten plan, ktory jest po mojej prawej rece to jest prosze Panstwa jesli chodzi
o drogi przeniesienie jeden do jeden stanu istniejgcego nie dlatego, ze nie chcielibySmy
wyznaczy¢ tam dodatkowych drég, mySmy nawet taka probe podjeli, to staratem si¢ pokazac,
natomiast tam obecnie nastgpuje proces inwestycyjny realizowany poprzez warunki
zabudowy. Pan Przewodniczacy pokazal tu koncepcje, musz¢ niestety zmartwi¢ tu Pana
Przewodniczacego bo w dolnej cz¢$ci ona juz jest niemozliwa do realizacji poniewaz zostalo
wydane pozwolenie na budowe prawomocne na te wspomniane tutaj blizniaki, ktore
uniemozliwia pofaczenie najprostszym sposobem — bo ja si¢ zgadzam — to bylby najprostszy
sposob pofaczenia ulicy Wielogorskiej z ulicag Bogucianka, ale ta rezerwa jest juz niemozliwa
bo zostato wydane pozwolenie na budowe. Ja powiem nawet tak, ze to pozwolenie zostato tak
sformutowane, ze droga ciggnie si¢ niemalze do samej ulicy Wielogorskiej po czym jest
zamknigta 1 nie daje mozliwos$ci potaczenia czyli tworzy si¢ prywatna droga substandardowa
bo takich siggaczy nie robi si¢ najczgsciej, ktora bedzie stuzy¢ tylko 1 wylgcznie wiascicielom
tych blizniakow. Czy o taki rozwo6j nam chodzi, nie wiem, ja kieruje¢ si¢ prosze¢ Panstwa
przede wszystkim zasadami wlasciwego projektowania urbanistycznego. Tu byla mowa o
projektowaniu architektonicznym, proszg Panstwa my moOwimy o projektowaniu
urbanistycznym, w skali urbanistycznej, nie pojedynczej dziatki. Czy prosz¢ Panstwa jest
mozliwe zawezenie tej drogi. Mowilem to na Komisji Planowania Przestrzennego w
przypadku Tynca Osiedle zesp6t projektowy wiedzac, ze droga w takich parametrach jak
obecnie zostala przedstawiona bedzie na pewno wywotywata kontrowersje zwrociliSmy si¢ do
zarzadcy drogi z pytaniem czy istnieje mozliwo$¢ zawezenia tych parametrow. Padla
odpowiedz jednoznaczna, ze nie istnieje taka mozliwo$¢ z uwagi na to migdzy innymi, ze to
jest droga powiatowa. Tez méwitem to na Komisji Planowania, ta droga powiatowa nie
konczy si¢ na granicy planu Tyniec Osiedle 1 Tyniec Potudnie, ale oczywiscie prosze Panstwa
probowac trzeba 1 jezeli jest taka mozliwo$¢ mozna zapyta¢ jeszcze raz zarzady drogi czy w
przypadku Tynca Potudnie nie zmieni pogladéw. Bylbym co najmniej zdziwiony gdyby
zmienit dlatego, ze jest to droga w jednym ciggu. Co jeszcze prosze¢ Panstwa, padio pytanie
dlaczego tak naprawde skupiliSmy na tych istniejacych drogach, dlaczego, w jaki sposob
chcemy chroni¢ to lokalne dziedzictwo. Prosze Panstwa ochrona lokalnego dziedzictwa to jest
rowniez ochrona uktadu drog, ale tez tu zostalo powiedziane, ten teren byt terenem wiejskim
z charakterystyczng — co pokazywalem na slajdzie — ukladem nieruchomosci, dtugi, waskie,
bardzo w zwigzku z tym trudne do zabudowy i1 zagospodarowania. Jezeli chcemy zrobi¢ z
tego kawalka Krakowa miasto, a przeciez jest taka intencja tutaj wladz, robimy plan
miejscowy w obszarze miasta, to musimy przyja¢ kryteria miejskie w zwigzku z tym, a
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kryteria miejskie to sg zupetnie inne dziatki, to jest dojazd do kazdej nieruchomosci, to jest
infrastruktura techniczna. W zwigzku z tym jezeli prosz¢ Panstwa po przeanalizowaniu
roznych uwarunkowan okazato si¢, ze jedyne co mozemy zaproponowac to utrzymac ten stan,
ktory jest to wyszliSmy z zalozenia takiego, ze lepiej zaproponowac utrwalenie tego stanu i
nie otwieranie nowych rozwigzan, ktore moglyby tylko utrudni¢ nowym projektantom bo
zakladam, ze ten teren bedzie podlegat dalszym negocjacjom, dalszym planom zatrzymac,
chcielismy zatrzymac¢ niedobre procesy, ktore si¢ tam dzieja, o ktorych tu mowit jeden z
mieszkancoéw. Ja mysle, ze jesli chodzi o te pytania szczegdtowe to chyba jest to tyle, krotka
tylko jeszcze tylko dygresja. Przykro mi, Ze nie bylo mozliwosci wyswietlenia tego slajdu,
nie jest to wina ani Pana Prezydenta ani moja, po prostu technicznie w ciggu 4-ch minut nie
bytbym w stanie podiaczy¢ komputera i wyswietlic. Natomiast oczywiscie jezeli jest taka
wola 1 prosba to material ten przeciez moze by¢ przekazany kazdemu z Panstwa Radnych
dlatego, ze zostat on przekazany Biuru Planowania, posiada w swoich zasobach i1 kazdy z
Radnych moze si¢ z tym materialem zapozna¢. To tyle z mojej strony.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Bardzo prosze Pan Prezydent Bujakowski.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Uzupehiajgc informacje przedstawione przez Pana Janusza Jezaka — projektanta planu —
chciatbym odnies¢ si¢ do kilku kwestii. Pierwsza to kwestia Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego. Ten problem pojawiat sie¢ w kilku
wypowiedziach, w wypowiedziach kilkorga z Panstwa i chcialbym poinformowaé Panstwa,
poniewaz ten problem si¢ pojawiat, ze Studium przewidywane jest do wylozenia w styczniu
2010 roku, a glosowanie w czerwcu 2010 roku w zwigzku z czym wedlug harmonogramu,
ktory przedstawil Pelnomocnik Prezydenta. W zwigzku z tym to przesunigcie z lutego na
czerwiec 4-miesigczne przesunigcie mysle, ze nie jest dramatyczne 1 nie zmienia istotnie
sytuacji, w ktorej znajdujemy si¢ jesli chodzi o ten projekt planu, ktérym dzisiaj Wysoka
Rada si¢ zajmuje. Odnosnie Studium réwniez pojawiata si¢ kwestia wlasciwej wizji, wizji,
ktora bytaby wiasciwa. Mysle, ze istota tej wypowiedzi, tej sugestii byloby sformutowanie co
to jest wlasciwa wizja, wizja, ktora zostata przestawiona Wysokiej Radzie w kwietniu 2003
roku zyskala akceptacje, zostatlo Studium uchwalone. Po kilku latach analiza aktualnos$ci
wskazata na konieczno$¢ zmian zaro6wno jesli chodzi o obszary chronione jak tez system
komunikacyjny, jak rOwniez i1 obszary zabudowane. W 2007 roku Wysoka Rada postanowila
0 poszerzeniu zakresu zmian 1 przystgpienia do opracowania zmian Studium w duzo
wiekszym zakresie. Prace nad Studium trwaja 1 jak Panstwo wiedza beda we wrze$niu
prowadzone konsultacje w dzielnicach, w wyniku ktérych mysle rowniez 1 duza czgsé z
Panstwa bedzie mogta blizej zapozna¢ si¢ — mysle tutaj o mieszkancach — zapozna¢ si¢ z
zapisami Studium, a to z kolei bedzie poprzedzalo wylozenie i publiczng dyskusje i mam
nadzieje, ze pozwoli lepiej zrozumieé 1 przygotowac si¢ do odbioru Studium. Jesli chodzi o
kwestie scalen bo tutaj ten watek pojawial si¢ rowniez w kilku wypowiedziach, chciatbym
jeszcze raz podkresli¢, ze byla to forma wyjscia naprzeciw oczekiwaniom mieszkancow i
zaproponowaniu takiego rozwigzania, ktore uwzglednialoby w mozliwie najwigkszym
zakresie poszerzenie terendw mieszkaniowych, terendw inwestycyjnych w obszarze planu
Tyniec Potudnie. Przeprowadzona analiza merytoryczna mysle, ze byla na tyle rzetelna i
rzeczowa, ze pozwalala uwzgledni¢ uwarunkowania, z ktéorymi mamy do czynienia w
obszarze planu. Natomiast tak jak tu powiedziatem 1 mam kopi¢ tego pisma, ktore do mnie
skierowano propozycja ta zostala odrzucona i odrzucona zostala w imieniu wilascicieli
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terenéw, ktorzy tam dziatki posiadajg. I prosze nie oczekiwaé, ze na etapie przedstawione]
propozycji pewnych rozwigzan bedzie prowadzona procedura tak sformalizowana jak
oczekiwata tutaj Pani Radna Mirek — Mikula, Zze beda odbierane potwierdzenia zwrotne,
zawiadomienia wszystkich wiascicieli. Taka procedura miataby miejsce wtedy gdyby
przynajmniej zostata ztozona deklaracja gotowosci do podjecia takiej procedury. Nie jest taka
deklaracja zapisane na koncu tego pisma zdanie: jesli uwazacie, ze to jest dobre to robcie, a
my jako wiasciciele si¢ na to nie zgadzamy, to nie jest otwarcie pola do wspdlpracy i do
dalszego dziatania. To bylo jednoznaczne odrzucenie tej propozycji. Oczywiscie w Studium
mozna — 1 to jest czas wlasnie zeby w Studium wskaza¢ roOwniez 1 tg problematyke i1 to na
pewno do Pana Pelnomocnika juz zostalo zasygnalizowane i tez dotrze jeszcze mocniej w
trakcie konsultacji 1 w trakcie dyskusji. Wigc proszg nie oczekiwaé tutaj juz wprowadzenia
procedury w sytuacji gdy zostala propozycja odrzucona. Kolejna kwestia, ktora tutaj si¢
pojawiata to jest brak dialogu, dialogu bo to tak niektorzy mieszkancy okreslali, inni to
roOwniez nazywali jeszcze mocniej, mysle, ze powinniSmy — 1 wyciggamy wnioski z
doswiadczen, ktore przy przygotowaniu plandw zagospodarowania przestrzennego maja
miejsce, mysle o spotkaniach, ktore poprzedzaja etap przystapienia do opracowania planow,
konsultacji z mieszkancami, to ma miejsce 1 w Bronowicach 1 jesli chodzi réwniez o
Dzielnice VII, mysSle, ze potrzebne sg spotkania na etapie zbierania wnioskéw do planu, tu
mysle ze bylby istotny element modyfikujacy czy istotna propozycja modyfikujaca
dotychczasowe postgpowanie planistyczne, ktore wynika $ciSle z ustawy 1 jest Scistg
ustawy propozycja wilasnie spotkan z mieszkancami myslg, ze jest istotne. Nie mozna
natomiast w mojej ocenie zgodzi¢ si¢ z tym, ze powinni$cie Panstwo przegltosowac poprawki,
ktore beda z gory skazane na to, ze uchyli je Wojewoda rozstrzygnieciem nadzorczym i wtedy
bedzie mozna dopusci¢ do tego, ze na tym obszarze bgeda mogly by¢ wydawane decyzje o
warunkach zabudowy. Jest to niezwykle ryzykowne, droga niezwykle ryzykowna bo mozna
si¢ okazaé, ze zakres naruszenia prawa, ktory bedzie dostrzezony przez Wojewode w takim
postepowaniu moze by¢ dalej idacy 1 jest to stwarzanie zagrozenia dla catego planu
zagospodarowania przestrzennego, albo moze by¢ rozstrzygnigciem nadzorczym
zakwestionowane, albo tez skierowane do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego jako
prawo miejscowe naruszajace przepisy nadrzedne, a wtedy grozi nam sytuacja taka, o ktorej
wspominat tutaj Pan Bisztyga, ze dziatania inwestorow bedg oparte wylacznie na decyzjach o
warunkach zabudowy, ktére tak jak z praktyki juz kilkuletniej wynika sg duzo bardziej
liberalne jesli chodzi o uwzglednienie wymogdéw rowniez 1 otoczenia i rowniez 1 ochrony tych
warto$ci, ktore w planie zagospodarowania przestrzennego 1 Panstwo Radni 1 mieszkancy 1
mysle, ze my wszyscy cheielibySmy chroni¢. Wige mysle, ze tutaj ta droga, podjscie ta droga
jest niezwykle ryzykowne. Ja prosze¢ Panstwa nie bede si¢ odnosit do wypowiedzi, ktore
rowniez tutaj mialy miejsce 1 ktore mozna juz odczyta¢ jako wystgpienia o charakterze
wyborczym, pozostawie je bez komentarza. Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Ale prosz¢ Panstwa juz nie, nie udzielam juz glosu, prosze Panstwa
jesteSmy w 6 punkcie, a mamy 55 punktow wigc dyskusja jest oczywiscie wskazana, bardzo
prosze Pani Radna Mirek — Mikuta.

Radna - p. B. Mirek — Mikula

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Czy krotkie uwagi, ja si¢ bardzo cieszg, zwracam si¢ tu do pana projektanta, ze jako miody
projektant ma Pan $wiadomos$¢ tego, ze potrzebna jest wizja i planu 1 Studidéw, ale martwi
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mnie to, ze Pan Pelnomocnik ds. Studium takiej wizji nie ma bo powiedziat, ze nieznany mu
jest ten termin. Natomiast to rzeczy chce powiedzie¢ tak, Panie Prezydencie nie dostatam
odpowiedzi na myslg wazne pytanie, mianowicie dotyczace polderu, chce zapyta¢ czy w tym
Studium Panstwo jako strona Prezydenta bedziecie si¢ upiera¢ zeby byt zapis polderu 1 jesli
tak to ja prosz¢ zeby to byt zapis — ze tak powiem — twardy, tak go nazwe dlatego, ze to
umozliwia mieszkancom roszczenia odszkodowawcze, moim zdaniem taki zapis jaki Panstwo
proponujecie jest nieuczciwy dlatego, ze nic z tym nie mozna zrobié, ci ludzie ani nie bedg
mogli si¢ domaga¢ odszkodowan ani nic w tym miejscu zrobi¢. I powiem tak, ze z calg
sympatia, nie przekonal mnie Pan jesli chodzi o te scalenia, ja probuje si¢ postawi¢ w takiej
sytuacji, jestem wlascicielem dziatki, nie wiem o takim pomysle jak scalenia i1 kto§ w moim
imieniu pisze pismo, nie wiem czy upowazniony, nie wiem notarialnie, jakos, ze wlasnie,
mieszkancy nie s3 tym pomyslem zainteresowani 1 na tej podstawie Panstwo wnosicie, ze jest
odmowa. By¢ moze tak jest, znaczy ja bym sobie nie dala ucig¢ prawej rgki za to, ze — tam na
gbrze na galerii by¢ moze jest taka osoba, ktora pierwsze styszy o takim pomysle scalen, a
by¢ moze jest wlascicielem terenu z tego obszaru — tak, ze ja bym wolata by¢ pewna bo to jest
zbyt powazna sprawa, ale jezeli Pan Prezydent uwaza, ze na tym etapie takie sformalizowanie
jest niepotrzebne to rozumiem, ze jakby ta odpowiedzialnos$¢ bierze Pan na siebie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Czy Pan Prezydent jeszcze? Bardzo prosz¢ Pan Prezydent Bujakowski.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Jesli chodzi o kwestie polderu to ja 1 w swoim wprowadzajacym wystgpieniu o tym mowitem,
mogt o tym roOwniez pan projektant, wyraznie powiedziatem, ze wykreslenie zarowno z czgsci
graficznej gdzie polder jest tutaj zaznaczony tylko w tej czesci informacyjnej, to co znajduje
si¢ po prawej stronie, jak rdwniez z czesci tekstowej moze by¢ dokonane przez Panstwa
Radnych jako, ze byloby to wyprzedzajace dzialanie w stosunku do tych dokumentéw, ktore
rada gminy uchwalita, wykre§lenie zapisow o budowie polderu, to méwilem jednoznacznie.
Natomiast te tereny nigdy nie byly terenami budowlanymi w zadnym planie, w Zadnym
dokumencie planistycznym nie byly tam dopuszczane mozliwosci zabudowy 1 jako tereny
rolne mogg dalej pozosta¢ 1 o tym plan mowi, to jest jednoznaczne. Natomiast jesli chodzi o
scalenia. Szanowna Pani je$li na spotkaniu jest obecnych 200 0s6b 1 w ich imieniu otrzymuj¢
pismo to owszem moze si¢ zdarzy¢, ze kto§ z wlascicieli nie byt obecny na tym spotkaniu,
albo nie wyrazil swojego stanowiska, to nie ma to jednak znaczenia wobec faktu, ze ponad
50 % wtascicieli musi wyrazi¢ zgod¢ na udziat w tym postgpowaniu scaleniowym. Wyraznie
w piSmie jest zawarte, ze przedstawiamy Panu Prezydentowi opini¢ wiascicieli mieszkancow
Tynca. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Pietrus. Prosze¢ Panstwa statutowo mozna dwa
razy wystapic¢, trzeci raz wyraza zgode Przewodniczacy, ale nie mozna po cztery, pie¢ razy.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja tylko jeszcze raz chcialem powtorzy¢ pytania, na ktore nie otrzymalem odpowiedzi bo
dotycza one ewentualnych poprawek 1 chciatbym mie¢ wiedz¢ co si¢ z tymi poprawkami
stanie jezeli one zostang zlozone 1 przeglosowane. Czyli pytanie pierwsze polder, ktory
zostanie wykreslony, mam rozumie¢, ze nie wymaga wylozenia. Pytanie drugie zmiana klasy
drogi nie wymaga wylozenia, ale trzeba uzgodni¢. Nastgpne pytanie dotyczy zabudowy
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zaakceptowane] na podstawie uwag mam rozumie¢, ze nie wymaga wylozenia poniewaz
znalazto si¢ to w uwagach na etapie poprzedniego wylozenia i ostatnie pytanie czy jest
mozliwos¢ budowy altanek na obszarze ZP 1 R, na tym obszarze catego planu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Prosze Panstwa ja rozumiem, ze jezeli Radni zlozg stosowne poprawki, do tych poprawek
bedzie opinia Prezydenta i opinia prawna 1 wtedy to bedzie rozstrzygnigte, teraz trudno
dywagowa¢ bo kto§ moze zlozy¢ lub nie. Ja zamykam dyskusje, ja dzigkuje Panstwu
mieszkancom za obecnos$¢, przepraszam za nie komfortowe warunki, prosz¢ Panstwa w moim
przekonaniu tam jest ponad 40 stopni temperatura 1 jeszcze raz kolejny raz od wielu lat
apeluje do Pana Prezydenta zeby wprowadzil tutaj urzadzenia klimatyzujace poniewaz sa to
obrady nie komfortowe 1 nie ze wzgledu na Radnych tylko ze wzgledu na mieszkancow 1
mam nadziej¢, ze Rada podejmie wlasciwg decyzje o uchwata o planie bedzie zgodna z
interesami, jak juz powiedzialem, calego Krakowa jak rowniez mieszkancow Tynca. Dzigkuje
Panstwu. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr 1248.
Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 15 wrze$nia godzina 15.00, ostateczny
termin zglaszania poprawek na 17 wrze$nia godzina 15.00. Rozumiem, ze 23 wrze$nia bedzie
temat dalej kontynuowany. Kolejny druk:

UDZIELENIE DOTACJI MIEJSKIEJ INSTYTUCJI KULTURY - TEATROWI KTO.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1251, I czytanie, referuje Pani Dyrektor, bardzo
prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. B. Turlejska
Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy udzielenia dotacji miejskiej instytucji kultury KTO, zwigzane jest to
z pokryciem kosztow dziatalno$ci statutowej na organizacje imprez przedstawien teatralnych,
spektakli plenerowych, ktore odbywajg si¢ we wspolpracy i1 uczestnictwie z instytucjami
zagranicznymi, wigze si¢ to ze zmiang kursu euro. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu
uchwaty wedtug druku Nr 1251. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 wrzesnia
godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 3 wrzes$nia godzina 15.00. Mamy
wniosek o odstgpienie od Il czytania jezeli ten wniosek przejdzie tamte terminy zostang
anulowane. Kolejny druk:

UDZIELENIE DOTACJI MIEJSKIEJ INSTYTUCJI KULTURY — MUZEUM ARMII
KRAJOWEJ.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1252, I czytanie, referuje Pani Dyrektor, bardzo
prosze.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. B. Turlejska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly dotyczy udzielenia dotacji dla Muzeum Armii Krajowej w wysokosci
119.400 zi, jest to przekazane Muzeum ma podwdjnego organizatora, jednym jest Gmina
Miejska Krakow, drugim Urzad Marszatkowski 1 uchwatg Zarzad Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 3 lipca 2009 r. zostala zwiekszona dotacja dla tej instytucji celem
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realizacji r6znorodnych wystaw zwigzanych ze zblizajacymi si¢ rocznicami obchodowymi
miedzy innymi Il wojny Swiatowej. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Jednak niestety musze wréoci¢ do poprzedniego druku, zmieniam termin
zglaszania autopoprawek i poprawek, okreslam na dzien dzisiejszy czyli na godzing 15.00
autopoprawki 1 zglaszanie poprawek na godzing 15.10 réwniez dnia dzisiejszego. Otwieram
dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu uchwaty wedtug druku 1252.

W zwigzku z wnioskiem o odstgpienie od II czytania okre§lam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien dzisiejszy na godzine 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek
na dzien dzisiejszy godzina 15.10. Kolejny druk:

UPOWAZNIENIE PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA DO PODEJMOWANIA I
WYKONYWANIA W IMIENIU GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW CZYNNOSCI
ZWIAZANYCH Z REALIZACJA ZADANIA PN. LAZYMUT KARIERY
EDUKACYJNO - ZAWODOWEJ” FINANSOWANEGO W RAMACH PROGRAMU
OPERACYJNEGO KAPITAL LUDZKI, PODDZIALANIE 9.1.2. WYROWNYWANIE
SZANS EDUKACYJNYCH UCZNIOW Z GRUP O UTRUDNIONYM DOSTEPIE DO
EDUKACJI ORAZ ZMNIEJSZENIE ROZNIC W JAKOSCI USLUG
EDUKACYJNYCH.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1260, I czytanie, referuje Pan Dyrektor Jan
Zadlo, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

W imieniu Pana Prezydenta przedkladam Panstwu projekt uchwaty w sprawie upowaznienia
Prezydenta Miasta Krakowa do podejmowania i wykonywania w imieniu Gminy Miejskie]
Krakéw czynnos$ci zwigzanych z realizacja zadania pod nazwa ,,Azymut kariery edukacyjno —
zawodowej” finansowanego w ramach programu operacyjnego Kapitat Ludzki, Poddziatanie
9.1.2. wyréwnywanie szans edukacyjnych uczniow z grup o utrudnionym dostgpie do
edukacji. Chciatem Panstwa Radnych poinformowac, ze udato nam si¢ uzyskac kolejne srodki
z Unii Europejskiej na zadania edukacyjne réznego typu, jest to kwota blisko 6 min zt,
prawie, ze w calo$ci sg to Srodki unijne, niewielkie wktad wilasny. Niniejsza uchwala, ktora
Panstwu przedkladam dotyczy programu realizowanego w gimnazjach samorzadowych,
obejmie ona grupe ok. 5 tys. ucznidw i dotyczy reorientacji zawodowej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Opinia Komisji Edukacji 1 Kultury Fizycznej jest pozytywna, ds.
Wykorzystania Funduszy Unii Europejskiej pozytywna, otwieram dyskusj¢. Stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu uchwaty wedhug druku Nr 1260. W zwiazku z wnioskiem o
odstgpienie od Il czytania okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzisiaj na godzing
15.00, zgtaszanie poprawek na godzing 15.10. Kolejny druk:

UPOWAZNIENIE PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA DO PODEJMOWANIA I
WYKONYWANIA W IMIENIU GMINY MIEJSKIEJ] KRAKOW CZYNNOSCI
ZWIAZANYCH Z REALIZACJA ZADANIA PN. ,,WIP —- WIEDZA 1 PRAKTYKA W
NAUKACH MATEMATYCZNO - PRZYRODNICZYCH” FINANSOWANEGO W
AMACH PROGRAMU OPERACYJNEGO KAPITAL LUDZKI, PODDZIALANIE
9.1.2. WYROWNYWANIE SZANS EDUKACYJNYCH UCZNIOW Z GRUP O
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UTRUDNIONYM DOSTEPIE DO EDUKACJI ORAZ ZMNIEJSZANIE ROZNIC W
JAKOSCI USLUG EDUKACYJNYCH”.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1261, I czytanie, referuje Pan Dyrektor Jan
Zadlo,bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

W imieniu Pana Prezydenta przedkltadam Panstwu projekt uchwaty wedlug druku 1261,
dotyczy realizacji programu w liceach ogolnoksztalcacych, obejmie grupe uczniow, ktorzy
maja problemy z nauka w zakresie nauk matematyczno — przyrodniczych, program jest
sfinansowany w caltosci ze srodkow unijnych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Opinie Komisji: Edukacji 1 Kultury Fizycznej pozytywna, ds.
Wykorzystania Funduszy Unii Europejskiej pozytywna, otwieram dyskusje. Stwierdzam, ze
Rada odbyla I czytanie projektu uchwaty wedhug druku Nr 1261. W zwiazku z wnioskiem o
odstgpienie od II czytania okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na godzing 15.00,
zglaszania poprawek na godzing 15.10 dnia dzisiejszego. Kolejny druk:

UPOWAZNIENIE PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA DO PODEJMOWANIA I
WYKONYWANIA W IMIENIU GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW CZYNOSCI
ZWIAZANYCH Z REALIZACJA ZADANIA PN. ,,AKADEMIA MLODYCH
MATEMATYKOW” FINANSOWANEGO W RAMACH PROGRAMU
OPERACYJNEGO KAPITAL LUDZKI, PODDZIALANIE 9.2.1. WYROWNYWANIE
SZANS EDUKACYJNYCH UCZNIOW Z GRUP O UTRUDNONNYM DOSTEPIE DO
EDUKACJI ORAZ ZMNIEJSZENIE ROZNIC W JAKOSCI USLUG
EDUKACYJNYCH.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1262, 1 czytanie, referuje Pan Dyrektor Jan
Zadlo, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedktadam Panstwu w imieniu Pana Prezydenta projekt uchwaty wedlug druku 1262,
dotyczy realizacji zadan finansowanych ze §rodkéw unijnych, finansowanych w catosci z tych
srodkow, jest to program, ktdry obejmie grupe uczniow klas V szkol podstawowych w
zakresie wlasnie matematyki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Komisja Edukacji 1 Kultury Fizyczne] pozytywnie zaopiniowata druk,
rowniez Komisja ds. Wykorzystania Funduszy Unii Europejskiej réwniez pozytywnie,
otwieram dyskusj¢. Proszg Panstwa jest 4-ch Radnych, zapraszam Panstwa Radnych na salg
obrad. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu uchwaly wedlug druku Nr 1262.
Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na godzing 15.00, ostateczny termin
zglaszania poprawek na 15.10 w zwiazku z wnioskiem o odstapienie od II czytania. Kolejny
druk:

ZABEZPIECZENIE SRODKOW FINANSOWYCH NA POKRYCIE WKEADU

WLASNEGO NA REALIZACJE ZADANIA PN. ~DAC SZANSE.
NIEPELNOSPRAWNY SPRAWNYM PRACOWNIKIEM” DOFINANSOWANEGO
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W RAMACH PROGRAMU OPERACYJNEGO KAPITAL LUDZKI, DZIALANIE 9.2.
PODNIESIENIE ATRAKCYJNOSCI I JAKOSCI SZKOLNICTWA ZAWODOWEGO
ORAZ UPOWAZNIENIE PREZYDENTA  MIASTA KRAKOWA DO
PODEJMOWANIA I WYKONYWANIA W IMIENIU GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW CZYNNOSCI ZWIAZANYCH Z REALIZACJA TEGO ZADANIA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1263, I czytanie, referuje Pan Dyrektor Jan
Zadlo, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedktadam Panstwu projekt uchwaty wedtug druku 1263, jest to zadanie finansowane ze
srodkoOw unijnych, czesciowo wkitad wlasny w roku 2009 wyniesie ok. 10 tys. zt, w cyklu
trzyletnim jest to ok. 60 tys. zl, projekt jest realizowany wspolnie z gming Bochnia, dotyczy
uczniow szkot specjalnych w zawodach kucharz, cukiernik, pracownik pomocy obstugi
hotelowe;j. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Komisja Edukacji 1 Kultury Fizyczne] pozytywnie zaopiniowata druk,
rowniez Komisja ds. Wykorzystania Funduszy Unii Europejskiej pozytywnie. Otwieram
dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu uchwaty, w zwigzku z wnioskiem o
odstgpienie od II czytania okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na godzing 15.00,
ostateczny termin zglaszania poprawek na godzing 15.10 dnia dzisiejszego. Kolejny druk:

SKIEROWANIE SKARGI DO WOJEWODZKIEGO SADU ADMINISTRACYJNEGO
NA ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE WOJEWODY MALOPOLSKIEGO,
STWIERDZAJACE NIEWAZNOSC UCHWALY NR LXXVIII/997/09 RADY
MIASTA KRAKOWA Z DNIA 1 LIPCA 2009 R. W SPRAWIE ZATWIERDZENIA
ZMIAN W STATUCIE SZPITALA MIEJSKIEGO SPECJALISTYCZNEGO IM.
GABRIELA NARUTOWICZA W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1267, I czytanie, referuje Pan Dyrektor Michat
Marszatek.

Dyrektor Biura ds. Ochrony Zdrowia — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W imieniu Pana Prezydenta przedstawiam projekt uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie
skierowania skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego na rozstrzygniecie nadzorcze
Wojewody Matopolskiego stwierdzajace niewaznos$¢ uchwaty 997/09 Rady Miasta Krakowa
z dnia 1 lipca w sprawie zatwierdzenia zmian w Statucie Szpitala Miejskiego
Specjalistycznego im. Gabriela Narutowicza, to jest projekt wedlug druku 1267, ten projekt
zostal Panstwu dorgczony do skrytek 18 sierpnia, posiada pozytywng opini¢ Komisji Zdrowia
1 Profilaktyki, ze wzgledu rowniez na dochowanie terminu do wniesienia S$rodka
odwolawczego jest tutaj wniosek o odstgpienie od II czytania. Po analizie stanowiska Pana
Wojewody zawartego w rozstrzygnigciu nadzorczym z dnia 6 sierpnia Pan Prezydent doszedt
do wniosku, ze nalezy skierowac skarge do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w
sprawie stanowiska zawartego w tym rozstrzygnieciu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuj¢ bardzo. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Zdrowia 1 Profilaktyki oraz
Uzdrowiskowej, otwieram dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu uchwaty

57



LXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
26 sierpnia 2009 r.

wedtug druku Nr 1267. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 26 sierpnia godzina
15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek na godzing 15.10 dnia dzisiejszego w zwigzku
z wnioskiem o odstgpienie od II czytania.

Prosze Panstwa w zwigzku z wnioskiem o przerwg oglaszam przerwe do godziny 14.45.

PRZERWA DO GODZINY 14.45.

Radna — p. M. Radwan — Ballada

Jesli na terenie Urzedu sa Radni niezrzeszeni i styszg mnie to ja zapraszam serdecznie do
siebie do gabinetu, bardzo proszg, byli wszyscy poinformowani, ze o 14.00 jest spotkanie.
Bardzo prosze, czekam na Panstwa w swoim gabinecie.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Po przewie wznawiamy obrady, zapraszam Panstwa Radnych na sal¢ obrad, przechodzimy do
kolejnego punktu:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2009 /dot. zmian w planie
wydatkow w dzialach: 600, 750, 754, 801, 851, 900 i 921 — zadania priorytetowe dzielnic/.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1271, I czytanie, referuje Pani Dyrektor, bardzo
prosze. To sg odstgpienia od I czytania wigc idg w tej kolejnosci.

Dyrektor Biura Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedtug druku 1271 zawiera przeniesienie mi¢dzy dziatami w ramach planu
wydatkéw biezacych w kwocie 10 tys. z zadania obshugi dzielnic na wydatki zwigzane z
organizacja dozynek miejskich przez Centrum Kultury Dworek Bialopradnicki. Nastgpne
zmiany dotyczg zmian w ramach zadan uznawanych przez dzielnice za priorytetowe, zmiany
w planie wydatkow na faczng kwote 65.250 zl, sa to zmiany, pie¢ zmian klasyfikacji
budzetowej, zakresu rzeczowego oraz jednostki realizujacej oraz 6 zmian klasyfikacji
budzetowej oraz zakresu rzeczowego bez zmiany jednostki realizujacej. Zmiany s3
dokonywane zgodnie z uchwatami podjetymi przez rady dzielnic. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej, otwieram dyskusje.
Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projekt uchwaty wedtug druku Nr 1271. W zwigzku z
wnioskiem o odstgpienie od II czytania okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na
godzing 15.20, ostateczny termin zglaszania poprawek na godzing 15.30 dnia dzisiejszego.
Kolejny druk:

SKARGA NA DYREKTORA ZARZADU BUDYNKOW KOMUNALNYCH.

Projekt Komisji Rewizyjnej, nie ma Pana Krzysztofa, ale tu jest bardzo duzo projektow
skargi, czyli zawieszamy tych projektow uchwal, ktore dotycza skarg na Prezydenta, jest Pan
Radny, czyli Skarga na Dyrektora Zarzadu Budynkéw Komunalnych, druk Nr 1236, bardzo
prosze referuje Pan Wojciech Kozdronkiewicz w imieniu Komisji Rewizyjnej.

Radny — p. W. Kozdronkiewicz

W sprawie skargi na Dyrektora, w paragrafie 1 uznaje si¢ za niezasadng skarge Pana Jerzego
Mroza dotyczacg rozliczen czynszowych 1 za media, lokal przy ul. Lwowskiej pomiedzy
zainteresowanym, a Zarzadem Budynkow Komunalnych. W paragrafie 2: uzasadnienie
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faktyczne 1 prawne, rozpatrzenie skargi stanowi zatacznik do uchwaty i tu w tym zalaczniku
maja Panstwo wszyscy do wgladu wigc mysle, ze nie bedg tego czytat, wszystko jest zgodnie
z literg prawa.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusj¢. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu
uchwaly wedlug druku Nr 1236. W zwigzku z wnioskiem o odstgpienie od II czytania
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na godzing 15.20, ostateczny termin zglaszania
poprawek na godzing 15.30 dnia dzisiejszego. Kolejny druk:

SKARGA NA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.
Projekt Komisji Rewizyjnej, druk Nr 1237, 1 czytanie, referuje Pan Krzysztof Sutowski,
bardzo prosze.

Radny - p. K. Sulowski

Takze tutaj jest projekt Komisji Rewizyjnej, w ktorym proponujemy w paragrafie 1 uzna¢ za
niezasadng skarge Pani Wandy Spinek 1 Pani Pauliny Fijalkowskiej dotyczaca niewlasciwego,
zdaniem zainteresowanych, prowadzenia postgpowania w sprawie odszkodowania za
nieruchomos$¢. Uzasadnienie jest nastgpujace: po przeanalizowaniu akt sprawy uznaje si¢, iz
zarzut biurokratycznego i przewleklego zalatwiania sprawy jest bezpodstawny, nie mozna
czyni¢ organowi I instancji zarzutu przewleklego i1 biurokratycznego zatatwienia sprawy w
sytuacji gdy organ ten podejmowatl wszelkie mozliwe czynno$ci majace na celu prawidtowe
ustalenie kregu stron postgpowania, a dlugotrwatos¢ dziatan byla migdzy innymi rezultatem
odmowy przekazania okreslonych informacji przez pozostale strony postgpowania.
Prawidlowe ustalenie kregu stron postgpowania jest warunkiem koniecznym zrealizowania
zasady czynnego udzialu stron w postgpowaniu co wynika z art. 10 kodeksu postgpowania
administracyjnego, a bledy lub niedostateczne ustalenie w tym zakresie stanowi¢ moge
podstawe uchylenia decyzji w toku kontroli instancyjnej. Tutaj Komisja stwierdzita, ze wbrew
stanowisku prezentowanemu przez skarzace panie w pismach, przedmiotem dziatu spadku nie
bylo roszczenie o ustalenie odszkodowania za nieruchomo$ci wywlaszczone decyzjami
Urzedu Dzielnicowego Krakoéw — Krowodrza z dnia 12 grudnia 1980 r. oraz Urzedu Miasta
Krakowa z dnia 19 sierpnia 1981 roku albowiem roszczenie to nie zostato ujete w punkcie 1
postanowienia sagdu rejonowego w Wadowicach z dnia 31 stycznia 2000 r., stad tez jeszcze
raz przypominam, ze Komisja proponuje uzna¢ skarge za niezasadng 1 takiej treSci paragraf 1
proponujemy w tym projekcie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje¢, bardzo prosze¢ kto z Panstwa Radnych chce zabraé
glos? Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu uchwaty wedtug druku 1237.

W zwigzku z wnioskiem o odstgpienie od II czytania okre§lam termin wprowadzenia
autopoprawek na godzing 15.20, ostateczny termin zgtaszania poprawek na godzine 15.30
dnia dzisiejszego. Kolejny druk:

SKARGA NA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.

Projekt Komisji Rewizyjnej, druk Nr 1238, I czytanie, referuje Pan Krzysztof Sutowski,
bardzo prosze.
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Radny - p. K. Sulowski

To jest projekt dotyczacy skargi ztozonej przez Pana Mariusza Dutkiewicza, po zapoznaniu
si¢ z cato$cig materiatlow, po przedstawieniu stanowiska w tej sprawie przez Pana Prezydenta
Komisja proponuje uzna¢ tg skarge za niezasadng i taki zapis w paragrafie 1 proponujemy:
uznaje si¢ za niezasadng skarge Pana Mariusza Dutkiewicza dotyczacg bezczynnos$ci w
przedmiocie rozpatrzenia wniosku z dnia 18 lutego 2008 r. w sprawie wykupu przez Gming
Miejska Krakow nieruchomosci potozonej przy Al Kasy Oszczednosci Miasta Krakowa.
Uzasadnienie faktyczne stanowi zatagcznik do uchwaty, jest ono dos¢ dhugie, Panstwo tez w
materiatach, ktore otrzymujecie przed Sesja otrzymaliScie to uzasadnienie, kazdy mogt sie¢
zapoznad, jezeli beda jakie$ pytania w toku dyskus;ji to ja oczywiscie odpowiem.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje¢ bardzo. Otwieram dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu
uchwaly wedlug druku Nr 1238. W zwigzku z wnioskiem o odstgpienie od II czytania
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na godzing 15.20, ostateczny termin zglaszania
poprawek na godzing 15.30 dnia dzisiejszego. Kolejny druk:

SKARGA NA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.
Projekt Komisji Rewizyjnej, druk Nr 1239, I czytanie, referuje Pan Krzysztof Sutowski —
Przewodniczacy Komisji, bardzo prosze.

Radny - p. K. Sulowski

Tutaj tez jest to projekt uchwaty w sprawie kolejnej skargi, ktora na Pana Prezydenta
wplyneta, po rozpatrzeniu w calosci materiatow, po przedstawieniu stanowiska przez Pana
Prezydenta proponujemy uzna¢ tg skarge za niezasadng. Jezeli bedg — Panstwo otrzymaliscie
cate uzasadnienie — jezeli beda jakie§ pytania to ja odpowiem. Natomiast mySmy tg sprawe
whnikliwie zbadali 1 proponujemy — jeszcze raz podkreslam — uznac tg skarge za niezasadng.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje¢ bardzo. Otwieram dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyta 1 czytanie projektu
uchwaly wedlug druku Nr 1239, w zwigzku z wnioskiem o odstgpienie od II czytania
okreslam termin wprowadzania autopoprawek na godzing 15.20, ostateczny termin zglaszania
poprawek na godzing 15.30 dnia dzisiejszego. Kolejny druk:

SKARGA NA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.
Projekt Komisji Rewizyjnej, druk Nr 1240, I czytanie, referuje Pan Krzysztof Sulowski,
bardzo prosze.

Radny - p. K. Sulowski

Projekt uchwaty w sprawie skargi ztozonej przez Pana Edwarda Gajosa, Pan Edward skarzy
si¢ na zbyt dlugi okres oczekiwania na spotkanie z Panem Prezydentem. Tutaj Pan Prezydent
nam wyjasnit, ze referat prowadzacy zapisy mieszkancoOw na spotkania z nim kazdorazowo
informuje o mozliwos$ci spotkania w krotkim terminie z dyrektorem jednostki, ktéra prowadzi
dang sprawe¢ czy tez zastepca Prezydenta Miasta Krakowa zgodnie z podziatem
kompetencyjnym, z takiej mozliwosci tutaj Pan Edward Gajos nie chciat skorzystac,
natomiast w $wietle uzyskanych informacji od Pana Prezydenta faktycznie ze wzgledu na
duzg ilo$¢ osob zainteresowanych spotkaniem, okres oczekiwania na spotkanie moze wynosic¢
ponad rok, w sprawach nagtych nie cierpigcych zwloki faktycznie Pan Prezydent jest sktonny
przyjmowac mieszkancoOw poza kolejnosciag, w tej sprawie Pan Prezydent uznal, Ze nie jest to
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sprawa nagta 1 nie cierpigca zwloki. Tutaj Komisja si¢ do tego stanowiska przychyla.
Proponujemy uzna¢ tg skarge na niezasadna.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu
uchwaly wedlug druku Nr 1240. W zwigzku z wnioskiem o odstgpienie od II czytania
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na godzing 15.20, ostateczny termin zglaszania
poprawek na godzing 15.30 dnia dzisiejszego. Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR CXIII/1126/06 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
21 CZERWCA 2006 R. W SPRAWIE WSPOLPRACY GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW ZE SPOLECZNOSCIAMI LOKALNYMI I REGIONALNYMI INNYCH
PANSTW ORAZ PRZYSTEPOWANIA DO MIEDZYNARODOWYCH ZRZESZEN
SPOLECZNOSCI LOKALNYCH I REGIONALNYCH.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1188, I czytanie, referuje Pan Dyrektor
Krzysztof Griiner, bardzo uprzejmie prosze.

Dyrektor Biura Wspolpracy Zagranicznej — p. K. Griiner

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedstawiam projekt uchwaty druk Nr 1188, zmiana uchwaty Nr CXI11/1126 z 2006 r. Rady
Miasta Krakowa z dnia 21 czerwca 2006 r. w sprawie wspotpracy Gminy Miejskiej Krakow
ze spolecznosciami lokalnymi 1 regionalnymi innych panstw oraz przystgpowania do
migdzynarodowych zrzeszen spotecznosci lokalnych 1 regionalnych. Niniejszy program jest
zalgcznikiem do uchwaty Rady Miasta Krakowa z 21 czerwca 2006 r., ktora reguluje ogolne
zasady wspoOlpracy migdzynarodowej Gminy Miejskiej Krakow. Przyjety wowczas jako
zalagcznik Nr 2 program wspoOlpracy obejmowat lata 2006 — 2008 stad tez koniecznos¢
aktualizacji programu dziatah w tym obszarze na lata 2009 — 2011. Na wstegpie chce
podkresli¢, ze procedowanie niniejszego programu trwalo od kwietnia 2009 r. dlatego tez
niektore jego zapisy dotyczace zwlaszcza wnioskOw 1 sugestii zostaly juz zrealizowane jak
np. podpisanie umowy o wsp6tpracy z Dublinem, San Francisco czy list intencyjny z Nankin
w Chinach. Trudno jest w paru zdaniach zreferowac tak obszerny materiat, skupie si¢ zatem
na najwazniejszych jego fragmentach pomijajac analize stanu faktycznego bowiem nie jest to
glownym celem programu. Chce tylko wyraznie zaznaczyé, ze analiza ta jest jedng z
podstawowych wytycznych przy opracowaniu planéw na lata 2009 — 2011. Zawarta w
programie analiza SWOT jest za$ diagnoza potencjalnych szans i1 zagrozen co znaczy, ze
szans nie nalezy traktowac jako zadan, a zagrozen jako przewidywanych sytuacji. Gléwnym
celem programu jest plan dzialania w obszarze szeroko pojetej wspolpracy miedzynarodowe;]
w latach 2009 — 2011. Sprawg oczywistg jest, ze za zakres 1 harmonogram realizacji
wiekszosci planow nie zalezy tylko 1 wylacznie od woli zaangazowania Prezydenta i
urzednikow Urzedu Miasta Krakowa, ale takze od zaangazowania partnerOw zagranicznych,
instytucji krakowskich i og6lnopolskich oraz od czynnikéw zewnetrznych jak np. sytuacji
politycznej 1 gospodarczej w kraju 1 na §wiecie. Sprawg istotng jest to, ze program ten zawiera
definicje wspdlpracy migdzynarodowej, ktoéra pomoze uporzadkowac =zakres dziatan
podejmowanych w tym obszarze, a wigc wspolpraca migdzynarodowa to z operacyjnego
punktu widzenia tworzenie organom miasta, r6znym wydzialom Urzedu Miasta Krakowa 1
jednostkom gmin warunkéw prowadzenia dziatalnoS$ci zagranicznej zgodnie ze Statutem
Gminy 1 Regulaminem Organizacyjnym Urzedu. To zalozenie diagnozy obszaru objetego
niniejszym programem oraz wynik analizy SWOT pozwolily na przyjecie konkretnej
struktury celéw 1 priorytetOw oraz szczegdtowych zadan. Wymieni¢ tylko cztery gtdéwne cele:
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budowanie metropolitalnej pozycji Krakowa w Europie i na Swiecie, informacja o miescie i
promocja gospodarcza, rozwdj turystyki, transfer innowacji i dobrych praktyk oraz wymiana
kulturalna, animacja wspotpracy miedzynarodowej 1 budowanie sieci i partnerstw. Celom tym
podporzadkowane sg priorytety, a priorytetom konkretne zadania wraz z harmonogramem
dziatan 1 naktadami finansowymi. Oczywiscie sg wsrdd nich dziatania, ktére podejmowane
juz byty w latach poprzednich np. udziat w targach turystycznych, gospodarczych, kampanie
promocyjne, wymiana kulturalna z miastami zagranicznymi, gléwnie z miastami
partnerskimi, ale sa tez 1 pewne nowe priorytety jak np. kreowanie roli Krakowa jako
aktywnego centrum europejskiej kinematografii. Mysle, ze jest to bardzo trafione zalozenie
czego potwierdzeniem jest nominacja krakowskiego festiwalu muzyki filmowej do nagrody
MEDIOW NIPTEL. Innym nowym i waznym dzialaniem jest zwigkszenie udziatu
spoteczenstwa w prowadzeniu wspolpracy miedzynarodowej oraz zwigkszenie poziomu
informowania spoteczenstwa w tym zakresie. Temu stuzy z pewnos$cia dziatajacy juz od
stycznia tego roku w ramach Magicznego Krakowa modut poswiecony wspolpracy
migdzynarodowej Krakowa ,,Krakéw otwarty na §wiat” prowadzony przez Biuro Wspolpracy
Zagraniczne]. Do wspolpracy przy realizacji tego modutu przy akceptacji niniejszego
programu przez Wysokg Rade zostang takze zaproszone nasze miasta partnerskie co jest takze
rozwigzaniem innowacyjnym. Jednym z zasadniczych warunkéw realizacji programu sg
naktady finansowe. Chce wyraznie podkresli¢, ze naklady zapisane w programie majg
charakter wylacznie szacunkowy 1 okres$laja jedynie potrzeby, ktore wigza si¢ z realizacjg
celow 1 priorytetow wspolpracy miedzynarodowej Gminy Miejskiej Krakéw. Faktyczny
zakres 1 poziom finansowania bg¢dzie rezultatem aktualnych mozliwosci finansowych miasta
wynikajacych z uchwalonego przez Rade Miasta Krakowa budzetu na dany rok.

Wysoka Rado to sg najwazniejsze zatozenia programu wspolpracy migedzynarodowej Gminy
Miejskiej Krakow na lata 2009 — 2001, ktore w pelni uwazam za uzasadnione. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo Panu Dyrektorowi. Komisja Kultury, Promocji i Ochrony Zabytkow wydata
pozytywna opini¢, wynik glosowania: 5 gloséw za, przeciw 0, 2 osoby si¢ wstrzymaty,
1 osoba nie brata udzialu w glosowaniu. Otwieram dyskusj¢. Stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie projektu uchwaty wedlug druku 1188. Okre§lam termin wprowadzenia
autopoprawek na 1 wrzesnia godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na
3 wrzesnia godzina 15.00. Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR LII/666/08 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
24 WRZESNIA 2008 R. W SPRAWIE GROMADZENIA NA RACHUNKU
DOCHODOW WLASNYCH DOCHODOW JEDNOSTEK BUDZETOWYCH
POMOCY SPOLECZNEJ UTWORZONYCH PRZEZ GMINE MIEJSKA KRAKOW.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1218, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Jolanta
Chrzanowska, uprzejmie prosze.

Zastepca Dyrektora ds. Pomocy Specjalistycznej — p. J. Chrzanowska

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Szanowni Panstwo Radni!

Do aktualnie obowigzujacej ustawy proponujemy dodanie kolejnego zrodta pozyskiwania
dochodow wiasnych ze sprzedazy positkoéw przez jednostki, ktére maja kuchnie 1 prowadza
zywienie dla swoich uczestnikdw aby inne osoby, w tym podopieczni osrodka pomocy
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spotecznej mogli skorzysta¢ z positkdw przygotowywanych w tych jednostkach Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Komisja Rodziny i Polityki Spotecznej pozytywnie jednoglo$nie ocenita ten
druk, rowniez Komisja Budzetowa pozytywnie ocenita. Otwieram dyskusje. Stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu uchwaty wedtug druku 1218. Okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na 1 wrze$nia godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na
3 wrzesnia godzina 15.00. Kolejny druk:

OKRESLENIE ZASAD CZESCIOWEGO LUB CALKOWITEGO ZWALNIANIA Z
OPLATY ZA POBYT DZIECKA W PLACOWCE OPIEKUNCZO -
WYCHOWAWCZEJ Z APEWNIAJACEJ OPIEKE CALODOBOWA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1220, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Jolanta
Chrzanowska, bardzo prosze

Zastepca Dyrektora ds. Pomocy Specjalistycznej — p. J. Chrzanowska

Kolejny projekt uchwaty to oplata rodzica biologicznego za dzieci przebywajace w
placowkach opiekunczo — wychowawczych, zgodnie z ustawg o pomocy spolecznej gmina
ponosi, utrzymuje dzieci przebywajace w placowkach, a do pelnego kosztu utrzymania w
zaleznosci od dochodu rodzicow zobowigzani sg oni do pokrywania tych kosztoéw. Uchwala ta
w stosunku do uchwaly poprzedniej zwigksza progi dochodowe 1 podwyzsza przede
wszystkim pierwszy prog dochodowy, od ktorego to rodzice powinni ponosi¢ optate ze 100 %
do 200 %. Uzasadnienie jest nastepujace, aby osoby, ktoére majg niski dochod nie byty
zarazem podopiecznymi Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej czyli z jednej strony
oplacajac za pobyt nie stawaly si¢ przez to zasitkobiorcami chociazby w postaci zasitkow
okresowych czy zasitkow celowych, pobyt jest optacany ze $srodkéw tych, ktore posiadaja
rodzice. Jezeli placg alimenty badz tez gromadza $rodki na koncie i tylko 1 wylacznie dla
dziecka majg to w przysziosci przeznaczy¢ woéwczas istnieje mozliwos$¢ czeSciowego
zwolnienia 1 sprawozdania z tych srodkéw przekazywanych na wiasciwe lokaty dla dziecka
dla sagdu wlasciwego do miejsca zamieszkania by mozliwo$¢ kontrolowania jak najbardziej w
tym wzgledzie wystepowala. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje¢ bardzo. Komisja Rodziny 1 Polityki Spolecznej oraz Budzetowa pozytywnie
zaopiniowaly druk. Otwieram dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu
uchwaly wedlug druku Nr 1220. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na
1 wrzesnia godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 3 wrze$nia godzina
15.00. Kolejny druk:

OKRESLENIE ZASAD CZESCIOWEGO LUB CALKOWITEGO ZWALNIANIA Z
OPLATY ZA POBYT DZIECKA W RODZINIE ZASTEPCZEJ.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1221, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Jolanta
Chrzanowska, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora ds. Pomocy Specjalistycznej — p. J. Chrzanowska

Szanowni Panstwo Radni!

Kolejny druk to zasady zwalniania z odplatnosci, zasady oplaty 1 czeSciowego zwalniania z
oplaty za pobyt w rodzinie zastepczej, te widetki sg ustawione troszeczke inaczej do
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odptatnosci gdyz pomoc dla rodzin zastepczych tez jest duzo nizsza niz koszt utrzymania w
placowce opiekunczo — wychowawczej 1 pierwszy prog to jest 150 %. Nalezy wzia¢ pod
uwage miedzy innymi takie sytuacje, gdzie rodziny zastgpcze to tez rodziny spokrewnione
wiec miedzy innymi dziadkowie, w ktorym to — 1 w rodzinach wielopokoleniowych —
wszyscy razem mieszkaja wiec z kolei trudno aby nadmierna wysokos¢ opfaty rodzicow
biologicznych spowodowala obnizenie w rzeczywistosci sytuacji przede wszystkim dziecka 1
tych rodzin zastgpczych, ktore sprawuja bezposrednio opieke nad tymi dzie¢mi w rodzinach
zastepczych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Komisja Budzetowa, Rodziny 1 Polityki Spolecznej pozytywnie
zaopiniowala druk, otwieram dyskusj¢. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu
uchwaty wedtug druku Nr 1221. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 wrzesnia

godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 3 wrzesnia godzina 15.00. Kolejny
druk:

ZMIANA UCHWALY NR LXVII/901/09 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
15 KWIETNIA 2009 R. W SPRAWIE ZMIANY UCHWALY NR LXIC/816/09 RADY
MIASTA KRAKOWA Z DNIA 4 LUTEGO 2009 R. W SPRAWIE OKRESLENIA
RODZAJOW ZADAN 1 WYSOKOSCI SRODKOW PANSTWOWEGO FUNDUSZU
REHABILITACJI OSOB NIEPELNOSPRAWNYCH PRZYPADAJACYCH WEDLUG
ALGORYTMU W 2009 ROKU NA REALIZACJE ZADAN Z ZAKRESU
REHABILITACJI ZAWODOWEJ I SPOLECZNEJ OSOB NIEPEENOSPRAWNYCH
W GMINIE MIEJSKIEJ KRAKOW.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1253, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Jolanta
Chrzanowska, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora ds. Pomocy Specjalistycznej — p. J. Chrzanowska

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Do tego druku jest autopoprawka Pana Prezydenta wigc omowie ja od razu i zaznaczam, ze
nie sg to dodatkowe $rodki wedlug stanu na dzien dzisiejszy z Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji, jest to jedynie zmiana wysokosci na poszczegdlne zadania w ramach limitu,
ktore otrzymaliSmy na wiosng czyli zmniejszenie o 13 tys. z imprez integracyjnych 1
przeznaczenie na turnusy rehabilitacyjne oraz tak jak w uchwale, 13 tys. zmniejszenie w
autopoprawce 1 zwigkszenie na turnusy, a w podstawowej uchwale zmniejszenie z likwidacji
barier architektonicznych 1 imprez integracyjnych na turnusy rehabilitacyjne 1 srodki
ortopedyczne 1 zaopatrzenie w sprzet rehabilitacyjny. 1 jeszcze jedna wazna informacja,
Zarzad PFRON zgodnie z informacja uzyskang 21 sierpnia jeszcze w miesigcu wrzesniu
przekaze dodatkowe $rodki dla samorzadow, stad kolejny projekt uchwaty, bedzie kolejny
projekt uchwaty, ktory bedzie pozwalal zwigkszy¢ juz istniejace srodki czyli wesprze¢ osoby
niepelnosprawne, ktore potrzebujg wsparcia na terenie Gminy Miejskiej Krakow czyli te
zmiany aktualnie nie spowodujg tego, ze osoby oczekujace na inne formy zostang zupetnie
nie dofinansowane. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Komisja Budzetowa pozytywnie zaopiniowata, Rodziny 1 Polityki
Spofecznej pozytywnie, Zdrowia 1 Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej pozytywnie z
autopoprawka, rozumiem ta autopoprawka zostala wprowadzona. Otwieram dyskusje.
Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu uchwaly wedlug druku Nr 1253. Okreslam

64



LXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
26 sierpnia 2009 r.

termin wprowadzenia autopoprawek na 1 wrzesnia godzina 15.00, ostateczny termin
zglaszania poprawek na 3 wrzesnia godzina 15.00. Kolejny druk:

NAZWA PARKU I PRZYJECIE DO NIEGO REGULAMINU.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1219, I czytanie, referuje Pani Dyrektor, bardzo
prosze.

Zastepca Dyrektora ds. Utrzymania Terenow — Architekt Krajobrazu i Zieleni Miasta
Krakowa — p. A. Krzyzanowska

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Szanowni Panstwo!

Uchwala ta dotyczy ustanowienia parkiem miejskim terenu zielonego, dotychczas
zwyczajowo nazwanego Zielonym Jarem, nazwa ma odtad nosi¢ nazwe Park Zielony Jar
Wandy, jest to inicjatywa Dzielnicy XVII w celu uczczenia pamigci wybitnej dziataczki
samorzadowej Pani Wandy Zacharewicz — Bialowgs, dodatkowo nadanie regulaminu temu
parkowi pozwoli na odpowiednie zapewnienie ochrony dla mieszkancéw jak i odpowiedniej
ochrony zieleni 1 waloréw tego obszaru. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska wydala
pozytywng opini¢. Otwieram dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu
uchwaty wedtug druku Nr 1219. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 wrzesnia
godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 3 wrzesnia godzina 15.00. Kolejny
druk:

PRZEJECIA POJAZDOW NA WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1235, 1 czytanie,bardzo prosz¢ Panig Dyrektor.

Zastepca Dyrektora ds. Utrzymania Terenow — Architekt Krajobrazu i Zieleni Miasta
Krakowa — p. A. Krzyzanowska

Szanowni Panstwo!

Zgodnie z art. 50 ustawy prawo o ruchu drogowym nie odebrane na wezwanie gminy przez
uprawniong osobe w terminie 6 miesiecy od dnia usuni¢cia pojazd uznaje si¢ za porzucony z
zamiarem wyzbycia si¢. Pojazd ten przechodzi na wlasno$¢ gminy z mocy ustawy. Zgodnie z
rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewngtrznych 1 Administracji w sprawie usuwania
pojazdow, ktory jest tutaj aktem wykonawczym o przejeciu pojazdu na wilasnos¢ gminy
orzeka Rada Gminy. Uchwala ta dotyczy pojazdow, dla ktérych zostaly spetnione przestanki
przywolane] ustawy oraz rozporzadzenia i jako wlasno$¢ gminy zostaly umieszczone na
parkingu gminnym w Krakowie na ulicy Na Zateczu 3. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje¢ bardzo. Otwieram dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu
uchwaty wedtug druku Nr 1235. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 wrzesnia
na godzing 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 3 wrzesnia, godzina 15.00.
Kolejny druk:
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WYRAZENIE ZGODY I UDZIELENIE PREZYDENTOWI MIASTA KRAKOWA
UPOWAZNIENIA DO ZAWARCIA UMOWY NA REALIZACJE ZADANIA
INWESTYCYJNEGO POD NAZWA ,,ROZBUDOWA WEZLI.A OFIAR KATYNIA”.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1265, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Joanna
Niedziatkowska, bardzo prosze.

Dyrektor Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu — p. J. Niedziatkowska
Zwracam si¢ do Panstwa w imieniu Prezydenta z prosba o podjecie uchwaly w sprawie
wyrazenia zgody 1 udzielenia pelnomocnictwa Prezydentowi Miasta Krakowa, upowaznienia
do zawarcia umowy oraz udzielenia dalszych pelomocnictw na realizacj¢ zadania
Rozbudowa wezta Ofiar Katynia. Zgodnie z uchwalonym budzetem na rok 2009 Prezydent
Miasta Krakowa moze zacigga¢ zobowigzania wylacznie na lata 2009 — 2011 czyli N + 2,
natomiast cykl realizacyjny i1 finansowanie tejze inwestycji jest przewidziane do 2012 roku w
zwigzku z powyzszym aby Prezydent mogt podpisa¢ takowa umowe potrzebne jest
upowaznienie Panstwa do podpisywania Prezydenta takiej umowy.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Komisja Infrastruktury pozytywnie zaopiniowata, wynik glosowania 10 za,
przeciw 0, wstrzymaly si¢ 2 osoby. Otwieram dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie projektu uchwaty, przepraszam Pan Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy
Panie Przewodniczacy ja systemem elektronicznym probowalem majac nadzieje, ze dziata
system elektroniczny, §wieci si¢, ale nie funkcjonuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Bardzo prosze.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Prezydentow tradycyjnie prawie nikogo nie ma. Panie Skarbniku!
Szanowni Panstwo!

Znaczy ja mam Pani Dyrektor dwa pytania do tego tematu. Prosz¢ nam odpowiedzie¢ jak to
si¢ stalo, ze utraciliSmy dotacj¢ europejska w postaci wykreslenia z listy indykatywne;j
programu operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko pieniedzy na przebudowe Ronda Ofiar
Katynia, jakie opdznienia bo wykreslenie bylo efektem opdznien w dostarczaniu kolejnych
etapoOw dokumentacji, postepéw w pracach, jak Pani ma dzisiaj przygotowang dokumentacje
skoro jeszcze pare miesigcy temu nie byto tej dokumentacji, wypadlismy z listy indykatywne;
1 jak Pani zamierza rozstrzygna¢ przetarg skoro nie ma Pani gwarancji, ze bedzie Pani miata
srodki budzetowe — przepraszam tu mam wigcej pytan w takim razie — mam jeszcze jedno
pytanie z jakich $rodkow realnie chce Pani budowaé to rondo. Pytam dlatego, ze spadaja
dochody, pewnie w przysztym roku rowniez beda spadac, podjelismy juz kilka decyzji na
zwigzanie Srodkow budzetowych na lata nastgpne, tymczasem tu jest kwota na 180 min 1
chciatbym wiedzie¢ skad Pani te srodki pozyska, znaczy gdzie zdejmiemy zeby tutaj dotozy¢.
Czy to moze bedzie biezace utrzymanie drog, moze budowac jakiej$ linii tramwajowej, moze
z pensji ZIKiT-u, jeszcze nie wiem, nie wiem jeszcze, uslyszalem o podwyzkach
wiceprezesow, podwyzkach pensji wiceprezesow w spotkach, moze tutaj wstrzymamy te
podwyzki, checialbym zna¢ Zrodlo finansowania. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Czy ktos z Panstwa Radnych jeszcze chciat zabra¢ glos? Pan Lukasz
Osmenda bardzo proszg.

Radny - p. L. Osmenda

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tylko krociutko poniewaz wydaje mi sie, ze ten druk, o ktérym rozmawiamy jest dla
wszystkich oczywisty, znaczy staniemy przed zadaniem, ktore nalezy zrealizowaé 1 w tej
sprawie nie ma watpliwos$ci, ja rozumiem, ze kolega Radny ma sprawy formalne, ale ja
mysle, ze poniewaz ta dyskusja odbywala si¢ juz na Komisji Infrastruktury 1 te zarzuty wobec
— w cudzystowie zarzuty — wobec Pani Dyrektor byly stawiane ja powiem tak, gdyby
kierownictwo ZIKiT — zdarza mi si¢ chyba po raz pierwszy stawa¢ w obronie tej jednostki,
tez jestem sam zaskoczony — ale gdyby kierownictwo tej jednostki nie zrealizowato tego co
do tej pory zrobito czyli bylibySmy w sytuacji takiej gdzie mieliby$my ten projekt uchwaty 1
pewnie bySmy go podjeli bo go pewnie podejmiemy, zarzucano by Pani Dyrektor i
kierownictwu ZIKiT, zZe tyle miesiecy minglo 1 nie ogloszono przetargu, naprawde, znaczy to,
ze tak zrobione jest dobrze 1 mam nadzieje, ze dzisiaj Rada to przyjmie 1 nie bedzie wigcej z
tym probleméw 1 mam nadziej¢ rOwniez, ze kolega Stawowy bedzie glosowat za.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa jeszcze Radnych? Bardzo prosze Panie Radny.

Radny — p. P. Sularz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Uwaga Pana Radnego Stawowego jest godna poparcia, znaczy nie mozna traktowac tej
inwestycji 1 rozpatrywaé jej jedynie w kategoriach pewnych zlosliwosci. Znaczy nie
ukrywajmy, ze sposob dzielenia funduszy unijnych ma charakter gigboko uznaniowy, zawsze
mozna mie¢ mniejsze czy wigksze podejrzenia, iz taki podziat wybiega poza ramy
merytoryki. Niemniej jednak stato sig, stato si¢, Krakow nie ma tych pienigdzy unijnych na
budowe ronda Ofiar Katynia, natomiast stoi przed wyzwaniem znalezienia sposobu takze
budzetowego na realizacje¢ tej inwestycji. Dobrze si¢ stato, ze ZIKiT zalozyl, iz ta inwestycja
musi by¢ przeprowadzona w miar¢ szybko 1 stad miedzy innymi rozpisanie przetargu. Moge
jedynie, na co moge zwroci¢ uwage, to mam nadzieje, ze w ukladzie budzetowym ta
inwestycja zostanie zaplanowana w sposob prawidlowy tak, azeby nie naruszyla planowania 1
prognozowania wydatkow budzetowych zgodnie z zapisami budzetowymi. Ja si¢ bardzo
ciesze, ze realizacja tej inwestycji moze uzyskac¢ poziom duzej realnosci stad prosze Panstwa
o to zeby ten projekt uchwaly zostat poparty.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze chciat zabra¢ glos? Bardzo proszg o
odpowiedz Panig Dyrektor Niedziatkowska.

Dyrektor Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu — p. J. Niedziatkowska

Gro odpowiedzi na pytania zadawane przez Pana Radnego Stawowego znajduje si¢ w druku
nastepnym Nr 1270, ale pozwole sobie poniewaz jest to druk zwigzany z tym juz o nim
opowiedzie¢ w tej chwili. Jesli chodzi o dofinansowanie tego przedsiewzigcia, pamigtajmy o
tym, to nie byla lista indykatywna, no niestety, byl to konkurs w ramach programu
operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko, konkurs, w ktorym ustalone zostaly pewne
kryteria. Tak naprawde glownym kryterium byla gotowo$¢ juz do realizacji czyli

67



LXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
26 sierpnia 2009 r.

prawomocna decyzja pozwolenia na budowe badz tez zezwolenie na realizacj¢ inwestycji
drogowej. Z punktu widzenia historycznego wszyscy Panstwo wiecie ja dlugo procedowane
byty 1 dlaczego tak dlugo byty procedowane te dwie inwestycje, Igotfomska i Rondo Ofiar
Katynia, wigzato si¢ to przede wszystkim jednak z protestami mieszkancoéw, z odwotaniami
od poszczegdlnych etapow na etapie przygotowania inwestycji 1 na dzien dzisiejszy jezeli
chodzi o stan prawny przygotowania dwoch inwestycji czyli ulica Igotomska, ktorej wartos¢
szacowana jest na 246 mln 1 przebudowa ronda, wezla Ofiar Katynia na 181 mln, jesli chodzi
o przygotowanie to dzisiaj, praktycznie w tym miesigcu uzyskamy decyzje ZRID na
przebudowe ronda Ofiar Katynia przy czym mamy prawomocng decyzje ULD, na podstawie
ktorej dokonano juz wyplaty odszkodowan 1 przejscia na rzecz Gminy Miejskiej Krakow
nieruchomosci pod przebudoweg tego wezla. W przypadku ulicy Igotomskiej sprawa jest
troszeczke bardziej skomplikowana, tam jesteSmy dopiero na etapie opracowywania
dokumentacji, przesunigcie w czasie bedzie tutaj nieuniknione miedzy innymi rdéwniez
dlatego, ze nie byliSmy gotowi i w konkursie nie wygralismy tylko dlatego, ze nastapity tak
naprawde przestanki obiektywne, protest mieszkancOw nie jest elementem procesu
przygotowania inwestycji, ktory da si¢ oszacowaé czasowo. Wiec nie przegraliSmy dlatego,
ze byliSmy Zle przygotowani, znaczny poniekad tak, tylko, ze byliSmy Zle przygotowani, nie
mieli§my w tym konkursie szansy dlatego, ze nie mieliSmy pozwolenia na budowe. Bedac w
takiej sytuacji mamy do wyboru dwie strategiczne — jezeli chodzi o uktad komunikacyjny,
obstuge komunikacyjng miasta — dwie inwestycje — przebudowe Igotomskiej 1 przebudowe
tegoz wezta ronda Ofiar Katynia. Ze wzgledu na stopien przygotowania i zaawansowania
przygotowania tych inwestycji wiadomym jest, ze zdecydowano si¢ na przebudowe ronda
Ofiar Katynia. Jest to po pierwsze tansza inwestycja i o wiele bardziej zaawansowana jesli
chodzi o wykupy, o regulacje stanow prawnych i uzyskane pozwolenia formalnoprawne. Nie
bede si¢ odnosi¢ niestety do tego dlaczego przegraliSmy bo to jest jednoznaczne, nie
spehialiSmy tych warunkow 1 nie jest to nasza zla wola w tym momencie. Jezeli chodzi o
przetarg, ktory jest obecnie ogloszony, ogloszenie przetargu to juz tez thumaczylam, nie
wymaga zabezpieczenia srodkéw finansowych tak naprawdg, podpisanie umowy, podpisanie
zobowigzania finansowego jest juz zgodnie z ustawag o dyscyplinie finanséw publicznych,
musi by¢ poprzedzone posiadaniem tychze Srodkoéw. Generalnie rzecz biorgc dzisiaj w
zapisach budzetowych — bo odnosimy si¢ do obowigzujacej uchwaty budzetowej — Srodki
zabezpieczone zarowno na ulice Igotomska jak 1 rondo Ofiar Katynia zapewnialy udziat
wlasny przy zalozeniu oczywiscie dofinansowania. Jezeli chodzi o zadanie w jaki sposob
bedziemy finansowaé, chcemy finansowa¢ przebudowe ronda Ofiar Katynia w druku 1270
proponujemy przeniesienia wlasnie z udziatéw wilasnych w ulicy Igotomskiej na przebudowe
ronda Ofiar Katynia przy zalozeniu pozostawienia czesci na realizacje | etapu, ktory jest juz w
trakcie przygotowania przebudowy ulicy Igotomskiej od wezta Igotomska — Ptaszyckiego.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Mirostaw Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci!

Szanowni Panstwo Radni!

Chcialbym jak gdyby kontynuowac tg mys$l 1 watek, ktory tutaj poruszyt Radny Grzegorz
Stawowy dlaczego przegraliSmy 1 nie otrzymalismy $rodkoéw unijnych, Pani Dyrektor
wyjasniata, ze dlatego, Zze nie spelialiSmy warunkéow formalnych czyli nie mieliSmy
pozwolenia na budowg. I teraz chciatbym jeszcze dopyta¢ dlaczego nie otrzymalismy tego
pozwolenia na budowe, bo o ile nie jestem w bledzie to pozwolenie na budowe wydaje w
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imieniu Prezydenta Wydzial Architektury 1 Urbanistyki chyba, ze jaka$ inna procedura i inny
organ bylby wilasciwy. A jesli jest to decyzja Prezydenta — Wydziat Architektury 1
Urbanistyki — to pytanie dlaczego, jakie tam zaszly okolicznosci i jakie dokumenty 1 przez
kogo nie zostaty skompletowane, dostarczone, ze tej decyzji pozwolenia na budowg nie ma bo
zrozumialem, ze nie otrzymaliSmy $rodkow unijnych bo nie bylo pozwolenia i jakby temat
zostat uciety. Wigc pytane moje jest dlaczego tego pozwolenia nie otrzymali$my i gdzie jest —
ze tak powiem — kot pogrzebany. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Jeszcze Pan Grzegorz Stawowy bardzo prosze.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ci koledzy Radni, ktorzy wystepowali chyba nie bardzo si¢ wstuchali w to co mowilem.
Dyskusja nie dotyczy tego czy budowac czy nie budowac, czyli nie przebudowywac czy nie
bo to jakby w ogole nie jest elementem dyskusji bo to jest oczywiste. Dyskusja dotyczy
bardziej montazu finansowego — o czym rozmawiali§my tez wczoraj — ja mam jeszcze jedno
pytanie czy — nie koniecznie do Pani tylko do Pana Pelnomocnika Ostrzolka, ktérego nie
widze wigc pewnie mi nie odpowie na to pytanie — czy istnieje mozliwos¢ dzisiaj
refinansowania tej inwestycji z funduszy europejskich tak jak niektére zadania, ktore byty
robione np. Ksigcia Jozefa, ktéra§ ulica, Konopnickiej bodajze, ze po wykonaniu jest
refinansowanie, czy jeszcze dzisiaj s3 takie mozliwosci i czy ewentualnie jakie$ inne srodki z
innych funduszy poza funduszami z Unii Europejskiej mozna by zaangazowac, zeby obnizy¢
wklad wlasny. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze chciat zabra¢ glos? Bardzo prosze
Panig Dyrektor Niedziatkowska o odpowiedz.

Dyrektor Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu — p. J. Niedziatkowska

Sam fakt, ze Prezydent wydaje zgode jako organ prowadzacy dla wlasnej jednostki niestety
nie zwalnia nas ze stosowania prawa, jestesmy traktowani jak kazdy inny, czyli jezeli mamy
decyzje o uwarunkowaniach srodowiskowych 1 sg protesty i odwotania i one daje sg odsytane
1 procedowane w instytucjach wyzszego szczebla, w instancjach wyzszego szczebla to Pan
Prezydent nie moze powiedzie¢ — stuchajcie to jest moja inwestycja, ja sobie tutaj wydam
pozwolenie — bo jest to niezgodne z prawem, w niczym nie bylo tutaj spdéznienia, to jest
historyczny caty rys dlaczego ta inwestycja tak dlugo trwala. W momencie, kiedy
rozpoczeliSmy my przygotowanie juz wedlug nowych procedur bo pamictajmy jeszcze, ze
oprocz calej tej procedury odwotan, ktora tutaj byla juz wypeliona od A do Z przez
wszystkie mozliwe strony w postgpowaniu nastgpita jeszcze zmiana przepisOw prawa, o
ktorych czesto Panstwu mowie. Czyli tak naprawde mieliSmy od ULICP do ULD 1 nagle
jestesmy w ZRID. W momencie, kiedy juz rzeczywiscie procedowali§my to wedtug ZRID to
trwalo to tylko 9 miesigcy tak naprawde czyli generalnie natozyty sie¢ na to r6zne obiektywne
przestanki. Jezeli chodzi o dofinansowanie, mamy pewien maly problem w przebiegach drog
krajowych, zarowno Igotomska jak 1 tutaj to skrzyzowanie, ktére z racji skrzyzowania drogi
wojewodzkiej z droga krajowg ma nadang range traktuje si¢ je i rozpatruje jako droga wyzszej
kategorii czyli jako droga krajowa mamy maly problem, tak naprawde jedyne Zrdodlo
finansowania jest to budzet rzadu, juz nie Marszatek, ktory moze finansowac wszystkie
kategorie drog tylko ponizej krajowych wigc mamy tutaj tylko dwie mozliwosci, albo by¢
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moze kiedy$ faktycznie z oszczgdnoSci zostang i1 bedziemy S$rodki, oszczednosci po
przetargach, nie zrealizowanych inwestycjach, my bedziemy oczywiscie skfada¢ wnioski o
refundacje lub pdjs¢ drugim torem czyli tak jak mySmy zalozyli czyli pozyskiwanie
inwestorow zewnetrznych 1 tutaj juz faktycznie w tym montazu finansowym staramy si¢ ich
uwzgledni¢ lub tez proba pozbawienia — w przypadku np. Igolomskiej — kategorii drogi
krajowej na przebiegu od granic miasta. To sg dos¢ takie karkolomne proby montazow
finansowych natomiast tutaj raczej jezeli tylko si¢ pojawi taka mozliwos¢ natychmiast
bedziemy sktada¢ wniosek, jezeli bedzie taka mozliwos¢, o dofinansowanie w postaci np.
refundacji. Zdarza si¢ nam to dzisiaj bo wystepujemy 1 rzeczywiscie 29 Listopada,
Konopnicka czy inne realizacje, StarowiSlna majg szanse lub sg wlasciwie praktycznie
zapewnione, zagwarantowane zwroty srodkow naktadéw poniesionych w latach poprzednich.
Na pewno nie bedziemy, bedziemy si¢ zwracaé do wszystkich mozliwych instytucji.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pan Pelnomocnik Ostrzolek bardzo proszg.

Pelnomocnik Prezydenta Miasta Krakowa ds. Funduszy Europejskich — p. G. Ostrzolek

Krotko odpowiadajac na pytanie Pana Radnego Stawowego, Pani Dyrektor Niedziatkowska
juz w zasadzie udzielita tej odpowiedzi, natomiast w obecnym programowaniu 2007 — 2013
biorac pod uwage ogloszone juz konkursy 1 listy indykatywne w zasadzie nie ma mozliwos$ci
ubiegania si¢ o $rodki na te inwestycje, o ktérych wspomniat Pan Radny, ewentualnie moze
si¢ taka sytuacja pojawi¢ gdyby w ramach programu operacyjnego Infrastruktura i
Srodowisko wypracowano pewne oszczedno$ci na skutek nie zrealizowania innych
projektow, ktore sa na liScie, albo ewentualnie dokfadka rzadowa, ale to juz nie w ramach
programow tych unijnych jak rozumiem. W przypadku np. Ksigcia Jozefa tam gdzie mamy
refundacj¢ sytuacja jest taka, ze w programie operacyjnym matopolskim byty $rodki 1 stad
mozna bylo wystapi¢ o te refundacje juz poniesionych naktadéw. W tym momencie srodki w
ramach programu operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko tych dzialan 8.2., o ktore
mogliby$my si¢ ubiega¢ w przypadku tych inwestycji, o ktorych wspominata Pani Dyrektor
Niedziatkowska niestety nie ma juz dostepnych srodkéw. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pan Lestaw Fijal jeszcze chce zabra¢ glos, bardzo proszg.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci!

Wysoka Rado Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa!

Ja chcialbym tylko ztozy¢ jedno wyjasnienie, ktore by¢ moze gdyby nie padlo dzisiaj moze
wywola¢ u Panstwa pewien nastroj frustracji przy omawianiu projektu budzetu na rok 2010.
Ot6z Pani Dyrektor powiedziata, ze nie uzyskaliSmy s$rodkow pienieznych z Unii
Europejskiej, Pan Pelnomocnik jasno wytlumaczyl, ze nie nalezy tu oczekiwa¢ z Unii
Europejskiej refundacji, ale chcialem przypomnie¢ jedng rzecz, ze w projekcie naszego
budzetu uchwalonym przez Wysoka Rade 1 w planie budzetu, w szczegdlnosci w zalagczniku
Nr 12 znajdujg si¢ dwie pozycje wyszczegdlnione sktadajace si¢ na dochody ogoétem, od
ktorych liczone jest zadluzenie. To sa srodki pochodzace ze zrddel zewngtrznych nie
podlegajace zwrotowi potwierdzone 1 przewidziane do pozyskania. Zar6wno ulica Igotomska
jak 1 rondo Ofiar Katynia posiadato srodki przewidziane do pozyskania. Skoro ani na jedno
ani na drugie nie pozyskano srodkow — Pani Dyrektor powiedziala — wkiad wlasny
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przenosimy na Ofiar Katynia. Tak, tylko, ze brakuje przewidzianych do potwierdzenia
srodkow, ktore obnizg nam wielkos¢ planowanych dochoddéw, od ktorych liczone jest
skumulowane zadluzenie. I tylko to jedno wyjasnienie chciatem zlozy¢, aby pdzniej nie
czulis$my si¢ rozczarowani jesli okaze si¢, ze wspotczynniki moga réznie si¢ ksztaltowac.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu uchwaty wedlug druku Nr
1265. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 wrze$nia godzina 15.00, ostateczny
termin zgtaszania poprawek na 3 wrzesnia, godzina 15.00. Kolejny druk:

NADANIE IMIENIA ZESPOLOWI BOISK SPORTOWYCH PRZY U L. ERAZMA
JERZMANOWSKIEGO ZREALIZOWANYCH W RAMACH PROGRAMU ,,MOJE
BOISKO - ORLIK 2012”.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1234, I czytanie, referuje Pani Dyrektor
Filipowicz, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Infrastruktury Sportowej — p. U. Filipowicz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Przedkiadam projekt Prezydenta Miasta Krakowa, dotyczy on nadania imienia Zespolowi
Boisk Sportowych przy ul. Erazma Jerzmanowskiego zrealizowanych w ramach programu
»Moje boisko — Orlik 2012”. Wyraza si¢ wole nadania Zespolowi Boisk Sportowych przy
ulicy Erazma Jerzmanowskiego zrealizowanych w ramach programu Moje boisko imienia
Erazma Jerzmanowskiego. Nadanie imienia Erazma Jerzmanowskiego jest dla Zespotu Boisk
Sportowych uhonorowaniem postawy zyciowej. Erazm Jerzmanowski byt najwybitniejszym
mieszkancem Prokocimia, przemystowcem, handlowcem, a przede wszystkim filantropem,
nazywany jest po dzien dzisiejszy Polskim Noblem. Nadanie imienia tak znamienitej postaci
znacznie podniesie range tych obiektow sportowych, a takze przyczyni si¢ do krzewienia
wsrdd wspotczesnej mlodziezy wartosci, ktorym hotdowat tak wielki Polak. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusj¢. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu
uchwaty wedtug druku Nr 1234. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 wrzesnia
godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 3 wrzesnia godzina 15.00. Kolejny
druk:

ZAMIAR PRZEKSZTALCENIA MIEDZYSZKOLNYCH OSRODKOW
SPORTOWYCH ,PODGORZE”, ,KROWODRZA”, ,NOWA HUTA” I
»SRODMIESCIE” W KRAKOWIE POPRZEZ POLACZENIE ICH W
MIEDZYSZOLNY OSRODEK SPORTOWY W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1241, I czytanie, referuje Pan Dyrektor Jan
Zadlo, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Pani Prezydent!

Przedktadam Panstwu projekt uchwaty w sprawie zamiaru przeksztalcenia Migdzyszkolnych
Osrodkow Sportowych Podgérze, Krowodrza, Nowa Huta i Srodmieécie w Krakowie poprzez
potaczenie ich w Migdzyszkolny Osrodek Sportowy w Krakowie. Tutaj chcialem Panstwu
przypomnie¢, ze wokot tej kwestii toczyla si¢ wielomiesigczna dyskusja 1 na forum Komisji
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Edukacji 1 na forum Komisji Sportu, byly rozwazane rozne kierunki w zakresie przeksztalcen
1 reorganizacji Migdzyszkolnych Osrodkéw Sportowych, przed wakacjami zebrat si¢ taki
zespol, w ktorym byli reprezentowani Panstwo Radni, dyrektorzy MOS, Wydziat Sportu 1
oczywiscie Wydziat Edukacji 1 tam wspolnie ustalilismy, Ze najlepsza Sciezkg reorganizacji
Miedzyszkolnych Osrodkow Sportowych bedzie potaczenie 4-ch obecnie funkcjonujacych
osrodkow w jeden i ta uchwatla jest uchwatlg intencyjng wynikajacag z wymogow formalnych
poprzedzajacych proces przeksztalcen to znaczy poinformowanie z 6-miesigcznym
wyprzedzeniem zainteresowanych rodzicow uczniow 1 wychowankéw w tym wypadku w
tych placowkach o zamiarze przeksztalcenia. Kolejnym elementem dziatah w tym zakresie
beda prace tego zespotu, ktéry spotkat si¢ przed wakacjami, ktory wypracuje statut nowe;j
placowki, zakres dziatan tak, aby zadania, ktore obecnie sg realizowane przez Miedzyszkolne
Osrodki Sportowe byly realizowane efektywniej 1 byla tutaj lepsza koordynacja w tym
zakresie. Bardzo prosze¢ Panstwa o przyjecie niniejszej uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Jest pozytywna opinia Komisji Edukacji 1 Kultury Fizycznej, otwieram
dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu uchwaty wedlig druku 1241.
Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 wrzesnia godzina 15.00, ostateczny
termin zglaszania poprawek na 3 wrzesnia godzina 15.00. Kolejny druk:

REGULAMIN UDZIELANIA POMOCY MATERIALNEJ O CHARAKTERZE
SOCJALNYM DLA UCZNIOW ZAMIESZKALYCH NA TERENIE MIASTA
KRAKOWA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1256, I czytanie, referuje Pan Dyrektor Jan
Zadlo, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Przedktadam Panstwu projekt uchwaty wedtug druku 1256 w sprawie regulaminu udzielania
pomocy materialnej o charakterze socjalnym dla uczniow zamieszkatych na terenie miasta
Krakowa. Jak Panstwo pamigtacie ten projekt uchwaty byt juz przed wakacjami dyskutowany,
Panstwo Radni podjeli uchwate w sprawie regulaminu, niestety tak si¢ ztozyto, ze Wojewoda
uchylit ten regulamin ze wzgledu na to, iz w regulaminie nie zapisano wysokosci stypendiow
jakie sg przyznawane uczniom o szczegdlnych potrzebach edukacyjnych w trudnej sytuacji
materialnej. Wojewoda uznal jednak, ze te kompetencje dotyczace ustalenia wysokosci
stypendium naleza si¢ Radzie Miasta, a nie Prezydentowi, z tego wzgledu ta uchwata zostata
przez Wojewode uchylona i1 obecnie procedowany jest nowy projekt uchwaty, w ktorym
uzupehiliSmy ten projekt uchwaty, ktory Panstwo obecnie macie, zostal uzupeliony w
paragrafie 11, zamieszczona jest tabela, ktorej dotychczas nie bylo, w ktorej dokonuje sie
podzialu jakby stypendystow na dwie kategorie ze wzgledu na wysoko$¢ dochodu
przypadajacego na jednego czlonka rodziny. Ja powiem, ze w obecnie obowigzujacej uchwale
dotyczace] wlasnie regulaminu przyznawania pomocy materialnej mamy cztery kategorie ze
wzgledu na dochdd na cztonka rodziny. Obecnie aby uelastyczni¢ ten proces przyznawania i
dostosowywania wysokosci stypendiow do wysokos$ci dotacji proponuje si¢ zeby byty tylko
dwie kategorie. W pierwszej kategorii dochod do 200 zt na jednego czlonka rodziny i wtedy
maksymalna wysoko$¢ stypendium wynositaby 200 % kwoty, o ktorej tutaj mowa w ustawie
o $wiadczeniach rodzinnych, specjalnie tutaj nie wpisaliSmy kwoty tylko jest to odniesienie
do zapisbw ustawowych, aby w momencie, kiedy si¢ te zapisy ustawowe zmienig nie
dokonywac¢ zmian tego regulaminu pomocy materialnej. I w drugiej kategorii mamy dochod
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powyzej 200 zt, nie mniej niz to jest okreslone w ustawie o pomocy spotecznej, obecnie jest
to kwota 351 1 wtedy ta maksymalna wysoko$¢ stypendidw moze wynie$¢ 150 % kwoty, o
ktorej mowa w ustawie o $wiadczeniach rodzinnych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje¢ bardzo. Komisja Edukacji 1 Kultury Fizycznej pozytywnie zaopiniowata druk.
Otwieram dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu uchwaty wedtug druku
1256. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 wrze$nia godzina 15.00, ostateczny
termin zglaszania poprawek na 3 wrzesnia godzina 15.00. Kolejny druk:

WNIESIENIE WKEADU NIEPIENIEZNEGO /APORTU/ W  POSTACI
NIERUCHOMOSCI GMINY MIEJSKIE] KRAKOW DO KRAKOWSKIEGO
HOLDINGU KOMUNALNEGO S.A. ORAZ ZMIANA UCHWALY NR LV/488/96
RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 10 LIPCA 1996 R. W SPRAWIE POWOLANIA
KRAKOWSKIEGO HOLDINGU KOMUNALNEGO SPOLKI AKCYJNEJ,
ZMIENIONEJ UCHWALAMI NR LXXVI/736/97 RADY MIASTA KRAKOWA Z
DNIA 9 KWIETNIA 1997 ROKU I NR LVI/710/08 RADY MIASTA KRAKOWA Z
DNIA 5 LISTOPADA 2008 R.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1257, 1 czytanie, referuje Pani Dyrektor Anna
Trembecka, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Projekt Pana Prezydenta dotyczy wyrazenia zgody na wniesienie wkladu niepieni¢znego,
aportu do Krakowskiego Holdingu Komunalnego w postaci nieruchomosci sktadajacej si¢ z
4-ch dziatek ewidencyjnych o tacznej powierzchni 6 ha, 1 ar, 76 m2, nieruchomosci te
potozone s3 w Nowej Hucie przy ul. Giedroycia w obrebie 43. Uchwalg z 5 listopada 2008 r.
Rada powierzyta wykonanie zadania Krakowskiemu Holdingowi Komunalnemu zadania
polegajacego na budowie inwestycji w postaci zaktadu termicznego przeksztatcenia odpadow
w Krakowie. Rowniez w treSci tej uchwaly znalazt si¢ zapis, iz Rada wyraza wole na
podstawie odrebnej uchwaty do wniesienia wkiadu niepieni¢znego na rzecz Holdingu w
zamian za obj¢cie odpowiedniej ilosci akcji. W paragrafie 2 prezentowanej uchwaty znajduje
si¢ rOwniez propozycja dotyczaca zmiany w zapisie uchwaty z 10 lipca 1996 r. mianowicie
zapisu w paragrafie 4 punkt b/. Dotychczasowe brzmienie paragrafu 4 przewidywato, iz w
zakresie podzialu efektow stosuje si¢ nastepujace zasady: kwota, ktéra bylaby zobowigzana
do =zaklady, do ktérej bylby Holding zobowigzany do zaplaty w polowie zostanie
przeznaczona na finansowanie nakladow inwestycyjnych spotek placacych podatek
dochodowy. Natomiast pozostata polowa byla przeznaczona na inwestycje MPK. Obecnie
propozycja dotyczy zmiany punkt b/, a mianowicie na brzmienie nastepujace: kwota
pozostala po rozliczeniu bedzie przeznaczona na inwestycje w spolkach tworzacych
podatkowa grupe kapitalowg wskazanych uchwatg walnego zgromadzenia. Do roku 2007
MPK wykazywato straty i dzigki istnieniu podatkowej grupy kapitalowej istniala mozliwos¢
odliczenia strat od dochodéw co dawato korzysci w postaci braku obowigzku zaptaty podatku
dochodowego. Od roku 2007 ulegly zmianie warunki finansowania spdtek. Powodem byta
zmiana rozliczen na przewozy w komunikacji miejskiej. Sytuacja ta spowodowata, iz MPK
przestala wykazywaé straty, ktore moglyby by¢ kompensowane dochodami. Sytuacja ta
powoduje zasadno$¢ wprowadzenia zmiany punktu b/, aby urealni¢ zasady podziatu efektow,
dostosowac¢ je do aktualnych biezacych priorytetow inwestycyjnych spotek miejskich.
Dzigkuje bardzo.

73



LXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
26 sierpnia 2009 r.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Jest opinia Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego pozytywna, wynik
glosowania 9 za, 1 osoba si¢ wstrzymala, 1 przeciw. Otwieram dyskusj¢. Bardzo prosze Pan
Wlodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja mam pytanie, ktore jest konsekwencja pytania z Komisji Mienia, troch¢ mnie dziwi, ze w
tak waznym dokumencie jak wniesienie aportu, co prawda niepieni¢znego, nie mamy
okreslonej wartosci tego aportu czyli wyceny, z tego co mam informacje¢ z Komisji ta wycena
pojawi si¢ tuz przed wniesieniem przez Prezydenta tego aportu do Krakowskiego Holdingu i1
w zwigzku z tym jest tu moja watpliwos¢ czy Rada Miasta Krakowa przed podjeciem decyz;ji
nie powinna zna¢ wartosci wniesienia tego aportu dlatego, ze patrzac z doswiadczenia
Komisji Mienia przy tak bzdurnych rzeczach jak sprzedaz lokali mamy wyceny, mamy
wszelkiego rodzaju tego typu dane, natomiast przy tak powaznej decyzji majatkowej jest
tutaj brak tej informacji. Prositbym zeby zanim Rada Miasta podejmie tg decyzje zebySmy
znali warto$¢ tego wkladu niepienig¢znego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Czy ktos z Panstwa Radnych jeszcze chciat zabra¢ glos? Dzigkuj¢. Bardzo
prosze kto odpowie? Bardzo prosze Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W tej chwili nie jest jeszcze zrobiona wycena tych nieruchomosci, w przedmiotowej uchwale
jest propozycja wniesienia aportem 1 warto$¢ bedzie oszacowana przez rzeczoznawce
majatkowego, z uwagi na dhlugotrwalos¢ procedur w przypadku zlecenia przez miasto w
chwili obecnej nie jesteSmy w stanie jeszcze przedstawi¢ tej wyceny, w tej sprawie bedzie
wycena sporzadzona na zlecenie Holdingu, takie sg uzgodnienia i sadze, ze w najblizszym
czasie ta wycena bedzie sporzadzona okreslajgca warto§¢ rynkowa, natomiast uchwala
dotyczy wyrazenia woli przez Rade¢ na wniesienie aportu, natomiast po uzyskaniu tej wyceny
informacja taka bedzie przedstawiona odno$nie wartosci, ktora zostanie ustalona.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Wlodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja bym prosit o opini¢ prawng w tym zakresie czy przed glosowaniem w II czytaniu czy Rada
Miasta Krakowa moze podja¢ taka decyzj¢ nie znajac wartosci jakg wprowadza do spotki
Krakowski Holding Komunalny. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje, rozumiem, ze to przed glosowaniem. W takim razie stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie projektu uchwaly wedlug druku Nr 1257. Okre§lam termin wprowadzenia
autopoprawek na 1 wrzesnia godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 3
wrzesnia, godzina 15.00. Kolejny druk:
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LOKALIZACJA SALONU GIER NA AUTOMATACH PRZY UL. ESTERY 12 W
KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1242, I czytanie, referuje Pan Dyrektor Tadeusz
Czarny, uprzejmie proszg.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Czarny

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo Radni!

Pan Prezydent Miasta Krakowa przygotowat projekt uchwatly, do ktorej podjecia jestescie
Panstwo zobligowani czyli wyrazenia opinii w sprawie lokalizacji salonow gier niezaleznie
od tego czy bedzie to opinia pozytywna czy negatywna. W sumie trzy projekty wynikajg z
wnioskéw ztozonych przez jedng spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig majacg siedzibe w
Krakowie, jest to firma Polskie Salony Gier, ktora jak deklaruje na stronach internetowych
posiada polski kapitat w wysokosci 2.400.000 zt. Jezeli za§ chodzi o lokalizacje salonu gier
przy ulicy Estery 12 jest to lokal na I pigtrze o powierzchni ok. 100 m2. Jezeli chodzi o ten
projekt zostal negatywnie zaopiniowany przez wlasciwg dzielnice czyli Dzielnice 1.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo Panu Dyrektorowi. Informuje, ze Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego
negatywnie zaopiniowata, glosowanie 9 za opinig negatywna, 1 osoba przeciw, 2 si¢
wstrzymatly. Otwieram dyskusj¢. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu uchwaty
wedtug druku 1242. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 wrzesnia godzina
15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek na 3 wrzesnia godzina 15.00. Kolejny druk:

LOKALIZACJA SALONU GIER NA AUTOMATACH PRZY AL. MACKIEWICZA
17A W KRAKOWIE.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1243, I czytanie, referuje Dyrektor Tadeusz
Czarny, bardzo proszeg.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Czarny

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jak wspomnialem wczesniej jest to ponownie wniosek Polskich Salonow Gier spotki z o.o0.,
po pierwsze jest tu mowa o Centrum Handlowym Mozart przy ul. Mackiewicza, mowa o
lokalu o powierzchni ok. 150 m2 znajdujacym si¢ w przyziemiu tego budynku dodam jeszcze,
to dotyczy wszystkich 3-ch proponowanych lokalizacji, gdyby one powstaly, a decyzje w tej
sprawie administracyjng wydaje Minister Finansow 1 opinia Rady Miasta Krakowa jest tylko
jednym z kilkunastu dokumentow w tym postgpowaniu administracyjnym to wedhug
deklaracji zatozyciela tego salonu byloby tam zatrudnionych ok. 10 oséb i deklaruje ten
podmiot, ze bylyby wieksze dochody, wigc od razu powiem,ze podatek dla tego typu salonow
jest dochodem skarbu panstwa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje¢ bardzo. Chce poinformowaé, ze Komisja Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego
negatywnie zaopiniowata, wynik glosowania 10 za opinig negatywng, 0 wstrzymujacych, 1
przeciw. Otwieram dyskusje, bardzo prosz¢ Pan Radny Wojciech Kozdronkiewicz.

Radny — p. W. Kozdronkiewicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja mam jedno pytanie do Pana Dyrektora dotyczace wszystkich tych 3-ch lokalizacji bo
zapomniatem zapyta¢ na Komisji Mienia, czy w tych lokalizacjach, w tych budynkach to sg
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budynki mieszkalne, zamieszkuja tam osoby, Mackiewicza chyba nie, ale Estery 12 1
StarowiSlna 12 sg zamieszkate normalnie przez lokatorow, prosz¢ sobie wyobrazi¢ kasyno w
nocy, a ja mam pod sobg, a ja $pie.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Kto jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Bardzo prosz¢ Pan Radny Kocurek.

Radny - p. B. Kocurek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chcialem zapyta¢, Pan Radny Kozdronkiewicz mowit o tym, ze to kasyna, a to chyba nie
jest kasyno o ile dobrze kojarze tylko salon gier na automatach, to chyba o ile dobrze
pamigtam to chyba nie ma tam ani glosnej specjalnej muzyki, ani wrzaskéw, ani pijanstwa,
ani tego rodzaju rzeczy, chcialem tylko si¢ upewni¢ Panie Dyrektorze czy to rzeczywiscie jest
kasyno czy tylko salon gier na automatach.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje. Ktos jeszcze z Panstwa Radnych chciat zabra¢ glos? Bardzo prosze Pan Dyrektor
Czarny.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Czarny

Wszystkie trzy projekty dotycza salonu gier na automatach. Tutaj moze jedno stowo
komentarza, salony gier na automatach mozna podzieli¢ na te dla os6b petnoletnich 1 o nich
tutaj mowimy, o lokalizacjach dla takich salondéw, a takze wystepuja salony gier tzw. o
niskich wygranych i to sg salony, ktore moga by¢ — 1 w tej chwili czgsto sg lokowane — w
zupetnie dowolnych lokalach, tam moga wydawaé¢ swoje pienigdze nawet nieletni.
Odpowiadajac na pytanie dotyczace tych dwoch lokalizacji, o ktorych do tej pory byta mowa
rzeczywiscie Centrum Handlowe nie jest budynkiem mieszkalnym w zaden sposob, natomiast
na Estery z tego co wiem sg rOwniez lokale mieszkalne, natomiast z cata pewnoscig jest to
cigg budynkow gdzie réwniez sg budynki mieszkalne.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr
1243. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 wrze$nia godzina 15.00, ostateczny
termin zglaszania poprawek 3 wrzesnia godzina 15.00. Kolejny druk:

LOKALIZACJA SALONU GIER NA AUTOMATACH PRZY ULICY
STAROWISLNEJ 12 W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1244, referuje Pan Dyrektor Tadeusz Czarny,
bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Czarny

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

To ostatni projekt dotyczacy salonu gier na automatach przy ul. Starowislnej, jest to budynek,
ktory znajduje si¢ z wejSciem od podwodrka, ma powierzchni¢ ok. 150 m, nasza kontrola byta
niemozliwa z tego wzgledu, ze ten lokal jest po prostu zamknigty na ghicho, nie
wykorzystywany, ale rzeczywiscie jest to w centrum S$cistej zabudowy przy ulicy
Starowislnej. Wnioskodawcg jest ten sam podmiot czyli firma Polskie Salony Gier 1 wszystkie
informacje, ktore podawatem wczesniej dotycza rowniez tej lokalizacji. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego negatywnie zaopiniowata druk,
glosowanie 9 za negatywng opinig, 1 przeciw, 2 osoby si¢ wstrzymaty. Otwieram dyskusje.
Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu uchwaty wedlug druku Nr 1244. Okreslam
termin wprowadzenia autopoprawek na 1 wrzesnia godzina 15.00, ostateczny termin
zglaszania poprawek na 3 wrzesnia godzina 15.00. Kolejny druk:

ZASADY ZAWIERANIA UMOW DZIERZAWY NIERUCHOMOSCI
STANOWIACYCH WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW NA OKRES
PRZEKRACZAJACY 3 LATA, Z PRZEZNACZENIEM NA TARGOWISKA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1254, I czytanie, referuje Pan Dyrektor Tadeusz
Czarny, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Czarny

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Materia, ktora jest regulowana tym projektem uchwaly jest obecnie uregulowana uchwata
Rady Miasta Krakowa z 1991 r., ktéra byla potem zmieniana jeszcze dwukrotnie i1 reguluje
ona kwestie obecnie obowigzujgca uchwata w ten sposob, ze umozliwia zawarcie bez
przetargu tylko ~w drodze negocjacji dotychczasowym dzierzawcom czyli poprzez
przedtuzenie umowy dzierzawy, a takze dopuszcza w sytuacji, kiedy umowa dzierzawy
zostataby rozwigzana spotce kupieckiej pod warunkiem, ze bylaby zalozona przez co
najmniej 51 % kupcow stale handlujgcych na danym targowisku. Uchwata Naczelnego Sadu
Administracyjnego z 27 lipca 2009 r. unormowala czy data wyktadni¢ jednoznaczng w jakich
sytuacjach moze by¢ podjeta bez przetargu decyzja o zawarciu umowy. Z tego dokumentu
wynika, ze nie moze by¢ zawarta umowa w sytuacji, w ktérej kto§ nie posiadal umowy
dzierzawy na okres nawet krotszy jak 10 lat, nie moéwigc juz o podmiocie, ktory nigdy nie
dzierzawit danego terenu np. jako dzierzawca targowiska. W tej sytuacji zostat przygotowany
projekt, ktory bede teraz referowal, przewiduje on mozliwo$¢ cho¢ nie jest to obligatoryjny
wariant, odstgpienia od przetargu na rzecz dotychczasowego dzierzawcy targowiska pod
warunkiem, ze dzierzawi on ten teren przez okres co najmniej 10 lat 1 musi 6w podmiot
spehic trzy nast¢pujace warunki. Po pierwsze prawidlowo realizowa¢ obowigzujaca w danym
momencie umowe dzierzawy targowiska 1 prawidlowo nim administrowaé, po drugie musi
prawidlowo dokona¢ modernizacji targowiska zgodnie z wigzacg strong¢ umowa dzierzawy 1
po trzecie jest zobowigzany do przedstawienia projektu poprawienia warunkow organizacji
targowiska 1 projektu umowy dzierzawy. Mozna powiedzie¢, ze w tym zakresie jest to zapis
powtorzony zgodny z zapisem, ktdry obowigzuje od 2000 r. z ta roéznicg, ze ten trzeci
warunek dotyczacy przedlozenia propozycji poprawienia warunkow funkcjonowania
targowiska jest nowym, jest warunkiem dodanym. Natomiast jezeli chodzi o druga materi¢
regulowang w tym projekcie nie byla do tej pory regulowana. Na mocy tego zapisu gdyby byt
przyjety przez Panstwa Radnych istnialaby mozliwo$¢ zawarcia na rzecz aktualnego
dzierzawcy targowiska umowy dzierzawy, ktoéra dotyczylaby terenu bezposrednio
przylegajacego do funkcjonujacego obecnie targowiska z tym, ze ten teren musiatby by¢
niesamodzielny czyli albo cata dziatka, cala nieruchomo$¢ albo jego czg$¢ nie moglaby
samodzielnie pelni¢ funkcji jakiej$ innej 1 warunek jest rowniez taki, ze te tereny musza
bezposrednio do siebie przylega¢. W odpowiedzi na zapytania z Komisji Mienia chciatem
poinformowaé, ze w tej kadencji Rady jeszcze dwa targowiska beda si¢ konczy¢ umowy
dzierzawy. Z koncem tego roku targowisko przy petli Rakowickiej, a w polowie stycznia
2011 mate targowisko na Azorach. I jeszcze jedng chciatem Panstwu Radnym informacje
przekaza¢, byla zawarta umowa na okres do 3-ch lat wiec krotki okres, ktory daje ustawa
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kompetencje Prezydentowi Miasta Krakowa wlasnie takiej sytuacji czyli dotyczacej terenu
przyleglego, jest to obszar 942 m2 i méwig o targowisku Tandeta. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Komisja Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego nie przyjeta opinii w
przedmiotowym projekcie uchwaty. Otwieram dyskusje, prosz¢ bardzo Pan Wojciech
Kozdronkiewicz, pdzniej Pan Wlodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Kozdronkiewicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Pafstwo!

Panie Dyrektorze chciatbym o ten ostatni akapit, ktory Pan tutaj, powiedzial Pan, ze moze
dopetni¢ czgsci dziatki lub calej dziatki, chcialbym o rozwinigcie czyli jezeli jest dziatka
przylegajaca do terenu targowiska 1 zarzad owczesny wystapi o dopetienie dla czgsci tylko
dziatki, ktéra przylega to co, Pan moze ja podzieli¢ 1 wtenczas ona bedzie jako dopehienie, a
potem co bedzie jak pot bedzie niesamodzielne to znowu dopelnimy. Wigc prosze mi to
wyjasni¢ bo ja funkcje w ustawie o gospodarce nieruchomo$ciami wiem co moze by¢
dopehieniem, a co nie, a tu powiedzial Pan co§ nowego, tego nie bylo na Komisji, powiedziat
Pan wyraznie czgsci lub catej dzialki, wigc dziatke, ktora np. moze samodzielna by¢ mozna
podzieli¢ na dwie cze¢sci, ktore beda juz nie samodzielne, proszg mi to wyjasni¢ bo nie moge
tego zrozumiec.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Wlodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja prositbym o to o co na Komisji Mienia tez prositem, o rejestr targowisk, chodzi o terminy,
kiedy wygasaja umowy dzierzawy poszczegolnych targowisk bo z tego co Pan Dyrektor tutaj
mowit niektore juz w tym roku wygasaja wigc dobrze byloby wiedzie¢ jakie to targowiska, w
pierwszej kolejnosci jakich to targowisk dotyczy bo ja pamig¢tam, ze pewna byta pula decyzja
Pana Prezydenta targowiska dostalty dzierzawe na 30 lat wiec chciatbym mie¢ tutaj petne
rozeznanie wszystkich tych targowisk. To jest pierwsza sprawa. A drugie pytanie roOwniez
dotyczy tej czesci sasiadujacej z targowiskiem, no chciatbym mie¢ jasno$¢ sprawy, pewne
decyzje Komisja Mienia Rady Miasta Krakowa podejmuje jako np. dopetnienia dzialek jezeli
chodzi o mieszkancow jezeli to jest powierzchnia ponad 100 m2 1 jest to obligatoryjne,
natomiast pytam si¢ o obligatoryjno$¢ decyzji Komisji w tym zakresie, czy ta uchwala
obligatoryjnie przymusi Prezydenta, Zze wczesniej bedzie musiat mie¢ opini¢ Komisji czy nie,
czy juz Prezydent ma wolng wole 1 realizuje sobie zgodnie z ta uchwalg to co tam uzna za
stosowne. Prositbym tutaj o jednoznaczng odpowiedz czy Rada Miasta musi potem opiniowac
takie decyzje zanim Prezydent podejmie ostateczng decyzje o dzierzawie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa Radnych chciat zabra¢ glos? Bardzo prosz¢ Panie
Dyrektorze o ustosunkowanie si¢ do pytan.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Czarny

Zgodnie z zyczeniem Pana Radnego podam informacj¢ o okresie zawarcia umowy wszystkich
17 targowisk cho¢ nie bede méwit az tak bardzo dhlugo, poniewaz wigkszos$¢ targowisk
rzeczywiscie 12 posiada umowy zawarte do 15 stycznia 2032 roku i o ile dobrze wiem bylo to
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na mocy uchwaly Rady Miasta Krakowa oczywiscie stosownej kadencji. Natomiast
targowiska, ktorym wczesniej koncza si¢ umowy dzierzawy to juz teraz w kolejnosci
przypadkowej, to o ktorym moéwitem na Azorach z datg umowy do 16 stycznia 2011 roku,
targowisko w osiedlu Piastow, ktore ma zawarta umowe¢ do 14 listopada 2016 roku,
targowisko przy ulicy Na Kozlowce, ktére ma zawartg umowe do 14 stycznia 2017 roku,
targowisko Kwiaciarki Krakowskie, ktore ma umowe do 28 lutego 2014 roku 1 to jedyne,
ktoremu konczy si¢ umowa z koncem biezacego roku, zreszta na tym targowisku nie ma
zadnej dzialki, ktora by mogla by¢ w tym trybie dotaczona do terenu funkcjonujacego
stanowiska. Natomiast odpowiadajac na watpliwosci dotyczace interpretacji zapisu projektu
uchwaty, kluczowa jest funkcja jakg ma spelnia¢ dotaczony teren. Otdz zostalo zapisane, ze
ma to stuzy¢ poprawieniu infrastruktury technicznej albo warunkow zagospodarowania
targowiska. I jeden jedyny przypadek, ktory znam, o ktorym wiem wiasnie ten przypadek
dotyczacy targowiska Tandeta gdyby zostala dolagczona ta dziatka o obszarze 942 m
umozliwitoby to zbudowanie tatwiejszego dojazdu do trzeciej, ktora ewentualnie powstanie,
hali targowej. Natomiast odpowiadajac na pytanie dotyczace obligatoryjnej opinii ten zapis
jest inny jak zapisy w uchwale z projektu Wydziatu Skarbu poniewaz tam jest obligatoryjna
opinia merytorycznej Komisji w przypadku dopehienia powyzej 100 m2. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze Rada — rozumiem ze Pan chce zabra¢ glos? Prosz¢ do
mikrofonu.

Radny — p. W. Kozdronkiewicz

Panie Przewodniczacy nie uzyskatem odpowiedzi od Pana Panie Dyrektorze, pytalem si¢ bo
powiedziat Pan wyraznie, ze dziatke mozna podzieli¢ 1 dopehic ja jako niesamodzielng wigc
pytanie jest czy to bylo Panskie przejezyczenie — bo o tym wczoraj na Komisji nie
mowiliSmy, a przed chwilg to Pan powiedzial, w stenogramie mozemy to wyciggnac,
powiedziat Pan dziatke mozna podzieli¢ na czg$¢, ktora stanowi¢ bedzie niesamodzielng, wiec
prosze¢ o wyjasnienie mi tego czy to bylo przejezyczenie czy swiadoma mysl wprowadzonego
zapisu w projekcie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje, bardzo prosze Panie Dyrektorze.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Czarny

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tekst, ktory wydaje mi si¢ czytalem zardwno wczoraj na posiedzeniu Komisji jak 1 dzisiaj
Panstwu Radnym to tekst z tego projektu, ktory brzmi, ze moéwimy o terenie bezposrednio
przylegajacym do terenu targowiska jezeli nieruchomos¢ ta lub jej cze$S¢ nie moze zostac
zagospodarowana jako odrebna nieruchomos¢. To juz sg spekulacje, ja moge sobie wyobrazié¢
taka sytuacje, ze dziatka ma taki ksztalt, ze jakas$ jej cze¢$¢ absolutnie nie moze funkcjonowaé
samodzielnie, a dotagczona do terenu targowiska moglaby takg funkcje peni¢ np. w przypadku
Tandety tak jest bo pozostala czg$¢ targowiska to po prostu staw, zalew. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu uchwaty wedlug druku Nr
1254. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 wrze$nia godzina 15.00, ostateczny
termin zglaszania poprawek na 3 wrzesnia godzina 15.00. Kolejny druk:
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WYRAZENIE ZGODY NA UDZIELENIE OD 2010 R. BONIFIKATY W
WYSOKOSCI 90 % DLA ZARZADU CMENTARZY KOMUNALNYCH Z SIEDZIBA
W KRAKOWIE UL. RAKOWICKA 26 OD OPLAT ROCZNYCH USTALONYCH
JAKO 0,3 % CENY NIERUCHOMOSCI Z TYTULU TRWALEGO ZARZADU
USTANOWIONEGO NA NIERUCHOMOSCIACH STANOWIACYCH WEASNOSC
GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1246, I czytanie, referuje Pani Dyrektor
Trembecka, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Druk Nr 1246 dotyczy wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty dla Zarzadu Cmentarzy
Komunalnych od optat rocznych z tytutu prawa trwalego zarzadu, ktory jest ustanowiony w
odniesieniu do dziatki 12/3 obrgb 29 Podgorze, jest to Cmentarz Podgorski, oraz dziatki 43/2,
ktora wchodzi w sklad Cmentarza Batowice. Oplaty z tytulu trwalego zarzadu zostaly
ustalone na podstawie operatow szacunkowych w wysokosci dla jednej dziatki Nr 12/3 w
kwocie 36.128 zi, dla drugiej dziatki w kwocie 763 zl. W przypadku udzielenia 90 %
bonifikaty wysokos$¢ optat rocznych bedzie ksztattowac si¢ w wysokosci dla dziatki 12/3 —
3.612 zi, dla dziatki 43/2 — 76,32 zI. Zgodnie z art. 84 ustawy o gospodarce nieruchomosciami
wilasciwy organ moze udzieli¢ bonifikaty od optat rocznych z tytutu trwatego zarzadu po
wyrazeniu zgody przez Radg¢ jezeli nieruchomos$¢ jest oddana na realizacje miedzy innymi
celow publicznych. Zaktadanie 1 utrzymywanie cmentarzy stanowi cel publiczny, wynika to z
brzmienia art. 6 ustawy o gospodarce nieruchomosciami. Zarzad Cmentarzy Komunalnych
zwrocit si¢ z taka prosba, z takim wnioskiem argumentujac, iz optaty z tytulu trwalego
zarzadu sg pokrywane na biezaco ze Srodkow biezacych Zarzadu Cmentarzy co stanowi
obcigzenie dla budzetu oraz powoduje ograniczenie S$rodkOw przeznaczonych na
utrzymywanie cmentarzy. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego pozytywnie zaopiniowata druk,
otwieram dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu uchwaty wedtug druku
Nr 1246. Okres$lam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 wrzesnia godzina 15.00,
ostateczny termin zgtaszania poprawek na 3 wrzesnia godzina 15.00. Kolejny druk:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU BRANICE - DWOR W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1258, I czytanie, referuje Pan Prezydent
Kazimierz Bujakowski, bardzo prosze.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

W imieniu Prezydenta Miasta Krakowa wnoszg o uchwalenie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru Branice Dwor wedtug druku 1258. Plan ten
obejmuje powierzchni¢ 101 ha i zostat opracowany przez Biuro Projektow Urbanistyka —
Architektura — Inzynieria spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig. Plan ten jest wynikiem
realizacji uchwaly Rady Miasta Krakowa z dnia 28 lutego 2007 r. Realizujac ta uchwate
zostal wyloniony w trybie przetargowym wykonawca projektu planu i tak jak wspomniatem
jest to wlasnie Biuro Projektow Urbanistyka — Architektura — Inzynieria , ktorg reprezentuje
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tutaj pan projektant Andrze; Magdziak. Procedura przebiegata zgodnie z zapisem
ustawowym, zostat ogloszony termin sktadania wnioskow 1 w przewidzianym terminie
wplynety 2 wnioski z czego jeden zostat uwzgledniony czgSciowo z zastrzezeniem,jeden
negatywnie. Nastgpnie po opracowaniu projektu planu projekt planu wraz z prognoza
oddziatywania na $rodowisko, prognoza skutkéw finansowych uchwalenia planu zostat
poddany opiniowaniu i1 uzgadnianiu. Wprowadzono odpowiednie zmiany wynikajace z opinii
1 uzgodnien jak roéwniez wystegpowano do Marszatka 1 do Ministra o wyrazenie zgody
uzyskujac stosowne zgody badz decyzje o umorzeniu postgpowania. W dniach od 9 marca do
7 kwietnia 2009 r. plan byt wylozony do publicznego wgladu, przeprowadzono rowniez
publiczng dyskusje nad przyjetymi w nim rozwigzaniami. Dyskusja miata miejsce 17 marca
tego roku. W terminie okreslonym do skladania uwag zlozono jedng uwage do tego planu, ta
jedna uwaga nie mogla by¢ jednak uwzgledniona przez Prezydenta, ktéry stosownym
zarzadzeniem rozpatrzyt zgloszong uwage. Rada Miasta podejmujac uchwate w sprawie
uchwalenia planu stwierdza takze zgodno$¢ planu z ustaleniami Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego. Procedura planistyczna opracowania planu
zostata przeprowadzona zgodnie z obowigzujagcymi przepisami ustawy i wnosz¢ aby Wysoka
Rada zechciata ten projekt planu uchwali¢. O zaprezentowanie planu jak rowniez
zaprezentowanie nie uwzglednionej uwagi prosz¢ projektanta Pana Andrzeja Magdziaka.
Bardzo prosze.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosze pana projektanta.

Pan Andrzej Magdziak

Prosze¢ Panstwa jak juz zostalo powiedziane obszar obejmuje 100 ha powierzchni, jest
potozony w Dzielnicy XVIII, pénocno wschodnia cz¢s¢ miasta, w tej chwili obecnie
zainwestowane zabudowa mieszkaniowg jest ok. 13 ha i plan obejmujac ten obszar wyznacza
nowe tereny mieszkaniowe 1 zajmuje si¢ ochrong terenu parkowo — dworskiego objetego
ochrong konserwatorska wpisang do rejestru zabytkdw oraz dosy¢ pieczotowicie zajmuje si¢
sprawg przestrzeni zabudowy mieszkaniowej, ale objetej opiekg konserwatorska w zwigzku z
historycznym uktadem ulicowym wsi. W zwigzku z tym zostal zaprojektowany publiczny
cigg pieszy dla pofaczenia tego zespotu ulicowki z reszta, pozostala czgscig obszaru. Plan
obstuguje nowe tereny zabudowy mieszkaniowej, sg obstugiwane drogami dojazdowymi, caly
obszar powigzany komunikacyjnie z podstawowym uktadem komunikacyjnym miasta droga
klasy lokalnej, na calym obszarze nie wystgpity Zadne konflikty, nie bylo zadnych
kontrowersji. Jeszcze w uzupetnieniu jezeli chodzi o te dwa wnioski, ktore zostaly zlozone do
planu to dotyczyty one terenu objetego ochrong konserwatorska, a jeden wniosek nie dotyczyt
problematyki planu, dotyczyt spraw wlasnosciowych 1 ubieganie si¢ o zwrot wilasnosci.
Natomiast drugi wniosek byt ztozony przez Muzeum Archeologiczne i ten wniosek w trakcie
projektowania zostal uwzgledniony. Jezeli chodzi o wyznaczenie nowych terenow
mieszkaniowych te nowe tereny zdecydowanie uatrakcyjniajg obszar, zespot jest dosy¢
atrakcyjny, dobrze powigzany komunikacyjnie z centralnie zlokalizowanym pasem zieleni i
w nawigzaniu do ustug podstawowych, trzeba zaznaczy¢, ze 13 ha w tej chwili jest
zainwestowane, natomiast nowe tereny mieszkaniowe obejmuja ponad 30 ha zabudowy
przewidzianej, terenow przewidzianych pod zabudowe¢ mieszkaniowa. To miatbym tyle do
powiedzenia w tej chwili, gdyby byly jakies$ pytania to odpowiem.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje¢, bardzo prosz¢ Pan Wiodzimierz Pietrus.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Dwa pytania, jedno dotyczy renty planistycznej, mam pytanie czy mamy jaka$ konsekwencje
jezeli chodzi o wyznaczanie renty planistycznej, w tymze planie jest brak informacji na temat
renty planistycznej dla terendw typu R, ZP 1 ZL, natomiast przed chwilg mieliSmy inny plan 1
tam byla renta planistyczna w wysokosci 1 %, wigc prositbym o informacje dlaczego sg te
roznice, a drugie pytanie, ktore powtdrze, rowniez ono dotyczyto Tynca czy w terenie typu R
mozna lokowa¢ ogrody dziatkowe np. w tym planie, tam jest obszar typu R na zachdd tego
planu, czy moga tam powsta¢ na dzisiaj ogrody dziatkowe, czy wymagaja specjalnych
zapisOw, mowie o prywatnych ogrodach dziatkowych czy gospodarz sobie wymyslil, ze u
siebie bedzie miat ogrody dziatkowe oczywiscie bez obiektu kubaturowego typu swietlica bo
takie zapewnienie padfo na zespole ds. ogrodow dziatkowych wigc chciatbym sie upewnic, ze
taka jest mozliwos¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje¢ bardzo. Kto z Panstwa Radnych jeszcze chciat zabra¢ glos? Dzigkuje, to bardzo
prosze pana projektanta o odpowiedz.

Pan Andrzej Magdziak

Jezeli chodzi o ustalenie, stawke procentowa sluzaca naliczeniu optaty z tytulu wzrostu
warto$ci nieruchomosci jest ona okreslona dla terendéw MN, U, UP/ZP. Natomiast tereny R,
tereny ZP, dla terenow R 1 ZP nie bedzie wzrostu warto$ci nieruchomos$ci wigc nie zostaty
uwzglednione stawka wzrostu wartosci nieruchomosci, nie byloby to celowe, azeby
wiasciciele placili za wzrost wartos$ci nieruchomosci, ktorego nie ma. I dlatego nie zostaty one
okreslone. Natomiast jezeli chodzi o teren R to teren R jest przewidziany jako teren pod
uprawy rolne, natomiast nie jest przewidziany pod ogrodki dziatkowe 1 wykluczona jest
jakakolwiek zabudowa na tym obszarze.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam — to bardzo prosze jeszcze raz Pan Radny Wiodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

To znaczy ja w tej chwili nie wiem kogo pytan bo mamy caty czas sprzeczne informacje,
prositbym jeszcze raz o informacje, renta planistyczna, przed chwilg tez bylo pytanie, mamy
w planie Tyniec Potudnie 1 % 1 jest to jaki$ tam sposdb na okreslenie, jest zasadny, natomiast
mamy inny plan gdzie nie mamy tej renty planistycznej wigc moze ustyszymy jaka$ regule
jaka mamy si¢ poshigiwa¢ do wszystkich plandw bo rozumiem, ze powinny by¢ pewne
podobne zasady dla wszystkich planow w miescie. I drugie pytanie — Pani Dyrektor byfa na
tym posiedzeniu — ze tereny typu R jest mozliwos¢ lokowania ogrodéw dziatkowych réwniez
prywatnych w zwigzku z tym mam pytanie czy nalezy w zwigzku z tym zmienia¢ ten plan
zeby dopusci¢ do lokowania ogrodéw dziatkowych czy nie, czy po prostu obligatoryjnie
jednak moga powstawac takie obiekty bo caty czas sg jakie$ sprzeczne informacje, prositbym
o jakas$ jednoznaczng odpowiedz. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pani Dyrektor Jaskiewicz.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Pafstwo!

Odpowiem na pytanie dotyczace tylko prywatnych ogrodow dziatkowych. Prywatne ogrody
dziatkowe moga by¢ na terenach rolnych i1 to uzgadnia ten plan, natomiast nie sg to
oczywiscie rodzinne ogrody dziatkowe w rozumieniu ustawy.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
A jeszcze odnosnie tej renty. Bardzo prosze Pana Prezydenta bo tu jest takie pytanie szersze
bo to dotyczy nie tylko jednego planu, bardzo prosze Pan Prezydent Bujakowski.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Z reguly przy ustalaniu wysokos$ci stawki renty planistycznej dla terendw objetych planami
zagospodarowania przestrzennego przygotowywanych w ostatnim czasie byl stosowany
wskaznik 30 % to znaczy 30 % wzrostu warto$ci wynikajacy z tytulu uchwalenia planu. Od,
w tym przypadku, w tym konkretnym przypadku, ktéry mamy tutaj, z ktérym mamy tutaj do
czynienia tereny rolne nie zostaty objete tym wskaznikiem z uwagi na to, Zze nie ma wzrostu
wartosci wtedy gdy plan zostaje uchwalony. Plan nie powoduje to, ze wzrasta wartos¢
terenéw rolnych. Natomiast jesli chodzi o Tyniec rzeczywiscie tam bylo odstepstwo, to byt
wyjatkowo potraktowany plan 1 nad tym rzeczywiscie trzeba si¢ zastanowi¢ zgodnie z
sugestia Pana Stawowego 1 ta wysoko$¢ stawki renty planistycznej powinna by¢
skorygowana. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr
1258. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 wrze$nia godzina 15.00, ostateczny
termin zglaszania poprawek na 3 wrzesnia godzina 15.00. Kolejny druk:

USTANOWIENIE PROGRAMU ZDROWOTNEGO »ZAPEWNIENIE
MIESZKANCOM DOSTEPU DO MALOINWAZYJNYCH METOD
DIAGNOSTYCZNYCH 1 ZABIEGOWYCH W LECZENIU CHOROB UKLEADU
POKARMOWEGO”.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1255, I czytanie, referuje Pan Dyrektor Michat
Marszalek, uprzejmie prosze.

Dyrektor Biura ds. Ochrony Zdrowia — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Pafstwo!

W imieniu Pana Prezydenta chciatbym przedstawi¢ Panstwu projekt uchwaly Rady Miasta
Krakowa w sprawie ustanowienia programu zdrowotnego ,.Zapewnienie mieszkancom
dostgpu do matoinwazyjnych metod diagnostycznych i1 zabiegowych w leczeniu chorob
uktadu pokarmowego”, ten projekt zostat Panstwu doreczony do skrytek w dniu 13 sierpnia
br., w ostatni poniedzialek Komisja Zdrowia 1 Profilaktyki oraz Uzdrowiskowa pozytywnie
zaopiniowala ten projekt. Celem tego projektu jest umozliwienie mieszkancom miasta
dostgpu do maloinwazyjnych metod diagnostycznych 1 zabiegowych ze szczegdlnym
uwzglednieniem gastrentorologii, podniesienie jakosci diagnostycznej chordb przewodu
pokarmowego watroby, trzustki, pecherzyka zolciowego 1 drog zolciowych, podniesienie
skutecznos$ci diagnostyki i leczenia powikltan pooperacyjnych. Program bedzie realizowany
poprzez udzielenie dotacji dla Szpitala Uniwersyteckiego na zakup specjalistycznej aparatury
diagnostycznej 1 zabiegowej. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuj¢ bardzo. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Zdrowia 1 Profilaktyki oraz
Uzdrowiskowej. Otwieram dyskusje, bardzo prosze Pani Przewodniczaca Radwan — Ballada,
uprzejmie proszeg.

Radna — p. M. Radwan — Ballada

Ogromnie si¢ cieszg, ze ten projekt uchwaty dzisiaj wszedl do porzadku obrad i1 z takim
goracym apelem prosze Panstwa zeby$Smy podjeli ta uchwale poniewaz jest to bardzo, bardzo
wazne dla mieszkancow Krakowa, ktora to ilos¢ pacjentow w tejze Klinice stanowi az 40 %
mieszkancoéw Krakowa. Prosz¢ Panstwa do metod endoskopowych tak diagnozowania jak i
leczenia schorzen pecherzyka zétciowego, drog zolciowych jest to rewelacyjna aparatura i
obyscie nigdy nie byli pacjentami tych zabiegdw, ale na wszelki wypadek gdybyscie mieli
by¢ to lepiej podjac takg uchwale, ze te srodki przekazujemy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje Pani Przewodniczacej. Kto z Panstwa Radnych jeszcze chcial zabra¢ glos?
Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu uchwaty wedlug druku Nr 1255. Okreslam
termin wprowadzenia autopoprawek na 1 wrzesnia godzina 15.00, ostateczny termin
zglaszania poprawek na 3 wrzesnia godzina 15.00. Kolejny druk:

PRZYJECIE PROGRAMU ROZWOJU SPORTU I REKREACJI W KRAKOWIE NA
LATA 2010 - 2012 WRAZ Z PROJEKCJA ROCZNEGO PROGRAMU
WSPOLPRACY MIASTA Z ORGANIZACJAMI POZARZADOWYMI W ZAKRESIE
UPOWSZECHNIANIA KULTURY FIZYCZNEJ NA 2010 ROK.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1223, I czytanie, referuje Pan Radny Pawet Bystrowski,
uprzejmie proszeg.

Radny — p. P. Bystrowski

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Program rozwoju sportu i rekreacji w Krakowie na lata 2010 — 2012 wraz z projekcja
rocznego programu wspolpracy z organizacjami pozarzagdowymi w zakresie upowszechniania
kultury fizycznej na rok 2010 powstal w oparciu o Wydziat Sportu 1 Inicjatyw Spotecznych
oraz specjalistow Akademii Wychowania Fizycznego w Krakowie w ramach szerokich
konsultacji 1 prac zespolu ds. sportu przy Prezydencie 1 Komisji Sportu i Turystyki Rady
Miasta Krakowa. Nie musz¢ dzisiaj nadmieniaé, ze zespol ds. sportu przy Prezydencie
oczywiscie jest zasilany, jego czlonkami sg przedstawiciele krakowskich klubow sportowych
1 $rodowisk sportowych Krakowa. Szanowni Panstwo jest to druk, ktory w sposob
kompleksowy przedstawia priorytety rozwoju sportu i rekreacji w Krakowie na najblizsze
lata. Musz¢ z ogromnym zadowoleniem powiedzie¢, ze druk, ktory Panstwu prezentuje,
ktorego jestem w jakiej$s tam czastce wspottworcg poniewaz tak naprawde do tego druku
przyczynito si¢ wiele osob 1 wiele pracy rowniez wlozyl Wydzial Sportu wraz z nowa Panig
Dyrektor na czele, jest czym$ co w znaczacym stopniu wyznaczy kierunki rozwoju sportu w
sposob energiczny 1 zdecydowany. Ten dokument mozna by podzieli¢ zasadniczo na trzy
czgsci, opis stanu obecnego naszych silnych i stabych stron, zagrozen 1 dane statystyczne,
druga czeg$¢ juz znacznie istotniejsza to okreslenie priorytetow, celow szczegdtowych 1 zadan
do realizacji. Jest to bardzo dobrze metodologicznie przygotowane, wymieni¢ tylko
oczywiscie same priorytety, nie chce Panstwu Radnym w tej chwili przedstawia¢ wszystkich
celow szczegdtowych 1 zadan, do 4-ch priorytetdéw nalezy: priorytet pierwszy sport i rekreacja
dla Krakowian, priorytet drugi nowoczesna infrastruktura sportowa i rekreacyjna, priorytet
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trzeci promocja Krakowa jako o$rodka sportu i1 rekreacji, priorytet czwarty wspolpraca na
rzecz krakowskiego sportu. Tak jak powiedzialem kazdy z priorytetobw ma swoje cele
szczegbtowe 1 zadania, ktore sg do wykonania bardzo konkretne. W ramach tych zadan sa
rozpisane takie przedsiewziecia jak juz istniejgce — Krakowska Olimpiada Mlodziezy, szereg
imprez, wydarzen sportowych, ale rowniez i zadania takie, ktore by¢ moze uda si¢, moze
przynajmniej te ich idee zapoczatkowa¢ w najblizszych latach, a czy si¢ wdrozy to nie
wiadomo, ale na pewno warto o tym rozmawia¢ czyli np. pomyst Krakowskiej Szkoty
Sportowej, szereg istniejacych rzeczy i z wigksza jakos$cig opracowanych niz dotychczas 1
czg$¢ nowych pomystow. Czegs¢ 111 mozna by powiedzie¢ tego programu to jest wspomniana
projekcja na rok 2010, programu wspdlpracy z organizacjami pozarzagdowymi czyli tak
naprawde to co Panstwo Radni poznali juz rok temu w trakcie burzliwych debat czyli kwestii
przyznawania grantow klubom sportowym. To tutaj rowniez jest ujete jako integralna czgs¢
tego programu. Te zapisy odnosnie rocznego programu wspOlpracy z organizacjami
pozarzadowymi w zakresie upowszechniania kultury fizycznej zasadniczo si¢ nie r6znig od
tego z czym mieliSmy do czynienia uchwalajac w zesztym roku na ten rok, zasadniczo si¢ nie
roznig aczkolwiek nieco uszczegdlawiaja pewne rzeczy, ten consensus, ktory wtedy
wydyskutowali§my, uchwaliliémy, ktory ostatecznie pomimo wielu sporéw, a raczej obaw w
gruncie rzeczy, on zadzialat 1 to z dobrym skutkiem, jest tez ujety na rok 2010. W wielkim
skrocie to tyle, ja oraz Pani Dyrektor Barbara Mikotajczyk oczywiscie odpowiemy na
wszystkie pytania Panstwa Radnych jakie Panstwo do druku zadadza. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Jest pozytywna opinia Komisji Sportu 1 Turystyki, otwieram dyskusje,
bardzo prosze. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu uchwaly wedtug druku Nr
1223. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 wrzesnia godzina 15.00,
ostateczny termin zgtaszania poprawek na 3 wrzesnia godzina 15.00. Kolejny druk:

UCHYLENIE UCHWALY RADY MIASTA KRAKOWA NR LXXI1/916/09 Z DNIA
29 MAJA 2009 R. I NR LX/791/08 Z DNIA 17 GRUDNIA 2008 ROKU.
Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1224, I czytanie, referuje Pan Radny Wojciech Hausner.

Radny — p. W. Hausner

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Pahstwo Radni!

Mam swiadomos¢, ze wniosek o uchylenie uchwal Rady Miasta dotyczacych reorganizacji
ZEO jest wnioskiem kontrowersyjnym. Natomiast Grupa Radnych, ktéra podpisata si¢ pod
tym projektem, ktora rowniez byta przeciwko tamtym podjetym uchwatom jest gleboko
przekonana, ze nalezy to zrobi¢ 1 ze rdwnoczesnie jest to ostatni moment, kiedy mozna to
zrobi¢. Powiedzmy za miesigc to mimo — naszym zdaniem — blednej operacji bedzie juz za
p6zno. Dodajac do tego uzasadnienia, ktore juz jest zapisane pod projektem, bo nie chcialbym
tego powtarza¢, chciatlbym tylko dodac rzeczy nastepujace. Mamy $swiadomos¢ tego, ze przez
te dwa miesigce, kiedy weszla w zycie uchwata zostala wykonana duza praca koncepcyjna,
formalna i prawna, ile$ tam czynnosci zostato wykonanych, natomiast jak gdyby nie zostat ten
caly proces zakonczony i zrealizowany, ile§ tam jest spraw, ktore mozna powstrzymac i
mozna zawroci¢. Nie poniesiono nakladow, ktére docelowo pewnie beda musialy by¢
poniesione zwigzanych np. z inwestycjami, z naktadami na adaptacje budynkow, na tutaj tego
typu zmiany poniewaz to si¢ bedzie dopiero dzialo w momencie, kiedy ten proces
przeksztalcania ZEO bedzie realizowany. Wczoraj Komisja Edukacji, ktéra zajmowata si¢
tym projektem wystuchata rowniez informacji na temat tego co zostalo zrealizowane, jak
gdyby ta informacja w niewielkim stopniu zmienita nasze przekonanie, to nawet niektorzy
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Radni gdzies$ po cichu w tle dyskusji komentowali, ze tak naprawde nic si¢ nie zdarzylo poza
tym, ze nastgpita reorganizacja i przebudowano trzy ZEO czy przebudowuje si¢ trzy ZEO w
jedno to de facto zostaje to samo, ta sama ilo$¢ pracownikow, te same struktury troche
przemeblowane, nie ma wcale gwarancji, ze to bedzie efektywniejsze. W naszym przekonaniu
to tak naprawd¢ w sytuacji, kiedy mamy blisko 400 jednostek czyli przedszkoli, szkot
podstawowych, gimnazjéw stworzenie jednego duzego molocha de facto — mimo réznych
prob zaradzenia temu — postawi dyrektorow szkét 1 placowek w sytuacji dos¢ trudnej
odleglosci — moze nie w sensie fizycznym czy komunikacyjnym — ale jednak kontakt z taka
duzg strukturg i duzg jednostkg jest utrudniony nawet jezeli beda stworzone biura obshugi w
dotychczasowych ZEO Wschod 1 Potudnie. Bylo podnoszone, ze stworzenie ZEO moze w
jaki$ sposob wpasowac si¢ we wprowadzany zintegrowany system zarzgdzania o$wiata, ja
tylko chciatem przypomnie¢, ze kiedy nawet tutaj na tej sali debatowaliSmy nad tym
systemem to nie padata wtedy kwestia przeksztalcania ZEO w trakcie jego wprowadzania.
Wydaje mi si¢, ze tak naprawde jezeli w ogdle przez pryzmat zintegrowanego systemu
patrze¢ na ZEO 1 na zarzadzanie o$wiatg to nalezaloby poczeka¢ az ten system zostanie w
pelni wdrozony, a zacznie funkcjonowa¢ az te wszystkie moduly zarzadzania beda w
poszczegbdlnych placoéwkach wlasciwie funkcjonowaty, a potem dopiero analizowa¢ czy ZEO
w takim ksztalcie spetnia dobrze swoje funkcje. Wigc to jest jak gdyby troszeczke poza
koncepcja 1 proba budowania teraz uzasadnienia do tego dziatania. Wiec tak naprawde trudno
znalez¢ tutaj racjonalne przyczyny. I jeszcze taki argument, ze w tych 3-ch ZEO zostaly
zbudowane troszeczk¢ roznigce si¢ standardy w obstudze szkét Ja tylko moglbym
powiedzie¢, nic nie stalo i nie stoi na przeszkodzie zeby te standardy ujednolici¢ 1 Zzeby np.
systemy obstugi ksiegowo — finansowej byty jednolite. To przy 3-ch placowkach, ktére sg
placowkami miejskimi 1 ktore tworzg strukturg zarzadzania miastem Krakowem nie powinno
to stanowi¢ problemu i mysle, ze nie byloby. Tak, ze to wszystko razem powoduje, iz
wnioskodawcy nadal uwazajg, ze nalezy obydwie uchwaty czyli zarowno kierunkowg Pana
Prezydenta jak i tg uchwate juz merytoryczng dotyczaca przeksztatlcen ZEO nalezy uchyli€ 1
dokona¢ to w tym momencie. | tak na marginesie jeszcze oczywiscie jest tam oczywisty btad
w zapisie numeru uchwaty 1 w autopoprawce to bedzie poprawione, tak zresztg zwrdcono
uwage w opinii prawnej. Dziekuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Jest pozytywna opinia Komisji Edukacji 1 Kultury Fizycznej. Otwieram
dyskusje, bardzo prosze¢ Pan Radny Kocurek.

Radny - p. B. Kocurek

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Prosze Panstwa 20 maja Rada Miasta Krakowa podje¢ta uchwate w sprawie likwidacji 3-ch
Zaktadow Ekonomiki O$wiaty, co za tym idzie reorganizacji Zakladu Ekonomiki O$wiaty
Krakéw — Zachod oraz likwidacji tych dwoch pozostatych czyli Wschdd 1 Potudnie. Byta to
decyzja dosy¢ nowa, dosy¢ nowatorska, okupiona bardzo dlugimi dyskusjami w tej materii,
wypracowano jakie$ stanowisko aby dokona¢ tego wilasnie w ten, a nie inny sposob. Od
dwbch miesiecy trwa realizacja tej uchwaly czyli rozpoczely sie pewne procesy, mozna
powiedzie¢ bardzo powolna lokomotywa zacze¢ta si¢ rozpedzac 1 pewne elementy tej uchwaty
zaczeto wprowadza¢ w zycie. Natomiast Grupa Radnych niestety mam wrazenie, ze pod
wplywem naciskOw ze strony zwigzkow zawodowych, ktore dzialaja w o$§wiacie postanowita
to wszystko wywroci¢ do goéry nogami. Nie moze tak by¢, ze jezeli Rada Miasta Krakowa ma
by¢ powaznym organem, ze podejmuje jaka$s uchwalg, a nastepnie komus, czgsci Radnych sie
to nie podoba to w takim razie zmienmy tg uchwate, wro¢my do tego co byto po staremu. Tak
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by¢ nie moze bo jezeli tak bySmy podchodzili do sprawy to na tej samej zasadzie mozemy
wprowadzi¢, ja moge np. ztozy¢ projekt uchwaty w sprawie optat za takséwki, poniewaz mi
si¢ np. nie podoba regulacja, ktora zostala wprowadzona. Wigkszos¢ zdecydowata tak 1 teraz
musimy poczeka¢ na efekty tego co Panstwo Radni przyjeli. Wiec pozwdlmy rowniez
Prezydentowi aby to co si¢ rozpoczelo czyli ta reorganizacja, ktora trwa abySmy zobaczyli
efekty, ktore prawdopodobnie zobaczymy w przyszlym roku albo i nawet pdzniej. Jezeli
wnioskodawcy twierdzg czy tez zwigzki zawodowe, ktore wspierajg tg inicjatywe uchylenia
tej uchwaly twierdza, ze tak naprawdg¢ to co si¢ stalo nic nie zmienia to dlaczego Panstwu
przeszkadza uchwala, ktéra w tej chwili jest w takim brzmieniu w jakim jest obecnie. Ja tego
nie rozumiem, jezeli si¢ nic nie zmienia no to zostawmy tak jak jest i czekajmy na efekty bo
naszym zdaniem, osob, Radnych, ktorzy to uchwalali ta uchwatla jednak co$§ zmienia 1 jest
jakim$ krokiem naprzod w tej dziedzinie. Tak, ze dla powagi tej Rady Miasta Krakowa ja
sktadam wniosek o odrzucenie tego projektu uchwaty w I czytaniu 1 bardzo prosze¢ Panstwa
Radnych, aby$my si¢ — mowigc brutalnie — nie wyglupiali tylko jezeli podejmujemy jakies$
dzialania, podejmujemy jakie§ uchwaty czyli bierzemy odpowiedzialnos¢ na siebie za pewne
rzeczy to przynajmniej dajmy Prezydentowi te rzeczy realizowac, a jezeli okaze sig, ze
popehilismy btad — w co nie wierze — to bedzie czas w przysztosci, ale troszke bardziej
odlegtej, aby poczyna¢ kolejne zmiany. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Pawet Sularz.

Radny — p. P. Sularz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Oswiata, zarzadzanie oswiatg czy tez oswiata jako calo$¢ to jest niezwykle wrazliwa sfera,
sfera, ktora nie znosi rewolucji, ktéra bardzo broni si¢ przed kazdg gwattowng zmiang. To
wynika z wielu powodoéw, nie bedziemy wchodzi¢ w analize tych powodéw. Dlatego, zeby
dokonywac¢ korekty w zarzadzaniu o$wiatg trzeba podejmowaé mate kroki. Takim malym
krokiem jest polaczenie 3-ch Zakladow Ekonomiki Os$wiaty w jeden organizm
administracyjny. Radni, Pan Radny Hausner jest rozczarowany, ze nie dochodzi do rewolucji,
Pan Radny Hausner jest rozczarowany tym, Ze nie ma grupowych zwolnien 1 w zwiazku z
tym oszczednosci finansowych. Ja tez jestem rozczarowany, ze nie ma rewolucji, ale
rewolucja ze wzgledu na wrazliwos$¢ tej sfery nie jest mozliwa. Stad nikt nie jest w stanie
dokona¢ dzisiaj gwaltownych zmian, ktore by wywrocity caly system zarzadzania o§wiatg do
gory nogami. Mozemy zalozy¢, iz polaczenie 3-ch Zaktadow Ekonomiki O$wiaty nie bedac
rewolucja stanowi krok do przodu. Dlaczego stanowi krok do przodu, ujednolicenie sposobu
zarzadzania 1 wspOlpracy pomiedzy jednostka administracyjng a szkolami jest efektem
takiego polaczenia. Jednorodna polityka remontowa Zakladu Ekonomiki Oswiaty, dotychczas
kazdy zaklad dysponowal wlasnymi pomystami, jednorodna polityka jednego Zaktadu
Ekonomiki Os$wiaty w odniesieniu do koncepcji pozyskiwania funduszy europejskich, dzisiaj
kazdy Zaktad Ekonomiki Os$wiaty probowal dokonywaé, forsowaé swoich koncepcji i
pozyskiwa¢ pienigdze wedlug wilasnych pomystow, jednorodnos$¢ dookreslania opinii
prawnych, w oparciu o ktore dziataja placowki o§wiatowe. Dzisiaj zdarzato si¢ tak, ze kazdy
Zaktad Ekonomiki Oswiaty wydawat inne opinie prawne 1 szkoty dziataty w oparciu o r6zne
wyktadnie interpretacji. To wszystko prowadzilo do pewnej niespojnosci, nie takiej
niespdjnosci, ktora konczylaby si¢ paralizem funkcjonowania zarzadzania oS$wiatg w
Krakowie, ale jednak pewnej niespojnosci. Stad zeby wyeliminowac tg niedogodnos¢ nalezy
potaczy¢ zaktady ekonomiki oswiaty w calo$¢. Prawdg jest to, ze pracownicy tych zaktadow
si¢ boja, prawda jest to, ze nikt nie lubi destabilizacji 1 prawda jest to, Ze ta destabilizacja
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moze by¢ ucigzliwa dla wszystkich, ale to jest okres przejsciowy. Dzisiaj juz wykonano wiele
w ramach tej reformy przy duzym oporze, przy duzych trudnosciach. Jezeli chcemy wroci¢ do
stanu pierwotnego to skazujemy dopiero zarzadzanie o$wiatg na duzy chaos, to jest dopiero
zacheta do tego, aby pograzy¢ zarzadzanie o$wiata w Krakowie w duzych klopotach i
wnioskodawcy wtasnie te klopoty chca nam dzisiaj zafundowac. Popieram wniosek Pana
Radnego Bartlomieja Kocurka, azeby odrzuci¢ w 1 czytaniu, nie mozemy ciagle
eksperymentowac 1 ciggle dluba¢ przy rzeczy, ktora zostala postanowiona. Nie chcemy
rewolucji — to prawda, rewolucja wywoluje duze niepokoje wsrod ludzi, Panstwo z jednej
strony mowicie pracownikom ZEO, ze doprowadzicie do stanu pierwotnego, z drugiej strony
nawotujecie wszystkich do rewolucji w o$wiacie, to jest dopiero niebezpieczna, pomijajac, ze
niespojna retoryka. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Czy kto§ z Panstwa Radnych jeszcze chciat zabra¢ glos? Bardzo prosze Pani
Przewodniczaca Marta Patena.

Radna — p. M. Patena

Szanowny Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Szanowni Panstwo!

Ja jeszcze troch¢ w innym duchu pozwole sobie zabra¢ glos, a mianowicie przypomne
wszystkim Panstwu Radnym, a niektorym moze dopiero powiem teraz, ze w Krakowie
placowki, dla ktorych organem prowadzacym jest Gmina Krakow majg dwa rodzaje sposobu
rozliczania si¢ z miastem 1 ze swojej dzialalnosci, jest okoto 400 tak jak Radny Hausner
mowit placowek, sg to szkoty podstawowe, gimnazja 1 przedszkola, ktore sg pod ZEO-ami
zeby uzyC liczby mnogiej, pod trzema do tej pory, w tej chwili bedag pod jednym.
Kilkadziesigt placowek sg to szkoly ponadgimnazjalne, ktore s3 tzw. jednostkami
samobilansujacymi si¢. Gdy chodzitam na kurs o zarzadzaniu o$wiatg wtedy tam na tym
samym kursie nauki taki sam egzamin po tych studiach podyplomowych zdawali kandydaci
na dyrektorow szkot podstawowych badz gimnazjéw, czy szkdt ponadgimnazialnych. Niczym
nie rézni si¢ prowadzenie takiej czy innej szkoly jezeli chodzi o funkcje dyrektora. Wczoraj
na pytanie moje na Komisji Edukacji zadane wtasnie w tym duchu Pan Dyrektor powiedzial,
ze nie przepisu, ktore by zabranialy aby szkofa podstawowa badz gimnazjum byta jednostka
samobilansujacg si¢. A zatem prosze Panstwa idgc teraz w duchu wypowiedzi Pana Radnego
Pawla Sularza, ktory twierdzi, ze zamiast trzech réznych podmiotéw jakimi byly ZEA
chcemy jeden, to ja w drugg strong zamiast trzech r6znych podmiotow marzy mi si¢ 400 aby
kazda szkola realizowata sobie swojg polityke wedtug ram nakreslonych wiadzg w gminie a
po swojemu, nie wszyscy jednakowo, to nie tak ma by¢. Jezeli znajd¢ orgdownikdw pomystu,
mam nadzieje, ze znajde to postaramy si¢ w jak najszybszym czasie przygotowac projekt
uchwaty kierunkowej dla Pana Prezydenta aby zaproponowal najpierw ochotnikom,
dyrektorom szkol, o ktérych w tej chwili mowimy aby staly sie jednostkami
samobilansujacymi. Zapewniam Panstwa, ze tak samo zdolni i tak samo uprawnieni i
wyksztatceni dyrektorzy dyrektoruja w szkotach podstawowych i1 gimnazjach jak 1 w
ponadgimnazjalnych, a zatem dadza sobie rad¢, musi by¢ tylko im stworzona mozliwos¢ 1
muszg chcie¢, a zatem jestem takze za odrzuceniem tego projektu uchwaty, o ktéorym
dyskutujemy w tej chwili poniewaz znowu pojawi si¢ niepotrzebne zamieszanie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Kto z Panstwa Radnych jeszcze chcial? A Pani Malgorzata Jantos, bardzo
prosze. Ale pani weze$niej, przepraszam.
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Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Szanowni Panstwo!

Ta nasza dyskusja jest wlasciwie o tyle tez dziwna, ze powiedzmy nie wymyslamy prochu
poniewaz istniejag w Polsce duze osrodki 1 miasta $redniej wielkosci, ktore po prostu ZEO nie
posiadajag w ogole. W zwigzku z tym ja mysle, ze tutaj trzeba minimalizowacé tego typu
tworzenie podmiotdw 1 nie trzeba tworzy¢ podmiotéw ponad potrzebe, a to na pewno, ZEO
jest takim bytem, ktore jest po prostu zbyteczny, wiem o przelicznikach 0,9 etatow itd. to
wszystko to jest demagogia, nieprawda. Podmiot, ktéry jest autonomiczny sam o sobie
decyduje, jest sprawniejszy 1 wtedy w perspektywie dluzszej na pewno wychodzi to na plus
dla miasta i mysle, ze na tym mozemy skonczy¢. Poza tym istniejg podmioty, ktore istnieja,
funkcjonuja, dzieci zdobywaja nauke, wiedze, a nie ma ZEO. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Zygmunt Wiodarczyk.

Radny — p. Z. Wlodarczyk

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Przeswietna Rado Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa!

Ja chciatbym rozwing¢ mysl tutaj mojej przedméwczyni Pani Marty Pateny 1 zadaé
jednoczesnie pytanie Panu Dyrektorowi Wydzialu Edukacji. Chciatbym si¢ spytaé¢ czy
rozporzadzeniem pana dyrektora, czy jakiego$ innego aktu prawnego wynika to, ze szkoly 1 to
nie do konca si¢ tutaj zgode z kolezanka, ze szkoty ponadpodstawowe sg samofinansujace bo
szkoty rowniez podstawowe sg samofinansujace 1 szkolnictwo gimnazjalne zostato sztucznie
zablokowane mozliwo$¢ samofinansowania tych jednostek, pytanie czemu to miato stuzy¢?
Po drugie ja rozumiem, ze w malych placowkach nie optaca si¢ z czystych warunkow
ekonomicznych zatrudnienia na poéletatu ksiegowej, tych wszystkich rzeczy robi¢ zreszta
dotyczy to w szczeg6lnosci matych szkot tam 80, 100 dzieci gdzies. Sa takie szkoly na
przedmiesciach 1 rozumiem, ze tutaj ZEO tworzg te warunki do obstugi. Ja nie neguja bron
boze ZEO tylko mowig o sytuacji sztucznego napg¢dzania koniunktury przez dziatania
administracyjne. W zwigzku z tym chcialem zada¢ pytanie czy to jest decyzja pana dyrektora,
poprzednikow, czy jest na to jakis akt prawny poza stanem faktycznym, ktory jest na dzisiaj.
Ja mam do czynienia z podgorskimi dyrektorami szkol, z ktorymi rozmawiam, ktorzy
chcieliby to zrobi¢ ale mowia, ze tego nie mogg zrobi¢. W zwigzku z tym zadaj¢ pytanie z
jakiego powodu to wynika, czy to jest polityka pana dyrektora, poprzednikow, czy si¢ pan z
tym utozsamia bo sg kobiety, o ktorych mowi si¢ zelazna dama, a o dyrektorze mowia, ze jest
zelazny dyrektor, ktory nie podlega jakby wpltywom, trendom ani r6Zznym sugestiom czego
miatem przykfad ale to w innej jakby sprawie. W zwigzku z tym zwracam si¢ do pana
dyrektora jako cztowieka mocnej rgki w edukacji, bo jest tak pan postrzegany pytanie czy ta
twardo$¢ wynika z innych rzeczy bo dla mnie jest to po prostu niegospodarne i zabijanie
inicjatywy dyrektorow na dot, oprocz tego, ze moéwig przy okazji uchwaty, ktora mowi jakby
w sprawie tej instytucji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Bardzo czy kto§ z Panstwa Radnych jeszcze chcial zabra¢ glos? Pan
Wlodzimierz Pietrus.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

No ja si¢ dziwie tutaj kolegom z Platformy Obywatelskiej, ktorzy podpieraja si¢
liberalizmem, ze to postepowanie jest w nurcie liberalizmu poniewaz wydaje mi si¢, ze jezeli
faktycznie kto$§ by byt z krwi 1 kosci liberatem to majac trzy podmioty, ktére sg w miescie i
rozpoczynamy jaki§ proces przemian liberalnych to eliminujemy najgorszy wytyczajac
wszystkim podobne zadania 1 pozostawiamy na koncu jeden. Natomiast widze tutaj pewng
obrong, nie wiem, Prezydenta, ze no zabrneliSmy 1 pozostawia si¢ to w takiej sytuacji, ze
jeden ten organizm mimo, ze nie dokonano zadnych istotnych zmian czyli pozostate etaty, nie
ma oszczgdnos$ci, wszystko po staremu, jedyna kosmetyka to nie trzy, tylko jeden, niby lepie;.
Ale Panstwo, nie wiem, jak obronicie tu swoj liberalizm, ja tutaj widz¢ po prostu raczej
cofanie si¢, centralizm, sterowanie, jeden podmiot, jedynie stuszny. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pan Kozdronkiewicz, Pan Stoniowski, bo jest lista.

Radny - p. L. Stoniowski

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Szanowni Panstwo!

No dla mnie to jest troche taka dyskusja czy mleko juz si¢ wylato, przynajmniej wczoraj na
komisji tak to wygladato, jak duzo juz dokonano pracy, czy mleko si¢ jeszcze nie wylato. No
my sadzimy, ze zaczelo si¢ wylewac ale tyle tego mleka zostalo, ze warto to naczynie
uszczelni¢, znaczy jeSli dobrze ustyszalem Pan Kocurek powiedzial, Zze by¢ moze
popeilismy btad 1 nawet w to wierze. My uwazamy, ze na pewno popehilismy btad i ze z tej
drogi trzeba zawrdci¢, po prostu Platforma Obywatelska, nie idZzcie tg droga i to widac tez z
wystapien, to znaczy w wystgpieniach mowione jest o decentralizacji, o tym zeby ZEO
zlikwidowac 1 to maja by¢ glosy przeciwko uchwale, tymczasem jest to jak trafianie prawa
reka do lewego ucha, no decentralizujemy poprzez centralizacj¢, bo trzy ZEA faczymy w
jedno zeby w efekcie by¢ moze, jak rozumiem te ZEA zlikwidowa¢ bo w tym kierunku poszta
dyskusja. No uwazamy, ze jest to reforma czastkowa nie przynoszaca efektu i na tyle mato
jeszcze zaawansowana chociaz cenimy 1 jestesmy swiadomi tej pracy koncepcyjnej wykonane
przez te dwa miesigce 1 nie lekcewazymy tego, prosze tego tak nie odbiera¢, no uwazamy, ze
jest jeszcze czas zeby ten etap cofng¢ i1 do reformy ZEO, ktorej potrzeby rdéwniez nie
kwestionujemy przygotowac si¢ lepiej, rozsadniej 1 doglebniej dlatego popieramy tej projekt.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Kozdronkiewicz.

Radny — p. W. Kozdronkiewicz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Wysoka Rado!

Ja chciatbym si¢ odnies¢ rowniez do stow Pana Radnego Wiodarczyka, ja moge daé przyktad
odwrotny z terenu I Dzielnicy gdzie gimnazjum bylo samodzielnie finansujace sig,
rozliczajace 1 nie poradzito sobie 1 przeszto do ZEO — Zachod. No dyrektor to nie ksiggowy,
trzeba by bylo w tych wszystkich szkolach zatrudni¢ ksiegowych, dodatkowe etaty i pytanie
czy jest faktycznie dobre. Ale ja chce poprze¢ ta uchwate o bytowaniu, czy anulowaniu
poprzednich tych uchwat dlatego, Ze ta reorganizacja idzie w ztym kierunku. Przygladatem
si¢ tego przez te dwa miesigce, wiem co si¢ stalo w tym momencie w S$rodowisku
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pracownikow, nikt nie wie czy bedzie pracowat, czy nie bedzie pracowal, czy budynki, ktore
dalej beda obslugiwaly ale bedzie jeden tylko dyrektor, tu jest ta wiasnie centralizacja z
decentralizacja, bo 1 tak i tak obstuga bedzie. Wiec pytanie jest czy takie nasze bylo zatozenie
zeby w ten sposob przeprowadzi¢ reorganizacj¢ trzech Zespotdéw Ekonomiki Oswiaty? I tu z
obserwacji mozna stwierdzi¢, ze wiele jest luk 1 tych luk si¢ nie da nawet w tym momencie
naprawi¢ zeby to poprawi¢, w zwigzku z tym lepiej to jest zatrzyma¢ w tym momencie i
przygotowa¢ dokument kompleksowy wyznaczajacy kierunki jeszcze raz i1 jednoznacznie
okreslajace. W zwiagzku z tym bede prosit Panstwa i bede glosowat za tg uchwalg dzisiejsza,
jedna 1 druga.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pani Radna Przewodniczaca Patena.

Radna — p. M. Patena

Bardzo dzigkujemy Panu Lukaszowi Stoniowskiemu, Zze chce pom6c nam zawrocic ze ztej
drogi, ale mozemy poradzimy sobie, niemniej bardzo dzigkuje. Panu Wiodarczykowi, ktorego
nie ma — jest — chciatam powiedzie¢, ze to wcale nie musimy by¢ tak, ze male jest
nieekonomiczne, bo wtedy nie istniatyby mikroprzedsigbiorstwa, mate przedsigbiorstwa, a co
dopiero méwi¢ o jednoosobowej dziatalnosci gospodarczej. Wszystko da si¢ zrobi¢ prosze
Panstwa 1 nawet ta czg$¢ ekonomiki, ktora jest przewidziane w kazdej dziatalno$ci moze by¢
realizowana niekoniecznie przez caly etat ksiggowego, kasjera itd. Z wyliczen ZEO jakie
przedstawia okazuje si¢, ze wsrdd zatrudnionych pracownikow w Zakladach Ekonomiki
Oswiaty $rednio na placowke wychodzi 0,9 etatow, to jest moim zdaniem duzo, duzo, za
duzo, gdyby bylo 0,3 na placowke to wtedy mozna by rozwaza¢ o ekonomicznosci tego
przedsigbiorstwa, a 0,9 to jezeli na kazda placowke te koszty przeznaczymy, zatrudnimy tam
zwalnianych pracownikow z ZEO 1 wtedy wszystko bedzie dobrze jezeli kazda placowka
bedzie samofinansujaca. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pani Matgorzata Jantos i jeszcze Pan Pawet Sularz.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja przypominam, iz omawiamy w tej chwili punkt 42, ktory glosi, ze sprawa Grupy Radnych
chce uchyli¢ uchwate Rady Miasta itd. W zwigzku z tym Szanowni Panstwo to wszystko co
mowiliSmy o tym, ze nie to ZEO, ze wigcej, a moze niepotrzebne jest bzdurg poniewaz tak
naprawde Panstwu chodzi o jedng rzecz 1 w uzasadnieniu jest zdanie, ktore wedlug mnie w
ogole dyskwalifikuje calg rozmowe dalszg to znaczy Panstwu chodzi o wycofanie uchwaty,
ktora juz powstala 1 na tym si¢ koncentruje cata sprawa i dyskusja, to znaczy albo poprzemy
to wycofanie uchwaty, albo bedziemy glosowali za tym. W zwigzku z tym, ze usuniemy
uchwate to zostajemy w punkcie wyjscia, czyli cofamy si¢ 1 tu jest jeszcze jedna sprawa jest
zadanie, ktore jest dla mnie przeciwne w uzasadnieniu: szkoly podstawowe 1 gimnazja, ktora
sg prowadzone przez ZEO potrzebuja bliskiego kontaktu z Urzedem, a ja tak nie mysle, w
zwigzku z tym uwazam, ze w dalszym ciagu, ze nasze mySlenie pod tytulem, ze najpierw
scalimy, a potem moze zdazymy jeszcze w tej kadencji zrobi¢ to co malg inne miasta,
podkreslam usung¢ ZEO poniewaz ono jest zbyteczne. W zwigzku z tym my caty czas
dyskutujemy nad tym czy cofng¢ si¢ do czasu przed jakimikolwiek dziataniami naszymi czy
podtrzymac te dzialania, ktore zmienig 1 my poprzez nasze dzialanie oddalamy szkoty od
urzednikoéw 1 to jest najlepsza rzecz, ktorg mozemy zrobi¢ dla zwyklego obywatela. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pan Pawet Sularz.

Radny — p. P. Sularz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Wysoka Rado!

Znaczy nietrudno nie zauwaza¢ pewne niekonsekwencje w mysleniu wnioskodawcy bo
najpierw Radni PiS nie chcieli poprze¢ reformy Zakladu Ekonomiki Os$wiaty poniewaz
mowili, ze bedg zwolnienia, teraz nie popieraja polaczenia ZEO poniewaz méwia, ze tych
zwolnien nie ma. Pan Hausner w swojej wypowiedzi jasno wyrazit si¢, ze to nie przynosi
zadnych oszczednosci, bo nawet zwolnieniem. Widze¢ tu duze niekonsekwencje, dokonujecie
rowniez duzego pomylenia pojeciowego, nie mozna mowi¢ w odniesieniu do tego szczebla
administracji do centralizacji, czy decentralizacji, a co najwyzej o koncentracji, a to sg dwie
rozne sfery pojeciowe, a koncentracja nie stuzy obnizeniu jakosci §wiadczenia ustug tylko w
tym wymiarze wrecz przeciwnie, w tym zakresie, o ktorym méwimy, czyli obslugi prawne;,
obstugi remontowej 1 strategii pozyskiwania funduszy unijnych. Mozna powiedzie¢, ze to jest
mato, oczywiscie, ze to jest mato tylko tak jak powiedziatem wczesniej ta drobna reforma nie
shuzy po to azeby wprowadzi¢ rewolucje w sferze zarzadzania o$wiatg tylko krok po kroku
systematycznie dokonywac¢ drobnych napraw tego systemu azeby suma tych drobnych
napraw zebrala si¢ w dobrze funkcjonujacy 1 prosperujacy system oswiaty w naszym miescie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Franczyk.

Radny — p. J. Franczyk

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Szanowni Panstwo!

Musze powiedzie¢, ze zdumieniem stucham tej dyskusji zwlaszcza, ze padaja czasami takie
okreslenia grubego kalibru jak centralizacja, koncentracja, liberalizm, a malo w tym jest
praktyki zyciowej, znaczy madry cztowiek uczy si¢ od innych, madry cztowiek powinien
patrze¢ na to jak podobny eksperyment wygladat gdzie indziej i wyciaga¢ z tego dla siebie
wnioski. Ot6z w Warszawie byt taki eksperyment gdzie skoncentrowano, nie scentralizowano
w jeden organizm wtasnie podobng instytucje¢ 1 okazalo si¢ to bledem, powrdcono z powrotem
do kilku mniejszych zespotow, bo wbrew pozorom ma to sens dlatego chociazby, ze mozna
poréwnac¢ wyniki finansowe poszczegolnych zespotdw 1 w przysztosci wypracowac tu — Pan
Radny Stoniowski stusznie zauwazyl, ze powinnismy zdecydowanie wypracowac jakas lini¢
postepowania w sprawie Zespolow Ekonomiki O§wiaty ale oprze¢ si¢ na jakim$ konkretnym
materiale. Moze w przysztosci — nie wiem — zdecydowac si¢ na dwa zespotly, wyeliminowa¢
ten najstabszy, przeciez to wszystko da si¢ wyliczyC. Znaczy ja z przykros$cig tak w kuluarach
shuchatem kolegow Radnych z Platformy, ktorzy skarzyli mi si¢, Zze niestety jest dyscyplina
glosowania, ze oni s3 duszg za, ale niestety, ze tak powiem twarda rzeczywisto$¢ bedzie
wymagata glosowania wbrew sobie. Przykro mi, ze trzeba si¢ ucieka¢ do takich metod ze
forsowa¢ rozwigzanie, ktore wydaje mi si¢ czysta propagandowka taka, jest to czystym
rozwigzaniem propagandowym, ktére, no dobrze si¢ sprzedaje, mozna powiedzie¢ jezeli
chodzi o oszczgdnosci, o likwidacje etatdéw czy o likwidowania administracji itd. itd. no ja tez
moge godzing wylicza¢ 1 opowiadac o tego typu roznych pozornych zyskach, ale to wszystko
wydaje mi si¢ malo sensowne i dlatego ja bym rekomendowat jednak powrdcenie do status
quo z przed tej nieszczesnej uchwaty, ktora zostata przyjeta przed wakacjami 1 faktycznie
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popatrzenie si¢ na spokojnie, na chtodno co zrobi€ z tg sytuacjg z zespotami na przysztos¢ ale
opieram si¢ na rzetelnych kalkulacjach, a nie na jakich$ ideologicznych projektach. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Kto z Panstwa Radnych? Bardzo prosze¢ Pan Radny Rachwat.

Radny - p. St. Rachwal

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

No ja jestem tez faktycznie zdumiony i dzigki, ze Pani Przewodniczaca mnie podmienita
poniewaz mowienie o centralizacji to mi tak pachnie socjalizmem, ze az niewiarygodnie, ja
tylko powiem prosze Panstwa, ze w swoim zyciu przezylem jak zlikwidowano
przedsigbiorstwa budowlane, potworzono kombinaty, jak potworzono kombinaty Wschod,
Zachdd, wszystkie padly 1 w ogole cata branza budowlana padta. W zwigzku z tym mowienie
o centralizacji, potaczenie prawda w wielkie aglomeraty no to naprawde mi si¢ przypominaja,
przepraszam ale dawne czasy 1 czasy minione, to jest po pierwsze. Po drugie prosze Panstwa
nie wystarczy tylko mie¢ pomyst zeby dokona¢ zmiany poprzez, no niestety polaczenia. To
btedna — jezeli si¢ nie ma po prostu pomystu nad rozwigzaniem tematu to wiasnie idzie si¢ na
skréty, to si¢ po prostu co$ Iaczy, prawda 1 mysl sie, ze si¢ polaczy pewne wydziaty. Nie,
przepraszam, jezeli si¢ polaczy to jest to rozwigzanie. Prosze Panstwa no ja juz wiem, ze juz
kto$ chce pomysle¢ zeby wybudowac¢ jeden wielki budynek 1 bedzie to ratusz krakowski,
czyli wszystkie wydzialy skoncentrujemy, nie wiem, centralna, niewazne 1 caty Krakow
bedzie jezdzit do jednych budynkow, prawda 1 bedzie zadowolony, juz zeSmy mieli,
wprowadzalismy decentralizacje 1 raczej jestem zwolennikiem decentralizacji, a nie
historycznie znowu powrotu do centralizacji czyli tgczenia wszystkiego na przekor logice i
jakims$ zyciowym, ze tak powiem realiom. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Stoniowski bardzo proszg, nie. Pan Radny Kocurek

Radny - p. B. Kocurek

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Szanowni Panstwo!

No c6z tu powiedzie¢, bo Panstwo Radni projektodawcy z ramienia Prawa 1 Sprawiedliwos$ci
opowiadaja jak to wilasnie my nie mamy pomystu, Radni Platformy nie maja pomystu i
wymyslili kryptoreforme¢, Pan Prezydent zrobit rowniez z tego kryptouchwale, pic na wodg,
nic z tego nie wyjdzie. A co Panstwo zrobili, Szanowni Panstwo Radni? Panstwo potrafig
zrobi¢ tylko jedno uchyli¢ uchwale 1 nic poza tym. Mowicie tutaj dlaczego nie ma reformy,
dlaczego tutaj czego$ nie zrobimy, guzik, ale Panstwo nic w tej sprawie nie robig. My
przynajmniej probujemy, a Panstwo tylko probuja nam w tym niestety bardzo przeszkadzac.
My si¢ nie damy 1 jezeli mamy wprowadza¢ dyscypling to w stusznej sprawie, a poniewaz
Panstwo Radni wiedza, ze co$ takiego jak dyscyplina — Panie doktorze — funkcjonuje rowniez
nie tylko w klubie Platformy, a rowniez w klubach innych na tej sali. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje¢ bardzo. Czy kto$ z Panstwa jeszcze chce zabra¢ glos? Bardzo prosz¢ Pan Radny
Franczyk.
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Radny — p. J. Franczyk

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Ja jeszcze tylko dwa zdania dostownie. Otdz o to, ze nie mieliSmy tak duzo tak pozytywnych
uchwat to wynika z tego, ze po prostu mamy mniejszo$¢ 1 niestety nie jesteSmy w stanie
czasami tych uchwat przeforsowac, a po drugie idac juz za pomystem Pana Radnego to moze
opracujemy takg uchwate i likwidujemy XVIII Dzielnic 1 powrdécimy do 1V, to juz bedzie
mniej, tak, a pozniej w ogole zlikwidujemy Rady Dzielnic i1 bedzie tylko Rada Miasta 1
koniec.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Bardzo prosze czy kto$ z Panstwa chce jeszcze zabra¢ glos? Dzigkuje
bardzo. A zatem prosz¢ Panstwa zamykam dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyta pierwsze
czytanie projektu. Prosze Panstwa poniewaz jest wniosek. Bardzo przepraszam Panie
Dyrektorze prosze bardzo. Przepraszam, nie popatrzytam w bok i jeszcze Pani Prezydent.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

Wysoka Rado!

Ja pozwolg sobie tylko na pytanie Pana Radnego Wlodarczyka odpowiedzie¢, a reszte Pani
Prezydent Lecznarowicz.. Szanowni Panstwo przepisy o$wiatowe oczywiscie dopuszczajg
rozne formy organizacji obstugi finansowo-ksiegowej. W Polsce jak Panstwo wiecie jest tak
jak w Poznaniu, ze wszystkie placowki sg samobilansujace 1 tam zadania, ktore u nas realizuje
Zespol Ekonomiki Oswiaty realizuje Wydzial Edukacji w Poznaniu, bo chce Panstwu
powiedzie¢ jak Panstwo przeczytanie statut Zespolu Ekonomiki O$wiaty to tam jest
dwadziescia kilka zadan, ktore zespoly realizuja, to nie tylko jest obstuga finansowo-
ksiegowa, wigc w tej sytuacji oczywiscie sama obsluga finansowo-ksiggowa moze byc¢
rozdzielona do placowek natomiast pozostale zadania kto$§ musi realizowaé, albo to jest
jednostka wyspecjalizowana jaka jest Zesp6t Ekonomiki Os$wiaty albo to jest po prostu
element struktury Urzedu Miasta. Oczywiscie sg miasta, Wroctaw gdzie jest tylko jeden
Zesp6t Ekonomiki Oswiaty, w Warszawie jak Pan Radny zauwazyt jest wigcej ale Warszawa
ma trochg inng strukture, tam sg dzielnice gminy 1 w kazdej gminie jest taki wlasnie Zespot
Ekonomiki O$wiaty. Jaka jest historia? No historia wynika z tego, ze oczywiscie w ramach
samorzad przejat od Kuratora prowadzenie szkot 1 wowczas jak szkoty prowadzil Kurator to
rowniez byly Zespoly Ekonomiki O$wiaty. One wtedy nazywaty si¢ ZEA-sy, to byty takie
dzielnicowe Zespoly Ekonomiki O$wiaty, ktore w ranach reformy zostaty przeksztalcone w te
obecnie funkcjonujace 1 w ramach tego byly szkoly, ktore byty obstugiwane przez te Zespoty
Ekonomiki Os$wiaty 1 byly samobilansujace. Prezydent przejmujac zadania od Kuratora
przejat jak gdyby ten stan faktyczny. Kto decyduje o tym czy placowka jest samobilansujaca i
jest obstugiwana przez ZEO? Prezydent. Panstwo w tym projekcie uchwaty, wlasnie w
uchwale, ktora jest podjeta, a dzisiaj chce si¢ ja po prostu uchyli¢ jest zapis mowiacy o tym,
ze to wilasnie Prezydent ustala liste szkot 1 placowek, ktore sg obstugiwane przez Zespoty
Ekonomiki O$wiaty, pozostate, ktore nie sg na tej liScie sg placowkami samobilansujacymi.
Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Pani Prezydent.

94



LXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
26 sierpnia 2009 r.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Lecznarowicz

Mili Panstwo tu na tej sali wielokrotnie poddawane byty krytyce sposob zarzadzania naszg
oswiatg, bylo szereg propozycji no 1 wreszcie po wielu dyskusjach w grudniu 2008 r.
powstata uchwata kierunkowa, a wigc bylo troch¢ czasu na to azeby chlodno i spokojnie
pomysle¢ nad tym jaka uchwale mamy w koncu w nastepnym etapie podjaé, no i po pieciu
miesigcach co nie jest krotkim okresem okazato si¢, ze pojawil si¢ nowy projekt uchwaty,
wiasnie ten, ktory aktualnie jest realizowany 1 ktory wdrazamy zgodnie z uchwalg Panstwa
Radnych 1 zgodnie z harmonogramem, ktory w tej uchwale zostatl zatwierdzony. I co w tej
sytuacji sie stato, a wszystko po to zebySmy powiedzieli sobie, ze robimy krok na przéd w
usprawnieniu zarzadzania edukacja, ale nie tylko zarzadzania, ale uprawiania jednoznacznej
polityki oswiatowej, bo tak naprawde to co Panstwo méwicie, ze kazde ZEO ma inny sposob
funkcjonowania, kazde ZEO uprawia inng polityke o$swiatowa, inng polityke inwestycyjna,
inng polityke remontowg, finansowg 1 w koncu ta uchwata data szans¢ azeby uporzadkowac
wszystkie sfery zarzadzania ekonomicznego o$wiatg. I uwazam, ze ta uchwata byla przez
Panstwa podjeta po rozmys$le 1 po zastanowieniu si¢ 1 ze ta uchwala daje szanse na to
azeby$Smy rozpoczynajac, jak tu juz bylo powiedziane ewolucyjne zmiany w zarzadzaniu
sferg ekonomiki oswiaty doprowadzali do coraz lepszego rozwigzania. I tak si¢ w historycznej
przesztosci to ksztattowato. Teraz chciatam si¢ odnies¢ do tego, do sprawy, ktérag podnosit
jeszcze Pan Radny, ze tak naprawdg¢ troche mato w dyskusji tych dziatan co dotyczg ludzi. 1
ot6z ta uchwata opracowujac zarzadzenie Pan Prezydent wskazatl, ze jest zwolennikiem po
pierwsze bardzo duzej ochrony wszystkich pracownikow, zdecydowatl si¢ na to, ze 23 prim
bedzie tym artykutem na podstawie, ktoérego wszyscy pracownicy beda przechodzi¢ do nowej
jednostki, a wigc tak naprawde wydawatoby sig, ze decyzja zwykle dla ludzi korzysta. Ba, a
ze jest korzystna potwierdzity to Zwigzki Zawodowe Zespotu Ekonomiki O$wiaty, ktore pod
takim rozwigzaniem si¢ podpisaty. Wobec tego mili Panstwo w $lad za tym po
zawiadomieniu Zwigzkéw Zawodowych wszyscy pracownicy otrzymali informacje, ze
tworzy si¢ nowa jakos¢, ze beda pracowa¢ w nowej jednostce i jakby psychicznie zostali
nastawieniu do tego, ze zmiana ta nastgpi niebawem, czyli tam w okre$lonym terminie z
dniem 1 wrze$nia. I stad tez tak naprawdg zmiana tej sytuacji powoduje o to, taka rzecz, ze w
prowadzamy ws$rod pracownikow nieufnos$¢ co do podejmowanych przez Szanowna Rade
uchwat. Nieufno$¢ dlatego, ze jak ja to uzasadni¢ ludziom, ze dwa miesigce temu
powiedzielismy, ze ma tak by¢, a teraz po dwoch miesigcach powiemy, no nie rozmysliliSmy
si¢. Przeciez my si¢ nie bawimy w klocki tylko rozmawiamy z powaznymi ludZmi, o
powaznych kwalifikacjach, dobrze przygotowanych i naprawde dla tych ludzi jest to ogromny
stres, wigc ja chciatbym prosi¢ Panstwa zebyscie stresu tego dalej nie przedtuzali, przeciez to
nie chodzi, z jednej strony mamy do czynienia po pierwsze ze sferg poprawy jakosci
zarzadzania, a z drugiej przede wszystkim z tym cztowiekiem, ktéry w tym pracuje. I mysle,
ze tak naprawdg prositabym Panstwa o spojrzenie pod tym katem na decyzje w sprawie nowej
uchwaty. No 1 na koniec chciatabym jeszcze powiedzie¢ jedng rzecz, jezeli chcemy sprostac
wymaganiom nowej uchwaly, ustawy o finansach publicznych, pewnie Pan Skarbnik mnie
poprze to tak naprawde nie mamy innej drogi tylko to zeby ujednolici¢ cato$¢ zarzadzania.
Aha, jestem tutaj w propozycji w stosunku do tych Panstwa, ktorzy mowili, ze mozna to
poprzez poszczegdlne jednostki, poprzez trzy jednostki, to musi by¢ jeden zarzadzajacy
jednostka, ktéry doprowadzi do tego zeby wszystkie procedury, wszystkie zasady
funkcjonowaly na takich samych obrotach. A osobiscie uwazam, ze tak jezeli chodzi o
placowki samobilansujace, sama mialam przyjemno$¢ pracowa¢ 1 w placowce
samobilansujacej 1 w placowce obstugiwanej przez ZEO, wobec tego najlepiej przemawia si¢
wlasne doswiadczenia 1 musze powiedzie¢ Panstwu tak, Ze jezeli naprawde chcielibySmy
wprowadzi¢ samobilansujace placowki, owszem bardzo dobry pomyst tylko wtedy potrzeba
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nam okoto tysigca etatow, ktore by zapewnity nie to co my przeliczamy na przelicznik tylko
to co wynika z przepisow obstugi finansowej bo nie moze taczy¢ ksiggowa z kasjerka, nie
wolno faczy¢ roznych funkcji to trzeba po prostu przeliczy¢, dlatego tez w sytuacji kiedy ma
naprawde nie mamy pieni¢dzy na dzien dzisiejszy na edukacje w takiej ilosci aby§my mogli
przeznacza¢ je na poprawe jakosci edukacja, przeciez to jest podstawa naszego
funkcjonowania to nie mozemy mysle¢ o tym zeby$my rewolucyjnie dokonywali tych zmian.
Dlatego wydaje mi si¢, ze utrzymanie obecnego stanu przy docenieniu tego co juz zostato
zrobione bo wiasciwie to naprawde¢ zostalo zrobione wszystko, przygotowana zostata
reorganizacja w calosci 1 teraz tylko trzeba dokona¢ pewnych przesunigé. A jeszcze jedno,
Panstwo poruszaliScie sprawe¢ oddalenia o dyrektora szkoty, a przeciez w zalozeniach tej
reorganizacji jest to 1 wypracowane przez wspolng komisje dyrektoréw szkét Wydziatu
Edukacji iz punkty obslugi dyrektorow w zagadnieniach, ktére s3 najbardziej potrzebne
dyrektorom zostang tu gdzie byly. Wobec tego mysle, ze wszystkie te uwarunkowania zostaty
spelnione przy opracowaniu zalozen reorganizacyjnych 1 po stopniowego, tak jak tu kiedy$
kto$ powiedziat krok po roku budowania nowej jakosci zarzadzania edukacji 1 stad jeszcze raz
bardzo Panstwa prosze o to zebyscie zwrdcili uwage na wszystkie te elementy 1 pozostawili
stan faktyczny. Chce jeszcze powiedzie¢, ze opinia Pana Prezydenta do proponowanych
zmian jest negatywna. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosze projektodawce o zabranie glosu?

Radny — p. W. Hausner

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Ja postaram si¢ krotko. Ja jestem usatysfakcjonowany dyskusja, spokojem i tym jak zesSmy sie
odniesli do tego projektu uchwaty. Odnoszac si¢ tylko do niektorych kwestii, pierwsza sprawa
nacisk Zwigzkow Zawodowych no zapewniam Pana Radnego, Ze nie bylo nacisku Zwigzkow
Zawodowych, ja jako przedstawiciel projektodawcéw odbylem dwie rozmowy ze Zwigzkami
Zawodowymi po przedlozeniu projektu uchwaty w miesigcu lipcu 1 to, ze Zwigzki Zawodowe
tutaj jakby nie byty za bardzo przygotowane na tg uchwale $wiadczy to, ze nie zdazyty nawet
na 1 lipca ze swoimi opiniami zeby mozna bylo wtedy wprowadzi¢, czy procedowac ta
uchwale, by¢ moze w roznych miejscach r6zni koledzy rozmawiali ale to jest jak gdyby inna
kwestia. Druga rzecz, nie moze by¢ zmiany, no to nie mozna tak powiedzie¢, ja juz zreszta
powiedziatem, czy ja, koledzy uwazalismy, ze jest to bledna droga w zwigzku z tym
wykorzystujmy taki instrumentem zeby z tej drogi zawr6cic 1 tyle, to z tej rozmowy wynika,
ze po prostu roznimy si¢ w koncepcjach i to trzeba przyjac¢ z dobrodziejstwem inwentarza,
glosowanie pokaze na ile te koncepcja maja, badz jedna, badz druga racj¢ bytu. Pan Radny
Sularz, tu jest nieobecny wlozyt w moje usta stowa, ktorych nie wypowiedziatem bo ani nie
nawotywatem do rewolucji, ani tym bardziej nie zalowalem, ze nie ma wielkich zwolnien
pracownikow, ja tylko powiedziatem to, Ze w momencie kiedy procedowana byta uchwatla to
wsrdd réznych argumentoOw pojawialo si¢ roOwniez to, ze bedzie zmniejszenie zatrudnienia a
de facto go nie ma, skwitowatem tylko fakt, nic wigcej, wigc prosz¢ mi nie wktada¢ w usta
czego$ czego nie powiedzialem. Tak naprawde mowa o eksperymencie, no tworzenie jednego
ZEO jest jakiego$ rodzaju eksperymentem, nie wiemy jak to si¢ zakonczy, zreszta w
niektorych glosach to wychodzito. Mysle, ze najlepszym ewolucyjnym rozwigzaniem byloby
to, jezeli juz p6js¢ w ogdle ta Sciezkyg zeby rzeczywiscie byla mozliwos¢ sukcesywnego
przechodzenia poszczegdlnych szkot jak maja taka wole na system samobilansowania, ale to
jest jakby inna droga, ta dyskusja, ten watek w dyskusji zresztg byt troszeczke obok tematu.
Natomiast on o tyle byl wazny, ze w glosach niektérych radnych wyraznie zostato
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powiedziane, ze stworzenie teraz jednego ZEO to jest tak naprawde droga do likwidacji ZEO
w ogoble 1 mysle, ze to jest jasno i czytelnie zarysowany scenariusz i warto zeby réwniez
mieszkancy Krakowa o tym wiedzieli 1 byli tego swiadomi. Padatly tutaj stowa mowiace o tym
w dyskusji, ze rzeczywiscie ZEO jest zbedne tylko to jest to samo co bylo 1 w grudniu
podczas dyskusji 1 to jest to samo co bylo w maju podczas dyskusji 1 dzisiaj si¢ powtarza. No
przepraszam ale koledzy radni, ktérzy méwia, ze ZEO jest zbedne uwazaja takiego zwrotu
demagogicznego. Dlaczego? Dlaczego, ze zadna z tych wypowiedzi nie zostala poparta ani
milimetrem zadnej analizy, a to, ze kto$ jest przekonany, ze co$ jest zbedne to przepraszam
jest troszeczke za malo. Dobrze. Ja mowie tylko, ze ZEO jest zbedne, dlaczego, jakie sa
analizy ekonomiczne, nie wiemy, jakie sg analizy organizacyjne w sferze zarzadzania nie
wiemy, w tej dyskusji, w zadnej z tych trzech dyskusji nie zostalo to wypowiedziane. Ja
rozumiem, ze kto§ moze mie¢ glebokie przekonanie i1 ogdlng wiedzg ale czy akurat w
warunkach Krakowa jest takie czy inne rozwigzanie korzystne to my tego nie wiemy, bo juz z
ust pana dyrektora wynika, ze w roznych miastach rozne rozwigzania sg dobre. Z tego wynika
czy w Krakowie takie, czy inne rozwigzanie jest. A to, ze znowu kto§ powiedziat, ze nie
mamy koncepcji, ja tez powiedzialem w uzasadnieniu, ze my uwazamy, ze skoro juz zaczeto
wprowadza¢ zintegrowany system zarzgdzania os$wiatg to nalezy doprowadzi¢ do konca,
wprowadzi¢ go w 100 procentach 1 wtedy zanalizowa¢ potrzebe lub nieprzydatnos¢, badz
przydatnos¢ ZEO 1 tylko tyle. I to chyba odnioslem si¢ do wszystkich spraw, nie begde tu
wchodzit oczywiscie w dyskusje 1 odnoszenie si¢ do opinii poszczegdlnych kolegdw ja
prositbym tylko zeby odrzuci¢ wniosek Pana Radnego Kocurka o odrzucenie naszego
projektu w pierwszym czytaniu.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje¢ bardzo. Prosze Panstwa odbyliSmy pierwsze czytanie projektu uchwaty. Poniewaz
jest wniosek o odrzucenie w pierwszym czytaniu proponowanej uchwaly w zwiazku z tym w
bloku glosowan bedziemy ten wniosek glosowaé i ewentualnie pdzniej wyznacze termin
wprowadzania autopoprawek, czy poprawek w zaleznosci od wyniku glosowania. Prosze
Panstwa przechodzimy do nastgpnego punktu obrad:

WYSTAPIENIE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW ZE ZWIAZKU GMIN DORZECZA
GORNEJ RABY I KRAKOWA

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1264, pierwsze czytanie, referuje Anna
Krzyzanowska.

Zastepca Dyrektora ds. Utrzymania Terenow w ZIKiT — p. A. Krzyzanowska

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

W 1994 roku Gmina Miejska Krakow przystapita do Zwigzku Gmin Dorzecza Gornej Raby 1
Krakowa, ktorego celem bylo wspolne dziatanie uczestnikow zmierzajace do doprowadzenia 1
utrzymania wod w zlewni Raby w stanie naturalnej czystos$ci i1 systematycznego podnoszenia
jakosci wody. Na dzien dzisiejszy mieszkancy Gminy Miejskiej Krakéw sg zaopatrywani w
wode z czterech uje¢ wod powierzchniowych z rzeki Raby, Rudawy, Diubni 1 Sanki.
Przeprowadzone analizy wody wykazuja, ze najlepsza jakosciowo wode¢ w tym momencie
pobieramy ze zbiornika dobczyckiego, rowniez analizy warto$ci indeksu jakosci wody
ogolnej w Zakladach Uzdatniania Wody wykazuja bardzo dobrg jako$¢ wody w Zaktadzie
Uzdatniania Raba. W zwiazku z tym wyjSciowe cele zalozone przez zwigzek jak wskazuja
parametry uzyskane do tej pory z badania, a takze wykazuja, ze te cele zostaly osiagnigte
rowniez co wynika z uchwaty budzetowej ze Zgromadzenia Zwigzku Gminy Dorzecza Gorne;j
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Raby niewielkie sg podejmowane dzialania inwestycyjne, na obecne rok sg to niespelna dwa
miliony ztotych, z ktorych wszystkie inwestycje sa przewidziane poza terytorium Gminy
Miejskiej Krakow. Chciatam tez zauwazy¢, ze zgodnie z zarzadzeniem Pana Prezydenta z
tego roku, jest to zarzadzenie nr 227 tegoroczna skfadka z tytutu uczestnictwa w zwiazku dla
miasta Krakowa wynosi 1 zt od mieszkanca co nam daje kwote 742.142 zt. W zwigzku z tym
zachodzi sytuacja kiedy interesy Gminy Miejskiej Krakow zostaly tutaj wyczerpane 1 w
chwili obecnej potrzebg dla Krakowa jest utrzymanie korony zbiornika, a takze utrzymanie
parametréw wody przynajmniej na dotychczasowym poziomie i stopniowe podnoszenie tej
jakosci. W zwigzku z tym uznaje si¢ za zasadne wystgpienie Gminy Miejskiej Krakow ze
Zwiazku Gmin Dorzecza Gornej Raby 1 Krakowa. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Mamy pozytywna opini¢ prawng, rowniez opinia Komisji Infrastruktury,
rowniez jest pozytywna. Prosz¢ Panstwa bardzo prosze otwieram dyskusje. Czy kto§ z
Panstwa chce zabra¢ glos? Bardzo prosze Pan Radny.

Radny — p. Z. Wlodarczyk

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

Przeswietna Rado Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa!

Widzac o zglaszanie si¢ tutaj Pana Pawla Zorskiego to akurat bedg nasze glosy mozliwe
odmienne ale mysle, ze osoby, ktore nie byty na komisji powinny uzyska¢ pewnag wiedz¢ na
ten temat. Ot6z ja pamigtam dwie kadencje temu kiedy wchodzilismy do tego zwiazku i
akurat przedstawicielem Gminy Krakow — trzy kadencje — przedstawicielem Gminy Krakow
przez jedng kadencje byt tutaj jako Wiceprezydenta kolega Pawet. Sprawa wyglada tak,
wedlug mnie potwierdzaja si¢ stowa pani dyrektor, otoz formuta si¢ wedtug mnie wypehita,
ot6z w Owczesnym czasie 14 lat temu nie bylo przepisOw ograniczajagcych, czy
przyspieszajacych proces czyszczenia wody chodzi gtdéwnie o to Zeby nie byly zrzucane
scieki, w zwigzku z tym nalezalo zacheci¢ gminy, ktore s3 w Dorzeczu Raby gdzie jest
zlewnia zbiornika wodnego dobczyckiego, z ktorego korzystamy zeby poprawic jakos¢ wody.
Na dzisiaj bedac juz w Unii Europejskiej obowigzujace prawa i dyrektywy unijne
zobowiazuja kazda gmine do korzystania ze $rodowiska 1 za zrzuty placona jest kara 1 to
gmina kazda, we wlasnym zakresie ma ograniczy¢, czy uniemozliwi¢ wptywanie §ciekdw do
ciekow wodnych, w tym wypadku do Raby. Przez te lata, ja nie znam dokladnych sum
natomiast to moze pan prezes MPWiK powiedzie¢, natomiast na dzisiaj obcigzenia gminy sg
takie, ze okoto 2 milionéw ztotych rocznie przekazuje MPWiK do zwigzku, a Krakéw jako
Miasto Krakoéw czionek tego zwigzku jest zlotowka od 1 mieszkanca to jest 750 tysiecy
zlotych rocznie. Idac dalej sytuacja jest w najwigkszym — takim miejscowoscig, ktora
powodowala zty stan wody byly Myslenice. Myslenice, ktére wybudowalo juz wiasng
oczyszczalni¢ Sciekow wyszly z tego zwigzku z po prostu na dzisiaj pienigdzmi podatnika
krakowskiego dofinansowujemy mate gminy, ktére tak naprawde sa we wiasnym zakresie
zobowigzane zeby tworzy¢ wlasne programy ochrony $rodowiska, ochrony wod
powierzchniowych. Idac dalej, w tym samym czasie na LIl brakuje nam prosze Panstwa
kilkanascie milionow ztotych zeby dokonczy¢ program Lokalnych Inicjatyw Inwestycyjnych
bo to samo brakuje w MPWiK 1 to samo brakuje w ZIKiT tych srodkow. W zwigzku z tym z
punktu widzenia ekonomicznego, racjonalnego i z punktu widzenia interesu mieszkancow
wydaje si¢, ze te pienigdze powinny by¢ lepiej zagospodarowane w interesie mieszkancow na
terenie Gminy Krakow, niemniej jednak to co byla tam informacja na komisji MPWiK dale;j
obshuguje bedzie zbiornik, korzystamy z wody to jest okoto miliona zlotych rocznie, bo to jest
do Skarbu Panstwa, takze wszystkie obcigzenia gminy zostaja plus to, ze malutkie gminy
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korzystaja ze $rodkow podatnika krakowskiego tym bardziej, ze no tak jak wiemy tez nie
mamy za duzego wplywu na to jak ten zwigzek wydaje te srodki. Zachgcam do podjgcia tej
uchwaty w celu racjonalnego wykorzystania w trudnych czasach pieniedzy krakowskiego
podatnika. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Zorski.

Radny — p. P. Zorski

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Przedmoéwca mnie niejako zmusil, czy zachecit do tego zeby jednak si¢ odzywac, nie miatlem
zamiar 1 tak. Znaczy prosze Panstwa temat nie jest, ze tak powiem prosty i dlatego dziwi mnie
forma dojscia do tej uchwaly, uchwata, ktora wprowadzana jest w trybie prezydenckim
praktycznie rzecz bioragc nagla wydaje mi si¢, ze to jest dos¢ powazna decyzja z punktu
widzenia 1 pewnej roli Krakowa w Malopolsce 1 w tym najblizszym otoczeniu jako gminy
samorzadowej z tego wzgledu, ze prosze pamigtaé, ze Gmina Krakow byla jednym z
zalozycieli tego zwigzku 1 wlasciwie ten cel, ktory postawil sobie zwigzek przed sobg wcale
nie jest jednak zrealizowany z tego wzgledu, ze tam jeszcze par¢ spraw do zalatwienia jest.
Natomiast ja sobie zdaj¢ sprawe z tego, ze w momencie kiedy pojawia si¢ kwota 700 tysigcy
to niejako wystepowanie przeciwko temu staje si¢ trudne, natomiast ja wiem, ze jak
odchodzitlem ze zwigzku ta kwota sktadki byta 60 groszy, nie wiem w jaki sposob doszto do
kwoty 1 zloty, no prawdopodobnie w jaki$§ sposob zaakceptowalismy ta sprawe albo nie
podjelismy stosownej negocjacji, tego si¢ obawiam. W zwigzku z tym prositbym o
wyjasnienie tej kwestii. Prositbym réwniez zeby nie mieszka¢ dwoch milionéw, ktore
MPWIK ptaci na rzecz zwigzku z kwestig uczestnictwa w zwigzku poniewaz to jest zupetie
inna historia zwigzana z procesem komunalizacji i ze zobowigzaniami, ktore powstaly ze
strony no niejako Krakowa realizowanego przez MPWiK, powstala umowa migdzygminna,
ktora tacznie ze zwigzkiem jest tym polgczona, ze byly tam ptacone te srodki na zwigzek 1
jakkolwiek jest to zobowigzanie wynikajagce z gmin, ktore bezposrednio sgsiadujg ze
zbiornikiem. I czy Krakoéw bylby, czy nie bylby to porozumienie bylo wazne, w jaki sposob
ono bylo tam skonstruowane, w jaki sposob, ze tak powiem ono zostalo wynegocjowane
inaczej, odrebna kwestia. Te dwa miliony faktycznie MPWiK ptaci z tych powodow, ktore
byty tam podane natomiast trudno to wigza¢ wprost z wystepowaniem ze zwigzku, odrebna
kwestia jakkolwiek doswiadczenie ma miejsce 1 niewatpliwie jest istotne dla zwigzku. Proszg
pamigtaé, ze zwigzek to jest organizacja, ktora funkcjonuje na prawie samorzadowym, z
ustawy samorzadowej wynika 1 ma takie same, ze tak powiem zasady dzialania jak gmina
tyle, ze nie ma budzetu i ten budzet musi jako§ tam utworzy¢. Zalozenie byto takie, ze jak
Panstwo wiecie zbiornik dobczycki powstatl w celu zaopatrzenia Krakowa w wode 1 on miat I1
etapy, pierwszy to jest budowa zbiornika, a drugie budowa sieci kanalizacyjnej, to w latach
80-tych robione bylo i wykonanych zostalo te pierwsze podl, to znaczy zostal zrobiony
zbiornik, nie wykonano dalszej czgsci w postaci kanalizacji w zwigzku z tym ten zwigzek
zaistniat zeby zdobywaé $rodki na to zeby ta sie¢ wybudowac, sie¢, ktora de facto jest
nadmiarowa jesli chodzi o zapotrzebowanie w jaki§ sposob normalne dla tych gmin, ktore
funkcjonuja na terenie, na tym obszarze, nie wszystkie ale czg$¢ po prostu jest zobowigzanie
do tego zeby miaty tg zbiorcza sie¢ kanalizacyjng no i z tego wynikta kwestia stworzenia
organizacji, ktora bedzie sprawniejsza w pozyskiwaniu S$rodkow. Byly rdézne etapy,
oczywiscie ten zwigzek w roznych klopotach ze wzgledu na to, Ze tych pieniedzy nigdy nie
byto dos¢ byl, wykonat pewne zadanie, teraz stoi przed rzeczywiscie i rozumiem, ze ten
zakres inwestycyjny, ktory w tej chwili jest proponowany jest maly ze wzgledu na to, ze nie
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ma doptywu zewngtrznych srodkow. Zwigzek musi ztozy¢ skuteczne wnioski aplikacyjne do
funduszy europejskich, wiem, ze tam par¢ projektow jest przygotowywanych do programu
operacyjnego infrastruktura i1 srodowisko sg trudnosci, byty trudnos$ci wezes$niej stworzeniu
jednego projektu do funduszu spdjnosci. Zgadzam si¢, ze te gminy majg bardzo duzg w
porozumieniu si¢ ze sobg z tego wzgledu, ze te interesy sg jednak w jaki§ sposob
konkurencyjne 1 oni to musieli jako$§ rozstrzyga¢ przez te lata. I do czego zmierzam, no ja
rozumiem, ze w jakis sposob uwazamy, ze formuta dla Krakowa si¢ wyczerpata skoro wyniki
analiz tej wody naptywajacy z Raby jest zadawalajacy, jest tylko pytanie takie czy my nie
odnosimy od tego stolu przed zaplaceniem rachunku? Pytanie, by¢ moze my$Smy juz dali na
ten rachunek wystarczajace srodki ale jest pytanie czy na pewno jest to rozliczenie dokladnie
zrobione, czy my nie zostawiamy tych gmin w jaki§ sposob na lodzie, by¢ moze sama
obecnos$¢ Krakowa w tym zwigzku jest potrzebna do tego zeby skutecznie wyaplikowac o
srodki. Ja bym prosil o wyjasnienie tych kwestii 1 rowniez prositbym ewentualnie o jakies$
stanowisko ze strony wiladz tego zwigzku z tego wzgledu, ze my mamy podane to, ze my
wystepuje, co si¢ ze zwigzkiem stanie nas to nie obchodzi, czy ta woda do Krakowa tam juz
jest zagwarantowana na wsze czasy, ze tam nie bgdzie juz zadnego problemu, nie wiem,
wolatbym wiedzie¢. I w zwigzku z tym prosba jest o to, zeby przedstawi¢ nam do drugiego
czytania rOwniez informacje na temat tego jaki jest stanowisko zwigzku w tej sprawie, czy
zwigzek mowi w porzadku, nie to nie, to sobie idZcie, czy tez zwigzek stawia jakie§ powazne
zastrzezenia. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Sutowski, dobrze, w takim razie Pan Radny
Sularz.

Radny — p. P. Sularz

Szanowna Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Krociutko, otdz utworzenie tego zwigzku miato charakter celowy, dokonano pewnych
inwestycji, ktore sg niezbedne zarowno dla Krakowa jak 1 gmin przylegtych, ale dzisiaj mam
takie wrazenie, ze ten zwigzek nie stawia sobie kolejnych zadan, nie ma zadnego imperatywu
do tego azeby wykonywaé nowe przedsigwzigcia, a $wiadczy o tym skala inwestycji, ktora
jest prowadzona przez zwigzek od kilku lat, to wlasciwe sg prace wykonczeniowe 1 brakuje
tam woli. Gminy podkrakowskie nie sg zainteresowane do tego azeby skala inwestycji rosta.
W zwiazku z tym po wykonaniu podstawowych zadan, dla ktérych zwigzek zostat powotany
formuta jego si¢ wyczerpuje w zwiazku z tym placenie sktadki, sporej sktadki wynoszace]
700 tysiecy mija si¢ z celem zwlaszcza, ze te pienigdze w jakiej$ czg$ci trafiajg jedynie na to
azeby utrzyma¢ zwigzkowa administracje. Z tego powodu rozumiejac oczywiscie wszelkie
watpliwosci Pana Radnego Zorskiego, ktory nie méwigc, nie poprosit o pewne wyjasnienia,
oczywiscie warto wszystko wyjasnia¢ 1 w tej mierze Pan Radny Zorski ma racje. Natomiast
mowigc o realnym funkcjonowaniu zwigzku trzeba mie¢ na uwadze dwa elementy, pierwszy
element moéwi o tym, ze byt to zwigzek celowy 1 wykonat swoje zadanie 1 drugi element,
ktory mowi o tym, ze przez ostatnie lata zwigzek nie byl w stanie wygenerowaé¢ nowej
koncepcji inwestycyjnej 1 z tego powodu formula te zwigzku si¢ wyczerpuje. Biorgc pod
uwage z kolei skalg sktadek jakie Gmina Krakéw placi do zwigzku wydaje si¢ by¢ rzecza
zasadng azeby Krakéw wycofat si¢ z tego przedsiewzigcia 1 skupil si¢ z kolei na ochronie
otoczenia zbiornika w Dobczycach, na ktore potrzebne sg pienigdze 1 migdzy innymi te Srodki
moglyby stuzy¢ temu zadaniu. Dzigkuje.
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Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Pani Radna Jantos, dzigckuje bardzo. Prosz¢ Panstwa czy kto$ jeszcze chce
zabra¢ glos w dyskusji? Momencik Pan Wozniakiewicz.

Radny — p. J. Wozniakiewicz

Panie Prezydencie! Pani Przewodniczaca!

Szanowni Panstwo Radni!

Niemate $rodki jakie co roku placimy na rzecz tego zwigzku mialy w zasadzie dwa cele, po
pierwsze ochrong naszych interesow mieszkancow Krakowa poniewaz chcielismy aby woda,
ktora pijg krakowianie byta jak najczystsza i ta woda z tego co wiem juz spetnia pewne
kryteria czystosci 1 chyba jest najlepsza wodg jaka dostajg krakowianie, a druga rzecz no to
rekompensata na pewno dla okolicznych gmin niewatpliwych utrudnien jakie wigza si¢ z
powstaniem zbiornika bo jest tam strefa ochronna mieszkancy nie moga, no maja pewne
ograniczenia. Natomiast odnosze wrazenie, ze zwigzek, znaczy Krakdéw nie ma tak naprawde
wplywu na funkcjonowanie zwigzku, my placimy pienigdze i to niemate pienigdze natomiast
gminy z terenu wojewddztwa konkurujg miedzy sobg jak te pienigdze wydac i1 kto w danym
roku bedzie mial realizowang za te $rodki inwestycje. Mieszkancy Krakowa niewiele z tego
maj3. Uwazam, ze dalej powinnismy dbac¢ o ochrong zbiornika dobczyckiego, skupmy sig¢
rzeczywiscie na koronie zbiornika, na ochronie jego brzegdéw, na poprawie czystosci jego
wody 1 wspolpracujmy z Gming Dobczyce na terenie, ktorej jest ten zbiornik, natomiast
przestahmy finansowac kanalizacje gdzie tam bardzo daleko w zlewni poniewaz no nie ma to
wplywu juz w tej chwili na czysto$¢ wody takiego jak bySmy oczekiwali, a z kolei tamte
gminy maja swoje obowigzki powinny wykonywac te zadania samodzielnie lub zabiega¢ o
srodki europejskie, jesteSmy w zupehie innej sytuacji niz w 1994 roku kiedy to porozumienie
zawieraliSmy. Dziekuj¢ bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Jeszcze bardzo prosze drugie wystapienie wigc dwie minuty.

Radny - p. Z. Wlodarczyk

Panie Prezydencie!

Wysoka Rado Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa!

Otoz ja si¢ odnios¢ do wypowiedzi Pana Radnego Zorskiego mojego kolegi, ot6z to jest
troszeczke takie zludne o czym mowimy dlatego, ze gdybySmy poszli tym tokiem myS$lenia
kto zatruwa to rozumiem, ze Slask musialby zwracaé Krakowowi za zanieczyszczenie Wisty
generalnie odpowiedzialny jest Slask. Gdyby nie zanieczyszczona Wista nie musiano by
budowac, ktéry ma podwojng oprdcz tego, ze jest zbiornik wody pitnej w Dobczycach to
rowniez jest zbiornikiem retencyjnym, tworzy rowniez ochrone przeciwpowodziowa. Slask
generalnie zatruwajacy Wiste spowodowat to, ze miasto przez, ktorego Srodek przeptywa i
dzielac je na dwie czesci przeptywa rzeka nie mozemy korzysta¢ do celow pitnych, to co robi
na przyktad Warszawa. Warszawa powinna zwrdoci¢ Krakowowi czes¢ Srodkow
inwestycyjnych za oczyszczalni¢ Sciekow dlatego, ze dzigki temu, ze Krakéw oczyscit Scieki
w Warszawie poprawila si¢ jakos¢ wody 1 Warszawa czerpie wode prosz¢ Panstwa z Wisty.
To jest taka, jak bySmy szli w tym duchu kto za co odpowiada to bySmy takie roszczeniowe
mogli robi¢. Natomiast uwazam, ze bo widze, ze dyskusja jakby dobiega konca no jedynym
sensownym jest to zeby si¢ skupi¢ na zbiorniku wody pitnej cieszac si¢, ze si¢ oczyszcza
Wista mozliwe, ze za kilkadziesigt lat bedziemy mieli dwa alternatywne Zrédla bo wiem, ze
powigksza si¢ zdolno$¢, znaczy poprawiajg si¢ jako$¢ rzeki Wisty jest mozliwe, ze w
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niedtugim czy w perspektywie kilkudziesigciu lat po prostu wigkszo$¢ wody tez bedziemy
czerpac¢ z Wisly, ktéra poprawia stan jakosci. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢? Nie widz¢ Panstwa Radnych. Pan Prezydent, bardzo prosze.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. W. Starowicz

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

W zasadzie to powinien si¢ odnie$¢ tylko do wypowiedzi Pana Radnego Zorskiego bo w tej
wypowiedzi bylo calo mnostwo emocji wynikajacej z tego, ze przez wiele lat pan w tym
zwiazku dziatal. Ot6z chcg powiedzie¢, ze w zyciu gospodarczym powinnisSmy si¢ kierowaé
wiedza, a nie emocjami. To, ze gdzie$ kiedy$ zawigzaliSmy jaki§ zwigzek nie oznacza, ze on
ma trwa¢ na wieki wiekow. Od 1994 roku minglo 15 lat, zwigzek wypelit swoja role ,
zbiornik dobczycki dzisiaj ma stabilnie czysta wode. W zwigzku z tym to co si¢ podzialo w
gminach powyzej Myslenic to jest dobry proces, ktory doprowadzit do dobrej czystosci catej
zlewni Raby. W zwigzku z tym z tego punktu widzenia wyczerpatl si¢ nie tylko Krakowa
interes ale interes wszystkich czlonkoéw tego zwigzku. Natomiast prosze wzig¢ pod uwage, ze
zwigzek powstat w latach kiedy rzeczywiscie zwiazki miaty wigksza szans¢ uzyskiwania
srodkow, dzi§ nie ma tego, dzi$ zwigzek nie pozyskuje od 5 lat zadnych $rodkéw. Prosze
wzig¢ pod uwage, ze w 2004 roku wstapiliSmy do Unii Europejskiej obowigzuje zasada
zanieczyszczajacy placi, kazda gmina odpowiada za siebie, nie moze odpowiedzialnosci za
nic wzig¢ zwigzek. W zwigzku z tym ja uwazam, ze od roku 2004, 2005, 2006 tam jest
degrengolada wynikajaca z tego, ze tak jak ktory$ z pandéw powiedzial gminy miedzy sobg
wydzierajg to co majg w danym momencie robi¢. Powiedziat pan, ze to jest decyzja szybsza
poprzez wprowadzenie pod obrady Rady, bo taka decyzje Prezydent podjal, natomiast nie
szybka z punktu widzenia mojego funkcjonowania w zwigzku. Rok temu byt przygotowany
projekt wyjscia Krakowa, nie wyszedl Krakow w zwiazku z tym, Zze zwiazek byt w zlej
sytuacji finansowej i zarowno sktada MPWiK jak i Miasta Krakowa miala poprawi¢ sytuacje.
Prosze wzia¢ pod uwage, ze administracja zwigzku kosztuje ponad 1,5 miliona ztotych, to my
na to ptacimy, ze MPWiK w migdzyczasie renegocjowal umowe ta na podstawie, ktore
wplacone sg pienigdze za to, ze kiedys Dobczyce staty si¢ zbiornikiem zasilajgcym Krakow w
wode 1 ta umowa konczy si¢ rowniez w tym roku. W zwigzku z tym to jest sytuacja taka kiedy
gminy wiedzialy o tym, ze tak to si¢ bedzie dzialo, wiedzg o tym co maja zrobi¢ bo dalej tam
jest zadluzenie ale inwestycyjne. W zwigzku z tym w momencie kiedy Krakow wychodzi ze
zwigzku, a zwigzek uznaje, ze si¢ likwiduje to musi dokona¢ zgodnie ze statutem rozdzialu na
gminy wplat tych zaleglych proporcjonalnie do wkladow wilasnych i oni o tym doskonale
wiedzg. Krakow nie uczestniczy w tych wplatach poniewaz inwestycji z pieniedzy zwigzku w
Krakowie si¢ nie robito. W zwigzku z tym w moim odczuciu sprawa jest klarowna, czysta.
Powiedziat pan, ze zwigzek moze sktada¢ wnioski o pienigdze unijne, nie moze, gminy moga
sktada¢, beneficjantem moze by¢ gmina, a nie zwigzek. Prosze¢? Boze, no to mozemy sobie
podyskutowac¢ poza tym, gdyby moégt by¢ to by byl, prosze sprawdzi¢ te proby na poczatku
umieszczenia na liScie indykatywnej zwigzku jako beneficjanta skonczyty si¢ teraz musza by¢
gminy, w tym pomoc zwigzku moze by¢ tylko w tworzeniu studium wykonalnosci 1 tak to jest
w rzeczywisto$ci. MOwi pan zeby przynies¢ opini¢ zwigzku, no przepraszam jesli my placimy
750 tysigcy to zwigzek da panu opini¢ pozytywna, tak cieszymy si¢, ze tracimy 750 tysiecy
zlotych, wigc na pewno w ogodle wystgpowaé nie ma po co opinii pozytywnej w tym
wzgledzie nie bedzie. | konczac zardwno MPWiK ma takie przykazanie od Prezydenta jak 1
my jako gmina powinniSmy si¢ zaja¢ korong zbiornik bo tym nie zajmuje si¢ od lat nikt.
Zwiazek caly czas inwestowal w gminy lezace powyzej Myslenic 1 Dobczyce, Siepraw i
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Myslenice czyli otoczenie zbiornika to jest ten obszar, ktéry dla nas jest wazny. Dodam na
koniec, ze réwniez w aspekcie uruchomienia zbiornika jako terenu rekreacyjnego sa
przygotowane projekty, moga by¢ uruchamiane 1 finansowane, moze to si¢ zdarzy¢ nawet w
pot roku czyli na przyszty sezon pod warunkiem, ze pienigdze bgdziemy alokowac inacze;.
Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje¢ bardzo. Ja rozumiem, ze Pan Prezydent wystgpit w imieniu projektodawcy, tak.
Dzigkuje bardzo. Zatem prosz¢ Panstwa stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie
projektu i zgodnie ze statutem. Ad vocem? Bardzo proszg.

Radny — p. P. Zorski

Panie Prezydencie ja mam w zwigzku z tym co pan powiedzial nast¢pujaca uwage, jedna to
dotyczy tego, ze zwiagzki mogg sktada¢ wnioski o dofinansowanie do programu operacyjnego,
ja to robig, w tym pracuje w zwigzku z tym to jest, ale to jest kwestia, tutaj raczej zalezy od
zdolnosci tego zwiazku czy on jest w stanie to wygenerowac. Wiemy, ze sg problemy i tutaj
nie watpliwosci. Natomiast poniewaz elementem tej uchwaly jest pewne stwierdzenie, ze
bedziemy pracowac nad tg korong zbiornika tylko prosze mi powiedzie¢ jaka realna i czy w
jaki§ sposob procz tej deklaracji mamy jakie§ zapewnienie, ze to powstanie, ze to
porozumienie, bo rozumiem, ze to powinno by¢ w porozumieniu z MySlenicami, z
Dobczycami, z Sieprawiem, jaka$ inicjatywe bySmy podejmowali, w co$ si¢ wiaczali. Czy
jest jaka§ materialna do tego podstawa, czy formalna podstawa do tego, ze co$ takiego
zaistnieje bo w tej uchwale oprocz deklaracji nie ma zadnego sladu. Dziekuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Panie Prezydencie.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. W. Starowicz

Znaczy moge jedynie powiedzie¢ tak, materialnego §ladu nie ma ale zawsze kazdy z Panstwa
moze odby¢ rozmowe albo z wojtem Pitalg, albo z burmistrzem Pawlakiem z obu tych gmin
po ilu rozmowach jesteSmy w zakresie ochrony korony zbiornika. Potwierdza panu, ze po
wielu rozmowach, a ostatnia byta dziesi¢¢ dni temu, sa podobnego zdania.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Nie widze zeby kto§ z Panstwa jeszcze chciat zabra¢ glos. Zatem prosze
Panstwa stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu. Termin wprowadzenia
autopoprawek oglaszam na 1 wrzesnia, na godzing 15,00, a ostateczny termin zglaszania
poprawek na 3 wrzesnia 2009 r. na godzing 15,00. Przechodzimy do nastgpnego punktu
obrad:

USTANOWIENIE OKAZJONALNYCH UPRAWNIEN DO BEZPLATNYCH
PRZEJAZDOW SRODKAMI KOMUNIKACJI MIEJSKIEJ W KRAKOWIE

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1266, pierwsze czytanie, referuje
Pan Henryk Kamski.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu — p. H. Kamski
Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

W zwigzku z uchyleniem wcze$niejszej uchwaty Rady Miasta Krakowa o ustanowieniu
okazjonalnych uprawnien do bezptatnych przejazdow Prezydent wnosi, no musi wnosi¢
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kazdorazowo o takie uchylenie do Rady Miasta. Przedmiotowy projekt uchwaty wnosi o
ustanowienie czterech takich okazjonalnych uprawnien do przejazdu $rodkami komunikacji
miejskiej w Krakowie. Wiec po pierwsze w zwigzku z Europejskim Tygodniem
Zréwnowazonego Transportu - ,,.Dniem bez samochodu”, ktory przypada 22 wrze$nia wnosi
si¢ 0 ustanowienie uprawnien do przejazdéw bezptatnych dla posiadaczy samochodow
osobowych za okazaniem dowodu rejestracyjnego. W celu zaktywizowania mtodziezy do
udzialu w akcji ,,Sprzatania Swiata” w dniach 18 do 20 wrze$nia 2009 r. wnosi si¢ o
ustanowienie przejazdow bezplatnych dla uczestnikoéw tej akcji. W celu promowania Miasta
Krakowa na forum miedzynarodowym i krajowym oraz zaprezentowania uczestnikom przez
miasto systemu lokalnego transportu zbiorowego w trakcie Europejskiej Konferencji
CIVITAS FORUM w dniach 19 — 21 pazdziernika 2009 r. wnosi si¢ o ustanowienie
uprawnien do bezplatnych przejazdéw dla uczestnikéw tej konferencji. Po czwarte, biorac
pod uwage migdzynarodowa range organizowanego w Krakowie pod patronatem wiadz
miasta [V Zjazdu Polskiego Towarzystwa Biologii Eksperymentalnej Ros$lin polaczonego z
Migdzynarodowa Konferencja Naukowa w celu promocji miasta wnosi si¢ o ustanowienie
bezptatnych przejazdow dla uczestnikow tego zjazdu. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Prosz¢ Panstwa mamy pozytywng opini¢ Komisji Infrastruktury. Bardzo
prosze¢ kto z Panstwa chce zabra¢ glos? Bardzo prosze Pan Radny Sularz.

Radny — p. P. Sularz

Szanowna Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

Wysoka Rado!

Ja mam pewne watpliwosci do tego projektu i te watpliwosci osadzaja w dwoch sferach,
pierwsza sfera ma charakter formalny, czy tez prawny przypominacie sobie Panstwo jak
poprzednio byta podjeta proba azeby ustanowi¢ kategorie bezplatnych przejazdoéw
okazjonalnych z upowaznieniem Prezydenta do stanowienia takich przejazdow po
zasiggnieciu opinii Komisji Budzetowej. Zwracatem uwage, ze prawdopodobnie zostanie to
uchylone w trybie nadzorczym 1 mialem racj¢, pewnie z tego powodu pojawia si¢ kolejny
projekt. Natomiast moje watpliwosci prawne rOwniez nie zostaja wyczerpane, no otdz ustawa
moéwi o tym, iz Rada dookresla maksymalne stawki w komunikacji zbiorowej, pytanie czy
kategoria bezplatnosci miesci si¢ w tej sferze pojeciowej, zobaczymy, ja mam pewne
watpliwosci. Z drugiej strony niepokoi mnie pewna bezptatno$¢ znaczy nie ma czego$
takiego, ze co$ jest bezptatne. Projekt uchwaly méwi o tym, iz to nie niesie za sobg
negatywnych skutkéw budzetowych poniewaz umowa pomigdzy MPK, a Gming Krakéw
gwarantuje pewne przejazdy ale zawsze jest to pewien koszt. Znaczy moglibysmy zatozy¢, ze
mieszkanca Krakowa w ogodle powinni przesta¢ kasowacé bilety poniewaz gwarantuje
przejazdy budzet Miasta, jezeli dzien bezplatny nie przyniesie za soba zadnych kosztow,
zapewne dwa dni bezplatnego przejazdu nie przyniesie za sobg zadnych kosztéw to 1 365 dni
nie bedzie niosto za sobg zadnych kosztéow budzetowych. Nie chciatbym doprowadza¢ do
poziomu absurdu tej koncepcji niemniej jednak per saldo Panstwo musicie pamigta¢ glosujac
nad tym projektem, ze wszystko kosztuje, ze to iz kto$ nie skasuje biletu oznacza, ze dochod
jest pomniejszony do budzetu miasta z tytulu biletow komunikacji. Zatem nie ma kategorii
bezptatnosci 1 nie ma czego$ takiego, iz taka konstrukcja nie zawiera kosztow. Boje si¢
rowniez czego$ innego w tym konteks$cie mianowicie przyjecie takiego projektu bez wzgledu
na to w jakim stopniu spowodowany szlachetnoscig i dobrymi intencjami otwiera furtke do
tego azeby Rada Miasta z roznych inicjatyw byla zasypywana zwolnieniami od przejazdow
komunikacjg zbiorowa. Rok liczy 365 dni, kalendarz obfituje w swigta, kalendarz obfituje w
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uroczystosci w zwigzku z tym obawiam si¢, ze kazdy dzien w roku bedzie dawat komus$
mozliwos$¢ bezplatnego przejazdu, ktory nie jest bezptatny. Nie chcialbym azeby uszczuplenie
budzetu z tytulu przejazdu komunikacjg zbiorowa bylo tylko wyrazem pewnego
sympatycznego gestu. Mowi si¢ o tym, ze elementem promocji komunikacji zbiorowej beda
darmowe przejazdy na przyktad w ,.Dniu Ziemi”. Najlepsza jednakze promocja nie jest
mozliwos$¢ przejazdu bezplatnego ale dobrze zorganizowana komunikacja. Ludzie podrozuja,
badz nie podrézuja komunikacja nie dlatego, ze w jakim$ dniu zaproszonych do wnetrza
autobusu, czy tramwaju ale dlatego, ze to wnetrze autobusu, czy tramwaju zapewnia komfort
podrozowania. Dobrze si¢ dzieje, ze komunikacja zbiorowa w Krakowie nabiera dobrej
organizacji, to jest niezwykte dobre swiadectwo, ktére jest prognostykiem na to, iz coraz
wiece] krakowian bedzie korzystalo z komunikacji zbiorowej, ale rozw6j komfortu
podrozowania jest najlepsza promocja, a nie okazjonalna mozliwos$¢ bezptatnego przejazdu
tramwajem, czy autobusem zwlaszcza, ze uchwalajac ten projekt doprowadzamy do tego iz
otwieramy furtke aby caly kalendarz zapei¢ okazjonalnymi zwolnieniami dla r6znych grup,
co nie przynosi zadnego efektu ani edukacyjnego, ani tym bardziej ekonomicznego, ktory w
tym konteks$cie jest nawet zagrozony. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa jeszcze chce zabra¢ glos? Czy projektodawca?
Przepraszam tukasz Osmenda.

Radny - p. L. Osmenda

Panie Prezydencie!

Ja mam pewne watpliwosci co do tej uchwaty jak kolega wiec ich nie bed¢ powtarzat
natomiast jest jedna obawa, o ktorej] mowilismy na Komisji Infrastruktury mianowicie to jest
otwarcie puszki Pandory, ktora zakonczy si¢ moze bardzo Zle to znaczy moze si¢ tak zdarzy¢,
ze ktorego$ dnia jeszcze ta kadencja Rady oglosi, ze rowniez bezplatny przejazd nalezy si¢ w
zwigzku z ,,.Dniem Strazaka”, bezplatny przejazd nalezy si¢ na przyklad na 1 listopada, na 11,
na 3 maja, to tez sg uroczystosci, ktore Rada moze podjac¢ 1 boje si¢. Moéwie tylko — na
Swietego Mikotaja rowniez bo to dla dzieci prawda, znaczy takich okazji jest cata masa,
prawda. Ja Panstwo przeczytacie ten dobor jest kompletnie rézny, znaczy raz jest to
konferencja, raz jest to 22 lipca, jak podpowiada tu kolega no sg to rozne uroczystosci, ktore
ze sobg niz nie wigze 1 ja si¢ bojg, ze takie przeglosowanie i takie nakierowane sprawy
spowoduje, ze ta kadencja Rady, przyszta kadencja Rady i jeszcze kolejna kadencja bedzie te
bezplatne przejazdy rozszerza¢ do takiej ilosci, ze tak naprawde okaze si¢, to co mowil tu
kolega Sularz, ze bedziemy mie¢ 365 dni darmowych jazd w Krakowie no 1 oby tak si¢ nie
stalo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Wlodarczyk, zrezygnowat z glosu. W takim razie Pan Radny
Rachwat, rowniez rezygnuje, w takim razie Pan Radny WoZniakiewicz.

Radny — p. J. Wozniakiewicz

Panstwo Prezydenci!

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja pozwole sobie krotko jednak nie zgodzi€ si¢ z tym, ze otwieramy puszke Pandory wydaje
mi si¢, ze dla tych wszystkich inicjatyw, ktore wymienione sg w uchwale jest pewien wspolny
mianownik promocja komunikacji publicznej taczy si¢ z ochrong $rodowiska, a te imprezy
nawigzuja do wlasnie idei ochrony srodowiska naturalnego. Madro$cig Rady Miasta bedzie to
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jezeli nie da otworzy¢ puszki Pandory tylko w kolejnych ewentualnie takich uchwatach
bedziemy zwalnia¢ uczestnikdw imprez, ktoére wlasnie maja na celu ochrone $rodowiska
naturalnego, a nie strazakow na przyktad tak jak mowit kolega. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Za chwileczke przyjdzie Zygmunt Wiodarczyk 1 nie recz¢ za efekty tych wypowiedzi. Prosze
Panstwa dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa chce jeszcze zabra¢ glos? Zaraz Pan Garda,
bardzo prosze.

Radny - p. B. Garda

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Ja mam tylko jedno pytanie takie, ktore zawsze mnie nurtuje po tej sprawie kiedy bezptatnie
jeden z piekarzy rozdawat bultki pdzniej okazalo si¢, ze nalezy byl podatek od przekazania
bezptatnie tych bulek i okazato si¢, ze miat duze problemy finansowe bo zostaly naliczone za
caty okres kiedy bezptatnie je przekazywal. Poniewaz MPK jest ptatnikiem VAT z tego co
wiem, na biletach jest 7 % VAT czy takie oddanie bezplatne réwniez nie powoduje pewnej
komplikacji powiedziatbym tutaj podatkowej i czy nie ma tutaj takiego niebezpieczenstwa, ze
bedziemy musieli bez wzgledu na to czy oddamy za darmo komus przejazd, czy nie bedziemy
musieli 1 tak uisci¢ 7 % VAT od stawki darmowego przejazdu. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Kto z Panstwa jeszcze chce zabra¢ glos? Dzigkuje. Czy w imieniu
projektodawcy, bardzo prosze.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. W. Starowicz

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Weczoraj na Komisji Infrastruktury powiedziatem, ze ja wierze w madros¢ Rady 1 w zwiagzku z
tym stwierdzenia otwieranie puszki Pandory, 365 dni bezptatnych przejazdéw to jest takie
troche kpienie z problemu. Kazdorazowe decyzje na wskazane rzeczy sg do zdecydowanie
przez Panstwa i to Panstwo zdecydujecie, natomiast proszg zwrdci¢ uwage jakie wnioski teraz
stawiamy, ,,Dzien bez samochodu”, czy ,,Tydzien bez samochodu”, jest to europejska impreza
gdzie wigkszo$¢ europejskich miast przesciguje si¢ w tym jak promowac transport publiczny
jako alternatywe dla transportu indywidualnego. A Panstwo moéwicie, ze to jest problem, ze to
udostepniamy kazdemu przejazd za darmo. Drodzy Panstwo w Holandii, moze to sprawdzi¢
jesli ktos zdeponuje dowdd rejestracyjny dostaje od gminy bezplatny przejazd na rok, no nas
nie sta¢ na to jeszcze, ale przychodzi tydzien bez samochodu i méwimy zostaw dowdd
rejestracyjny 1 jezdz caly dzien ile chcesz, nauczy¢ sig, ze jest transport zbiorowy, nauczy¢
si¢, ze mozna inaczej. No uwazam, ze cel wzniosly, ze edukacja spoteczenstwa przez takie
dziatania to jest to co$ do czego nie przykladamy nalezytej wagi. Mozecie Panstwo w tym
pomoc 1 pokazac, ze Swiadomie pewne rzeczy. Forum CIVITAS jest to europejska impreza,
ponad 140 miast, polowa prezydentow miast bedzie tutaj, a organizacj¢ Forum CIVITAS
Krakéw juz dostat za bardzo dobrze oceniony transport zbiorowy w miescie. Tradycja jest we
wszystkich miastach jak te fora sg organizowane, ze wszyscy dostaja bezplatne przejazdy
transportem zbiorowym, korzysta 1 %, ale dostaja, to jest pewna forma wspoldziatania
europejskiego. No w zwigzku z tym prosimy Panstwa abyscie popatrzyli na to w ten sposob.
Pan Radny Sularz pyta czy ta bezptatno$¢ to jest mozliwa, czy nie mozliwa. Drodzy Panstwo
w taryfie ustalonej przez was jest kilkanascie grup pasazerow majacych prawo do bezplatnego
przejazdu, kilkanascie grup os6b majacych prawo do 50 % ulgi, w zwigzku z tym jest to
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pewien element taryfy. Ten element moze by¢ albo dlugotrwaty caty rok, albo krotkotrwaty
tak jak w tej prosbie naszej jest postawione. Skutki budzetowe prosze¢ zwrdci¢ uwage jaka jest
konstrukcja finansowania transportu zbiorowego w miescie. Umowe z MPK 1 z Mobilis-em
mamy na $§wiadczenie ustug przewozowych, ptacimy za te¢ ustugg poprzez miarg, ktorg jest
wozokilometr 1 w zwigzku z tym to jest to co$S co w budzecie Panstwo macie koszty
funkcjonowania transportu zbiorowego. Po drugiej stronie sg wptywy z biletow i te wplywy z
biletow sg mniejsze niz koszty, roznice pokrywa gmina. Ta roznica jest dos¢ duza wiec jak
kto$ pyta o skutki w kosztach nie ma zadnej natomiast moze by¢ minimalna w zakresie
zmniejszenia wptywow z biletow cho¢ proszg zauwazy¢, ze jesli my proponujemy bezplatny
przejazd za zostawiony samochéd w domu to ten czlowiek jezdzit samochodem nie
tramwajem 1 autobusowym, czyli nie kupowalby tego biletu, jedzie bo stworzyli§my mu taka
mozliwos¢. Pytania Pana Radnego Gardy o VAT od ustugi prosze wzig¢ pod uwage, ze
zarbwno MPK jak 1 Mobilis jest operatorem tylko, pienigdze, ktore sg pozyskiwane z
wplywow z biletu sg pienigdzmi gminy, budzetu gminy. No dobrze ale prosze wzia¢ pod
uwage, ze tak jak powiedzialem kilkanascie grup pasazeroOw ma prawo do bezplatnych
przejazddw, jest to element taryfy we wszystkich miastach Polski, ten element nie generuje
potrzeby ptacenia VAT wigc dlaczego miatby ten skoro to jest tez tylko prawo do bezplatnego
przejazdu. Kilkanascie grup ma, prosze taryfe przepatrzy¢. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. A zatem prosze Panstwa stwierdzam, ze Rada odbyta pierwsze czytanie
projektu. Termin wprowadzenia autopoprawek na 1 wrzesnia 2009 r. na godzing 15,00, a
termin zglaszania poprawek na 3 wrze$nia 2009 r. na godzing 15,00. Przechodzimy do
nastepnego punktu obrad:

ZMIANA UCHWALY NR XXX/375/07 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 5
GRUDNIA 2007 R. W SPRAWIE USTALANIA CEN 1 OPLAT ZA USLUGI
PRZEWOZOWE, UPRAWNIEN DO PRZEJAZDOW ULGOWYCH ORAZ
PRZEPISOW TARFOWYCH W KOMUNIKACJI MIEJSKIEJ] W KRAKOWIE
REALIZOWANEJ NA OBSZARZE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW ORAZ MIASTA
I GMIN, KTORE PRZYSTAPILY DO POROZUMIEN MIEDZYGMINNYCH W
ZAKRESIE LOKALNEGO TRANSPORTU ZBIOROWEGO Z POZ. ZM.

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, wedlug druku nr 1268, pierwsze czytanie 1
referuje Pan Henryk Kamski.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu — p. H. Kamski
Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

Wysoka Rado!

Projekt w sprawie zmiany uchwaty, moze juz nie bede przytaczal catego tytulu powiem
ogolnie taryfowe] poszerza ofert¢ biletow w grupie biletow okresowych imiennych o
semestralny bilet studenci zard6wno w strefie miejskiej jak 1 w strefie — drugi rodzaj biletu — w
strefie aglomeracyjnej. Bilet jest wazny 140 dni na wszystkie linie, to jest taka sieciowka
studencka. Ten rodzaj biletu proponuje Pan Prezydent wprowadzi¢ po szerokich dyskusjach z
gronem S$rodowiska studenckiego i1 na wniosek tego Srodowiska, jest to pewien promocyjny
bilet dla grupy studentow, gldwnie ma na celu zachgci¢ tych studentéw, ktorzy do tej pory
korzystali ze swoich samochodéw do przejscia jednak do transportu zbiorowego i
ograniczenia ruchu ogdlnego. Moze tyle.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Prosz¢ Panstwa mamy pozytywng opini¢ prawng, mamy roéwniez opini¢
Rady OPZZ Miasta Krakowa, rowniez pozytywna opinia Komisji Infrastruktury, jak rowniez
1 budzetowej. Czy ktos$ z Panstwa chce zabra¢ glos w dyskusji? Otwieram dyskusj¢. Nie ma.
Bardzo si¢ z tego ciesze. W takim razie prosz¢ Panstwa stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze
czytanie projektu. Termin wprowadzenia autopoprawek na 1 wrze$nia 2009 r. na godzing
15,0l, ostateczny termin zglaszania poprawek na 3 wrzesnia 2009 r. godzina 15,00.
Przechodzimy do nastepnego punktu porzadku obrad, a mianowicie:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2009 /DOT. ZWIEKSZENIA
PLANU DOCHODOW I WYDATKOW, ZMIAN W PLANIE WYDATKOW W
DZIAL.ACH: 600, 700, 710, 750, 754, 801, 851, 882, 853, 854, 900, 921 i 926, ZMIAN W
ZADANIACH REALIZOWANYCH W TRYBIE LOKALNYCH INICJATYW
INWESTYCYJNYCH ORAZ W GMINNYM FUNDUSZU OCHRONY
SRODOWISKA I GOSPODARKI WODNEJ/

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1269, pierwsze czytanie, referuje
Pan Skarbnik Fijal, a przepraszam bardzo Pani Dyrektor Malgorzata Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1269 zawiera nastgpujace zmiany, pierwsze jest to
zmniejszenie planu dochodow i1 wydatkow faczna kwota 27.000 zl, jest to zmniejszenie
srodkow finansowych inicjatora w zadaniach realizowanych w trybie Lokalnych Inicjatyw
Inwestycyjnych. Nastepna zmiana dotyczy zwigkszenia planu dochodow 1 wydatkow, jest to o
faczng kwote 2.455.585, zwickszenie to wynika ze zwigkszenia cze¢sci oswiatowej subwencji
ogolnej kwota 580.075 zl, w zwigzku z umowami zawartymi na realizacj¢ programow
unijnych, kwota ogotem 1.610.680 zl, nastepnie 35.000 zt dotyczy zwigkszenia w zwigzku z
umowg pomiedzy PZU ,ZYCIE” a Gming Miejskag Krakéw na dofinansowanie badan
profilaktycznych dla pracownikow Urzedu Miasta Krakowa, nastepnie w zwigzku z
zawartymi porozumieniami dokonuje si¢ zwrotu niewykorzystanej dotacji, jest to kwota 2.830
71, nastepnie 212.000 zt zwickszenie $rodkéw z Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej na zadania z zakresu recyklingu pojazdow wycofanych z eksploatacji,
kolejne zwigkszenie dochodow i1 wydatkow dotyczy zwickszenia z tytulow wplywow
pochodzacych z oplaty produktowej 1 przeznaczenie na cele w zakresie odzysku recyklingu
odpadéw opakowaniowych, jest to kwota 15.000 zi. Kolejna zmiana dotyczy zmniejszenia
planu wydatkéw inwestycyjnych tgczna kwota zmniejszen 2.940.000 z1, pierwsza zmiana jest
to zmniejszenia 1.281.000 zI w zadaniu Kwartat sw. Wawrzynca budowa Centrum
Kulturowego na Krakowskim Kazimierzu, jest to przesunigcie etapu realizacji zadania na
2010 rok. Nastepnie modernizacja SOR 1 lagdowiska dla helikopterow wraz z zakupem
nowych urzadzen dla Szpitala im. Stefana Zeromskiego w zwigzku z koniecznoécig
dostosowania harmonogramu rzeczowo-finansowego do ostatecznych wymagan okreslonych
w programie operacyjnym infrastruktura i Srodowiska kwota 790.000 zi, zmniejszeniu w
zadaniu budowa DPS dla Uzaleznionych przy ul. Rozrywki kwota 543.000 zt w zwiazku z
wydluzeniem czasu realizacji wynikajacych z wprowadzenia istotnych zmian w dokumentacji
w zakresie rozwigzan konstrukcyjnych posadowienia budynku. Nastepnie sg to oszczednosci
po rozstrzygnigtych przetargach w zadaniu Monitoring wizyjny na terenie miasta kwota
16.000 zt, Centrum Sportu 1 Rekreacji w Parku Lilii Wenedy 156.000 zt, budowa boiska
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wielofunkcyjnego przy ul. Drozdzowej 26.000 zi, modernizacja przystani jachtowej nad
Wistg w Dzielnicy Nowa Huta w Krakowie kwota 100.000 zt oraz kompleksowa budowa
boisk wielofunkcyjnych w ramach programu ,,Moje boisko Orlik 2012” kwota 28.000 zi.
Kolejne zmiany dotyczg zwigkszenia planu wydatkéw inwestycyjnych, taczna kwota
2.924.000 zt w zadaniach zakupy inwestycyjne dla Szpitala Specjalistycznego im. Stefana
Zeromskiego 79.000 zh. Pozyskiwanie lokali mieszkalnych i nieruchomosci zabudowanych
kwota 1.281.000 zi, Klub Sportowy ,,Orzet” Piaski Wielki kwota 543.000 zi, nast¢pnie
budowa basenu przy ul. Kurczaba 170.000 zt, Klub Sportowy ,,Pradniczanka” kwota 100.000
zl, budowa boiska wielofunkcyjnego w os. Mogita wraz ze $wietlica 40.000 zt. Kolejna
zmiana jest to zmniejszenie wydatkéw majatkowych o kwota 5.000.000 zt w zwigzku z tym,
iz dziatki przy ul. Giedroycia gdzie ustalono lokalizacje dla Zakladu Termicznego
Przeksztatcania Odpadéw nalezg do Gminy Miejskiej Krakow przygotowany zostat projekt
whniesienia ich aportem do kapitatu zakladowego w zwigzku z tym zmniejszyl si¢ zakres
nieruchomosci koniecznych do nabycia pod w/w inwestycje. Nastepnie zwiekszenie planu
wydatkéw biezacych kwota 5.016.000 zt — 5.000.000 zt z przeznaczeniem na wynagrodzenia
dla pracownikow szkot 1 placowek opiekunczo-wychowawczych oraz 16.000 zi na
zwigkszone koszty utrzymania oddziatu Strazy Miejskiej. Nastepna zmiana dotyczy zmiany
tresci ekonomicznej wydatkéw jest to przeniesienie planu wydatkéw inwestycyjnych na
wydatki biezace 150.000 zt w zakresie zadan kompetencyjnych dzielnic. Kolejne
przeniesienie planu wydatkéw biezacych na wydatki inwestycyjne w kwocie 20.000 zt, jest to
w ramach programu poprawy bezpieczenstwa Krakow. Kolejne zmiany dotycza przeniesienia
miedzy dziatami w ramach planu wydatkow biezacych w tacznej kwocie 210.000 zi, 30.000
zt dotyczy przeniesienie zadan realizowanych przez Powiatowe Centrum Zarzadzania
Kryzysowego na dzialania prewencyjne przeciwdziatajagce zagrozeniom zwigzanym z
nieodpowiednim stanem technicznym instalacji gazowych i1 przewodow kominowych w
budynkach mieszkalnych 1 innych obiektach, kolejne 180.000 zl jest przeniesienie na
realizacje zasitkow celowych. Kolejna zmiana jest to zmiana nazwy zadania inwestycyjnego,
zadanie przebudowa ulic Glogowej 1 Turonia otrzymuje nazwe przebudowa ulic Glogowej 1
Turowiec. Kolejny zmiany sg to zmiany w planie dochodéw wlasnych zgodnie z
rozporzadzeniem Ministerstwa Finansow tutaj dokonuje si¢ zmian w planie dochodéw
zardwno po stronie dochodow jak 1 wydatkow. Kolejne zmiany do s zmiany w Gminnym
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej dokonuje si¢ przeniesienia $rodkow z
wydatkéw biezacych zaplanowanych na program ochrony $rodowiska na wydatki
inwestycyjne, odwodnienie cmentarza Rakowickiego. Ponadto zmniejsza si¢ plan wydatkow
inwestycyjnych w zadaniu utrzymanie terendw zieleni, w tym parkéw gminnych w zwigzku z
oszczednosciami wynikajagcymi z ograniczenia zakresu realizacja zadania i1 zwigksza si¢
wydatki biezace w zadaniu utrzymanie, konserwacja 1 pielegnacja zieleni oraz prace zwigzane
z gospodarka wodng oraz odwodnieniem miasta. Kolejne zmiany dotyczg zmiany wydatkdéw
budzetu miasta zwigzane sg z wieloletnimi programami inwestycyjnymi. Tutaj dokonuje si¢
zmian w latach 2010-2011 w zwiazku z koniecznoscig zabezpieczenia srodkow finansowych
na zadaniu Kwartal $§w. Wawrzynca, budowa Centrum Kulturowego w zwigzku z
przesunigciem terminu realizacji zadania i1 wystgpieniem robdt dodatkowych. Nastepnie
poprawa bezpieczenstwa ludnosci przez dostosowanie infrastruktury ratownictwa
medycznego Szpitala Narutowicza do wymogdéw prawa celem dostosowania harmonogramu
rzeczowo - finansowego do wymagan okre§lonych w programie operacyjnym infrastruktura i
srodowisko oraz modernizacja szpitala i1 ladowiska dla helikopteréw wraz z zakupem nowych
urzadzen dla Szpitala Specjalistycznego im. Stefana Zeromskiego rowniez celem
dostosowania do wymagan okreslonych w programie operacyjnym. I kolejna zmiana dotyczy
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zapewnienia §rodkéw w zadaniu przebudowa ulic Grzegorzewskich, Rosistej] w zwigzku z
realizacja zadania w cyklu dwuletnim. Dzigkujeg.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Prosz¢ Panstwa mamy pozytywna opini¢ prawng, roOwniez mamy pozytywna
opini¢ Komisji Budzetowej. W uzupethieniu poniewaz wczoraj padly na Komisji Budzetowe;
pytania w zwigzku z tym Zastgpca Dyrektora Zarzadu Infrastruktury Sportowej Pan
Debowski bedzie chcial odpowiedzie¢ dzisiaj na te pytania, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Infrastruktury Sportowej — p. K. Debowski

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Panie Prezydencie! Szanowna Rado!

Dzigkuje za umozliwienie mi odpowiedzenia na pytanie, ktére wczoraj padly na Komisji
Budzetowej zwigzane ze wzrostem wydatkow na cztery zadania, a mianowicie dotyczy to
zadan ,,Orzet” Piaski Wielki, Kurczaby, projekt basenu, nastgpnie boisko wielofunkcyjne w
Mogile 1 trzeci temat to jest ,,Pradniczanka” czyli projekt dostosowujacy oddanie tego
wykonanego juz obiektu. Jesli chodzi o pierwszy temat dotyczy ,,Orzel” Piaski Wielkie czyli
budowa zadaszenia boiska wielofunkcyjnego oraz zaplecza socjalnego chcialem podkresli¢,
ze jest to zadanie kontynuowane, ktére Zarzad Infrastruktury Sportowej przejat do Wydziatu
Sportu i1 to zadanie zostalo zapoczatkowane w 2008 roku gdzie zostalo wykonane boisko o
sztucznej murawie 1 rozpoczeto prace przy budowie fundamentow pod przykrycie tegoz
boiska. W 2009 roku przeznaczono nastepng kwote na wykonanie wstepnych prac stanu
surowego tego zaplecza. Zarzad Infrastruktury Sportowej przejal ta inwestycje w 2009 roku 1
w zadaniu budzetowym mieliSmy kwote miliona zlotych. Zakres rzeczowy zadania bedzie
wykonany w 100 % to znaczy efekt bedzie nastepujacy, stan surowy zamknigty tego zaplecza
socjalno — szatniowego oraz wykonanie w 50 % fundamentéw z mikrofalami oraz stupow
zelbetowych pod konstrukcje przykrycia tego boiska. Zwracamy si¢ do Panstwa Radnych o
kwote 540 tysiecy ztotych, ktora pozwoli zamkna¢ wykonanie wszystkich fundamentow z
mikrofalami oraz taw fundamentowych 1 postawi¢ wszystkie shupy pod przykrycie tego
zadania. Bedzie to kontynuacja tych prac, ktore s3 wykonywane od 2008 roku. Chcialem
powiedzie¢, ze ze wzgledow technologicznych wykonanie tych dodatkowych mikrofali taw
jest wskazane dlatego, ze wykonanie taw fundamentowych w jednej cigglosci jest ze
wzgledow konstrukcyjnych wskazane. Drugim zadaniem to jest projekt boiska
wielofunkcyjnego wraz z zapleczem 1 $wietlicg na kwotg 40.000 zt 1 tez chcialem powiedzie¢,
ze mamy juz biuro projektowe, ktore wykona ten projekt do konca roku za kwote 38.000 zi, ta
umowa czeka tylko na uzyskanie srodkow. I trzecim tematem jest projekt budowlany oraz
wykonawczy basenu przy ul. Kurczaby, koncepcje tez opracowat Wydziat Sportu jest to tez
kontynuacja, ktora posiadamy po przejeciu tego zadania przez Zarzad Infrastruktury
Sportowej 1 za kwote 166.000 zt otrzymamy projekt budowlany, projekt wykonawczy wedhug
koncepcji, ktory posiadamy. Trzeci temat o jest 100.000 zt na Klub Sportowy
,Pradniczanka”, ktory spowoduje, ze wybudowany obiekt bedzie mogt by¢ oddany poniewaz
ta kwota 100.000 zt jest potrzebna do wykonana prac przeciwpozarowych, ktérych niestety do
odbioru braklo, a ktore s3 wymagane przez Straz Pozarng. I to by byly wszystkie cztery
tematy, o ktore zwracamy si¢ do Panstwa Radnych o wyrazenie zgody na przeznaczenie
srodkow pienieznych na te poszczegdlne zadania. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje¢ bardzo. Otwieram dyskusje. Kto z Panstwa chce zabra¢ glos w dyskusji? Bardzo
prosze Pani Radna Mirek-Mikuta.

110



LXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
26 sierpnia 2009 r.

Radna - p. B. Mirek-Mikula

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

No musze¢ powiedzie¢, ze nie bardzo jestem usatysfakcjonowana tg informacjg przedstawiong
przez pana dyrektora i1 pare rzeczy, ktore powiedziatam wczoraj na Komisji Budzetowe;j
jestem zmuszona powtorzy¢. Inwestycja, o ktérej mowimy znajduje si¢ w obszarze mojego
okregu wyborczego, wiele razy pomagalam tego klubowi 1 zastrzegam, ze wszystko co
powiem odnositoby si¢ do kazdej inwestycji, o ktérej méwimy w tym budzecie. Poniewaz jest
to inwestycja sportowa wigc zasiegatam informacji od czlonkow Komisji Sportu po
wczorajszej Komisji Budzetowej 1 chce powiedzie¢ rzecz nastepujaca 1 zapyta¢ jednoczesnie
o takg rzecz, albo pan dyrektor si¢ myli, albo ja nie umiem czyta¢ zapisow budzetu, informuj¢
pana dyrektora, ze inwestycja, numer zadania, ktére pani podata wczoraj 8.1.5.KS ,,Orzel”,
Piaski Wielki, budowa obiektow sportowych 1.000.000 zt dzielnica itd. realizowana jest od
2007 roku z finalem w roku biezacym czyli 2009. Czytam Panstwu literalnie bo nie kazdy
nosi, znaczy mysle sobie, ze Panstwu juz nie nosza budzetu, calkowity zakres zadania
budowa boiska wielofunkcyjnego wraz z zadaszeniem oraz zapleczem socjalno -
szatniowym. Zakres rzeczowy zadania na rok 2009, czyli ostatni rok inwestycji, dokonczenie
budowy zaplecza socjalno — szatniowego boiska, rozpoczecie budowy zadaszenia boiska,
budowa przylaczy mediow, efekt w 2009 roku wybudowane zaplecze szatniowo — socjalne
boiska, zaawansowana budowa zadaszenia boiska, wybudowane przylacza medidw. Ani
slowa o tym, o czym wczoraj rozmawialiSmy na komisji. 1 ja prosze Panstwa bardzo bym
chciata zeby to wszystko powstatlo o czym méwimy tylko naprawd¢ mam pytanie natury
takiej formalnoprawnej czy jezeli dzisiaj przeznaczymy 543.000 zi, a tak brzmi, ze tak
powiem zadanie wprowadzone tg uchwala Rady Miasta, KS ,,Orzel” Piaski Wielki budowa
obiektow sportowych z przeznaczeniem na wykonanie faw fundamentowych 1 konstrukcji dla
hali sportowej, kwota 543.000 zl, rozumiem na te fundamenty. Pytalam na komisji ale nie
dostatam odpowiedzi, dzisiaj rowniez nie padta odpowiedz jaki jest catkowity koszt tego
zadania, czyli ile bedzie kosztowala ta hala. Koledzy z Komisji Sportu mi oswiadczyli, ze
kiedy$ na takie pytanie na Komisji Sportu padta odpowiedz 8.000.000 zi. Pytam wobec tego
Panstwa, nie wiem jak mozna byto rozstrzygna¢ przetarg skoro inwestycji nie ma w budzecie
N+2 ani w Wieloletnim Planie Inwestycyjnym no 1 czy informacje, ktore ja przekazuje, bo ja
mowi¢, znaczy mowi¢ ale tez pytam, bo to jest troche tak jak z ciastkiem chcialabym zZeby to
ciastko powstalo natomiast pytam skad si¢ to zadanie wzigto bo jest to zadanie niejako nowe i
to jesli to prawda, ze oszacowane na 8.000.000 zi no to Pafistwa nie musze¢ przekonywac, ze
rzecz jest bardzo powazna, wigc albo proszg Panstwa o moze pehiejsze wyjasnienie tego
problemu, albo no bede musiata ztozy¢ poprawke do tego druku. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Kto z Panstwa chce zabra¢ glos w dyskusji? Bardzo prosz¢ Pan
Przewodniczacy Komisji Sportu.

Radny — p. P. Bystrowski

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

Wysoka Rado!

Szkoda, ze Pani Radna mnie si¢ nie zapytata Przewodniczacego Komisji Sportu. Na ktore;j
sali mnie nie byto? Ale méwita pani o wczorajszym 1 pytata pani czlonkéw Komisji Sportu
trzeba bylo mnie zapytac.

Szanowni Panstwo! Droga Pani Radna!
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Ja 1 Radny Sutowski osobiscie odwiedzilismy tereny tego obiektu i teren inwestycji, pozostali
radni tez mieli mozliwo$¢ pojechac 1 zobaczy¢ gdyby zechcieli odwiedzi¢ ten teren. Szanowni
Panstwo, Gmina Miejska Krakéw dobrze lokuje tam pienigdze, w catych okolicach mieszka
duzy odsetek krakowian, wiele trudnej mtodziezy tzw. i te obiekty Klubu Sportowego ,,Orzet”
1 ten klub wypetlia w 100 % misj¢ Gminy Miejskiej Krakow krzewienia kultury fizycznej,
odciggania trudnej mtodziezy cz¢sto od wielu pokus 1 zapewniania im tam czasu w sposob jak
najbardziej optymalny. Nikt sposrdd nas, sposrdéd urzednikow Pana Prezydenta, ani Komisji
Sportu nigdy nie spotkal si¢ z zadnym zarzutem, z zadng skarga na dzialalno$¢ tego klubu,
wrecz przeciwnie. Ta inwestycja jest rozgrzebana, czes¢ fundamentow zostata wykonana 1 co
teraz mamy zrobi¢? Znaczy rozumiem, ze dobry gospodarz, tak, zostawia w polowie
inwestycje, ze dobry gospodarz powoduje, ze na okres zimowy zostanie cze$¢ fundamentow
zostanie odkryta, a cze¢s¢ bedzie zrobiona nie wiadomo kiedy. Nie, uwazam, ze skoro
podjelismy decyzje o tym, ze takie Srodki w budzecie si¢ znalazly, ze inwestycja si¢
rozpoczela to konsekwentnie powinni$my jg jak najszybciej skonczy¢. To nie jest rozumne, to
nie jest gospodarne aby w ten sposob zostawia¢ inwestycje jakas. Komisja Sportu 1 Turystyki
rowniez podjeta wniosek do Prezydenta o to, aby w miar¢ mozliwosci, w tym roku jeszcze
przed okresem zimowym dokonczy¢ fundamenty bo to jest jak najbardziej logiczne, zasadne,
po prostu gospodarne. Dziwig mnie te glosy, wrgcz oburzajg, nie wiem, nie bardzo rozumiem
w czym problem gmina inwestycje jak najbardzie; wiasciwie S$rodki, jak najlepiej
wykorzystywany obiekt w jego dodatkowa modernizacj¢ 1 to, ze si¢ robi i to, ze si¢ nie chce
zostawi€ na okres zimowy potowe fundamentow jest zrobionych tylko skonczy¢ wszystkie to,
to jest rozumiem zle, ja tutaj czego$ nie rozumiem.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Za momencik poprosze. Chciatam tez powiedzie¢, ze bytam na tym obiekcie
faktycznie obiekt jest wykorzystywany zgodnie z jego przeznaczeniem. Naprawde serce
rosnie patrzac ile mlodziezy przychodzi tam 1 korzysta z tego co miasto zafundowato wilasnie
tej mtodziezy. Bardzo prosze Panig Radng o wypowiedz.

Radna - p. B. Mirek-Mikula

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Panie Radny bylam dzisiaj zbudowana tym jak zreferowat pan druk dotyczacy sportu i
zyczylabym sobie zeby w takim sposob referowat pan, czy odpowiadal pan na pytania skoro
pan no tak si¢ wyrwal, szkoda, Zze pana nie zapytalam, po tym co ustyszatam to powiem
szczerze, ze cieszg, ze pytam bo niczego nie dowiedzialam, wszystko co pan powiedziat ja
wiem. Ja tez bylam, tez temu klubowi pomagalam, jakby nie o tym rozmawiamy panie
przewodniczacy. Spodziewalam, Zze na przyklad pan wyjdzie 1 powiedzie tak, rzeczywiscie
kiedys na Komisji Sportu uslyszeliScie, Zze zeby zrobi¢ hale na tym obiekcie nalezy
wydatkowa¢ 8 milionéw, albo nie, to nieprawda bedzie to kosztowalo tylko 2, takiej
informacji nie uzyskatam. Ale niezaleznie od tego czy kosztowaloby to 2, czy 8 nie moéwimy
Panie Radny o naszej wspdlnej mitosci do Klubu Sportowego ,,Orzet” Piaski Wielki tylko
moéwimy o zasadach, o naruszeniu dyscypliny budzetowej. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Kto z Panstwa jeszcze chce zabra¢ glos? Bardzo prosz¢ Pan Zygmunt
Wiodarczyk, Pan Jozef Pilch, Rachwat 1 Pani Jantos.
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Radny — p. Z. Wlodarczyk

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

Przeswietna Rado Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa!

Otoz prositbym nie taczy¢ dwoch elementéw, elementu sportu, potrzeby, czucia, emocji i co
jest potrzebne na tym obiekcie bo omawiamy nie druk zwigzany ze sportem,
upowszechnianiem kultury fizycznej tylko omawiamy druk budzetowy. W zwiazku z tym
skupmy si¢ na sprawach finansowych. Ot6z ja takie pytanie zadatem kiedy$ na Komisji
Sportu ile ta inwestycja bedzie kosztowa¢ dlatego, ze ja pamigtam kilka inwestycji 1 sam
pamigtam inwestycje na Bagrach kiedy wyszla, ze inwestycja bedzie kosztowa¢ 3 miliony 1
proponowane byto 3 w zwigzku z tym finansowane byto czgSciowe i nie bylo finansowania
dalszego, Skarbnik méwi: stop orkiestra nie mamy w wieloletnim, inwestycja nie odpala.
Pokazuje si¢ inng metode¢ dziatania, nie wiem czy wlasciwa, wedlug mnie nie, to znaczy
rozpoczynamy inwestycje z matymi pieniedzmi majac Swiadomos$¢ z premedytacjg 1 to
dotyczy akurat tego druku, ale w kazdej innej majac swiadomos$¢, ze inwestycja kosztuje piec
razy tyle albo osiem, a potem dajemy pierwszy milion zlotych, albo sto tysigcy, a potem
grzmimy z tej trybuny o tym, Ze sg niszczone te 100 tysigcy bo trzeba wydaé jeszcze 8
milionéw. No jezeli taka metoda ma by¢ dziatania, bo tu sa dwie metody, albo na zabke, albo
na pieczarke, wydaje mi si¢, ze to jest metoda ma pieczarkg czyli caly czas co$ rosnie, a
potem tylko, ze prosze Panstwa, no wedlug mnie jezeli §$wiadomie chcemy w imieniu naszych
mieszkancéw dysponowac ich budzetem majac §wiadomos¢ kryzysu finansowego moze si¢
okaza¢, ze w przysztym roku glosujac ten druk budzetowy, wprowadzajac inwestycje
strategiczne, wprowadzajac par¢ innych rzeczy, ktore nie przewidzielismy, ze bedzie 200,
kilkadziesigt milionéw, moze brakowa¢ w budzecie miasta na inwestycje, a w przysztym roku
przyjdzie tutaj na ta3 moéwnic¢ Skarbnik, daj Boze zeby byl jeszcze dluzej, ale mowie o
krotkiej perspektywie, znaczy na koniec tego roku przyjdzie Skarbnik 1 powie prosze Panstwa
inwestycje w przysztym roku musimy ograniczy¢ o kwotg "N, nie chcg moéwic¢ zeby byto, ze
Kasandra, ze to z moich ust, prosz¢ powiedzie¢, z ktorych rezygnujemy albo, ktore beda
czekac. Jest blok wyborczy, kazdy z nas jest przywigzany do konkretnego zadania, tylko jest
pytanie czy to jest wlasciwa forma dziatania i uczciwe w stosunku do innych inwestycji, ktore
czekajag w poczekalni 1 nie mogg odpali¢ bo nie ma zrodetl finansowania. Konczac wedlug
mnie nie mozna byto odpali¢ tego przetargu z racji z tego bo same fundamenty nie stanowig
same w sobie nic oprocz tego, ze to jest to przypadek do przyszlej inwestycji, czyli one nic
nie stanowig. Konstrukcja tez nic nie stanowi bo jak bedzie fundamenty i konstrukcja, a nie
bedzie milion zlotych na pokrycie hali to, to tez w sobie nie stanowi nic. Obiekt wazny,
potrzebny, pytanie, ze metoda jest niewtasciwa 1 wedlug mnie sg ztamane dwie ustawy, raz to
jest ustawa o finansach publicznych dlatego, ze nie pokazujemy dalszego zrodla
finansowania, czyli N+2, a druga sprawa nie mogliSmy odpali¢ przetargu bo to nie jest
etapowanie tylko nie pokazujemy zrodio finansowania na dalsze lata, a same w sobie
fundamenty nie stanowig zadnej wartosci tylko co§ nad czym mozemy w przysziosci
budowac majac grubg kase. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Pilch.

Radny - p. J. Pilch

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

Szanowni Radni!

Jestem zaskoczony wypowiedzig Pana Przewodniczacego, ktory twierdzi, ze byl i moze
zmienia¢ zakres zadania, skoro tak fajnie idzie to wy budujcie dalej, jesli jest taki wiadny to
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chwala mi za to. Pewne zadanie zostalo okre§lone budujemy boisko wielofunkcyjne z
zadaszeniem, zakres zadania pan dyrektor powinien rowniez wiedzie¢, ze okresla pewne
zadanie, jest okreslone do wykonania. Stopy, ktére zostaty wykonane, jak pan jest roéwniez
budowlancem to pan wie sg przewidziane na budowe wielkiej hali sportowej czyli to zadanie
jakby powiedzie¢ podwdjne, sita takiej stopy spowoduje, ze tam wyjdzie normalna hala
sportowa. Ja bym si¢ cieszyt, ja si¢ cieszg, ze radny, ktory z tamtych okolic jest bo jemu si¢
nalezy, ze walczy o to, zeby tam powstala i chwata mu za to. Natomiast sposdb, sposdb mi si¢
absolutnie nie podoba. Nie podoba mi si¢ tym bardziej, ze jeszcze sa osoby wiadne ku temu
zeby zareagowac natychmiast, ze co$ si¢ zlego dzieje 1 wyobrazcie sobie Panstwo inwestycje
przedszkola, a przy tym zaczniemy budowac, skoro tak dobrze idzie to zrobbmy jeszcze stopy 1
wybudujmy przy przedszkolu basen kapielowy, no bo dobrze idzie, a co tam w budzecie 1
bedzie sobie zmienia¢ coraz bardziej budzet. No to jest efekt ztego dziatania. Budownictwo
ma to do siebie, ze pewne zadania i pewne formy, ktore tworzymy i pewne projekty, ktore sg
tam tworzone okreslaja zadanie i1 Panstwo doskonale wiedziecie z wydzialu, z ZIS, zZe
okreslenie zadania boiska wielofunkcyjnego z zadaszeniem jest to o pewnej sile, 0 pewnym
jakims$ tam zarysie, natomiast to, ktory zadanie Panstwo przejeliscie 1 ktore teraz widzicie jest
to zadanie o poszerzonym zakresie. To nie jest zadaszenie tylko to jest juz normalna hala
sportowa. I nie wiem jak to mozna powiedzie¢, czy to jest jakas§ nie uwaga, czy jest to jakies$
takie podejscie nas radnych, ale efekt jest taki, ze mamy pewng zab¢ do skonsumowania bo
stopy powstaly, wszystko jest gotowe, kolejne 500 tysigcy musimy na kolejne stopy dac 1
teraz tak przerwac to zadanie? No nie, bo Pan Przewodniczacy byt 1 moOwi mozna robic.
Robcie dalej, bo on przeciez jest wladny. Panie Przewodniczacy nie na tym rzecz polega,
sport, ja jestem kibicem sportowym, jest fanem sportu aby jak najwiecej hal powstalo ale na
zdrowych zasadach, na réwnych zasadach 1 zdrowych. W budownictwie nie moze by¢ tak, ze
budujemy co$, a potem zmieniamy zakres dzialania i dobudowujemy jeszcze trzy razy,
wieksze zadanie robimy z tego. Niestety nie da si¢, bo plan rzeczowy jest jednym planem. A
gdybyscie panowie przyszli 1 powiedzieli nie bedzie to zadaszenie tylko zbudujmy to o
wielkim zakresie hale widowiskowa, czy hale sportowa pewnie bym zaglosowat za tym, bo
jestem za tym, ale nie w takiej formie, ze kto$ nas podchodzi, buduje, taduje pienigdze w
stopy po czym za chwile powstaje wielka hala z tego. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Rachwat.

Radny - p. St. Rachwal

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

No ja staram si¢ analizowaé¢ wypowiedzi 1 swoje 1 Panstwa Radnych na przestrzeni dluzszej
niz jedna sesja no 1 mogg sobie tylko przypomnie¢ jak zawsze uwazatem 1 mowilem zawsze,
ze dobry gospodarz nigdy nie zaczyna jezeli nie ma finansowania i nie skonczy to w
odpowiednim czasie 1 Panstwo jakby podzielali, lub nie podzielali. Teraz uwazam dalej tak,
prosz¢ zobaczy¢ moim skromnym zdaniem tego typu zmiany w budzecie to jest
wprowadzanie inwestycji, ja to nazwe kuchennymi drzwiami, czyli poza rocznym budzetem i
z tym jakby si¢ nie zgadzam z zasady dlatego, ze to jest niewazne czy to jest radny Kowalski,
czy Nowak, czy Rachwal nie mozna sobie zatatwia¢ inwestycji poprzez wlasne wptywy. Po
prostu ja znam 1 prezesa 1 znam ten klub 1 pomagalem mu na przyktad w zrobieniu trawy i to
jest historia, ale to tak nie moze by¢. Ja jestem tez przeciwny metodologii stosowania, ze
ktorys radny zdobywa finansowanie poprzez wprowadzanie zmian poza rocznym budzetem, a
tak to si¢ dzieje. Jezeli tak to prosze zobaczy¢ jak mowilem przy hali, planowanej hali na
Focha, moéwitlem po co rozpoczyna¢ kolejg halg kiedy na przyklad nie dokonczylismy hali
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przy Siedleckiego. Przeciez ja przez siedem lat, przepraszam szes¢ lat co roku mowie ten sam
temat hala przy Siedleckiego jest halg wybudowang, trzeba tam wlozy¢ odpowiednie
pienigdze 1 zainwestowac¢ 1 skonczy¢ 1 mielibySmy jedng hale w miar¢ przyzwoitg. Ile to
trwalo? Siedem lat. A teraz rozpoczeliSmy halg na Focha, bardzo cieszy, mowitem réwniez,
ze jest to niewlasciwa, nie mamy finansowego wkladu, bardzo si¢ ciesze, ze Pan Prezydent
zrezygnowat ale ja juz to mowitem dwa lata temu po co hala na Focha z szacunkiem do
Cracovii 1 do zastuzonych dziataczy ale ona tez byla poza, ze tak powiem mozliwosciami.
Teraz kolejna sprawa to jest ta hala, no faktycznie tu kolega ma racj¢ zresztg doskonale, nie
mozna w ten sposob robi¢, ze si¢ wprowadza do budzetu, przy zmianach budzetu fundamenty,
a pézniej si¢ bedzie mowilo, ze trzeba wprowadzi¢ itd. bo daj¢ przyktad, przepraszam hala
mimo wszystko lodowiskowa jest nie dokonczona, przez tyle lat 1 tak duze pienigdze byly
niepotrzebne, ile bylo tu sporow jak mozemy finansowa¢ po prostu halg¢ Cracovii, a dawno
bySmy mieli 1 mielibySmy pickne hale i1 rozgrywalibySmy mecze nie tylko hokejowe ale
rowniez inne imprezy. Kolejna sprawa podejrzewam, ze w tej samej metodologii przyjdzie w
krétkim czasie pan prezes klubu ,,Grzegdrzeckiego™ bo on tez rozpoczat inwestycje 1 tez ma
zadaszong, jest to po prostu brak realizacji bo nie ma finanséw 1 pomijat Wista 1 tyle, nie
mozemy w ten sposOb. Jak zaczynamy inwestycje nawet duza, czy malg, shusznie bo
powinniS§my realizowa¢ obiekty to mamy od poczatku do konca finansowania i ono jest
zawarte w rocznym planie budzetowym, a nie w planach po prostu zmian w budzecie.
Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Pani Radna rezygnuje. Kto z Panstwa jeszcze by chciat zabra¢ glos w
dyskusji? Przepraszam Pani Marta Suter 1 Wlodzimierz Pietrus, bardzo prosz¢. Pan
Wiodzimierz Pietrus jest, dobrze. Za Panig Suter, tak.

Radny - p. K. Sulowski

Chcialem sie zglosi¢ niechcacy nacisnglem tutaj maszyne Pani Radnej Suter, ktora byta blize;.
Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

Wysoka Rado!

Ja polecam zwtlaszcza tutaj Panu Radnemu Pilchowi 1 Panu Przewodniczagcemu Rachwatowi
lekture budzetu na rok 2009, ktory uchwalilismy bodajze w styczniu tego roku, no tam
wyraznie jest zadanie pt. budowa hali sportowej na terenie Klubu Sportowego ,,Orzel”, takze
to nie jest zadne wiaczanie, wprowadzanie tylnymi drzwiami budzetu jakiego$ nowego zdania
tylko to jest realizacja zadania juz uchwalonego przez Wysoka Rade i co do tego nie ma
najmniejszych watpliwosci. Ja wtedy wnioskowalem o kwote 2 milionéw zlotych na ten cel i
gdyby ta kwota zostala zaakceptowana 1 przyjeta nie bytoby dzisiejszej dyskusji 1 nie byloby
potrzeby zwigkszania srodkoOw finansowych na ten cel w ciggu roku budzetowego. Natomiast
tutaj jesli chodzi o potrzeby rozwoju infrastruktury sportowej na tym terenie to w zasadzie
wypowiedz Pana Przewodniczacego Bystrowskiego jest wyczerpujgca. Na tym terenie mamy
do czynienia z gromadzeniem si¢ grup agresywnej miodziezy, ktora czgsto z braku jakich$
ciekawych alternatywnych form spgdzania wolnego czasu dopuszcza si¢ aktow chuliganstwa i
wandalizmu 1 tak naprawde kto wystepuje przeciwko rozwoju infrastruktury sportowej na tym
terenie tak naprawde wystepuje przeciwko poprawie bezpieczenstwa na terenie duzych osiedli
takich jak Kurdwanow, Piaski Nowe, Wola Duchacka i to mnie dziwi, ze to robig Radni PiS,
to mnie naprawd¢ dziwi 1 zaskakuje. Takze jesli chodzi o dotychczasowe funkcjonowanie
Klubu Sportowego ,,Orzel” to tak jak wspomniat tutaj Pan Przewodniczacy Bystrowski 1 Pani
Przewodniczaca no klub swoje zadanie realizuje w sposdb wzorcowy, organizuje zajecia
sportowe dla dzieci 1 mlodziezy z terenu pobliskich osiedli. Jest projekt dotyczacy tej
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inwestycji juz sfinansowany z miejskich srodkow, zostat przedstawiony kosztorys, zresztg od
poczatku tak jak ja wspomnialem w budzecie to zadanie jest 1 bylo okreslone jako budowa
hali sportowe;j. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Ad vocem.

Radny - p. J. Pilch

Szanowny Panie Radny w budzecie bylo zatwierdzone budowa boiska wielofunkcyjnego z
zadaszeniem, taki byt tytul, a to, ze pan wprowadzit w poprawce i chcial wprowadzi¢c w
poprawce w styczniu tego roku do budzetu budowa hali sportowej to do niczego nie
zobowigzuje, ze ta hala ma by¢ tam budowa, na to powinny by¢ pewne zezwolenia.
Zadaszenie polega na tym, ze jest to lekka konstrukcja, czy to stalowa, czy jakakolwiek, ktéra
pozwoli zadaszy¢ ten obiekt, tam powstaje normalnie hala, a wigc to jest konstrukcja o wiele
mocniejsza, a wiec stopy sg wieksze, cena jest inna. Nie ma tu pana projektanta z Platformy
bo by powiedziat, to sg calkiem inne cele. A wigc prosze nie moéwi¢ mi, ze w budzecie taka
inwestycja byta, bo pan wprowadzit budowa hali gdzie nie uzyskata akurat pieni¢dzy,
natomiast w projekcie, ktory byt do dokonczenia i realizacji byto boisko wraz z zadaszeniem,
z lekka konstrukcjg zadaszajaca, taki byt temat. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Znaczy ja zaczatbym od tego, ze mamy do czynienia z taka inwestycja, ktéra w zasadzie nie
jest pierwsza tego rodzaju 1 jest tu winna duza radnych, ze po prostu jezeli taki problem jest to
si¢ do konca nim nie zajmg. A ja chcg wroci¢ do tematu, ktory wynikt przy podziemiach
Rynku Gtéwnego gdzie pojawily si¢ pale, ktore nie byly brane pod uwage, wzmocnione 1 tak
krok po kroku od zabezpieczenia przeszliSmy do inwestycji, ktorg dzisiaj powoli realizujemy.
Jest to podobna sprawa, z tego co wiem Komisja Rewizyjna si¢ tym zajmowata, konkluzja
jest taka, ze pewnie nic nie ma ale jest to dokladnie kalka postepowania podobna, czyli
zrobiono co$ co w zasadzie bylo niepotrzebne, ale okazato si¢ potrzebne na przyszte jakie$
tam wizje kto§ po prostu uznal, ze trzeba zagospodarowaé te podziemia. Prosze sobie
przypomnie¢ tg histori¢ wydaje mi si¢, ze jest to ta sama sytuacja tylko po prostu nie ta w
czasie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pani Radna Mirek-Mikula.

Radna - p. B. Mirek-Mikula

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Krzysiu, jesli tak moge powiedzie¢ na milosierdzie boskie ja w swoim pierwszym
wystapieniu postugujac sie¢ kserokopia budzetu Miasta przeczytatam literalnie zapis
odnoszacy si¢ do tej inwestycji. Daje si¢ najswigtsze stowo honoru, ze ja nie mam nic
przeciwko temu zeby ten obiekt tam powstal mysle sobie tylko, ze gdyby kryterium
powstawania hal sportowych, obiektow sportowych byta pozytywna ocena funkcjonowania
klubow to tych hal mielibySmy duzo wigcej w miescie, bo zapewniam 1 Panig
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Przewodniczaca 1 Szanownych Panstwa, ze jest wiele klubow na terenie tego miasta, ktore
funkcjonuja bez zarzutu jak si¢ Panstwo wyrazili. Ja w zwigzku z tym moze w duchu
konsultacyjnym chce powiedzie¢ tylko jedng rzecza prosze jeszcze raz Pana Prezydenta zeby
kto$ z przedstawicieli Urzedu Miasta powiedzial, bo dalej nie padia taka odpowiedz i zreszta
ze strony nikogo z Panstwa Radnych bedacych czlonkami Komisji Sportu, na ile jest
szacowany koszt tej hali 1 jaka jest podstawa prawna do kontynuacji tego zadania, bowiem
budzetu na 2009 rok uchwalony przez Rade Miasta przeczytalam w zapisie moOwi, ze
inwestycja powinna si¢ skonczy¢ w 2009 roku, a wigc rozumiem, ze jest koniecznos¢
kontynuacji 1 konczy efekt 2009 roku na wybudowaniu przylacza medidow do zaplecza
socjalno — szatniowego. Jezeli bedziemy dawac teraz piecset ile$ tysiecy tam na fundamenty
no ja bym chciala zeby, nie wiem, czy Pan Radny Sulowski, czy kto$ wyszedt i powiedzial, a
co jest nastepnym etapem. Prosze Panstwa to naprawdg¢ nie chodzi o tg inwestycje bo jezeli
méwimy o 8 milionach ztotych to ja teraz tylko prosze zebyscie Panstwo uruchomili swoja
wyobrazni¢ 1 potrzeby inwestycyjne, remontowe, ludzkie na swoim obszarze 1 tylko tyle. Ja
bardzo stanowczo domagam si¢ odpowiedzi na dwa pytania ile to ma kosztowac i jaka jest
podstawa prawna do wprowadzenia tego zadania? Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Zigba.

Radny — p. St. Zieba

Panie Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Ja nie bede¢ zabierat glosu na temat czy to ma by¢ lekka konstrukcja, czy ciezka, czy taki klub
jest lepszy, czy ten jest gorszy, czy bedzie wigksze bezpieczenstwo, czy nie mysle, ze mamy
swiadomos¢ tego co daje sport. Natomiast ja powiem wprost mysSmy glosowali za tym
budzetem, méwi¢ o Klubie Platformy i nie tylko Klub Platformy glosowal za budzetem bo
glosowali niektorzy Niezalezni 1 ja si¢ czuje odpowiedzialny za moj glos bo to zadanie w
budzecie jest. Jezeli bedziemy analizowa¢ dzisiaj, ktora inwestycja si¢ udata, ktora si¢ nie
udata, z jakich wzgledow to trzeba byloby dluzszej dyskusji, analizy 1 nie wiem,
jasnowidztwa wrecz, bo pewne rzeczy s3 nie do przewidzenia. Jezeli to zadanie jest 1 to
zadanie ma by¢ kontynuowane to ja prosze kolezanki i kolegow, ktorzy glosowali za
budzetem aby zaglosowali za tymi zmianami. Oczywiscie jest tam wiele spraw, ktore
moglyby stanowi¢ temat innej uchwaly, jeszcze jednej, a moze 1 jeszcze jednej 1 to jest
prawda, ze tych spraw jest duzo ale mamy koniec sierpnia, wrzesien 1 za chwilg rok
rozliczeniowy. Dlatego ja jestem za tg uchwalg, nie dlatego, ze mi si¢ bardzo podoba, ze
wszystko tam jest naprawde¢ przewidywalne. Nie, nie jest przewidywalne po prostu nie jest i
podzielam te watpliwosci Pani Radnej Mikuty 1 Panstwa Radnych z PiS ale to nie jest ten czas
zeby$Smy po prostu bawili si¢ czyms co jest grozne finansowo. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Bystrowski.

Radny — p. P. Bystrowski

Szanowni Panstwo prawda jest to co wielu z Panstwa mowi, co moéwi Pani Radna Barbara
Mirek-Mikuta i wielu Radnych z PiS, ze mamy taka sytuacje, ze na naszej mapie Krakowa
jest szereg inwestycji, teraz moéwimy o sportowej, ktore sg w roznej fazie inwestycji, jak
czesto uspione na wiele, wiele lat, takim przyktadem byt RKS , Krakus” inwestycja budynku
klubowego, na przyktad, ktéra na wiele lat zostala zahibernowana mozna powiedzie¢ i
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dopiero chyba dwa lata temu zacze¢liSmy ponownie, wrociliSmy do tej inwestycji 1 jest to
prawda 1 jest takich z pewnos$cig wiele. Pani Radna jest Radng nie I kadencj¢ wigc na pewno
miata mozliwo$¢ wptywania na wiele budzetéw 1 na wiele tego typu spraw, ja dopiero jestem
I kadencje, nie mialem takich mozliwosci sprawczych jak dopiero mam teraz, zaledwie.
Natomiast wydaje mi si¢, ze chyba za bardzo pastwimy si¢ nad tym jednym klubem bo
sytuacja zabawna kazdy, ktory na tej] méwnicy mowil, ze temu klubowi pomagatl dotychczas,
a to jedng rzecz zatatwit, a to drugg zalatwil, a to, ze teraz nie chcialby mu da¢ 500 tysiecy
zlotych na dokonczenie fundamentéw to nie ma to nic wspdlnego zupeinie 1 on ten klub
bardzo lubi. Ja mysle, ze prezes Klubu Sportowego ,Orzel” na pewno wystosuje
podzickowanie dla wszystkich Panstwa za te wieloletnie starania i1 za dzisiejsze ciepte glosy,
natomiast oczywiscie nie chce by¢ teraz ztosliwy 1 wystarczy tych dygresji, natomiast jedna
konstruktywna uwaga ja oczywiscie nie tylko w zwigzku z tg dyskusja ale z naszymi, no co
najmniej kilkuletnimi przemys$leniami tej kadencji wnioskuje do Pana Dyrektora Krzysztofa
Kowala aby na jednej z najblizszych Komisji Sportu 1 Turystyki przedstawil nam takg mape
sportowych inwestycji 1 stanu 1 ja uwazam, ze byloby jak najbardziej wskazane 1 wlasciwe
zebySmy w gronie Komisji Sportu 1 Turystyki wspolnie z Dyrektorem Kowalem 1 z Panig
Prezydent odbyli szereg merytorycznych dyskusji nad tym w jakim kierunku te inwestycje
powinny postepowac, ktoére powinny mie¢ priorytet, a ktore faktycznie no powinny by¢
odlozone na lepsze czasy z uwagi na to, ze moze nie do konca sg potrzebne, albo moze sg
zbyt wybujate te ambicje, ktore kiedy$s tam pierwotnie legly u podstaw rozpoczecia takiej
inwestycji. Mysle, ze musimy to zrobi¢ w najblizszym czasie tak aby juz w przysztorocznym
budzecie zawrze¢ jedynie to co jest faktycznie priorytetowe i strategiczne, nawet jesli sg to
mate, $rednie inwestycje, a nie wielkie hale 1 chcialbym zeby$Smy si¢ na Komisji Sportu tym
zajeli 1 moze nie pastwili si¢ dzisiaj nad tym jednym klubem. Ja oczywiscie rozumiem szereg
zarzutéw 1 tutaj kazdy ma argumenty, po kazdej stronie sg argumenty, najbardziej si¢ chyba
przychylam do tego co Pan Radny Stanistaw Zigba powiedziata na koncu. Juz konczg. 1
dlatego proponuj¢ nie pastwi¢ si¢ juz dzisiaj nad Klubem ,,Orzel”’, a na Komisji Sportu
zwrocimy kompleksowo do wszystkich tych spraw inwestycyjnych.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Jeszcze Pan Radny Kocurek.

Radny - p. B. Kocurek

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

Ja nie bede si¢ pastwit nad ,,Orlem” natomiast chcialem zapyta¢ krotko i1 chciatbym o
odpowiedzie¢, chcialem zapyta¢ o Klub Sportowy ,,Pradniczanka”, hali ,,Pradniczanki”, ktéra
20 lat tam wystata jako parking, potem w tej kadencji zostaly podj¢te kroki aby ja w koncu
uruchomi¢. Ja juz nie pamigtam jak dtugo ale przynajmniej od kilku miesigcy to stoi ciggle
nieuzywane bo ciagle, ciagle czego$ brakuje 1 mnie si¢ wydaje, ze to juz po raz trzeci my
wkladamy tam kolejne pienigdze, teraz 100 tysiecy, ja chcialbym zeby kto§ mi tutaj
powiedziat, to zostanie zaprotokolowane czy te 100 tysiecy spowoduje, ze ta hala wreszcie
zostanie uruchomiona po, no nie wiem 25 lat chyba, bo ja bylem bardzo matym chlopcem 1
jeszcze chodzitem do podstawowki, nawet jeszcze nie chodzitem do podstawowki kiedy ta
hale zbudowano. Takze czy te 100 tysiecy wystarcza zeby wreszcie skonczy¢ tg inwestycje.
Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pani Patena.
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Radna — p. M. Patena

Ja chciatam zapyta¢ o to, na co zostang wydatkowe 150 tysiecy w Dzielnicy VI po zdjeciu z
przebudowy skrzyzowania ulic Rydla — Bronowicka, no bo tu pisze z wydatkow
inwestycyjnych na wydatki biezace. Biezace, czyli co? Na przyktad utrzymanie biura? Mysle,
ze powinna Rada Miasta wiedzie¢ jak dzielnice wydaja pienigdze wcze$niej zaplanowane a
pOZzniej tutaj nie wiadomo na co. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. I Pan Krzysztof Sulowski ponownie, ale w tej chwili to juz naprawde
minute.

Radny - p. K. Sulowski

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydencie!

Ja krétko jeszcze do tej sprawy Klubu Sportowego ,,Orzet” checialbym wrdci¢ bo tutaj padly
takie argumenty i takie stowa nad, ktérymi nie mozna przej$¢ do porzadku dziennego. Ja bede
- Basu jesli pozwoli¢ z toba polemizowat i obawiam, ze tg kartke, ktérg masz w reku to nie
jest budzet na rok 2009 tylko na rok 2008 lub 2007 bo faktycznie w tamtych budzetach bylo
takie zadanie budowa boiska wielofunkcyjnego Klub Sportowy ,,Orzet”. Natomiast w
czerwcu 2008 roku nastgpilo otwarcie boiska wielofunkcyjnego, otwieral Pan Prezydent
Bujakowski. Ja si¢ dziwig, ze Rada zwigzana z Panem Prezydentem no tutaj kwestionuje
racjonalno$¢ dziatan Prezydenta Miasta Krakowa, ktory po otwarciu boiska wielofunkcyjnego
wprowadza do budzetu miasta na kolejny rok zadanie budowa boiska wielofunkcyjnego, ktore
zostato juz otwarte rok wczesniej. Szczerze mowiac jest tu pewna niescistos¢. Ja si¢ przy tym
upieram, jest taki zapis w budzecie na 2009 rok budowa, krytej hali na terenie Klubu
Sportowego ,,Orzet” 1 jestem przekonany, ze Prezydent Miasta Krakowa dziata w sposob
racjonalny. Natomiast ta inwestycja zeby nie bylo zadnych watpliwos$ci ma wazne pozwolenie
na budowe, wczesniej decyzje o warunkach zabudowy 1 jest projekt, jest kosztorys. Jezeli kto$
kto jest z Wydziatu Sportu no to powinien si¢ wypowiedzie¢ w tej sprawie i to potwierdzic.
To w zasadzie tyle z mojej strony.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje¢ bardzo. Ad vocem. Bardzo proszg tylko ze wzgledu na wielkg sympatie moja do
Pani Radne;.

Radna - p. B. Mirek-Mikula

Bardzo chciatam zeby bylo konsuliacylnie Panie Radny Sulowski i1 zeby byla nie
emocjonalnie, ja juz pozostawi¢ to wszystko bez komentarza Panstwo sami bedzie si¢
przygladali temu jak si¢ sprawa rozwija natomiast przyzna pan, ze byloby to zadziwiajace taki
zapis w budzecie 2008, ktory ja przeczytalam finansowanie w 2009, faza procesu
inwestycyjnego w 2009, catkowity zakres rzeczowy w 2009, efekt koncowy w 2009. Zeby
taki zapis byt umieszczony w budzecie 2008 roku no to rzeczywiscie nawet ja bym tego nie
wymyslita. Przykro mi, Ze ustyszalam z panskich akurat ust, to co ustyszalam natomiast no
nie moze mi pan jako radny odebra¢ jednej rzeczy nie odpowiedziat pan na moje pytanie,
moéwi pan pozwolenie, wszystko to szanuj¢ ale dalej nie wiemy ile 1 dalej nie wiem na jakiej
podstawie prawnej i tyle.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Widzg, ze juz nie ma chetnych do dyskusji natomiast bardzo prosze
projektodawce lub przedstawiciela projektodawcy o odpowiedz na zadane pytanie.
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Zastepca Dyrektora Zarzadu Infrastruktury Sportowej — p. K. Debowski

Szanowni Panstwo ja tylko powtorze to co powiedziatem na poczatku tg inwestycj¢ Zarzad
Infrastruktury Sportowej od 1 stycznia 2009 roku realizuje jako zadanie przejete, projekt na
,Orzel” Piaski Wielki byt przejety 1 wykonujemy go zgodnie z tym projektem z 2007 roku
oraz z prawomocnym pozwoleniem na budoweg, czyli akty prawne sg wszystkie zachowane
oraz realizujemy to zadanie zgodnie z budzetem 2009 1 wszystkie zobowigzania, ktore do rej
pory zaciaggneliSmy zwigzane z tg budowa beda dopelione. Nie zaciagnelismy zadnych
innych zobowigzan i to nie jest stawianie tutaj sytuacji takiej, ze co$ podpisaliSmy 1 jest
firma, za co bedzie zadala pienigdze tylko wszystkie prace, ktore zostaly wykonane beda
zaplacone z tego budzetu, ktéry mieliSmy czyli z tego miliona ztotych. Nasza prosba byta
spowodowana wzgledami technologicznymi tylko 1 wylacznie, jezeli jest taka mozliwos$¢ to
dokonczymy budowe tych fundamentow, jesli nie bedziemy si¢ zwracali o inne $rodki 1 tutaj
moge Panstwu powiedzie¢, ze wystagpimy do Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej do
Ministerstwa Sportu oraz do Matopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego, ktory
przewiduje finansowanie takich inwestycji sportowych w 2009 roku. Dziekuje bardzo. Prosze
Panstwa ta kwota, tych 8 miliondw to jest kosztorys inwestorski, ktory byt robiony w latach
poprzednich, prosze zauwazyC€, ze z tej kwoty zostala juz poniesiona kwota 800 tysiecy na
budowe boiska wielofunkcyjnego przez zastgpczego inwestora jakim byt Klub ,,Orzet” w
2007 roku. No ale to jest suma tego kosztorysu inwestorskiego, o ktérym ja méwig. Plus
dochody ten milion czyli kwota, ktorg my wykorzystalismy w tym roku w budzecie to razem
1.800 .000 1 500 to jest 2.300 i gdy odejmiemy od kwoty 8.000.000 tego kosztorysu
inwestorskiego zostaje kwota 5.700.000 zl, przy czym prosz¢ zauwazy¢, ze my, to co moéwit
Radny Pilch widzagc mozliwos¢ przeprojektowania dachu zwrdciliSmy si¢ do biura
projektowego o przeprojektowanie konstrukcji na lzejsza i ograniczenie kosztow przykrycia
tej hali co szacujemy, ze to bedzie minimum 2 miliony zlotych. Dzigkuje bardzo. A jeszcze
bylto ,,Pradniczanka” chciatem odpowiedzie¢, ze 100 tysigcy zlotych jest zapisane w planie
wieloletnim budzetu Miasta Krakowa i1 ta kwota 100 tysiecy zlotych spowodujemy, ze
wszystkie wymogi przeciwpozarowe, czyli budowa hydrantow oraz calego zabezpieczenia
przeciwpozarowego spowoduje, ze obiekt bedzie mogt wreszcie by¢ oddany 1 my si¢ tym
zajmujemy w tym roku. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Wyczerpujaca odpowiedz - tak? Dzigkuje bardzo. Prosze Panstwa
stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu. Termin wprowadzenia autopoprawek
1 wrze$nia 2009 r. godzina 15,00, a ostateczny termin zglaszania poprawek 3 wrzesnia 2009
r. godzina 15,00. Prosz¢ Panstwa nastepny punkt porzadku obrad:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA 2009 ROPK /DOT.
ZWIEKSZENIA PLANU DOCHODOW I WYDATKOW ORAZ ZMIAN W PLANIE
WYDATKOW W DZIALACH: 600, 710, 750, 900 i 921/

Druk Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1270, referuje Pani Dyrektor Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Prezydenci!

Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu dochodéw i wydatkow jest to na laczng kwota
1.381.600 zi, poprzez zmniejszenie kwoty 1.757.100 zt jest to w zadaniu ,Sladem
europejskiej tozsamosci Krakowa - szlak turystyczny po podziemiach Rynku Gléwnego”
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celem dostosowania do wymogoéw rozporzadzenia Ministra Sportu 1 Turystyki oraz poprzez
zwickszenie w zadaniu rozbudowa ul. Shuzyckiego, ul. Botewa oraz ul. Sliwaka . Zwigkszenie
kwota 3.138.700 =zt jest to zwigkszenie, dokonuje si¢ w zwigzku z przejeciem,
uszczegolowieniem Malopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007-2013
poprzez to dokonano przeliczenia kwot, finansowania projektow kluczowych co
spowodowalo koniecznos¢ zwigkszenia srodkow pochodzacych ze Zrodet zagranicznych, nie
podlegajacych zwrotowi. Nastgpna zmiana dotyczy zmniejszenia planu wydatkdéw
inwestycyjnych, laczna kwota zmniejszenia 11.956.500 zl, w tym w zwigzku z
oszczednosciami po przeprowadzonych przetargach w zadaniu budowa ul. Lema 84.600 zi,
przygotowania, budowa polaczenia wezla Rybitwy ze strefami Wieliczka — Niepotomice
kwota 382.300 zl, polaczenia Al. 29 Listopada z ul. Prylinskiego kwota 163.300 zi,
przebudowa Al. Beliny Prazmowskiego kwota 10.500 zl, przebudowa ul. Smolenskiego
kwota 92.600 zl. Nastgpne zmniejszenie dokonano w zadaniach przebudowa ul. Gen. Witek —
Trasa Berlinska kwota 67.600 zt 1 przygotowanie budowy odcinek wezet Modlnica, wezet
Nowohucki kwota 122.000 zt jest to zmniejszenie w zwigzku z zawartymi aneksami do umow
o wspolfinansowanie 1 oszczgdnosciami. Kolejne zmniejszenie dotyczy w zadaniach budowa
estakady w ciaggu ul. Nowohuckiej 1 Powstancow Wielkopolskich, zmniejszenie jest wskutek
tego, 1z ogloszony przetarg na realizacj¢ zadania przewiduje roboty roztozone w czasie, a to
skutkuje brakiem mozliwosci wydatkowania w roku biezagcym calej zaplanowanej kwoty w
budzecie, zmniejszenie na kwote 3.89.200 zi. Kolejne zmniejszenie w zadaniu przebudowa ul.
Dietla. Dokumentacja na przebudowe ulicy zostata opracowana wraz z uzgodnieniami na
zlecenie Stowarzyszenia Zielona Strefa Przedsigbiorczosci Biznes Park — Zawila, obecnie
firma deweloperska opracowuje materialy do zlozenia wniosku o wydanie decyzji o
zezwolenie na realizacj¢ inwestycji drogowe] z terminem realizacji 2010, w zwigzku z
powyzszym kwote 500.000 zt zmniejsza si¢ w tym zadaniu, w 2009 roku. Nastepnie
zmniejszenie w zadaniu Zintegrowany System Transportu Zbiorowego w Aglomeracji
Miejskiej kwota zmniejsza 1.000.000 zl nastgpuje w zwigzku z wycofaniem si¢ partnera w
projekcie PKP PLK SA w Krakowie. Kolejne zmniejszenie na kwote 1.678.800 zt jest o
zmniejszenie w zadaniu rozbudowa infrastruktury transportu publicznego w Krakowie pod
projekt 11, budowa linii tramwajowej taczacej ulice Brozka oraz Kampus UJ wraz z system
sterowania ruchem 1 nadzoru, zmniejszenie w wyniku uzyskanych opinii na temat
dokumentacji $rodowiskowej 1 uzyskanej decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach,
zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia kompleksowego postgpowania w sprawie uzyskania
nowej zmienionej decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz sporzadzenie raportu
uwzgledniajacego gwarantowos$¢ przedsiewziecia, powyzsza sytuacja wplywa na przesunigcie
terminu opracowania kompletnej dokumentacji projektowe;j 1 ztozenie wniosku o zezwolenie
na realizacje inwestycji drogowej 1 pozwolenie na budowe¢ wraz z uzyskaniem tych decyzji.
Kolejne zmniejszenie dotyczy zmniejszenia w zadaniu rozbudowa ul. Stuzyckiego, ul.
Botewa oraz ul. Sliwaka, zmniejszenie w zwiazku z uszczegdlowieniem Malopolskiego
Regionalnego Programu Operacyjnego kwota 2.538.600 zt oraz zmniejszenie kwoty
1.457.000 zt w zadaniu rewaloryzacja parku Jordana z uwagi na brak mozliwos$ci zapewnienia
srodkOw na wykonanie peinej rewaloryzacji parku. Kolejne zmiany w projekcie uchwatly
dotycza zwigkszenia planu wydatkow inwestycyjnych 1 jest to o fgczng kwote 8.455.000 zi,
zwigkszenie dotyczy zadan przebudowa ul. Rzepakowej, opracowanie dokumentacji
projektowej 1 rozpoczgcie przebudowy 2.000.000 zt, zwigkszenia dotyczaca zadan w zwigzku
z planowang inwestycja budowy Zakladu Termicznego Przeksztalcenia Odpaddw. Nastepnie
zwigkszenie w zadaniu budowa wiat przystankowych na terenie Dzielnicy

XVIII — 35.000 zt oraz budowa parkingdéw na terenie Dzielnicy XVIII kwota 1.880.800 zi
oraz budowa ogrédkéw jordanowskich na terenie Dzielnicy XVIII kwota 68.000 zl, oraz w

121



LXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
26 sierpnia 2009 r.

zadaniu ,.Sladem europejskiej tozsamosci Krakowa — szlak turystyczny pod podziemiach
Rynku Glownego w zwigzku z dostosowaniem harmonogramu rzeczowo-finansowego do
wymogow rozporzadzenia Ministra Sportu 1 Turystyki. Zwigkszenie w ramach
zabezpieczenia wkladu wlasnego kwota 3.859.200 zl. Kolejna zmiana dotyczy zwigkszenia
planu wydatkow biezacych faczna kwota 3.501.500 zi, w zadaniu utrzymaniu remontu drog i
chodnikow 200.000 zt dotyczy wykonania remontu ul. Igotomoskiej, 2.957.000 =zt
przeznaczone jest na naprawe 1 remont ulic, chodnikow 1 mostow . Nastgpne zwiekszenie
kwota 244.500 zt na budowe miejsc postojowych oraz wykonanie remontu chodnika na Al
Jana Pawla II, po obu stronach od ul. Klasztornej 1 do Placu Centralnego. 1 kolejne
zwigkszenie planu wydatkow biezacych o 100.000 zt w zadaniu zabezpieczenie ruchu na
wykonanie sygnalizacji $wietlnej na ul. Klasztornej, zadania te beda realizowane zgodnie z
umowg spoteczng z Dzielnicag XVIII. Nastgpnie zmiany to jest zmiana tresci ekonomicznej
wydatkéw 100.000 zt przeniesienie z zadania planowanie przestrzenne miasta na zadanie
system informatyczny z przeznaczeniem na zakup nowego serwera niezbednego do prac
planistycznych realizowanych przez Biuro Planowania Przestrzennego. Kolejna zmiana
dotyczy zmiany nazwy zadania inwestycyjnego, zadnia przebudowa ul. Konopnickiej
otrzymuje nazwe przebudowa ul. Konopnickiej z budowg wydzielonych placow dla
komunikacji zbiorowej, konieczno$¢ zmiany nazwy zadania wynika z w zwigzku z
ubieganiem si¢ o refundacje¢ poniesionych wydatkéw w ramach dziatania 5.3. Schemat A,
rozwo0j zintegrowanego transportu metropolitalnego Malopolskiego Regionalnego Programu
Operacyjnego. Kolejna zmiana 50.000 zt z zadania planowanie przestrzenne miasta Krakowa
z przeznaczeniem na zakup ustug i asysty dla systemé6w informatycznych wykorzystywanych
rowniez przez Biuro Planowania Przestrzennego. Nastepne zmiany zwigzane sg ze zmianami
w Wieloletnim Programie Inwestycyjnym w latach 2010-2011 w zwigzku z korzystnym
rozstrzygnigciem przetargdbw, zmniejszenia dokonuje si¢ w zadaniu rozbudowa ul.
Nowohuckiej wraz z budowg estakady, budowa linii tramwajowej KST. Etap Il w zwigzku z
przesuni¢ciem terminu realizacji zadania rozbudowy ul. Igolomskiej. Nastgpnie zwickszenie
w zwigzku z wyzszym niz planowano szacunkowym kosztem projektu dla zadania rozbudowa
wezta Ofiar Katynia w Krakowie. Kolejna zmiana w zwiazku z przyjeta uchwaty Zarzadu
Wojewddztwa Malopolskiego w sprawie przyjecia uszczegdlowienia Matopolskiego
Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007-2013, przyjecie tego programu
spowodowalo roznice wkladu wilasnego zabezpieczonego w budzecie dlatego nastepuje
koniecznos$¢ zabezpieczenia srodkow dla zadan rozbudowa ul. Stuzyckiego, ul. Botewa oraz
rozbudowa ul. Sliwaka oraz rozbudowy infrastruktury transportu publicznego w Krakowie
pod projekt II, budowa linii tramwajowej taczacej ul. Brozka oraz Kampusu wraz z systemem
sterowania ruchem nadzoru. Nastepnie konieczne zabezpieczenie w zwigzku z ubieganiem si¢
o refundacje poniesionych wydatkow w projekcie w ramach dzialania 5.3. Schemat A, rozwoj
integrowanego transportu metropolitalnego Matopolskiego Regionalnego Programu
Operacyjnego istnieje konieczno$¢ istnieje konieczno$¢ wprowadzenia do harmonogramu
rzeczowo-finansowego wydatkow zwigzanych z promocja projektow, w zwigzku z
powyzszym zaszla konieczno$¢ zabezpieczenia dodatkowych srodkow w zadaniu przebudowa
Al 29 Listopada z budowg wydzielonych paséw dla komunikacji zbiorowej, przebudowa ul.
Konopnickiej z budowa wydzielonych paséow dla komunikacji zbiorowej. Koniecznosé
nastepna sprawa zwiekszenie w zwigzku z koniecznos$cig zabezpieczenia srodkow, ktore beda
podstawa do zaciagnigcia zobowigzan umowy na kolejne lata na realizacj¢ zadania budowa
ktadki pieszorowerowej Kazimierz — Podgoérze oraz w zwiazku z objeciem projektu ,.Sladem
europejskiej tozsamosci Krakowa — szlak turystyczny pod podziemiach Rynku Gloéwnego”
przepisami rozporzadzenia Ministra Sportu 1 Turystyki 1 konieczno$cig dostosowania w
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zwigzku, z tym harmonogramu rzeczowo — finansowego do wymogdéw w/w rozporzadzenia.
Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje¢ bardzo. Proszg Panstwa mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej. Otwieram
dyskusje. Sa zgloszenia do dyskusji? Bardzo prosz¢ Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Pierwsze pytanie dotyczy budowy ktadki pieszorowerowej, przed wakacjami Panstwo Radni
otrzymali informacj¢ o realizacji zadan programowych 1 migdzy innymi jezeli chodzi o ta
ktadke mamy tutaj kwot¢ 27 miliondw sumarycznie do 2010 roku do wydania. Pierwsze
pytanie czy ta nowa kwota tutaj to jest dodatkowa kwota czyli nam inwestycja wzrasta o 10
milionéw do 37 milionoéw, to jest pierwsze pytanie. A drugie pytanie no czemu, ja tu widze
rézne inwestycje zaznaczone, ze jest zagrozenie realizacji, zagrozenie finansowania natomiast
ta inwestycja jest po prostu bez zagrozenia, do realizowania, jest to informacja sprzed
wakacji. Co si¢ stalo przez te 1,5 miesigca, ze jest nowa sytuacja, to jest pierwsze pytanie.
Drugie pytanie dotyczy inwestycji Igolomska, projekt Pana Prezydenta przewiduje
wyzerowanie tej inwestycji do roku 2011, no 1 ja tu oczywiscie nie dopuszczam takich
argumentoéw, ze a moze teraz odwleczmy to bo tak naprawdg ta inwestycja jest potrzebna dla
spalarni, no nie jest potrzebna dla spalarni bo inwestycja jest potrzebna dla mieszkancow i
Krakowa, Nowej Huty ale rowniez tych, ktorzy dojezdzaja z tego kierunku i jg trzeba
realizowa¢ jak najszybciej. W zwigzku z tym prositbym o informacje jak to si¢ dzieje, ze te
wszystkie nowohuckie inwestycje po kolei wypadaja, ja juz moéwilem wczesniej o
modernizacji linii tramwajowej, ktora tez wypadla jako jedyna od Ronda Mogilskiego, w
szczegdlnosci mowie to w kontekScie, mam tutaj takg odpowiedz na interpelacje 1 dokumenty,
ktorymi positkuje si¢ pan pelnomocnik, ktory przygotowuje studium gdzie jest pokazany
rozktad potokéw pasazerskich, jest to jaki§ obraz jak komunikacja przebiega przynajmniej
miejska gdzie po prostu Igolomska jest jednym z wazniejszych elementow komunikacyjnych
tego miasta nawet w kontekScie Ronda Ofiar Katynia i po prostu jest to jakie$
niegospodarskie podejscie do sprawy, ze priorytet wedlug mnie jest wazniejszy mimo —
oczywiscie jestem z tego rejonu wyborczego ale naprawde obiektywnie patrzac Igotomska
jest wazniejsza niz Ofiar Katynia dla miasta Krakowa, to jest moje zdanie. I w zwiagzku z tym
mam tez pytanie takie, mieliSmy przed chwilg rozmowe na temat hali tutaj sportowej, mamy
sprawe Igotomskiej 1 Ofiar Katynia prositbym o informacje dla Radnych Miasta Krakowa
jakie w tej chwili mamy juz zapisane wydatki na rok 2010 sumaryczne 1 2011 inwestycji
programowych 1 inwestycji strategicznych w sumie, bo tak sobie co jaki$ czas dodajemy, to
ro$nie ta kwota, to sg hale Cracovia, Wista, dzisiaj Ofiar Katynia i tak 2010 nam ros$nie, 2011
prositbym o informacj¢ ile w tej chwili juz mamy wydanych ,pienigdzy” poniewaz s3
rozpisane przetargi na te lata 2010 1 2011. Dzigkujg.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Rachwat, potem Pan Radny Stawowy.

Radny - p. St. Rachwal

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo Radni!

Ja rozumiem, ze w budzetach mozna wprowadza¢ nowe inwestycje bo do tego jesteSmy jakby
tutaj przyzwyczajeni natomiast zwracam uwage, ze to co kolega Pietrus powiedzial jaka jest
hierarchia tych remontow, przeciez ja na przyktad biore Nowag Hute 1 widze, ze tutaj robione
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remonty chodnikow naprawde bardziej, gdzie tam, przepraszam, no par¢ osob przechodzi i
jest to inwestycja remontowa juz od paru lat nie mogg si¢ doczeka¢ remontu chodnika wzdtuz
Al Solidarnosci od Placu Centralnego Reagana az dalej gdzie po pierwsze, ze sa walace
murki, chodniki sg, ze tak powiem ruszajace si¢ 1 sg ogromne dziury, tam si¢ starsi ludzie
potykaja i to jest obraz ngdzy i rozpaczy, a remontuje si¢ chodniki, ktore s w miar¢ dobre. Ja
to pozwole sobie bo stuze¢ zdjeciami, zrobitem setki zdje¢ przed remontem chodnikéw i
pozniej 1 chce wykazaé jak to sa prowadzone te inwestycje. I kolejng rzecz, ze tak powiem
bardzo porzadkowg jeszcze raz prosz¢ Pana Prezydenta, Ze nie ma nazwy Placu Centralnego,
jak nie ma nazwy Rondo Kocmyrzowskie, bo jest Plac Centralny im. Reagana 1 Rondo
Kocmyrzowskie im. Ks. Gorzelanego i prosz¢ zeby to znalazlo odbicie we wszystkich
dokumentach miasta.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Troche ze zdziwieniem przyjmuje informacje, ze wszystkie inwestycje w Nowej Hucie
wypadaja, ze Nowa Huta to taka czg$¢ miasta, ktora jest tak opuszczona przez Krakéw i
zagubiona gdzie§ we mgle, szczegdlnie jak sobie przypominam podpisano umowe spoteczng
na 500 milionéw zlotych inwestowanych gtownie w Dzielnice XVIII, ktora jest najwieksza
dzielnicg terytorialnie miasta 1 no tutaj jakie$ jest nieporozumienie, no 1,5 miliarda idzie w
jedng z 18 dzielnic, a ja stysze narzekania, ze Nowa Huta nie ma Zzadnych inwestycji. No jak
nie ma, a 1,5 miliarda. Otwieram druk budzetowy, przeczuwam, ze pakiet dla Nowej Huty —
zadanie I — przebudowa Rzepakowej, opracowanie dokumentacji projektowej, budowa wiat
przystankowych na terenie Dzielnicy XVIII, budowa parkingdw na terenie Dzielnicy XVIII,
budowa ogrodkéw jordanowskich na terenie Dzielnicy XVIII, utrzymanie remonty drég,
chodnikow, projektow inzynierskich Dzielnica XVIII, budowa miejsc postojowych,
wykonanie remontu chodnika Dzielnica XVIII. Umowa na 1,5 miliarda zlotych i ja stysze, ze
jest narzekanie, ze do Huty nie idg zadne pienigdze. No ja przepraszam bardzo jakies jest
nieporozumienie tutaj. Natomiast chcialem zapyta¢ o kilka innych rzeczy, po pierwsze
zmniejszenie w planach wydatkow na przygotowanie polaczenia wezta Rybitwy ze strefami
gospodarczymi w gminach o$ciennych, to byl projekt Prezydenta, ktéry go wprowadzat w
tym roku, prosze przypomnie¢ jaka byla kwota gtéwna 1 prosz¢ mi wyttumaczy¢ co si¢ dzieje,
ze 380 tysigcy z tego wypadto. Druga sprawa to jest ul. Bartla od poczatku tej kadencji tam
szty §rodki i1 one co trochu sg przesuwane mam pytanie kiedy bedzie ZRiD na tg ulice no bo
jezeli si¢ nie da ULIC, jezeli si¢ nie dalo wuzetka, nie dalo si¢ ULIC, nie dalo si¢ ULD, kto$
wilozyt bodajze 300 tysiecy w inwestycje, Pan Prezydent wie bo bylo spotkanie u Pana
Prezydent w tej sprawie kilka miesigcy temu mam pytanie kiedy bedzie ZRiD 1 kiedy
bedziemy mogli zacza¢ przygotowania do prac budowlanych, bo po uruchomieniu planu
miejscowego Kliny — Potudnie no ul. Nowa Bartla bedzie gtowna osig komunikacyjng dla
kilkuset hektaréw terendw inwestycyjnych. Chciatem zapyta¢ o rewaloryzacje Parku Jordana
dlatego, ze tu jest taki zapis, ze w zwigzku z — czy brakiem mozliwosci zapewnienia srodkow
niezbednych na wykonanie peinej rewaloryzacji. Mamy taka sama sytuacje jak przed chwilg z
Klubem ,,0Orzet” czy to jest wycofanie si¢ zupelnie, a ewentualnie dlaczego nie wykonano
czesci na przyktad rewitalizacji zostawiajac ta najistotniejsza, nie znam dokladnie przyczyny
pojawienia si¢ tego zadania przypuszczam, ze kto$ z radnych ja wprowadzil. No 1 o pacie
Nowej Huty mowilem, chcialem zostawi¢ sobie to na koniec ale rozumiem, zZe to co
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wymieniatem jest pakietem tzw. umowy spotecznej rekompensat za Zaktad Termicznego
Przeksztalcania. Mam jeszcze jedno pytanie zwigkszenie planu wydatkow dos$¢ lakoniczne
okreslenie naprawg i1 remont ulic, chodnikow 1 mostow, ktére wymagaja pilnych napraw
przed dalszg ich degradacjg. 3 miliony to jest duzo i mato, duzo jezeli chodzi o jedng drogg,
no kropelka w morzu jezeli chodzi o jaka$ wieksza skale stad pytanie doktadnie o co tutaj
chodzi? Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Pan Wlodzimierz Pietrus po raz drugi.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

No ja ad vocem koledze tutaj musze odpowiedz bo chyba nie rozumie sytuacji, albo nie chce
rozumie¢. Chce przypomnie¢, ze inwestycje programowe na poczatku tego roku Pan
Prezydent zaproponowat przypomne 5 % dla 5 dzielnic nowohuckich, to byta propozycja
Pana Prezydenta wigc jezeli tyle si¢ zenujaco daje w projekcie budzetu dla 1/3 Krakowa to
mozna mie¢ potem gest 1 dawa¢ ochltapy w zamian za niechciang inwestycje jaka jest
spalarnia $mieci. Jezeli Pan Radny uwaza, ze ja tu co$ krece to prosze sprawdzi¢ cyferki.
Natomiast ta umowa spoleczna, co to sg za kwoty, to s3 $mieszne kwoty, na $mieszne
inwestycje jak Pan Radny zreszta zauwazyl i1 prosze nie mowié, ze jakie$ tutaj wielkie
inwestycje idg do Nowej Huty, poza jedng wielka, ktéra niechciana w tej dzielnicy. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo proszg.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Panie Radny ja si¢ z panem catkowicie zgadzam co do tego, ze budzet skonstruowany przez
Prezydenta Majchrowskiego jest beznadziejny, wprowadzone poprawki do niego uratowaty
tego budzetu, Pan Radny rowniez wprowadzat poprawki do tego budzetu 1 jeszcze gorsze jest
realizacja tego budzetu. Nie zmienia to faktu, ze zostala zawarta umowa przez lokalny
samorzad jednostke pomocniczg Rady Dzielnicy XVIII z Prezydentem Miasta na kwote 1,5
miliarda zlotych to, ze wprowadza si¢ $mieszne zadania remont wiaty przystankowej to
niestety to nie jest moja wina, to nie jest rOwniez Pana Radnego wina, to jest wina tych,
ktorzy podpisali kuriozalng umowe¢ na inwestycje typu absolutna drobnica, pewnie
drobniejszej si¢ nie dato, przypuszczam, ze wymiana jednej ptytki chodnikowej nie wchodzita
w rachube no bo pewnie bylaby wpisana gdyby si¢ dato. Nie moja wina, ze wyobraznia
Radnych Dzielnic XVIII Nowa Huta jest na poziomie remontu chodnika 1 wiaty
przystankowej, to nie jest moja wina, to jest wina tych radnych bo gdyby sobie
wynegocjowali przebudowe Igotomskiej to pewnie by ja mieli za rok, czy za dwa, oni sobie
wynegocjowali wiatg przystankowgq ale za 1,5 miliarda zlotych.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa chce jeszcze zabra¢ glos w dyskusji? Nie widze. Zatem
prosze Panstwa. Bardzo prosze¢ w imieniu projektodawcy.

Zastepca Dyrektora ds. Utrzymania w ZIKiT - p. A. Krzyzanowska

Poniewaz w wigkszo$ci drég dotyczy Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu
pozwole sobie udzieli¢ pewnych wyjasnien dotyczacych pytan Panstwa Radnych. Jezeli
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chodzi o kladke¢ pieszorowerowa budzet na rok 2009 1 2010 zabezpieczat kwote 27 milionow,
w czerwcu rzeczywiscie w momencie skladania sprawozdania nie mowilismy, ze jest
zagrozona bo niestety wystapity nieprzewidziane roboty, to jest to o czym méwitam wczoraj
na Komisji Infrastruktury to znaczy nalezalo w zwigzku z trudnymi uwarunkowaniami
terenowymi w zwigzku z konieczno$cig zmiany posadowienia kladki dokonaé
przeprojektowania w catos$ci kladki 1 to skutkowalo przesunigciem teraz tego terminu i
zwigkszeniem kosztow realizacji kladki o dodatkowe 10 milionéw, czy kladka kosztuje nas
nie 27 tylko 37 milionéw, przy czym ta kwota, o ktdrg prosimy Panstwa o przeniesienie tych
naktadow na zwickszenie realizacji tego zadania mam nadzieje jeszcze moze ulec
zmniejszeniu gdyz podjeliSmy dzialania zwigzane z realizacjg tych kosztow. Tak naprawde w
trakcie realizacji robdt bedziemy ograniczaé, jezeli nam si¢ to uda przy pomocy naszych
konsultantow ogranicza¢ pewne prace tak aby zminimalizowa¢ wzrost kosztow. Jezeli chodzi
o lini¢ tramwajowa Rondo Mogilskie im. Ronalda Reagana jest to zadanie, ktore uzyskalo
swoje miejsce na liscie indykatywnej w zamian za projekt, ktory tez w tym naszym projekcie
zmiany budzetu wycofujemy w zwigzku z wycofaniem si¢ naszego glownego partnera, czyli
w zamian za budoweg stacji Grzegorzki to miejsce zajeto wiasnie projekt pod nazwa
przebudowa linii tramwajowej na odcinku Rondo Mogilskie — Plac im. Ronalda Reagana i to
przygotowujemy juz, w zwigzku z powyzszym jestesmy w trakcie. Skrocit si¢. Znaczy tak
inwestycja generalnie projektowana jest oczywiscie o wiele szerszym zakresie bo pamigtajmy
jezeli uzyskalismy ewentualnie dofinansowanie a mamy problemy z realizacja pozostatego
odcinka nie z przyczyn wynikajagcych z naszej niedbatosci tylko catkiem niezaleznych
proceduralnych, koordynacyjnych na wstepnym etapie prawda, mamy szans¢ zrealizowac ten
odcinek 1 ten odcinek juz si¢ znalazt 1 tak wnioskowali§my taki odcinek, ktory jest
przygotowany i ktory gwarantuje nam w przeciwienstwie na przyklad niz do Ronda Ofiar
Katynia pelnos¢ gotowos¢ 1 mozliwos¢ pozyskania srodkow pozabudzetowych. Wigc tutaj
jestesmy w trakcie analiz 1 mozliwosci rozpoczecia 1 zabezpieczenia wkiadu whasnego, jest to
projekt na ukonczeniu jezeli chodzi o prace przygotowawcze w zwigzku z tym nie wydaje mi
si¢ aby to byla realizacja zagrozona. Jezeli chodzi o ul. Igotomskg nie zgodze si¢ z Panem
Radnym Pietrusem, ze ul. Igotomska zostaje wyzerowana gdyz powtorze to jeszcze raz jezeli
chodzi o ul. Igotomska przyjeto pewien harmonogram realizacji inwestycji w zwigzku z tym,
ze nie pozyskaliSmy $rodkéw pozabudzetowych. Nasz budzet ograniczony, ograniczany
przede wszystkim dochodami te dochody juz nie bede méwi¢ o Skarbniku, bo nie bede
powtarza¢ jego informacji natomiast generalnie rzecz biorgc nie zostaje wyzerowana ul.
Igotomska zgodnie z tg propozycja, ktorg dzisiaj przedkladamy i zgodnie z aktualnie stanem
rzeczy obecnie opracowywany jest projekt przebudowy catej ul. Igotomskiej do granic miasta.
Zgodnie z podpisang umowg opracowanie tej dokumentacji, termin opracowania tej
dokumentaciji to jest kwieciei 2010. Srodki, ktére zabezpieczamy w budzecie 2010 sa wlasnie
srodkami na pokrycie opracowania dokumentacji, rowniez w 2010 roku zabezpieczamy na
zaplate odszkodowania za | etap, bo chcemy juz ten I etap realizowac, zresztag on musi by¢
skorelowany z budowa S-7 wraz z wezlami Ptaszyckiego 1 Igotomska. Na pewno nie
zerujemy ul. Igotomskiej 1 na pewno jest ona elementem umowy spolecznej, ktora zostala
podpisana 1 w ktorej zostat okreslony termin realizacji, o czym przypominam. Jezeli chodzi o
rozbudowe wezla Ofiar Katynia no wigc te $rodki tak jak juz powiedziatam zostaja
przesunigcie na to zadanie. Oczywiscie do czasu poniewaz przesuwamy przebudowe ul.
Igotomskiej ku uciesze powiem szczerze mieszkancoOw tam wykonywany jest remont,
wykonany pierwszy odcinek kapitalnego remontu ul. Igotomskiej, mozna zapewnic¢
komfortowg przejezdnos¢, poprawe bezpieczenstwa na tej drodze, pierwszy odcinek zostat
wykonany w ramach pierwszej transzy, ktorg uzyskaliSmy w ramach umowy spotecznej do
Meksyku tak zwanego, od polowy wrze$nia rozpoczynamy taka samg modernizacj¢ wraz z
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wykonaniem elementow odwodnienia do granic miasta. Robimy to wedlig specjalnych
receptur, ktére gwarantujg nam co najmniej 5-letni okres gwarancji, tak daleko po prostu nie
bedziemy czekaé bo mysle, ze realizacja inwestycji powinna przebiega¢ do 2013 roku. Jezeli
chodzi o Rybitwy wezel to w tym roku zakresem rzeczowym byto opracowanie dokumentacji
projektowej wraz z uzyskaniem decyzji ZDiT, srodki zabezpieczone w budzecie to bylo 700
tysiecy zlotych, podpisala Gmina Miejska Krakéw wraz z Gming Niepotomice 1 Wieliczka,
przy czym udzial Niepotomic jest tu symboliczny 1 tylko deklaratywny natomiast Wieliczka
sw0] wktad wlasny we wspotfinansowanie tego przedsiewzigcia zabezpieczyla, zlecono
opracowanie dokumentacji, ta dokumentacja ma by¢ razem z uzyskaniem decyzji ZRiD po
przetargu warto$¢ tego zadania wyniosta 577 tysigcy to sg oszczgdno$ci po postepowaniu
przetargowym. Czyli zakres rzeczowy zrealizowany, pozostale $rodki po przetargu. Ulica
Bartla to oczywiscie Pan Radny wie jaka jest sytuacja juz nie pierwszy raz wprowadzali§my,
Panstwo wprowadzaliscie to zadanie wlasciwie do budzetu te 500 tysiecy bylo juz z
przeznaczeniem na opracowanie dokumentacji gdyz zrodzily si¢ pewne problemy z tg
dokumentacja, do ktoérej byli zobowigzani jeszcze wtedy Biznes Park — Zawila, dzisiaj
podpisalismy w trybie art. 16 umowe¢ z deweloperami, ktoérzy juz tam rozpoczynaja
dziatalno$¢ jest to Zawita, Park Wawel Serwis, Milenia, Fort, TBS Wawel Serwis i Polana
Borkowska Wawel Serwis 1 oni podpisali zobowigzanie, umowg, oni realizujag na wilasny
koszt opracowanie projektowe czyli wypetniajg jakby zakres rzeczowy tego zadania. W
zwigzku z powyzszym 5 tysiecy moze by¢ zmniejszone. Jezeli chodzi o to, s3 to jak sama
nazwa wskazuje utrzymanie biezace droég czyli generalnie rzecz biorgc to sg utrzymania,
naprawy biezace, tatanie dziur na terenie calego miasta Krakowa, nie na terenie Dzielnicy
XVIII tylko na terenie calego miasta Krakowa wigc si¢ dziwitam, ze pan mowi, ze chodzi o
Dzielnice XVIII, to akurat jest na biezace utrzymanie drog catego miasta Krakowa. Ktorys z
pandw jeszcze powiedziat jedng rzecz mianowicie — to chyba Pan Radny Stawowy — ze jest to
najgorsza realizacja budzetu, zapisalam to sobie bo mi si¢ zrobilo przykro, bo jezeli chodzi o
zakres, ktory realizuje Zarzad Infrastruktury Komunalnej to byla najlepsza realizacja.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Panie Prezydencie.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Chcialbym si¢ odnies¢ do niektorych kwestii, ktore tutaj byly poruszane w kontekscie
projektu uchwaty, ale w kontekscie umowy spotecznej, w kontekscie dzisiejszej wypowiedzi
Pana Radnego Stawowego w ,,Tematach dnia” jak 1 w kontekscie priorytetow 1 realizacji
zadan inwestycyjnych. Po pierwsze, no zaraz powiem o czym. Dotyczy to inwestycji w
zwigzku z tym odpowiem odnos$nie inwestycji, bo po prostu informacje, ktére pan
przekazywal, niektére nie sg prawdziwe w zwigzku z tym musz¢ sprostowac. Po pierwsze
jezeli chodzi o umowe spoteczng. Umowa spoleczna jest zawarta na lata 2009 -—2013 w
zwigzku z tym perspektywa czasowa wychodzi poza budzet 2009 gdyz budzety
opracowywane s3 na okres N+2 w zwiazku z tym budzet 2010 programem inwestycyjnym na
lata 2010, 2011, 2012 prawdopodobnie wypetni w catosci, czy w znacznej czgsci tg umowe
spoteczng. Oczywiscie umowa spoteczna szacowana jest na okoto 500 milionow ztotych w
tym okresie lat 2009 — 2013 1 jest finansowana z r6znych Zrodet nie tylko z budzetu Miasta
Krakowa, miedzy innymi bardzo istotnym 1 waznym tematem jest program gospodarki
wodnosciekowej realizowany przez, czy =z finanséw Miejskiego Przedsigbiorstwa
Wodociggow 1 Kanalizacji 1 ze $rodkéw Unii Europejskiej w ramach programu
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wodnosciekowego, faza I. Miedzy innymi realizujemy w ramach oszcz¢dnosci z Oczyszczalni
Sciekow Plaszow kolektor dolnej trasy Wisty, ktory powoduje, ze biale plamy, ktore do tej
pory wystepowaly na obszarze Krakowa w zakresie kanalizacji, w zakresie dostarczania wody
beda po prostu wypetnione. Trzeba wzig¢ pod uwage, czy prosze przyjac¢ informacje, ze
ramach tych 500 milionéw zlotych jest modernizacja ul. Igotomskiej, ktorej warto$¢ jest
okoto 250 milionéw zlotych. A wiec gdyby, po prostu gdy si¢ to uwzglednia plus program
gospodarki wodno$ciekowej, plus Lokalne Inicjatywy Inwestycyjne, plus Powiatowy i
Gminny Fundusz Ochrony Srodowiska, plus $rodki Malopolskiego Zarzadu Melioracji i
Urzadzen Wodnych powoduja, ze po prostu ten model, czy inzynieri¢ finansowg jak okreslaja
to niektérzy, po prostu przygotowujemy przyjmujac mozliwos¢ finansowania z réznych
zrodel. Sprawa Igotomskiej, jeszcze uzupehie tag wypowiedz to rowniez element budowy
wschodniej obwodowej w kategorii drogi ekspresowej S-7. W tej chwili realizowany jest, z
tym, ze przypomne jest to realizacja wspdlna miasta Krakowa i Generalnej Dyrekcji Drog
Krajowych i Autostrad. W tej chwili jest realizowany odcinek wezel Biezanéw, wezet Christo
Botewa, z kolei w I kwartale przyszlego roku inwestycja na terenie Nowej Huty realizowana
na odcinku Christo Botewa, most na Wisle wlasnie Igotomska, Ptaszyckiego, ktory odcinek to
zostanie oddany facznie z weztem Igolomska, Ptaszyckiego, ktory réwniez limituje nasza
realizacj¢ 1 ustawia pewien harmonogram realizacji Igotomskiej na poczatku 2011 roku. W
zwigzku z tym to wymaga pewnego zetapowania realizacji tej [gotomskiej w oparciu o ZRiD,
ktory bedzie procedowany w Il kwartale 2010 roku. A wigc tu jest element peinej koordynacji
w tym zakresie tych zadan w kontekscie budowy drogi ekspresowej S-7. W 2011 bedzie
kontynuowany odcinek drogi ekspresowej S-7 od wezla Igotomska, Ptaszyckiego do wezla
Nowohuckiego, czy do granic miasta w ramach realizowanego odcinka do granic
wojewodztwa Swigtokrzyskiego. I to jest kwestia tych zadan, ktére realizujemy na terenie
Nowej Huty w najblizszych latach, to nie sa zadania takie, ktore pokazujemy w tej chwili 1
ktore sg przedmiotem umowy spotecznej tylko zadania o wymiarze strategicznym dla obstugi
tego obszaru plus przygotowywana linia tramwajowa Rondo Mogilskie — Plac Centralny o
czym moOwiono im. Reagana, ktora rozpoczelismy w tej chwili od pozyskania Srodkow
Programu Operacyjnego Infrastruktura Srodowisko i to zadanie inwestycyjne w lipcu zostalo
wpisane na list¢ indykatywna w zakresie systemu transportu publicznego. Bedzie szukac
pozostatych srodkow, ktoére wymagaja zabezpieczenia dla realizacji tego zadania i by¢ moze
uda si¢ pokaza¢ to zadanie w budzecie 2010. W tej chwili zostal ztozony wniosek o ULICP,
jest procedowany 1 mamy nadziej¢, ze do konca roku bedzie po prostu pozwolenie na
budowe. Chce powiedzieé, ze rdwniez, a moze kolejnosci realizacji inwestycji. W pierwszej
kolejnosci realizujemy zadania, ktore sa przygotowane i Rondo Ofiar Katynia posiada
prawomocng decyzja z ZRiD, to jest pierwsza rzecz 1 druga rzecz to jest po prostu kwestia,
ktora uwzgledniamy to jest rynek budowlany. Prosze¢ Panstwa dwa dni temu zostaty otwarte
oferty na odcinku Stuzyckiego, Christo Botewa, na ktore mamy zabezpieczone Srodki w
budzecie 2009, nie na rok 2009 tylko w budzecie 2009 — 114.800.000, przetarg zostal
rozstrzygnigty na poziomie 80.000.000 zt. W zwigzku z tym warto oglasza¢ teraz przetargi i
realizowac te zadania, ktore sg przygotowane 1 takim zadaniem jest wiasnie Rondo Ofiar
Katynia, na ktory jest przetarg ogloszony 1 otwarcie ofert nastgpuje w dniu 9 wrzesnia, a wige
podjecie uchwaly Rady Miasta Krakowa zbiegnie si¢ z mozliwos$cia, jezeli zostanie podjeta
umozliwi realizacj¢ tego zadania inwestycyjnego juz od pazdziernika tego roku. A wigc
kolejnos¢ realizacji jest w oparciu o kryteria, ktore przyjeliSmy zadania przygotowane i efekty
rozstrzygany przetargdw na dzien dzisiejszy. Sprawa kolejna to chce powiedzie¢, ze
podejmujemy szereg staran dla pozyskania dodatkowych $rodkéw z Malopolskiego
Regionalnego Programu Operacyjnego i Programu Operacyjnego Infrastruktura Srodowisko,
w tej chwili w oparciu o podpisane umowy, w oparciu o listy indykatywne, w oparciu o
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podpisane preumowy 1 procedowane kolejne projekty — wnioski ztozone na kolejne projekty
inwestycyjne szacujemy, ze w latach 2009 — 2012 bedzie to dodatkowo 157.000.000 zt. W te;j
chwili procedowane sa zadania inwestycyjne, czy wnioski o zadania inwestycyjne, ktore
zostaty juz zrealizowane 1 jest to czysta refundacja, typu — Ksigcia Jozefa juz otrzymaliSmy
4,5 miliona zlotych i to poszio na umowe, program wynikajacy z umowy spofecznej, w tej
chwili 29 Listopada za 10,5 miliona, ktore pokazujemy teraz w budzecie, czy we wniosku jest
prawie 20 milionéw zlotych, nast¢pnie Konopnickiej za 10,5 tysigca ztotych na promocje
dofinansowanie jest prawie 10 milionow zlotych, na Kwartat §w. Wawrzynca podpisujemy
umowe, ktore srodki nie byty pokazane w budzecie na 11.860.000 zt i tak po prostu po kolei
zwigkszane dofinansowanie wynikajace z podjetej uchwaly zarzadu wojewddztwa o kursie
euro dla tych projektow 4.14,65. 1 jeszcze jedna informacja moze w takim razie skoro tak
moja zapowiedz zostata odebrana, ze Rondo Ofiar Katynia nie dostalo dofinansowania nie z
powodu pdznego zlozenia wniosku tylko otrzymato niz niz inne projekty ocen¢ w ocenie
merytorycznej, one zostaly zakwalifikowane po ocenie, czy w ramach oceny formalne;j
natomiast w ocenie merytorycznej pieniedzy wystarczyto na 17 projektéw, a projektow bylo
43, nasz byt na 34, 38 w zwigzku z tym niestety nie dostaty dofinansowania z Programu
Operacyjnego Infrastruktura Srodowisko choé do Igotomskiej po posiadaniu decyzji ZRiD
bedziemy wraca¢ o dofinansowanie ze $srodkow Unii Europejskiej 1 to jako uzupetniajaca
informacj¢ chciatem przekazaé¢ Panstwu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Nie widze juz checi zabrania glosu. Stwierdzam, ze Rada odbyta pierwsze
czytanie projektu. Termin wprowadzenia autopoprawek na 1 wrzesnia, godzina 15,00,
ostateczny termin skladania poprawek na 3 wrzesnia, godzina 15,00. Prosze Panstwa
przechodzimy do nast¢pnego punktu obrad:

WZNIESIENIE POMNIKA PULKOWNIKA RYSZARDA KUKLINSKIEGO

Projekt Grupy Radnych, druk nr 1232, pierwsze czytanie, referuje Pan Radny
Stanistaw Zigba.

Radny — p. St. Zieba

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Poniewaz Jan Franczyk musial opusci¢ sale obrad, ma bardzo wazne spotkanie w imieniu
jego 1 swoim wilasnym chce Panstwu zaprezentowac ten projekt, ktory Panstwo znacie. Jezeli
chodzi o posta¢ Pana Pulkownika Kuklinskiego nie sposob dzi§ oceni¢ jego zashug bo sg
bardzo wielkie natomiast to co trzeba przypomnie¢ jest Honorowym Obywatelem Miasta
Krakowa. Stowarzyszenie, ktore powstalo na rzecz budowy pomnika Pulkownika
Kuklinskiego zapewnia, ze ze swoich funduszéw czyli funduszy stowarzyszenia bedzie
pokrywalo 1 projekt tego pomnika, a takze 1 jego budowe¢ natomiast zwrdcito si¢ do miasta
aby podjeto stosowng uchwate aby mozna bylo procedowac to co jest przedmiotem budowy
tego pomnika. Mozna by wiele mowi¢ mysle, ze Panstwo macie wyrobione zdanie na temat 1
bardzo bym prosit aby Panstwo zechcieli w ten sposob, zreszta przy glosowaniu bylo
zbednych komentarzy postapi¢ w dalszym procedowaniu. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje. Nie widze chetnych. Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze
Rada odbyta pierwsze czytanie projektu. Termin wprowadzenia autopoprawek 1 wrze$nia.
Przepraszam bardzo Pan Skibinski, tak, bardzo proszg.

Pan Jerzy Skibinski

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Nazywam si¢ Jerzy Skibinski, przedstawiam sobg Stowarzyszenie Laki Nowohuckie. Pare¢
stow o stowarzyszeniu. Liczmy 42 czlonkow, ktorzy podpisali deklaracje 1 ptacg regularnie
sktadki, zaczynaliSmy 3 lata temu tworzy¢ stowarzyszenie w licznie 15, teraz jest 42 1 stale
ro$niemy. Ponadto wspiera nas grupa okoto 100 0sob, ktore nazywamy ,,biegaczami’.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Prosze¢ pana ale mamy méwi¢ o pomniku, bardzo prosze¢ bo niestety kazdy go$¢ ma 3 minuty
na wypowiedz.

Pan Jerzy Skibinski

Prosze Panstwa taka silg przedstawiamy sobg, jesli chodzi o nasza wiedze, ponadto
przedstawiamy sobg jeszcze mieszkancéw os. Centrum E, ktorymi komunikujemy si¢ metoda
ankietowania, z cztonkami ,,biegaczami” komunikujemy si¢ metoda internetowg to znaczy, ze
nasze procedury sa w peilni demokratyczne 1 nasza wiedza jest autentyczna czego sobie zyczy
spoteczenstwo w okolicy tego terenu. O jaki teren chodzi? O tzw. ,taczke” w naszej
nomenklaturze czyli teren migdzy Centrum E a osiedlem 1 o fgki. Mowa jest o ,,taczce”. Wiec
prosz¢ Panstwa ponadto nasza wiedza wynika jeszcze z opracowania w 2008 roku przez
Matopolski Instytut Kultury, ktory oglosit konkurs na zagospodarowanie tego terenu 1 wyniku
konkursu sg bardzo jasne, spoteczenstwo sobie zyczy aby ten teren byt dostepny, naturalny
czyli zbieg si¢ z wolg mieszkancow okolicznych osiedli. Czy my jesteSmy przeciwko Panu
Kuklinskiemu, nie, czy jestesmy przeciwko pomnikowi, nie, tylko nie w takiej procedurze 1
nie taki pomnik, my mamy bardzo szeroki pomyst jak ten teren zagospodarowaé. My
bedziemy uczestniczy¢ w konkursie na rewitalizacje tego terenu w ramach konkursu
ogloszonego przez administracj¢ miasta, ktoéry lada chwile bedzie ogloszony, pracujemy nad
projektem. Projekt nasz bedzie nazywal si¢ strefa wypoczynkowo — wczasowa, bedzie
sktadato si¢ z tych terenow przylegajacych do skarpy i ta ,.tagczka” ma tam bardzo wazng rolg.
Mys$my bardzo ostro prosili zardwno przedstawicieli naszych dzielnic piszac do nich pisma,
piszac wyjasniajagce informacje, pisaliSmy tez do Pana Prezydenta. O co nam chodzi? A
chodzi nam o to, aby w czesci ,,laczke” zachowac dla spoteczenstwa jako teren rekreacyjny, a
w czesci jako oficjalno — patriotyczno — przedstawicielski, czyli tam gdzie stoi pomnik
Solidarnosci. Ten teren wyznacza $ciezka pomiedzy osiedlem, a Centrum Kultury. I byty dwa
projekty, pierwszy projekt zakladal raczej blizej $rodka ,taczki”, ten teren zostalby
zniszczone dla rekreacji bo to wymaga roéznych jeszcze dodatkowych obiektow, jakich$
ogrodzen, chodnikow, o$wietlenia itd. teren bylby stracony. A o co chodzi? Chodzi nam o to,
zeby ,laczka” byla w przyszlosci takim terenem gdzie matki moglyby puszczaé swoje
niemowlaki by raczkowaly po tej taczce. Chcemy by nasza trawa byta taka na tej taczce jaka
jest w Warszawie na Wilanowie to jest tzw. chodnik dywanowy. Natomiast boimy si¢
betonow, ustrzeglismy ,laczke” od zabetonowania, projekt pana prof. Obtulowicza
przewidywat zabetonowanie ,laczki” do ostatniej trawki. Panstwo moze nie wierza, do
ostatniej trawki, miat by¢ jeden plac betonowy. Teraz znowu jest zakusa by zniszczy¢ ten
teren, ktory juz spoleczenstwo zaakceptowalo jako teren rekreacyjny. Dlatego prosimy
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Panstwa by Panstwo w tym czytaniu odrzucili ten projekt dlatego, ze my naprawde nie wiemy
o co tu chodzi. To co nam przedstawiono w drugiej wersji jest to cos.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Bardzo prosze juz konczy¢ wypowiedz.

Pan Jerzy Skibinski

Jest to co$ trudnego do zaakceptowania. To jest pomnik, ktory swoja wielkoscig wywyzsza
wszystkie okoliczne budynki, monstrum, gigant, czlowiek stojacy przy tym pomniku musi
patrze¢ do gory jak przelatujacy samolot. Pomnik Solidarnosci jest 5-krotnie nizszy od tego.
Boimy si¢, ze on zdominuje ten teren i straci on urok ,,}aczki” . Kazdy by chciat i1$¢, odpoczaé
w cieniu drzew chocby przez dwie godziny przechodzac kolo placu. Dlatego prosimy o
oddalenie ZebySmy mieli wszyscy czas na zastanowienie, uzgodnienie, jeszcze raz zapytali
spoteczenstwo czy akceptujg jakas$ inng wersje. To nie moze by¢ tak proszg Panstwa, ze grupa
ludzi wptywowych, w tym z Warszawy, z pieniedzmi prawda przychodzi i nam rzuca jaki$
temat, ktory mamy zaakceptowac.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Bardzo dzigkuje.

Pan Jerzy Skibinski

Prosze bardzo. I akceptuje jeszcze to przedstawicielstwo nasze, Dzielnicy XVIII dlatego, ze
urok wiadzy, urok wielkich nazwisk ich kusi aby wiedzieli o co nam chodzi, teraz i Panstwo
wiecie o co nam chodzi. Dlatego wstrzymajcie ta inicjatywe. I jeszcze jedno a co z
rewitalizacja, przeciez bedzie projekt o rewitalizacji? Jeszcze raz si¢ do Panstwa zwracam aby
Panstwo nie dopuscili do pochodnych decyzji dlatego, ze takich decyzji nieudanych
architektonicznych jest mnostwo. Pani nie daje mi juz glosu. Dzigkuje za to, ze Panstwo
daliscie mi szansg 1 jeszcze si¢ chyba spotkamy.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Zigba.

Radny — p. St. Zieba

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Wystuchaé trzeba kazdego glosu, ten glos byt szczegdlny 1 wszyscy Panstwo to zauwazyli i
mysle tak, ze dobrze byloby rozmawiac o temacie jezeli juz bo o tagkach ze§my rozmawiali, o
zagospodarowaniu przestrzennym tez 1 czujemy si¢ odpowiedzialni za decyzje, ktore
podejmujemy. Natomiast pan miat taki glos 1 tak glos byl, takie glosy byty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa chce jeszcze zabra¢ glos w dyskusji? Dziekuje.
Projektodawca juz w postaci Pana Stanistawa Zigby wystgpit. Stwierdzam, ze Rada odbyta
pierwsze czytanie projektu i zgodnie z par. 36, ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na 1 wrzesnia, godzina 15,00 1 ostateczny termin zglaszania
poprawek na 3 wrzesnia, godzina 15,00. Bardzo prosz¢ Pan Radny Osmenda.
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Radny - p. L. Osmenda

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja z wnioskiem formalnym o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty wedtug
druku 1272, o wprowadzenie i1 rozpatrzenie jako sprawy naglej, jest to projekt uchwaty w
sprawie optat za parkowanie pojazdow samochodowych na drogach publicznych na terenie
Krakowa, sprawa jest niezwykle pilna i niezwykle istotna 1 mysle, ze Rada Miasta powinna ja
rozpatrzy¢. Mam stosowng 1lo$¢ 18 podpisow 1 jednoczesnie zwracam si¢ z uprzejmag prosba
do Pani Przewodniczacej jezeli Rada wprowadzi do porzadku obrad prosze wzia¢ pod
rozwage, ze mam tez zebrane 18 podpisow o wprowadzenie do drugiego czytania jako sprawy
naglej w zwigzku z czym prosze¢ o takie przygotowanie terminu do poprawek aby umozliwi¢
rowniez dzisiaj drugie czytanie. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Prosze Panstwa jest wniosek o wprowadzenie i rozpatrzenie jako sprawy naglej w/w projektu.
Ostatni punkt prosz¢ Panstwa:

USTALENIE TRYBU UDZIELANIA I ROZLICZANIA DOTACJI ORAZ TRYBU I
ZAKRESU KONTROLI PRAWIDLOWOSCI WYKORZYSTANIA DOTACJI
UDZIELANYCH DLA SZKOL 1 PLACOWEK PUBLICZNYCH ORAZ
NIEPUBLICZNYCH PROWADZONYCH NA TERENIE GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW PRZEZ OSOBY FIZYCZNE LUB OSOBY PRAWNE INNE NIZ GMINA
MIEJSKA KRAKOW

Jest to druk nr 1259, referuje Bartlomiej Garda.

Radny - p. B. Garda

Pani Przewodniczaca! Panowie Prezydenci!

Szanowni Radni!

Ja szybko, zeby nie przedluza¢ sprawy poniewaz druk Panstwu jest doskonale znany
faktycznie jest tym samym, prawie tylko zaraz powiem o rdéznicach, tym samym drukiem,
ktory byl zgloszony przez Pana Prezydenta 1 niestety zostal wycofany na sesji chyba ostatnie;j
czerwcowej 1 nie mieliSmy okazji go przegtosowac zgodnie z naszym poprawkami, ktore tutaj
wszyscy radni obydwu stron probowali je zamie$cic. W zwigzku z tym podjatem si¢ takiej
pracy azeby ten druk ztozy¢ facznie z poprawkami za wyjatkiem jednej Pani Radnej Jantos,
juz o tym moéwige od razu. Tutaj faktycznie zmiana w postaci projektu pierwotnego
prezydenckiego, ktory byt procedowany 1 omawiany w wielu miejscach wigc nie chce tego
tutaj robi¢. Niepubliczne przedszkola z kazdego ucznia przystuguje dotacji w wysokosci 2 %
z tym, ze faktycznie Zeby nie bra¢ tego problemu i nie bylo to od wrzesnia tak jak planowane
bylo to w tamtym projekcie to jak Panstwo zauwazg na pierwszej stronie, paragraf 4, ze
uchwatla wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2010 r. W zwigzku z tym bedziemy mie¢, my
jako radni 1 Pan Prezydent przygotowaé budzet tak zeby moc sfinansowac¢ to zadanie, a
rowniez ci, ktorzy bedg oczekiwac na te zwickszone fundusze bgedg mogli zaplanowac¢ swoje
budzety z duzo wigkszym wyprzedzeniem, co wydaje mi si¢, ze to na pewno dla kazdego
przedsiebiorcy jest istotne, stad te tutaj uwarunkowanie jesli chodzi o daty. Nie zmieniona
zostata ta poprawka, ktorag Pani Radna Jantos zglaszala o przekazywaniu dotacji do 20-go 1 tu
po konsultacjach z Wydzialem Edukacji dowiedzialem si¢, ze to za bardzo nie byloby
mozliwe ze wzgledu na terminy wplywania subwencji, nie zawsze one mogly na siebie
nachodzi¢ 1 mégiby by¢ problem, ze nie zawsze by bylo po prostu na te srodki. Wiec wydaje
mi si¢, ze mozemy zostawi¢ do miesigca ale zostawiam pod dyskusj¢ tu przez Panig Radng
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chetnie o tym podyskutuje. Jak roéwniez zostata zmieniona sprawozdawczo$¢ z projektu
pierwotnego, sprawozdawczo$¢ byta miesieczna czyli co miesigc miato by¢ sprawozdanie z
wykonania, ja tu zaproponowalem w tej uchwale zeby ona byta dwa razy do roku, czyli w
terminie do 20 lipca, za sprawozdanie od stycznia do czerwca do 20 lipca i za II potrocze
czyli od lipca do grudnia w terminie do 20 stycznia, czyli dwukrotnie tylko sprawozdanie.
Uwazam, ze nie nalezy obcigzac¢ za bardzo naprawde biurokratyczng praca 1 wydaje mi sig, ze
taka sprawozdawczo$¢ wystarczy. Rowniez zalgczylem, skonsumowalem poprawke Pani
Jantos zeby ograniczy¢ tg sprawozdawczos¢ 1 faktycznie tylko do trzech punktow czyli
wynagrodzenia pracownikow, pochodne od wynagrodzen 1 inne. W zwigzku z tym réwniez
tabela 5 jako zalgcznik zostala tutaj zmieniona, ale chciatem zaznaczy¢, Zze chciatbym tutaj
prosi¢ Pana Prezydenta zeby faktycznie znalazt czas i1 zeby tez zwrocit uwaga na tg uchwale
tak zebySmy ja wspolnie 1 stad bede tez oczekiwat jakich$ poprawek czy uwag zeby ta
uchwate faktycznie przygotowa¢ tak zeby ona byla naprawde, stuzyla nam wszystkim w
Gminie Krakow. Bardzo dzigkuje¢. Tyle co do wprowadzenia.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Prosze Panstwa otwieram dyskusje. Bardzo prosze Pan Radny Hausner.

Radny — p. W. Hausner

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Wysoka Rado!

Zwracamy jak gdyby do tej dyskusji wigc naprawdg szereg watkow bylo wtedy poruszonych,
ja bym chciat tylko cztery krotki sprawy podnies¢ jezeli mozna. Pierwsza to taka, zresztg w
dyskusji tamtej tez o tym mowilem odnosnie sprawozdawczosci, wszystko dobrze niech
bedzie dwa razy do roku tylko ja bym chcial zeby sprawozdawczo$¢ dla szkét nie
prowadzonych przez Gming Miejska Krakéw byta taka sama jak dla szkot prowadzonych
przez Gming Krakow, czyli jezeli ten rytm jest inny w szkotach samorzadowych to nalezy
doprowadzi¢ do jego ujednolicenia. Przeciez nie widze¢ uzasadnienia dlatego, ze tutaj jak byta,
jak gdyby ulzenie w tych procedurach biurokratycznych a tam pozostat kaganiec taki jak byt 1
to jest jedna kwestia. By¢ moze to trzeba innym trybem zrealizowac, to nie dotyczy moze
bezposrednio tej uchwaty. Druga rzecz, podobnie zresztg jak wtedy brakuje mi tu caty czas i
to byloby dobrze gdyby, nie wiem na przyktad na posiedzeniu Komisji Edukacji, ktora to
bedzie opiniowata tutaj to zostato przedstawione, wyliczenia jakby skutkdéw finansowych w
tych kategoriach, ktore tu sag wyszczegolnione 1 tak samo uzasadnienie takiego, a nie innego
stopnia dotacji tam gdzie to nie jest 100 %, dlaczego to nie 50 albo 60, a dlaczego nie 45, albo
70. No bo czy to nie jest tak, ze kto$ sobie uznat czy to ma uzasadnienie ekonomicznie. I tak
naprawde zmierzam do tego, ze jezeli juz przyjmowac to rozwigzanie 1 to jest ta sama uwaga,
ktora byla poprzednio wygloszona czyli czy rzeczywiscie w takiej skali jesteSmy w stanie to
przyja¢ do najblizszego budzetu. To oczywiscie jest odpowiedz Pana Prezydenta czy to jest
mozliwe, bo nie wiem czy by nie bylo lepsze z etapowaniem tego bo co tak naprawde jest w
tej chwili pilnie potrzebne jest dla Krakowa? W tej chwili pilnie potrzebne dla Krakowa jest
rozw0j dwoch placowek oswiaty, po pierwsze przedszkoli, bo tu ewidentnie miejsc brakuje,
trzeba otworzy¢ jak gdyby droge zeby mogly by¢ nowe miejsca i po drugie, a to juz jest moja
indywidualna ocena miejsca, czy placowki prowadzace wczesne wspomagane rozwoju 1 to
jest co$ co dla Krakowa teraz jest niezbedne. W drugim etapie mozna poszerzy¢ to dla szkot,
a w trzecim dopiero wszystkie inne placowki typu MDK 1 jakie$ inne placowki, ktore tam sg
wymienione. Wydaje mi si¢, ze to wtedy z punktu widzenia budzetu byloby rozsadniejsze
rozwigzanie. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Pani Radna Patena.

Radna — p. M. Patena

Tutaj juz troch¢ Pan Radny ubiegt mnie w spostrzezeniu dotacja tak, 100-procentowa, ale
rozliczenie takie jak placowki prowadzone przez miasto Krakow, czyli jezeli mamy tam
comiesigczne to tu tez do pewnego czasu poki si¢ tam nie zmienia comiesi¢czne zeby byto
takie samo rozliczenie albo jednoczes$nie tg uchwaty zrobi¢, ze tam rozliczenie co pét roku.
Mnie si¢ wydaje, ze jest prostsze co miesieczne tu bo to jest tylko samo, bo przeciez
oczywiscie wyobrazam sobie, ze to jest rozliczenie onlaj w zwigzku z tym tylko enter 1
zmiana dwoch, czy trzech cyferek co miesigc wigc to mnie si¢ wydaje, ze to w ogole zadnego
nie ma problemu z rozliczaniem, ze zrobienie tylko szimelu za pierwszym razem, a pdzniej
nanoszenie tylko jakich§ poprawek 1 wyslij, a nie jakie$ od nowa tony papieréw itd. itd. Tym
bardziej gdyby$my si¢ ograniczyli rzeczywiscie tylko do tych trzech rzeczy, a nie do tylu
roznych elementoéw sprawozdania jak byly w poprzedniej uchwale. Takze tu jestem sklonna
nawet chyba poprawke zglosi¢ zeby byly comiesieczne rozliczenia, w tym sensie. Cata tak,
ale moze nawet naumys$lnie przez jaki§ czas, czy przez pierwszy rok comiesieczne zeby
zmonitowac to, zobaczy¢ co si¢ dzieje z tymi pieniedzmi prawda, bo trudno dawa¢ komus 1
si¢ nie rozlicza 1 daje ci, rozliczaj si¢, wzbudzisz moje zaufanie 1 p6Zniej si¢ juz rozliczaj co
pot roku, albo co rok, albo wcale, takze w tym duchu bym to zrobita. Dzickuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Pani Radna Jantos.

Radna — p. M. Jantos

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

To jest taka niekonczaca si¢ historia 1 nikt wlasciwie nie zmienit zdania od tego czasu, bardzo
si¢ ciesze, ze co$ takiego powstato, jesli chodzi o sprawozdawczo$¢ jestem za tym zeby
pozostawi¢ to tak jak przedstawit Pan Garda poniewaz jestem wierzaca i1 praktykujaca w
zwigzku z tym ja praktykowalem to przez dlugi okres czasu 1 chce Panstwu powiedzie¢, ze w
momencie kiedy te okresy rozliczeniowe beda rozciggnigte w czasie istnieje mozliwos¢
przesuwania pewnego typu pieni¢dzy, uzupehienia 1 wlasciwie to nie o tym tez, nie na tym
polega zebySmy nie wierzyli sobie, to znaczy zebysSmy — dodajemy pienigdze, dodajemy
podmiotowi, ktory ma prowadzi¢ $cisle okreslong swojg dziatalnos$¢ 1 efektem tej dziatalnos$ci
jest no uczony dzieciak, ktory na koncu przede wszystkich jest rozliczany ze wzgledu na
egzaminy gimnazjalne, czy maturalne i to jest ten podstawowy wymodg stawiany przed
cztowiekiem prowadzacym edukacje 1 kropka. A sprawa druga jest, a by¢ moze patrzac na to
z drugiej strony, nie to zebySmy zawezali 1 zmuszali do regularnej comiesi¢cznej cyklicznej
sprawozdawczosci, a by¢ moze odwrotnie doprowadzimy do tego, ze szkoly — zaufajmy
dyrektorom, menadzerom - szkoly powinny robi¢ to w cyklach dluzszych, a nie
comiesi¢cznych bo tak si¢ uczy cztowieka odpowiedzialnos$ci, to jest jedna sprawa. Poza tym
no mysle, ze to powinno by¢ przez nas jak najbardziej zamknigte znéw podkreslam to co
mowi¢ zawsze to znaczy nie rozumiem rzeczy takiej to znaczy, ze podatnicy Krakowa placg
inaczej w szkotach publicznych, inaczej niepublicznych, to jest jawna niesprawiedliwos¢,
ktora powinna by¢ zgloszona do Trybunatu Konstytucyjnego. Dla mnie to jest oczywiste i
jasne w zwiazku z tym trzeba szybko przeglosowaé. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Rachwat.
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Radny - p. St. Rachwal

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Panstwo Radni!

Oczywiscie nie bede wracat i ja tak sobie tez przemyslatem, sprawdzitem wiele przedszkoli
prywatnych 1 jestem zaskoczony, ale to nie jest ten temat, jakie sg czesne, nawet do tysigca
zlotych, to jest prawa inna. Natomiast ja rozumiem, ze rozumowanie jest takie gmina ma
obowigzek prowadzenia przedszkoli. W zwigzku z tym. Chwileczk¢ nie ma, nie ma. Ok.
zgadzamy si¢, ze nie ma. W takim razie mowi¢ w ten sposob jestem za dotacja 100 % dla
wszystkich przedszkoli ale pod dwoma warunkami. Pierwszy warunek jest taki, ze czesne nie
bedzie w przedszkolach prywatnych wigksze niz w przedszkolach innych. Chwileczke,
bardzo prosze, Panstwo ostatnio argumentowali w ten sposéb, ze dotacja 100 % dla
przedszkoli prywatnych spowoduje obnizenie czynszu, wigc ja mowie prosz¢ bardzo dajemy
100 % ale warunek jeden, czesne jest po prostu nie wieksze w przedszkolach prywatnych niz
czesne w przedszkolach gminnych, bardzo wtedy prosze i1 druga rzecz, ze Prezydent znajdzie
srodki finansowe w budzecie. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Nie widze chetnych. Bardzo prosz¢ Pan Radny Kocurek.

Radny - p. B. Kocurek

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Mialem nie zabiera¢ glosu ale Pan Przewodniczacy Rachwat mnie wywolal, bo to jest juz
lekka przesada to co pan méwi dlatego, ze jak mozemy wprowadzi¢ jaka$ zasade w
prywatnym przedszkolu, ze oni mogg bra¢ tylko 300, czy nie moga wziag¢ 350 zt, jak prosze
pana jest tak, ze jezeli ja prowadze przedszkole 1 powinienem dostawa¢ doktadnie takg samag
kwote jak dostaje przedszkole publiczne z tg rdznica, ze ja prowadzac prywatne przedszkole i
dajac wyzsza kwotg za czesne za to co$ oferuje tym rodzicom. Wiadomym jest, ze w
przedszkolu prywatnym jest tak, ze placi si¢ czesne 1 przychodzi ten rodzic, zostawia dziecko
1 koniec, nic go wigcej interesuje, a w przedszkolu publicznym miasto ptaci 100 %, rodzic
placi jeszcze to czesne, do tego przychodzi jeszcze dziecko i1 okazuje si¢, ze jak trzeba i8¢ do
kina to trzeba da¢ 15 zi, jak rytmika dodatkowo ptatne, angielski oj! to jeszcze jakies$
pienigzki itd. itd. Dlatego my nie mozemy czego$ takiego ogranicza¢ dlatego, ze ja moge
sobie zazyczy¢ zeby moje dziecko uczylo si¢ chinskiego w przedszkolu, jak takie przedszkole
kto$ otworzy to one moze kosztowaé 5 tysiecy czesne 1 to jest moja prywatna sprawa.
Natomiast kazdy rodzic powinien dostawac taka, jezeli ptaci podatki to mu si¢ tyle samo
nalezy po prostu na kazde dziecko bo wszystkie dzieci sg jednakowe. Dziekuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ jeszcze zglasza si¢ do dyskusji? Ad vocem, bardzo proszg.

Radny - p. St. Rachwal

Nie no w ogole jestem zdziwiony ta argumentacja bo jest ona dla mnie dziwna. Proszg
Panstwa my mamy da¢ pienigdze podatnikéw, nie wszyscy dzieci majg w prywatnych —
podatnicy nie majac wszyscy dzieci w prywatnych przedszkolach, to jest po pierwsze, wiec
nie mozemy mowi¢ — to jest jedna rzecz, druga rzecz. Prosz¢ Panstwa ja znam przedszkola,
prosze sobie przejs¢, przegladna¢ wszystkie przedszkola, ja znam przedszkola gdzie
prowadzg przezacne siostry, bardzo porzadnie, biorg ponad — czyli wysokosci stawki gminne;
prawda, jest to prywatne przedszkole 1 ja wtedy si¢ zgadzam, ze w takim przedszkolu nalezy
da¢ 100 procent, ale proszg Panstwa jezeli przedszkole jest, przepraszam ,,X” 1 bierze tysiac
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zlotych od obcokrajowcow, a takie przedszkola znam to gmina ma z kwot podatnika ptaci¢
takiemu przedszkolu? No przepraszam jakim prawem. Nie, uwazam, ze to jest zla
metodologia, jezeli przedszkole po prostu nie podniesie czesne, czy nie zwigkszy czesne w
stosunku do gminy to gmina moze da¢ dofinansowanie z kwot podatnika, a nie odwrotnie.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Bardzo prosze¢ Pani Radna Jantos.

Radna - p. M. Jantos

Prosz¢ Panstwa, przepraszam, ja jestem nauczycielem akademickim sprobuje to zrobic.
Staszek skup si¢. Prosze Panstwa sprawa wyglada tak, to jak duch pana dyrektora Matuszka
pojawia si¢ gdzie§ w oparach, to jest co$, dusza niekiedy wedruje, poza tym cztowiek zyje,
niewazne. Shuchajcie jak sprawa wyglada. Panie Przewodniczacy! Ja chciatam do Pana
Przewodniczacego sprawa wyglada w ten sposob naszym obowigzkiem 1 naszym interesem,
my jesteSmy radnymi tego miasta, ktorzy dystrybuja pieniadze, ktére dostaja od podatnikow,
sprawiedliwe jest to aby dziecko kazde bylo zagospodarowane to znaczy miato dostep do
przedszkola i1 zeby kazde dziecko dostato taka samg sume. Ja nie rozumiem dlaczego jedno
dziecko ma dostawa¢ mniejsza, a drugie wigksza, na jakiej zasadzie, to jest jeden punkt.
Drugi punkt to jest dla mnie oczywiste 1 jasne i to jest przede wszystkim zainteresowanie, to
jest zadanie gminy zeby dzieci miaty miejsca. Druga sprawa, powtarzam to co mowitam caly
kadencje zeszta panu Matuszkowi to nie jest naszym interesem na co chce przeznaczy¢
pienigdze Kowalski, czy chce da¢ dziecko do przedszkola i tam dopfacaé, czy nie. To jest
proste jak stonce, przeciez nie mozemy si¢ interesowa¢ ma co przeznaczajg pienigdze jacy$
Kowalscy 1 zaglada¢ im pod koldre, pod dywan itd. To jest ich prywatna sprawa. W zwigzku
z tym $mieszne 1 zenujace jest dla mnie pytanie si¢ pt. ilez te przedszkola bedg zarabiaty 1 nie
pozw6lmy im zarobi¢, to nie jest nasza decyzja, to jest decyzja rodzicéw. I zadaniem gminy
jest budowanie przedszkoli, prosz¢ przeczytaé sobie rozporzadzenia, ale zabezpieczenie
miejsc, to sg dwie rozne rzeczy, a na pewno punktem trzecim nie jest interesowanie si¢ ile kto
zarabia i w jaki sposob. Od tego sa urzedy skarbowe, policja skarbowa. CBA, CBS itd. a nie
my, zebySmy zagladali kto, za co zarabia itd. Rodzic chce da¢ dla tego dziecka 1 koniec,
sprawa jest jasna.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Nie widze chetnych do udziatu w dyskusji. Zamykam. Jedno zdanie.

Radny - p. B. Kocurek

Tak chciatem zrezygnowac ale pozwoli mi Pani Przewodniczaca, ze jedno zdanie dopowiem.
Pani Prezydent!

Panie Radny chyba w Krakowie mamy jeden duzy problem do rozwigzania ilo$¢ miejsc w
przedszkolach, tak i jezeli ten problem chcecie panowie rozwigza¢ w jaki§ inny sposob
chcecie panowie rozwigza¢ w jaki§ inny sposob to go przedstawcie bo najprostszym
problemem jest po prostu zaoferowanie tej samej kwoty prywatnym przedszkolom, a tym
samym zmniejszenie tych ludzi, zmniejszenie ilosci dzieci, ktore posztyby do przedszkola
samorzadowego, a pojda do przedszkola prywatnego. Przeciez to jest proste, tak. Po co
budowac obiekty jak to si¢ w ten sposoéb rozwigze. Te miejsca beda w przedszkolach
samorzadowych bo zwiekszy si¢ oferta w przedszkolach prywatnych 1 tyle.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa jeszcze? Bardzo prosze.
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Radny - p. B. Garda

Ja nie bede si¢ odnosit do tej dyskusji rowniez do tej dyskusji poniewaz Pani Malgosia
powiedziata wydaje mi si¢, ze wszystko, no wszystkie dzieci s3 — muszg by¢ z gminy
Krakéw, muszg tutaj mieszkac, muszg by¢ tutaj zameldowane zeby dostaty pieniadze, dostajg
te same, a kto gdzie sobie kto chce da¢ dziecko to dajmy to rodzicom w spokoju, a nie my
ustalamy gdzie dzieci majg by¢ po to naprawde nie rozumiem o czym my rozmawiamy. Po
prostu chcemy dac tyle samo na kazde dziecko w Gminie Krakoéw po to zeby poszerzy¢ ushugi
przedszkolne 1 §wiadczenia ustug przedszkolnych na terenie gminy. Jezeli moze gdzies$ jest
drozej, gdzie$ jest taniej naprawdg nie nasza w tym rola, niech nie to reguluje rynek, mamy
rowniez, ze przedszkola beda tansze, beda drozsze, no jak zawsze wszystko jest drozsze i
tansze, kazdy moze to sobie wybra¢. Co do kwestii budzetowej ja si¢ zgadzam z tym, ze to
pewnie bedzie i tu chetnie od pana dyrektora ustysze pamigtam, ze to byta kwota okoto 9
milioné6w zlotych — tak, to mniej wigcej, czy 7, no zobaczymy faktycznie ile to teraz,
wycenimy, mamy duzo czasu, dobrze, ze robimy j3 teraz, mamy duzo czasu. Wydaje mi sie,
ze w miescie gdzie potrafimy wydac¢ 1,5 miliarda, dwa stadiony, ktore naprawdg, taka kwota
dysponuje miasto znajdziemy 9 miliondow na to zeby tak naprawde zwickszy¢ oferte
przedszkoli na terenie Gminy Krakow, a wydaje mi si¢, ze to jest zadanie duzo istotniejsze niz
budowanie dwoch stadionow, ktore nie za bardzo, no mozemy o tym dyskutowac, ale czy to
bedzie dla nas taki duzy pozytek, to nie wiem, by¢ moze faktycznie kilkuset kibicéw. Jedno 1
drugie jest potrzebne, ale moze w takim zakresie jak tu bylo powiedziane, stad musimy si¢
przygotowac to budzetu azeby to udalo si¢ przyja¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z Panstwa chce zabra¢ glos w dyskusji? Nie widzg. Pan
Dyrektor Zadlo prosi o udzielenie glosu.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Wysoka Rado!

Dyskusja jest emocjonalna oczywiscie w tej sprawie bo chodzi troche tez o dobre
gospodarowanie pienigdzmi. Ja tutaj chce nawigza¢ do dwoch wypowiedzi Pana
Przewodniczacego Kocurka i Pani Przewodniczacej Jantos, ze rodzicom nalezy si¢ taka sama
kwota. Pan Przewodniczacy Kocurek powiedzial, ze wszystkim si¢ nalezy taka sama kwota
nalezy 1 Pani Radna powiedziata, ze Kowalski dostaje pieniadze 1 on decyduje jak te
pienigdze ma wydawac. Jak najbardziej stusznie, oczywiscie tylko zwroccie Panstwo uwage,
ze my teraz nie dyskutujemy nie o pienigdzach z jakiego$ konkretne Kowalskiego, ktory ma
dziecko w przedszkolu, tylko o pienigdzach wszystkich podatnikoéw, niezaleznie od tych,
ktorzy majg dzieci w przedszkolu maja, czy nie maja 1 teraz oczywiscie prosze Panstwa
problem polega na tym, czy — bo gdyby si¢ okazalo tak, dajemy 100 procent dotacji
przedszkolom niepublicznym 1 one obnizajg czesne tak, ze te przedszkola niepubliczne sg
dostgpne dla przecigtnego mieszkanca Krakowa. To jest sytuacja, ktora rozwigzuje problem
bo wtedy nie musimy budowa¢ nowych przedszkoli i pewne zadania, ktore realizuje samorzad
moga realizowa¢ osoby prywatne, organizacje, osoby fizyczne. Ok! Panstwo proponujecie w
tym rozwigzaniu, ze wszyscy .dostajg 100 procent, niezaleznie od tego jakie jest czesne, czyli
teoretycznie teraz moze by¢ taka sytuacja, ze my damy 100 procent, zwrdécie Panstwo
uwage, ze Pani Radna Jantos mowila o sprawiedliwosci, o Trybunale Konstytucyjnym,
dobrze ale miejmy na uwadze sprawiedliwos¢ wszystkich podmiotow, no wlasnie. | teraz
wroccie Panstwo uwage na taka sytuacje, o ktorej ja juz mowilem przy okazji dyskusji przed
wakacjami, ze jak popatrzymy na koszty funkcjonowania przedszkola samorzadowego i
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koszty funkcjonowania przedszkola niepublicznego to one znaczaco si¢ roznig. To nie jest
tak, ze jesli my damy 100 procent przedszkolom niepublicznym to bedzie po réwno, bo to
bedzie oznaczalo, ze dotacja dla przedszkoli niepublicznych jest zdecydowanie wigksza niz
dotacja dla przedszkoli samorzadowych. A my tez dajemy przedszkolom samorzadowym
pewne kwoty pieniedzy, na jedno dziecko jaka$ tam dotacj¢ na utrzymanie itd. Ja Panstwu
moéwitem, przedszkole samorzadowe realizuje pewne wydatki, ktérych nie realizuje
przedszkole niepubliczne. Mowitem urlopy dla poratowania zdrowia, karta nauczyciela,
zgadza si¢, wszystkie inne przywileje wynikajace z karty nauczyciela. Nie, ja chcg Panstwu
pokaza¢ ten kontekst sytuacyjny, ze to wcale nie znaczy, ze damy 100 procent to bedzie po
rowno, bo w tym przypadku — uwaga — czy my nie postawimy naszych przedszkoli, naszych
samorzadowych w gorszej sytuacji. Szanowni Panstwo, bo tutaj tez byta taka dyskusja Pan
Przewodniczacy Kocurek moéwit, no jak to rézni co$, byla bardzo dobra propozycja Pana
Przewodniczacego Rachwala, jesli si¢ nie myle mowigca o tym, ze dajmy 100 procent ale z
pewnym warunkiem méwigcym, ze ok. Macie 100 procent ale jesli wybieracie opcje czyli w
uchwale dotacyjnej sg dwie opcje 70 procent jak dotychczas bezwarunkowo, albo 100 procent
z pewnym warunkiem, jesli chodzi o wysoko$¢ czesnego.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Bardzo prosze skara¢ swoja wypowiedz Panie Dyrektorze.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Juz. Ja chcg Panstwu tylko przypomnieé, ze takie rozwigzania funkcjonuja w Polsce, ze w
Poznaniu bodajze jest tak, ze dotacje przedszkola niepubliczne moga dosta¢ w wysokosci 100
procent pod warunkiem takze, ze wysoko$¢ czesne w tym samym przedszkolu jest taka jak w
samorzadowym przedszkolu, a te, ktore si¢ do tego warunku nie stosuja maja dotacje 70
procent 1 wtedy moga sobie czesne dowolnie po prostu ustawia¢. Szanowni Panstwo my
przeprowadzamy takie ankiety, no to tez jest taka informacja ciekawa one nie sg by¢ moze
reprezentatywne bo to sg dopiero poczatki wigc to taki maly sondaz wsrod rodzicéw. Dzieci,
ktore sg rejestrowane po urodzeniu w Urzegdzie Stanu Cywilnego, pytaliSmy rodzicow jakie
przedszkole wybraliby dla rodzicow samorzadowe, czy niepubliczne. Tak rodzicow dzieci,
ktore si¢ urodzity w Krakowie w tym roku, zupetna taka ankieta dobrowolna. Jest to sondaz,
nie jest to powtarzam reprezentatywny 53 osoby wydaje si¢, ze wypowiedziaty si¢ trudno to
jeszcze uogdlnia¢, bedziemy tg ankiet¢ kontynuowac. Prosze¢ Panstwa z tej grupy 80 procent
prawie respondentow wybrato przedszkole samorzadowe twierdzac, ze dlatego, ze sg nizsze
oplaty, lepiej wykwalifikowane kadra, warunki lokalowe, wyzsza jakos¢ ushug, lepsza obsada
dydaktyczna, lepiej prowadzone dzialalno$¢ prowadzona dziatalno$¢ dydaktyczna,
opiekuncza oraz lepsza kontrola 1 nadzér nad dziatalno$cig przedszkola, takie byto
uzasadnienia..

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Panie Dyrektorze bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Jeszcze minutke, przepraszam Pani Przewodniczaca. 1 druga ankieta zapytaliSmy organa
prowadzace przedszkola niepubliczne gdybyscie dostali 100 procent dotacji to czy obnizycie
czesne? ZapytaliSmy na 55 przedszkoli niepublicznych odpowiedziato 32 osoby do organa
prowadzace odpowiedziaty. Prosz¢ Panstwa 27 placowek, czyli wigkszos¢ odpowiedziato
pozytywnie, ze obnizg, ale o ile obnizg? Ot6z tylko9 jedna powiedziata, ze obnizy o 30
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procent, a reszta to 25, 20, 15, 10, a my podwyzszamy dotacje o ile prosze Panstwa? O 50
procent, bo to podwyzszenie do 100 procent to jest podwyzszenie o 50 procent. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy projektodawca chce jeszcze zabra¢ glos? Nie. Ok. Dobrze. Pani
Prezydent?

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Lecznarowicz

Ja dostownie trzy sprawy. Pierwsze chcialam poniewaz dla czystosci sprawy chcialabym
wyprostowa¢ niektére moze niejasne sformutowania.. Ot6z w samorzadowych przedszkolach
nie ma czesnego, jest oplata za wyzywienie, ewentualnie optata za dodatkowe zajecia. Drugie
mianowicie jezeli chodzi o finansowane stuprocentowe to musicie Panstwo wiedzie¢, ze
przeciez w przedszkolach niesamorzadowych ale publicznych to, to dofinansowanie ale 100
procent wynosi, juz dzisiaj 1 teraz ale 100 procent jest obwarowane tym, ze my mamy
kontrolg na jakos$cia 1 nad realizacja wszystkich wynikajacych z ustawy zadan. Wobec tego
nie chodzi nam o te przedszkola, ktore podlegaja kontroli jako$ciowej, a przeciez nam o
jakos¢ ksztatcenia w przedszkola chodzi tylko teraz Panstwo proponujecie dofinansowanie do
przedszkoli, ktore nie sa przedszkolami niepublicznym, ktére jakby kontrole maja, nie, nie
maja ten kontroli jezeli chodzi o jakos¢ ksztalcenia, moze o finansowe teraz beda mieli. Po
trzecie chcialam Panstwu powiedzie¢, ze dyskutujemy caly rok na temat tego, ze beda
przedszkola — ze bedzie wzrastata ilos¢ miejsc w przedszkolach. Przez ten rok otwarto cztery
prywatne przedszkola, w catym Krakowie 65 w zesztym roku, 69, czyli nie jest to ruch, ktory
by spowodowat, ze w Krakowie wzrosnie ilo$¢ przedszkoli. 1 ostatni moj wniosek. Byt
wniosek Pani Radnej Jantos odno$nie naszej pracy z deweloperami, podjeliSmy taka prace 1
teraz mamy oferte 1 mamy dylemat czy te 7 miliondw, ktore Pafstwo chcecie przeznaczy¢ dla
prywatnych przedszkoli, niepublicznych czy zgodnie z oferta dewelopera kupi¢ te oferowane
przedszkole za 2 .miliony, doposazy¢ 1 mie¢ dodatkowo 65 miejsc. Ale to jak Panstwo
zadecydujecie zalezy od woli Panstwa. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo prosze Panie Dyrektorze. To juz jest ostatni glos.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydent!

Wysoka Rado Stofecznego Krolewskiego Miasta Krakowa!

Chciatem si¢ zwroci¢ do Pani Przewodniczacej, pani doktor Jantos, ja tez .jestem wieloletnim
nauczycielem akademickim 1 jak Panstwo wiecie czasami co$ staram si¢ co$ wytlumaczyc¢,
cho¢ mi to nie wychodzi ale pani doktor, ale pewne rzeczy przyjmuje¢ tak jak one sg w prawie
zapisane, a w prawie, w ustawie o finansach publicznych niepodlegajacy dyskusji zapis
dotacja z srodkow publicznych podlega szczegdlnym zasadom rozliczania. Wobec tego kto je
udziela 1 moéwienie tu, ze wydatki osobowe i to, to nie jest dotacja podmiotowa, to jest dotacja
zwigzana z $wiadczong ustuga 1 kosztem, ktéry stuzy jest ponoszony przy $wiadczeniu tej
ushigi 1 tu musi by¢ rozliczenie 1 sprawozdanie, ale takie inne. Panie Radny z pelnym
szacunkiem dla pana, ale bylo pewno wiecej, nieco, tak. Pan te inne pozycje ujat w inne. W
takim przypadku rozliczenia to my juz mamy takie przyklady, w przypadku szkot
niepublicznych, jest taka jedna szkota, ktora ma martwe dusze i1 na ktore pobiera dotacje 1
rozlicza je ilo$cig tych, ktérych zapisata, a ze nie chodzg trudno, no ich sprawa, ze nie chodza,
okazuje si¢, ze w ogodle nie chodzg. Przepraszam wigc ja mowie o szczegdlnych zasadach
rozliczenia co wynika z prawa, a nie z mojej interpretacji. Nie wynika to z mojej interpretacji,
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jesli postugujemy si¢ pojeciem dotacji to z petng swiadomoscia, jesli z subwencji prosze
bardzo, subwencja o$§wiatowa naliczana jest na ucznia plus dodatkowe elementy, ale nam
subwencji nie wolno, wolno nam tylko udzieli¢ dotacji, a dotacja podlega szczegdlnym
zasadom rozliczenia. Szczegdlnym, czyli nie zwyklym, tak jak si¢ rozlicza przedsigbiorstwo
prywatne wobec kogo$ tam, swojego kontrahenta chociazby. Pani doktor znowu powie mi ja
niczego nie rozumiem. Ja méwi¢ chocbym niczego nie rozumial to zapis prawny jest tak
jednoznacznie brzmigcy, moge si¢ z nim zgadza¢, moga go kontestowaé ale musze si¢
do niego stosowac. Dziekuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo Panie Dyrektorze. Prosz¢ Panstwa Stwierdzam, ze Rada odbyta pierwsze
czytanie projektu i termin wprowadzenia autopoprawek oglaszam na 1 wrzes$nia do godziny
15,00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na 3 wrzesnia do godziny 15,00. Wolam
Radnych bo chce wprowadzi¢ do glosowania projekt Grupy Radnych dotyczacy
wprowadzenia 1 rozpatrzenia jako sprawy naglej druku w sprawie optat za parkowanie, druk
nr 1272. Przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem tego druku do porzadku obrad?

Przepraszam bardzo. Glos ,za”? Nie widzg. Glos ,przeciw”? Nie widze. Zatem
przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem 1 rozpatrzeniem jako sprawy nagtej druku, o
ktérym mowitam?

Kto jest z Panstwa za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Cos$ tam nie dziala. Juz? Ok.

Bardzo prosze o wynik.

33 za
przeciw 0
wstrzymato si¢ 0

Whiosek zostat przyjety.
Bardzo prosze.

Radna — p. M. Patena

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Radni!

My ponawiamy prosbe poniewaz mieliSmy problemy techniczne z jednym podpisem przy
wprowadzeniu porzadek obrad projektu zwigzanego z powolaniem Mlodziezowej Rady
Miasta Krakowa, mamy teraz 18 podpisow i1 bardzo prosimy o wprowadzenie do protokotu.
Jednoczesnie zaznam, ze tutaj tylko jest jedno glosowanie nad wprowadzeniem 1 jedno
glosowanie za przyjeciem, zadnej dyskusji tutaj nawet nie moze by¢. Takze czasowo nie
nadwere¢zamy bardzo Panstwa, bardzo prosimy o wprowadzenie tego. Dzigkujg.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

A prosz¢ mi powiedzie¢ czy pod tym projektem osoba, ktora miata si¢ podpisac, podpisata
si¢? Dobrze. Pozwolicie Panstwo, ze w takim razie przechodzimy do pierwszego czytania
tegoz projektu zgloszonego w trybie naglym, 1272, bo w tej chwili sprawdzamy. Ja dlatego
mowi¢ pierwsze czytanie w tej chwili druku 1272. Bardzo prosz¢ o przedstawienie. Referuje
ani Dyrektor Niedziatkowska, bardzo prosze.
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ZMIANA UCHWALY NR XXXI1/268/03 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 26
LISTOPADA 2003 ROKU W SPRAWIE OPLAT ZA PARKOWANIE POJAZDOW
SAMOCHODOWYCH NA DROGACH PUBLICZNYCH NA TERENIE KRAKOWA,
W STREFIE PEATNEGO PARKOWANIA Z POZN. ZM.

Dyrektor Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu — p. J. Niedziatkowska
Szanowni Panstwo!

Niniejszg uchwata wprowadza si¢ tylko dwie istotne zmiany do obowigzujacej aktualnie od
2003 roku uchwaly w sprawie opfat za parkowanie, pierwsza zmiang jest to rozszerzenie
strefy o ul. Bosacka, Zygmunta Augusta, Kurkowa, Rakowicka, Mogilska, Topolowa, Lubicz,
Arianskg oraz Lubomirskiego, to rozszerzenie strefy nastgpilo na skutek wniosku Rady
Dzielnicy II. Drugga zmiang jest umozliwienie naliczenia oplat za inne odcinki czasu niz jedna
godzina, obowigzujaca uchwata tylko zakladala naliczanie cogodzinne. Przyjecie tej uchwaty
umozliwi nam naliczanie co minute, stawki nie ulegajg za parkowanie zmianie.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Bardzo bym prosita na sekundke Pana Radnego Osmendg, bardzo proszg¢. Z
tego co wiem, pan informowat o tym, ze bedzie wniosek o odstgpienie od drugiego czytania,
dobrze. Prosze otwieram dyskusje. Bardzo prosz¢ Pan Radny Zygmunt Wiodarczyk.

Radny - p. Z. Wlodarczyk

Pani Prezydent! Przeswietna Rado Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa!

Bardzo krotko, wiem, ze jest pdzno ale nie chcialbym potem by¢ zaskakiwany dodatkowa
poprawka ot6z w druku pierwotnym jest odcinek Dzielnicy II, jest to przy Dworcu
Wschodnim, tam gdzie jest dworzec réwniez PKS, ul. Bosacka, rozmawialem z panig
przewodniczaca, korzystalem z tych miejsc, oraz nie wprowadzenie tego elementu co
powoduje? Czesto osoby wyjezdzajagce do Warszawy gldéwnie ekspresem zostawiajg tam
samochdd zaparkowany w zwigzku z tym, ze nie ma tam strefy zablokowany jest tam ten
catkowicie odcinek, sg tam szkoty, sa osoby, ktore chcg zatatwic jakie$ sprawy. W zwigzku z
tym prositbym od razu Zeby juz potem nie zabiera¢ glosu w dyskusji zeby nie sktadaé
poprawek, ja styszatem, ze sg negatywne odno$nie ograniczenia strefy ale ta strefa akurat tam
wydaje si¢ bardzo zasadna no i tylko tyle. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa jeszcze chce zabra¢ glos w dyskusji? Bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Ja chciatem zabra¢ glos dlatego, ze w tym paragrafie 1, punkt 2 sg takie, wiasciwie jedno
zdanie 1 chciatlbym po prostu zeby$Smy nie wracali juz do tematu, a jest to na podstawie
interwencji, ktorg by¢ moze Panstwo tez dostali dotyczace funkcjonowania parkomatéw w
Krakowie chodzi zeby pani dyrektor tu odpowiedziata jak to si¢ dzieje, ze mieszkancy
zwracaja uwage, ze o 9,00 rano bije juz parkomat mimo, ze strefa jest od 10,00, to jest
pierwsze pytanie, czyli ptaca w nieuzasadniony sposob te godziny przed funkcjonowaniem,
taki jest sygnal. Druga sprawa, sprawa wydruku z parkomatu czyli jezeli jest brak tego
wydruku dlaczego nie mozna poinformowac, ze nie dziala parkomat i nie ma telefonu gdzie to
zglosi¢, wigc to sg dwa zastrzezenia mieszkancow w tej sprawie zebySmy juz nie wracali do
tematu. Dzigkuje.
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Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa jeszcze chce zabraé glos? Bardzo prosze.

Radny — p. P. Franaszek

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Ja chciatem co$ zupehie przeciwnego powiedzie¢ w stosunku do tego co Pan Zygmunt
Wilodarczyk powiedziat bo ja uwazam, ze zwlaszcza rejon dworca jednego 1 drugiego przy
catym szacunku dla mieszkancow II Dzielnicy ma stuzy¢ wszystkim mieszkancom Krakowa.
Jest to newralgiczny punkt. Ja nie rozumiem argumentacji, ze kto$§ jedzie do Warszawy 1
zostawia auto, a dlaczego nie? Ma to tego prawo. Problem polega na tym, Ze miasto nie
zadbato uktad parkingdw w tym rejonie dla dworca, w ogole nie zadbato o dojazd do dworca
autobusowego, to co jest tam organizacja ruchu to jest skandal w takim miescie jak Krakow,
ze nie mozna z walizkg podjecha¢ pod dworzec autobusowy, odprowadzi¢ babci¢ 1 pomoc jej
na dworcu zostawiajgc bezpiecznie auto tylko trzeba patrze¢ czy Straz Miejska nie akurat
blokuje ulicy i aut nie blokuje. I problem nie polega na rozszerzaniu stref, rozwigzanie sprawy
nie jest bo na tej zasadzie mozemy caty Krakow oglosi¢ strefg ,,C”, prawda, doktadnie, to
samo mamy na kazdym osiedlu, ja wjezdzam w moje osiedle 1 nie mam gdzie postawi¢ auta
wieczorem bo jest po prostu tyle aut. I nie jest rozwigzaniem strukturalnym prawda,
perspektywicznym rozszerzanie strefy trzeba po prostu popatrze¢ na problem parkowania w
Krakowie, a nie tak jak to robi Urzad Miasta na teraz. Ja rozumiem, ze budzet miasta si¢
wzmocni przez to bo bedzie — kasowane nastepne pienigdze, ale to nie jest rozwigzanie
celowe. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Czy kto$ jeszcze z Panstwa chce zabra¢ glos w dyskusji?

Radny - p. St. Rachwal

Pani Przewodniczaca bardzo dzigkuje za ten glos, popieram bo u mnie na przyktad pod
blokiem w Hucie staja samochody, ludzie zostawiaja samochody, jada tramwajem do
Krakowa, to co mam ich wykasowac¢, przepraszam. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy ktos z Panstwa jeszcze chce zabra¢ glos? Nie widz¢. Pani Dyrektor
Niedziatkowska.

Dyrektor Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu — p. J. Niedziatkowska

Bylo tylko wlasciwie jedno pytanie dotyczace naliczania, od jakiego momentu jest naliczana
oplata, ona jest naliczana od godziny 10,00, rzeczywiscie znamy tg sytuacje z ta reklamacjg 1
w zwigzku z powyzszym poniewaz pan miat utrudniony, no nie bylo na parkomacie numeru
telefonu, on byl na kwitu, ale jednak znajac percepcje mieszkancow naklejamy naklejki z
numerem telefonu kontaktowego.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje¢ bardzo. Prosze¢ Panstwa stwierdzam, ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu i
zgodnie z paragrafem 36, ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia
autopoprawek na godzing 21,10 w dniu dzisiejszym oraz ostateczny termin zglaszania
poprawek na godzine 21,15 w dniu dzisiejszym. Proszg Panstwa teraz bedziemy glosowac
wprowadzenie do porzadku obrad do drugiego czytania jako sprawy nagtej punktu w sprawie
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utworzenia Mtodziezowej Rady Miasta Krakowa, jest to projekt Grupy Radnych nr 1805. Kto
z Panstwa jest z glosem ,,za”? Bardzo proszg.

Radny - p. K. Sulowski

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Szanowni Panstwo!

Kroéciutenko z glosem ,,za” zebyscie Panstwo dobrze zrozumieli to nie jest drugie czytanie,
my to wprowadzamy wtasciwie do drugiego czytania zeby od razu przeglosowac wiec to nie
przedluzy naszej sesji dzisiejszej natomiast chciatem tylko powiedzieé, ze zachecam Panstwa
do glosowaniem za wprowadzeniem tego dlatego, ze jest to projekt uchwaty, ktory zostat
uzgodniony zar6wno z Klubem Platformy jak 1 z Klubem PiS 1 tutaj jestesmy zgodni co do
tego, ze w tym ksztalcie on powinien zosta¢ przyjety, a warto go przyjac dzisiaj dlatego, ze
tam sg pewne terminy w uchwale si¢ zawieraja mowigce o przeprowadzeniu naboru do
Mtodziezowej Rady 1 jezeli nie przyjmiemy tego teraz to znowu bedziemy musieli poprawiaé
ta uchwate 1 dalej bede Panstwa tym meczyl. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Glos ,,przeciw”? Nie widze. Glosujemy.
Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem do drugiego czytania?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Prosz¢ o wynik.

Whiosek zostat odrzucony.

20 za

przeciw 1

wstrzymalo si¢ 1

nie brato udziat w glosowaniu 1
obecnych podczas glosowania 23

Whiosek zostat odrzucony. Bardzo prosz¢ o wydruk.

Dzigkuj¢ bardzo. Prosz¢ Panstwa przed blokiem glosowah na prosbe
Przewodniczacego Klubu Platformy ogtaszam 10-minutowg przerwe.

PRZERWA /10 minut/

Radny - p. St. Zieba

Klub Platformy Obywatelskiej prosi o 10 minut przerwy poniewaz sg sprawy, ktore trzeba
ustali¢ glosowanie 1 nie dtuzej, albo moze tutaj do sali zeby byto blizej, do sali obok, bardzo
prosze. Pana Sekretarza jak mnie tam styszy w klubie, Michata niech schodzi na dot.

PRZERWA /10 minut/

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Prosze Panstwa bardzo prosze o chwile spokoju, Pan Radny Osmenda chciat co§ powiedzie¢,
a ja chcialam odby¢ drugie czytanie druku 1272. Prosze Panstwa czas zgloszony i
autopoprawki mingt mamy prosze Panstwa wniosek o wprowadzenie do drugiego czytania
jako sprawy nagtej punktu w sprawie optat za parkowanie, druk 1272.
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Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem do drugiego czytania jako sprawy nagtej.
Przepraszam. Glos ,,za”? Kto z glosem ,,za”? Kto z glosem ,,przeciw”? Nie widz¢. Zatem
prosze Panstwa glosujemy.

Kto jest za wprowadzeniem do drugiego czytania druku 12727

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

32 za

przeciw 1

wstrzymato si¢ 0

Prosze Panstwa wniosek zostat przyjety. Dziekuj¢ bardzo.

Bardzo prosze druk nr 1272:

ZMIANA UCHWALY NR XXXI1/268/03 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 26
LISTOPADA 2003 ROKU W SPRAWIE OPLAT ZA PARKOWANIE POJAZDOW
SAMOCHODOWYCH NA DROGACH PUBLICZNYCH NA TERENIE KRAKOWA,
W STREFIE PLATNEGO PARKOWANIA Z POZN. ZM.

Projekt Prezydenta Miasta, jest to drugie czytanie, ma referowa¢ Pani Dyrektor
Niedziatkowska. Jest tu pozytywna opinia prawna, jest opinia Komisji Infrastruktury
pozytywna 1 w trybie statutowym zgloszono poprawke jedng, Grupa Radnych. Wprowadzenie
projektodawcy, ale my nie mamy Pani Dyrektor Niedziatkowskiej, co my mamy zrobic¢?
Prosze Panstwa poprawka, ale ja tego nie przeczytam. Bardzo prosze.

Radny - p.

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Ja krociutko. Poprawka Grupy Radnych zmierza do po pierwsze skreslenia paragrafu 1 i
dostosowania numeracji stosownie po tej zmianie. W paragrafie 1, ust.2 skresla si¢ slowo
,fobocze” oraz skresla si¢ sfowo ,,soboty” 1 zastepuj¢ si¢ stowem ,,pigtku” oraz w paragrafie
2, punkt 1 zastepuje si¢ sformulowanie 1 wpisuje nowg tres¢ w postaci: parkowanie po
uptywie 5 minut od uplywu czasu okreslonego na karcie postojowej lub po uptywie 5 minut
od uptywu czasu oplaconego za pomocg elektronicznych form ptatnosci jest rownoznaczne z
nie wniesieniem oplaty za parkowanie chodzi po wydluzenie czasu o 5 minut od momentu
zakonczenia oplaty. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Prosze Panstwa otwieram dyskusje tylko nad poprawka. Bardzo proszg Pan
Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Pani Prezydent!

Ja mialbym prosbe do autorow poprawki o wyttumaczenie mi 1 uzasadnienie dlaczego sobota
miataby by¢ dniem bezptatnym dla parkujacych w centrum miasta, w strefie skoro dotychczas
do soboty, do godziny 18,00 si¢ ptacifo 1 jakie sg przestanki za zmiana.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Bardzo prosze, prosze zadac pytanie.

Radny — p. G. Stawowy

No to zadam inaczej rzeczy nie bylo watpliwosci, czy si¢ placito, czy nie, no nikt z nas nie
placi w zwigzku z tym nie wiem do konca. Zadam inaczej pytanie jakie jest uzasadnienie za
wprowadzeniem bezptatnego dnia parkowania w sobote w porownaniu z projektem uchwaty,
chciatbym rowniez zapytac czy projektodawcy tej poprawki maja policzone jakie to sg straty
finansowe dla gminy bo to jest dochdd, no to tam pewnie dziennie ile$ tysigcy zarabiamy i w
zwigzku z tym, zZe jest to sprawa budzetowa chcialbym zna¢ opini¢ rowniez Pana Skarbnika
do tej poprawki, bo o ile te pozostate poprawki wydajag mi si¢ rozsadne, no wprowadzanie
strefy bez oficjalnej konsultacji z mieszkancami jest chyba troche¢ przedwczesne, taka jest
przynajmniej moja opinia, natomiast zmniejszanie dni liczby platnych jest dla mnie rzecza
niezrozumialg i tutaj bed¢ przeciwko chyba, ze beda argumenty stosowne 1 opinia Skarbnika,
Ze nie ma nic przeciwko temu, ze budzet dostanie mniej srodkoOw niz bylo planowane przy
projektowaniu pierwotnej wersji uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy kto§ z Panstwa chce jeszcze wzig¢ udziat w dyskusji? Nie widze.
Poprosze Panig Prezydent. A przepraszam bardzo.

Radny — p. Z. Wlodarczyk

Bardzo krotko bo ta kwestia byla omawia na Komisji Infrastruktury 1 méwione bylo o dos¢
duzych zmniejszeniu wptywdw, tu miat watpliwosci akurat J6ziu w tej sprawie czy sobota
jest dniem roboczym. Zgodnie z ustawg prosze Panstwa sobota, dlatego to jest §wiadome
wykreslenie przez projektodawcow dnia roboczego dlatego, ze prosze Panstwa na dzisiaj w
ustawodawstwie polskim, po to sprawdzalem, niedziela jest dniem wolnym od pracy,
natomiast jest 40-godzinny tydzien pracy od poniedziatku do soboty, w zwigzku z czym
sobota jest dniem pracujacym. Interpretacja prawna jest nast¢pujaca dni robocze oznacza
roOwniez sobota, jezeli z centrum miasta w sobote wykre§limy zdecydowanie pozbedziemy si¢
wplywow co najmniej o, no tg 1/5. Poniewaz byla rowniez dyskusja o wydtuzenie strefy do
22,00, wiem, ze byty takie negocjacje, ze rowniez do centrum miasta wjezdza si¢ po godzinie
18,00. Dyskusja, ze idgc na przeciw tym pigciu minutom ograniczeniem strefy byl rowniez
pomyst do godziny 22,00 w zwigzku z tym ja bym prosit tutaj i zwracam do autoréw, no ja
wiem, ze to jest an bloc 1 teraz trudno na ten temat powiedzie¢ natomiast Swiadomy jestem, ze
jest to o 1/5 zmniejszenie wplywow ze strefy. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Kto z Panstwa jeszcze chce zabra¢ glos w dyskusji? Nie widzg. Bardzo
prosze.

Radny — p. L. Osmenda

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Odpowiadajac na te watpliwosci powiem tak, no w socjalizmie mieliSmy pracujace soboty 1
ten okres juz mingt, jeszcze w niedziele tez chodzito si¢ do szkoty 1 Zeby nie do kosciota. Ja
wiem, to jest trudne. To jest pomysl, to Panstwo Radni decydujag w glosowaniu, zadecyduja
czy dla mieszkancoéw, dla turystow istotna jest promocja miasta 1 wjezdzanie do centrum 1
korzystanie z tych miejsc, ktore sa bo przeciez wiemy, ze tych miejsc nie ma, nie ma miejsc
parkingowych, a po drugie jeszcze raz wracam do tego to naprawde w PRL byt tydzien pracy
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od poniedziatku do soboty, w wolnej Polsce tydzien pracy jest od poniedziatku do pigtku, a
sobota 1 niedziela sg dniami wolnymi 1 w zasadzie tyle.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosze po raz drugi Pan Radny Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy
Pani Przewodniczaca ja zadatem pytanie dotyczace uzasadnienia likwidacja dnia.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Bardzo prosze Panstwa o spokdj.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Marto Suter ja rozumiem, ze piatek jest wazny szczegdlnie w pewnej religii od zachodu
stonca ale my nie rozmawiamy o religii tylko oplatach za parkowanie. Mam dwa proste
pytania jakie jest uzasadnienie dla likwidacji optat w sobote 1 jakie jest stanowisko Skarbnika
w sprawie zmniejszenia wptywow do budzetu miasta. To moze nie glosujmy tej poprawki
dzisiaj, to jest poprawka bezposrednio wpltywajgca na sprawy finansowe gminy. Zawsze
mieliSmy opini¢ Skarbnika do takiej sprawy 1 albo zeSmy si¢ z nig zgadzali, albo nie, ale na
dzisiaj nie mamy zadnej wiedzy na temat tego jakie to powoduje straty. Przypuszczam, ze
wbrew pozorom to sobota kumuluje najwickszy obrot gotowkowy z racji tego, ze ludzie
majac dzien wolny od pracy, przyjezdzaja na zakupy, czy zatatwi¢ sprawy do centrum, czy si¢
spotkac, tak intuicyjnie. Takze prosz¢ odpowiedzie¢ na te dwa proste pytania.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Proszg¢ Panstwa nie widzg. Czy Pani Prezydent w imieniu projektodawcy?
Bardzo prosze.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Lecznarowicz

Ja tylko powiem jedno, ze naprawde to trudno wyszacowaé w tak szybkim tempie straty,
ktore z tego tytulu wynikajg wigc jezeli Panstwo pozwolicie to wyszacujemy te straty i
przekazemy informacje w najblizszym czasie, a drugie to chcialabym zapyta¢ Panstwa sobota
to jest taki dzien gdzie duzo turystow przyjezdza to ja rozumiem, ze to jest taki gest w
stosunku do turystow, ktorzy nie beda placi¢ za parkowanie, a mieszkancy w ciggu tygodnia
beda placic.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Pan Radny WoZniakiewicz.

Radny — p. J. WozZniakiewicz

Pani Prezydent! Pani Przewodniczaca!

Szanowni Panstwo!

Ja réwniez zalecalbym pewna ostroznos¢ jezeli chodzi o zwolnienie sobot z oplat za
parkowanie poniewaz z tego co wiem mimo deklaracji Pani Prezydent no nie bardzo wierze,
ze w tej chwili da si¢ to wyliczy¢ poniewaz kiedy kwitki za parkowanie byty sprzedawane
przez parkingowych no to nie mogliSmy chyba uzyska¢ danych, natomiast warto moim
zdaniem rzeczywiscie za kilka miesiecy by¢ moze powrodci¢ do tej dyskusji wtedy bedziemy
mieli dane z dluzszego okresu z parkomatoéw 1 bedziemy w stanie oszacowac jak duzy ruch
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jest generowany w soboty 1 jak duza strata bedzie dla gminy, ale mysle, ze jest przedwczes$nie
zeby wprowadza¢ takg zmiang i jestem przeciwny w tej chwili takiej poprawce. Dziekuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuj¢ bardzo. Pan Radny Wlodarczyk, po6zniej Pan Radny Osmenda, Pan Radny
Bystrowski.

Radny - p. Z. Wlodarczyk

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Ja chciatem odpowiedzie¢ koledze Lukaszowi nastepujaca informacj¢ otdz, ze w komunizmie
dniami roboczymi byla od poniedziatku do soboty, ja pami¢tam bo pracowatem w tym czasie
juz, jedna byla wolna. Natomiast w czasie demokracji, ja rozumiem, ze kolega nie jest
czynnie pracujacy to moze nie wie o tym, ze okreslamy nie dni pracy tylko okreslamy, ze jest
40-godzinny, wynika z tego, ze podzieli¢ to na 8 godzin pracujemy 5 dni w tygodniu, czy
pracujemy od wtorku do soboty wlacznie, czy od poniedziatku do piatku to jest sprawa
umowna miedzy pracodawcg, a pracownikiem, okre§lonym w tym panstwie jest 40-godzinny
tydzien pracy, a nie dni pracy. W zwiazku z tym tylko w ramach sprostowania zeby nie
wprowadzac i tak jest ustawowo to okreslone, nie sg okreslone dni wolne od pracy w ten
sposoOb, ani czas pracy. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Pilch.

Radny - p. J. Pilch

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Ja tylko zadam pytanie pani takie najwazniejsze jaki wielki spadek jest turystyki w Krakowie
1 Pani Prezydent doskonale wie jak zacheci¢ turystow zeby wrécito, z 8 milionow turystow
dzisiaj przewiduje si¢, ze bedzie niecate 5, a moze bedzie mniej, wigc pytanie czy jest
zasadne, ze kierujemy si¢ do tych turystow zeby przyjezdzali do nas 1 zeby zostawiali w
lokalach, zeby$my mieli, prosze powiedzie¢ jaki jest spadek pieniedzy z podatkow, ktorzy
beda placi¢ lokale, ktore korzystajg z tej turystyki. Tak wigc Pani Prezydent to jest mate
zrodetko w stosunku do tego kiedy turysta do Krakowa w ogdle nie przyjezdza, o to chodzi.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Osmenda. Dzigkuj¢. Pan Radny Bystrowski.

Radny — p. P. Bystrowski

Szanowni Panstwo!

Ja chciatem wyrazi¢ swoj zal, ze w tak szybkim trybie debatujemy nad tg uchwalg poniewaz
uwazam, ze powinniSmy mie¢ wigcej czasu na to. Natomiast ja podziele si¢ jedng swoja
uwaga, ktorg nie zdaze wnies¢ bo tak niestety pozna pora ale jedng uwaga i1 dygresja jak
moim zdaniem mogloby wyglada¢ naliczanie optaty. Szanowni Panstwo! Po czasu, bylo, rok
temu. Szanowni Panstwo, w wielu miastach §wiata na przykfad na lotniskach, prosze sobie
przegladna¢ jak wyglada system naliczania na przyklad w takiej Barcelonie, moze Panstwo
si¢ zdziwia, albo nie, bo jak ktos$ byt 1 korzystal nalicza si¢ za kazdg minute. Ja mysle, ze
bytaby to najbardziej transparentna i otwarta forma wobec mieszkancow 1 turystow gdyby
parkowanie bylo per minut gdzie ma si¢ przeliczy¢ 0,0 iles tam euro, czy tez zlotego 1 w ten
sposOb mozna byloby ptacié, ale to taka dygresja, troche po fakcie bo po terminie zglaszania
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poprawek. Ja tylko chcialem wyrazi¢ swoj zal, ze w takim szybkim trybie pracujemy nad ta
uchwalg poniewaz nie byto mi dane zglosi¢ takiej poprawki.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Ja chciatem zabra¢ glos. Mozna? Ja chciatem na temat kosztow, ewentualnie obcigzen, ktore
spotkaja miasto to znaczy brak wplywu za jeden dzien. Wydaje mi si¢, ze to jest nie
dookreslenia rowniez przez Pana Skarbnika dlatego, czy przez ZIKiT dlatego, ze do tej pory
byt inny sposéb $ciggania tych pienigedzy, trzeba zwroci¢ uwage, ze to pobieraly osoby, ktore
nie zawsze egzekwowaly, natomiast teraz sg automaty jest inny sposob i trudno jest
poréwnywac te dwa sposoby 1 podejrzewam, ze w konsekwencji bilans wyjdzie na to samo,
poniewaz automaty beda prawdopodobnie doskonalsze beda bardziej §cigga¢ te pienigdze i1
pewnie si¢ to zbilansuje. Dzickuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Garda.

Radny - p. B. Garda

Szanowny Panie Radny tylko odpowiem jest naliczanie minutowe co prawda nie liniowa
charakterystyka poniewaz jest na kazdg godzing inaczej naliczane ale doktadnie co do minuty,
tryb jest taki, ze te parkomaty w tej chwili za przeproszeniem okradajg czy turystow, czy
mieszkancoOw w ten sposob, ze jak teraz wrzuci — Szanowny Radny wrzuci 5 zt 1 to naliczy
mu 3 zl, a 2 zl nie wiem gdzie, znika, to jest normalne okradanie. Po to jest ta uchwata w tym
trybie zeby jak najszybciej to zmieni¢ zeby teraz jak kto$ wrzuci 5 zt to zaptaci dokladnie za
tyle minut ile mu wyjdzie z tych 5 zt 1 bedzie naliczanie doktadnie, wigc tutaj prosze si¢ tym
nie przejmowac. A drugg rzecza, tyle méwimy o promocji, ze tu trzeba wydac, tam trzeba tyle
milionéw ztotych na jaki$ koncert kulturalny zrobi¢ po to zeby to przyciaga turystow, bo to
jest bardzo istotne, a teraz dyskutujemy nad jednym dniem sobotg wolng czy dla nas to jest
straszne obcigzenie i problem budzetowy, ktory si¢ pojawi si¢ z tego powodu, to naprawdg ja
tego nie rozumiem, to potraktujmy to wilasnie jako promocje miasta, jako mozliwosé
mieszkancoéw, ktorzy beda mogli sobie w sobote przyjecha¢ z rodzing i1 nie musieli placi¢ za
parkowanie. Proszg was serdecznie o to, szanujcie tych wtasnych mieszkancéw, ktorzy chca
przyjecha¢ do miasta i zaparkowac¢ 1 w sobote nie zaptaci¢, bo chcg odwiedzi¢, bo cheg pdjsé
na Rynek dlatego chca przyjechac.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pani Radna Patena.

Radna — p. M. Patena
Bardzo pana przepraszam, panie radny dlaczego maja nie placi¢ za parkowanie, kazdy moze
robi¢ co chce, kto chce niech ptaci, kto nie chce niech nie.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Bardzo prosze¢ Pani Radna Fijalkowska i bardzo prosze to juz jest ostatni glos w dyskus;ji 1
zamykam dyskusje na glosie Pani Radnej Fijatkowskie;.
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Radna - p. G. Fijalkowska

Pani Prezydent! Pani Przewodniczaca! Szanowni Koledzy!

Ja rdwniez jestem przeciwko tej poprawce dlatego, ze to nie jest jedna sobota w roku tylko to
jest 52 soboty, poza tym kiedy my jezdzimy do innych miast placimy za parkowanie
niezaleznie jaki to dzien tygodnia, czy sobota, czy niedziela i1 jezdzimy jezeli mamy taka
potrzebe.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Prosze Panstwa zamykam dyskusje. Stwierdzam odbycie. Bardzo prosz¢ o
cisze. Wszyscy jestesmy zmeczeni 1 niektorym na stuch padio. Prosz¢ Panstwa stwierdzam
odbycie drugiego czytania, glosowanie bedzie w bloku glosowan.

Prosze Panstwa glosujemy druk 1187 — Wyrazenie zgody na oddanie w uzytkowanie
wieczyste na 99 lat w trybie bezprzetargowym na rzecz Uniwersytetu Ekonomicznego w
Krakowie niezabudowanej nieruchomosci gruntowej potozonej przy ul. Lubomirskiego wraz
z jednoczesnym udzieleniem 90 2 bonifikaty od ustalonych pierwszej oplaty oraz oplat
rocznych, druk 1187. Opinia Komisji Mienia pozytywna. Brak jest poprawek i autopoprawek.
W takim razie prosze Panstwa glosujemy.

Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaty?

Kto z Panstwa jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.\

24 za

przeciw 1

wstrzymalo si¢ 2

nie brato udziatu w glosowaniu 5

Uchwala zostata przyjeta.

Prosze Panstwa: Wyrazenie zgody na sprzedaz w trybie bezprzetargowym na rzecz
Centrum Jana Pawla II ,Nie Iekajcie si¢” w Krakowie niezabudowanej nieruchomosci
gruntowe] potozonej w rejonie ul. Do Sanktuarium Bozego Milosierdzia wraz z
jednoczesnym udzieleniem 98 % bonifikaty od jej ceny. Pawel, bo ja ci¢ kiedy$ zabije, wiesz.
Pawet nie zabij¢ cig. Wymaza¢. Prosze Panstwa druk nr 1191, brak poprawek, brak
autopoprawek. Glosujemy.

Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaty?

Kto przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosze o wynik.

33 za

przeciw 2

1 wstrzymujacy si¢

nie brato udziatu w glosowaniu 2

Uchwala zostata przyjeta. Bardzo prosze¢ o wydruk. Dziekuje bardzo. Stwierdzam
podjecie uchwaty.
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Nastepny punkt: Uchylenie uchwaty Nr 111/23/06 Rady Miasta Krakowa z dnia 20
grudnia 2006 r. druk nr 1190. W trybie statutowym nie zgloszono ani poprawek, ani
autopoprawek. Prosze¢ Panstwa przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

23 za

przeciw 0

wstrzymujacych sig 2

nie brato udziatu w glosowaniu 1

Uchwala zostata przyjeta.

Ustanowienie Nagrody im. Tadeusza Stowikowskiego. Prosz¢ Panstwa przepraszam
troche mi si¢ Zle przektadalo strony ale musz¢ mowi¢ do mikrofonu wigc w zwiazku z tym
prosze mi wybaczy¢ jesli beda jakies pomyiki. Udzielenie dotacji miejskiej instytucji kultury
— Capelli Cracoviensis, druk nr 1201. Brak poprawek, brak autopoprawek. Prosze
przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

26 za

przeciw 1

wstrzymujacych si¢ 3

nie brato udziatlu w glosowaniu 3

Prosze Panstwa stwierdzam podjecie uchwaty.

Ustanowienie Nagrody im. Tadeusza Stowikowskiego, druk nr 1205. Jest poprawka
Pana Radnego Stoniowskiego. Glosujemy poprawke.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem poprawki Pana Radnego?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czyli bedziemy kazda osobno glosowaé. Panie Radny? W paragrafie 4 wykresla si¢
stowo ,,samorzadowych” oraz dopisuje si¢ stowo ,,dzialajacych na terenie miasta Krakowa”
po stowie przedgimnazjalnych. Poprawka pierwsza.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

24 za
przeciw 1
wstrzymat si¢ 1
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Nastepnie prosz¢ Panstwa druga poprawka. W paragrafie 10 dopisuje si¢ zdanie ,,w
pierwszym roku przyznawanie nagrody zgloszenia przyjmuje si¢ do 10 wrzesnia”.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosze o wynik.

24 za
przeciw 1
wstrzymujacych si¢ 2

Poprawka zostata przyjeta.

Nastepnie prosze Panstwa w paragrafie 11 dopisuje si¢ zdanie: ,,Przewodniczacy
Kapituly przekazuje informacje o przebiegu jej prac do komisji Rady Miasta Krakowa
odpowiadajacej za edukacj¢ w terminie 30 dni od dnia wyboru laureata”.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

Pan Radny prosit 21,50 ale mozemy oczywiScie wczesniej to zrobi¢ tylko
proponowatbym przeglosowanie najpierw tej uchwaty.

23 za

1 przeciw

0 wstrzymujacych si¢

1 brato udziatu w glosowaniu 1

Poprawka zostata przyjeta. To by bylo na tyle. Prosze Panstwa w tej chwili glosujemy
druk z przyjetymi poprawkami.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaty?

Kto z Panstwa jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

24 za

przeciw 8

wstrzymalo si¢ 2

nie brato udziatu w glosowaniu — 4 osoby

Uchwala zostata przyjeta.

Nastepny prosze Panstwa: Ustanowienie stypendium naukowego Miasta Krakowa dla
szczegbdlnie uzdolnionych studentow oraz uczestnikéw studiow doktoranckich krakowskich
uczelni. A przepraszam bardzo musicie te samochody przestawi¢ — tak. 10 minut przerwy

prosze Panstwa.

PRZERWA /10 minut/
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Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Stuchajcie Bogiem, a prawdg jeszcze trzy minuty musimy poczekac. Dzigkuje bardzo
Panie Radny bo wiasnie powiedziatam, ze jeszcze musimy trzy minuty poczekac, ale ciesze
si¢, ze Pan Radny juz jest obecny. Tak, tez widze, tez si¢ bardzo ciesze.

Prosz¢ Panstwa: Ustanowienie stypendium naukowego Miasta Krakowa dla
szczegbdlnie uzdolnionych studentéw oraz uczestnikow studiow doktoranckich krakowskich
uczelni wyzszych 1 innych jednostek naukowo — badawczych oraz zasad ich udzielania.
Prosze Panstwa druk nr 1212, w trybie statutowym zglosili nast¢pujace poprawki Pan Radny
Bator, sg to dwie poprawki, bedziemy glosowaé najpierw poprawke numer 1. Czy macie
Panstwo przed oczami. W zalgczniku do uchwatly w rozdziale I, punkt 1 dodaje si¢ podpunkt
w brzmieniu: rektorzy lub przedstawiciele szk6t wyzszych w Krakowie. W uzasadnieniu -
dotychczasowy sktad komisji, w ktorej zasiadajg przedstawiciele szkot wyzszych powoduje,
ze to srodowisko akademickie maja decydujacy glos w sprawie przyznania stypendium a nie
przedstawiciele Urzedu.

Prosze Panstwa kto jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymuje od glosu?

Prosz¢ o wynik.

19 za

przeciw 4

1 wstrzymujacy si¢

Prosze Panstwa poprawka zostata przyjeta.

Poprawka numer 2. W zalaczniku do uchwaty w rozdziale I, punkt 11 otrzymuje
brzmienie: ilo§¢ przyznanych stypendiow zalezy od decyzji komisji stypendialnej jednak
wynosi nie wigcej niz 50 rocznie. W uzasadnieniu — poprawka ma na celu stworzenie
wiekszej stabilnosci przekazywanych $rodkéw na realizacj¢ uchwaly oraz przeniesienie
ostateczne] decyzji o ilosci przyznanych stypendiow na komisje stypendialng. Glosujemy
prosze Panstwa.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

20 za

7 przeciw

3 wstrzymujace si¢

nie brato udziatu w glosowaniu 2

Poprawka zostata przyjeta. Glosujemy catly druk.

Kto jest za przyjeciem wraz z przyjetymi poprawkami?

Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaty?

Kto z Panstwa jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosze o wynik. Prosze Panstwa glosujemy, prosze o spokéj, bo ja nie dam rady
przekrzykiwa¢ wszystkich.

24 za
1 przeciwny
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wstrzymalo si¢ 1
nie brat udziatu w glosowaniu 1

Uchwala zostata przyjeta.

Zmiana uchwaly Nr CXIII/1132/06 Rady Miasta Krakowa z dnia 21 czerwca 2006 r.
w sprawie nadania statutow jednostkom organizacyjnym pomocy spotecznej, dziatajgcym na
terenie Gminy Miejskiej Krakow, druk nr 1213, poprawek brak. Glosujemy.

Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ wynik.

35za
0 przeciwnych
0 wstrzymujacych si¢

Uchwata zostata przyjeta.

Ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie ochrony
punktow ustugowych 1 zaktadow rzemieslniczych w Krakowie, projekt Grupy Radnych, druk
nr 1150. Prosze Panstwa w trybie statutowym zglosili poprawki: Pan Radny Ko$mider i ta
poprawka zostala wycofana 1 Pan Radny Kosior. Glosujemy catg poprawke. Prosze Panstwa
catos¢ poprawki, nie druku, poprawki Pana Radnego Kosiora.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosze o wynik.

14 za

24 przeciw

wstrzymato si¢ 0

Poprawka zostata odrzucona. Prosze Panstwa glosujemy druk 1150.
Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

12 za
przeciw 24
1 wstrzymujacy si¢

Uchwala zostata odrzucona.

Ustalenie kierunkow dzialan dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych realizacji
budowy/przebudowy drég gminnych ze szczegdélnym uwzglednieniem zlokalizowanych poza
I obwodnicag w Krakowie /Program przebudowy drog gminnych/, druk nr 1204, poprawek
brak, gtosujemy.

Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaty?
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Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Nie dziata. Dalej nie dziala.
Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

22 za
15 przeciw
wstrzymato si¢ 0

Uchwala zostata przyjeta.

Prosze Panstwa: Udzielenie dotacji miejskiej instytucji kultury — Teatrowi KTO, druk
nr 1251. Prosze Panstwa jest wniosek o odstgpienie od drugiego czytania. Zatem pierwsze
glosujemy tenze wniosek.

Kto z Panstwa jest za odstgpieniem. Tak. Glos ,,za”? Glos ,przeciw”? Nie widze.
Bardzo Panstwa prosze bo ja nie bed¢ krzycze¢. Glosujemy wniosek o odstgpienie od
drugiego czytania druku 1251.

Kto z Panstwa jest za odstapieniem od drugiego czytania?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

21 za

przeciw 8

wstrzymatly si¢ 2 osoby

4 osoby nie braty udziatu w glosowaniu

Whiosek zostat przyjety. Glosujemy w takim razie przyjecie tej uchwaty.

Kto z Panstwa za przyjeciem uchwaly dotyczacej udzielenia dotacji miejskiej
instytucji kultury — Teatrowi KTO0?

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

21 za

przeciw 1

wstrzymalo si¢ — 1

nie brato udziatu w glosowaniu — 1

Uchwala zostata przyjeta.

Roéwniez nastgpny punkt ale: Udzielenie dotacji miejskiej instytucji kultury — Muzeum
Armii Krajowej, druk nr 1252. Jest wniosek o odstgpienie od drugiego czytania. Bardzo
prosze glosujemy wniosek. Glos ,,za”? Glos ,,przeciw”?

Kto z Panstwa jest za odstagpieniem od drugiego czytania?

Kto jest przeciw?

154



LXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
26 sierpnia 2009 r.

Kto si¢ wstrzymat?
Prosz¢ o wynik.

34 za

1 przeciwny

2 wstrzymujace si¢

2 osoby nie braty udziatu w glosowaniu

Prosze Panstwa w tej chwili glosujemy projekt. Moment. Wniosek zostat przyjety.
Bardzo prosze o wydruk. Dziekuje bardzo. Prosze Panstwa glosujemy druk catly, nie bylo
poprawek ani autopoprawek. Prosze Panstwa druk 1252.

Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

33 za

0 przeciwnych

0 wstrzymalo si¢

0 nie brato udziatu w glosowaniu

Uchwala zostata podjeta.

Upowaznienie Prezydenta Miasta Krakowa do podejmowania i wykonywania w
imieniu Gminy. Chcecie ja wam gwizdne na palcach 1 wtedy wam pekng begbenki 1 uspokoicie
si¢. Chcecie? To wam pokaze. Upowaznienie Prezydenta Miasta do podejmowania i
wykonania w imieniu Gminy Miejskiej Krakow czynno$ci zwigzanych z realizacja zadania
pn. ,,Azymut kariery edukacyjno — zawodowej” finansowanego w ramach Programu
Operacyjnego Kapital Ludzki, Poddziatanie 9.1.2. Wyré6wnywanie szans edukacyjnych
ucznidéw z grup o utrudnionym dostepie do edukacji oraz zmniejszenie rdznic w jakos$ci ushug
edukacyjnych. Prosze Panstwa jest rowniez wniosek o odstgpienie od drugiego czytania. Kto
z glosem ,,za”? Kto przeciw? Nie widzg. Glosujemy wniosek.

Kto z Panstwa jest za odstagpieniem od drugiego czytania?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

34 za

1 przeciw

0 wstrzymalo si¢

1 nie brat udziat w glosowaniu

Whiosek zostat przyjety. Glosujemy druk, poprawek ani autopoprawek nie byto.
Prosze Panstwa kto jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

37 za
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0 przeciwnych
0 wstrzymujacych si¢

Uchwala zostata podjeta.

Upowaznienie Prezydenta Miasta Krakowa do podejmowania i wykonywania w
imieniu Gminy Miejskiej Krakow czynno$ci zwigzanych z realizacja zadania pn. "WIP —
Wiedza i Praktyka w naukach matematyczno — przyrodniczych” finansowanego w ramach
Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki, Poddziatanie 9.1.2. Wyréwnywanie szans
edukacyjnych uczniéw z grup o utrudnionym dostepie do edukacji oraz zmniejszanie roéznic w
jakosci ustug edukacyjnych, druk nr 1261. Odstgpienie od drugiego czytania. Kto z Panstwa
jest? Siadl nam system. Moze spytam kto z Panstwa jest z glosem ,,za”? Kto z glosem
»przeciw’? Prosze
Panstwa glosujemy. Chwileczke, co§ nam si¢ z system dzieje. Juz mozna, tak. Glosujemy
odstgpienie od drugiego czytania.

Kto z Panstwa jest za?

Kto przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

35za
0 przeciwnych
0 wstrzymujacych si¢

Whiosek zostat przyjety.

Nie byto ani poprawek, ani autopoprawe ,zatem prosz¢ Panstwa glosujemy druk.
Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

29 za
0 przeciw
0 wstrzymujacych si¢

Uchwala zostata podjeta.

Upowaznienie Prezydenta Miasta Krakowa do podejmowania i wykonywania w
imieniu Gminy Miejskiej Krakéw czynnos$ci zwigzanych z realizacjg zadania pn. ,,Akademia
Mtodych Matematykow” finansowanego w ramach Programu Operacyjnego Kapital Ludzki,
Poddziatanie 9.1.2. Wyro6wnywanie szans edukacyjnych ucznidow z grup o utrudnionym
dostgpie do edukacji oraz zmniejszanie roznic w jakosci ustug edukacyjnych, druk nr 1262.
Odstagpienie od drugiego czytania, wniosek. Zatem kto jest z glosem ,,za”? Kto z glosem
»przeciw”? Nie widze. Proszg Panstwa glosujemy.

Kto jest za odstgpieniem od drugiego czytania?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.
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34 za
0 przeciwnych
0 wstrzymujacych si¢

Whniosek zostat przyjety. Glosujemy caty druk. Upowaznienie Prezydenta Miasta
Krakowa itd.

Kto z Panstwa jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

32 za
0 przeciwnych
0 wstrzymujacych si¢

Uchwala zostata podjeta.

Zabezpieczenie srodkéw finansowych na pokrycie wkladu wlasnego na realizacje
zadania pn. ,,Da¢ szans¢. Niepelnosprawny sprawnym pracownikiem” dofinansowywanego w
ramach Programu Operacyjnego Kapital Ludzki, Dziatanie 9.2. Podniesienie atrakcyjnosci i
jakosci szkolnictwa zawodowego oraz upowaznienie Prezydenta Miasta Krakowa do
podejmowania 1 wykonywania w imieniu Gminy Miejskiej Krakéw czynno$ci zwigzanych z
realizacjg tego zadania. Jest to druk nr 1263. Odstgpienie od drugiego czytania — wniosek. Kto
z glosem ,,za”, kto z glosem ,,przeciw”? Dzigkuje. Nie widze¢. Glosujemy wniosek.

Kto jest za odstgpieniem od drugiego czytania?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

37 za

0 przeciwnych

0 wstrzymujacych si¢

Whiosek zostat przyjety. Proszg Panstwa glosujemy catg uchwale. Nie ma poprawek
ani autopoprawek, glosujemy uchwate.

Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymuje?

Prosz¢ o wynik.

33 za
0 przeciw
0 wstrzymujacych si¢

Uchwala zostata podjeta.
Skierowanie skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego na Rozstrzygniecie
nadzorcze  Wojewody  Malopolskiego, stwierdzajace  niewazno$¢ uchwaly Nr

LXXVIII/997/09 Rady Miasta Krakowa z dnia 1 lipca 2009 r. w sprawie zatwierdzenia zmian
w Statucie Szpitala Miejskiego Specjalistycznego im. Gabriela Narutowicza w Krakowie.

157



LXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
26 sierpnia 2009 r.

Druk nr 1267. Proszg¢ Panstwa jest wniosek o odstgpienie od drugiego czytania. Kto z glosem
,za’? Kto z glosem ,,przeciw”? Nie widz¢. Zatem glosujemy wniosek.

Kto jest za odstgpieniem od drugiego czytania?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

36 za
0 przeciwnych
1 wstrzymujaca si¢

Whniosek zostat przyjety. Prosze Panstwa nie bylo poprawek ani autopoprawek,
glosujemy druk.

Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosze o wynik.

29 za
1 przeciwna
wstrzymalo si¢ 2

Uchwala zostata podjeta.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2009 /dot. zmian w planie wydatkéw w
dziatach: 600, 750, 754, 801, 851, 900 1 921 — zadania priorytetowe dzielnic/ jest to druk nr
1271. Odstgpienie od drugiego czytania wniosek. Kto jest glosem ,,za”? Kto jest z glosem
,przeciw”’? Glosujemy.

Kto z Panstwa jest za odstgpieniem od drugiego czytania?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

23 za
przeciw 12
0 wstrzymujacych si¢

Whniosek zostal przyjety. Prosze Panstwa nie bylo poprawek ani autopoprawek.
Glosujemy druk.

Kto jest za podjeciem uchwaty wedtug druku nr 12717

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

25 za
3 przeciwne

0 wstrzymujacych si¢

Uchwala zostata podjeta.
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Skarga na Dyrektora Zarzadu Budynkéw Komunalnych, skarga Pana Jerzego Mroza,
druk nr 1236, jest wniosek o odstapienie od drugiego czytania. Kto jest z glosem ,,za”? Kto
jest z glosem ,,przeciw”? Nie widze. Glosujemy odstapienie od drugiego czytania.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

26 za
3 przeciw
0 wstrzymujacych si¢

Whniosek zostat przyjety. Glosujemy prosze Panstwa. Nie bylo poprawek ani
autopoprawek. Glosujemy druk nr 1236.

Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

20 za

2 przeciwnie

0 wstrzymujacych si¢

Co$ nam zmalala ilos¢ Radnych.

Uchwala zostata podjeta.

Skarga na Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1237. Jest wniosek o odstapienie od
drugiego czytania. Kto jest z glosem ,za”? Kto jest z glosem ,przeciw”? Nie widze.
Glosujemy odstapienie od drugiego czytania.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

29 za

3 przeciwne

0 wstrzymujacych si¢

Whiosek zostat przyjety. Nie na poprawek ani autopoprawek gltosujemy druk 1237.
Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

18 za
przeciwnych 4

wstrzymaty si¢ 2 osoby

Uchwala zostata podjeta.

159



LXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
26 sierpnia 2009 r.

Skarga na Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1238. Jest to skarga Pana Mariusza
Dudkiewicza. Prosz¢ Panstwa jest wniosek o odstgpienie od drugiego czytania. Z glosem
,»Za’? Z glosem ,,przeciw”? Nie widz¢. Glosujemy odstapienie.

Kto z Panstwa jest za odstagpieniem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

25 za

3 przeciw

1 osoba wstrzymala si¢

1 osoba nie brata udzialu w glosowaniu

Zostal wniosek przyjety. Prosz¢ Panstwa nie bylo poprawek ani autopoprawek.
Przystepujemy do glosowania druku nr 1238.

Kto z Panstwa jest za podj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

24 za

5 przeciwnych

wstrzymujaca si¢ 1 osoba

nie brata udziatu w glosowaniu 1

Uchwala zostata podjeta.

Skarga na Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1239. Jest to skarga Pana Mariana
Muchy Prosze Panstwa jest wniosek o odstapienie od drugiego czytania. Kto jest z glosem
,za’? Kto jest z glosem ,,przeciw”? Nie widze¢. Glosujemy wniosek.

Kto z Panstwa jest za odstagpieniem od drugiego czytania?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

26 za

przeciw 3

0 wstrzymujacych si¢

1 osoba nie brata udzialu w glosowaniu

Prosze Panstwa wniosek zostat przyjety. Glosujemy druk nr 1239.
Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

21 za

przeciw 6

wstrzymalo si¢ 1

nie brato udziatu w glosowaniu 2
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Uchwata zostata podjeta.

Skarga na Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1240. Jest wniosek o odstapienie od
drugiego czytania. Z glosem ,,za”? Z glosem ,,przeciw”? Nie widzg. A zatem glosujemy
whniosek.

Kto z Panstwa jest za odstagpieniem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

24 za

przeciw 1

wstrzymujacych si¢ 1

nie brato udziatu w glosowaniu 1

Prosze Panstwa wniosek zostat przyjety. Glosujemy druk. Nie bylo poprawek ani
autopoprawek.

Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

12 za

przeciw 8

wstrzymujacych si¢ 2

nie brato udziatu w glosowaniu 1
Uchwala zostata podjeta.

Prosze Panstwa: Zmiana uchwaly Nr XXII/268/03 Rady Miasta Krakowa z dnia
26 listopada 2003 roku w sprawie optat za parkowanie pojazdow samochodowych na drogach
publicznych na terenie Krakowa, w strefie platnego parkowania z pdzn. zm.. Prosz¢ Panstwa
glosujemy catos¢, tak. Glosujemy catos¢. Ok.

Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaty?

Przepraszam poprawki, poprawki, ale nie dziata. Dobrze, juz dobrze.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

28 za
8 przeciw
wstrzymato si¢ 0

Prosze Panstwa poprawka zostata przyjeta.
Glosujemy druk wraz z poprawka.

Kto jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosze o wynik.
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31za
przeciw 1
0 wstrzymujacych si¢

Uchwala zostata podjeta.

I ostatnie glosowanie prosz¢ Panstwa. Prosz¢ Panstwa druk nr 1224 — Uchylenie
uchwaty Rady Miasta Krakowa nr LXXII/916/09 z dnia 20 maja 2009 r. i nr LX/791/08 z
dnia 17 grudnia 2008 r. Prosz¢ Panstwa zostat zgloszony wniosek o odrzucenie w pierwszym
czytaniu przez Pana Radnego Kocurka catego projektu uchwaty. Kto z glosem ,,za”? Kto z
glosem ,,przeciw” Nie widze. Glosujemy.

Kto z Panstwa jest za odrzuceniem w pierwszym czytaniu projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o wynik.

23 za
przeciw 12
0 wstrzymujacych si¢

Whiosek zostat przyjety. Bardzo prosze o wydruk.
Prosze Panstwa druk nr 1224 zostal odrzucony w pierwszym czytaniu.

Prosz¢ Panstwa:

OSWIADCZENIA I KOMUNIKATY

Nie widze Zatem prosz¢ Panstwa sprawdzenie listy obecnosci. W zwigzku z
koniecznoscig wygtaszania referatu inauguracyjnego w Nowohuckim Festiwalu Filmowym
prosi o usprawiedliwienie Pan Jan Franczyk. Oczywiscie bedzie mial swoja nieobecnos¢
usprawiedliwiong. Sprawdzamy obecnos$¢. Juz wszyscy przycisneli przycisk Bardzo prosz¢ o
wydruk. Pan Franczyk — obecny. Pan Sularz — obecny. Dobrze. 1 jeszcze jedna poprawka Pan
Radny Wiszniewski byl obecny na sesji godzina 11.15, bardzo prosze to zaznaczy¢ przy
sprawdzaniu obecnosci.

Zamykam Sesje Zwyczajng. Bardzo serdecznie dzigkuje — 22,30.

Stenogram na podstawie
tasm magnetofonowych
sporzadzily:

Maria Du$

Maria Kurek
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