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Polskiej a Miastem Rzym w Republice Wioskiej i94-95
8. Zmiana uchwaly Nr XXIV/299/07 RMK z dnia 24 pazdziernika 2007 r. 41
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Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Otwieram LXXIV zwyczajng Sesj¢ Rady Miasta Krakowa, serdecznie witam Panstwa, Panie i
Pan6w Radnych, stwierdzam kworum uprawniajace Rad¢ do podejmowania uchwat.

Bardzo serdecznie witam Panig Prezydent, Pana Prezydenta, Pana Skarbnika, w imieniu
Radnych i1 wlasnym witam wszystkich przybytych na obrady dzisiejszej Ses;ji.

Informuj¢ Panstwa Radnych, ze stenogram i protokot z LXXII Sesji Rady — prosze¢ Panstwa
rozpoczeliSmy juz Sesje¢ — informuj¢ Panstwa Radnych, Zze stenogram i protokoét z LXXII
Sesji z posiedzenia z 20 maja 2009 r. jest do wgladu w Kancelarii Rady pokoj 201.

Czy do protokotu z LXX 1 z LXXI Sesji Rady z posiedzenia 29 kwietnia 2009 r. sg uwagi?
Jesli nie ma protokoty zostang podpisane. Nie widz¢ uwag. Przypominam o obowigzku
elektronicznego zglaszania interpelacji przez tych z Panstwa Radnych, ktorzy zamierzajg je
zglosi¢ na dzisiejszej Sesji oraz o obowigzku doreczenia Przewodniczagcemu tez swojej
interpelacji na piSmie zgodnie z paragrafem 44 ust. 6 pkt 1 12 Statutu Miasta Krakowa.
Prosz¢ Panstwa z informacji miedzysesyjnych informuje, ze wptyneto pismo do mnie z
Ministerstwa Gospodarki dotyczace rezolucji z dnia 1 kwietnia 2009 r. w sprawie cen energii
elektrycznej. Informuje¢ Panstwa Radnych o rozstrzygnigciu nadzorczym Wojewody
Matopolskiego do uchwaty Nr LXVIII/898/09 Rady Miasta Krakowa z dnia 15 kwietnia 2009
r. w sprawie programu pod nazwa Poznawanie dawnych kresow Rzeczypospolitej przez
krakowskich gimnazjalistow stwierdzajace niewaznos$¢ uchwaty w czesci paragrafu 3. Nie
wiem czy projektodawca styszat co ja czytatam.

W celu umozliwienia wzigcia udziatu w obradach Pani Idzie Lipiec, ktorg bardzo serdecznie
witamy w naszych szeregach, wstepuje ona do Rady Miasta Krakowa w miejsce Pana
Kajetana d' Obyrna, projekt uchwaly wedtug druku 1160 w sprawie uzupehienia sktadu Rady
Miasta Krakowa bedzie procedowany przed Interpelacjami.

Proszg¢ Panstwa porzadek obrad LXXIV Sesji Rady zostal uzgodniony z Komisja Giowna
28 maja 2009 r. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o samorzadzie
gminnym do porzadku obrad zostaty wiaczone projekty uchwat wedtug drukéw:

- druk Nr 1164 — zmiana uchwaly Nr LX/774/08 Rady Miasta Krakowa w sprawie
Zintegrowanego planu rozwoju transportu publicznego dla Krakowa na lata 2007 — 2013,
jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa,

- druk Nr 1167 — zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2009 /dot. zwigkszenia planu
dochodow 1 wydatkow w dziatach 600 i1 900, zmian w planie wydatkéw w dziatach 600,
700, 921, 926, zmian w planie wydatkdéw w dzialach 750, 801, 851, 852, 900, 921 —
zadania priorytetowe dzielnic oraz w zadaniach realizowanych w trybie lokalnych
inicjatyw inwestycyjnych, jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa,

- druk Nr 1168 — ustanowienie Stypendium tworczego miasta Krakowa, projekt Prezydenta
Miasta Krakowa.

Prosze Panstwa czy Prezydent, Komisja lub Grupa 5 Radnych chcialaby zglosi¢ propozycje
zmian w porzadku obrad w trybie § 19 ust. 1 Statutu Miasta Krakowa? Bardzo prosze Pan
Prezydent Bujakowski.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

W imieniu Prezydenta Miasta Krakowa wnosz¢ o wycofanie spod obrad Rady Miasta
Krakowa projektu uchwaty w sprawie zamiaru przeksztalcenia miedzyszkolnych osrodkoéw
sportowych Podgorze 1 Krowodrza w Krakowie poprzez wlaczenie ich do Krakowskiego
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Szkolnego Osrodka Sportowego w Krakowie, al. Powstania Warszawskiego 6 wedlug druku
Nr 1156. Wniosek ten jest uzasadniony tym, ze trwajg prace nad nowym projektem uchwaty 1
zapadly w dniu wczorajszym takie uzgodnienia, ze bedzie to projekt wnoszony odrgbnie.
W zwigzku z tym wycofanie spod obrad obecnie funkcjonujacego druku 1156 jest
uzasadnione. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Panie Prezydencie czy w ogdle z dalszego procedowania? Dzigkuje bardzo. Bardzo prosze
Pan Radny Kozdronkiewicz.

Radny — p. W. Kozdronkiewicz

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

Wysoka Rado!

Prosze zgodnie z § 19 o zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaty Nr 1121, to jest zmiany
uchwaty Nr XX/169/03, obiecywalem dwa tygodnie temu, ze zostanie on wycofany z
procedowania, ale niestety jeden z projektodawcéw od dwoch tygodni przebywa poza
granicami kraju 1 do dnia dzisiejszego nie byliSmy w stanie pigtego podpisu wigc w zwigzku z
tym chce dzisiaj to wycofa¢ z porzadku, a w pdzniejszym terminie catkowicie go wycofamy.
Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Fedorowicz.

Radny — p. J. Fedorowicz

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

Wysoka Rado!

Zgodnie z § 30 ust. 10 Statutu Miasta Krakowa oraz zgodnie z § 34 ust. 2 Statutu nizej
podpisani Radni wnosza o wprowadzenie do porzadku obrad z odstgpieniem od wymogu
14-dniowego terminu dorgczenia 1 odstgpienie od Il czytania projektow uchwat w sprawie
nazw ulic wedlug druku 1169, dotyczy nadania ulicy imienia Bogdana Lyzkiewicza i drugi
druk w sprawie nazwy ulic, nadaje si¢ ulice imienia Bolestawa Czuchajowskiego, to jest druk
Nr 1170.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Bardzo prosz¢ w mys$l odpowiednich przepiséw Statutu o wprowadzenie do porzadku obrad z
odstgpieniem od II czytania opinii dotyczacej proponowanych nowych specjalnych obszarow
NATURY 2000. W zwiazku z tym, ze do 15 czerwca Rada Miasta musi wyda¢ opini¢ bo w
innym wypadku Minister uznaje, ze zgadzamy si¢ z jego propozycja musimy to dzisiaj
wprowadzi¢, jezeli bedzie wola to odstapic 1 glosowaé dzisiaj, jezeli nie no to decyzja Pani
Przewodniczacej lub Grupy Radnych czy bedzie sesja nadzwyczajna, natomiast ja bardzo
prosze o to, aby to byt pierwszy merytoryczny punkt dzisiejszej dyskusji z tego wzgledu, ze
mam wrazenie, ze jest najci¢zszy na dzisiejszej Sesji 1 z tego wzgledu, ze przyszio czgs¢ osob,
czg$¢ mieszkancow wigc chyba nie ma powodu zeby czekali kilka godzin na koniec Ses;ji.
Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada

Dobrze, dzigkuje bardzo. Czy ktos z Panstwa jeszcze chce zglosi¢ zmiang w porzadku obrad?
Prosze Panstwa zatem, ja rowniez chce zglosi¢ prosbe o wprowadzenie do porzadku obrad z
odstgpieniem od wymogu 14-dniowego terminu dorgczenia 1 odstgpienia od II czytania
projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody Klubowi Sportowemu ,,Cracovia” z siedzibg w
Krakowie przy al. 3 Maja 3 na nieodptatne umieszczenie herbu Miasta Krakowa na tablicy
pamigtkowej, to jest druk 1173 oraz projekt rezolucji w sprawie wyeliminowania Krakowa,
przepraszam bardzo 1177 oraz rezolucji dotyczacej wyeliminowania Krakowa z organizacji
EURO 2012, jest to projekt Grupy Radnych, druk Nr 1178 — rezolucja.

Prosz¢ Panstwa zdjecie z porzadku obrad zmiany uchwaly XX/168/03, jest to projekt
Grupy Radnych wedlug druku Nr 1121. Bardzo prosz¢ glos za, kto jest z glosem przeciw?
Prosze Panstwa glosujemy.

Kto z Panstwa jest za zdjeciem projektu wedhug druku Nr 11217
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Bardzo prosz¢ o wynik.

36 gloséw za,
0 przeciw,
wstrzymujacy si¢ 1. Wniosek zostat przyjety.

Prosze Panstwa wniosek o wprowadzenie projektu wedlug druku Nr 1169, nazwy ulic,
nazwa ulicy Bogdana bLyzkiewicza, projekt Grupy Radnych wedlug druku Nr 1169, jest
stosowna 1lo$¢ podpisow, kto z glosem za, kto z glosem przeciw? Glosujemy.

Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Prosze o wynik.

28 glosow za,
0 przeciw,
1 wstrzymujacy sie. Wniosek zostat przyjety.

Wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad z odstgpieniem od wymogu
14-dniowego terminu dorg¢czenia i odstgpienia od II czytania projektu uchwaty w sprawie
nazwy ulicy Bolestawa Czuchajowskiego, jest to projekt Grupy Radnych, druk Nr 1170, kto z
Panstwa jest z glosem za, kto z glosem przeciw? Nie widzg, glosujemy.

Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Prosze o wynik.

37 za,
przeciw 0,
wstrzymato si¢ 0. Wniosek zostaly przyjety.

Prosze Panstwa wprowadzenie do porzadku obrad z odstgpieniem od wymogu
14-dniowego terminu dorgczenia i1 odstgpienia od II czytania projektu uchwaty w sprawie
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opinii dotyczacej proponowanych specjalnych obszarow ochrony siedlisk NATURA 2000 w
granicach Krakowa, jest to projekt Grupy Radnych, druk Nr 1176, odpowiednia ilo$¢
podpisow, kto z glosem za, kto z glosem przeciw? Glosujemy.

Kto jest za wprowadzeniem?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Prosze o wynik.

32 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Wniosek zostal przyjety.

Wprowadzenie do porzadku obrad z odstgpieniem od wymogu 14-dniowego terminu
doreczenia 1 odstgpienie od I1 czytania projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody Klubowi
Sportowemu ,,Cracovia” z siedzibg w Krakowie przy ul. 3 Maja zgody na nieodplatne
umieszczenie herbu miasta Krakowa. Kto jest z glosem za, ja oczywiscie jestem za, kto jest z
glosem przeciw? Nie widze¢. Glosujemy.

Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Prosze o wynik.

za 31,
przeciw 0,
wstrzymato si¢ 0. Wniosek zostal przyjety.

Wreszcie prosze Panstwa rezolucja, rezolucja, ktora dotyczy EURO 2012, to jest
rezolucja do Ministra Sportu, glos za to wiasnie byl moj, kto jest z glosem przeciw? Nie
widze, glosujemy.

Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem rezolucji?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Prosze o wynik.

23 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

1 osoba nie brata udzialu w glosowaniu. Wniosek zostatl przyjety.

Prosz¢ Panstwa UZUPELNIENIE SKEADU RADY MIASTA KRAKOWA.
Jest to projekt Przewodniczacej Rady Miasta Krakowa, druk Nr 1160. Prosze Panstwa
zgodnie ze Statutem poniewaz jak Panstwu wiadomo Pan Kajetan d'Obyrn opuscil nasze
szeregi 1 zajat bardzo intratne stanowisko uzupetniamy sktad Rady Miasta Krakowa, na jego
miejsce do Rady Miasta wstepuje Pani Iga Lipiec. Jeszcze informuje, ze przed przystapieniem
do wykonywania mandatu Radni sktadaja §lubowanie, §slubowanie odbywa si¢ w ten sposéb,
ze po odczytaniu roty wywotana Pani Radna wypowiada stowo ,,$lubuje”. Slubowanie moze
by¢ ztozone z dodaniem zdania ,,Tak mi dopomédz Bog”. Szanowni Panstwo odczytam rote
Slubowania. Przepraszam bardzo, prosz¢ Panstwa czy jest prezentacja stanowisk Klubow,
dyskusji nie ma, zatem prosz¢ Panstwa przechodzimy do odczytania roty. Bardzo prosze o
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cisze¢, chwila bardzo uroczysta. Bardzo przepraszam sprawy prawne, okazuje si¢, ze najpierw
musimy podja¢ uchwate.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Prosze o wynik.

36 za. Jednoglosnie uchwata zostata podjeta.

,Wierny Konstytucji 1 prawu Rzeczypospolitej Polskiej §lubuje uroczyscie obowigzki
Radnego sprawowac godnie, rzetelnie 1 uczciwie majac na wzgledzie dobro mojej Gminy 1 jej
mieszkancoéw”. Prosz¢ o zlozenie §lubowania Panig Ige Lipiec.

Pani Iga Lipiec
Slubuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo.

INTERPELACJE I WNIOSKI RADNYCH
Prosze o zglaszanie interpelacji. Nie ma zgloszen Interpelacji? Bardzo prosze Pan Jozef Pilch
jako pierwszy, Pan Gilarski i Pani Patena w trzeciej kolejnosci.

Radny - p. J. Pilch
Pani Przewodniczaca! Panie 1 Panowie Radni!
Ja mam jedng interpelacje, sktadam jg do protokotu.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Prezydenci!

Szanowni Panstwo Radni!

Ja tylko zasygnalizuj¢ w jakich sprawach mam swoje interpelacje 1 przekaze je Pani
Przewodniczace;.

Pierwsza dotyczy dyzuru Radnego, mozliwosci realizacji Ogroédka Jordanowskiego
przy ulicy Mitkowskiego.

Druga to jest kontynuacja sprawy przebudowy i1 innych probleméw przy ulicy
Obozowe;.

Trzecia sprawa dotyczy budowy kortow tenisowych w osiedlu Podgorski Tynieckie.

Czwarta sprawa dotyczy planowanego czy przewidywanego, wprawdzie przez
Marszatka, niemniej jednak sprawa dotyczy mieszkancow Krakowa, sprzedazy terenow
Szpitala przy ulicy Babinskiego.

Ostatnia sprawa dotyczy pewnych informacji i poréwnan, o ktorej juz wczesnie]
prositem $rodkow wydanych na inwestycje 1 na obchody 60-lecia Nowej Huty 1 225-lecia
Podgorza, a takze mam jeszcze jedng prosbe o to, aby Pan Prezydent podal informacje idac za
dzisiejszymi doniesieniami prasowymi jakie komitety 1 jacy kandydaci do Parlamentu
Europejskiego bez zgody Prezydenta zawiesili swoje reklamy wyborcze w pasie drogowym.
Dzigkuje.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pani Radna Patena.

Radna — p. M. Patena

Ja mam dwie interpelacje, dwie o tym samym tylko r6zne rejony Krakowa. Pierwsza dotyczy
kwestii poruszanej przez Pana Radnego Hausnera na poprzedniej Sesji, to jest skrzyzowania
ulicy Zapolskiej, Stanczyka i Bronowickiej, zostaty tam tak wydzielone w tej chwili pasy
ruchu, ze ruch na wprost odbywa si¢ na pasie, ktory do tej pory byt pasem parkingowym 1i
nawierzchnia jest mocno zniszczona, przejezdzam tamtedy codziennie, przechodzg i stad jest
prosba do Pana Prezydenta o naprawienie ulicy Bronowickiej gdyz samochody, ktére tamtedy
jada podskakuja na tych dziurach, chlapig przechodniéw w czasie deszczu itd. A zatem
mieszkancy Bronowic zwracaja si¢ za moim posrednictwem do Pana Prezydenta o
naprawienie nawierzchni ulicy Bronowickiej, droga ta jest w bardzo zlym stanie.

Druga interpelacja. Prosz¢ o podjecie dzialan w celu wyremontowania ulicy
Chelmskiej oraz naprawy 1 poszerzenia chodnikow wzdhuz tej ulicy. Stan tej drogi jest bardzo
zly 1 stanow1 zagrozenie dla kierowcow 1 mieszkancow z tej okolicy. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Stoniowski wycofuje si¢ ze sktadania interpelacji,
Pan Radny Ko$mider.

Radny - p. B. Kosmider

Prosze Panstwa ja mam dwie interpelacje, jedng w sprawie ulicy Butgarskiej, drugag w sprawie
zjazdu z ulicy Zakopianskiej po remoncie ulicy Zakopianskiej, przekazuje je do protokotu.
Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Rachwat.

Radny - p. St. Rachwal

Pani Przewodniczaca! Panowie Prezydenci!

Szanowni Panstwo Radni!

Ja krotko interpelacje. W obrgbie ulicy Borkowskiej to znaczy pomiedzy ulicg, a pasem
zieleni powstato duze osiedle mieszkaniowe, po drugiej stronie tego pasa zieleni funkcjonuje
czynna betoniarnia, mieszkancy sg zaniepokojeni funkcjonowaniem tej betoniarni poniewaz
ona sprawia 1 hatas 1 zapylenie i1 chcialem uprzejmie zapyta¢ Pana Prezydenta, kiedy ta
betoniarnia zostanie z tego terenu zlikwidowana. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Bystrowski.

Radny — p. P. Bystrowski
Pani Przewodniczaca! Pani 1 Panowie Prezydenci!
Wysoka Rado!
Ja mam cztery interpelacje, czwartej nie mam niestety jeszcze spisanej, ztoze do protokotu
oczywiscie.

Pierwsza interpelacja dotyczy ulicy Borsuczej, jest to ulica, ktéra stanowi dojazd do
znacznego osiedla mieszkaniowe. Jesli kto§ z Panstwa jechat samochodem tamtedy to jest
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swiadomy tego, ze wyglada to po prostu jak poligon dla wojsk ¢wiczebny, dziura na dziurze 1
ja sie zwracam do Pana Prezydenta z prosba o jak najszybsze zreperowanie tej ulicy jesli w
ogole nie, solidny remont tak naprawde. To jest moja pierwsza interpelacja. Pozostale trzy.

Kolejna dotyczy polityki, albo raczej braku polityki flotowej Urzedu Miasta Krakowa.

Kolejne dwie dotycza spraw zwigzanych z organizacja kampanii promocyjnych miasta
1 imprez. Ja tylko ustnie zreferuje jedng z tych interpelacji mianowicie nie ukrywam duzego
zdziwienia akcja promocyjng Krakowa pod nazwg ,Krakéw wart jest zaliczenia”.
Wielokrotnie styszeliSmy ze strony oséb odpowiedzialnych za promocje, ze Krakow ma
zamiar przeznaczac¢ srodki na promocje 1 pozyskanie turysty z tzw. wysokiej potki tego, ktory
przyjezdza, zostawia znaczne pienigdze, tymczasem wydajemy — domys$lam si¢ -
przynajmniej kilkaset tysigcy zlotych na pozyskanie turysty, ktory przyjedzie, wypije piwo,
ktore kupi w sklepie, przespi si¢ na trawniku 1 wroci do swojego akademika pdzniej nastgpnie
1 zaliczy Krakéw. Ja oczywiscie rozumiem, ze z punktu widzenia technik promocyjnych jest
to skuteczna kampania, docierajaca do tego typu odbiorcy tylko ja si¢ pytam po co wydawacé
pienigdze na takiego odbiorce, ktory nie zostawi, nie przysporzy dochodow Gminie tak
naprawde w istocie 1 nie wypehia tej misji miasta 1 tego co tyle razy styszeliSmy od osob
odpowiedzialnych, ze chcemy pozyskiwaé turyste, ktory jest zamozny, ktoéry oczekuje
wysokiej kultury, oferty z wyzszej potki. To sa moje cztery interpelacje, trzy w formie
pisemnej, czwartg zloz¢ za chwilg. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Franaszek do protokotu jedna interpelacja, Pani Radna Sieja.

Radna — p. E. Sieja

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja dzisia) mam siedem interpelacji, czgs$¢ ztoze do protokotu, cheialam tylko zaznaczy¢, ze w
wiekszosci sg efektem prosb ziozonych przez mieszkancow podczas petlienia moich
dyzuréw. Niemniej jednak chcialabym przedstawi¢ jedng z interpelacji, ktéra dotyczy
rozwigzania moim zdaniem 1 pewnie nie tylko moim zdaniem problemu, ktéry jest sprawg
wielkiej wagi, chodzi o prace pedagogdw w naszych placowkach szkolnych. Wszyscy
zdajemy sobie sprawe, ze problemy z wychowaniem sg ogromne i nie moze tak by¢ by w
szkotach ograniczano prace pedagogow. I wspomne, ze 31 maja uczestniczylam w spotkaniu
dotyczacym programu Szkota bez przemocy. I po dyskusji, w ktérej uczestniczytam, rowniez
w dyskusji brali udzial pedagodzy ze szkot jak rowniez przedstawiciel Wydziatu Oswiaty,
Kuratorium 1 Wydziatu Spraw Spotecznych 1 musze Panstwu powiedzie¢, ze efektem tego
spotkania 1 dyskusji byt wniosek, ktory glosi by w szkotach zagwarantowano cale etaty dla
pedagogdéw, by etatu pedagoga nie uzalezniano od ilosci ucznidéw, ale od problemu tychze
wiasnie ucznidw i danej szkoly bo wszyscy wiemy, ze jesli chodzi o prac¢ wychowawcza to
w zaden sposob nie da si¢ jak gdyby przedstawi¢ w formie liczb bo mamy przeciez do
czynienia z czlowiekiem. I musze powiedzie¢, ze ta interpelacja jak juz wspomnialam wynika
z prosb rodzicow 1 tutaj jeszcze przy okazji wcezesniej bylo to spotkanie 31 maja na temat
programu Szkofa bez przemocy, a tak naprawdg¢ rodzice ucznidw uczgszczajacych do
Gimnazjum 43 zwrocili si¢ z prosba o rozpatrzenie mozliwosci zapewnienia etatu pedagoga i
pracownika biblioteki tej placowki w roku szkolnym 2009/2010 w takim wymiarze godzin jak
to mialo miejsce w roku szkolnym 2008/2009. Sprawa jest o tyle powazna 1 trudna bo az
50 % ogolnej liczby uczniow wymaga statlego wsparcia pedagoga, a dodatkowo pedagog
posiada rowniez inne obowigzki 1 tak jest zreszta w kazdej szkole jak koordynowanie spraw

11



LXXTV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
3 czerwca 2009 r.

bezpieczenstwa, organizowanie szkolen rad pedagogicznych, dokumentowanie stypendiow
szkolnych, pomiar jakosci pracy szkoty w zakresie opieki 1 wychowania. Pozostawienie dzieci
1 ich rodzicow bez odpowiedniej opieki psychologiczno — pedagogicznej nie powinno mied
miejsca ze wzgledu na dobro uczniow. Jesli chodzi o etat pracownika biblioteki, tez problem
w tej samej szkole Gimnazjum 43 to nalezy pamigtac, ze obnizenie etatu biblioteki spowoduje
faktycznie zamknigcie tejze biblioteki 1 odcigcie ucznidow od zrodet informacji. Majac na
uwadze przede wszystkim dobro ucznidw tej szkoty prosze o dziatania, ktore pozwolg na
normalne funkcjonowanie tej placowki, a laczac te informacje wilasnie ze spotkaniem
programu Szkola bez przemocy, wiem, ze inne placowki szkolne zlokalizowane na terenie
naszego miasta posiadajg podobne problemy, dzieci 1 mlodziez nie moga by¢ pozbawione
opieki psychologiczno-pedagogicznej, a wszyscy przeciez zdajemy sobie sprawe z
probleméw wychowawczych. Dlatego zwracam si¢ z prosbg o podjecie takich dziatan, ktore
pozwola na to by w kazdej szkole bez wzgledu na ilo$¢ uczniow pedagog miat
zagwarantowany caly etat. Dzigkuje¢ 1 tutaj zwracam si¢ przede wszystkim do przedstawicieli
Wydzialu Oswiaty. Dziekuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo, ze Pani Radna zmiesScila si¢ w 4-ch minutach przewidzianych statutowo.
Bardzo prosze Pan Radny Zigba.

Radny — p. St. Zieba

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Ja zapytuje Pana Prezydenta Miasta Krakowa o informacj¢, pelng informacj¢ na jakich
zasadach dziatajg 1 obsluguja prosektoria czyli pomieszczenia, w ktorych odbywa si¢ odbior
0sOb zmartych w szpitalach, ktore sg pod nadzorem Gminy Krakéw. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Wtodarczyk.

Radny — p. Z. Wlodarczyk

Pani Przewodniczaca! Panowie Prezydenci!

Przeswietna Rado Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa!

Chcialem wygtosi¢ jedng interpelacje. Otd6z dotyczy to budowy Domu Kultury przy ulicy
Koszykarskiej. W roku ubiegtym budynek nalezacy do ZBK po opinii Wydziatu Kultury 1
Dziedzictwa zadecydowalismy, zadecydowano wtedy, ze trzeba zburzy¢ stary dworek, ktory
juz nie nadawat si¢ ani do remontu ani nie przedstawial warto$ci historycznej bo byt w ztym
stanie technicznym z informacja — 1 na to przeznaczyla srodki Dzielnica i byly rowniez w
budzecie miasta — ze po zburzeniu wybudujemy tam Dom Kultury. Na dzisiaj sprawa
wyglada tak, ze niestety ZBK nie moze prowadzi¢ nowej inwestycji, probowali§my to zadanie
przetozy¢ do Biura Infrastruktury, Biuro Infrastruktury czeka na opini¢ ktora$s z kolei
Wydzialu Kultury, ktéory powtornie analizuje na tamtym terenie potrzeby kulturalne
mieszkancéw naszego miasta. Otdz na osiedlu Plaszéw gdzie mieszka na dzisiaj kilkanascie
tysiecy, przy rozbudowie, mysle, ze do konca tej kadencji dojdziemy do 20 tys. jest pustynig
kulturalng, nie ma zadnego osrodka kultury, zadnej placéwki oprécz szkoty podstawowej,
gimnazjum 1 przedszkola, ani kulturalnej ani zadnej mozliwos$ci skorzystania z tej kultury
przez mate k — mozliwosci zintegrowania tego srodowiska. Wydaje si¢ w moim przekonaniu,
ze po prostu jest to obstrukcja ze strony Wydziatu Kultury, ktory wytacznie widzi duze czy
istniejace placowki, natomiast nie patrzy na rzeczy, ktore wczesniej bylty podjete decyzje o
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budowie tego domu kultury z mozliwoscig przedszkola dwuoddziatowego dla matych dzieci
bo taka byla na poczatku koncepcja. Zwracam si¢ do Pana Prezydenta o przeanalizowanie tej
sytuacji 1 biurokratyczne procedury zeby zostaty przerwane bo po prostu migdzy wydziatami i
biurami idzie caty czas korespondencja, ktéra w tamtym roku juz byla zapigta decyzjami.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje¢ bardzo. Prosz¢ Panstwa Pan Radny Kosior do protokotu. Prosze Panstwa
sprawdzam obecno$¢. Mamy kworum, dzigkuje bardzo. Prosz¢ Panstwa

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE RADNYCH.
Bardzo prosze Pan Prezydent Bujakowski.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Pomiedzy sesjami Rady Miasta Krakowa w dniach 30 kwietnia 2009 roku a 19 maja 2009
roku zgloszono 9 interpelacji, na ktore zostaty udzielone odpowiedzi.

Ponadto Pan Radny tukasz Stoniowski zglosit w dniu 11 maja wystgpienie w sprawie lokalu
socjalnego dla Pani Danuty Boguszewskiej, na ktore rowniez udzielono odpowiedzi pismem z
dnia 20 maja 2009 roku.

Natomiast na LXXII Sesji Rady Miasta Krakowa w dniu 20 maja 2009 roku Panstwo Radni
zglosili 50 interpelacji. Na 29 interpelacji zostata juz udzielona odpowiedz, natomiast
statutowy termin udzielenia odpowiedzi uptywa 10 czerwca 2009 roku.

Ponadto pragne poinformowaé, ze Pan Radny Dariusz Olszoéwka zglosit wystapienie w
sprawie przedlozenia Radzie Miasta Krakowa sprawozdania z dziatalnosci Komendy
Miejskiej Policji w Krakowie, na ktore udzielono odpowiedzi pismem z dnia 2 czerwca 2009
roku. Ponadto pomiedzy sesjami Rady Miasta Krakowa w dniach 21 maja do 2 czerwca
zostato zgloszonych dalszych 10 interpelacji. Statutowy termin udzielenia odpowiedzi na nie
uptywa dla jednych 11, 12, 15123 czerwca 2009 roku. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Kosior prosit o zabranie glosu.

Radny — p. B. Kosior

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Panowie 1 Panowie Radni! Szanowni Goscie!

W imieniu Klubu Prawa i Sprawiedliwos$ci prosze o przerwe do 11.20. dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. W kwestii formalne;.

Radna — p. M. Patena
Ja pozwole sobie zaapelowa¢ do Pana Przewodniczacego Klubu PiS o przesuniecie prosby o

przerwe po porzadku obrad zwigzanym z drukiem 1176 poniewaz mamy gosci na sali, ktorzy
/..

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Pani Radna nie mamy takiego zwyczaju zeby zmienia¢ decyzj¢, tak ma by¢.
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Radna — p. M. Patena
Ale czy Pan Radny nie moglby zmieni¢ swojego zdania, przepraszam.

Przewodniczgca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Prosz¢ Panstwa przerwa do 11.20. Bardzo proszg.

Radny — p. B. Kosior

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Szanowni Goscie! Szanowni Panstwo!

Wilasnie w tej sprawie bedziemy miedzy innymi rozmawiac i bedziemy podejmowac decyzje,
skonczymy dokfadnie 11.20.

Przewodniczaca obrad — p. M. Radwan — Ballada
Dzigkuje bardzo. Prosz¢ Panstwa przerwa do 11.20.

PRZERWA DO 11.20.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Uprzejmie zapraszam Panstwa Radnych na sale obrad. Wznawiam obrady Sesji Rady Miasta
Krakowa. Przystepujemy do punktu zgodnie z wezes$niejszymi ustaleniami:

OPINIA DOTYCZACA PROPONOWANYCH NOWYCH SPECJALNYCH
OBSZAROW OCHRONY SIEDLISK NAUTRA 2000: EAKI NOWOHUCKIE,
DEBNICKO - TYNIECKI OBSZAR EAKOWY I SKAWINSKI OBSZAR EAKOWY
W GRANICACH MIASTA KRAKOWA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1176, I czytanie, bardzo prosz¢ Pana Prezydenta
Kazimierza Bujakowskiego.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska realizujac ustawowe zobowiazanie wynikajace z
artykutu 27 ustawy o ochronie przyrody zwrécit si¢ do Rady Miasta Krakowa o
zaopiniowanie nowych proponowanych specjalnych obszaréw ochrony siedlisk NATURA
2000 1 zgodnie wiasnie z przywotanym art. 27 Rada Miasta jest zobligowana do wyrazenia
swojej opinii w terminie 30 dni od dnia otrzymania projektu 1 pisma Generalnego Dyrektora.
Nie zajecie stanowiska w tej sprawie jest traktowane jako brak uwag do przedstawionego
projektu. Lista obszarow, ktore sa objete programem NATURA 2000 jak réwniez lokalizacja
na mapach tych obszarow jest przedstawiona w wersji elektronicznej na stronach
Ministerstwa Srodowiska i stamtad czerpaliémy informacje o zasiggu przestrzennym
poszczegdlnych obszarow 1 podobszarow specjalnych chronionych. Na tej wlasnie stronie
internetowej znajdujg si¢ trzy obszary, ktore podlegaja zaopiniowaniu. Pierwszy obszar to
obszar tagk nowohuckich, drugi obszar to Tyniecko — D¢bnicki obszar takowy 1 trzeci obszar
to Skawinski obszar tagkowy, ale Rada Miasta Krakowa moze si¢ odnies¢ tylko do tej czgsci
tego obszaru, ktory znajduje si¢ w granicach administracyjnych Krakowa. Rada Miasta
Krakowa otrzymatla to pismo 15 maja, wptyneto do Urzedu w ogole 14 maja tego roku.

W zwigzku z tym ustawowy termin uplywa 14 czerwca tego roku czyli po 30 dniach od
wplynigcia. Sesje zgodnie z porzadkiem obrad Rady Miasta Krakowa przypadaja na 3 1 17
czerwca. Stad ten tryb 1 sposob w jaki Panstwo otrzymali informacje z wnioskiem
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z prosba o odniesienie si¢. Ale przypomne, Ze
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zardéwno Prezydent jak i Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska podjela
dyskusje na temat obszarow NATURA 2000 blisko rok temu, byty posiedzenia Komisji, bylo
rowniez opracowanie, ktore zlecit Wydzial Ksztaltowania Srodowiska realizujac wniosek
Komisji Planowania Przestrzennego, opracowania, ktore wykonat Prof. Kasperczyk, to
opracowanie dotyczylo oceny mozliwos$ci utrzymania we wtasciwym stanie ochrony siedlisk 1
gatunkOw na terenie miasta Krakowa w proponowanych obszarach NATURA 2000.
Uwzgledniajac projekt Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska Prezydent Miasta
Krakowa dokonal analizy w oparciu o opinie Wydziatow 1 Biur merytorycznych Urzedu
Miasta Krakowa 1 przekazuje pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt uchwaty wedlug
druku Nr 1176. Projekt ten zawiera propozycje pozytywnego zaopiniowania obszaru Igk
nowohuckich, jednakze pod warunkiem, aby obszar ten zostat skorygowany przez wylaczenie
terenu o powierzchni okoto nieco ponad 2 ha przy ulicy Odmetowej. Korekta tego obszaru
wynika z faktu, ze jest to ten wlasnie obszar, ktory proponujemy aby zostalt wylaczony jest
obszarem, ktory juz w tej chwili jest zainwestowany, jak réwniez na tym obszarze wedtug
analiz wykonanych przez specjalistow, miedzy innymi opracowujacych atlas roslinnosci
rzeczywistej na tym terenie znajdujg si¢ rosliny o przecigtnych walorach przyrodniczych, tak
zostat zakwalifikowany ten obszar. Roéwniez w obowigzujacym Studium jak tez 1 w
sporzadzanych planach, w szczeg6lnosci w planie zagospodarowania przestrzennego dla
obszaru Mogita ten teren jest przeznaczony pod zabudoweg. Dlatego korekta przebiegu granic
obszaru/.../

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Przepraszam Panie Prezydencie, czy moge prosi¢ o zamknigcie drzwi od foyer. Bardzo prosze
Panie Prezydencie.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Dlatego korekta obszaru 1ak nowohuckich 1 ograniczenie powierzchni do uzytku
ekologicznego jest uzasadnione. Jesli chodzi o dwa pozostate obszary specjalnej ochrony
siedliskowej Tyniecko — Dg¢bnicki obszar fakowy 1 Skawinski obszar fgkowy to propozycja
Prezydenta jest nast¢pujaca, aby pozytywnie zaopiniowac proponowanych specjalny obszar
ochrony siedlisk NATURA 2000 w odniesieniu do Skawinskiego obszaru lgkowego z
zastrzezeniem, ze dotyczy to tylko granic administracyjnych Krakowa, natomiast w
odniesieniu do obszaru Debnicko — Tynieckiego obszaru tgkowego opinia réwniez bytaby
pozytywna jednakze pod warunkiem rozwazenia mozliwosci wylgczenia z tych obszaréw
podobszaré6w o najmniejszej wartosci przyrodniczej z uwzglednieniem rekomendacji, ktore
znajduja si¢ w paragrafie 4 projektu uchwaty. I ta rekomendacja 1 ta hierarchizacja wynika ze
wspomnianego juz opracowania Prof. Kasperyczka 1 sprowadza si¢ do tego, ze na pierwszym
miejscu oczywiscie bylyby laki nowohuckie, natomiast na drugim pod wzgledem waznosci
miejscu jest obszar drugi Pychowice o pow. 152 ha, na trzecim miejscu obszar Podgorki,
ktory obejmuje powierzchni¢ ok. 83,5 ha, ten podobszar obejmowatby tereny Rezerwatu
Skotczanka 1 uzytek ekologiczny Uroczysko Kowadza, czwarty obszar to obszar Skawinski
obszar gkowy, mniej wartosciowy, mniej istotne z punktu widzenia warto$ci przyrodniczych
sg obszary Nr 5 Kostrze o pow. Blisko 16 ha i podobszar Nr 6 Skotniki o powierzchni 32 ha.
Stad konkludujac Prezydent proponuje Wysokiej Radzie rozwazenie projektu uchwaty, w
ktorym pozytywnie opiniuje si¢ tgki nowohuckie z warunkiem wprowadzenia korekty linii 1
zawezeniu obszaru do obszaru uzytku ekologicznego, pozytywne zaopiniowanie obszaru
Skawinskich 1gk, a jesli chodzi o obszar Debnicko — Tyniecki to sugeruje si¢ rowniez
rozwazenie ograniczenia jeszcze tego obszaru zgodnie z hierarchizacja, ktora zostata tutaj w
paragrafie 4 zamieszczona. | ostatnia uwaga, w zwigzku z tym,ze ustawowy termin bedzie
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uptywat w niedziele dlatego jest w paragrafie 6 zapisane, aby uchwata, opinia Wysokiej Rady
zostata przekazana Generalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w terminie nie
p6zniejszym niz 10 czerwca tego roku. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje¢ bardzo. Rozumiem, ze Pani Dyrektor Mrugata nie, w takim razie otwieram
dyskusje, bardzo prosze¢ kto z Panstwa Radnych chciat zabra¢ glos? Bardzo prosz¢ Pan Radny
Grzegorz Stawowy Przewodniczacy Komisji Planowania.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci!

Szanowni Panstwo!

Dzisiaj mamy do omoOwienia problem, ktory jest konsekwencja podpisania traktatu o
przystapieniu do Unii Europejskiej 1 dyrektyw podjetych jeszcze w 1992 roku na dtugo, dtugo
przed tym jak przystapilismy do Unii Europejskiej 1 ja si¢ obawiam, Ze dzisiaj jakakolwiek
decyzja bedzie to bedzie decyzja zta bo z jednej strony sg naciski ekologdw na to zeby tereny
wlaczane do NATURY 2000 w Krakowie wynosily tysigc hektarow i cze$¢ z Radnych, ktorzy
pracuja w Komisji Planowania, mys$le, ze nawet wszyscy otrzymywali stosowne pisma,
prosby, interwencje w tej sprawie. Z drugiej strony mamy prosby i naciski mieszkancow
szczegblnie wilascicieli terendow, osoby prywatne, o to zeby tych terenéw byto jak najmniej, a
najlepiej zeby ich nie byto w ogdle. MieliSmy rowniez wystgpienia do Ministerstwa Ochrony
Srodowiska o to zeby duze miasta metropolitalne wylaczy¢ z NATURY 2000. Mamy
dyrektywe siedliskowg o ochronie siedlisk fauny 1 flory, ktéra moéwi o tym, ze muszg by¢
stworzone tereny chronione. Pono¢ organizacje ekologiczne zglosity niemal 45 %
powierzchni kraju z tej dyrektywy do Komisji Europejskiej 1 wlasnie ta suma zgloszen jest
przyczyng naciskow Komisji Europejskiej na Ministerstwo 1 Ministerstwa na nas zeby wydac
jak najszybciej opini¢ co do obszarow, ktore maja jak najwigksze szanse na utrzymanie si¢.
To pokazuje, te kilka rzeczy, ktore przedstawitem pokazuja w jakiej jesteSmy sytuacja. Ja
uwazam, ze jakakolwiek decyzja dzisiaj zostanie podjeta bedzie to decyzja zla. Znaczy dzisiaj
si¢ nie da kazdemu zrobi¢ dobrze, nie ma takiej mozliwosci tym bardziej, ze jasno Minister w
swym pismie do Rady Miasta i do Prezydenta Krakowa sprecyzowat — 1 tu problem bedzie z
Zakrzoéwkiem — ze Rada Miasta moze zaproponowaé ograniczanie terendOw w uzasadnionych
przypadkach z powodu zurbanizowania, wydania decyzji, o ktéorych Ministerstwo nie
wiedziato, albo z zaniku jakich$ stanowisk roslin chronionych, o ktorych Ministerstwo nie
wiedzialo, bedzie problem jak dzisiaj wlaczy¢ np. tereny, ktoére Panstwo proponuja, tereny
wokot Zakrzéwka do obszaru NATURY. Ja uwazam, ze wiaczy¢ si¢ nie da, z tych
dokumentow, ktorych ja jestem w posiadaniu nie wynika zeby$Smy mieli prawo 1 mozliwos¢
do rozszerzania terendéw NATURY 2000 czyli ja rozumiem, ze papier przyjmie wszystko,
moze by¢ dowolna poprawka, ale ona jest nie skuteczna z punktu widzenia formalnego. Jest
tez problem, ja jeszcze pozwolg sobie do tego wrdcié, jest tez problem z kilkoma terenami,
ktore zostaly zgloszone, a ktore nie zostaty zaproponowane do korekty przez Prezydenta
Miasta. Zresztg a propos Prezydenta Miasta, szkoda, ze Prezydenta Majchrowskiego nie ma
dzisiaj z nami na Sesji, jest to kluczowa decyzja, ktora dotknie kilka tysigcy osob w
Krakowie, dobrze by bylo zeby Prezydent Miasta jednak byt obecny w czasie tej dyskusji, ale
Prezydent uwaza inaczej, szkoda. Dwa obszary, ktore zostaly zgloszone na poniedziatkowym
posiedzeniu Komisji Planowania, ktore warte sg jakby dokladnemu przyjrzeniu si¢ to jest
obszar przy ulicy Gronostajowej gdzie NATURA 2000 wchodzi bezposrednio w obszary,
ktore sg przewidziane do zabudowania 1 do zainwestowania w ramach III Kampusu 1 tereny
przy ulicy Nad Czerng w Tyncu, ktore, przy ktorych stoi dom 1 sg planowane i1 procedowane
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nastepne postepowania, a gdzie w obu tych przypadkach korekta granic nie wydaje si¢ mie¢
duzego uszczerbku dla obszaru. Pozostaje do dyskusji obszar Kostrza w catosci dlatego, ze z
analiz, ktore zostaly przeprowadzone przez Prof. Wojciechowskiego, przynajmniej z
deklarowanych wynikow oraz z analizy zleconej przez Rade Miasta w zesztym roku,
opracowanej przez Prof. Mirostawa Kasperczyka, przez zespdt pod jego kierownictwem na
temat oceny mozliwosci utrzymania we wlasciwym stanie ochrony siedlisk gatunkow na
terenie miasta Krakowa na proponowanych obszarach NATURA 2000, wtedy badalismy
1000 ha, wynika, ze miedzy innymi Skotniki majg jeden z najmniejszych szans na utrzymanie
tych obszarow. Mowie o tym dlatego, ze oczywiscie mozemy wyjs¢ z takiego zalozenia, ze
Rada Miasta dzisiaj zaopiniuje negatywnie projekt NATURY 2000 w Krakowie an bloc.
Obawiam si¢ tylko, ze losy takiej decyzji to jest taki los zblizony do kosza w Ministerstwie,
znaczy kto$§ kto przeczyta nie bo nie zrobi tak 1 wyrzuci do kosza. Jasno 1 wyraznie jest
powiedziane w piSmie, ktore zostalo do nas skierowane, ze niestety nie argumenty spoteczne,
niestety nie argumenty ekonomiczne, a tylko 1 wylacznie argumenty merytoryczne
uzasadniajg zmiany planowanych obszar6w, merytoryczne udokumentowane naukowo. Ja nie
jestem specjalista od motyli ani od roslin zywicielskich ani tym bardziej od mréowek, ktore
przenosza larwe tego motyla, ale te analizy i1 badania, ktére zleciliSmy jesienig zesztego roku
miaty pokaza¢ problem motyla modraszka i ro$liny krwiscionka od drugiej strony, doktadnie
od poziomu wdd gruntowych 1 od przeksztatcen w faunie 1 florze na danym obszarze. I tutaj,
one byty do wgladu, mam nadziej¢, ze osoby przynajmniej z Komisji si¢ zapoznaty, a jak nie
to ja stuze tym dokumentem, mozna go przegladng¢, mamy kilka danych dotyczacych np.
kosztow utrzymania, szacuje si¢, ze koszt utrzymania obszarow w NATURZE wynosi 3 tys.
zl miesiecznie, takie sg analizowane koszty koszenia hektara terenu, one sg takie wysokie
dlatego, ze preferowany sposob koszenia to koszenie rgczne. Problem polega na tym — 1 takie
byty deklaracje na poniedziatkowej Komisji, na poniedziatkowym posiedzeniu — ze nikt z
0soOb, ktore byty na tym posiedzeniu nie deklaruje koszenia, znaczy staniemy za chwile przed
takim problemem, Ze tereny, ktore — czy przy naszej woli czy przy naszej niecheci — zostang
wiaczone do NATURY 2000 begda ulegaty naturalnemu przeksztatceniu 1 degradacji, pewne
gatunki roslin o charakterze agresywnym po prostu beda zarastaly, beda dominowaty na tych
terenach, az zaghusza rosliny zywicielskie 1 motyl po prostu si¢ przeniesie gdzie indziej tym
bardziej, ze motyl w przeciwienstwie do nas nie musi przestrzega¢ prawa 1 moze lata¢ poza
granice obszaru NATURY 2000. Problem polega na tym, ze w zasadzie korekty, ktore
powinnisSmy dzisiaj dokona¢ powinny mie¢ w calosci uzasadnienie naukowe. Nie ma dzisiaj,
przynajmniej ja nie widzialem Pana Prof. Wojciechowskiego, ktory przygotowywat tg opini¢
natomiast rozumiem, ze jesteSmy troche zdani na siebie i na sitg Wydzialu Ksztattowania
Srodowiska, Pani Dyrektor Mrugaly. Ja chciatbym wstepnie poddaé pod dyskusje taka
propozycje, poniewaz wydaje mi si¢, ze decyzja powinna zapas¢ w optymalnej zgodzie w
Radzie Miasta bo trudno tu mowi¢ o tym, ze kto$ kogos bedzie przeglosowywal, jakas jedng
poprawke z druga, to troche si¢ mija z celem, ja mam taka propozycje, aby — przynajmniej
wstepng teraz do dyskusji — aby przeanalizowa¢ doktadnie obszary, ktore zostaty zgloszone ni
dokona¢ korekt w tych obszarach gdzie sa wydane decyzje na pozwolenie na budowe 1 gdzie
sg prawomocne warunki zabudowy i tam gdzie budynki juz istnieja lub wiemy, ze beda
inwestycje np. celu publicznego oraz w sprawie Zakrzéwka mam taka propozycje by dodac
jeszcze jeden paragraf do tej uchwaty gdzie zwrocimy si¢ do Ministra z apelem o jeszcze raz
przeanalizowanie tego obszaru, mozemy dolagczy¢ mape jako zatgcznik. Jak ja czytam pismo
z Ministerstwa my nie mamy mozliwosci dotgczania kolejnych obszarow, tak jak mowie
mozemy to zrobi¢, papier przyjmie wszystko, pytanie tylko o skuteczno$¢ takiego zapisu.
Wydaje mi si¢, ze apel do Ministra bedzie skuteczniejszy niz wpisanie jakiego$ obszaru tym
bardziej, ze akurat z tej oceny mozliwosci utrzymania Zakrzowek jako jeden z 3-ch ma
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najnizszg punktacje. Jeszcze tylko jedno zdanie. Po analizie obszarow Zakrzowek dostat 7
punktow, najstabsze mialy 6, obszar Kampusu UlJ, ktéry juz dzisiaj nie jest rozpatrywany,
obszar tgk w Kobierzynie, ktory juz dzisiaj tez nie jest rozpatrywany. W zwigzku z tym ja
poddaje taki pomyst pod dyskusje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Prosze Panstwa bardzo prosze o wyciszenie na galerii, ja Panstwu udziele glosu zgodnie z
ustaleniami, tak, ze bardzo prosz¢ o zachowanie spokoju. Bardzo prosze Panie
Przewodniczacy.

Radny — p. G. Stawowy

Oczywiscie kazdy z nas ma prawo do swojej opinii, do zgloszenia dowolnej poprawki tylko
trzeba mie¢ pewne rzeczy na uwadze, ze poprawki muszg mie¢ bardzo mocne uzasadnienie, ja
oczywiscie stuze tym dokumentem do zasiegni¢cia wiedzy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Kto z Panstwa Radnych chciat zabra¢ gltos? Bardzo prosze Pan Wlodzimierz
Pietrus. To bedzie stanowisko Klubowe, prosze¢ pozwoli¢ Panu Pietrusowi, przepraszam Pana
Bystrowskiego.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja zaczne od tego, ze oczywiscie jesteSmy postawieni, mimo,ze od roku dyskutujemy, pod
$ciang bo dzisiaj musimy podja¢ decyzje, aby by¢ moze jezeli tak uzna Rada na
nadzwyczajnej Sesji za kilka dni, w kazdym razie jest to na wariackich papierach
dokonywana decyzja Rady w tak waznej kwestii 1 tu nam Radnym si¢ nalezy doglgbne
wyjasnienie dlaczego tak si¢ stalo, ze dokument znany juz prawie, ze miesigc dzisiaj jest
procedowany bo akurat taki byt splot jakich§ wydarzen, tytulem wstgpu. Natomiast
ustosunkowujac si¢ do catej procedury, mamy sytuacj¢ nastepujaco, ze najglebsza wiedze w
materii posiada Pan Prezydent acznie ze swoimi urzednikami, wydziatami, ktére majg caly
aparat do dyspozycji, my Radni mamy dos$¢ ograniczong mozliwos$¢. Po naszych Radnych
naleganiach pojawil si¢ projekt Prezydenta, bardzo niechetnie, ale pojawit si¢ 1 tu mozna
powiedzie¢ chwala Panu Prezydentowi, gdzie w duchu mozna powiedzie¢ 1 zgodzi¢ si¢
mozna na pewno, zZe najmniej niebezpieczne dla gminy jest wprowadzenie tgk nowohuckich 1
to w takiej czesci jak uzytek ekologiczny chociaz nie do konca bo moze si¢ okaza¢, ze kiedys
to bedzie problemem, ale jest to najmniej grozne bo trzeba bedzie te tgki tak utrzymywaé w
takim stanie w jakim NATURA 2000 bedzie wymagata bo jezeli bedzie to uzytek
ekologiczny nie ma takich obostrzen, ale jest to jaka§ ofiara ze strony miasta Krakowa
przyjmijmy najmniej kontrowersyjna. Natomiast pozostale oczywiscie obszary budza
kontrowersje dlatego, ze sg to tereny w wigkszosci wlasno$cig prywatng, taki nowohuckie sg
miejskie, natomiast tam jest dominujacy element wiasno$ci prywatnej 1 jest to ingerencja
daleko posunigta poniewaz paralizuje mozliwosci rozwoju tego terenu, mozna prawie, ze
powiedzie¢ blisko centrum miasta. W tej chwili dziwi mnie stanowisko Pana Prezydenta,
mowi¢ to na bazie wypowiedzi na Komisji Planowania Przestrzennego gdzie padty
propozycje tutaj juz przedlozone dotyczace ulicy Gronostajowej i1 ulicy Nad Czerna, ze
nalezaloby skorygowac te granice i w tej chwili mamy taka oto sytuacje, ze zamiast dokonac
to Urzad Miasta czy tez stuzby Pana Prezydenta musza to dokona¢ Radni Miasta Krakowa.
Taka mamy oto sytuacje, niby oczywista. Dlatego proponujg, ze jezeli mamy dokonywac tych
korekt zeby Pan Prezydent tez si¢ wlaczyt w te korekty, a nie liczyl na to, ze teraz Radni beda
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dalej wywraca¢ jak gdyby ten projekt uchwaty. To jest jakas§ granica, ktorg jakby mamy
okreslong. Natomiast pozostaly zakres jest juz trudniejszy do dyskusji bo tutaj przypomng
migdzy innymi wniosek Radnego Bystrowskiego, mamy propozycje wlaczenia obszaru i
mamy propozycje wykluczenia catych obszaréw. Oczywiscie intencyjnie ja si¢ z nimi
zgadzam, to znaczy intencyjnie, natomiast faktycznie jezeli wejdziemy teraz glebiej w
rozwazania to jest pytanie co z tego wyniknie. Wydaje mi si¢, ze projekt uchwaly powinien
brzmie¢ nastepujaco, nie chcemy NATURY 2000 w Krakowie, mowie tak, nie dokonczylem
zdania, nie chcemy NATURY 2000 w Krakowie dlatego, ze powoduje to pewne
zobowigzania miasta, na przyszto$¢ pewne dzialania, ktore trudno jeszcze oszacowac ile beda
kosztowac¢ 1 kogo to obarczy, czy mieszkancow czy wladze. Natomiast z drugiej strony mamy
obszar Zakrzowka, ktéry wymaga ochrony ze strony miasta i ja bym powiedziat, ze tak w
desperacji mieszkancy sadza, ze wprowadzenie NATURY 2000 w ten obszar spowoduje
ochrong tego obszaru przed zabudowa, przed utratg przez krakowian tego obszaru. Po prostu
tu nie chodzi o to, ze mieszkancy chca NATURA 2000 zeby tam po prostu latat sobie
motylek itd. tylko mieszkancy chca ochroni¢ ten teren dlatego, poniewaz bgdg, poniewaz nie
unikniemy dzisiaj poprawek, ktore beda wprowadza¢ obszar Zakrzéwka, to chce tylko
zwroci¢ uwage na to, to co Pan Radny Stawowy tutaj przed chwilg powiedzial, nawotywanie
Ministra zeby on to wprowadzit sam — nic z tego nie bedzie bo nawet jezeli wprowadzi to
wprowadzi ten obszar, ktérym Panstwo nie bedg usatysfakcjonowani, bedzie to teren gminy,
ktory 1 tak bedzie w jaki§ sposOb na razie chroniony, natomiast nie wprowadzony begdzie
przez Ministra teren, ktory jest dla Panstwa najbardziej interesujacy czyli ten, ktory jest
przewidziany do zagospodarowania w najblizszym czasie przez inwestora. I w zwigzku z tym
jezeli chcemy chroni¢ ten obszar to musimy wskaza¢ caly obszar Zakrzoéwka jezeli taka ma
by¢ korekta w uchwale. Zanim Radni tego dokonajg wydaje mi si¢, ze powinno si¢ pojawic ze
strony Pana Prezydenta doglebne wyjasnienie na jakim etapie ochrony jesteSmy dla tego
obszaru, to znaczy jak w tej chwili jest chroniony ten obszar i ewentualne propozycje ze
strony Pana Prezydenta jak ten w najblizszym czasie obszar mozemy jeszcze chroni¢, bo to
jest sedno sprawy. Jeszcze prositbym poniewaz mnie jest bardzo trudno, zeby Pan Prezydent
ustosunkowat si¢ do pisma skierowanego migdzy innymi chyba do Pana Prezydenta ze strony
Dzielnicy VIII, ktoérej dotyczy ten w wigkszosci obszar NATURY 2000 i1 propozycji tam
przesuni¢¢ obszarow s$rednio o 100 m od gldéwnych drog miedzy innymi, prositbym o
ustosunkowanie si¢ na tg propozycje bo na tej podstawie Radni bedg dzisiaj sktadac
poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Pawet Bystrowski.

Radny — p. P. Bystrowski

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci!

Wysoka Rado! Szanowni Goscie!

Jednoczesne tak szerokie chronienie pod pozorem ekologii terendéw Bodzowa, Kostrza,
Tynca, obszaréw Skawinskich 1 jednoczesne nie chronienie Zakrzéwka uwazam za jeden z
najwiekszych skandali tej kadencji Rady Miasta Krakowa. Szanowni Panstwo Zakrzowek nie
jest wytworem by¢ moze wielowiekowych proceséw przyrodniczych i1 krajobrazowych, jest
wytworem mozna to powiedzie¢ XX wieku, ale ten wytwor XX wieku okresu migdzywojnia,
IT wojny $wiatowej 1 tego czym ten Zakrzowek si¢ stat przez ostatnich kilkadziesiat lat to jest
to element naszego krakowskiego dziedzictwa narodowego.
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Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Przepraszam bardzo, prosz¢ Panstwa bardzo prosz¢ o wyciszenie bo ja Panstwa tez popieram,
ale bede zmuszony podja¢ stosowne kroki bo nie mozna Panstwu przeszkadza¢ w
wypowiedziach, Panstwo bedg mieli mozliwos¢ rowniez wypowiedzi, bardzo proszg.

Radny — p. P. Bystrowski

Walory krajobrazowe, przyrodnicze moze mniej bo nie jestem specjalista dlatego trudno mi
si¢ wypowiada¢ ile odpowiednich roslin czy tez zwierzat tam zyje, ale walory krajobrazowe,
walory wilasnie naszego dziedzictwa Krakowa, ktore powinniSmy przekaza¢ kolejny
pokoleniom sprawiaja, ze Zakrzoéwek jest jednym z kilku wyjatkowych miejsc, ktore
powinni§my wpisa¢ na state do naszego katalogu tego co chcemy chroni¢, co chcemy chroni¢
1 czym chcemy si¢ szczyci¢ przed ludZzmi spoza Krakowa 1 dla naszych dzieci 1 wnukow.
Szanowni Panstwo!

Dowiadywalismy sie, ze w wyniku tych ekspertyz, opinii 7, do 10, 15 % obszarow
Zakrzowka to sg te tereny gdzie ten motylek wystepuje badz si¢ zywi. Dlatego chcialem
powiedzie¢ ile procent tego obszaru stanowi woda, zupelie w odrdznieniu od innych
obszarow gdzie tego typu akwenow wodnych nie ma. Moze gdyby tak popatrze¢ na to zdrowo
rozsadkowo 1 policzy¢, odliczy¢ tg powierzchni¢ wodng w stosunku do pozostatego obszaru te
proporcje bytyby zapewne zdecydowanie inne, zdecydowanie.

Szanowni Panstwo!

Ochrona Zakrzowka nie moze polega¢ tylko na tym, ze ustanowimy tam NATURE 2000, z
cala pewnoscig nie bedzie to doskonaly, jedyny instrument ochrony tego terenu, ale 1 w
imieniu mieszkancoéw okolicznych terendw Dzielnicy VIII 1 okolicznych dzielnic 1 w imieniu
tych wszystkich krakowian, dla ktorych wazne jest aby nie zabudowa¢ kazdej zielonej
przestrzeni wokot ich domow, by zostawic jakie$ enklawy gdzie mozna odetchnaé spokojnie,
odpocza¢, przestrzenie — nazwijmy to — zycia spotecznego, dla tych wszystkich mieszkancow
Krakowa, a Zakrzowek nie jest problemem tylko i wylacznie jak to niektoérzy chcieliby
sprowadzi¢ problem tylko 1 wyltacznie okolicznych mieszkancoéw, problemem sgsiedzkim, dla
tych wszystkich ludzi Zakrzowek jest problemem, ktory jest probierzem naszej dbatosci,
naszego zainteresowania o tad przestrzenny, nie chce wchodzi¢ w kwestie ekologiczne,
powiadam nie jestem specjalista, ale kwestie estetyki tadu przestrzennego miasta Krakowa 1
miejsca dla przestrzeni spotecznej, dla zdrowego rozwoju spoteczenstwa przysztych pokolen.
NATURA 2000 bytaby jednym z niewielu instrumentéw, z kilku z calg pewnoscig, mamy
przyktad niedoskonatych prac nad projektem zagospodarowania przestrzennego Zakrzowka,
do tego uwazam powinni§my wroci¢ mimo wszystko by stal si¢ projektem ochronnym dla
tego miejsca 1 jestem pewien, ze wszystkie organizacje, ktore bronig Zakrzoéwka nie spoczety
na laurach 1 nie powiedziaty swego ostatniego stowa jesli chodzi o obrong tego miejsca i1
niezaleznie od tego jak si¢ potocza losy NATURY 2000 dla Zakrzowka jeszcze wiele nie
zostatlo powiedziane 1 wiele nie zostalo zrobione z calg pewnos$cig 1 nie jest tak, ze jesliby
nawet NATURA 2000 1 Pan Minister, Pan Minister nie przychylit si¢ do tego zeby tam
ustanowi¢ NATURE 2000 to sprawa jest przegrana i zostaje otwarta droga dla dewelopera
badz deweloperdéw, z calag pewnoscig nie. Juz koncze. To jest pierwsza rzecz co chcialem
mowic¢ o Zakrzéwku. Druga rzecz to o tym skandalu o ochronie tych terenow w Bodzowie,
Kostrzu itd. Proszg Panstwa nie wiem, trudno powiedzie¢, sprecyzowa¢ mi o jakie to lobby
chodzi, ale moim zdaniem pod ptlaszczykiem rozdetej ekologii stara si¢ to naprawde zrobic
naszymi rekami krzywde tamtejszym ludziom, krakowianom, ktoérzy z dziada pradziada te
tereny mieli, dziatki swoje 1 chcieliby przekaza¢ kolejnym pokoleniom, naszymi rekami chce
si¢ zamrozi¢ na kilka lat, bo nie sagdz¢ zeby dhluzej, te tereny pod jakie§ moze przyszie
inwestycje jakich$ innych osob, w tej chwili uczyni¢ 400 ha igkami wylaczonymi spod
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wszelkich inwestycji nawet doméw jednorodzinnych po to zeby moze jak juz wypali si¢ tam
wszystko ktos mogt za grosze kupi¢ te tereny. Ja tu przekazuje oczywiscie opini¢ zwyklych
ludzi, ktorzy w ten sposob do tego podchodza. Dhugo, bardzo dlugo naprawde byto mi ciezko
zaja¢ zdecydowane stanowisko odnos$nie tego dualizmu, ale dzisiaj, kiedy mysle, ze mozna
powiedzie¢, ze ,krdl jest nagi” 1 co mozna byto zostalo juz odarte w dniu dzisiejszym i
doskonale wiemy jakie mogg by¢ losy Zakrzowka 1 jakie moga by¢ losy tamtych terenow to
trzeba to powiedzie¢ wprost, to jest skandal, ze pod plaszczykiem ekologii stara si¢ zabrac
ludziom ziemie, tereny w poludniowych czgsciach Krakowa, a jednocze$nie nie chroni si¢
tego co jest najcenniejsze. My jako reprezentant wspoOlnoty lokalnej, mieszkancow
powinni§my zabiera¢ w ich imieniu glos, moéwi¢ jasno i1 zdecydowanie reprezentujac wole
mieszkancoOw tak naprawde 1 nie ogladajac si¢ na to kto zrobi jaka ekspertyze. Wolg
mieszkancéw jest chroni¢ Zakrzowek 1 wolg mieszkancow jest — oczywiscie w granicach
rozsadku — chroni¢ te laki w Bodzowie, Kostrzu, w Tyncu itd., itd., ale w rozsadnych
granicach tak by nie krzywdzi¢ tam miejscowych ludzi. Niestety to co si¢ dzieje pod
plaszczykiem tej uchwaty jest to jeden wielki skandal. Ja zglosze poprawke wilaczajaca tereny
Zakrzoéwka w catosci 1 bardzo prosze Panstwa Radnych o poparcie tej poprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje. Szanowni Panstwo ja w zwigzku z tym, na wage tematu jakby nie reaguje do 6
minut, ale powyzej 6-ciu bede reagowat. Bardzo prosze Pan Mirostaw Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci!

Szanowni Panstwo Radni!

Chcialbym w kroétkich sfowach na ten temat si¢ wypowiedzie¢, tak si¢ sktada, ze jeszcze od
roku 2002 mialem zaszczyt by¢ Przewodniczacym Dzielnicy do 2006 tejze, ktorej sprawa
teraz dotyczy Dzielnicy VIII Degbniki, teraz jestem Radnym Miasta 1 wielokrotnie Rada
Dzielnicy swymi uchwalami czy swoimi pismami czy teraz ja swoimi interpelacjami
zwracalem si¢ do Prezydenta o przyspieszenie planu miejscowego dla terenu Zakrzéwka. Ten
plan rozpoczeto w roku 2002, mamy juz rok 2009, Prezydent nie jednokrotnie zapewnial nas
w Dzielnicy czy mnie juz jako Radnego,ze prace trwaja, ze lada moment dostaniemy je do
zaopiniowania, juz dostaliémy nawet taka informacje, ze na pewno bedzie to do konca
ubieglej kadencji, niestety to si¢ nie stato 1 uwazam to za duzy wstyd, wstyd dla Prezydenta
bo gdyby ta spraweg zatatwiono najpdzniej w 2006 r. tak jak Pan Prezydent obiecywal to
dzisiaj nie byloby na ten temat zadnej dyskusji bo teren Zakrzowka bylby juz chroniony. Ale
niestety tak si¢ nie stalo, uwazam, ze odpowiedzialno$¢ za to w 100 % ponosi Pan Prezydent,
ktory nie raczyt nas zaszczyci¢ dzisiaj na Sesji swoja obecnoscig 1 musimy dzisiaj na ten
temat dyskutowac. Natomiast przechodzac juz bardziej do meritum rzeczy, do Zakrzéwka, do
tego co juz zostalo powiedziane to oczywiscie rozmawiatem z mieszkancami Zielonego
Zakrzoéwka, tych terenéw, o ktére zabiegaja zeby one byly chronione, mysle, ze beda
chronione, mieszkancy tu rzeczywiscie w swoich pismach zwracaja uwage na rdzne aspekty,
miedzy innymi na taki, ze tereny pod NATURE 2000 wlaczono tereny, na ktorych np.
modraszek nie wystepuje to znaczy tereny lasow, a tereny Zakrzowka gdzie wystepuje o
mniejszej ilosci siedlisk nie wlaczono 1 w zaden sposob specjalisci z PAN nie byli w stanie na
to pytanie odpowiedzie¢ dlaczego tak postgpiono w tym przypadku. I to jest tylko jeden
aspekt, na ktory mieszkancy zwracajg uwage 1 tych aspektow jest wiele, niemniej jednak
powiem tak, zZe tutaj stanowisko nasze klubowe 1 my takg poprawke ztozymy bedzie takie, ze
bedziemy wnioskowa¢ o to aby Zakrzowek zostat wiaczony do programu NATURA 2000
niezaleznie od tego co tutaj Pan Radny Stawowy na ten temat sadzi, jest to prawo naszych,
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jako Radnych zebySmy mogli takg poprawke zlozy¢ 1 ja zlozymy, natomiast oczywiscie
sprawa jeszcze dotyczy terendw gk idac od Pychowic na zachod czyli Kostrza, Bodzowa w
kierunku Tynca 1 Skotnik 1 faktycznie tam mieszkancy stusznie domagaja sig, stusznie si¢
rowniez domagaja tego aby umozliwi¢ im cho¢by budowg domoéw jednorodzinnych na
terenach, ktorych sg wlascicielami. Takze 1 w tym zakresie bedziemy chcieli przygotowac
poprawke tak aby sprobowac zadbac réwniez o ich interes. Natomiast generalizujac sprawg ja
mam tutaj tez prosbe¢ do Panstwa Radnych, szczeg6lnie Radnych Platformy Obywatelskiej, do
Pawtla i1 do kolegow gdyz my oczywiscie przegtosujemy, albo nie te poprawki, ktére jako
Klub zglosimy, przyjmiemy tg uchwate badz nie, to si¢ okaze juz w glosowaniu, natomiast
ostateczng decyzj¢ podejmie Minister z rzadu Platformy Obywatelskiej 1 to bedzie decyzja
Ministra. Wigc taka prosba do was moich kolegdéw i1 kolezanek, abyscie probowali réwniez na
tym etapie jeszcze powalczy¢. Ja bym prosit Pana Przewodniczacego Stawowego aby mi nie
przeszkadzal, bo ja mu nie przeszkadzalem w wypowiedzi. W takim razie tutaj bardzo duze
zniecierpliwienie Przewodniczacego, a czas mi si¢ koczy to dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Czas si¢ nie konczyt bo do 6-ciu minut powiedziatem, bardzo prosze Pani Radna Grazyna
Fijalkowska.

Radna - p. G. Fijalkowska

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy!

Szanowni Panstwo!

Ja mysle, ze wiadomo, ze Zakrzowek trzeba ochroni¢ 1 niezaleznie od tego czy apel ten, ktory
chcemy tutaj przygotowa¢ do Ministra zeby ten teren zostat wiaczony do NATURY 2000
odniesie skutek czy nie odniesie to mysle, ze lepszym rozwigzaniem by bylo przygotowac na
najblizszg Sesj¢ — mysle, ze Pan Bystrowski 1 koledzy, ktorzy chca popiera¢, popieraja
ochron¢ Zakrzoéwka — o przystgpienie do planu miejscowego celem utworzenia na tym
terenie, calym tym terenie parku krajobrazowego. Kiedys taki pomyst rowniez byt poniewaz
teren ten lezy na terenie Jury Krakowsko — Czestochowskiej 1 byl plan Zzeby na tym terenie
utworzy¢ ten park wilasnie krajobrazowy 1 od tego po prostu nie odstgpiono tylko po prostu
tego nie wykonano, mysle, ze my mozemy to zmieni¢ 1 na nast¢pnej Sesji przygotowac taka
uchwate do Prezydenta o utworzeniu na tym terenie parku krajobrazowego miejskiego, ktory
bedzie wtedy catkowicie ten teren chronit i to jest jedyne wyjscie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Ko$smider, bardzo prosze.

Radny - p. B. Kosmider

Prosze Panstwa jak nas wybierano to dla tych, ktérzy z zewnatrz ogladaja to co tu si¢ dzieje to
wydaje si¢, ze polityka jest takg rzecza tatwa, lekka 1 przyjemna, w ktorej mozna podnies¢
reke, powiedzie¢ tak lub nie i sprawa jest zalatwiona. Niestety to jest jakby jedna strona
polityki. Druga strona polityki jest taka, ze za kazda decyzja mozna powiedzie¢ tkwi co$
takiego jak brzemi¢ odpowiedzialnosci 1 zgodnos$ci z prawem. My tutaj mozemy wszelkie
apele sklada¢ natomiast to czy one zostang wdrozone bedzie zalezalo od tego czy w catej
procedurze prawnej one bedg zgodne z prawem czy nie. 1 stad mozemy moéwi¢ o
rozwigzaniach, ktore sg bardzo mite, tadne 1 przyjemne, chronigce tylko jezeli one na jakims$
etapie okazg si¢ niezgodne z prawem to to beda dziatania pozorne. Ja apeluje do Panstwa
zeby, takze w kontekscie tej NATURY 2000, przesta¢ moéwi¢ o dzialaniach pozornych bo te
dziatania tylko na krotka mete dajg satysfakcje, a na dluzsza mete powoduja jeszcze wigksze
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komplikacje. Na dzi§ mamy sytuacj¢ taka, ze mamy wniosek de facto Ministra o to zeby
uzna¢ jakie$ obszary za NATURE 2000, zgodnie z przepisami mamy mozliwos¢ okrojenia
tego wniosku czy tez inaczej, zaopiniowania tego wniosku 1 okrojenia go, to w kontekscie
tych spraw Tyniecko — Bodzowskich, mozemy apelowa¢ o to zeby wlaczy¢ Zakrzoéwek
oczywiscie 1 ja tez jestem za tym zeby apelowac. Natomiast trzeba sobie jasno zdawac z tego
sprawe. Jedynym sposobem na to zeby zabezpieczy¢ te 1 wszelkie inne tereny jest miejscowy
plan. Miejscowy plan, ktéry musi by¢ zgodny ze Studium. Jezeli bedzie niezgodny albo nie
bedzie miejscowego planu to w majestacie prawa ten teren zostanie zabudowany poprzez
wuzetki czym$ o wiele gorszych czyli wiezowcami i1 chaosem. I prosze Panstwa ja wiem, ze
to co méwi¢ moze by¢ niepopularne, ale trzeba sobie jasno zdawal sprawg jakie tu sg
alternatywy. Alternatywa nie jest kwestia NATURY 2000 cho¢ mowie ten apel popieram 1
trzeba go poprze¢, by¢ moze przyniesie jakie§ rezultaty, by¢ moze jakie§ inne dziatania
przyniosa rezultaty, ale trzeba dziata¢ na bazie prawa, a nie na bazie chciejstwa, a baza prawa
jest taka, ze musimy uchwali¢ miejscowy plan, jak najszybciej musimy uchwali¢ miejscowy
plan, ktory bedzie zgodny ze Studium w tym rejonie. Jezeli tego nie zrobimy to osoby, ktore
beda za to odpowiedzialne beda odpowiedzialne za chaotyczng zabudowe tej czesci Krakowa.
Ja osobiscie nie chce by¢ odpowiedzialnym za chaos bo tego chaosu w Krakowie jest
wystarczajgco duzo. Stad apeluje do Pana Prezydenta aby po zalatwieniu tych spraw z
NATURA 2000 przyspieszy¢ dziatania dotyczace miejscowego planu poniewaz ten plan
powinien by¢ w ciagu jezeli nie 2009 roku to na poczatku 2010 uchwalony bo tylko to jest
jedyny sposob zeby na Zakrzowku jak i zreszta w kazdym innym miejscu Krakowa nie bylo
chaosu. Ten miejscowy plan zeby miat moc prawa 1 nie zostal przegrany od razu musi by¢
zgodny ze Studium, Studium przewidywalo tam pewng zabudoweg. Pytanie jaki jest
kompromis migdzy tym co tam jedni chcg, a tym co tam drudzy nie chcg. Ale apeluje do
Panstwa zeby przesta¢ robi¢ dziatania pozorowane, oczywiscie mowi¢ apel trzeba poprzec,
ale ja niestety mam poczucie, ze to bedzie dzialanie tym sensie pozorowane, ze ono tylko
jakby naszg wole okresli¢, my w tej sprawie nie mamy prawa stanowienia prawa poniewaz
jest to inaczej zorganizowane. Stagd — prosze pana NATURA, o NATURZE ja nie bede
dyskutowal w ten sposob, jak Panstwo tu wystapig to mysle, ze bedzie taka dyskusja —
natomiast apeluj¢ do Pana Prezydenta, apeluj¢ do nas kolezenstwa Radnych 1 apeluje takze do
osob, ktoérym zalezy na Zakrzowku aby zrobi¢ wszystko aby miejscowy plan dotyczacy
Zakrzdwka zostal wdrozony 1 zeby zostal wdrozony na zasadzie kompromisu, bo jezeli bedzie
na zasadzie kto kogo przeciggnie to w efekcie ten plan zostanie uniewazniony, a ktos
wuzetkami tam wybuduje co$ przy czym Ruczaj begdzie oazg spokoju. Tak, ze apeluje o
kompromis 1 apeluje¢ o dzialania rzeczywiste bo rzeczywiscie kluczowym ryzykiem jest
ryzyko chaotycznej zabudowy tej cze¢sci Krakowa. Natomiast jezeli chodzi o sprawg samej
uchwaty bo to juz koncze, to popieram tutaj zdania, ze ten apel trzeba wprowadzi¢, tak, tylko
prosz¢ Panstwa zeby ani Panstwo na galerii ani my zeby$Smy nie mysleli, ze w ten sposob
zalatwiliSmy sprawe. Wrecz przeciwnie my$Smy tylko dali sygnat o naszej woli, natomiast nie
my jesteSmy decydentami tylko kto inny, my jesteSmy decydentami w jednej kluczowej
sprawie, miejscowego planu i jezeli tego nie zrobimy to to bedzie skandal, nie to co si¢ dzieje
z NATURA 200 bo tu jest spor, jedni uwazaja, ze ma by¢ zabudowany, drudzy, ze nie,
eksperci mowig jedno, inni moéwig drugie, natomiast od nas zalezy czy bedzie tam miejscowy
plan. I jezeli tego miejscowego planu nie bedzie to to bedzie skandal 1 wszyscy, ktorzy
blokuja ten miejscowy plan bedg za ten skandal odpowiedzialni. Ja zrobi¢ wszystko zeby ten
plan, nie jestem w Komisji Planowania 1 nie zajmuje¢ si¢ bezposrednio tymi sprawami, ale
zrobie wszystko zeby ten miejscowy plan jak najszybciej ujrzat Swiatto dzienne 1 nawet jezeli
on bedzie kontrowersyjny, nawet jezeli bedzie kompromisowy 1 dla niektorych bedzie si¢ to
wydawalo zgnitym kompromisem to ten kompromis bedzie lepszy niz udawanie, ze chronimy
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przez apele itd. Zakrzowek. Apeluj¢ do Panstwa o to zeby zaja¢ si¢ dzialaniami
rzeczywistymi, a nie pozorowanymi bo na tym takze polega wtadza i petnienie obowigzkow
we wladzach, ze si¢ bierze odpowiedzialno$¢ za trudne decyzje. Przed nami trudna decyzja w
sprawie Zakrzowka, nie dzisiejsza w sprawie NATURY tylko decyzja w sprawie
miejscowego planu. I w koncu przestanmy opowiadaé, przestanmy tylko apelowac,
przestanmy mowi¢ o skandalach, a zacznijmy cig¢ te rzeczy i decydowac jak to ma wygladac
bo to od nas zalezy. Z tego co i Urzad Prezydenta moéwil 1 inni eksperci wynika, ze w sprawie
NATURY mamy ograniczone mozliwosci, natomiast mamy pelne mozliwosci jesli chodzi o
miejscowy plan, pelne ale ograniczone prawem, a prawem jest miedzy innymi Studium, ktore
okresla generalne zasady zabudowy. Stad apeluje o to zeby do tego planu przystapi¢ i1 apeluje
zeby w tej sprawie znalez¢ kompromis, ja przy takim kompromisie na pewno bedeg
uczestniczyt. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Proszg¢ Panstwa ja tylko par¢ zdan mianowicie ja chyba trzy miesigce temu
wyrazitem swoj poglad na Komisji Planowania, ze uwazam 1 dalej uwazam, ze NATURA
2000 w miastach typu Krakoéw nie powinna po prostu istnie¢. Sg inne sposoby na ochrone
terenéw zielonych i tutaj o§wiadczam, ze jestem za terenami zielonymi w Krakowie, przeciez
juz Panstwo to méwili, mamy na takach uzytek ekologiczny, tego nikt nie kwestionuje,
powinien by¢ park krajobrazowy na Zakrzowku i mogg by¢ inne parki wigc sg inne metody
aby zabezpieczy¢ tereny zielone. NATURA 2000 ona w sposob agresywny wchodzi w prawa
wlasnosci jak 1 w prawa nie tylko ekologiczne. Prosz¢ Panstwa NATURA 2000 niesie za sobg
po pierwsze tak, konfliktuje w tym wypadku naszych mieszkancow, dwa to sg ogromne
koszty utrzymania NATURY, ja juz to méwilem wczoraj na Komisji, to jest sprawa koszenia
systematycznego, to jest sprawa nawadniania jezeli jest obnizony poziom wod gruntowych, to
jest w ogole dbatos¢ nie tylko o teren NATURY 2000, ale caly jakby obszar wokot NATURY
2000, tam sg restrykcyjne réwniez przepisy odnosnie zabudowy itd. itd. czyli nie mozna nic
budowac co jakby wptywato nawet w ramach sgsiedztwa na teren NATURY 2000. To jest
kolejna rzecz, tutaj Pan Przewodniczacy powiedziat, ze plan zagospodarowania, oczywiscie,
ja si¢ pytam tych bardzo bronigcych, ja tez broni¢ Zakrzoéwka, a gdzie Panstwo Radni, mowie
tez do siebie, ze nie ma planu, nie méwimy tez w Studium o tych terenach tylko
wykorzystujemy NATURE 2000 po to zeby zwroci¢ uwage na Zakrzéwek. Tu faktycznie
Przewodniczacy Ko$smider ma racje, sa inne metody dla obrony tego terenu 1 jako$ — méwiac
szczerze, mowi¢ tez do siebie — troche przespaliSmy. Natomiast w ogole jestem przeciw
NATURZE w miescie i1 prosze zwazy¢ jedng rzecz, Zakrzowek broni nie tylko modraszek bo
ja zadaje pytanie jakie jest stanowisko wojska, mySmy uchwata Rady Miasta popierajaca
decyzje Ministra wprowadzili jednostke wojsk specjalnych na ten teren, ja sadza 1 mam
pytanie czy te wojska moga istnie¢ w obrebie NATURY 2000 czy nie bo to jest konkretne
pytanie bo ja sadze¢, ze ich dziatalno$¢ moze jest wbrew przepisom NATURY 2000 wiec
bedzie powigzane, ale ja daje przyktad tylko, ale jest w sgsiedztwie. Kolejna sprawa to moim
zdaniem dzisiaj na tym posiedzeniu réwniez nie ma osob odpowiedzialnych, ciagle
wymieniamy Prof. Wojciechowskiego, ale jako$ go tez nie ma i powinni§my go wystuchac po
prostu, jakie jest jego stanowisko, dlaczego nie uwzglednit np. Zakrzoéwka, przepraszam, nie
uwzglednil w tym znaczeniu, Ze jest to raport opracowany przez profesoréw skierowany do
Ministerstwa 1 Minister, oczywiscie jezeli w oparciu o ten raport podjat decyzje wykreslajac
Zakrzowek to jest sprawa Ministra 1 oczywiscie Minister, tutaj nie ma racji Pan Grzegorz
Stawowy bo Minister daje wniosek do Komisji Europejskiej 1 taki jaki Minister da wniosek to
tak bedzie Komisja rozpatrywala. Gdyby np. Minister dat wniosek, ze w zadnym miescie
powyzej 750 tys. nie ma NATURY 2000 to takiego wniosku by Komisja nie rozpatrywata i
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zadaj¢ sobie rOwniez pytanie, pytalem w Magdeburgu, pytalem w Dreznie czy w miastach
powyzej 750 tys. w Niemczech, we Francji czy w Anglii jest NATURA 2000, a jezeli jest to
ona powstala juz po wykonaniu infrastruktury miejskiej. Prosze Panstwa my w Krakowie
jestesmy przed budowg infrastruktury, tamte miasta juz miaty infrastrukture¢ i potem sobie
wprowadzaty NATURE 2000, a u nas jest to rowniez utrudnienie bo caly teren, o ktérym
moéwimy nie jest zurbanizowany. Tak, ze podsumowujac jeszcze raz potwierdzam nie
NATURA powinna broni¢ w duzych miastach zielef, a tworzenie uzytkow ekologicznych,
parkow krajobrazowych, planow zagospodarowania i Studium. Dzigkuje bardzo.

Bardzo prosze Pani Radna Barbara Mirek — Mikuta.

Radna - p. B. Mirek — Mikula

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci!

Szanowni Panstwo!

Niezwykle istotna sprawa, nie musze¢ o tym chyba przekonywaé, tak patrz¢ na to kto z
Panstwa jest na sali, a kogo nie ma i chcialam tylko zapewni¢ wszystkich, ze kwestia
NATURY 2000 nie dotyczy Dzielnicy VIII 1 tgk nowohuckich tylko naprawde catego miasta.
To jest takie prosz¢ Panstwa ekologiczne, patrz¢ na Panig Basie, to jest takie ekologiczne
EURO jesli chodzi o nasze miasto 1 to co si¢ wydarzy¢ moze, albo co si¢ nie wydarzy.
Natomiast jak stucham tutaj niektorych wystapien to za niektére dzigkuje bo nie musze si¢ juz
powtarza¢, ale prosz¢ Panstwa tak jak styszymy to generalnie kazdy z nas jest za
Zakrzowkiem w zwigzku z tym troche ta dyskusja przypomina nawotywanie wierzacych do
tego zeby uczestniczyli we mszy niedzielnej mimo, ze sa3 w kosciele, wszyscy jestesmy za
Zakrzoéwkiem natomiast pytanie jest naprawde o wiele powazniejsze, pytanie odnosi si¢ do
tego czym jest NATURA 2000 i kto nas co wie na ten temat, ja jak siegng swoja pamigcia do
poczatkdw tego tematu jak tylko pojawit si¢ w naszym miescie, z niektorymi z Panstwa na
gbérze miatam przyjemnos¢ kontaktu w tym zakresie 1 naprawde zdobywanie wiadomos$ci na
ten temat odbywato si¢ metodg niemal partyzancka. Na owczesnych stronach Ministerstwa
niewiele informacji na ten temat mozna bylo znalezé. Zakonczg swoja wypowiedz
wnioskiem, prosz¢ si¢ nie niecierpliwi¢, ale prosz¢ Panstwa rzucamy tutaj réznymi
pomystami, méwimy o Studium, moéwimy o Studium starym, tylko skupiajgc si¢ na terenie
Zakrzoéwka, mowimy o Studium starym czy méwimy o tym, ktére ma dopiero by¢, jakie sg
zapisy starego wszyscy wiemy, jakie sg zapisy nowego, kto$ tutaj powiedziat, ze czegos$ tam
nie ma. Oczywiscie mamy dokument, projekt, natomiast tak naprawde — 1 Panstwo z Komisji
Planowania réwniez o tym wiedzg — jakby dyskusji na ten temat nie bylo 1 przepraszam za
taka delikatng zlosliwos¢, ale osobiscie nie satysfakcjonuje mnie akcja pod tytutem ,,Cala
Polska czyta dzieciom” projekt Studium. Boj¢ si¢ bowiem, ze poprzez takie epatowanie
szczegdtami tego dokumentu zatracimy to co jest najwazniejsze w tym dokumencie 1 potem
juz bedzie za pozno zeby do tego wrociC. Dlatego tez klade Panstwu na serce i problem
NATURY 2000 bo on si¢ nie skupia tylko w obszarze, o ktorym dzisiaj mowimy 1 kwestie
Studium 1 oczywiscie zgadzam si¢ tutaj w zupetnosci z Panem Radnym Ko$miderem w
kwestii planu. Jesli chodzi o parki krajobrazowe, Panstwu podobat si¢ to hasto tutaj wywotane
przez kolezanke Fijatkowska, teren Zakrzéwka jest parkiem krajobrazowym, z tego co si¢
orientuj¢ w parki krajobrazowe nie na tyle na ile Panstwo zyczyliby sobie chronig zielen w
tych obszarach, tam mozna po prostu budowac. Jesli chodzi, widzimy, ze mamy tutaj dwie
strony, mysmy tak generalnie strong na tych, ktdrzy sa za czyli mieszkancéw Zakrzowka 1 na
tych, ktorzy sg przeciw czyli mieszkancy Kostrza, Bodzowa, Skotnik itd. Prosze Panstwa
naprawde jest mnostwo bardzo skomplikowanych procedur w obszarze NATURA 2000 1
dyskusja na Komisji Planowania schodzita do poziomu szczegétowosci pod tytutem czystosé¢
rasy motyla modraszka. W zwigzku z tym prosze Panstwa ja apeluj¢ do Pana
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Przewodniczacego, do Pana Prezydenta o zorganizowanie nadzwyczajnej Sesji, to jest zbyt
powazny temat, nie wiem czy nie siggam zbyt $mialo, ale osobiscie bardzo chciatabym
zobaczy¢ tutaj przedstawiciela Ministra, mysle, ze nie statoby si¢ nic nadzwyczajnego gdyby
mogl nas zaszczyci¢ swojg obecnoscia, Panig Kotonska, pana profesora i zeby to byla rzetelna
dyskusja dotykajaca NATURY 2000, ale przy okazji wiasnie kwestii planistycznych w tym
obszarze. To co by¢ moze nie do wszystkich Panstwa dochodzi to odpowiedZ jaka
uzyskaliSmy na ostatniej Komisji w sprawie odpowiedzialnosci za skutki wprowadzenia
NATURY na obszarach, ja si¢ teraz skupiam w obszarach Kostrze, Bodzow, Pychowice,
prosze Panstwa wilasno$¢ jest prywatna i wlasno$¢ jest gminna. Tam gdzie jest prywatna nie
muszg¢ ttumaczy¢, tam gdzie jest gminna to tez nie jest tak, ze gmina ptaci, ptaca podatnicy,
umowmy si¢, ze posrednio wszyscy. Jezeli wlasciciel dziatki jest prywatny, a mowi sig, ze
nikogo nie mozna zmusi¢ do tego, izby przyjal rygory wynikajace z zapisow NATURA 2000,
a jednocze$nie mowi si¢, ze w konsekwencji to wlasnie wilasciciel bedzie odpowiadat jezeli
wszystko nie bedzie tak jak trzeba w tym obszarze no to prosz¢ Panstwa wymaga to
wyjasnienia. Dzisiaj sg Panstwo z Zakrzowka, na Komisji mieliSmy rowniez druga strong, nie
wiem czy kto$ akurat od Panstwa jest, ale to jest naprawde temat, ktory bodaj najbardziej czy
jeden z najbardziej nadajacych si¢ na debat¢ publiczng 1 dlatego ja sobie nie wyobrazam
niezaleznie od tego jakimi poprawkami bedziemy si¢ tu przerzucaé, zeby te kwestie
rozwigza¢ na dzisiejszej Sesji, zeby te kwestie rozwigza¢ jakby w jednym z wielu
merytorycznych punktow, ktérymi dzisiaj na Sesji bedziemy si¢ zajmowac i1 za chwileczke
Pan Przewodniczacy przypomni, ze mamy ich jeszcze tyle a tyle wigec zeby przyspieszy¢. To
jest zbyt wazne zeby przyspiesza¢. Dlatego ja stawiam taki wniosek o nadzwyczajng Sesje
jesli chodzi o ten temat.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Znaczy rozumiem wniosek formalny, dobrze. Bardzo prosze Pan Jozef Pilch.

Radny - p. J. Pilch

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci!

Szanowni Radni!

Trzeba si¢ zastanowi¢ nad pewnym problemem. W Krakowie zaczyna by¢ wielki problem bo
oto we wspaniale tereny zaczynaja si¢ nam wkrada¢ deweloperzy po to bo to sg tereny
atrakcyjne, tam chcg budowac, oni nie chcg budowaé na obrzezach Krakowa, oni nie chca
budowaé tam gdzie si¢ taniej to sprzeda tylko oni chcg tereny naprawde atrakcyjne 1 to jest
juz kolejny przyktad, ja juz dwie interpelacje skladatem wtasnie dotyczace wkraczania
deweloperow na wspaniate tereny zielone i to nas przeraza. Mowi¢ jako budowlaniec, ze
przeraza, my mozemy budowaé wszedzie, ale przeraza nas to, ze budujemy akurat na
wspaniatlych terenach zielonych gdzie tam spoleczenstwo powinno odpoczywac, a niestety
pewna grupa ludzi lobbujgca wkracza nam w te tereny 1 probuje budowacd, to jest
przerazajace. Jednym z takich przyktadow moge poda¢ wspaniaty Pradnik Czerwony, tak
probowano wkracza¢ w Park Pradnicki 1 probujemy wyzwoli€ si¢ z tego zeby tam nikt nie
budowal. Dalej mamy Zakrzowek wspanialy, dziwi Pana Radnego czemu czg¢$¢ terendw
zielonych trzeba stworzy¢ po to, no bo takie sg procedury, gdzies$ te tereny zielone trzeba
utworzy¢ po to zeby gdzie$ atrakcyjne tereny da¢ pod budownictwo, nie dziwmy sig, pytanie
tylko kto to lobbuje, pytanie do Pana Ministra kto zalobbowal, ze wykreslit Zakrzowek, to jest
podstawowe 1 wyscie jako Radni powinni zapyta¢ Platforme¢ Obywatelska, zapytajcie si¢
swojego Ministra dlaczego wykreslit Zakrzoéwek, to jest waszym obowigzkiem, to nie jest
obowigzkiem naszym bo jesli byt dworek w Wadowie wykreslony to ja zainterweniowalem u
naszego Ministra Rolnictwa i1 wtedy przyznat race i ten dwoér w Wadowie zostat przyznany,
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ale ze wzgledu na to, ze zmienila si¢ zndw opcja polityczna, znéw ten dwor w Wadowie jest
dalej tlamszony, rozlatuje si¢, wspaniaty dwor w Wadowie, dalej jest procedowane bo weszta
inna opcja polityczna. Przerazajace szanowni Panstwo, nad tym si¢ musi zastanowic,
przerazajace jest rowniez to, ze jest kawalek terenu zielonego gdzie dzieci, plac zbaw, a tam
chca budowac¢ bloki, to jest przerazajace, dosy¢ tego, zastanowmy si¢ nad tg wielka debata,
nie mowmy tylko o Zakrzéwku bo to jest wspaniala rzecz Zakrzowek, ale méwmy o tych
wszystkich terenach zielonych gdzie probuje si¢ nam wkrada¢ wilasnie ta sila lobbujaca
budownictwo 1 przerazajace jest to, ze na to pozwalamy, dosy¢ tego, kategorycznie moéwimy
nie, my chcemy mie¢ tereny zielone, ktore pozwolg nam i1 spoteczenstwu wypoczywac,
pozwola nam zachowywac¢ spokdj gdzie dzieci moga si¢ spokojnie bawi¢, dajmy szanse
deweloperom niech idg poza teren Krakowa, niech rozszerzaja to miasto, wspanialg rzecza
jest, jest tam tyle terenéw gdzie spokojnie mogg budowaé, a nie zageszcza¢ w terenach
zielonych, wspaniatych terenach zielonych, dosy¢ tego, jeszcze raz moéwi¢ budujmy naprawde
z umiarkowaniem, budujmy, rozszerzajmy si¢, ale wszystko ma swoje granice, wszystko ma
swoje normy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pan — drugi raz — bardzo proszg.

Radny — p. P. Bystrowski

Szanowni Panstwo jutro bedziemy mie¢ obchody 20-lecia odzyskania wolnosci w Polsce, ja
do niedawna zwykly obywatel tego Stolecznego Krolewskiego Miasta Krakowa
obserwowatem jako zwykly obywatel polityke czy tez nie polityke Miasta Krakowa w wielu
dziedzinach. Ile kadencji Rady Miasta uptyneto na takich waszych kompromisach drodzy
Panstwo, co te wasze kompromisy przyniosty, chaos, zabudowe¢ wszelkich mozliwych
terenéw zielonych. Z obrzydzeniem podchodze do tych waszych kompromiséw, méwie to
jasno 1 stanowczo, wy rozmawiajcie ze zwykltymi normalnymi ludzmi co mysla o tej polityce
urbanistycznej, planistycznej, tych rabunkowych wuzetkach, ktore wcisnely si¢ dostownie
wszedzie, tych nadbudéw nielegalnych, tych badziewnych reklam, ktore wsze¢dzie wisza na
zabytkowych kamienicach, to wasza 20-letnia polityka kompromisu, picknych stéw caty czas
/..

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Ale co to znaczy wasza.

Radny — p. P. Bystrowski

A teraz mowi¢ co to znaczy odno$nie Zakrzowka. Ja drodzy Panstwo w odrdznieniu od wielu
innych Radnych bylem na dyskusji nad planem zagospodarowania dla terenu Zakrzowka 1
wyrazilem pryncypialnie swojg opini¢ co do tego planu, Ze owszem jestem za tym i1 musi ten
plan by¢ uchwalony, ale plan ochronny, a nie plan inwestycyjny bo takim de facto byt tak
naprawde. Ja — Panie Prezydencie bylo takie spotkanie, kilku Radnych, Pan Przewodniczacy,
ja, Radny Gilarski, chyba jeszcze ktorys Radny, Pan Wiceprezydent 1 firma Gerium gdzie byt
plan prezentowany ogolnie. Czy nie wyrazalem pryncypialnie swego zdania odnosnie
zabudowy, intensywnos$ci, nie, Pan tego nie pami¢ta, ale pami¢tam za to inne stowa, inne
stowa, ktore padaly wtedy odnosnie tego, ze w miescie to nie moze by¢ tak zeby ta zielen
jakos rosta w taki dziki sposob, ze to nie moze by¢ tak, ze w miescie to trzeba porzadkowac,
ja nie wyrazatem takich opinii. Ja szanowni Panstwo po tych 20 latach obserwacji i tego w
jakim kierunku zmierzajg plany odnos$nie Zakrzowka wyrazam swoje glgbokie zniesmaczenie
takim wlasnie przeciekaniem przez palce, ustawicznymi kompromisami, ktére zaowocowatly
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tym co kazdy krakowianin wie 1 widzi jak to miasto teraz wyglada. Przyktad, nie daleko, po
sasiedzku wtasnie Ruczaj, to jest dokonaty przyktad sukcesow, kompromisowych sukcesow
czterech kadencji Rady Miasta Krakowa. Brawo, brawo panowie decydenci. Jestem za tym
aby bezwzglednie jak najszybciej uchwali¢ plan zagospodarowania dla Zakrzoéwka i méwitem
to w trakcie swojego wystgpienia, ale to musi by¢ plan ochronny szanowni Panstwo, jestem
za tym zeby podja¢ wszelkie mozliwe dziatania wlacznie z ustanowieniem parku miejskiego
na terenie Zakrzowka 1 jestem za tym, zeby byla tam NATURA 2000, zebySmy dotozyli
wszelkich mozliwych staran zeby ten teren dla przysztych pokolen zabezpieczy¢. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pani Marta Suter.

Radna — p. M. Suter

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci!

Szanowni Panstwo!

Ja nie zajmowalam duzo czasu bo ja jako$ tak dziwnie bo tak styszalam wczes$niej to nie byto
tak duzo zwolennikow Zakrzowka, w tej chwili styszg 1 bardzo si¢ ciesze, ze jest ich wielu, a
prawie wszyscy. | tutaj padio stowo plan, oczywiscie plan jest potrzebny 1 to natychmiast,
plan musi by¢ zgodny ze Studium tak jak powiedzial Pan Przewodniczacy Ko$mider, przeciez
caly czas trwajg prace nad zmianami Studium i chyba by byl czas najwyzszy — mnie si¢
wydaje — zeby to Studium nowe poprawione, nie wiem jak to nazwac, zostato uchwalone.

I wydaje mi sig, ze jest jeszcze mozliwos¢ takich zmian w tym nowym Studium bo caly czas
trwajg prace zeby ten plan byt zgodny ze Studium i plan dla Zakrzéwka, dla tego rejonu byt
po prostu planem ochronnym. Tutaj chcialam zgodzi¢ si¢ i1 poprze¢ inicjatywe¢ mojej
kolezanki Radnej — zresztg z tego samego okregu — Pani Radnej Barbary Mirek — Mikutly o
sesje¢ nadzwyczajng, prosz¢ Panstwa nie mozemy by¢ stawiani w takiej sytuacji jakby pod
$ciang, dostalismy takie terminy, zresztg Panstwo, ktorzy reprezentuja Zakrzéwek wiedza bo
byli na Komisji Planowania, ze my dostali§my, ze musimy chyba do 15 podja¢ taka, a nie
inng decyzje dlatego nie ma innej mozliwosci bo tutaj stysze od niektorych Radnych, Ze to nie
ma sensu zeby zwotywac sesje nadzwyczajng dlatego, ze Zakrzoéwek nie spetnia warunkow
aby znalez¢ si¢ w NATURZE 2000, mysle, Zze nie trzeba podpierac si¢ zadnymi badaniami
naukowymi aby kazdy mieszkaniec Krakowa bo chyba kazdy chociaz raz byl na Zakrzéwku,
nie wierze, ze kto$ si¢ mogt oprze¢ temu, ale nie tylko mieszkancy zeby golym okiem
okresli¢, ze ten teren to jest po prostu perla i jak moze kto$ powiedzie¢, ze po prostu
Zakrzowek nie spelnia warunkow zeby znalez¢ si¢ w NATURZE 2000, po prostu dla mnie to
jest niewyobrazalne 1 dlatego, poniewaz zostaliSmy zobowigzani takimi terminami i tego nie
przeskoczymy my nie mozemy dzisiaj na kolanie pisa¢ poprawek bo takie beda terminy
poprawek, godziny tylko musimy tylko musimy nad tym podyskutowa¢ bo to jest sprawa
bardzo powazna, to jest sprawa dla tych mieszkancow by¢ albo nie by¢, mowie w tej chwili,
najpierw moéwi¢ o Zakrzéwku bo jezeli dopuscimy do tego, ze nie bedzie Zakrzowek w
NATURZE 2000 to prosze Panstwa sami dobrze wiemy jak wyglada Ruczaj i te okolice, p
prostu tam bedzie wszystko zabudowane, kto$ bedzie z tego brat ogromne pienigdze, a ten
teren po prostu zniszczymy 1 te, szczegdlnie dzieci itd. beda w trudnej sytuacji. Ale prosze
Panstwa jeszcze chce jedno powiedzie¢, jesli chodzi o Kostrze, Bodzow, prosze Panstwa
Kostrze, Bodzow to sg tereny rolnicze, byle rolnicze, ja to doskonale rozumiem dlatego, ze
sama jestem wiascicielem 3 ha pola w pewnej gminie i jestem po prostu rolnikiem 1 tam tak
samo trwajg prace nad planem 1 wiem co si¢ dzieje i co ci ludzie przezywaja, ci ludzie,
wiemy, ze praca na roli to jest bardzo cigzka praca, a kiedy$ to juz si¢ nawet nie mowi, ci
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ludzie tam uprawiali, hodowali krowy 1 r6zne inne zwierz¢ta domowe, prosz¢ Panstwa mieli
okazje sprzeda¢ nie raz te tereny, nie sprzedawali tylko dlatego bo widzieli, ze majg co$ dla
swoich dzieci, dla swoich wnukow, ze ci ludzie si¢ potem po prostu pobuduja, a w tej chwili
wszystko jakby jednym posunigciem im si¢ po prostu zabierze. Prosze Panstwa tez nie
mozemy, ci ludzie sg tak zdesperowani, ze my tez nie mozemy do tego dopusci¢, mowimy o
catym, proszg¢ Panstwa tego motyla za chwilg nie bedzie bo ci ludzie po prostu tego motyla
tam po prostu wytrujg i w tym momencie, kiedy bedzie NATURA 2000 to si¢ okaze, ze tam
nie ma ani, nikt nie zobaczy zadnego motyla. Wigc prosze Panstwa ja jeszcze zwracam si¢ do
Pana Prezydenta, do Pana Przewodniczacego Komisji Planowania, ze musimy popracowac
nad tym, ja wiem, ze kazdy jest zajety, ale po to nas mieszkancy wybrali, ze musimy im
poswieci¢ trochg czasu w przysztym tygodniu i musimy zrobi¢ wszystko zeby Zakrzoéwek byt
w NATURZE 2000 i mnie si¢ wydaje, ze mozna tez zasugerowa¢ zeby postaraé si¢
ograniczy¢ jezeli chodzi o tereny Kostrza, Bodzowa. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Ja tylko chcialem Panstwa poinformowac, oczywiscie jest wniosek formalny Pani Mirek —
Mikuty o nadzwyczajng sesje, ale dzisiaj jest 3, siedem dni jest potrzebne w zwigzku z tym
siedem dni to moze by¢ tylko 12 czerwca. Bardzo prosze¢ czy kto$ z Panstwa Radnych
jeszcze? Bardzo prosze Pan Bogustaw Kosmider, mamy 48 punktow, ja tego juz nie chcialem
mowic.

Radny - p. B. Kosmider

Tak, mamy 48 punktow, ale ten punkt trzeba do konca przeborowac. Prosz¢ Panstwa Ruczaj,
Pradnik Czerwony 1 wiele jeszcze innych osiedli w Krakowie powstalo w wyniku braku
kompromisu Panie Radny Bystrowski. W wyniku tego, ze 1 ludzie tutaj i deweloperzy nie
dogadali sie co do tego, ze tam ma by¢ miejscowy plan i poszto to na zywiot. Zywiot polegal
na tym, ze budowano na podstawie wuzetek co do ktérych prawo inaczej jakby sytuuje
inwestycje niz w przypadku miejscowego planu. I ja bardzo si¢ obawiam, ze Zakrzowek tez
skonczy wlasnie na czym$ takim w wyniku bezkompromisowosci. W  wyniku
bezkompromisowosci albo miejscowy plan nie zostanie uchwalony, albo zostanie uchwalony
niezgodnie ze Studium obowigzujacym 1 w efekcie ten teren zostanie zabudowany po prostu
poprzez wuzetki. I wtedy bedzie mozna krzycze¢ o skandale tylko za ten skandal juz
bedziemy wtedy my odpowiedzialni. Zawsze uwazalem 1 zawsze uwazam, ze plan jest lepszy
niz najlepsza wuzetka poniewaz miejscowy plan pokazuje catos$¢, a nie tylko dane miejsce.
Przypomne, ze nowa ustawa, ktora za chwile wejdzie w zupetnie inny sposob i bez jakby
publicznej oceny bedzie sytuowala nowe inwestycje. Ta nowa ustawa wejdzie na jesieni 2009
roku, stad jezeli chcemy chroni¢ Zakrzowek to musimy go chroni¢ miejscowym planem
bardzo szybko poniewaz jezeli tego nie zrobimy bedziemy mieli bardzo powazny pasztet 1 ci,
ktorzy beda bezkompromisowi zostang dalej bezkompromisowi tylko Zakrzéwek bedzie
zabudowany chaotycznie. I moim zdaniem — 1 po to byt moj glos — zeby uzmystowi¢ takze
nam, ze to nie jest kwestia czekania na nowe Studium tylko to jest kwestia juz teraz
przyspieszenia prac bo nie NATURA 2000 uratuje Zakrzowek tylko miejscowy plan, ale
miejscowy plan bedzie musiat by¢ zrobiony na bazie obowigzujacego Studium bo jezeli
bedziemy czeka¢ na nowe Studium to wjedzie nowa ustawa 1 ona w zupehie inny sposob
doprowadzi do zabudowy tej i wielu innych rejondw miasta. I to tez apel do Panstwa zebysScie
brali to pod uwaga, ze to nowe prawo, ktore ma przyspieszy¢ generalnie postepowanie w
zakresie inwestycji dla Zakrzowka 1 dla takich rejondéw moze by¢ zabojcze. Stad ja czuje
brzemi¢ odpowiedzialnos$ci 1 tego zeby miejscowy plan zaraz na jesien zostal uchwalony w
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odpowiedniej procedurze bo w inny sposob bedziemy dalej bezkompromisowi, ale Ruczaj
bedzie zabudowany i to dopiero bedzie skandal i kompromitacja tej Rady. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje. Bardzo proszg¢ Pan Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Ja uwielbiam takie punkty na Sesji, kiedy przychodza mieszkancy, ktorzy maja jedng opini¢ 1
nie ma przeciwnikoéw dla tej opinii poniewaz zawsze kazda wypowiedZz moze wzbudzi¢
bardzo fajne owacje i brawa z bardzo prostej przyczyny bo pewnie gdyby byli ekolodzy to by
protestowali przeciwko wykresleniu terendw, Pani Marto gdyby tutaj byli ekolodzy to by
protestowali przeciwko wykresleniu terenow z NATURY 2000, trzeba by¢ realistg, Panstwo
chca NATURE, ale gdyby tutaj pietro nizej siedzieli ekolodzy to by byli przeciwko 1 kazda
wypowiedz za NATURA by miata brawa albo byloby buczenie. Natomiast w sprawie
wypowiedzi w dyskusji trzeba by kilka rzeczy wyprostowac. Panie Radny Gilarski decyzje
podejmuje Komisja Europejska, decyzje podejmuje Komisja Europejska, do decyzji mozna
doj$¢ na dwa sposoby, jeden to jest przestane przez Ministra, to jest jedna droga dojscia do
Komisji Europejskiej 1 druga to sa informacje i1 wnioski przestane przez organizacje
ekologiczne 1 w tych drugich juz jest Zakrzowek dzisiaj, przy okazji jeszcze tysigc innych
hektarow w Krakowie, dwie drogi dojscia sg do decyzji. To jest pierwsza sprawa. Druga
sprawa Panie Radny Pilch to nie jest tak, ze Minister zdecyduje lub nie, ze ta NATURA musi
by¢, on zaopiniuje pozytywnie lub negatywnie, ja pozwolg sobie zauwazy¢ bo weszliSmy na
polityke krajowa zupetnie niepotrzebnie, ze reprezentowana przez Pana partia czyli PiS nie
zrobil nic w sprawie NATURY 2000, NATURA 2000 w Polsce czeka na decyzje od pieciu
lat, nie zwalajmy na aktualnego Ministra bo on raptem jest 1,5 roku Ministrem, to s3
zapOznienia wieloletnie 1 nie tylko czasow rzadu PiS-u, ale rowniez z czasu rzagdow SLD zeby
byta petna jasnos¢. Decyzje w sprawie NATURY 2000 powinny zapas¢ za czasoOw rzadoéow
Pana Premiera Belki, a nie dzisiaj, dzisiaj mamy kilka lat opdznienia.To jest jakby, ja mam
takg propozycje, nie zajmujmy si¢ polityka ogdlnokrajowa bo to po prostu nic nie da, nic nie
zmieni kto jest winny czy ten Minister, czy poprzedni, decyzja powinna by¢ 5 lat temu. Druga
sprawa, czes¢ wypowiedzi dotyczyly tego aby niektore tereny prywatne wylaczaé z
NATURY 2000, ale ja sobie pozwole na kontrowersyjng rzecz, na Zakrzowku nie sg tylko
tereny deweloperskie, ci, ktorzy interesowali si¢ planem miejscowym 1 podkladem
wiasnosciowym do niego to widzieli, ze cz¢s¢ terendOw pod inwestycje na Zakrzéwku to sg
tereny osob fizycznych wiec my nie tylko, tu jest taka propozycja jaka$ taka schizofreniczna,
z jednej strony tereny prywatne nie mogga by¢ w NATURZE, ale na Zakrzowku mogg by¢ w
NATURZE 2000, nie wszystkie sg dewelopera. Poza tym warto mie¢ wiedze, ze te tereny na
Zakrzowku, ktore majg rosling zywicielska to sg tereny gminne, 4 ha terenu gminnego 1 jesli
zobaczycie na te mapy, ktore tam wisza, a nikt do nich nie podszedl zeby sobie ogladnac to
granice 1dg po podzialach dziatek czyli co si¢ stanie w tym toku myslenia. Ot6z zostanie
zgloszona NATURA 2000 chronigca teren rosliny zywicielskiej czyli teren gminy, 4 ha bo nie
ma zapiséOw o otulinie NATURY 2000. Kolejna sprawa to Zakrzowek sam w sobie. Cieszg si¢
z tego glosu Bogustawa Kosmidera dlatego, ze Panstwo zapewne wiecie o tym, ze jest
zlozone blisko 50 wuzetek na teren wokot Zakrzowka miedzy swigtego Jacka a Wylomem, ja
nie znam tych wuzetek, ale z tego co teraz konsultowatem z Panig Dyrektor Gorska to one sg
na kilka kondygnacji przy czym gdyby zrobi¢ analiz¢ dla tego terenu to pewnie kilka
kondygnacji wyjdzie wigc albo zapadng decyzje szybkie w planie miejscowym, albo begdzie
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tam stworzony jaki$ system ochrony prawnej, albo ten teren bedzie za chwilg zainwestowany
wuzetka, to naprawdg trzeba rozwazy¢, ktory z tych wariantéw jest najlepszy dla okolicznych
mieszkancow.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Panie Przewodniczacy, ale sprawa czasu.

Pan Grzegorz Stawowy

Juz koncze. Dyskusja na temat tego czy on bedzie bardziej czy mniej zielony jest kompletnie
bezpodstawna, pytanie jak zrobi¢ zeby jak najwigcej go ochroni¢. Wiem, ze glos jest nie po
mysli Panstwa na widowni, ale czasami trzeba jednak wyla¢ kubet zimnej wody na rozpalone
glowy 1 zastanowi¢ si¢ jaka jest wina Rady Miasta w tym, ze nie ma planu. Tylko wylacznie
taka, ze cz¢$¢ planow jest wstrzymana po poprawkach Radnych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa Radnych chciat zabra¢ glos? Prosz¢ bardzo.

Radny — p. P. Bystrowski

Mam pytanie odnosnie Ruczaju czy przed rozpoczeciem tego calego szeregu inwestycyjnego
na bazie wuzetek, czy miata miejsce sytuacja, w ktorej byt podjety plan zagospodarowania,
odbywata si¢ dyskusja nad nim, a potem w wyniku protestow mieszkancow on zostal jak
rozumiem wstrzymany i potem juz poszto wuzetkami, czy miata miejsce taka sytuacja.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Prosze Panstwa ja chcg Panstwa uprzejmie poinformowacé, ze jest stosowny wniosek, widze,
ze s3 zbieranego podpisy, bedzie sesja nadzwyczajna, prosz¢ da¢ troszeczke sobie spokdj
poniewaz na sesji nadzwyczajnej bedzie caly dzien do dyskusji. W zwigzku z tym ja jakby
oponowatem zeby Panstwo kolejny raz zabierali glos, jest taki wniosek 1 jezeli Grupa
Radnych zgodnie ze Statutem podpisze propozycje to sesja bedzie 12 nadzwyczajna w
temacie NATURA 2000. Bardzo prosz¢ Pan Wlodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Znaczy ja bym chciat jeszcze w sprawie tej uchwaly wroci¢ do sedna sprawy. Wydaje mi sie,
ze Rada Miasta Krakowa — tak jak niektoérzy mowia — moze podja¢ wszystko to znaczny moze
by¢ to nawet niezgodne z prawem czasem, sg takie projekty uchwat. I w duchu tej
wypowiedzi chciatem zaproponowa¢ Panstwu Radnym taka nastg¢pujaca rzecz, skierowac
wniosek o Zakrzowek dlatego, Ze w mieScie sobie z tym terenem nie potrafimy sami
poradzi¢, musi za nas zrobi¢ to NATURA 2000, taka bedzie konkluzja, taki wniosek jezeli
bedzie w tym projekcie uchwaty, to jest po pierwsze, po drugie oczywiscie to nie dzisiaj,
moze dzisiaj jest to niegrozne, ale dla przysziosci rozwoju miasta Krakowa nie jest stusznym
wprowadzanie jakichkolwiek innych terenow NATURA 2000 na obszarze Krakowa dlatego,
ze beda same klopoty z tego tytutu i, bo te tereny jesteSmy w stanie sobie ochroni¢ w inny
sposob, nie koniecznie NATURA 2000. Natomiast jezeli Panowie Radni z Platformy
Obywatelskiej nie potrafig wptynaé na swojego Ministra zeby podjat inng decyzj¢ to jest wasz
problem, my Radni PiS-u méwimy nie, nie. Natomiast jezeli chodzi o naukowe sprawy trudno
oczekiwa¢ od nas Radnych w ciggu jednego dnia zeby$my dzisiaj dokonywali analiz
naukowych skoro sami w Ministerstwie panowie, ja mam np. watpliwosci co do korekt
obecnych granic, w tej chwili mamy o polowe zmniejszony obszar 1 dlaczego jedne tereny
wypadly a niektore nie, dlaczego niektore jeszcze nawet przylaczono. Dlaczego tak sie dzieje,
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czy kto§ nam tutaj uzasadni tg sprawe, ze tak si¢ stalo, a nie inaczej, tak naprawdg ten projekt
uchwaty bedzie uchwalg polityczng to znaczy czy chcemy tga NATURE 2000 w Krakowie
czy nie, oczywiscie jezeli Pan — jeszcze chcialem tylko dokonczy¢ — jezeli my nie zgodzimy
si¢ w tym projekcie uchwaly na to zeby wprowadza¢ NATURE 2000 a przy okazji wykazemy
te obszary, ktore sg kontrowersyjne, te dwie przynajmniej ulice czyli Nad Czerng 1
Gronostajowg jako przyklady, to mysle, ze Pan Minister sam z siebie powinien wyeliminowac
te bledy, sam z siebie, a nie tak, ze my mamy poucza¢ co nalezy wyeliminowac, a co nie
nalezy wyeliminowa¢, my w tym projekcie oczywiscie mozemy zawrze¢ to. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje. Jest tylko problem taki techniczny, mianowicie ja powiedziatem 12, ale jest decyzja
tutaj w Urzedzie, ze 12 jest dniem wolnym od pracy za dzien 15, stad nie moze by¢ Sesji 12,
taka informacja. Bardzo prosze Pan Jozef Pilch.

Radny - p. J. Pilch

Panie Grzegorzu ja do Pana. Wie Pan, ze ja rzadko uzywam polityki jesli chodzi o takie
rzeczy jak NATURA, jak tereny zielone, ale ja zadalem konkretne pytanie, skoro wy
obawiacie si¢ do Pana Ministra z zapytaniem wiec ja zapytuje Pana Ministra czyje
lobbowanie stworzyto to, ze wykreslit Zakrzéwek z tego terenu 1 o to chciatem zapyta¢ Pana
Ministra, skoro wy si¢ obawiacie wlasnego Ministra o to zapyta¢, wigc w imieniu wszystkich
Radnych chciatem zlozy¢ takie zapytanie co byto powodem, Zze on to wykreslit bo to bylo,
wedhug tego o$wiadczenia co tu Pan Stanistaw mowit 1 w tych wszystkich dokumentach ten
Zakrzowek byt wigc dlatego o to mi chodzito zeby zada¢ Panu Ministrowi co spowodowalo 1
czyj lobbing spowodowat to, ze teren Zakrzowka zostat wykreslony. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Kto jeszcze? Pan Mirostaw Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci!

Szanowni Panstwo Radni!

Ja tylko ad vocem do kolegi Grzegorza Stawowego bo zwrocit si¢ do mnie, raczej mnie tutaj
poinformowacé, pouczy¢, w zwigzku z tym jakby ponawiam swoja prosbe, ze faktycznie do
Pana, do Pana kolegow zeby sprobowal jeszcze faktycznie jak wam zalezy na dobru
Zakrzoéwka powalczy¢ 1 porozmawia¢ na szczeblu Ministerstwa bo to na wniosek Ministra
jest NATURA 2000 ustalana. To jest jedna rzecz. Natomiast druga to Studium
zagospodarowania przestrzennego w ciagle jeszcze obowigzujacym od roku 2003 teren
Zakrzowka jest terenem zapisanym jako teren zieleni publicznej czyli jest terenem zielonym,
miat tam powstac park rzeczny i pytanie jest takie, ja juz o tym zresztg wspomniatem, ze od
tego czasu niby rozpoczeto i trwaja prace nad planem miejscowym 1 jako§ nie wida¢ ich
konca, to pewnego rodzaju rekord bo srednio w Krakowie niestety az 2 lata powstaja plany
miejscowe, a w tym przypadku juz jest siodmy rok i w dalszym ciggu efektéw nie widac.
Natomiast tak troch¢ zwracam si¢ do Pana bo tez Pan jest jedng z glownych
odpowiedzialnych osob w Krakowie za tworzenie planow miejscowych, mozna zapyta¢ co w
tej kadencji Pan zrobit aby plan miejscowy dla Zakrzowka powstal, a tez zwracam si¢ do
Pana bo jak rozumiem juz dwukrotnie Pan na moéwnicy przedstawial stanowisko jakoby Pan
byt projektodawcg tejze uchwaty, tak Pan si¢ tutaj zwracat do nas jakby Pan byt
projektodawcg, w imieniu Prezydenta si¢ Pan wypowiadat wigc rozumiem, ze tak to nalezy
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traktowac bo nie styszalem tutaj Prezydenta, a Pan reprezentuje jego glos w tej debacie nad ta
uchwatg tak, ze zwracam si¢ do Pana, nie do Pana Prezydenta.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Ja tylko chce przypomnieé¢, ze prawnie to jest tak, ze oczywiscie sesje
nadzwyczajng mozna zrobi¢ 10, ale musi by¢ wniosek o wycofanie tego druku poniewaz
formalnie on jest w procedowaniu, ja za chwileczke bede oglaszal terminy godzinowe
oczywiscie bo jest wniosek o odstgpienie wigc prosze si¢ zastanowi¢ od strony prawnej, ze
ten druk trzeba wycofa¢ zeby go wprowadzi¢ na sesj¢ nadzwyczajng 10. Bardzo prosze Pani
Mirek — Mikuta.

Radna - p. B. Mirek — Mikula

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci!

Szanowni Panstwo!

Ja juz mialam nie zabiera¢ glosu, ale widze¢, Ze nie na prozno przyszto mi do glowy takie
skojarzenie z tym EURO, blagam Panstwa na wszystko, stysze tutaj caly czas — my, wy, wasz
Minister, nasz Minister — prosz¢ Panstwa to jest naprawdg sprawa, w ktorej musimy zagra¢ w
jednej druzynie czy si¢ to komu$ podoba czy nie jezeli ma by¢ sukces 1 jezeli za kilka lat
znowu nie bedziemy méwic¢ o tym czy to, ze stalo si¢ jak sie stato z kwestiag NATURA 2000
to jest wina PiS-u, Platformy, Radnych Niezaleznych czy jeszcze kogos. Prosze Panstwa na
litos¢ boska naprawde jest wniosek o sesje nadzwyczajng, ja si¢ tu nie bed¢ prawniczo
habilitowa¢, rozumiem z reakcji Pana Prezydenta Bujakowskiego, ze to si¢ jako$ da pogodzié,
ja mam stosowng ilo$¢ podpisow, oczywiscie jesteSmy w stanie wycofa¢ ten druk jezeli
bedzie taka mozliwo$¢ prawna 1 Pani Przewodniczaca tutaj moca swoja ogtosi, ze np. w srode
po potudniu si¢ spotkamy, prosze tylko — zebym juz nie musiata wychodzi¢ jeszcze raz — ze
gdyby miato doj$¢ do takiej nadzwyczajnej sesji to bardzo prosze wszystkich, ktorzy sa
wiadni, aby$my tutaj na tej sali mieli komu zadawac te pytania bo tak naprawde jezeli mamy
si¢ spotka¢ w tym samym gronie, w ktorym si¢ dzisiaj spotykamy to moze si¢ okazac, ze
czg$¢ merytoryczng, pozostate punkty tej Sesji mozna przenie$¢ na jaki§ inny termin,
natomiast my si¢ tu mozemy zadyskutowywac¢ 1 mozemy kolejne wyglasza¢ swoje barwne
apele, ktore si¢ podobaja lub nie tylko jest pytanie o to czy si¢ ma podobaé czy ma czyms
skutkowac, a jak ma czyms$ skutkowaé to ja proszg¢ zeby tutaj mowie byt ktos, nie wiem,
przedstawiciel Ministra, byl profesor, byla Pani Kotonska, byly osoby, ktore sag wladne, maja
pojecie o tym o czym mowig 1 kogo bedzie o co zapytaé, po prostu tyle. Ale bardzo Panstwa
jeszcze raz prosze, starajmy si¢ jakby od tej pory mowi¢ w tej kwestii jako ja Radny Miasta
Krakowa, a nie ja Radny z Platformy, z PiS-u czy skads$ tam jeszcze. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Ja tylko chce powiedzie¢, ze po zakonczeniu procedowania bedzie
chwilowa przerwa i tam podejmiemy decyzje w pokoju Pani Przewodniczacej. To juz jest
trzeci raz, dobrze, bardzo prosze¢ odpowiedz, rozumiem, ze Pan odpowiada na pytanie.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy ja tylko odpowiem na te trzy pytania, ktore mi zadano, nie bede¢ nic
wiecej mowit. Pierwsze to kto wykreslit Zakrzowek Panie Radny Pilch, ot6z Zakrzowek
wykreslita Polska Akademia Nauk, Instytut Ochrony Srodowiska w Krakowie poniewaz
Polska Akademia Nauk opiniuje dla Ministerstwa tereny do NATURY 2000. Polecam
stenogram ze spotkania w zeszty czwartek na Pitsudskiego 22 gdzie pracownicy Instytutu
thumaczyli dlaczego 1 jakie decyzje podjeli, nie Ministerstwo podejmuje decyzje, nie Minister
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ma dhugopis, ktory wykresla lub dopisuje tereny, decyzje podejmuje Polska Akademia Nauk
Instytut Ochrony Srodowiska, Krakow, ul. Stawkowska. To jest pierwsze. Jesli chodzi o
pytanie co ja zrobilem w sprawie planu miejscowego dla Zakrzowka. Ot6éz Panie Radny
Gilarski ja rozumiem, ze Pan si¢ zna na procedurze planowania przestrzennego i1 Pan wie
doskonale, ze gdybym cokolwiek zrobit to dzisiaj bym siedziat w wigzieniu dlatego, ze Radni
przystepuja do planu 1 go uchwalaja, calg procedure¢ sporzadzania planu przeprowadza
Prezydent Miasta 1 jego urzednicy. W zwigzku z tym chcialem Pana poinformowac, ze
zgodnie z ustawa o planowaniu przestrzennym nie mam zadnej mozliwosci wptywania na
plan miejscowy w trakcie sporzadzania procedury z wyjatkiem — Panie Przewodniczacy/.../

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Bardzo prosze¢ o wyciszenie.

Radny — p. G. Stawowy

/...] z wyjatkiem wydania opinii przez Komisj¢ Planowania Przestrzennego, a ta opinia zostata
wydana w zeszlej kadencji, kiedy ja jeszcze nie bylem Radnym. Informuj¢ Pana, Zze na
podstawie ustawy o planowaniu przestrzennym nie mam zadnej mozliwo$ci zajmowania si¢
planem miejscowym poza jego przyjeciem, zaopiniowaniem co mialo miejsce w zeszlej
kadencji 1 uchwaleniem co jeszcze nie mialo miejsca. Natomiast jesli chodzi o to czy ja
wystepuje w imieniu Prezydenta czy nie to jest do$¢ ciekawe poniewaz jako pierwszy
wezwalem tu Prezydenta Majchrowskiego zeby przyszedl na sale wigc pewnie gdybym
wystepowal w jego imieniu to nie byloby takiej potrzeby. Ja chcialem Pana Radnego
poinformowa¢é, ze razem z Wlodzimierzem Pietrusem, z Pana kolega klubowym mieliSmy
spotkanie u Prezydenta Bujakowskiego gdzie omawialiSmy ten problem, granice 1 jakie moga
z tego wynikng¢ konsekwencje 1 pracujemy razem nad jakim$ problemem zeby go
rozwigzywac. | ja sobie nie zycze takich oskarzen, to bylo oskarzenie, wydaje mi sie, ze do
kazdego punktu kazdy z nas si¢ przygotowywuje 1 ja si¢ staram przygotowywac i opieram
swoje wystgpienie na podstawie dokumentéw sporzadzonych przez naukowcow. Ja si¢ nie
znam na NATURZE 2000, ja si¢ nie znam na motylach ani na roslinie zywicielskiej, ja
rozumiem, ze Pan Radny ma wiedz¢ na temat krwiscigga 1 wie gdzie on rosnie 1 dlaczego, ja
nie wiem. Dlatego bazuj¢ na podstawie opinii naukowcéw. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. W takim razie bardzo prosze¢ o zabranie glosu ze strony mieszkancéw Pana
Andrzeja Sulkowskiego i1 p6zniej Panig Jolante Kapice.

Pan Andrzej Sulkowski

Dzien dobry Panstwu, Sulkowski Andrzej — Stowarzyszenie na rzecz rozwoju i ochrony
Debnik. Przede wszystkim bardzo serdecznie Panstwu dziekuje za mozliwos$¢ zabrania glosu 1
wyrazenie opinii zaro6wno mieszkancow, ale prosz¢ nie traktowac tej opinii jako opinii
mieszkancéw Zakrzowka czy okolic Zakrzowka, dowodem na to jest fakt, ze ponad 10 tys.
osoOb z terenu catego Krakowa, nawet spoza Krakowa plus cudzoziemcy w tym gronie byli,
tyle osob podpisato si¢ pod apelem, ktory skierowaliSmy do Pana Prezydenta, Pana
Wojewody, Konserwatora Przyrody z apelem o chronienie Zakrzowka. Prosze Panstwa
bardzo cieszg si¢, ze wsrod obecnych tutaj Radny wigkszo$¢ wyraza opinig, ze Zakrzowek
jest czym$ szczegdlnym co nalezy absolutnie chroni¢, natomiast po prostu dziwi mnie, ze
Panstwo z gory zatozyli, ze ochrona Zakrzowka poprzez NATURE 2000 nie do konca ma
sens 1 ze jest tylko pewnego rodzaju wybiegiem, ktory organizacje ekologiczne i my jako
stowarzyszenie, mieszkancy probuja wykorzysta¢. Otd6z prosze Panstwa dowody naukowe sg
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jednoznaczne, profesor Michat Wojciechowski, ktory jest nie kwestionowanym autorytetem
w zakresie motyli w swojej opinii jednoznacznie zakwalifikowat Zakrzowek jako teren
nadajacy si¢ taki, ktory powinien by¢ chroniony w ramach programu NATURA 2000.
Dlaczego zatem ten teren nie zostal w tej chwili przez Ministerstwo Panstwu przekazany jako
ten, ktory chciatby Minister uwzgledni¢ we wniosku kierowanym do Komisji Europejskie;.
Poniewaz Polska Akademia Nauk, a wlasciwie Instytut Ochrony Przyrody Polskiej Akademii
Nauk opiniujgc wniosek opracowany wczesniej przez prof. Wojciechowskiego brat rowniez
pod uwage inne argumenty. Te argumenty wynikaty giownie z ekspertyzy dokonanej przez
profesora czy zespot profesora Kasperczyka z Akademii Rolniczej w Krakowie. Natomiast
opinia ta nie ma do konca charakteru naukowego, ona odnosi si¢ do pewnych aspektow
spolecznych, ekonomicznych mozna nawet powiedzie¢ bo jednym z elementow tej opinii
mozliwos$¢ utrzymania ochrony siedlisk na terenie NATURY 2000 w dtuzszej perspektywie.
Nie wiem czy Panstwo mieli wglad do tych dokumentéw, ale ten dokument ma charakter
absolutnie uznaniowy to znaczy najpierw jest analiza, po czym ustalana jest pewna punktacja,
ktora jakoby ma odzwierciedla¢ wyniki tej analizy. Ot6z Zakrzéwek zostat wykazany jako
drugi pod wzgledem udziatlu gruntow bedacych wilasnoscig gminy wsrdéd terenow
rozwazanych pod NATURE 2000. Natomiast w punktacji z tego tytulu przystugujacej z racji
ochrony tego terenu znalazt si¢ na przedostatnim miejscu, a wiec jakie$ zaprzeczenie bo jezeli
uzna¢, ze trudno jest utrzyma¢ NATURE na terenach calkowicie prywatnych to skoro udziat
terenéw stanowigcych wlasnos¢ gminy jest tak duzy to dlaczego tak trudno — zdaniem zespotu
prof. Kasperczyka — tg ochrong bedzie utrzymac. A wiegc jest on niespdjny 1 absolutnie nie ma
charakteru naukowego. Minister natomiast uwzglednit to poniewaz bylo to rdéwniez
sugerowane przez Polskg Akademi¢ Nauk. Ale my rozmawialiSmy z przedstawicielami
Polskiej Akademii Nauk i1 z naszych rozméw jednoznacznie wynika, ze Polska Akademia
Nauk podchodzi do tej kwestii w sposob bardzo taki utylitarny, to znaczy docelowo bedzie
odpowiada¢ w jakim$ stopniu za te obszary. I tak jak tutaj padaly opinie, ze z tytulu
NATURY 2000 Krakow czy wiadze miasta Krakowa bedg miaty tylko klopot, tak samo
Polska Akademia Nauk, po co nam ten klopot skoro to jest teren tak dyskusyjny, naglto$niona
sprawa, pozbadzmy si¢ go i nie bgdziemy mieli tego klopotu. A wiec prosze Panstwa
wszystko jest w rekach Ministra i mam nadzieje, ze Panstwo w swojej decyzji dacie wyrazny
sygnal Ministrowi, ze wola mieszkancoOw Krakowa, ktéra zostanie wyrazona w opinii
przedstawicieli tych mieszkancow czyli Radnych jest, aby NATURA 2000 powstala na
Zakrzowku dlatego, ze sg ku temu przestanki przyrodnicze. Jest kwestig teraz dalszg jaka role
spetni utworzenie tam obszaru NATURA 2000. Ot6z jezeli, mam nadzieje, ze pozostali
Radni, ktorych dzisiaj nie ma, podzielajg Panstwa opinig, ze jest to absolutna perfa Krakowa
jezeli chodzi o walory przyrodniczo — krajobrazowe 1 ze nalezy ja chroni¢ utworzenie tam
obszaru NATURA 2000 stworzy mozliwo$¢ zyskania czasu na opracowanie takiego systemu
ochrony, ktory bedzie skuteczny w diugiej perspektywie. Nie mozemy z gory zatozy¢, ze np.
po 10 latach te siedliska zwierzat czy roslin chronionych nie bedg juz tam istnialty 1 w zwigzku
z tym NATURA nie speini swojego zadania. Miejmy nadzieje, ze zostang utrzymane
poniewaz sadze¢, ze miasto sta¢ bedzie na to zeby znalez¢ $rodki na zagospodarowanie tego
terenu w sensie przyrodniczym to znaczy koszenie i takg dbatos$¢, ktéra ochroni te siedliska.
Jezeli NATURA powstanie jest to akt prawny, ktory ma wyzsza range niz plan
zagospodarowania przestrzennego. Plan jak wiadomo — tutaj Panstwo podnosili tg kwestie —
musi by¢ zgodny ze Studium, a to Studium ostatnie po raz pierwszy od wielu lat okazalo si¢
niekorzystne dla Krakowa, w ogdle jest bardzo sprzeczne, tam sg zarOwno zapisy, ze ma byc¢
to teren zielony, ze ma by¢ to park rzeczny, a jednocze$nie wprowadza si¢ tam zabudowe. To
Studium powinno by¢ zmienione, mamy nadziej¢, ze w nowym Studium takich zapisow juz
nie bedzie. Ale zanim do tego dojdzie gdyby nie bylo NATURY 2000 bedzie musiat by¢
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procedowany plan zagospodarowania przestrzennego. I Panstwu nawet przy najlepszej woli
trudno bedzie ochroni€ ten teren uzywajac jakichkolwiek argumentow przyrodniczych bo one
tam nie majg istotne znaczenia, Panstwo bedziecie musieli si¢ odnosi¢ do Studium 1 wtedy
moze by¢ niewielka szansa na ochrong tego terenu. Jezeli NATURA powstanie Panstwo beda
mieli duzo czasu na to zeby w sposob spokojny przygotowac¢ nowe Studium 1 na bazie tego
nowego Studium uchwali¢ plan zagospodarowania przestrzennego, ktory bedzie stanowit
rzeczywista ochron¢ Zakrzoéwka. Przepraszam, spojrzatem czy juz moj czas mija. Prosze
Panstwa tutaj padaty takie stwierdzenia, ktore nie dwuznacznie mialy chyba Panstwu
zasugerowac, ze tworzenie obszarow NATURY 2000 na terenach tak duzych miast jak
Krakéw nie ma sensu, nie ma takich przyktadow, z galerii padta odpowiedz — przeciez w
Lizbonie jest taki obszar 1 nie tylko w Lizbonie prosz¢ Panstwa — a wigc nie mozna tego
argumentu uzywac. Twierdzenie, ze organizacje réznego rodzaju zglosity 45 % obszaru
Polski do chronienia poprzez NATURE 2000 nie powinno by¢ traktowane jako co$
szczegdlnego. Proszg Panstwa w Hiszpanii ponad 50 % jest chronione za zgoda i
spoteczenstwa i1 rzadu. NATURA 2000 nie wyklucza rozwoju, ten rozwoj tylko musi i8¢ w
zgodzie z naturg 1 taki rozwdj bedzie rowniez mozliwy na tych terenach, ktore bedg wokot
czy w samym Krakowie prowadzone. I przyktady madrych dziatan podejmowanych w
innych miastach, ale rowniez 1 prosze Panstwa w Krakowie. Miejcie Panstwo swiadomos¢, ze
decyzja odnosnie Zakrzowka to jest decyzja wiekopomna jezeli tak mozna powiedziec
poniewaz raz wprowadzona zabudowa tam calkowicie zniszczy ten teren pod wzgledem
przyrodniczym 1 krajobrazowym. Gdyby takie argumenty jak, ze aktualnie miasta na to nie
sta¢, albo, ze sg jakie$§ przestanki bo tam jest wlasno$¢ prywatna nienaruszalna itd. miaty o
tym przesadzi¢, ze Panstwo ten teren przeznaczycie pod inne cele niz wilasnie ochrona
przyrodnicza to obawiam si¢, ze kolejne pokolenia Panstwu tego nie wybaczg. A nie ma
fatwych decyzji w takich sprawach. Wystarczy siegna¢ do historii Krakowa 1 przeczytac jakie
boje toczyly wladze Krakowa o to aby utworzy¢ chociazby Planty Dietlowskie, ile
kosztowato wtadcow miasta czy Radnych Miasta Krakowa utworzenie parku chronionego,
ktorym jest Las Wolski, tak samo Park Jordana, Park Bednarskiego, to sg prosz¢ Panstwa
kamienie milowe w rozwoju czy w zagospodarowaniu przestrzeni Krakowa. I teraz po raz
kolejny pojawia si¢ po wielu, wielu latach ten sam temat 1 Panstwo tutaj musicie na swoje
barki wzig¢ odpowiedzialno$¢ za ta decyzje, a przyklady, ze ceni si¢ nie tych, ktérzy
zabudowuja, ktérzy infrastrukture buduja, kolejne pokolenia docenig tych, ktorzy wiasnie
ochronig przyrodg 1 tak si¢ dzieje 1 w Krakowie, ale 1 w §wiecie, prosz¢ wzig¢ pod uwage
najwigksze parki jakie sg chociazby w Nowym Jorku, w Edynburgu w samym centrum miasta
jest wspaniaty dziki teren wtasnie bardzo zblizony do Zakrzéwka, ktory jest nienaruszalny bo
nikomu do glowy nie przychodzi zeby tam przeznaczac to pod jakies$ inne cele, w Berlinie w
samym centrum miasta, ktore jest stolica najwigkszego 1 najbogatszego miasta w Europie
olbrzymi teren, wigkszo$¢ z Panstwa zapewne zna, przeznaczony wilasnie pod cele rekreacji
mimo, ze nie ma zadnych — szczerze mowigc — walorow przyrodniczych poza tym, ze rosng
tam mlode jeszcze wcigz drzewa 1 trawnik. Zakrzowek jest perta krajobrazowa, przyrodnicza,
geologiczng, wodng, ochronmy to dla przysztych pokolen. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pani Jolanta Kapica bardzo prosze

Pani Jolanta Kapica

Jolanta Kapica inicjatywa obywatelska Zielony Zakrzéwek. Dzigkuje Panstwu za to, ze
pozwoliliscie si¢ nam wypowiedzie¢, ja musze¢ powiedzie¢, ze ja reprezentuje ludzi, ktérzy
zorganizowali si¢ w akcie rozpaczy poniewaz tutaj byla mowa o tym, ze nalezy tworzy¢ plan
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zagospodarowania przestrzennego dla danych fragmentow miasta. Prosze Panstwa w kwietniu
zesztego roku zostal przedstawiony projekt planu zagospodarowania przestrzennego dla
Zakrzowka. W momencie, kiedy podczas prezentacji tego projektu zobaczyliSmy, ze na
terenie Zakrzoéwka ma powsta¢ osiedle mieszkaniowe, to ma by¢ zabudowa wielorodzinna
intensywna gdzie bloki beda wedtug tego co zaprezentowat deweloper, beda przeznaczone dla
6 tys. mieszkancow, a wedlug naszych obliczen jezeli wykorzysta¢ wszystkie wskazniki,
ktore zostaly zaproponowane przez Biuro Planowania Przestrzennego bedzie tego moglo by¢
znacznie wigcej, zreszta deweloper przedstawiajac projekt sam to powiedzial, ze on nie
wykorzystuje, przedstawiajac ten projekt, wszystkich mozliwych wskaznikow, ze mogtoby
tam zdecydowanie wigcej pomiesci¢ si¢ gdyby deweloper chciat to proszg Panstwa widzac
ten plan zagospodarowania przestrzennego mieszkancy po prostu w akcie rozpaczy
postanowili zorganizowac si¢ 1 sprobowac powalczy¢ o ten teren i teraz przez caty rok trwata
akcja skierowana do Biura Planowania Przestrzennego, do wszystkich os6b, ktore mogtyby
jako$ pomoc, aby ten teren zachowac. Prosze Panstwa nie uwierzycie jak szalenie trudno byto
to przeprowadzi¢, spotykalismy si¢ tutaj z obecnym Panem Wiceprezydentem, nie
widzielismy zadnej realnej mozliwosci na to zeby plan zagospodarowania przestrzennego
zostat w jakikolwiek sposob zmieniony, zeby médgt on odpowiadaé zapotrzebowaniom ludzi,
ktorzy chcg ten teren chroni¢. Kompletnie nie widzieliSmy zadnej, ale to Zadnej woli
wspolpracy w tej kwestii. Tu obecny Pan Przewodniczacy Komisji Planowania Pan Stawowy
nie udato nam si¢ nigdy uzyska¢ jakichkolwiek mozliwosci kompromisu w tej kwestii.
W zwigzku z tym prosze Panstwa my uwazamy, ze jezeli pozwolimy na to zeby plan
zagospodarowania przestrzennego wszedt w ksztalcie, ktory zostat zaproponowany ten teren
jest po prostu stracony catkowicie 1 kompletnie, robimy wszystko co w naszej mocy zeby ten
teren zachowac¢ 1 bardzo Panstwa prosimy o to zebyScie Panstwo wzigli to pod uwage. Ja
rozumiem tutaj wystapienia, ktére méwiag o tym, ze koniecznie, niezbedne musimy plan
zagospodarowania uchwali¢, ale on w tej formie w jakiej zostal zaproponowany nie moze by¢
uchwalony, po prostu to jest catkowita zagtada dla tego terenu, rozumiemy, ze jest deweloper,
ktory jest bardzo bogaty, ktory wyciagnie z tego terenu naprawde kolosalne zyski, to jest
oczywiste bo takie mieszkania beda si¢ $wietnie sprzedawac, ale to nie jest interes krakowian.
Prosze Panstwa we wrzes$niu, kiedy staneliSmy z naszym apelem o ochron¢ Zakrzéwka w
ciggu 4-ch niedziel zebraliSmy 12 tys. podpisow, ludzie si¢ ustawiali w kolejkach do nas po
prostu, to jest niewiarygodne, ja uwazam, ze nie moze by¢ w ten sposob, ze lekcewazymy
sobie glos poniewaz nie da si¢ nic zrobi¢. Z tego co styszymy jezeli chodzi o Studium
zagospodarowania przestrzennego to wydaje si¢ sprawa przesadzona, ono ten teren skazuje na
zabudowe¢ wedtug tego co zdazyliSmy si¢ zorientowac. I teraz jezeli on skazuje ten teren na
zabudowe¢ to bardzo Panstwa prosimy zebyscie wykorzystali wszelkie dostepne prawem
srodki, naprawde gleboko to przemysleli zeby to Studium zmieni¢, obecne 1 przyszie
Studium, my ze swojej strony gwarantujemy, ze bedziemy wszystkie tego typu akcje bardzo
gleboko popiera¢ poniewaz zalezy nam na tym obszarze szalenie 1 bedziemy walczy¢ do
konca, do ostatniego momentu, kiedy co$ si¢ bedzie mialo tam wydarzy¢, dlatego my
absolutnie podchodzimy do tego emocjonalnie 1 nie pozwolimy zeby ten teren zostal
zabudowany tak bezmys$lnie w jaki sposob to zostalo przedstawione w planie
zagospodarowania przestrzennego. Dzickuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pani Dyrektor albo Pan Prezydent, bardzo prosz¢ Pani
Dyrektor Malgorzata Mrugala, Pani Przewodniczaca musi si¢ ustosunkowa¢ 1 dopiero
pozZnie;j.
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Dyrektor Wydziatu Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Ja postaram si¢ na cze$¢ z Panstwa pytan odpowiedzie¢ cho¢ nie ukrywam, ze bylo ich tyle i
dyskusja jest dos¢ burzliwa, mam nadzieje, ze uda mi si¢ przynajmniej to co zapamigtatam 1
to co sobie zapisatam dokladnie wyjasni¢. Jesli Panstwo pozwolicie to ja bym jednak
nawigzala do tej historii, o ktérej mowit Pan Przewodniczacy Stawowy mianowicie o
pewnych wymogach zwigzanych z wprowadzaniem obszarow NATURA 2000 na terenie
Rzeczpospolitej. Poniewaz zryw patriotyczny — mozna byloby tak nazwaé — organizacji
ekologicznych byt tak duzy 1 tyle wnioskow splyneto do Komisji Europejskiej, a rzad polski
byl zobowigzany do wprowadzenia obszarow NATURA 2000 jako obszarow cennych
przyrodniczo w skali catego kontynentu europejskiego. My méwimy tu o dwoch
dyrektywach, o dyrektywie ptasiej 1 o dyrektywie habitatowej zwanej dyrektywa siedliskowa.
O ile z dyrektywa ptasig poradziliSmy sobie jako Polska w miar¢ dobrze, o tyle z tg dyrektywa
siedliskowa nie bardzo poniewaz Komisja Europejska w uzgodnieniu z geografami
stwierdzila, ze mniej wigecej 30 % naszego kraju ma taka warto$¢ przyrodniczg w skali catego
kontynentu europejskiego, ze powinny si¢ tam znalezé obszary NATURA 2000.
Rzeczywiscie wigkszos$¢ krajow broni si¢ przed wprowadzeniem obszarow NATURA 2000,
to nie jest tak, ze tylko my si¢ bronimy mi nie jest tak, ze tylko spoteczenstwo Krakowa jest
niezadowolone badz tu sg glosy, zeby byla w niektérych czgsciach wprowadzona NATURA
2000. Mozna powiedzie¢, ze w 90 % jestesmy przeciwni jako spoleczenstwo we
wprowadzaniu obszarow NATURA 2000. Rzad polski stoi przed wyrokiem Trybunahi 1
bedzie placit kary za nie wprowadzanie obszarow NATURA 2000 przez okres — tak jak tu
bylo wspomniane — ostatnich 5-ciu lat. Stad ta grozba nad nami wisi 1 stad to ostrzezenie
Komisji Europejskiej, o ktorym na spotkaniach zaréwno Pani Dyrektor Kotonska o tym
mowila z mieszkancami ja 1 mowita rowniez na Komisji Planowania Przestrzennego 1
Ochrony Srodowisko, ze zagrozono Polsce, iz cofnie si¢ nam wszystkie dotacje unijne jezeli
nie bedzie wprowadzany obszar NATURA 2000. Zostali zebrani w Warszawie wszyscy
wojewodowie i dyrektorzy owczesnych jeszcze Wydzialéw Ochrony Srodowiska wraz z
konserwatorami przyrody, dostali dokladne wytyczne gdzie, w jakim regionie Polski, w
jakich wojewodztwach nalezy wprowadza¢ obszary NATURA 2000 i co ma by¢ poddane
ochronie. W Malopolsce jest szereg réznych terenéw poddanych ochronie miedzy innymi
najwigkszym 1 najcenniejszym podobno na terenie Matopolski jest kwestia wprowadzenia
ochrony modraszka. Gdyby Minister posiadat taki zespol, ktory, posiadal potencjat naukowy
w swoim Ministerstwie to by od reki wrysowat obszary NATURA 2000 tak jakby mu si¢
wydawalo. Minister nie posiada tak jak i kazdy jeden wojt, burmistrz, prezydent kadry
naukowej, ktéra moze si¢ wypowiedzie¢ za wprowadzaniem obszarow NATURA 2000. Stad
Minister poprosit wtedy jeszcze wojewodow zeby we wspOlpracy z osobami, ktore sg
naukowcami 1 specjalistami w danej dziedzinie prébowali okresli¢ siedliska wystepowania
motyla modraszka, dotyczy to Krakowa. Taka osobg zostat wskazany wspomniany pan
profesor Michal Wojciechowski, ktory nie do konca wywigzal si¢ ze swojego zadania
poniewaz pan profesor nie wskazal do konca siedlisk tylko miejsca wystgpowania motyla
modraszka. Jak Panstwo sobie przypominacie i to bylo przedstawiane na Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, méwita o tym rowniez Pani Dyrektor Kotonska na
terenie Krakowa bylo wyznaczonych ponad 800 ha obszarow, ktore powinny by¢ poddane
ochronie gatunkowej w zakresie modraszka. Minister w dalszej kolejnosci stwierdzil, ze
powinno by¢ to, zeby nie byla to opinia jednoznaczna tylko jednego cztowieka powinno by¢
to weryfikowane w calej Polsce przez instytuty ochrony przyrody Polskiej Akademii Nauk.
Na prosbe Panstwa, a glownie Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska
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zostato zlecone to opracowanie, ktore pozwolg si¢ jednak nie zgodzi¢ tu z przedstawicielem
stowarzyszenia, nie ma charakteru naukowego poniewaz jest to zrobione przez grupeg
profesorow z Uniwersytetu Rolniczego, specjalistow od 1ak, oni nie sg specjalistami od
modraszka 1 nigdy nie uzurpowali sobie takiego prawa, ze beda kwestionowac granice
wyznaczone przez pana profesora Wojciechowskiego. Specjalisci ci mieli za zadanie pokazac
nam jaka mamy mozliwo$¢ utrzymania terenéw lagkowych o okreslonych wartosciach
przyrodniczych w dalszej perspektywie na nastgpne 20 lat. Stad to opracowanie znalazlo si¢ 1
dyskusja tak jak wspomniat wczesniej Pan Przewodniczacy Stawowy byta kilka razy na
Komisji Planowania Przestrzennego. Chcialam powiedzie¢, ze my jako Urzad
uczestniczyliSmy na rowni z mieszkancami w tych spotkaniach, ktére organizowat
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska. Nigdy Prezydent Miasta nie wystepowal jako
partner, moge powiedzie¢, w kresleniu granic, nie ma takich kompetencji i nigdy nie
zwracano si¢ do Prezydenta zeby wykreslal jakie$ granice. Jezeli zwracano si¢ do Prezydenta
Miasta to bardziej o pomoc takg aby jezeli mamy tego typu opracowanie naukowe to zeby dac
opracowanie, zeby — jezeli mamy wiedze¢ na temat zagospodarowania przestrzennego naszego
miasta — to zeby te dokumenty przedlozy¢ i tak jak na Komisji bylo tez i powiedziane i1 na
spotkaniu z mieszkancami dokumenty, ktore przekazaliSmy Regionalnemu Dyrektorowi, a
ktore potem trafity do Polskiej Akademii Nauk i do Ministra Srodowiska to byly mozna
powiedzie¢ dwa, jedno opracowanie pod kierownictwem pana profesora Kasperczyka, a
drugie opracowanie, ktore nasz Miejski Zarzad Baz Danych zrobit na polecenie Prezydenta
Bujakowskiego z naniesieniem na zarysowanych potencjalnych obszarach NATURA 2000
wuzetek wydanych 1 wydanych pozwolen na budowg. Terminy w jakim musi zaja¢ Rada
Miasta, wyda¢ opini¢ wynikaja wprost z ustawy o ochronie przyrody. Ja mam §wiadomos¢, ze
to nie bardzo przystaje do naszego Statutu Miasta bo jakby sobie odliczy¢ poszczegdlne
terminy z jakimi powinniSmy wchodzi¢ z ta uchwalg to po prostu i tak si¢ nie miescimy w
tych 30 dniach. Ja 1 tak zresztg zwracatam uwage przy przedstawicielu, jak byt przedstawiciel
Ministra Srodowiska, ze w ustawie sa karkotomne terminy, one bardziej przystaja do matych
gmin, natomiast nie do takiej poteznej gminy jak nasze miasto gdzie wiadomym jest, ze praca
jest w okreslonych warunkach. Na to niestety przedstawiciel Ministra powiedzial, ze nie ma
woli ani nie ma mozliwosci takich zeby te zapisy w ustawie o ochronie przyrody zmienic.
Stad Panstwo jako Rada Gminy jesteScie wpisywani w rozne opinie z zakresu ochrony
przyrody, ostatnio byly tutaj nawet te sprawy zwigzane z ochrong jezy i prosz¢ nie miec
pretensji uwazam do Urzedu bo mysSmy wykonali gigantyczng prace zeby Panstwu
przedstawi¢ tg opini¢, zeby narysowac to co jest mozliwe jako — mowie ja jako Wydziat
Ksztaltowania Srodowiska — w poniedziatek ten projekt uchwaty podpisany przez Pana
Prezydenta byt gotowy. Jesli chodzi teraz o korekte tych obszarow. W uzgodnieniu
wczesniejszym, o ktorym zresztg wspomnial Pan Przewodniczacy Stawowy zarowno on jak i
Pan Radny Pietrus, ja 1 Pan Prezydent Bujakowski byli§my u Pana Prezydenta
Majchrowskiego zeby wypracowa¢ wspolny consensus tutaj co do tej uchwaty bo wszyscy
znamy problem zwigzany z wprowadzaniem obszarow NATURA 2000. Jasno wtedy, mozna
powiedzie¢, bylo wypracowane takie stanowisko, ze dokonujemy jeszcze raz analizy planéw
zagospodarowania przestrzennego i ewentualnych grozb zwigzanych z innym sposobem
zagospodarowania postugujac si¢ tylko 1 wylacznie wytycznymi, ktore dat Generalny
Dyrektor Srodowiska w randze mozna powiedzie¢ Wiceministra Srodowiska i skierowaniu do
wszystkich rad gmin gdzie jest jasno powiedziane, a moze jednak zacytuje cho¢ Pan
Przewodniczacy Stawowy cytowal ten fragment na Komisji Planowania Przestrzennego:
Uprzejmie prosze o przedstawienie opinii 1 zgtaszanie ewentualnych uwag do proponowanych
specjalnych obszarow ochrony siedlisk NATURA 2000 oraz przebiegu ich granic szczegdlnie
w przypadkach gdy zgodnie z posiadanymi przez Panstwa danymi przyrodniczymi, danymi,
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ktore sg w posiadaniu Rady Miasta badz Prezydenta Miasta Krakowa — tak nalezy to czyta¢ —
granica obejmuje tereny nie stanowigce siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkoéw fauny
1 flory zalagcznika 1 1 2 dyrektywy siedliskowej. Pragne podkresli¢, Zze przedstawione do
zaopiniowania obszary spetniajg kryteria obszarow NATURA 2000 oraz, ze jedynym branym
przez Komisje Europejska kryterium wyznaczania obszarow NATURA 2000 jest kryterium
naukowe, a przyczyny spoleczno — ekonomiczne nie moga by¢ podstawa do zmiany ich
granic. Przyktadowym powodem korekty granicy obszaru NATURA 2000 moze by¢ przy
odpowiednim uzasadnieniu naukowym wylaczenie z granic tego obszaru terenu
zurbanizowanego /miasto, wies/, ktdry jest przecinany przez jego granice badz polozony jest
tuz przy jej brzegu. Drodzy Panstwo my$Smy dokonali analizy 1 ci¢zko bylo stwierdzié, ze
mamy do czynienia i znalez¢ naukowe uzasadnienie, ktore byloby w dyspozycji naszego
Wydzialu bo ja rozumiatam przynajmniej z tych spotkan, ze Panstwo Radni nie dysponuja,
zaden z panow nie powiedzial, ze dysponuja jakim$ materiatem naukowym w tej dziedzinie,
zeby zrobi¢ korekte tych granic i potraktowaé propozycje zmiany jako zmiany terenu
zurbanizowanego. Jak Panstwo zobaczycie jak wygladaja natozone wuzetki 1 pozwolenia na
budowe na te obszary to mozna powiedzie¢, ze to jest teren wolny od zabudowy, te tereny
przez wiele lat byty wykorzystywane rolniczo i tylko rolniczo. Wobec tego nie znalezliSmy
takich argumentow, a ja bardzo przepraszam, przesuniecie granicy w prawo czy w lewo o 10
czy 20 metrow dlatego, ze wlasciciel terenu prosi o to uwazam, ze jest nie poparte 1 nie ma
zadnych innych argumentéw, nie moze by¢ brane pod uwageg. Ja nie narazg ani siebie ani
moich pracownikbw na to, ze bede si¢ potem tlumaczyta przed prokuratorem jakie
otrzymatam korzysci majatkowe z tego tytutu, ze przesunetam tg granice skoro ta granica byta
wypracowana przez zespot ludzi, ktorzy maja tytuly naukowe 1 cate zycie poswigcajg
ochronie przyrody. Druga rzecz, bylo pytanie odnos$nie pisma, ktore zostalo skierowane do
naszego wydzialu, bylo to pismo Rady Dzielnicy VIII w zakresie korekty granic. Po
przeanalizowaniu tego pisma, zresztg ustnie odpowiedzialam zar6wno Pani Radnej Potepie
jak 1 Panu Przewodniczacemu Puszkarzowi, ze to sg propozycje wlasnie o takim charakterze
jak wczesniej moéwitam, tutaj nie ma naukowego podbudowania bo tez i rozumiem, ze nie, tu
jest bardziej wypisana krzywda ludzka w rozumieniu witascicieli nieruchomosci i trudno nam
byto wprowadza¢ te zmiany tylko 1 wylgcznie kierujac si¢ takimi przestankami. Jesli chodzi o
obszar Zakrzowka Rada Dzielnicy zglosita tez wniosek zeby wprowadzi¢ obszar Zakrzowka.
Drodzy Panstwo mySmy si¢ odnosili tylko 1 wylacznie do granic, ktore zostaly
zaproponowane i ktore wisialy na stronach Ministerstwa Srodowiska. To sa wymalowane, jak
Panstwo widzieliScie te mapki, na czerwono, nie ma tam obszaru Zakrzowka. Odnoszac si¢
teraz do tego terenu, zreszta o tym Pani dr Perzanowska tez 1 wspominata 1 bardzo prosze
zeby odebrac, ze ja naprawde nie chce zabudowac Zakrzowek, wiele swoich mtodych lat tam
spedzitam 1 to jest bardzo teren ladny przyrodniczo. Natomiast kwestia jego zabudowy jest
rzeczg drugg, my rozwazamy w tej chwili wprowadzenie tam obszarow NATURY 2000 1 tu
zacytuj¢ Pana Dyrektora Wertza, ktory na spotkaniu z mieszkancami tez mowit: Prosze
wszystkich zeby wzieli pod uwage, ze obszar NATURA 2000 to jest obszar, ktory ma chroni¢
przyrode o charakterze — jej warto$¢ przyrodnicza jest o charakterze kontynentalnym
europejskim. Zreszta moge zacytowa¢ poniewaz Pani dr Perzanowska mi zostawila swoje
uzasadnienie, wobec tego nie sg to moje przemyslenia, ja tu Panstw przeczytam jaka byta
argumentacja Instytutu Ochrony Przyrody: Enklawa Zakrzowek w pierwotnym ksztalcie na
tle wartos$ci innych terendw lezacych w regionie w ogole nie kwalifikowata si¢ do wigczenia
do sieci wobec braku planow dobrze wyksztatconych siedlisk przyrodniczych, a jego
powigkszenie o fragment gdzie jest zidentyfikowano wynikat z checi wykazania wartosci
uzasadniajacych powotanie obszaru. Enklawa Zakrzowek proponowanego obszaru NATURA
2000, De¢bnicko — Tynieckiego obszaru tagkowego zostala zaproponowana w pierwotnej wersji
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jako czes$¢ projektu parku ekologicznego, ktorego ide¢ opracowali pracownicy Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Niewatpliwie w takim ujeciu teren Zakrzoéwka powinien si¢ znalezé w
granicach parku. Ma on rowniez walory, ktore predysponuja go do utworzenia tu innych form
ochrony np. uzytku ekologicznego czy tez parku miejskiego 1 nie powinien zosta¢ zniszczony
poprzez zabudowe. Nie mozna natomiast uzywac programu NATURA 2000 do blokowania
niestusznych z réznych wzgledow projektéw inwestycyjnych. Zesp6t Instytutu Ochrony
Przyrody Polskiej Akademii Nauk pracujacy nad propozycja uzupehien sieci NATURA 2000
wyrazit i przekazal do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska swoja opinie na temat
obszaru NATURA 2000 Dg¢bnicko — Tyniecki obszar tgkowy zasiggajac w tym wzgledzie
rowniez rady organdéw odpowiedzialnych za ochrong przyrody na terenie Krakowa i okolic, a
wiec Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i odpowiednich miejscowo parkéw
krajobrazowych jak rowniez prowadzac dyskusje z autorami projektu obszaru. Opinia oparta
jest na analizie danych przyrodniczych dostarczonych przez autoroOw projektu wspomnianej
ekspertyzie z grudnia 2008 profesora Kasperczyka 1 jego zespolu z Uniwersytetu Rolniczego
jak rowniez opinii szeregu przyrodnikow oraz wiasnych obserwacji. Niemniej jest to jedynie
opinia, ktora moze lecz nie musi uwzgledni¢ Minister Ochrony Srodowiska, ktory jest ciatem
decyzyjnym w sprawie powolania obszarow NATURA 2000. Natomiast chciatabym sig¢
odnie$¢ jeszcze w tej chwili do propozycji jesli chodzi o utworzenie parku krajobrazowego.
Chcialam powiedzie¢, ze ten teren w wickszosci jest na terenie parkoOw krajobrazowych,
chroni go 1 chyba wszyscy o tym zapominaja, rozporzadzenie Wojewody Malopolskiego,
ktore stawia bardzo ostre warunki w zakresie zagospodarowania tego terenu, bardzo ostre
warunki. I jesli by ten teren mial by¢ zabudowywany wuzetkami to kazda jedna wuzetka musi
uzyskaé opini¢ Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, ktory przejat w tej chwili
kompetencje w zakresie uzgadniania decyzji Srodowiskowych 1 opinii do decyzji o
warunkach zabudowy. Wobec tego jakas ochrona od strony przyrodniczej na tym terenie na
pewno jest 1 nie mozna powiedzie¢, ze wprowadzenie jakby kolejnej ochrony co$ poprawi. Tu
chciatam jeszcze zwroci¢ uwage na jedno, nigdzie nie jest powiedziane, ze obszary NATURA
2000 nie moga by¢ zabudowywane, one moga by¢ zabudowywane tylko wszegdzie, wszyscy
zawsze mowig: do wyznaczonych obszarow NATURA 2000 trzeba w trybie pilnym
wprowadza¢ miejscowego plany zagospodarowania przestrzennego, aby stworzy¢ rGwnowage
pomiedzy wszystkimi wlascicielami terenu — jak Panstwo teraz wiecie kazdy plan miejscowy
musi przejs¢ strategiczng ocen¢ oddzialywania na Srodowisko, oprdécz opracowania
ekofizjograficznego musi by¢ wykonana prognoza oddziatywania na srodowisko, to wszystko
jest uzgadniane z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska i na pewno Regionalny
Dyrektor nie przepusci zadnego zagospodarowania, ktore mialoby pogorszy¢ walory
przyrodnicze tamtego terenu. Wobec tego teren ma szanse ochrony 1 s3 w moim odczuciu tez
1 instrumenty prawne zeby temu przeciwdziala¢ jakie$ zupethie nie kontrolowanej zabudowie.
To jest jedna rzecz. Druga, chciatam tu powiedzie¢, ze Rada Ministrow przygotowuje dos¢
istotng zmian¢ w swoim rozporzadzeniu w sprawie przedsiewzie¢ znaczaco wpltywajacych na
srodowisko, ktore prawdopodobnie wejdzie na przelomie sierpnia 1 wrzesnia, zostaje
wprowadzona zabudowa mieszkaniowa powyzej 1 ha jako przedsiewzigcie, wobec tego
dodatkowy bedzie jeszcze instrument prawny, a jak przedsigwzigcie to rdwnoczesnie raport
oddzialywania na srodowisko, to rownoczesnie udzial i organizacji ekologicznych na prawach
strony 1 udziat spoleczenstwa, ktére bedzie si¢ moglo co do tego wypowiedzie¢. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pan Prezydent Bujakowski.
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Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja juz tylko kilka dodatkowych uzupehiajacych informacji. Po pierwsze Pan Prezydent
Majchrowski byl zaangazowany w przygotowanie projektu uchwatly i konsultowane bylo z
Panem Prezydentem Majchrowskim zaro6wno sposob jak i1 tryb przygotowania projektu
uchwaly jako odpowiedZ na wystapienie Pani Przewodniczacej Radwan — Ballady w sprawie
przygotowania projektu uchwaty, ktory Panstwo procedujecie. W zwigzku z tym te zarzuty,
ze Pana Prezydenta nie ma, a jest dwoch zastepcow, ktorzy w tej kwestii sg wlasciwi wydaje
sie, ze s3 nie na miejscu. Jesli chodzi natomiast o sprawy termindéw, Pan Radny Pietrus o tym
wspominat, ot6z Pani Przewodniczaca skierowala pismo do Pana Prezydenta 19 maja, trudno
aby na Sesje 20 maja mogly by¢ przygotowane materiaty 1 aby mogt by¢ wprowadzony ten
punkt do dyskusji. Kolejng Sesja przewidziang w programie prac Sesji jest 3 czerwca 1 dzisiaj
na ten temat rozmawiamy. Niezaleznie od tego, ze oczywiscie zostang pracownicy, ktorzy w
Biurze Rady zajmuja si¢ tymi sprawami, zostang uczuleni na takie terminowe pisma zeby
mogli jeszcze wczesniej je przekazywaé niezaleznie od dekretacji, niezaleznie do oficjalnych
wystapien. Prosz¢ Panstwa projekt uchwaty, ktéry zostat przygotowany ma zasadniczy cel,
aby wypracowac taka opini¢ Rady Miasta Krakowa aby mogla ona w sposob rzeczywisty
wplyna¢ czy mie¢ szans¢ wplynigecia na decyzje Dyrektora Generalnego Ochrony
Srodowiska, chodzi zatem o takie stanowisko, ktore by nie bylo skrajnym stanowiskiem, ale
bylo stanowiskiem opartym i uzasadnionym tymi kryteriami, ktorymi kieruje si¢ Dyrektor
przygotowujac projekt, ktory przekaze na Rade Ministrow, a potem do Komisji Europejskie;.
Stad te moje moze na poczatku moze nawet watpliwosci, o ktérych Pan Radny wspominat, ze
niechetnie do przygotowania tego projektu przystepowaliSmy w czasie konsultacji, a
wynikato to z tego, ze stanowiska Panstwa Radnych sg skrajne. Z jednej strony mowi si¢ o
tym, ze w Krakowie NATURY 2000 ma nie by¢, a z drugiej strony tym samym instrumentem
poprzez wprowadzenie NATURY 2000 na Zakrzéwku ma si¢ wplynag¢ na sposob
zagospodarowania fragmentu naszego miasta. Tych sprzecznosci si¢ nie da pogodzi¢. Dlatego
projekt, ktory zostat przygotowany przez Wydziat Ksztattowania Srodowiska opierat sie tylko
1 wylacznie na merytorycznych i naukowych opracowaniach, opracowaniach, ktore zostaty
zlecone z duzym wyprzedzeniem bo tak jak juz to na poczatku przy wprowadzeniu
podkreslatem bylismy wszyscy §wiadomi 1 Panstwo Radni 1 Pan Przewodniczacy Stawowy w
Komisji Planowania Przestrzennego byliSmy $wiadomi, Ze staniemy wobec koniecznosci
odniesienia si¢ do takiego trudnego zagadnienia. Zatem ten projekt jest przygotowany tylko 1
wylacznie w oparciu o analizy merytoryczne. Tutaj cata wlasciwie dyskusja sprowadzita si¢
do tego czy Zakrzowek, a zresztg wyrazita to bardzo mocno i dosadnie Pani Kapica moéwiac,
ze Panstwa obecno$¢ tutaj 1 wystgpienia sg aktem rozpaczy, aktem walki w celu osiggnigcia
innego celu niz ochrona $rodowiska. Panstwo to wyraznie powiedzieli, Panstwo traktuja
instrumentalnie NATURE 2000 jako instrument, jako element wptywania na rozstrzygniecia
planu  zagospodarowania przestrzennego. Przypomng¢ prosz¢ Panstwa, ze plan
zagospodarowania przestrzennego zostat wylozony do roku ubiegtym do publicznego wgladu,
zostaty zgloszone uwagi do tego projektu planu i uwagi miedzy innymi dotyczyly tego, ze w
projekcie planu nalezy uwzgledni¢ obszary NATURA 2000, wtedy postulowane jako obszary
NATURA 2000. Obowigzujagca w ustawie o ochronie Srodowiska zasada przezornosci
obliguje do tego zeby nie podejmowac takich dziatan, ktére by utrudnily wprowadzenie
obszaru NATURA 2000. Dlatego uwagi te zostaly rozstrzygnigte w sposodb nastepujacy,
zostaty one uwzglednione, ale z zastrzezeniem czy obszar NATURA 2000 na Zakrzéwku
bedzie funkcjonowal, bedzie obowigzywat. Jesli NATURY 2000 na Zakrzoéwku nie bedzie,
bedzie inne rozstrzygnigcie dotyczace sposobu rozpatrzenia uwag. Dzisiaj proszg Panstwa
mamy gosci, mamy mieszkancow, ktorzy wiasnie o to zabiegaja, ale na posiedzeniu Komisji
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Planowania Przestrzennego mieliSmy roéwniez mieszkancow Kostrza, Bodzowa, Tynca,
ktorych tutaj dzisiaj nie ma, czy z tego nalezy wyciggna¢ wniosek, ze sa roOwniez przeciw
NATURZE 2000, raczej nie, po zapoznaniu si¢ z granicami, po zapoznaniu si¢ z tymi
znacznie ograniczonymi obszarami, ktére w stosunku do pierwotnej propozycji zostaty
zredukowane o ponad 60 % mamy do rozstrzygnigcia kwesti¢ zaopiniowania konkretnego
projektu, konkretnego przedlozenia. Stad, powtarzam, jesli chodzi o faki nowohuckie tutaj nie
powinno by¢ zadnej dyskusji tym bardziej, ze poniewaz jest to teren miejski 1 bedzie
wykorzystywany dalej jako teren Igk, mozna uzyska¢ dotacje rowniez europejskie na
wprowadzenie takiej dzialalno$ci, na koszenie tak, to jest podstawa do tego aby wystapi¢ o
dodatkowe $rodki. Rowniez tam gdzie rolnicy beda dalej utrzymywali tgki w takim
charakterze beda mogli wystagpi¢ o dodatkowe srodki na wykonywanie tej dziatalnosci,
oczywiscie deklaruja dzisiaj moze, ze nie bedg prowadzili takiej dziatalnosci. Prosz¢ Panstwa
konczac chcialbym podkreslié, ze w planie zagospodarowania przestrzennego Zakrzowka
mamy wydzielony obszar, ktory jest przeznaczony pod teren parku publicznie dostgpnego,
parku, ktory bedzie stuzyl wszystkim mieszkancom, ale jest tez teren przeznaczony pod
zabudowg. Caty spdr sprowadza si¢ do tego jak duzy powinien by¢ obszar, jak duze powinny
by¢ wskazniki intensywnos$ci zabudowy, ale jest to temat do dyskusji przy planie
zagospodarowania przestrzennego. Walka o wlasnie te wskazniki 1 postugiwanie si¢
instrumentami NATURY 2000 wydaje si¢ tutaj tylko instrumentalnym traktowaniem ochrony
srodowiska. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Jeszcze chciat si¢ ustosunkowa¢ Pan Andrzej Sutkowski, bardzo prosze
minute tylko, Pan si¢ nie zgadza z Panig, bardzo proszg.

Pan Andrzej Sulkowski

Znaczy ja odnosnie glosu Pani Dyrektor Mrugaty, ale Pan Wiceprezydent sam wywotal — ze
tak powiem — dodatkowy problem moim zdaniem, wigc najpierw odnios¢ si¢ do tych
argumentéw, ktore miatyby uspokoi¢ Panstwa, ze na Zakrzowku nic zlego si¢ nie stanie
nawet jezeli nie bedzie NATURY 2000. Oto6z stanie si¢ poniewaz plan, znaczy jest to obszar
parku krajobrazowego, Bielansko — Tynieckiego parku krajobrazowego, problem polega
jednak na tym, ze od kilku tadnych lat nie zrodzit si¢ plan ochrony parku, do opracowania
takiego planu ochrony byt zobowigzany Dyrektor Parku, ktory juz dyrektorem nie jest, ale
niestety plan nie powstal. Argumenty, kiedy my dochodzilismy prawdy o tej kwestii byly
takie, ze dyrekcji parku nie sta¢ byto na opracowanie planu ze wzgledu na brak funduszy na
zatrudnienie dodatkowych ekspertow. I problem ten mimo, ze w tej chwili to troszke
strukturalnie si¢ zmienilo obawiam sig, ze potrwa jeszcze kilka lat, a jak dyrekcja parku moze
niekorzystnie dziata¢ mimo, ze zobligowana jest z racji chociazby funkcji, ktorg peini
dyrektor to mieliSmy na przyktadzie planu, ktory zostat przedtozony do wgladu. Dyrekcja
parku pozytywnie zaopiniowata zabudowe¢ catego obszaru migdzy ulicg $w. Jacka 1 ulicg
Wylom blokami o wysokos$ci nawet do 4-ch pieter przy bardzo intensywnej zabudowie.

A wigc jeszcze raz podkreslam, ze wprowadzenie obszaru NATURA 2000 daje szanse nawet
gdyby ta ochrona okazala si¢ jednak w przysztosci nieskuteczna czego nie mozna absolutnie z
gory zaktada¢ tak jak tutaj niektore glosy sugerowaty to daje szanse zaro6wno na opracowanie
planu ochrony parku krajobrazowego i1 przygotowania dlugofalowego programu ochrony
przyrody 1 krajobrazu na Zakrzowku.

Natomiast Panie Prezydencie jezeli mozna to naprawde poczuliSmy si¢ troszk¢ urazeni tym,
ze Pan Prezydent stwierdza wprost zarzucajagc nam, ze instrumentalnie traktujemy NATURE
2000. Absolutnie nie, od poczatku walczyliSmy o ochron¢ przyrody i krajobrazu na
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Zakrzoéwku, natomiast dopiero w trakcie procedowania nad planem do nas dotarla
informacja, wynikajaca zreszta z opisu dotagczonego do planu, ze tam znajdujg si¢ chronione
siedliska zwierzat i roslin. W zwigzku z tym uznali§my za zasadne jako dodatkowy argument
uzywac witasnie ochrony tychze siedlisk 1 tak to traktujemy. Skoro najlepszy ekspert w tej
sprawie stwierdza, ze ten obszar nalezy chroni¢ bo to sg bezcenne siedliska 1 nadajace si¢ do
ochrony to nie mamy podstaw kwestionowania tego 1 to, ze walczymy o NATURE to
oczywiscie docelowo czy w szerszej perspektywie ma stworzy¢ szanse ochrony catego terenu,
catego ekosystemu natomiast nie jest to instrumentalne wykorzystywanie tych argumentow.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje. Konczymy, natomiast ja zawieszam oczywiscie procedowanie tego punktu do czasu
wyjasnienia, a teraz oglaszam 10 minut przerwy, to bardzo prosze, Pani Przewodniczaca
bardzo prosze. 15 minut przerwy czyli o 13.55 kontynuujemy Sesje.

Radna — p. Malgorzata Radwan — Ballada
Bardzo prosze przerwa jest ogloszona celem odbycia posiedzenia Komisji Glownej, bardzo
prosze cztonkéw Komisji Glownej o zgloszenie si¢ do pokoju 205, zapraszam.

PRZERWA

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Wznawiam Sesje, chce tylko powiedzie¢, ze na Komisji Glownej zostaty nastepujace
ustalenia podjete mianowicie ten punkt bedzie oczywiscie kontynuowany, I czytanie, w bloku
glosowan bedzie wniosek, ktory jest przedlozony o odstgpienie od II czytania, jezeli ten
wniosek nie przejdzie, a bedzie wniosek formalny o zwotanie sesji nadzwyczajnej to bedzie
temat sesji nadzwyczajnej. W zwigzku z tym stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu
uchwaly wedlug druku Nr 1176. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na godzing
17.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na godzing 17.30. Kolejny punkt:

NAWIAZANIE WSPOLPRACY PARTNERSKIEJ MIEDZY MIASTEM KRAKOW
W RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ A MIASTEM SAN FRANCISCO W STANACH
ZJEDNOCZONYCH AMERYKI.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1083, II czytanie, bardzo prosze referuje Pani
Dyrektor.

Kierownik Referatu Kontaktéw Zagranicznych — p. B. Sabatowicz

Bede referowa¢ w zastepstwie Dyrektora Krzysztofa Griinera.

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Przedstawiam projekt uchwaty Rady Miasta Krakowa, druk 1083 nawigzanie wspoipracy
partnerskiej miedzy miastem Krakow a Miastem San Francisco w Stanach Zjednoczonych,
jest to II czytanie projektu, do projektu nie wniesiono zadnych poprawek 1 autopoprawek.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje¢ bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu uchwaty, glosowanie w
bloku gtosowan. Kolejny druk:
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NAWIAZANIE WSPOLPRACY MIEDZY MIASTEM KRAKOW w
RZECZYSPOSPOLITEJ POLSKIEJ A MIASTEM RZYM W REPUBLICE
WLOSKIEJ.

Bardzo prosze¢ Panig Kierownik.

Kierownik Referatu Kontaktéw Zagranicznych — p. B. Sabatowicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Przestawiam projekt uchwaly Rady Miasta Krakowa, druk Nr 1120 — nawigzanie wspotpracy
migdzy Miastem Krakow w Rzeczpospolitej Polskiej a Miastem Rzym w Republice Wioskiej,
jest to réwniez Il czytanie projektu, do ktéorego nie wniesiono zadnych poprawek i
autopoprawek. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr
1120, glosowanie w bloku gtosowan. Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR XXIV/288/07 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
24 PAZDZIERNIKA 2007 R. W SPRAWIE ZASAD WYNAJMOWANIA LOKALI
WCHODZACYCH W SKEAD MIESZKANIOWEGO ZASOBU GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1092, II czytanie, referuje Pani Natasza
Kucharska, bardzo prosze Panig Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Mieszkalnictwa — p. N. Kucharska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do tego druku uchwaly nie zostaly wniesione zadne autopoprawki. Zostala zgloszona
poprawka Pana Przewodniczacego Ko$midera, natomiast opinia Pana Prezydenta do tej
poprawki jest negatywna ze wzgledow formalnych. Tre$¢ tej poprawki nie dotyczy tej
uchwaty po prostu. Opinia Pana Prezydenta zostata Panstwu dostarczona. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Czy jest Pan Przewodniczacy Ko$smider bo czy on wycofa te¢ poprawke w
zwigzku z opinig.

Radny - p. B. Kosmider

Prosze Panstwa popehitem klasyczne qui pro quo to znaczy zlozylem wazng poprawke, ale
nie do tego druku, do ktorego trzeba w zwigzku z tym musz¢ ja wycofa¢ cho¢ poprawke
merytorycznie podtrzymuje bo dotyczy waznej sprawy, ale poniewaz tak mi si¢ zdarzylo to
muszg¢ ja wycofaé. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo tylko prosze na piSmie. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu
uchwaty wedlug druku Nr 1092, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR XXIV/289/07 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
24 PAZDZIERNIKA 2007 R. W SPRAWIE PRZYJECIA WIELOLETNIEGO
PROGRAMU GOSPODAROWANIA MIESZKANIOWYM ZASOBEM GMINY
MIEJSKIEJ KRAKOW NA LATA 2007 —2012.
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Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1093, II czytanie, referuje Pani Dyrektor
Natasza Kucharska, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Mieszkalnictwa — p. N. Kucharska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do tego druku 1093 nie zostata zgloszona autopoprawka, wptyneta poprawka Pana Radnego
Marandy, poprawke tg Pan Prezydent zaopiniowat pozytywnie, poprawka dotyczy ograniczen
strefy, opinia jest pozytywna ze wzgledu na to, ze w ten sposob wigcej mieszkan byloby
przeznaczonych na takg ogdlnie dostepng pomoc mieszkaniowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr
1093, glosowanie tgcznie z poprawka w bloku glosowan. Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR LX/779/08 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
17 GRUDNIA 2008 R. W SPRAWIE PRZYJECIA GMINNEGO PROGRAMU
PROFILAKTYKI I ROZWIAZYWANIA PROBLEMOW ALKOHOLOWYCH ORAZ
PRZECIWDZIALANIA NARKOMANII NA ROK 2009.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1112, jest to II czytanie, referuje Pani Dyrektor
Krystyna Paluchowska, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Sportu i Inicjatyw Spolecznych — p. K. Paluchowska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaly wedlug druku Nr 1112 dotyczacego zmiany uchwatly w sprawie
przyjecia Gminnego programu profilaktyki 1 rozwigzywania probleméw alkoholowych oraz
przeciwdziatania narkomanii na rok 2009 nie wplynela zadna poprawka, nie ma tez
autopoprawki, projekt ma pozytywne dwie opinie Komisji.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo Pani Dyrektor. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu uchwaty
wedhug druku Nr 1112, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:

OKRESLENIE SZCZEGOLOWYCH ZASAD PRZYZNAWANIA PRZEZ GMINE
MIEJSKA KRAKOW POMOCY W FORMIE SPECJALISTYCZNYCH USLUG
OPIEKUNCZYCH, SZCZEGOLOWYCH ZASAD USTALANIA WYSOKOSCI
ODPLADNOSCI ZA SPECJALISTYCZNE USLUGI OPIEKUNCZE ORAZ TRYBU
ICH POBIERANIA, A TAKZE ZASAD CZESCIOWEGO LUB CALKOWITEGO
ZWOLNIENIA OD OPLAT.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, Il czytanie, druk Nr 1114, referuje Pan Dyrektor Jacek
Kowalczyk, uprzejmie proszg.

Zastepca Dyrektora MOPS — p. J. Kowalczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do tego projektu uchwaly numer druku 1114 nie wplynety Zadne poprawki i1 autopoprawki,
bardzo prosze¢ o przyjecie go. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje¢. Stwierdzam odbycie II czytania projektu uchwaty, glosowanie w bloku glosowan.
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USTALENIE KWOTY DOTACJI NA DZIALALNOSC CENTRUM INTEGRACJI
SPOLECZNEJ.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1122, II czytanie, referuje Pan Dyrektor Jacek
Kowalczyk, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora MOPS — p. J. Kowalczyk

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do tej uchwaty réwniez nie zostaly wniesione zadne autopoprawki ani poprawki i rowniez
prosze o przyjecie go, druk Nr 1122. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje. Stwierdzam odbycie II czytania projektu uchwaty wedlug druku Nr 1122,
glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:

UDZIELENIE DOTACJI MIEJSKIEJ INSTYTUCJI KULTURY - MUZEUM
HISTORYCZNEMU MIASTA KRAKOWA.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1119, II czytanie, referuje Pani Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. B. Turlejska
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy wudzielenia dotacji miejskiej instytucji kultury Muzeum
Historycznemu Miasta Krakowa, jest to projekt II czytanie, nie bylo zadnych poprawek.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam odbycie I czytania projektu uchwaty wedlug druku Nr 1119,
glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:

UDZIELENIE DOTACJI MIEJSKIM INSTYTUCJOM KULTURY NA REALIZACJE
ZADAN UZNANYCH PRZEZ DZIELNICE ZA PRIORYTETOWE.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1130, II czytanie, referuje Pani Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. B. Turlejska
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy udzielenia dotacji miejskim instytucjom kultury na realizacje¢ zadan
uznany przez dzielnice za priorytetowe, jest to Il czytanie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Stwierdzam odbycie II czytania projektu uchwaly wedtug druku Nr 1130, glosowanie w bloku
glosowan. Kolejny druk:

PRZYJECIE ZADAN Z ZAKRESU ADMINISTRACJI RZADOWEJ DO
WYKONANIA PRZEZ GMINE MIEJSKA KRAKOW.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1136, II czytanie, referuje Pani Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. B. Turlejska
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy przyjecia zadan z zakresu administracji rzgdowej do wykonania
przez Gmin¢ Miejskg Krakow, dotyczy to Muzeum Historii, przekazania 100 tys. zl, jest to II
czytanie. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam odbycie I czytania projektu uchwaty wedlug druku Nr 1136,
glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:

ZASADY ODRACZANIA ORAZ ROZKLADANIA NA RATY NALEZNOSCI
PIENIEZNYCH, DO KTORYCH NIE STOSUJE SIE PRZEPISOW ORDYNACIJI
PODATKOWEJ, PRZYPADAJACYCH GMINIE MIEJSKIEJ KRAKOW Z TYTULU
UDZIELONYCH POZYCZEK DLA SAMODZIELNYCH PUBLICZNYCH
ZAKLADOW OPIEKI ZDROWOTNEJ.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1127, II czytanie, referuje Pan Dyrektor Michat
Marszalek, uprzejmie proszeg.

Dyrektor Biura Ochrony Zdrowia — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaly w sprawie zasad odraczania oraz rozkladania na raty naleznosci
pieni¢znych, do ktérych nie stosuje si¢ przepisow Ordynacji podatkowej, przypadajacych
Gminie Miejskiej Krakéw z tytulu udzielonych pozyczek dla samodzielnych publicznych
zaktadow opieki zdrowotnej w trybie przewidzianym Statutem Miasta nie wplynely poprawki
ani autopoprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam odbycie I czytania projektu uchwaty wedlug druku Nr 1127,
glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:

OKRESLENIE WZOROW FORMULARZY ORAZ WARUNKOW 1 TRYBU
SKEADANIA DEKLARACJI NA PODATEK OD NIERUCHOMOSCI, PODATEK
ROLNY I PODATEK LESNY ZA POMOCA SRODKOW KOMUNIKACJI
ELEKTRONICZNEJ.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1133, II czytanie, referuje Pani Dyrektor
Cecylia Wotoch.

Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. C. Woloch

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W imieniu Pana Prezydenta przedkladam do II czytania projekt uchwaly wedlug druku Nr
1133 w sprawie okreslenia wzorow formularzy oraz warunkoéw 1 trybu sktadania deklaracji na
podatek od nieruchomosci, podatek rolny i podatek lesny za pomoca srodkoéw komunikacji
elektronicznej, do projektu tej uchwaty nie wptynely poprawki, Pan Prezydent nie sklada
rowniez autopoprawki. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam odbycie I czytania projektu uchwaty wedlug druku Nr 1133,
glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:

ZABEZPIECZENIE SRODKOW FINANSOWYCH NA REALIZACJE ZADAN PN.
»,POPRAWA WARUNKOW ORAZ JAKOSCI KSZTALCENIA ZAWODOWEGO
POPRZEZ ZAKUP SPRZETU I MODERNIAZACJE PRACOWNI W ZESPOLE
SZKOL LACZNOSCI W KRAKOWIE ORAZ PRZEBUDOWA, MODERNIZACJA 1
DOPOSAZENIE BAZY DYDAKTYCZNEJ CENTRUM KSZTALCENIA
PRAKTYCZNEGO W KRAKOWIE W ZWIAZKU Z UBIEGANIEM SIE PRZEZ
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GMINE MIEJSKA KRAKOW O DOFINANSOWANIE W RAMACH MRPO NA L
ATA 2007 - 2013, DZIALANIE 1.1. POPRAWA JAKOSCI USLUG
EDUKACYJNYCH, SCHEMAT B ROZWOJ INFRASTRUKTURY KSZTALCENIA
USTAWICZNEGO ORAZ KSZTALCENIA ZAWODOWEGO.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1135, II czytanie, referuje Pani Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel - Jasinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jest to II czytanie druku Nr 1135 projektu Prezydenta Miasta Krakowa, do projektu uchwaty
nie zostaly wniesione poprawki ani autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje uprzejmie. Stwierdzam odbycie II czytania projektu uchwaty wedlug druku Nr
1135, glosowanie w bloku gtosowan. Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR LXV/842/09 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
4 MARCA 2009 R. W SPRAWIE REGULAMINU OKRESLAJACEGO NIEKTORE
ZASADY  WYNAGRADZANIA  NAUCZYCIELI ZATRUDNIONYCH W
PRZEDSZKOLACH, SZKOEACH I INNYCH PLACOWKACH PROWADZONYCH
PRZEZ GMINE MIEJSKA KRAKOW.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1140, II czytanie, bardzo proszg o zreferowanie.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Jest to II czytanie, druk Nr 1140, projekt Prezydenta Miasta Krakowa, nie zgloszono
poprawek ani autopoprawek do projektu uchwaty. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam odbycie I czytania projektu uchwaty wedlug druku Nr 1140,
glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2009 /dot. zwickszenia planu
dochodow i wydatkéw oraz zmian w planie wydatkow w dzialach: 600, 700, 750, 754,
801, 851, 854, 900, 921 i 926 oraz zmian w PFGZGiK/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1137, II czytanie, referuje, bardzo prosze w
imieniu Pana Lestawa Fijala.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Budzetu — p. M. Korusiewicz
II czytanie, do druku 1137 zgtaszam, Zze poprawki nie wptynety. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje. Stwierdzam odbycie II czytania projektu uchwaty wedlug druku Nr 1137,
glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2009 /dot. zmian w planie
wydatkow w dzialach: 750, 754, 801, 851, 854, 900, 921 i 926 — zadania priorytetowe
dzielnic/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1138, II czytanie, bardzo prosze o zreferowanie.

49



LXXTV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
3 czerwca 2009 r.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Budzetu — p. M. Korusiewicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
II czytanie druku 1138, poprawki nie wptynetly. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje. Stwierdzam odbycie II czytania projektu uchwaty wedlug druku Nr 1138,
glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:

KIERUNKI DZIALAN DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA W ZAKRESIE
REALIZACJI PLANU ROZWOJU DLA OSIEDLA UZDROWISKO SWOSZOWICE.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1139, II czytanie, referuje Pan Dyrektor Michat
Marszalek, bardzo prosze.

Dyrektor Biura Ochrony Zdrowia — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty wedtug druku Nr 1139 to jest projekt w sprawie kierunkéw dziatania dla
Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie realizacji planu rozwoju dla osiedla Uzdrowisko
Swoszowice wptynely dwie poprawki, obie w dniu 27 maja br., jedna jest to poprawka Pani
Przewodniczace] Komisji Zdrowia 1 Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej Pani Marty Suter,
druga poprawa jest to poprawka Pana Radnego Pietrusa. Pan Prezydent obie te poprawki
przyjat w formie autopoprawki, zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa autopoprawka zostata
Panstwu dorgczona w dniu dzisiejszym. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr
1139, glosowanie projektu facznie z poprawka w bloku glosowan. Chce tylko uprzejmie
prosi¢ Pana Prezydenta o przygotowanie i przekazanie do Kancelarii Rady Miasta uchwaty do
druku, tekstu jednolitego z przyjeta autopoprawka, oczywiscie zatacznika w czegsci opisowej i
graficznej. Kolejny druk:

SPOSOB USTANAWIANIA DODATKOWYCH UPRAWNIEN DO BEZPEATNYCH
PRZEJAZDOW SRODKAMI KOMUNIKACJI MIEJSKIEJ W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1142, II czytanie, referuje Pan Henryk Kamski,
bardzo prosze¢ Panie Dyrektorze.

Zastepca Dyrektora ZIKIT — p. H. Kamski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do projektu uchwaty w sprawie sposobu ustanawiania dodatkowych uprawnien do
bezptatnych przejazdow srodkami komunikacji miejskiej w Krakowie, druk Nr 1142 nie
zostata zlozona autopoprawka ani tez nie wplynegly zadne poprawki. Projekt zostal
pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Budzetowa 1 Komisj¢ Infrastruktury.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam odbycie Il czytania projektu uchwaty wedlug druku Nr 1142,
glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:

USTALENIE W GRANICACH ADMINISTRACYJNYCH MIASTA KRAKOWA

MIEJSC PRZEZNACZONYCH DO UZYTKU PUBLICZNEGO JAKO STREF
WOLNYCH OD DYMU TYTONIOWEGEO.
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Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1110, II czytanie, referuje Pani Marta Patena, bardzo prosze.

Radna — p. M. Patena

Szanowni Panstwo!

Do projekt uchwaty nie wptynety poprawki, stad nie ma tez autopoprawki, bardzo prosze o
przyjecie go w glosowaniu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje Pani Przewodniczacej. Stwierdzam, ze Rada odbyla II czytanie projektu uchwaty
wedhug druku Nr 1110, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR CIII/955/98 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 7
STYCZNIA 1998 ROKU W SPRAWIE ZASAD USTALANIA I WYPLACANIA DIET
DLA PRZEWODNICZACYCH, ZASTEPCOW, CZLONKOW ZARZADOW RAD
DZIELNIC ORAZ CZL.ONKOW RAD DZIELNIC.

Projekt Komisji Gtowne;j, druk Nr 1118, II czytanie, referuje, ja pozwole sobie zreferowac.
Odbylismy I czytanie,byta dyskusja, Panstwo znaja, natomiast w trybie statutowym zostaly
zgloszone poprawki Pana Radnego Gilarskiego. Stwierdzam odbycie II czytania projektu
uchwaty wedtug druku Nr 1118, glosowanie projektu tacznie z poprawka w bloku glosowan.
Kolejny druk:

USTALENIE DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA KIERUNKU DZIALANIA
DOTYCZACEGO WPROWADZENIA KRAKOWSKIEJ KARTY RODZINNEJ.
Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1124, II czytanie, referuje Pan Wojciech Hausner w imieniu
Grupy Radnych, bardzo proszg.

Radny — p. W. Hausner

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Jest jedna poprawka, chociaz to jest taka poprawka, nie poprawka poniewaz termin sktadania
autopoprawek 1 poprawek byt dos¢ szybki 1 pod autopoprawka nie udalo si¢ zebra¢ podpisow
wszystkich wnioskodawcow wigc za ich zgoda zlozylem poprawke, ktora tak naprawde
uwzglednia dwie rzeczy. Po pierwsze opini¢ prawng dotyczaca podstawy prawnej, a takze
sprecyzowania czym Krakowska Karta Rodzinna mialaby by¢, tu si¢ pojawia poniewaz nie
ma w obrocie prawnym definicji tego wigc tutaj jest wpisane, ze ma to by¢ program, ktory
pozwala na pewne dziatania 1 poprawka, ktora — trzecia poprawka to jest naprawde poprawka
wynikajagca z opinii Pana Prezydenta, ktory wnioskowat uzasadniajaca dos¢ skomplikowang
materig przesuni¢cie terminu zlozenia projektu uchwaty 1 wnioskodawcy si¢ do tej uwagi
przychylili, stad jest przesunigcie z 30 pazdziernika 2009 r. na 21 stycznia 2010 roku. I to
wszystko. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam odbycie I czytania projektu uchwaty wedlug druku Nr 1124,
glosowanie projektu facznie z poprawka w bloku glosowan. Kolejny druk:

NAZWY ULIC

Projekt Komisji Kultury, Promocji 1 Ochrony Zabytkow, druk Nr 1128, II czytanie, referuje
Pan Jerzy Fedorowicz, bardzo prosze.
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Radny — p. J. Fedorowicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Do druku 1128 w sprawie nazwy ulicy, przypomn¢ nazywamy ulice im. Ojca Eugeniusza
Krajewskiego, nie wplynety poprawki ani autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam odbycie I czytania projektu uchwaty wedlug druku Nr 1128,
glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:

NAZWA ULICY
Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1169, jesteSmy I czytaniu, referuje Jerzy Fedorowicz, bardzo
prosze.

Radny — p. J. Fedorowicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Mam przyjemnos$¢ przedstawi¢ Panstwu projekt Grupy Radnych wedlug druku 1169 w
sprawie nazwy ulicy im. Bogdana Lyzkiewicza. W uzasadnieniu jest dos¢ dluga biografia
Bogdana Lyzkiewicza, ja tylko przypomn¢ to jest piosenkarz, kompozytor i lider zespotu
Chtopcy z Placu Broni, urodzony w Krakowie w roku 1964, cale zycie spgdzit w naszym
miescie, na poczatku przy ulicy Karmelickiej, nastepnie w Nowej Hucie, znamy jego
tworczos¢ w zespole Chilopcy z Placu Broni, przeboje Kocham ci¢, O Ela, Wolno$¢, Kiedy
lub bede dobrym czlowiekiem itd. Tych przebojow bylo sporo, Bogdan zginat tragicznie w
roku 2000 w wypadku samochodowym, w tym roku 13 czerwca odbedzie si¢ pierwszy
festiwal poswiecony jego tworczosci w Olsztynie pod Czestochowa, takze zostanie wydana
biografia pisana przez Pana Marcina Sitko, w ktorej tez miasto Krakow ma swoj udziat
finansowy. Ulice proponuje si¢ w Dzielnicy XVI Bienczyce taczacej ulice Fatimska z ulicg
Obroncow Krzyza, to tez ma swoje znaczenie poniewaz zyjaca mama Bogdana Lyzkiewicza
jest obecnie tez wolontariuszka w Hospicjum 1 myslg, ze to tez mialoby duze dla niej
znaczenie, aby w tym roku ta ulica zostata nazwana jego imieniem. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje. W zwigzku z tym, ze jest wniosek o odstapienie od II
czytania okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na godzing 15.00, ostateczny termin
zglaszania poprawek na godzing 15.15. Jednocze$nie stwierdzam,ze Rada odbyla I czytanie
projektu uchwaty wedtug druku Nr 1169. Kolejny druk:

NAZWA ULICY
Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1170, I czytanie, referuje Pan Jerzy Fedorowicz, bardzo
prosze.

Radny — p. J. Fedorowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Kolejny projekt w imieniu Grupy Radnych mam zaszczyt zaprezentowac, dotyczy nazwania
ulicy im. Bolestawa Czuchajowskiego, Bolestaw Czuchajowski byl tymczasowym
komisarycznym Prezydentem naszego miasta w roku 1939, a z wnioskiem o nazwanie jednej
z krakowskich ulic wystgpil Pan Piotr Niwicki oraz syn Bolestawa Czuchajowskiego —
Leszek Czuchajowski. Wniosek jest rtOwniez poparty przez Panig Radng Matgorzate Jantos, w
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uzasadnieniu jest tez krotki biogram Pana Czuchajowskiego i roOwniez zgloszony wniosek o
odstgpienie od II czytania. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusj¢. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu
uchwaty wedtug druku Nr 1170. W zwigzku z wnioskiem o odstgpienie okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na godzing 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na
godzing 15.15. Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY KLUBOWI SPORTOWEMU CRACOVIA Z SIEDZIBA W
KRAKOWIE PRZY AL. 3-GO MAJA 11A NA NIEODPLATNE UMIESZCZENIE
HERBU STOLECZNEGO KROLEWSKIEGO MIASTA KRAKOWA NA TABLICY
PAMIATKOWEJ.

Projekt Przewodniczacej Rady Miasta Krakowa, druk Nr 1177, I czytanie. Pahstwo majg, w
paragrafie 1 wyraza si¢ zgode Klubowi Sportowemu Cracovia z siedzibg w Krakowie przy al.
3-go Maja nie nieodptatne umieszczenie herbu Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa na
tablicy pamiatkowej. Paragraf 2: wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta
Krakowa. Otwieram dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyfa 1 czytanie projektu uchwaly
wedtug druku Nr 1177. W zwigzku z wnioskiem o odstgpienie od II czytania okre§lam termin
wprowadzenia autopoprawek na godzing 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na
godzing 15.15. Kolejny druk:

OKRESLENIE STAWKI DOTACJI PRZEDMIOTOWEJ DLA ZARZADU
CMENTARZY KOMUNALNYCH W KRAKOWIE NA REBNOWACIJE
ZABYTKOWYCH GROBOWCOW NA CMENTARZU PODGORSKIM ORAZ NA
REALIZACJE ZADAN GROBOWNICTWA WOJENNEGO NA TERENIE MIASTA
KRAKOWA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1146, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Dorota
Iwanicka, uprzejmie proszg.

Dyrektor ZCK — p. D. Iwanicka

Szanowni Panstwo!

Przedstawiam projekt uchwaty w sprawie okreslenia stawki dotacji przedmiotowej dla
Zarzadu Cmentarzy Komunalnych w Krakowie na renowacje¢ zabytkowych grobowcow na
cmentarzu Podgorskim oraz na realizacj¢ zadan grobownictwa wojennego na terenie Miasta
Krakowa Na powyzsze zadania zostaly przyznane srodki, 100 tys. zostalo zagwarantowane w
budzecie miasta na 2009 rok, natomiast 108 tys. z budzetu Wojewody zostalo zarezerwowane
na utrzymanie grobow wojennych w kwocie 20 tys. na remont kwatery wojennej z lat 1914 —
1921 na cmentarzu Rakowickim w kwocie 40 tys. zl i na grodzenie kwater wojennych w
kwocie 48 tys. Projekt uchwaty posiada pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusj¢. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu
uchwaly wedlug druku Nr 1146. W zwigzku z wnioskiem o odstgpienie od II czytania
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na godzing 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na godzing 15.15. Kolejny druk:

USTALENIE KIERUNKOW DZIALAN DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DOTYCZACYCH REALIZACJI ULIC LOKALNYCH, W TYM OSIEDLOWYCH ZE
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SZCZEGOLNYM UWZGLEDNIENIEM ULIC W NOWOWYBUDOWANYCH
OSIEDLACH MIESZKANIOWYCH ORAZ ZALOKALIZOWANYCH POZA 1
OBWODNICA W KRAKOWIE/PROGRAM PRZEBUDOWY DROG
LOKALNYCH/OSIEDLOWYCH/.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1149, I czytanie, referuje Pan, wstrzymuj¢ na razie
procedowanie, przechodzimy do kolejnego druku:

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA W ZAKRESIE OCHRONY PUNKTOW USLUGOWYCH I
ZAKLADOW RZEMIESLNICZYCH W KRAKOWIE.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1150, I czytanie, referuje Pan Bolestaw Kosior.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Panie 1 Panowie Radni!

Sprawa dotyczy prosze Panstwa moze nas nie bezposrednio ale posrednio poniewaz nie
przebilo to si¢ na razie tutaj przez Rad¢ Miasta Krakowa natomiast przebilo si¢ przez media.
Zaklady rzemie$lnicze, a dokladnie punkty uslugowe w tej chwili od pewnego czasu
otrzymujg pisma gdzie czynsz im jest podnoszony do 400 %. Ja rozumiem, ze jako Radny
Miasta Krakowa 1 Panstwo tez jako Radni powinni§my dba¢ o budzet miasta Krakowa, ale to
nie tylko tak jest, ze tylko budzet si¢ liczy 1 kasa. Rowniez liczg si¢ w tym momencie
mieszkancy, a przeloz¢ to na nastgpujacy przyktad. Prosze Panstwa nie wszystkich sta¢ na
kupno nowych butow gdy mu po prostu ulegnie uszkodzeniu but. Czasami jak za starych
czasow, a mamy dos¢ duzo mieszkancow, ktorych srednia jednak nie przekracza tej sredniej
krajowej, idzie do szewca 1 naprawia to za 8 zL. Mozna to przelozy¢ dalej 1 na punkty
ushlugowe typu szklarz, rzemieslnicze, mozna tutaj rozwing¢ te punkty, ktore do tej pory w
jaki$ sposob byly chronione bo one si¢ znajdujag w ré6znych miejscach i czasami nawet z
dziada, pradziada sa jak gdyby te rodzinne takie punkty utrzymywane. Mysle, ze naszym
zadaniem rowniez jest spojrzenie na tg stron¢ i zadbanie o to zeby nie tylko banki si¢
znajdowaty w tych miejscach bo tak sobie thumacze, po co taka potezna podwyzka, kazdy z
nas jezeli ma swo@j wlasny biznes to wie bardzo dobrze, ze przylozenie 400 % wzrostem
czynszu zatatwia normalnie na prawie 80 % jego dzialalno$¢. Mysle, ze w tej sytuacji, w
ktorej to jest to sa dwie rzeczy. Pierwsze to by¢ moze chodzi o podreperowanie budzetu, ale
jest 1 druga strona, ktora by¢ moze dotyczy po prostu w jaki§ sposodb usunigcia tych
wiascicieli z tych ich punktow 1 w tym momencie na to miejsce sg ci co wigcej zaptaca. | tu
chce zwroci¢ Panstwu uwage na jedng rzecz. Prosze Panstwa poruszamy si¢ po Krakowie,
chyba nie chcemy zeby w tym naszym Krakowie po prostu istnialy tylko w tych takich
miejscach bardziej centralnych, same banki, przechodzac ulica Zwierzyniecka naliczylem w
tamtym tygodniu 11 bankow, przez Karmelicka, skonczytem przy 15, chyba, ze o to nam
chodzi. Mysle, ze — i1 tutaj mnie si¢ wydaje bardzo duzo zalezy od Pana Prezydenta 1 Urzedu
wiasnie popatrzenie w ten sposob, ze nie tylko pienigdz, ale roOwniez po prostu miejsca pracy,
a jak rowniez ustugi dla ludnosci si¢ liczg. Ta uchwata kierunkowa ma na to zwrdci¢ miedzy
innymi uwage, zeby rozwazy¢ by¢ moze taka liste, ktorg nalezaloby w sposéb jakis utozy¢
tutaj, oczywiscie przy wspdtpracy Radnych 1 komisji merytorycznych, ktora by zapewniala
jakas$ ostong. Ja nie méwig o tym, prosz¢ mnie dobrze zrozumie¢, zeby te stawki byly state.
Mysle, ze nalezy zapewni¢ jaki$ liniowy wzrost z uwzglednieniem oczywiscie inflacji tak
zeby nie zdusi¢ tego rzemiosta w Krakowie. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Panie Przewodniczacy ja mam opini¢ prawng Pana Prezydenta i on tu podnosi pewne uwagi,
to nie wiem czy Pan to poruszy czy kto$ ze strony Pana Prezydenta.

Radny — p. B. Kosior

To znaczy ja nie otrzymalem jeszcze opinii Pana Prezydenta, mam opini¢ prawna, ktora
niektore punkty tutaj uznaje, jedno jest przesunigcie w paragrafie 2 po prostu co do wskaznika
liniowego, tam jest tylko w zdaniu.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Bardzo prosze Pani Dyrektor ZBK.

Dyrektor ZBK — p. K. Zapal

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Opinia Pana Prezydenta do projektu uchwaly Grupy Radnych Miasta Krakowa jest opinig
negatywng 1 wigze si¢ to z aspektami prawnymi 1 z zastrzezeniami co do zgodno$ci z prawem
samej opinii. Wyjasniajac kwestie podjetych dziatan przez Zarzad Budynkéw Komunalnych
w czesci dotyczacej urynkowienia stawek czynszu najmu we wszystkich lokalach
uzytkowych, ktore sg potozone w $cistym centrum miasta Krakowa oraz na obrzezach miasta
Krakowa, dzialania takie podyktowane sg konieczno$cig dostosowania tych stawek czynszu
najmu do stawek obowigzujacych w zasobie prywatnym tak aby nie wprowadzaé, nie
zaktéca¢ konkurencji panujacej na rynku przedsigbiorcow. Natomiast sprawa byta
dyskutowana na Komisji Mienia, zgodnie z opinia Komisji Mienia wprowadzone zostaly
rozne systemy negocjacji stawek czynszu, miedzy innymi jest mozliwos¢ rozbicia podwyzki
wiasnie zgodnie z wnioskiem Grupy Radnych na okres 2-ch lat poprzez 25 % wzrosty tej
podwyzki co 6 miesiecy, jest mozliwos¢ indywidualnego negocjowania stawek czynszu,
zarzadzeniem Pana Prezydenta zostat powotany zespot do tych negocjacji, w sklad tego
zespotu wchodzg osoby z zakresu rozwoju przedsigbiorczos$ci czyli przedstawiciele zarowno
kupcow jak 1 rzemies$lnikow, biorg udziat w tych negocjacjach, ok. 30 % aneksow
czynszowych zostalo juz podpisanych, reszta jest w trakcie negocjacji, nie mamy takich
sygnalow zeby ktory$ z rzemieslnikoéw nie byl zadowolony z dotychczas prowadzonych
negocjacji 1 nie byto mozliwosci uzyskania kompromisowej stawki czynszu najmu. Ja mam
takie przyktadowe stawki czynszu dla rzemieslnikow, to sg lokale o mniejszej atrakcyjnosci
handlowe;j 1 lokalizacyjnej, wiec naprawde przy ulicy Bernardynskiej czynsz np. z 5,61 zt
zostat podwyzszony na 6,14 zl 1 tu nawet rzemies$lnicy nie zglaszali checi przystgpienia do
negocjacji, uznali te podwyzki, ktore zostaly zaproponowane na poziomie, ktory jest
satysfakcjonujacy 1 do przyjecia. Jezeli beda jakie$S pojedyncze przypadki beda one
rozpatrywane indywidualnie w trybie negocjacji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Czy ktos$ z Panstwa Radnych chcial zabra¢ glos? Bardzo proszg Pan Radny
Janusz Chwajot.

Radny — p. J. Chwajol

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Chcialbym powiedzie¢ tak, ze Komisja Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego Rady Miasta
Krakowa zajmowala si¢ sprawg na swoim posiedzeniu, dyskutowaliSmy w sprawie podwyzek
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czynszow dla lokali uzytkowych. W wyniku tej dyskusji zwrdcili$my si¢ do Pana Prezydenta
z wnioskiem, ktory rozkladalby podwyzki na okres 2-ch lat i zaproponowalismy prowadzenie
negocjacji z tymi 469 wnioskami bo wtedy taka byla informacja, ktore beda kierowane do
rzemie$lnikow 1 do przedsigbiorcow. I mam prosze Panstwa przed soba zarzadzenie
Prezydenta z 21 maja 2009 r., ktéry w wyniku naszego wniosku powotat zespot w skladzie
Zarzadu Budynkow Komunalnych, przedstawicieli Wydziatu Mieszkalnictwa Urzedu Miasta
Krakowa jak réwniez przedstawicieli porozumienia na rzecz rozwoju przedsigbiorczosci do
prowadzenia negocjacji jak rowniez prosze Panstwa jest taki akapit, ktory odnosi si¢
bezposrednio do naszego wniosku, w przypadku przyjecia przez najemce stawki w wysokosci
sredniej wynikajacej ze sporzadzonej przez rzeczoznawce majatkowego opinii okreslajace]
wartos¢ rynkowa czynszu netto zgodnie z wnioskiem Komisji Mienia 1 Rozwoju
Gospodarczego Rady Miasta Krakowa Nr 7 z 2009 r. z dnia 31 marca 2009 r. istnieje
mozliwos$¢ roztozenia podwyzki czynszu najmu netto na okres 2-ch lat poprzez jej stopniowy
rownomierny wzrost w interwalach potrocznych liczac od miesigca nastgpujacego po
miesigcu, w ktorym nastgpit podpisany aneks. Przeczytalem to Panstwu po to zeby
przytoczy¢, ze Pan Prezydent zareagowat pozytywnie na wniosek Komisji Mienia 1 Rozwoju
Gospodarczego. Chciatbym rowniez poinformowa¢ Szanowny Panstwa, ze Komisja Mienia
wczoraj si¢ wypowiedziala 1 druk Nr 1150 nie uzyskat pozytywnej opinii Komisji Mienia
Rady Miasta Krakowa. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Kosmider.

Radny - p. B. Kosmider

Prosze Panstwa czes$¢ spraw, o ktorych tutaj chciatem méwi¢ Pan Przewodniczacy — 1 bardzo
dobrze — przedstawit. To znaczy tak po pierwsze rozumiem z opinii Zarzagdu Budynkow
Komunalnych w imieniu Pana Prezydenta przedstawionej, ze ta uchwala w czesci jest
niezgodna z prawem bo narzuca rzeczy, ktorych narzuca¢ nie powinna. Z drugiej strony
problem jest i rzeczywiscie tak jak moéwit Pan Janusz Chwajot tym problemem Komisja
Mienia si¢ zaj¢ta w sposob kompromisowy, zaproponowala rozwigzanie, ktore rozumiem Pan
Prezydent realizuje 1 bardzo dobrze. Z trzeciej strony mamy do czynienia z dwojakim
rodzajem problemu, mamy przedsigbiorcow, ktorzy rzeczywiscie prowadzg bar mleczny czy
co$ podobnego i tam skok czynszu z 10 zt na 50 zt jest bardzo wyraznym uderzeniem i moze
powali¢ ten bar mleczny, to samo dotyczy matych warsztatow itd., ale z drugiej strony mamy
do czynienia ze stynnym ,,jubilerem” ze Stawkowskiej, ktoéry miat lokal za 25 zt, za 25 zt na
Stawkowskiej 1 dostat 600 % podwyzki czyli 150 zt czyli jest to Sredni czynsz, ktory jest na
ulicy Stawkowskiej 1 nalezatoby te dwie rzeczy rozdzieli¢ w sposdb zasadniczy bo o ile jako
Rada powinniSmy popiera¢ generalnie przedsiebiorczos¢ to jednak tez nie powinniSmy
niszczy¢ konkurencyjnosci, a jest co$, niszczymy konkurencyjno$¢ jezeli jeden rzemieslnik
ma lokal za 150 zt, a drugi mial szczg$cie mie¢ od miasta za 25 zt. Tego typu wyréwnanie
moim zdaniem jest zasadne. Natomiast takze zasadne jest osobne zaje¢cie si¢ zawodami,
branzami, moze nawet branzami niz zawodami, ktore uwazamy za chronione, ale ktore
chcieliby$my uwaza¢ za chronione jak np. bary mleczne, np. jakie$ drobne rzemiosto, ktére
nie jest w stanie konkurencyjnie wyrobi¢ takiej marzy zeby zaptaci¢ 150 zt za m2, ale do tego
powinna stuzy¢ inna uchwata i tez inne podejsScie, to znaczy podejscie, ktore mowi o
ochronie, o specjalnym dziataniu wobec branz chronionych i1 o przetargach celowych dla
branz chronionych, np. przetargach celowych na bar mleczny czy na warsztaty rzemieslnicze.
Tutaj kolega to mowil, ja mysle, ze tez moge to z pelng premedytacja powiedzie¢, ze za
chwilg Panstwo otrzymacie bardzo powazng uchwate, jedng chyba z wazniejszych uchwat tej

56



LXXTV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
3 czerwca 2009 r.

Rady Miasta, ktora bedzie dotyczyta programu wsparcia przedsigbiorczosci, takiego wiasnie
nowoczesnego programu wsparcia przedsiebiorczosci, ktory ten temat takze podejmuje bo to
nie wystarczy dziata¢ na zasadzie zeby bylo dobrze tylko po pierwsze trzeba dziata¢ zgodnie
z prawem, a po drugie uwzglednia¢ te rdézne rzeczy, takze tg sprawe konkurencyjnosci nie
preferowania zawodow 1 branz, ktore moga sobie dawa¢ rade w konkurencyjnym $wiecie, a
preferowania tych, ktore sobie takiej rady da¢ nie moge. Stad troche z tak jakby
zaskoczeniem przyjmuje ten projekt uchwaty bo wydawato mi sie, ze sprawa tych problemow
z czynszami zostata przez Komisje¢ Mienia w duzej zgodzie zalatwiona, z drugiej strony my
jako Radni tez widzimy ten problem branz chronionych i by¢ moze rozszerzenia tego, ale
zrobienia tego w inny sposob to znaczy wlasnie zrobienia tego w sposob jasno mowiacy,
ktore branze, dlaczego s3 chronione, by¢ moze je trzeba rozszerzy¢, by¢ moze trzeba
wprowadzi¢ do tego konsultacje, nawet na pewno trzeba wprowadzi¢ konsultacje w Radach
Dzielnic, szczerze moéwigc zarbwno w tym kompleksowym programie dotyczacym wsparcia
przedsiebiorczosci jak 1 w poszczegdlnych uchwalach takie co$ bedziemy mieli, ale to trzeba
tak podej$¢ bo tak to prosze Panstwa chronimy z rownym powodzeniem bar mleczny jak i
jubilera, chronimy z rownym powodzeniem sklep wielkopowierzchniowy, duzy sklep 1
malutki sklepik, czy nam o to chodzi, chyba nie. Przeciez konkurencja jest podstawa rozwoju,
a konkurencja powinna by¢ wytaczana tylko w tych miejscach, w ktérych zalezy nam na tym
zeby mimo tego, ze co$ jest nie konkurencyjne bylo chronione bo zalezy nam na pewnym
kolorycie miasta, zalezy nam na pewnym wsparciu dla matych przedsigbiorcow, ktorzy dzigki
takiemu wsparciu w ogdle moga si¢ rozwing¢. Stad apeluje do Panstwa zebyScie si¢
zastanowili czy w ogole jest sens glosowac nad tg uchwalg, ktora jest — z tego co Panstwo
mowicie — niezgodna z prawem 1 w ten sposob podtrzymuje niewtasciwy uklad, chronmy
bary mleczne, chronmy matych rzemieslnikow, ale nie musimy chroni¢ wszystkich
przedsigbiorcow bo chronimy tylko tych, ktorzy sag w lokalach komunalnych, a ich jest tylko
5 —10 % tych co jest w ogdle 1 wtedy uderzamy w tg reszt¢ 90 % przedsigbiorcow, ktorzy nie
mieli szczg$cia otrzymac lokali komunalnych. Ich tez musimy chroni¢ bo to oni glownie dajg
nam podatki, to oni gtéwnie stanowig o dochodach miastach. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje. Ja tylko chce przypomnie¢, Pani Dyrektor to wypowie, my mamy juz uchwale,
ktora okresla ponad 20 zawodow tzw. chronionych wigc taka uchwala jest 1 taki wykaz jest
dotychczas obowigzujacy. Kto z Panstwa Radnych chciat jeszcze zabra¢ glos? Pan
Wiodzimierz Pietrus, bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja jeszcze bym poruszyl, by¢ moze nie jest tak precyzyjnie wszystko tutaj objete tym
projektem uchwaty, ale ja miedzy innymi widz¢ jeszcze jeden punkt, ktorego brakuje w tym
zakresie tematycznym, to jest przekazywanie lokali uzytkowych przez miasto w takim oto
trybie, ze dotychczasowy uzytkownik ma na preferencyjnych wlasciwie zasadach bo
bezprzetargowo, mozliwo$¢ naby¢ takiego lokalu, my co jaki$ czas dostajemy takie projekty
do opiniowania w ramach Komisji 1 przekazujemy te lokale 1 oczywiscie cze$¢ z tych lokali
gdzie intencja Rady byloby zeby te zaklady rzemieSlnicze dalej kontynuowaly swoja
dziatalno$¢ czy te ushugowe istnialy, po prostu sa zbywane. I wydaje mi sig, ze to jest jeden z
punktow, ktory tez nalezatoby si¢ zaja¢ i rozpoznaé czy stuszne jest takie postgpowanie bo
jest to uprzywilejowanie dla pewnej grupy, tez jezeli mowimy tutaj, przedméwca moéwit o
uprzywilejowanych jest pewna grupa uprzywilejowanych, ktorzy sg na lokalach miasta i w tej
chwili w sposob bezprzetargowy nabywaja je, a nastepnie odsprzedaja bo maja prawo jezeli
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sg wilascicielami 1 proponuje tez zeby ten projekt uchwaty tez obejmowat tg problematyke.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Mnie troche w tej uchwale uderza krotkowzrocznos¢ projektantow dlatego, ze do konca 2009
roku zostalo raptem pot roku czyli ja rozumiem, ze w drugiej potowie 2009 przyjmiemy
analogiczng uchwale na rok 2010, pdzniej 2011 1 2012. Znaczy wydawalo mi sig¢, ze
prowadzenie biznesu, aczkolwiek tu nie mam za duzego dos$wiadczenia, jednak polega na
pewnej perspektywie czasowej, w ktorej firma bedzie funkcjonowaé 1 albo si¢ bedzie
rozwijac, albo trzeba zmienia¢ branze 1 to jest pierwsza sprawa. Druga sprawa, tutaj sg punkty
1 zaklady rzemieslnicze wykonujace ustugi dla ludnosci czyli rozumiem, Ze czytajac to
dostownie dla osob fizycznych. Mam pytanie co z takimi rzemieslnikami, ktorzy robig jakies
podzespoly, komponenty dla innych rzemies§lnikéw, ktérzy pdzniej co$ dopiero robig dla
mieszkancéw, czy tacy rowniez w to wchodzg czy nie bo obawiam si¢, ze w ten sposob
eliminuje si¢ catkiem pokazng grupe drobnych rzemieslnikow, ktorzy robig jakies
komponenty, elementy podwykonawcze. W § 2 — opracowanie projektu liniowego — ja mym
pytanie czy to bedzie stawka liniowa, teraz jakby z tego rodzi si¢, liniowy wzrost stawek,
dobrze, ale co z lokalizacjg, miejsce miejscu w Krakowie nie jest rOwne, zreszta nie jest
rowne w zadnym miescie, to miasto jest dos$¢ centrycznie utozone i tutaj liczba osob w
poszczegbdlnych miejscach jest niewspdtmierna do lokali w innych czg¢sciach Krakowa, moje
pytanie co z tymi, ktoérzy sg w mniej atrakcyjnych miejscach, ze oni beda mieli inne stawki,
inny jaki$ algorytm przeliczeniowy, jak to bedzie uregulowane. I zapis dotyczacy podwyzek,
ktory jest w uzasadnieniu, ze to jest podwyzka 400 %. Z tego co wiem to podwyzki sg od 0 —
600 % bo ja styszalem o przypadkach na Grzegorzkach, gdzie wszyscy rzemieslnicy po kolei
z ulicy dostawali podwyzki, a niektorzy nie dostali, to jest w ogdle pytanie ja rozumiem, ze ni
do projektodawcow tylko do Wydziatu w jaki sposob sg przygotowywane podwyzki bo ja
miatem interwencje od rzemieslnikow z Grzegorzek, ktorzy pokazywali lokal po lokalu ile
dostal podwyzki 1 rowniez te — miedzy innymi bedace miedzy tymi, ktore dostaty podwyzki —
ktore maja zerowg podwyzke. Ja rozumiem, ze to nie do projektodawcow tylko bardziej do
wydziatu, ale to jest niepokojaca sytuacja jak si¢ wybiera lokale, ktore dostaja podwyzki czy
tylko na pewno na podstawie lokalizacji czy jakie$ jeszcze inne elementy wplywajg. Mnie si¢
wydaje, ze tutaj cieckawa propozycja jest propozycja Komisji Mienia zeby jednak poddac
troche negocjacjom, moze warto byloby Il czytanie jednak wstrzymac¢ Panie Przewodniczacy
1 zobaczy¢ co z tych negocjacji wychodzi, czy one przynosza efekty, czy to jest wszystko
takie tudzenie, ze bedzie lepiej, a pozniej tego nie bedzie, tylko taka sugestia. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Czy kto§ z Panstwa Radnych chciat zabra¢ glos? Pan na koncu jako
whnioskodawca, nie ma, tutaj ma zgloszenie Pan Zbigniew Swierblewski, czy Pan chciat
zabra¢ glos? Bardzo prosze. Pdzniej zabierze glos Pani Dyrektor Zapat, a pdzniej na koncu
Pan podsumuje, wnioskodawca.
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Pan Zbigniew Swierblewski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Jestem ostatnim rzemie$lnikiem, ktory prowadzi ustugi szklarskie w Krakowie, posiadam
tytut mistrza szklarskiego 1 posiadam najstarszy zaktad szklarski w Krakowie dziatajacy od
1880 roku. Nie wiem, Panstwu go znaja, to jest na §w. Krzyza zaktad i1 on proszg Panstwa
bedzie zlikwidowany, nie sta¢ mnie na 400 % podwyzke czynszu, ktérg mi planuje miasto,
dziekuje za opieke. 6 tys. zt czynszu za zaklad najstarszy w Krakowie, ktory nie zajmuje si¢
produkcja, a tylko 1 wylacznie ustugami, ja nie zyje z miasta, z miasta to ja wyciggam tysigc
zlotych miesigcznie, a 6 tys. to ja nie wiem skad ja mam wzig¢, mam to zlikwidowac, Krakow
to jest stare miasto, a stare miasto to jest zabytek, a zabytek to jest moj zaklad, miasto
powinno mnie chroni¢, powinno mnie prosi¢ zebym ja tam zostal, powinno mysle¢ o mnie,
wyremontowa¢ mnie, mam zaprojektowany program konserwatorski, ani 5 groszy od 100 lat
miasto do mnie nie dotozylo, mam pigkne szyldy ztote nic o tym nie wiadomo, mam witryne
starg — nikt si¢ tym nie interesuje, mam mas¢ rzeczy starych, ktore musialem wynie$¢ z
zakladu bo ulica sw. Krzyza nie jest monitorowana, mam porysowane szyby, ktorych nie
wymieniam tylko 1 wylacznie dlatego, ze sg stare, mam przepickne rzeczy, ktére musiatem
zabra¢ do domu dlatego, ze nikt si¢ mng nie interesuje, interesuje miasto czynsz, czynsz,
czynsz. Zwrécilem sie kiedy$ do Pana Wiceprezydenta Zotka, ktory zajmowatl sig tymi
wszystkimi sprawami, prosze postucha¢ co mi powiedziat, Pana zaktad szklarski, a co to jest,
a dlaczego Pan jeszcze jest w Srodmiesciu, co Pan tu robi i to byt krakowianin, czy maja
powsta¢ puby na ulicy $w. Krzyza w moim zakladzie ma powsta¢ pub, pijalnia piwa i moze
jaki$ przejsciowy dom, nie bede moéwit jaki, czy podniesienie dla mnie czynszu 300 % to
zadowoli miasto. Mnie si¢ wydaje, ze miasto powinno mnie pomoc, przyjezdzaja do mnie
wycieczki, zostal w moim zakladzie zrobiony film przez Japonczykéw, byli zachwyceni,
zapytatem si¢ ich czy ja mam ten kurz, ktéry wydostaje si¢ z maszyn, ktore musze miec cisze,
czy posprzata¢, prosz¢ Panstwa wiecie co oni powiedzieli, chyba Pan zwariowal przez
thumacza, to jest tak pigkne, Zze na zachodzie Pan bytby chroniony,Pani by miasto pomagato
jak najwiecej zeby Pan zostal, mam pigkne zabytkowe drzwi, ktére sg wpisane w rejestr
zabytkow zakladu szklarskiego, nikt nie chce mi pomoc ich odnosi¢ kompletnie, ale czynsz
miasto tak, chce, tylko tyle chce. Tak, ze ja chciatbym Panstwu Radnym podzigckowaé za
pomoc 100-letnig, ze jeszcze zyjemy, a moze zy¢ nie bedziemy. Jestem tylko tutaj jeden, a
tylko wytacznie dlatego, ze malo osdb chce przyjs¢, uwaza, ze — a jesteSmy dzisiaj to
bedziemy jutro gdzie indziej — ja na tym zakltadzie nie zarabiam, ja zarabiam na zewnatrz, ale
do mnie przychodza ludzie po matg szybke, po mate lusterko i prosze, prosze Pana niech pan
tu zostanie, jak méwig, ze bede odchodzil oni moéwig dlaczego Pan ma odejs¢, ja moéwie bo
miasto chce ode mnie prawie 6 tys. zt czynszu, to oni mowig, to nie jest miasto dla Krakowa,
to jest miasto na banki, na restauracje, ktorym ja nie mam nic przeciwko temu, ale ulica $w.
Krzyza jest ulicg stara, jezeli sta¢ nas na pigkne chodniki, na pigkne lampy, na pigkny bruk to
niech miasto bedzie sta¢ na ostatni 100-letni zaktad, 100-letni, ktory zginie przy tym czynszu
bo ja nie jestem w stanie tego czynszu zaptaci¢. Bardzo prosz¢ o pomoc. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo Panie Zbigniewie. Bardzo prosz¢ w takim razie Pani Dyrektor Zapat.

Dyrektor ZBK — p. K. Zapal

Szanowni Panstwo!

Odpowiadajac na pytanie Pana Radnego wedlug jakich zasad byly dobierane lokale do
przeprowadzenia procedury podwyzki czynszow chcialam wyjasni¢, ze w 2007 roku byta
robiona analiza przez firm¢ zewngtrzng, ktéra miala poréwnac stawki czynszu najmu w
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lokalach uzytkowych stanowigcych wlasnos¢ komunalng w stosunku do lokali uzytkowych
stanowigcych wilasno$¢ prywatng. Ta analiza wykazata, ze najwigksze rdznice w stawach
czynszu s3 pomiedzy lokalami polozonymi w $cistym centrum miasta 1 na glownych
handlowych ulicach miasta. Bierze si¢ to przede wszystkim stad, ze wiekszo$¢ tych lokali
byta wynajmowana jeszcze w latach 90-tych, cz¢s¢ z nich nie w trybie przetargu, ale w trybie
decyzji administracyjnych dlatego te stawki tak znacznie odbieraja od obowigzujacych stawek
w zasobie prywatnym. Na kazdy jeden lokal uzytkowy zrobiony jest operat szacunkowy,
ktory stanowi podstawg do negocjacji stawi czynszu. Operat szacunkowy uwzglednia
potozenie lokalu, uwzglednia wszystkie kwestie zwigzane ze stanem technicznym lokalu, z
powierzchnig lokalu, te lokale, ktore s3 wykorzystywane na ushugi rzemieslnicze w
wiekszosci przypadkow lokalizowanych sg wilasnie w podworcach, w oficynach, maja
znacznie gorszg lokalizacje 1 te stawki wyznaczone przez rzeczoznawce majatkowego
naprawde s3 utrzymane na niewysokim poziomie. Lokal, ktory przed chwilg byt tutaj
prezentowany to jest lokal przy ul. Krzyza jeszcze w ogole aneks czynszowy nie zostal do
tego Pana skierowany wigc nie bylo jeszcze szans w ogoéle przystgpienia do negocjacji
poniewaz jest to proces, ktory trwa, jest w trakcie realizacji, aktualnie tam stawka przy ulicy
Krzyza, jest to lokal frontowy, jest 21 zt za m2, wiec ta stawka na pewno w jaki§ sposob
bedzie musiala by¢ podniesiona, natomiast to nie jest zaden tryb administracyjny, to jest
cywilnoprawny tryb negocjacji z udzialem osob, ktore wspieraja przedsigbiorczosé, ktore
rowniez biorg udziat w tym zespole, na pewno bedziemy w stanie wynegocjowac taki poziom
czynszu, ktory nie beda powodowal likwidacji tej dzialalnosci. Te negocjacje zespotu
zadaniowego juz si¢ rozpoczely, jestesmy po dwoch dniach negocjacji, wszystkie umowy,
ktore zostaly do negocjacji skierowane zostaly wszystkie aneksy podpisane, oprocz tego
znaczna czes$¢ przedsiebiorcow 1 rzemieslnikow podpisata aneksy nie przystepujac w ogole do
negocjacji,uwazajac, ze poziom czynszOw zaproponowany jest zaproponowany na takim
poziomie, ktory sg w stanie zaakceptowac. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje¢ bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Janusz Chwajot, Pan si¢ chcial ustosunkowa¢ do
wypowiedzi Pani Dyrektor, bardzo proszg.

Radny — p. J. Chwajol

Chcialem si¢ ustosunkowa¢ do wypowiedzi Pani Dyrektor, ktora przedstawita pewne fakty,
ktore juz miaty miejsce, ale chcialem rowniez powiedzie¢ Panu mistrzowi szklarskiemu zeby
tez byt przekonany o tym, zZe nie jest jego sprawa zostawiona tak po prostu i nikt si¢ tym tutaj
nie zajmuje poniewaz ja tez jestem rzemieSlnikiem 1 tez mialem mozliwos¢ jako
Przewodniczacy Komisji Mienia wplywa¢ na decyzje Pana Prezydenta i1 cytowalem
zarzadzenie Pana Prezydenta, ktore dotyczy wlasnie tej sprawy. Czyli nie mozna zarzucié
Radnym, Ze po prostu nie zajmujg si¢ tg sprawag 1 ta sprawa jest dla nich nieaktualna,
nieobecna w ich rozwazaniach. Prosz¢ Panstwa otrzymali§my odpowiedZz rowniez wczesniej
przez Panig Dyrektor ZBK podniesiong, ze — to mowie w tej chwili o Komisji Mienia — Ze
Pan Prezydent jako gospodarz miasta jest zobowigzany do racjonalnego gospodarowania
mieniem gminy. Trudno dyskutowac z takimi faktami poniewaz zarzut np. o niegospodarnos¢
mogltby dotyczy¢ nie uzyskiwania wplywow do miasta z danego lokalu w odpowiedniej
wysokosci. Ale z drugiej strony chcialbym tez powiedzie¢ i1 Panstwa zapewnié, ze w
przygotowanym, ktory bedziemy niedlugo wnosi¢ do Pana Przewodniczacego projekcie
uchwatly o wspieraniu przedsigbiorczosci w Krakowie, ktory bedzie nowym projektem 1 ktory
mam nadziej¢ zmieni projekt z 2006 r. sprawy te, o ktorych mowil tutaj mistrz szklarski,
ktory moglby by¢ wizytowka pewnie tego miasta bedg w sposob nalezyty zauwazone. Lista
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34 rzemiost, o ktorych mowil Pan Stanistaw Rachwat w swojej wypowiedzi oczywiscie
istnieje, jest to dodatek do uchwaty z 2001 roku i trzeba powiedzie¢, ze tam wigkszos$¢ z tych
zawodoOw juz jest wymierajagcymi zawodami, ona rowniez oczekuje uaktualnienia. Mowig to
jako byly Prezes Izby Rzemies$lniczej, ktory bardzo blisko zyje tymi sprawami poniewaz
wczoraj na tej sali tutaj przez caty dzien obradowalo rzemiosto krakowskie i prosze Panstwa
kilka razy musiatem zabiera¢ glos wlasnie w tej sprawie, ktorg ten Pan podnidst. Bardzo bym
prosit po ukazaniu si¢ uchwaly, o ktéorej mowi¢ o wspieraniu przedsiebiorczosci, o
zainteresowanie Panstwa Radnych 1 o wspieranie tego rodzaju dziatan. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Bolestaw Kosior.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Dyrektorzy!

Panie 1 Panowie Radni!

Prosze Panstwa powiem tak, osiggnatem cel swo6j wywolujac tg dyskusje i1 przewaznie te
rzeczy, ktore ja tutaj zgtaszam to nie sg rzeczy wziete z sufitu, ja to, te wiadomosci uzyskuje
na podstawie moich dyzurdéw 1 spotkania z moimi wyborcami. Na moje dyzury trafito kilka,
nie kilkanascie, ale kilka wtasnie os6b po tym jak otrzymali wlasnie tej wielkosci podwyzki.
Pan, ktory tu dzisiaj wystapil, prosz¢ mi wierzy¢, jestem zaskoczony tym, natomiast
mogibym, mégtbym zrobi¢ oczywiscie pewien spicz 1 zaprosi¢ wszystkich tych, ktérych
dotycza te podwyzki 1 bySmy mieli pelng galeri¢ i tez nastepne transparenty. Chcialbym tutaj
podzickowa¢ jednak Panu Prezydentowi bo prosze Panstwa Pan Przewodniczacy Janusz
Chwajot moéwigc o tym, ze Komisja si¢ zajeta tym 1 pewne juz poczynifa kroki jestem mu
tylko wdzigczny, natomiast prosze Panstwa pismo Pana Prezydenta jest z 21 maja, uchwata
wplyneta 19, a wigc daj Boze zeby Urzad zawsze tak szybko dzialal, a wigc ja z tego
wnioskuje, ze rowniez to jest sprawa napieta 1 istotna. Prosz¢ Panstwa gdy my w tej chwili nie
podejmiemy pewnych dzialan, wlasnie to co méwit 1 kolega Kosmider jak roéwniez 1 Pan
Stawowy — moi1 przedméwcy tutaj — to rzeczywiscie mamy nast¢pny konflikt bo to narasta.
Mysle Panie Przewodniczacy, prositbym o jaki$§ dluzszy okres jezeli chodzi o poprawki do tej
uchwaly, ja si¢ skontaktuje 1 z Przewodniczagcym Komisji 1 tutaj z Panstwa Radnymi 1
zmodyfikujemy ten projekt, oczywiscie tu z wnioskodawcami, ktorzy si¢ podpisali 1 daj Boze
zebySmy rzeczywiscie ,,nie wylali dziecka z kapielg” 1 przy okazji pewnych dziatan nie
pozbawili si¢ wilasnie takich w tym momencie zakladow, jakie tutaj mdj przedmoédwca,
rowniez wlasciciel zaktadu szklarskiego mowitl. Ja nie wiedziatem, podszedtem teraz do Pana,
ze ten zaklad jest wpisany w rejestr zabytkow, jako cztonek Komisji Zabytkow na pewno na
najblizszej Komisji poprosze ile takich zaktadéw jest wpisanych 1 my tez tutaj pod tym katem
powinni§my to chroni¢. Natomiast chciatbym z tego miejsca rowniez tutaj skierowaé stowa
do Pana Prezydenta Majchrowskiego, ja zdawatem sobie sprawe, ze wchodzg w jakim$
zakresie w jego kompetencje 1 to jezeli chodzi o sprawy prawne gdzie pani prawnik mu tutaj
wytuszczyta po prostu zostanie to w tym projekcie w ramach poprawki naprawione. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ — w jakim trybie — stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie
projektu uchwaly wedlug druku Nr 1150. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na
23 czerwca godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 25 czerwca, godzina
15.00 na wniosek Pana Radnego Kosiora. Kolejny druk:
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USTALENIE KIERUNKOW DZIALAN DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DOTYCZACYCH REALIZACJI ULIC LOKALNYCH, W TYM OSIEDLOWYCH ZE
SZCZEGOLNYM UWZGLEDNIENIEM ULIC W NOWOWYBUDOWANYCH
OSIEDLACH MIESZKANIOWYCH ORAZ ZLOKALIZOWANYCH POZA 1
OBWODNICA W KRAKOWIE /PROGRAM PRZEBUDOWY DROG LOKALNYCH /
OSIEDLOWYCH/.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1149, I czytanie, referuje Pan Mirostaw Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Panstwo w imieniu Pana Prezydenta!

Szanowni Panstwo Radni!

Chcialbym przedstawi¢ projekt Grupy Radnych uchwatly kierunkowej w sprawie ustalenia
kierunkéw dzialan dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych realizacji ulic lokalnych, w
tym osiedlowych ze szczegdlnym uwzglednieniem ulic w nowo wybudowanych osiedlach
mieszkaniowych oraz zlokalizowanych poza I obwodnicag w Krakowie, program przebudowy
drog lokalnych osiedlowych. W zwigzku z tym, ze mieli§my tutaj w Radzie Miasta i
wczesniejsze procedowanie w Radzie Dzielnicy szereg rdéznych postulatow o budowe,
przebudowe, remonty drog, jest to niewatpliwie duzy problem w szczegodlnosci jesli chodzi o
peryferia, ale nie tylko, jesli chodzi tez o nowo budowane osiedla doszliSmy do wniosku, Ze ta
sprawa potrzebuje pewnego rodzaju uporzadkowania. Mianowicie — ja akurat tutaj podam
przyktad ulicy Benedyktynskiej w Tyncu bo to jest taki przyktad mysle, ze dosy¢ obrazujacy
sytuacj¢, kiedy tam Rada Dzielnicy dwukrotnie wydatkowala $rodki na przygotowanie
koncepcji, pozniej byly wnioski Rady Dzielnicy do budzetu miasta, aby realizowac tg ulice,
ulica mysle, ze jest dosy¢ wazna ze wzgledu na to, ze mamy Opactwo Benedyktynow w
Tyncu, jest to miejsce znane 1 rozpoznawalne w S$wiecie jako tez miejsce turystyki
pielgrzymkowej, okazalo sie, ze te glosy Rady Dzielnicy wowczas nie przebijaly si¢ 1 ta ulica
nie mogla by¢ zrealizowana z budzetu miasta z r6znych pewnie powodow. Juz w tej kadencji
rowniez jako Radny sktadatem poprawki do budzetu w sprawie przebudowy tej ulicy, ta ulica
znowu nie uzyskata wigkszosci poparcia Radnych, a takze przez Prezydenta autopoprawka
rowniez nie zostata przyjeta i takich przykladow jest wiele, tak jak tutaj koledzy w tej grupie
Radnych przedstawiali jak ulica Klasztorna w Nowej Hucie czy ulica Bronowicka w
Krowodrzy 1 uznali$my, ze skoro sytuacja wyglada w ten sposob, ze dzielnice przygotowuja
czyli wydaja srodki tez publiczne, przygotowuja koncepcje ulic, ktére nie sg mozliwe doz
realizowania z ich wlasnych srodkow, chciatyby aby te ulice weszty do budzetu to nalezaloby
sprawg¢ zinwentaryzowac i przygotowac¢ chocby tylko po to zeby z jednej strony da¢ pewnego
rodzaju promes¢ 1 deklaracje, ze dana ulica w tej konkretnej dzielnicy bedzie zrealizowana w
najblizszych 5-ciu latach badz tez dana inna ulica nie ma takiej szansy ze wzgledu na pewng
liste rankingowa, mysle, ze taka powinna zosta¢ stworzona 1 wtedy tez rady dzielnic nie beda
— jak to si¢ czesto mowi — produkowac¢ w duzych ilo$ciach roznych koncepcji bo beda miaty
swiadomos¢, ze przyktadowo w tej kadencji dwie albo trzy ulice lokalne zostang
zrealizowane. Taka byla geneza 1 taki byl zamysh Natomiast co do konkretow to
zaproponowali§my tutaj termin realizacji takiego programu zinwentaryzowania juz tych
koncepcji, tych projektow, ktore sg pewnie w ZIKiT w tej chwili konsultujac rzeczywiscie z
radami dzielnic zeby tg sprawe zrealizowa¢ do konca sierpnia tego roku dlatego,ze juz jest to
okres, kiedy jest przygotowywany budzet na rok przyszly i chodzi o to zeby tworzac ten
program pewne ulice, ktore juz sg przygotowane mozna bylo zadeklarowac 1 wprowadzi¢ do
budzetu na rok 2010 1 lata nastgpne. To jest jakby termin jesli chodzi o wykonanie pewnej
pracy dla Prezydenta czyli do 31 sierpnia. Natomiast program tak jak powiedzialem
przewidujemy na lata 2010 — 2014 czyli rok jeszcze tej kadencji 1 calg nastepng tak, aby
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mozna bylo w pewnej perspektywie zaplanowaé w jakiej$ okreslonej kolejnosci realizacje
poszczegbdlnych ulic, w poszczegolnych dzielnicach. Jeszcze jedna istotna sprawa, do tego
projektu uchwaty Grupy Radnych jest opinia pana radcy prawnego Lanoszki, ona tutaj wnosi
pewne dosy¢ zasadnicze zmiany jesli chodzi cho¢by o podstawe prawng 1 o pewng
systematyzacje tej uchwaly, mianowicie wprowadza punkty zamiast liter, w imieniu
projektodawcow przyjeliSmy te wszystkie uwagi z opinii prawnej radcy prawnego
autopoprawka do tego projektu uchwaty tak aby on byl zgodny z przepisami i1 byt mozliwy do
zaakceptowania przez Panstwa. Dziekujg.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje¢, bardzo prosze¢ Pani Barbara Mirek — Mikuta.

Radna - p. B. Mirek — Mikula

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Ja sig zwracam z uprzejma prosbg do Pana Radnego i do Grupy Radnych, ktora si¢ podpisata
pod tym projektem izby wycofali si¢ z tego pomystu dlatego, ze to jest klasyczny pomyst,
ktory ma na celu mieszka¢ herbate w wiare jaka$ taka nieuzasadniong, ze ta herbata od
mieszania stanie si¢ stodsza. Ja bym si¢ chciala zapyta¢ wnioskodawcow co tak naprawde
mieli na mysli przygotowujac ten projekt uchwaly i1 prezentujac nam go dzisiaj bo by¢ moze
ja tego nie rozumiem, natomiast chciatabym Panstwu przypomnie¢, ze tak naprawde wszystko
wyjasnia opinia Prezydenta Miasta do tego druku, a mianowicie ja bym si¢ chciata zapytac
czy Panstwu chodzi o to zeby$Smy zabrali jako Rada Miasta dzielnicom pomocniczym
pienigdze, ktore nie tak dawno temu przeznaczaliSmy poszerzajac ich kompetencje wlasnie na
drogi, ulice lokalne itd., czy chodzi o to zeby da¢ im wigcej pienigdzy, czy chodzi o to zeby
co$ wiecznie systematyzowaé. W opinii Prezydenta Miasta przeczytacie Panstwo, ze od roku
budzetowego 2000 kompetencje w zakresie decydowania o wyborze szczegdlowych zadan
okreslonych uchwatg z 1999 roku, w tym zadan w ramach prac remontowych drég,
chodnikow itd., modernizacji ulic lokalnych, jest od 2002 roku. Z 5 lipca 2004 roku pochodzi
zarzadzenie Prezydenta, w ktorym Prezydent wprowadza procedur¢ planowania 1 realizacji
zadan powierzonych dzielnicom miedzy innymi w zakresie budowy 1 przebudowy ulic
lokalnych. Natomiast powiem z wlasnego doswiadczenia 1 mysle, ze nie tylko mojego Pan
Radny zaczal prace w Komisji Rewizyjnej 1 dobrze wie, ze takie sprawy do nas réwniez
wplywaja, sa skargi mieszkancow, ze dzielnice, ktére zaplanowaly, przygotowaty jakie$
zadania, wprowadzilty do swojego budzetu nagle z przyczyn zupeilnie nie wyjasnianych
mieszkancom, a powiem szczerze, ze po blizszym przyjrzeniu si¢ tym tematom wida¢ nawet,
ze ciezko jest uzasadni¢, wycofujg si¢ z tych zadan. Wigc jest pytanie co tak naprawde ta
uchwalg chcemy osiggnaé. Nie dawno byt program ulic dla Srodmiescia, dla Nowej Huty,
poza tym przypominam Panstwu, Ze, znaczy nie wiadomo mi nic o tym jakoby kto$ uchylit
zarzadzenie, ze dzielnicom nie wolno jest planowac zadan, na ktére nie majg srodkow.

W zwigzku z tym takie wprowadzanie zadan do budzetu 1 liczenie si¢ z tym, ze potem zmusi
si¢ miasto do tego zeby to kontynuowaé to jest tez proba odpowiedzi na pytanie, czy
stawiamy — ja rozumiem, ze kazdy z nas mieszka przy jakiej$ ulicy 1 mieszkaja tez nasi
mieszkancy, wyborcy itd. — tylko albo ta kadencja stawia na jaki$ zadania strategiczne
drogowe, albo bedziemy jako Rada Miasta probowali realizowac drogi lokalne. Ja zaznaczam,
ze ja by¢ moze nie rozumiem intencji Panstwa,chetnie postucham, ale produkcja kolejnego
dokumentu, ktory reguluje sprawy juz uregulowane wydaje mi si¢ nie uzasadniona. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Ja chcialem powiedzie¢, Ze nie ma opinii Pana Prezydenta, ja fizycznie nie
mam, jest tylko opinia prawna, ktéra wnosi pewne poprawki, ktore zostalty wprowadzone
autopoprawka. Kolejny Pan Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Ja mam kilka pytan. Pierwsze, troche nie zrozumiatem treéci, paragraf 1, w ktérym si¢ ustala
kierunki 1 w punkcie C przedstawienie konkretnych dziatah oraz ich harmonogramu
dotyczacego mozliwosci realizacji. Znaczy ja zawsze myslalem, ze to uchwata kierunkowa
mowi to co ma by¢ zrobione, a nie przedstawienie konkretnych dzialan czyli konkretnych to
znaczy jakich, konkretnych co, odwodnienia drég, polozenia nowej warstwy asfaltu,
utwardzenia, zdjecia asfaltu, wybudowania chodnika, o§wietlenia, znaczy moje pytanie jest co
to sg konkretne dziatania bo uchwata kierunkowa zazwyczaj méwi o tym co jest konkretnym
dziataniem, a co nie. To jest pierwsza sprawa. Druga sprawa obawiam si¢, ze tak szeroki
wachlarz jaki zostat zaprezentowany przez Pana Radnego Gilarskiego nie bedzie do
przeanalizowania do konca wakacji, do konca sierpnia tego roku z prostych przyczyn,
wakacje, okres urlopowy, drég jest pewnie tysigce, a jesli nie to na pewno setki bo tu nie ma
doprecyzowane co to sg drogi lokalne, ja sobie siggnglem do dokumentacji fachowej, droga
lokalna to sg pewne parametry, przypuszczam, ze w drogach lokalnych miesci si¢ naprawdeg
kilkaset ulic w Krakowie co najmniej, Pan Prezydent Starowicz pewnie by tutaj pewnie podat
liczbe przyblizong, ale to sg setki ulic, ja mysle, ze zrobienie tego w trzy miesigce analizy dla
kazdej drogi jest po prostu niemozliwe. Natomiast co do wskazania inwestycji drogowych w
nowo budowanych i peryferyjnych osiedlach, ja rozumiem, ze musiatby by¢ dokonany bardzo
rzetelny przeglad wszystkich wuzetek 1 procedowanych pozwolen na budowg¢ na podstawie
ktorych stwierdzilibySmy gdzie beda w najblizszym czasie budowane inwestycje
mieszkaniowe o wigkszym natezeniu, wigkszej ilosci 1 tam zacza¢ budowac drogi. Cieszy
mnie przynajmniej tyle, ze Pan Radny dostrzega mozliwo$¢ montazu finansowego, do ktorego
jeszcze za chwile wroce. Znaczy uchwata jest stuszna co do zasady, tak jak mowita Barbara
Mirek — Mikula kazdy mieszka przy jakiej$ ulicy, ja od kilku tygodni mieszkam na
skrzyzowaniu dwoch duzych ulic, moze tez sobie je zgltosze do planu do wykonania, bedzie
mi si¢ lepiej dojezdza¢, Lukasz Stoniowski mieszka obok, pewnie si¢ przylaczy do mnie, tak,
ze mysle,ze Lokietka 1 Wroclawska mozna by byto od razu zrobi¢, ja bym troche¢ nie réwnat,
mozna by bylo takg uchwate napisa¢, Lukasz ja proponuje zeby$Smy usiedli w tym tygodniu i
napisali uchwale na temat Wroclawskiej 1 Lokietka. Ta uchwala jest niebezpieczna w innym
kontekscie, to jest zdecydowanie mocny krok w kierunku rozdrobnienia inwestycji w
Krakowie. MoOwimy o tym, ze nie ma duzych inwestycji, ze te generalne nie sg realizowane,
te mate to sg lub nie sa, zalezy czy kto$ dopilnuje czy nie, natomiast problemem jest to, ze
pojawia si¢ cala masa co roku w budzecie inwestycji, ktére maja dokumentacje, najpierw jest
przygotowanie koncepcji, pdzniej w nastgpnym roku budzetowym jest przygotowanie
dokumentacji, pdzniej jest pozwolenie na budowe, a pdzniej wychodzi inwestycja za kilka
milionéw zlotych 1 tych inwestycji lezg setki na potkach w r6znych wydzialach 1 instytucjach
miejskich. To nie jest kierunek i tutaj dokladnie jest pojscie w tym kierunku, to nie jest
kierunek dziatania, to jest pdjScie w ten sposob mysSlenia. Ja tutaj mam pytanie do Pana
Radnego co rozumie pod pojeciem droga lokalna i ile drog zidentyfikowat jako drogi lokalne
na terenie miasta Krakowa. Kolejne pytanie ile kosztuje realizacja przygotowanych koncepcji
na remonty 1 budowe nowych drég oraz przebudowe istniejacych przez dzielnice bo Pan
Radny si¢ powolywat zeby w pierwszej kolejnosci wykorzystywaé to co przygotowaty
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dzielnice, chciatbym wiedzie¢ jaki to jest koszt 1 ile jest potrzebne czasu na zrealizowanie
tych pomystow. Chcialem zapyta¢ Pana Radnego ile dokumentacji przygotowali inwestorzy i
te dokumentacje nie zostaly zrealizowane w postaci wybudowanej ulicy lub przylacza, mam
tu na mysli takie inwestycje jak np. Nowa Bartla gdzie zostata przygotowana dokumentacja
ktora zostala uchylona i nie zostalo wydane pozwolenie na budowe, ja ma wiedze o co
najmniej kilkunastu takich inwestycjach w dokumentacji przez podmioty prawne prywatne,
ktore nie zostaly zrealizowane 1 mam réwniez wiedzg, zreszta to jest do$¢ powszechna
wiedza, ze osoby fizyczne majg takie zalecenia do wuzetek z ZIKiT zeby przygotowac jakis
element dokumentacji wigc chciatem zapytac ile tego Panie Radny jest, na jaka to bedzie
kwote jesli chodzi o realizacje. Mam wrazenie, ze ulica Benedyktynska wlasnie odpowiada
ulicy Wroclawskiej wigc ja sobie przemysle to jeszcze bardzo powaznie, jestem tylko ciekaw
co na to mieszkancy z ulicy Benedyktynskiej, ktoérzy bardzo ostro protestuja przeciwko
skomunikowaniu Benedyktyndw z reszta, tutaj cieckawa konfrontacja bedzie na najblizsze]
dyskusji w Tyncu bo zamierzam podnie$¢ ta sprawe, ze Radny Gilarski mieszkancom chce
remontowac droge jako dojazd do Opactwa, cytuj¢ z uzasadnienia, to jest taka uchwata, ktorg
mozna by opisa¢ jednym zdaniem, by zylo si¢ lepiej wszystkim. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Ko$smider, pdzniej Pan Wiodarczyk.

Radny - p. B. Kosmider

Kazdy chcialby zeby sie zylo lepiej, kiedy$ byto takie hasto” Aby Polska rosta w sile, a
ludziom si¢ zyto dostatniej” 1 dobrze, troche si¢ to nie udato. Natomiast prosze¢ Panstwa ta
uchwala jest z gatunku uchwal shusznych, ale bezskuteczny. Znaczy ja przypominam sobie
bylem za taka uchwalg par¢ miesigcy temu o uporzadkowaniu transportu, glownych drog,
przeciwdziataniu zakorkowaniu, to, znaczy to jest troche¢ czas jakbySmy rzeczywiscie
mieszali herbate 1 od tego miata by¢ stodka. Znaczy problem podstawowy jest w srodkach,
tutaj ktorys z Panstwa mowit wlasnie o Benedyktynskiej, ja sam robitem poprawke w sprawie
Benedyktynskiej, ktora przeszta tam gdzie§ w 2007 roku, ale rzeczywiscie to jest tak, ze
robimy plany, robimy dokumentacj¢, a potem nie ma pienigdzy, tak samo jest z lokalnymi
inicjatywami inwestycyjnymi, ja dwa tygodnie temu mowilem, ze 12 komitetow, ktorym si¢
konczy w tym roku, moze i poszto, ale 12 komitetow, ktorym w tym roku konczy si¢
pozwolenie budowlane nie ma pienigdzy, a oni wyktadajg wlasne pienigdze. Prosz¢ Panstwa
trzeba sobie jasno zda¢ sprawe, ze mamy bardzo powazny dylemat finansowy 1 albo
zdecydujemy si¢ przy obecnych s$rodkach na priorytety, ktoére generalnie powinny byc¢
rzeczywiscie transportowe, ale gtéwne drogi, w tym III obwodnica, albo zdecydujemy si¢ na
rozproszenie czyli wszystko bedzie dwa, trzy razy dluzej trwato, albo znajdziemy sposob na
dodatkowe 100 min w budzecie co roku. Z tej uchwaly nie wynika to ostatnie rozwigzanie,
ktore by bylo najlepsze ale i najtrudniejsze, natomiast raczej wynika ta propozycja
rozproszenia i tu rzeczywiscie uwazam, ze w sposob bardzo powazny trzeba si¢ zastanowi¢
czy rzeczywiscie w interesie miasta jest rozproszenie srodkow. Ja sam walcze o rdézne ulice —
Obozowa, Zywiecka, Benedyktynska tez i jakie$ inne — i mam pelng $wiadomo$¢, ze dzisiaj
rozpoczynam boj, ktory si¢ skonczy za 5 — 6 lat, moze nawet za 10 w takich nawet matych
uliczkach. Pytanie czy do sprawy nie podejs¢ troche inaczej, nie robigc shluszne, ale
bezskuteczne uchwaty tylko raczej zastanowi¢ si¢ nad tym zeby w budzecie troche inaczej
ustawi¢ budzet, po pierwsze znalez¢ wigcej srodkoOw zewngtrznych, ktore moglyby by¢ na to
zuzytkowane, te $rodki oczywiscie sa ograniczone, a po drugie inaczej ustawié, to znaczy
wiecej pieniedzy da¢ dzielnicom 1 nic wigcej wtedy w dzielnicach w tych matych ulicach nie
robi¢ czyli nie tam par¢ miliondw, jak w tej chwili tylko powiedzmy 5 — 6 mln tylko pytanie
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skad wezmiemy te pienigdze. Bez decyzji finansowej cale to rozwigzanie jest tylko pigkng
teorig, do ktérej bedziemy wracali, ze si¢ nie realizuje, ale nie ma pieniedzy. Prosze Panstwa
za chwile powinni§my dostac¢, o co kolejny raz apeluje, wieloletni program inwestycyjny. To
jest okazja zeby wydzieli¢ tam $rodki na program budowy drég lokalnych tylko czyim
kosztem bo po pierwsze nie mamy WPI, po drugie chyba go nie mamy dlatego bo jest dziura i
to w stosunku do inwestycji, ktére juz s3 w budzecie bo wszystko podrozato i1 nie ma
pieniedzy i pewnie w tym WPI nie ma jeszcze wielu inwestycji, w ogdle nie ma inwestycji, na
ktorych nam bardzo zalezy. | szczerze méwigc ja uwazam, ze uchwaty kierunkowe maja sens
bo pokazuja pewne kierunki, ale powinny by¢ realistyczne. Pytanie czy z tej uchwaty
wyniknie dodatkowe 50 mln dla miasta na budowg¢ drog lokalnych. Jezeli tak to skad, jezeli
nie to po co. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pan Zygmunt Wiodarczyk, p6Zniej Pan Wojciech Hausner.

Radny - p. Z. Wlodarczyk

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Przeswietna Rado Stoteczno Krolewskiego Miasta Krakowa!

Nie chcialbym si¢ powtarza¢ po przedmoéwcach bo sporo watkdw tu zostato poruszonych,
niemniej jednak jest okazja podyskutowa¢ na temat drog lokalnych, ktore osobiscie mi sg
bliskie. Po pierwsze trzeba mie¢ pomyst na to wszystko, to jest wszystko na zasadzie dla mnie
osobiscie — nie chce nazwac to ,kietbasg wyborczg”, ale przedwyborcza — to jest kwestia
pokazania si¢, ze otdz bylem tym, ktory walczyl, ale i1 tak wiem, ze walczylem jak lew, a
zginglem na mucha bo to jest po prostu nierealne, to jest po prostu nierealne. Otédz
przekazalismy drogi lokalne, o znaczeniu lokalnym dzielnicom, doprowadziliSmy do sytuacji,
kiedy juz nie ma Wydzialu Gospodarki Komunalnej, ze si¢ zwroce do Pana Prezydenta
Starowicza, mamy Biuro Inwestycji 1 nie mamy tej sytuacji, ktora byta wczesniej, znaczy nie
Biuro Inwestycji tylko Infrastruktury, przepraszam, mamy taka sytuacje, ze dzielnice
produkuja dokumentacje, potem naciskaja swoich Radnych, ktérzy albo to wprowadza
kuchennym drzwiami, albo w pierwsze] wersji budzetu, wszystko jest bez koncepcii,
szarpane, nie ma kontynuacji zadania, nie ma jakichs ciggdéw komunikacyjnych, gdzie§ nie ma
kanalizacji, gdzie jest jaki§ odcinek kanalizacji, gdzie§ wkopano rury, ale nie ma odbiornika,
w tej sprawie nie ma koordynacji. Przedtem mysle, ze dwie kadencje temu, byta zlota zasada,
jezeli dzielnica podejmowata uchwate w sprawie dokumentacji musiata podja¢ drugg uchwale
zobowigzujaca, nawet obcigzajagcg nastepng kadencje, ze si¢ zobowigzuje do finansowania
tego zadania, a nie wrzucania nast¢pnych zadan 1 te projekty nazywaja si¢ ,,putkownikami”,
ale nie ze wzgledu na to, ze maja pagony tak wysokie tylko, ze leza na potkach, przeterminujg
si¢, po 3-ch latach mozna tylko zastosowac niszczarke, mozna tylko skorzysta¢ do koncepcji,
wydaje pienigdze, firmy projektowe maja robot¢. Nie dopracowalismy si¢ tego programu i
podejrzewam, ze si¢ nie dopracujemy dlatego, ze po 7 latach tlustych nastepuja lata chude 1
nie, ze ja wywotuje, ze mowimy o kryzysie 1 wtedy jest kryzys, nie, lata teraz sa chudsze,
zostaty inwestycje duze i teraz jest pytanie, te same osoby tak, hala prosze bardzo, na pewno
jest potrzebna hala widowiskowa, musi by¢ bo miasto bez tego swoja metropolitalnos¢ traci,
centrum kongresowe no oczywiscie musi by¢, ronda glowne, mamy Ofiar Katynia,
Igotomska, chodniki w Nowej Hucie, chodniku w Podgoérzu zeby byta rownowaga bo
rozumiem, ze na tych dwdch nogach Krakéw stoi — na Hucie 1 na Podgérzu — to sg wszystko
rzeczy niezbgdne. Nie sta¢ nas na to zeby na dzisiaj odpali¢ nowy program, nie kontynuujac
tamtych. Prosz¢ zauwazy¢ co si¢ stalo z programem rewitalizacji Starego Miasta. Otoz Rynek
Gléowny w cudzystowie czyli Grodzka, zrobiono ulice Tomasza, poszla ulica Szpitalna,
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przeszliSmy kawateczek na Kazimierz bo to byl nastepny program i1 mialo przejs¢ do
Podgorza, co sie stato, nie ma kasy, do Podgdrza prawdopodobnie nie bedzie rewitalizowane
Podgorze bo nastgpit kryzys. Mowitem, ze Podgorze zawsze na gorze, ale jako$ nie w tej
wersji. Prosz¢ Panstwa uchwata jest nierealna, jesteSmy w sytuacji trudnej finansowej i
pytanie czy robimy glowne ciggi komunikacyjne, ktore odkorkuja miasto i pozwolg przezy¢
kryzys 1 rozwing¢ si¢ gospodarczo temu miastu, albo bedziemy robi¢ drogi lokalno miejskie
zeby populistycznie popatrzy¢, swoim mieszkancom powiedzie¢ wywalczylem wam droge
X,Y,Z, ja tu tak odczytuje, nie wiem czy bede startowat w przysztej kadencji czy nie, ale tak
to odczytuje, moze to nie jest popularne, ale na pewno jest to prawdziwe, nie maj3
strategicznego znaczenia. Na dzisiaj w sytuacji kryzysu, w sytuacji trudnej finansowej nie
mozna sobie pozwala¢ na to zeby robi¢ rzeczy, ktore mozna jeszcze wytrzymac 3, 4 lata. Ide
dalej, jesli popatrze si¢ na wczorajszg Komisje Sportu 1 dowiaduje si¢, ze zadanie w budzecie,
gdzie$ wpisane, sfinansowany gdzie$ projekt jednego z klubéw sportowych — bo daje to jako
przyktad — wprowadzony milion do budzetu zapisem, ktory dzisiaj sprawdzatem u Pani
Dyrektor Okarmus, ze jest rozbudowa obiektu sportowego, dowiaduj¢ si¢, ze my glosujemy,
ze trzeba milion zlotych, a cala inwestycja ma kosztowac 8, a nikt w miescie oprocz 5 osob
moze nie wie, ze to ma kosztowac 8, a potem rozdzieramy szaty na to, ze wydatkowany juz
zostat milion czy dwa, a potem trzeba jeszcze 6 zeby to dokonczy¢ to jest pytanie czy to jest
droga donikad, podobna droga donikad jest z tymi 100 tys. projektow, mowienie ludziom na
zebraniach, ze zrobito si¢ projekty, podjeto si¢ dziatania, a potem, ze inni 1 wskazuje si¢
wtedy na Radnych X,Y,Z. Uwazam, ze dyskusja jest potrzebna, jest potrzebna konsekwencja
— reasumujac — Pana Prezydenta i jego stuzb w tym, ze jezeli dzielnica daje pienigdze na
projekt od razu daje pienigdze, od razu daje nastgpng uchwale na finansowanie tego zadania.
Rozsrodkowalismy, rozbiliSmy budzet na dzielnice, ze praktycznie Radni Miasta w tej
sprawie zajeli si¢ tylko glownymi ciggami komunikacyjnymi, wszystkie inne zostawiliSmy na
dol, maja dzielnice pienigdze na remont 1 utrzymanie, majg pienigdze na inwestycje, pytanie
ile to jest, nastgpna sprawa, niektore rzeczy niestety nie beda trwac rok tylko dwa, trzy lata —
zadania mozna etapowac. Konczac ciesze sie, ze si¢ ta dyskusja odbyta, ale sktadam wniosek
o odrzucenie tego w I czytaniu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Wojciech Hausner.

Radny — p. W. Hausner

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

OczywiScie wszyscy maja racje, wszyscy maja racj¢ lacznie z Panem Gilarskim, ktory
prezentowat ten projekt uchwaty bo byla mowa o rozdrobnieniu, o setkach projektéw
lezacych w szufladach, o tym, ze wazne s3a ciagi glowne komunikacyjne, a inne moga
poczeka¢ itd., itd., tylko problem polega na tym, ze po pierwsze co zrobi¢ zeby
przeciwdziata¢ rozdrobnieniu bo to jest pytanie, ktore sobie trzeba zadaé, wszystko jedno
przez kogo realizowanemu rozdrobnieniu, czy przez dzielnice, czy wynikajagcemu z tego, ze
poszczeg6dlni Radni upychajg jakies fragmenty mniejszych lub wiekszych ulic do budzetu w
drodze poprawek. Po drugie ja nie zgadzam si¢ z tezg, ze alternatywa polega na tym, ze jezeli
bedzie pewien program to musimy si¢ zastanowi¢ czyim kosztem go zrealizujemy bo to nie
jest albo, albo, nie ma alternatywy, albo gtéwne ciggi komunikacyjne, albo mniejsze ulice bo 1
jedno 1 drugie musi by¢ zrealizowane bo jezeli nie to bedziemy mieli do czynienia z takg
sytuacja, z ktorg ja si¢ boksowalem — przepraszam za wyrazenie — w ubiegtym roku bo przy
kazdej niemalze poprawce do budzetu mniej wigcej od lutego do czerwca, potem juz
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spasowalem, skfadatem poprawki dotyczace dwoch czy trzech ulic na terenie Dzielnicy VI,
ale to prosze traktowac tylko jako ilustracje. Akurat to sg ulice, ktore chcac, nie chcac stajg si¢
ciggiem komunikacyjnym mimo,ze jak je wyjmiemy kazda z osobna to s3g jakie$s drobne
uliczki, jedna w Bronowicach Matych, druga gdzies tam nad Rudawa, ale jezeli popatrzy¢ na
rzeczywiscie generowany ruch drogowy to si¢ okazuje, ze to sa ulice, ktorymi jest
generowany ruch drogowy od Mostu Zwierzynieckiego przez Wolg Justowska 1 z ominigciem
Armii Krajowej w kierunku Radzikowskiego z ominigciem Ronda Ofiar Katynia, po prostu
przy duzym natezeniu ruchu tam jada samochody 1 tyle. I Dzielnica postulowata zeby
dokona¢ tam remontow tych ulic, nie byto to mozliwe no bo dzielnice, lokalne ulice no to
dzielnica ma to zrobi¢ i wpadia dzielnica w taka petle, o ktérej Pan Radny Wlodarczyk mowit
czyli zaczela robi¢, ale to byly dwie, a nie jedna ulica 1 okazalo si¢, ze do zakonczenia
potrzeba poéttora miliona 1 nie ma tego pottora miliona 1 nie bedzie 1 zanim on si¢ znajdzie to
ta cze$¢ wyremontowana bedzie petna dziur, a ta nie wyremontowana to w ogble prawie jej
nie bedzie. To oczywiscie troche przerysowalem, ale zeby zilustrowa¢ sytuacje. Wiec mamy
pewna luke, znaczy mamy grupe ulic, ktére sa — ja nie nazywam ich lokalnymi bo ja
rozumiem problemy definicyjne — grupe ulic, ktore s3 w zasiegu dzielnic, nawet takich, ktore
rozsadnie gospodaruja 1 dzielg np. to sobie na etapy, na te dwa czy trzy lata, o ktérych tu byta
mowa 1 mamy ulice o charakterze strategicznym, gtowne ciggi komunikacyjne, ale s3
pomiedzy nimi takie, ktoérych koszt remontu czy tez przebudowy daleko przekracza rozsadne
granice dla dzielnicy bo gdyby dzielnica to nawet etapowata to by si¢ okazalo, ze to trwa 5
albo 6 lat, to w ogole jest bez sensu bo ten poczatek juz dawno bedzie zniszczony a nie sg to
ulice strategiczne i przynajmniej ja podpisujac si¢ pod tym projektem w czesci myslatem o
takiej grupie ulice, ktora nam po prostu ucieka, to sg czesto ulice jeszcze do niedawna we
wsiach podkrakowskich, ktére zostaty zbudowane w ten sposob, ze gdzie$ tam zrobiono jakis
kanal odwadniajacy, po czym zalano je asfaltem i do dzisiaj tak funkcjonuja, zeby przywotaé
ulicg¢ Na Blonie jak juz si¢ bede trzymat Dzielnicy VI, ktoéra cudem w ogoéle tam funkcjonuje
wecisnigta miedzy zabudowe jeszcze z XIII wieku, w sensie uktadu zabudowy nie konkretnych
budynkow. Mysle, ze to tez trzeba o tym w ten sposdb mysle€ i to chodzito o taki program.
Byla mowa o kryzysie — 1 to jest ostatnia teza — w porzadku, teraz mamy kryzys, ale zeby
wypracowac¢ program to trzeba wlasnie popatrze¢ do przodu, ten kryzys si¢ skonczy bo tak
mowig wszyscy ekonomisci, to jest tylko kwestia czasu, ale do tego czasu trzeba wypracowac
instrumenty i1 mechanizmy, ktorymi si¢ natychmiast bedziemy mogli postuzy jak sie
chociazby warunki finansowe zmienig, albo moze inaczej popatrze¢ na calo$¢ problemu.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze chciat zabra¢ glos? Pani Mikuta.

Radna - p. B. Mirek-Mikula

Panie Przewodniczacy! Panie Przewodniczacy!

Szanowni Panstwo!

No chciatam si¢ odnies¢ do tego co powiedziat przed chwileczka pan 1 to mnie bardzo
zainteresowalo natomiast prosz¢ Panstwa no my méwimy o tym druku uchwaty tak jakby
zostal nam przedstawiony jaki$§ nowy projekt, jakie§ panaceum na rozwigzywanie naszych
probleméw dotyczacych drog lokalnych, a tak nie jest. Ja probowatam to powiedzie¢, to nie
tylko w mojej wypowiedzi to si¢ pojawiato, ze to nie jest nic nowego. Ja rozumiem panska
intencja, bo jasno pan to wyjasnit dlaczego pan podpisat ten projekt uchwaty, ale to mnie;j
wiecej, no przypomina mi takg sytuacj¢, tam zlokalizowat tamta przerwe, takg wyrwe w
kategoriach dzielnicy uznat pan, Zze o tym si¢ jakby nie mowi 1 ze by¢ moze to co$ co zostalo
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panu, ze tak powiem podsuni¢te do podpisania i1 zatatwi ten temat. Rozumiem nawet ta
intencje tylko prosze Panstwa no albo si¢ temu wszystkiemu przyjrzymy jako$, no to wymaga
oczywiscie pracy, no rzucenie czegos takiego Prezydentowi, nie dlatego, ze Prezydentowi
tylko, no 1 nie jest to usystematyzowane 1 uporzadkowane. Prosze Panstwa zwrdcécie uwage,
mowie¢ teraz do czlonkéw Komisji Budzetowej, ale tez do cztonkéw Komisji Infrastruktury
tyle tylko, ze bylam czlonkiem w tamtej kadencji wigc nie wiem jak to jest teraz, ale mysle,
ze kazdy z Panstwa przyzna, ze to prawda, ilekro¢ pojawia si¢ druk dotyczacy zadan
zwigzanych z dzielnicami, patrz¢ tutaj na Pana Radnego Pietrusa, mam nadzieje, ze nie
zaprzeczy to nikt si¢ nad tym jakby nie pochyla, my zakltadamy z gory, zreszta stusznie,
mamy zaufanie do dzielnic, ze oni wiedzg co robig, prawda i1 w zwigzku z tym zero dyskusji
na temat ich uchwaly, za to krwawe czasem dyskusje na temat uchwal Rady Miasta. Wiec
pytanie jest nastepujace, a moze rola Radnego Miasta jest taka, w Radzie Dzielnicy
konsultowalam to z Radnym Wlodarczykiem, ktory byt wiele lat przewodniczacym dzielnicy,
ze statut dzielnicy przewiduje inicjatywe uchwatodawcza Radnego Miasta w Dzielnicy,
ewentualnie no wspdtprace polegajaca na tym zeby kto$§ jednak miat piecz¢ — rozumiem, ze
kto$ z Urzedu kto$ takg ma — nad tym co si¢ dzieje w dzielnicach i co produkujg dzielnice
jako organ pomocniczy. Ja naprawde nie wystepuj¢ tutaj przeciwko dzielnicom, ja si¢
zastanawiam wilasnie czy ten projekt nie zmierza do tego izby to wszystko co kiedy$ wolg
Rady Miasta zostalo przekazane dzielnicom, co by¢ moze nalezy udoskonali¢ ale no to jest
pytanie zadane przez Pana Radnego Kosmidera czy od tego znajda si¢ jakie$ pienigdze,
natomiast by¢ moze uda nam si¢ odpowiedzie¢ na pytanie gdzie zupeilnie te pienigdze
przeciekaja, a mogtyby by¢ budowane, ze tak powiem, no w jakim$ slusznym celu. Mysle
sobie, ze nie projekt tej uchwaly, nie ta droga dojdziemy do usystematyzowania czego$
takiego, no na poczatek proponuje tak jak powiedzialam Komisja Infrastruktury przyjmuje
réznego rodzaju druki 1 opinie do uchwal Rad Dzielnic 1 tak samo Komisja Budzetowa, moze
jednak czas abySmy wreszcie zaczeli, no przyglada¢ si¢ temu co si¢ dzieje i w jaki sposob
Dzielnice gospodaruja, no tymi skromnymi jak na dzisiaj sSrodkami. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje¢ bardzo. Pan Prezydent bardzo prosze. Pan Prezydent Starowicz. Bardzo prosze
Panie Prezydencie.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. W. Starowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jest przygotowana opinia Prezydenta negatywna, bardzo negatywna, u podstaw tego
stwierdzenia lezy fakt, ze przy nie uchyleniu uchwaty z 1999 roku, ktéra to uchwata
przekazywala Dzielnicom kompetencje decyzje przy wyborze zadan okre$lonych w tym
zakresie mnozymy byty prawne i beda funkcjonowaty dwie uchwaty Rady Miasta, a ta druga
oczekuje jeszcze od Prezydenta zeby przetozyl to na stosowng uchwate Rady, ta kierunkowa.
W zwigzku z tym trudno si¢ zgodzi¢ ze stwierdzeniem, Ze to jest prawidlowe zarzadzanie
drogami osiedlowymi. Pan Prezydent w 2004 roku swoim zarzadzeniem doprowadzit do tego,
ze te funkcje, ktore oczekiwane sg w projekcie Grupy Radnych sg realizowane. Natomiast
problem, ktory pokazywany jest w uzasadnieniu, ze mamy mato drog dobrych w osiedlach nie
tym jest spowodowane tylko spowodowane jest brakiem srodkow finansowych i to w dwoch,
czy w trzech wypowiedziach bylo podkreslane jesli chcemy osiggna¢ to co jest powiedziane
w uzasadnieniu to znaczy lepszy z tamtych drég to trzeba kazdego roku w uchwale
budzetowej przewidywa¢ na ten cel wigcej Srodkéw finansowych. Na ten rok jest
przewidziane 5 milionéw zlotych, no i to jest oczywiscie, ze jest to niewystarczajgce. W
zwigzku z tym trudno bylo uzy¢ stow niz te, ktore powiedzialem, ze to jest bardzo
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negatywnie. Poza tym co jest napisane w umowie podkresle jeszcze to co mowil Pan
Przewodniczacy Kosmider, Rada musi zdecydowac czy rozwdéj miasta, rozwdj infrastruktury
drogowej miasta musi i1$¢ rownomiernie, czyli srodki winny by¢ rozdysponowane na cate
miasto, w tym duza ingerencja w drogi osiedlowe, czy tez winniSmy si¢ skupi¢ na
priorytetowych problemach dokonczenie III obwodnicy aby odkorkowa¢ centrum miasta
poprzez wyrzucenie tranzytu mi¢dzydzielnicowego poza. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. W takim razie bardzo prosze¢ juz na koniec, w imieniu oczywiscie
wnioskodawcow Pan Mirostaw Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo Radni!

Faktycznie, ze wiele tutaj krytycznych glosOw natomiast jak widz¢ jedna idea nas laczy
shuszna, ze mys$l jest wlasciwa tylko moze nie ten projekt albo moze w inny sposdb wiec mam
moze jeszcze, ze tak powiem nie przekreslajmy tego projektu uchwaty kierunkowej niemniej
jednak pozwolg si¢ odnies¢ do Panstwa wypowiedzi, bo jak tutaj Pani Radna Barbara Mirek-
Mikuta, ze by¢ moze nie zrozumiala, ja mam nadziej¢, ze faktycznie wynika to, niektore
wypowiedzi z niezrozumienia a nie na przyktad z jakiej$ ztej woli, bo ta uchwata kierunkowa
ma tak naprawde pomodc Dzielnicom. Ja styszatem tutaj, ze my tutaj jak straszymy, chcemy
Dzielnicom jakies kompetencje odbiera¢, faktycznie jest dokladnie na odwrot, bo jak sobie
Panstwo wyobrazacie, ja moze na przyktadzie tej ulicy Benedyktynskiej, ale moze to by¢
kazda inna ulica w tym miescie, takich ulic jest kilkadziesigt, w ktorej na przyktad
wybudowanie kosztuje kilka milionow zlotych, Rada Dzielnicy ma do dyspozycji kilkaset
tysiecy 1 wykonuje tylko koncepcje liczac na to, ze zaktadajac, ze ta ulica jest konieczna do
wykonania z obiektywnych wzgledow, ze sam projekt 1 wykonanie zostanie zrealizowany
przez miasto 1 oczywiscie takie poprawki si¢ pojawiaja, Prezydent nie przyjmuje tego
autopoprawka. Radni w wigkszosci odrzucajg taka poprawke do budzetu i po prostu po raz
drugi z kolei pienigdze podatnika s3 marnowane bo po raz drugi wykonuje si¢ koncepcje, po
raz drugi zmieniajg si¢ przepisy, trzeba jg aktualizowaé. Wiec jest to pewnego rodzaju szansa
na uporzadkowania spraw na zasadzie tworzenia pewnej listy rankingowej 1 dana pewne]j
promesy, ze te, a nie inne ulice w tym okresie mogg zosta¢ zrealizowane z budzetu Miasta, w
ten sposob tez zapobiegniemy tworzeniu kolejnych koncepcji, ktore idg do szuflady, to jest
jakby idea tego pomystu. Natomiast pojawialy si¢ tutaj jeszcze inne glosy, do ktoérych
pozwole si¢ tez ustosunkowac. Tutaj Pan Radny Grzegorz Stawowy pytal o pewien zapis z
punktu ,,c”, paragrafu 1, konkretne dzialania 1 harmonogramu, wigc moze oczywiscie to jest
nieprecyzyjnie zapisane natomiast miatem tutaj mysli, zresztg Grupa Radnych, ze chodzi tutaj
o konkretne dziatania, znaczy tak jak do budzetu Miasta mamy uktad wykonawczy, takze do
takiej uchwaly 1 listy rankingowej nalezaloby sporzadzi¢ pewnego rodzaju terminarz i
harmonogram choc¢by przetargu, realizacji 1 mozliwosci zrealizowania, to tak jakby uscislajac
ten zapis. Natomiast tez pan pytat tutaj o ten termin do 31 sierpnia, Ze nie jest to mozliwe do
wykonania, ja tutaj w paragrafie 1, nie wiem, moze nie bed¢ cytowal ale powiem, ze jest
zapis, ze chodzi o analiz¢ 1 inwentaryzacje tych dokumentacji i koncepcji, ktore zostaly
sporzadzone na wnioski Dzielnicy, ze srodkdw publicznych, ze $rodkow budzetu Miasta,
ktorymi dysponuja dzielnice. Dlaczego do 31 sierpnia? No dlatego, ze od wrze$nia tak
naprawde trwaja juz prace nad budzetem roku nastepnego. W zwigzku z tym gdyby taka lista
rankingowa powstata do konca wakacji mielibySmy szans¢ zeby ten program od roku 2010 1
rozpoczynajac od budzetu 2010 roku wdrozy¢ w zycie dlatego ten termin zostat okreslony na
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koniec wakacji. Nastgpnie, czym s3g drogi lokalne? Oczywiscie tutaj w projekcie uchwaty
pojawil si¢ zapis o drogach lokalnych, to jest pewien skrot natomiast doskonale zostalo to
wyjasnione w opinii prawnej radcy prawnego. Tutaj Pan Grzegorz pytat co ja rozumiem przez
ulice lokalne wigc ja moze poprosze zeby Pan Grzegorz sobie doczytat, w tej opinii prawnej
jest informacja o komentarzu do ustawy z dnia 21 marca 1995 r. o drogach publicznych gdzie
drogi gminne, czyli drogi o znaczeniu lokalnym, ktore sg zaliczone do kategorii drog
gminnych 1 zaliczenie do takich drég nastgpuje w drodze uchwaty Rady Gminy. Wigc moze
to faktycznie wymaga doprecyzowania natomiast ja mysle, ze to dla wszystkich z nas jest
zrozumiate o jakie tutaj drogi chodzi, jesli nie to jest na to opinia prawna i1 tam jest to
wyjasnione tgcznie z odestaniem do komentarza do ustawy. Kolejna sprawa, o znaczeniu
lokalnym, to juz mowitem, do Pana Prezydenta, no tutaj widze¢, ze Pani Radna juz mowita o
tym, ze opinia Prezydenta jest negatywna, chociaz jej jeszcze nikt nie widzial, ale chwile
potem Pan Prezydent Starowicz potwierdzil, ze ona bgdzie negatywna, wigc jak rozumiem juz
intencja przez Panig Radng zostala wczesniej rozpoznana celnie. W takim razie tez czekamy
na tg opini¢. Natomiast nie rozumiem dlaczego mialyby tutaj zosta¢ jakiekolwiek przepisy
naruszone o przeznaczeniu jaki§ kompetencji Radom Dzielnic. Dzielnice to co robity niech
wykonujg natomiast to jest forma pomocy 1 pewnego uporzadkowania, bo w jaki sposob
zrealizowac taka ulice, tutaj akurat mowilem o Benedyktynskiej, Klasztornej, czy kazdej inne;j
kiedy warto$¢ kosztorysowa i jej realizacja jest kilka milionéw, Dzielnica ma do dyspozycji
kilkaset milion, méwi¢ oczywiscie w duzym skrocie, ulica jest jednak bardzo konieczna,
potrzebna do wykonania, jesli nie ma dobrej woli Prezydenta bo nie przyjmuje tego do
budzetu, jesli nie ma dobrej woli wigkszosci w Radzie Miasta, bo Radni w glosowaniu
odrzucaja takie poprawki, to znaczy, ze ci Radni z tych osiedli peryferyjnych musza kolejne
pig¢, dziesig¢, pigtnascie lat az taka dobra wola si¢ w pewnym momencie pojawi, a gdybysSmy
mieli ranking, ktéry by okreslat mozliwo$¢ realizacji w poszczegdlnych latach,
poszczegbdlnych ulic, tak jak powiedziatem bytaby promesa, ze to zostanie wykonane w ciggu
pigciu lat, czy tez trzech, czy tez jest tez informacja, ze z takiego rankingu wynika, Zze na
przyktad jakas ulica zostala sklasyfikowana daleko w tej hierarchii 1 przez najblizszy okres
nie ma mozliwosci jej realizacji w zwigzku tym Dzielnica nie wydaje juz srodkoéw
publicznych na przygotowanie koncepcji. To wydaje si¢ proste, logiczne i1 konsekwentne. To
tyle. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Sprostowanie? Bardzo prosz¢ Pani Radna Barbara Mikuta.

Radna - p. B. Mirek-Mikula

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

No myS$my si¢ tutaj chyba nie zrozumieli, moze to nie dziwne, ale w kazdym razie nie
rozumieliémy na pewno z Panem Radnym, ja bym chciala zapyta¢ czy Pan Radny sugeruje,
czy postuluje zeby Pan Prezydent wyreczat Dzielnice w konstruowaniu listy rankingowej w
poszczegbdlnych dzielnicach, czy to ma by¢ lista rankingowa dla calego miasta, nie rozumiem
tego 1 kto by miat tg liste rankingowa przygotowywac. Poza tym no chce powiedzie¢ jeszcze
dwie kwestie zanim o$mielifam si¢ Panstwu zabra¢ czas 1 glos w dyskusji, to rozmawialam z
obecnymi na dzisiejszej sesji przewodniczacymi dzielnic, nie wszystkimi, zastrzegam, ale
kazdy, z ktorym rozmawiatam byt przeciwny podjeciu tej uchwaty, to po pierwsze, a jesli
chodzi o jakie$ przecieki z opinii Prezydenta, tutaj kolega komentowal, ze Pan Radny jak
bedzie Radnym Prezydenckim to moze Pan bedzie wiedzial, to bylo Zartobliwe oczywiscie,
jak rozumiem. Natomiast chcg powiedzie¢, ze jak czytam projekty uchwat i porzadek obrad 1
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staram si¢ przygotowywac do sesji 1 widze, ze sg to kierunki dla Prezydenta to jako Radna z
obozu prezydenckiego pytam Panstwa, ktorzy pewno beda taka opini¢ pod podpis Prezydenta
przygotowywac jakie jest ich zdanie na ten temat, stad moja wiedza, Panie Radny.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje¢ bardzo. Ale. Sprostowanie, bardzo prosz¢ Pan Zygmunt Wilodarczyk. Nie, ja nic.
Bardzo prosze sprostowanie.

Radny - p. Z. Wlodarczyk

Panie Przewodniczacy! Przeswietna Rado!

Otoz bardzo krotko, kolega komentujac moja wypowiedz na zasadzie, ze jestem przeciw, ja
powiedziatem prosto rozsrodkowanie srodkoOw zmniejsza efektywnos$¢ wykorzystania co w
dobie ograniczonych finansOw po prostu jest nierealne i nie, no wydaje si¢ irracjonalne.
Natomiast co do idei budowa, co do idei to zeby drogi lokalne, to oczywiscie jest
podstawowa, ze nalezy to realizowa¢, méwimy o zrdwnowazonym rozwoju i niemniej jednak,
niestety robi Rynek Gléwny, a potem si¢ robi drogi boczne, tak samo jak si¢ robi drogi
gldéwne, a potem si¢ robi drogi boczne, bo one po prostu stanowig krwiobieg calego miasta.
Koniec. Przepraszam.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Prosze bardzo Pan Grzegorz Stawowy. No prosze jeszcze chwileczke
poczeka¢ bo Pan Grzegorz Stawowy chce panu zada¢ pytanie.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy korzystajac z okazji chcialem powtorzy¢ pytanie, na ktore nie
dostalem odpowiedzi, po pierwsze ile ulic wchodzi w zakres drog lokalnych w Krakowie, bo
rozumiem, ze ma by¢ jaka$ hierarchia w zwigzku z tym warto wiedzie¢ o jakiej liczbie ich
rozmawiamy, ile, na jaka warto$¢ sa przygotowane dokumentacje dzielnicy, ile jest
remontdw, ile jest przebudow i rozbudowy nowych drég, jaka to jest kwota? Ile dokumentacji
jest przygotowanych i1 pozwolen na budowe przez inwestorow? Ja pana referujagcego, druk
Pana Radnego Gilarskiego pytalem o to i1 ja oczywiscie chciatbym te pytania zaspokoié
odpowiedzig. Pan Radny na pewno wie, skoro przygotowat taki druk uchwaly. Ja nadal
pozwole si¢ nie zgodzi¢, ze do 31 sierpnia si¢ to po prostu nie uda, no bo analiza 1 weryfikacja
kazdej drogi lokalnej w Krakowie szerszej niz 6 metrow, bo to sg drogi wewnetrzne do 6
metroOw, no zajmie miesigce, ale zycze powodzenia.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Juz ostatni glos, bardzo prosz¢ Pan Mirostaw Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Szanowni Panstwo!

Oczywiscie chciatbym tutaj wyjasni¢, bo widze, ze jednak niezrozumienie. Mianowicie nie
chodzi o to zeby Prezydent wyrgczyl Dzielnice 1 zastgpowal ich w tworzeniu list
hierarchicznych ulic do remontu ulic 1 przebudowy tylko chodzi o to, zeby Prezydent stworzyt
liste tych ulic, ktore Dzielnice, liste, ranking ulic tych, ktore juz w dokumentacji Dzielnice
przygotowaly cho¢by na etapie koncepcji, by¢ moze projektu, a ktore z powodow
finansowych Dzielnice nie s3 w stanie podofa¢ ich realizacji, to chodzi o te ulice, wigc tutaj
nie ma aspektu tworzenia jakiej$ nowej listy rankingowej Dzielnicom tylko stworzenia listy
tych ulic, ktore juz maja po czesci lub catosci przygotowang dokumentacje 1 nie sg mozliwe
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do zrealizowania z punktu widzenia finansowego Dzielnic. Natomiast ostaje, ze tak powiem
w rozcigglosci, chcialbym zaspokoi¢ Pana Radnego Grzegorza Stawowego swojg
odpowiedzig ale niestety nie moge dlatego, ze to jest wlasnie prosba do Prezydenta, aby
Prezydent majac swoj sztab urzednikow, profesjonalistow w kazdym calu przygotowal
informacj¢. Natomiast jesli chodzi o ulice gminne, lokalne to sg te ulice, ktore sg oczywiscie
zarzadzane przez ZIKiT w tym momencie i tak jak powtarzam, to jest zapisane zreszta w
literze ,,a” w paragrafie 1, ze przede wszystkim chodzi o to aby wylowi¢ te ulice, ktore juz w
jaki$ sposob przygotowang dokumentacjg¢, koncepcje lub projekt. Natomiast co do ulic
lokalnych to ile ich mamy i ile one, w jaki sposob te kosztorysy wynoszg to oczywiscie to jest
do oszacowania ale przez stuzby Prezydenta. Jak tg sg ulice? Jest to w zalaczniku statutu
ZIKiT z podzialem na ulice gminne, czy tez wewngtrzne z odpowiednim, ze tak powiem
podzialem. No to tyle. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu uchwalty wedtug
druku nr 1149. Okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek. No dobrze, ale teraz nie
bedziemy glosowaé wniosku, ja okreslam termin. Prosze¢ Panstwa ale moge okresli¢ termin, a
jezeli wniosek, to bedzie anulowane. Okreslam termin autopoprawek na 8 czerwca, godzina
15,00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 9 czerwca, godzina 15,00. I oczywiscie
wniosek formalny o odrzuceniu w pierwszym czytaniu bedzie glosowany w bloku glosowan.
Kolejny druk Prosze Panstwa tylko chce tutaj. Pan prof. Kasperczyk bardzo prosi o zwrot
opracowania ,,Natury 20007, ktory sobie kto§ z Radnych po prostu pozyczyl. Ustalenie
kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie ochrony punktow
ushugowych 1 zaktadow, a przepraszam to juz zeSmy juz czytali, przepraszam, tak, tak,
przepraszam.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU O INNYM PRZEZNACZENIU NIZ
MIESZKALNE - STRYCHU POLOZONEGO W BUDYNKU
WIELOMIESZKANIOWYM PRZY UL. DIETLA NR 17 STANOWIACEGO
WLASNOSC GMINY MIEJSKIE] KRAKOW, WRAZ ZE SPRZEDAZA
ULAMKOWEJ CZESCI GRUNTU POD BUDYNKIEM

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1144, pierwsze czytanie. Referuje Pani
Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego strychu o powierzchni uzytkowej 182 metry 1 20 centymetrow, strych
potozony jest w Krakowie przy ul. Dietla nr 17, zostat wyszacowany na kwote 634.500 zt 1
bylby on przedmiotem przetargu ustnego nieograniczonego skierowanego do wszystkich
zainteresowanych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Jest pozytywna opinia Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego.
Otwieram dyskusj¢. Stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu uchwaty wedtug
druku nr 1144. Okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na 8 czerwca, godzina 15,00,
ostateczny termin zgtaszania poprawek na 9 czerwca, godzina 15,00.
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WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ,
STANOWIACEJ WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW POLOZONEJ W
KRAKOWIE, PRZY UL. KIELKOWSKIEGO

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1151, pierwsze czytanie, referuje Pani
Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
skierowanego do wszystkich zainteresowanych nieruchomos$ci potozonej w Krakowie o
powierzchni 361 metréw, w Dzielnicy Podgorze, przy ul. Kietkowskiego, to jest Zablocie.
Dzialka objeta jest planem zagospodarowania przestrzennego i zgodnie z tym planem
przeznaczona jest na cele komercyjne. Rzeczoznawca okreslit warto§¢ nieruchomos$ci na
kwote 430.1000 ztotych, cena wywotawcza nieruchomos$ci wynosi¢ begdzie 525 tysigcy brutto
to jest po 1.454 ztna 1 m2. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusj¢. Bardzo prosz¢ Pan Ko$smider, bardzo prosze.

Radny — p. B. KoSmider
To jest uchwata dotyczaca strychu, czy nie, o to przepraszam?

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Strych juz byl. Czy kto$ jeszcze chce zabra¢ glos?. Stwierdzam, ze Rada odbyta pierwsze
czytanie projektu uchwaty wedlug druku nr 1151. Okre§lam termin wprowadzenia
autopoprawek na 8 czerwca, godzina 15,00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 9
czerwca, godzina 15,00. Kolejny druk:

ZALOZENIE SZKOLY POLICEALNEJ DLA DOROSLYCH NR 13 Z SIEDZIBA W
KRAKOWIE, OS. TYSIACLECIA 38 I WEACZENIE JEJ DO ZESPOLU SZKOL
POLIGRAFICZNO - KSIEGARSKICH IM. ZENONA KLEMENSIEWICZA W
KRAKOWIE, OS. TYSIACLECIA 38

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1145, pierwsze czytanie, referuje Pan
Dyrektor Jan Zadlo, bardzo prosze.

Dyrektor Wydziatu Edukacji - P. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedktadam Panstwu projekt uchwaty w sprawie zatozenia Szkoty Policealnej dla Dorostych
nr 13 z siedzibg w Krakowie . os. Tysigclecia 38 1 wlaczenia jej do Zespotu Szkodt
Poligraficzno — Ksiggarskich im. Zenona Klemensiewicza w Krakowie, os. Tysigclecia 38. W
niniejszej uchwale proponuje si¢ aby w Zespole Szkot Poligraficzno — Ksigegarskich powstat
nowy typ szkoly Szkota Policealna dla Dorostych Nr 13. Jesli chodzi o szkotly policealne to
mamy taka sytuacje w Krakowie, ze szkoly policealne dla miodziezy nie ciesza si¢ duza
popularno$ciag poniewaz miodziez konczaca szkoty $rednie wybiera wyzsze szkoty
zawodowe, trzyletnie, ktore dajg im kwalifikacje w zakresie stopnia inzynier, albo licencjat
natomiast szkoly dwuletnie policealne dajg tylko tytul technika. Z tego wzgledu szkota prosi o
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to, aby mozny bylo utworzy¢ ten typ placéwki dla dorostych, wtedy jest wieksza szansa zeby
osoby, ktore pracujg mogly uzyska¢ zawod technika w tej szkole, to jest bardzo atrakcyjny
zaw0d bo to jest technik cyfrowy procesow graficznych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje. Chcialem poinformowaé, ze Komisja Edukacji i
Kultury Fizycznej pozytywnie zaopiniowata druk. Wynik glosowania: 6 glosow za, 0
przeciw, 0 wstrzymujacych. Otwieram dyskusje. Stwierdzam, Zze Rada odbyla pierwsze
czytanie projektu uchwaly wedlug druku nr 1145. Okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na 8 czerwca, godzina 15,00, ostateczny termin zgtaszania poprawek na 9
czerwca, godzina 15,00. Kolejny druk:

PRZEJECIE ZADAN Z ZAKRESU ADMINISTRACJI RZADOWEJ DO
WYKONANIA PRZEZ GMINE MIEJSKA KRAKOW

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1153, pierwsze czytanie, referuje Pan
Dyrektor Jan Zadto.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedktadam Panstwu projekt uchwaty w sprawie przejecia zadania z zakresu administracji
rzadowej do wykonania przez Gmin¢ Miejska Krakow, to sg corocznie zadania, ktére sg
wspotfinansowane przez Ministra Edukacji Narodowej. W tym projekcie uchwaly mamy dwa
zadania, jedno to jest zorganizowanie specjalistycznego obozu przysposobienia obronnego dla
uczniow szkol ponadpodstawowych wojewddztwa malopolskiego, ktérego realizatorem
bedzie Miodziezowy Dom Kultury Dom Harcerza przy ul. Reymonta 18 1 drugie zadanie to
jest miedzynarodowa wspotpraca szkot 1 wymiana mtodziezy, projekt pod nazwa ,,Tradycje,
regiondw bogactwem Europy”, realizator Centrum Mlodziezy w Krakowie, ul. Krowoderska
8. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Jest pozytywna opinia Komisji Edukacji 1 Kultury Fizycznej. Wynik
glosowania: 6 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych. Otwieram dyskusj¢. Stwierdzam, ze
Rada odbyta pierwsze czytanie projektu uchwaty wedtug druku nr 1153. Okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na 8 czerwca, godzina 15,00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na 9 czerwca, godzina 15,00. Kolejny druk:

ZALOZENIE SZKOLY POLICEALNEJ DLA DOROSLYCH NR 14 Z SIEDZIBA W
KRAKOWIE, UL. LEA 235 I WLACZENIE JEJ DO ZESPOLU SZKOL
GEODEZYJNO - DROGOWYCH I GOSPODARKI WODNEJ M. GABFIELA
NARUTOWICZA W KRAKOWIE, UL.LEA 235

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1154, pierwsze czytanie, referuje Pan
Dyrektor Jan Zadto.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedkfadam projekt uchwaty w sprawie zalozenia Szkoty Policealnej dla Dorostych nr 14 z
siedzibg w Krakowie, ul. Lena 235 1 wlaczenia jej do Zespolu Szkét Geodezyjno —
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Drogowych 1 Gospodarki wodnej im. Gabriela Narutowicza w Krakowie, ul. Lea 235. Jest to
podobna sytuacja jak bylo w poprzedniej uchwaty, projektu poprzedniej uchwaty tym razem z
Zespole Szkoét Geodezyjno- Drogowych proponuje sie utworzy¢ Szkote Policealng dla
Dorostych aby w trybie zaocznym mogta ksztalci¢ w dwoch zawodach technik geodeta i
technik ochrony srodowiska. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje¢ bardzo. Chcialem poinformowaé, ze Komisja Edukacji 1 Kultury Fizycznej
pozytywnie zaopiniowata druk. Wynik glosowania: 6 glosow za, 0 wstrzymujacych, 0
przeciw. Otwieram dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu
uchwaty wedtug druku nr 1154. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 8 czerwca,
godzina 15,00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 9 czerwca, godzina 15,00. Kolejny
druk:

NADANIE IMIENIA SAMORZADOWEMU PRZEDSZKOLU NR 163 W
KRAKOWIE UL. PODEDWORZE 2A

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1155, pierwsze czytanie, referuje
Pan Dyrektor Jan Zadlo.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedkfadam projekt uchwaty w sprawie nadania imienia Samorzagdowemu Przedszkolu nr
163 w Krakowie, ul. Podedworze 2a, wsp6lny wniosek Rady Pedagogicznej, Rady Rodzicow,
z poparciem samorzadu lokalnego czyli Rady Dzielnicy aby Przedszkole nr 163 w Krakowie
nosity imi¢ Heleny Bechlerowej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Komisja Edukacji 1 Kultury Fizycznej pozytywnie zaopiniowala, 4 glosy za,
0 przeciw, 3 si¢ wstrzymaly. Otwieram dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze
czytanie projektu uchwaly wedlug druku nr 1155. OkreS§lam termin wprowadzenia
autopoprawek na 8 czerwca, godzina 15,0, ostateczny termin zgloszenia poprawek na 9
czerwca, godzina 15,00. Kolejny druk:

UTWORZENIE ZESPOLU SZKOL. OGONOKSZALCACYCH NR 1 W KRAKOWIE
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1157, referuje Pan Dyrektor Jan Zadto.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Sktadam Panstwu projekt uchwaty w sprawie utworzenia Zespotu Szkét Ogodlnoksztatcacych
Nr 1 w Krakowie. Obecnie mamy taka sytuacje, ze 2 w szkolach szczegdlnie gimnazjalnych
mamy niz demograficzny, roOwniez obserwuj¢ si¢ spadek liczby ucznidw w szkolach
podstawowych, przy ul. Blachnickiego dotychczas w jednym budynku funkcjonowaty dwie
szkoly, Szkota Podstawowa nr 10 1 Gimnazjum. nr 6, obecnie ze wzgledu na matg liczbe
dzieci te dwie szkoly maja malo oddziatow, stad chyba korzystne jest aby jeden budynek byt
zarzadzany przez jednego dyrektora i rOwniez obstugiwany przez stuzby administracyjno -
obstugowe, to obnizy koszty funkcjonowania tego zespotu. Roéwniez jes§li chodzi o
zatrudnienie nauczyciele, zatrudnieni w Zespole Szkot beda mogli rowniez uzupehniaé,
ewentualnie, czy realizowa¢ swoje pensa dydaktyczne w tego typu dwoch szkotach, co
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zapewne umozliwi tutaj pelniejsze wykorzystanie kadry nauczycielskiej. W tej sprawie
pozytywne opinie wyrazily obie rady pedagogiczne 1 rowniez Malopolski Kurator Oswiaty.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Komisja Edukacji 1 Kultury Fizycznej pozytywnie zaopiniowata druk, 7
glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Otwieram dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyta
pierwsze czytanie projektu uchwaty wedtug druku nr 1157. Okres$lam termin wprowadzenia
autopoprawek na 8 czerwca, godzina 15,00, ostateczny termin zgtaszania poprawek na 9
czerwca, godzina 15,00. Kolejny druk:

UCHYLENIE UCHWALY NR C/114/94 RADY MIASTA KRAKOA Z DNIA 28
GRUDNIA 1994 R. W SPRAWIE ZAKAZU SPRZEDAZY ORAZ ZAKAZU
UZYWANIA W MIEJSCACH PULBLICZNYCH NA TERENIE GMINY MIASTA
KRAKOWA PETARD ORAZ SRODKOW PIROTECHNICZNYCH I
OGLUSZAJACYCH, DZIALAJACYCH NA PODOBNCH ZASADACH

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1147, pierwsze czytanie, referuje Pan
Dyrektor Adam Miot, bardzo prosze.

Pelnomocnik Prezydenta Miasta Krakowa ds. Bezpieczenstwa Imprez Sportowych i
Miejskich Imprez Masowych — p. A. Mlot

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Czwartego lutego 2004 roku Wysoka Rada uchwalita uchwale w sprawie zakazu sprzedazy
oraz zakazu uzywania w miejscach publicznych na terenie Gminy Miejskiej Krakéw petard
oraz $rodkoéw pirotechnicznych 1 ogluszajacych dziatajacych na podobnych zasadach.
Przedmiotowa uchwata miala w sposob znacznie, mniej restrykcyjny niz dotychczas,
przepraszam, niz dotychczas uregulowa¢ zagadnienie organizowania pokazow
pirotechnicznych na terenie Gminy Miejskiej Krakow uchylajac jednoczesnie uchwate z1994
roku Rady Miasta Krakowa w tej samej sprawie. 11 marca, w ramach trybie nadzoru
Wojewoda Malopolski podjat rozstrzygniecie nadzorcze stwierdzajace niewaznos¢ tejze
ustawy, przepraszam uchwaly, jednoczes$nie stwierdzajac, iz podjecie kwestionowanej
uchwaly w istocie powoduje wkroczenie w obszar ustawowy celem jej modyfikacji 1
dostosowania do lokalnych potrzeb zagadnienia unormowanego w art. 51 kodeksu wykroczen
oraz ustawy o materiatach wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego 1 jej
przepisow wykonawczych. Tego rodzaju dzialanie Rady Miasta uzna¢ nalezy — pisze
Wojewoda — za nieuzasadnione 1 pozbawione podstaw prawnych i1 z tego wzgledu
uzasadnienia stwierdzenie niewazno$ci uchwaly. Z powyzszego wynika, Ze zastrzezenie
Wojewody tym bardziej nalezy, czyli zastrzezenia prawne, nalezy tym bardziej odnies¢ do
obowigzujacej w zwigzku z tym aktualnie uchwaty z 1994 roku, ktéra w znacznie wigkszym
stopniu ograniczala mozliwosci organizowania pokazoéw pirotechnicznych a takze jak
stwierdza Wojewoda jest wkraczaniem w obszar regulacji ustawowy 1 jako taki jest
nieuzasadniony 1 pozbawienie podstaw prawnych. W zaistniatej sytuacji nalezy naszym
zdaniem uchyli¢ nr X/114 z 1994 roku, w zwigzku z tym wnoszg jak.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje¢. Stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu
uchwaty wedtug druku nr1147. Okres$lam termin wprowadzenia autopoprawek, na 8 czerwca,
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godzina 15,00, ostateczny termin zgtaszania poprawek, na 9 czerwca, godzina 15,00. Kolejny
druk:

PRZYJECIE ROCZNEGO PROGRAMU WSPOLPRACY SAMORZADU MIASTA
KRAKOWA Z ORGANIZACJAMI POZARZADOWYMI ORAZ INNYMI
PODMIOTAMI PROWADZACYMI DZIALALNOSC POZYTKU PUBLICZNEGGO

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1152, pierwsze czytanie, referuje Pani
Dyrektor Krystyna Paluchowska, bardzo prosze.

P.O. Dyrektora Wydzialu Sportu i Inicjatyw Spolecznych — K. Paluchowska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Przedktadam Panstwu projekt uchwaty wedtug druku 1152. Ten projekt dotyczy rocznego
programu samorzadu z krakowskimi organizacjami pozarzagdowymi na rok nastepny.
Przeswietna Rada rokrocznie uchwala program na podstawie ustawy o pozytku publicznym 1
wolontariacie. Gléwnym celem programu jest wspotpraca samorzadu przy realizacji zadan
publicznych na zasadach partnerstwa z organizacjami poza samorzadowymi. Projekt
programu okresla wzajemne relacje miedzy samorzadem, a organizacjami, okre$la ogolne
zasady 1 formy tej wspolpracy. Uprzejmie prosze Panstwa o pozytywne odniesienie si¢ do
projektu uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje¢ bardzo. Chcialem poinformowaé, ze Komisja Edukacji 1 Kultury Fizycznej
pozytywnie zaopiniowala druk, wynik glosowania 6 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych.
Komisja Rodziny 1 Polityki Spolecznej zaopiniowata pozytywnie, wynik glosowania 4 glosy
za, jednomyslnie. Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska pozytywnie
zaopiniowala, 10 glosow za, jednomyslnie i Komisja Zdrowia 1 Profilaktyki oraz
Uzdrowiskowa Rady Miasta Krakowa zaopiniowata pozytywnie, wynik glosowania 4 glosy
za, przeciw 0, wstrzymala si¢ 1 osoba. Otwieram dyskusj¢. Bardzo prosz¢ Pan Wojciech
Hausner.

Radny — p. W. Hausner

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Mam nadziej¢, ze Slad przynajmniej w protokole zostanie, bo, tak. Rozumiem, ze komisje
zaopiniowaly wszystko pozytywnie w zwiazku z tym wszyscy doskonale wiedza o chodzi.
Ja bym chciat tylko zwr6ci¢ uwage na to czego tak naprawde nie ma w tym programie i tu
chcialem uwrazliwi¢ wszystkich, ktorzy si¢ interesujag wspoOlpraca z organizacjami
pozarzagdowymi czyli tymi szczegdtami, ktore znajdujg si¢ w konkursie ofert. Poniewaz tak
naprawde to tej wspoOlpracy tam jest ukryty tzw. diabet, ta uchwata jest tak skonstruowana, ze
de facto mamy dwa takie obszary z jednej strony dziatalno$¢ Miejskiego Osrodka Wspierania
Inicjatyw Spotecznych, ktory tworzy pewne zaplecze dla funkcjonowania 1 projektow
organizacji, a z drugiej strony mamy konkurs ofert, zwany potoczne konkursem grantowym.
Jezeli chodzi o ten pierwszy obszar to juz zresztg tez kiedy$ podnosilem, az mysle, Ze prosi
si¢ zeby gdzie$ tam w jakiej$ perspektywie dluzszej mysle¢ o tym, aby w Krakowie zostat
zlokalizowany podobny osrodek ale jak gdyby w innej cze¢$ci miasta . Mamy w tej chwili w
Nowej Hucie, czyli dla mieszkancow, nie wiem potudniowozachodnich, krancoOw miasta, czy
dla srodowisk, ktore tam dzialajg, tworzg organizacj¢ jest to obszar dos¢ odlegly. Wigc myle,
ze warto to mie¢ w pamieci, ze Krakow moglby postarac si¢ o drugie takie centrum, drugie
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takie miejsce. Natomiast w obszarze konkursu grantowego mysle, ze czyms nad czym trzeba
by pomysle¢ i popracowac¢ w tych szczegdtach, mam nadzieje, ze takie dyskusje si¢ jeszcze
si¢ odbeda to jest kwestia usytuowana konkursu dzielnic w tym wszystkim. Z doswiadczen
komisji grantowej wynika, Ze jest to nieustanny problem, bo tak naprawd¢ dzielnice
wskazuja $rodki finansowe, konkretyzuja na co one majg by¢ przeznaczane i opiniowanie
tego, przez komisj¢ grantowa, no jest obarczone pewnym poziomem fikcji, znaczy takiej, ze
tak na dobrg spraw¢ nie mozna za bardzo podja¢ innej decyzji niz wskaze Dzielnica, bo w
rymie prac komisji grantowej rodzi to powazne problemy, bo tak przyktadowo taki w tym
roku problem si¢ pojawil. Komisja grantowa teraz skonczyla prace, zarzadzenie Prezydenta
juz, za chwile powinno by¢ bo rzecz dotyczy wypoczynku dzieci 1 mtodziezy i teraz Dzielnica
zeby si¢ zmiescita w tym wszystkim musi skorygowa¢ swoja uchwale 1 zaczyna brakowac
czasu, gdzies tutaj to wszystko dopigé. W tym roku obowigzywata mozliwo$¢ uzupehiania
brakow formalnych w ofertach poszczeg6lnych podmiotow ale az si¢ prosi zeby jednak
katalog tych brakow byt bardzo wyraznie okre$lony, bo nie wszyscy oferenci mieli
swiadomos¢ tego, ze niektore braki, czy sg usytuowane na poziomie ustawy 1 jak si¢ ich nie
dopelni to nie ma mozliwosci uzupetnienia 1 to jest po prostu brak, ktory dyskwalifikuje
oferte, sg takie, ktore no bardzo gleboko jednak siggaly juz na poziomie decyzji komisji
grantowych. Z mojego punktu widzenia, niektore byly takie, ktore tez dyskwalifikowaly
oferte natomiast w procedurze si¢ one miescity. Ciesz¢ si¢ bardzo, ze nie mamy w roku
dwoéch programoéw wspoOtpracy miasta Krakowa z organizacjami pozarzadowymi 1 te
wszystkie projekty dotyczace sportu mieszcza si¢ rowniez w tej uchwale. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Czy ktos z Panstwa Radnych jeszcze chcial zabra¢ glos? Czy Pani
Dyrektor? Nie. Stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu uchwaly wedlug
druku nr 1152. Okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na 8 czerwca, godzina 15,00,
ostateczny termin zgtaszania poprawek na 9 czerwca, godzina 15,00. Kolejny druk:

USTALENIE WIELKOSCI SRODKOW NA PORZYGOTOWANIE I REALIZACJE
W LATACH OD 2010 DO 2013 ZADANIA INWESTYCYJNEGO PN.: ,,CENTRUM
KONGRESOWE /RONDO GRUNWALDZKIE/”? ORAZ ZOBOWIAZANIA
PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA DO ZABEZPIECZENIA TYCH SRODKOW
W ,,WIELOLETNIM PLANIE INWESTYCYJNYM MIASTA KRAKOWA” ORAZ W
BUDZETACH MIASTA

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1159, pierwsze czytanie, referuje Pan
Dyrektor Wactaw Skubida, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Inwestycji — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Uprzejmie prosze o podjecie uchwaty wedlug druku 1159 w sprawie ustalenia wysokosci
srodkow finansowych na pokrycie wydatkow zwigzanych z przygotowaniem 1 realizacja
Centrum Kongresowego. W uzasadnieniu chce Panstwa poinformowaé, ze projekt ten jest
umieszczony na liScie indykatywnej projektéw kluczowych Matopolskiego Programu
Operacyjnego na lata 2007-2013 w zwigzku z tym Gmina Miasta Krakowa podpisata 6
sierpnia ubieglego roku tzw. preumowe¢ na dofinansowanie inwestycji w ramach MRPO w
kwocie 20 milionow euro. W zwigzku z pismem jakie otrzymaliSmy od Marszatka
Wojewddztwa, ze przelicznik euro najbardziej korzystny w wysokosci 1 euro 4,465 polskich
zlotych bedzie obowigzywatl wylacznie do 30 czerwca chcemy w tym terminie zlozy¢
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aplikacje o srodki 1 w zwigzku z tym zachodzi konieczno$¢ podjecia tej uchwaly bowiem
warunkiem poprawnos$ci aplikacji jest oswiadczenie beneficjanta czyli Gminy Miejskiej
Krakéw o zabezpieczenie $rodkdw na realizacje tego projektu oraz posiadanie przez
beneficjanta dokumentu stwierdzajacego zabezpieczenia finansowego wkiadu wilasnego jak
rowniez — znaczy posiadanie tego dokumentu, znaczy chodzi tutaj doktadnie o uchwate. Chce
Panstwa jeszcze poinformowaé¢ odpowiadajac na pytanie, ktore zostalo zdane dzisiaj na
Komisji Budzetowej a nie zdotaliémy odpowiedz na to pytanie, a mianowicie, ze w uchwale
nie ma btgdu mianowicie sama uchwata dotyczy finansowania tego zadania w latach 2010,
2011, 2012, 2013 natomiast podane w uzasadnieniu kwoty dotycza wartosci catkowitej
zadania, ktore obejmuje nie tylko rok 2010, 2011, 2012, 2013 ale rowniez lata 2007, 2008 i
2009. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusj¢. Bardzo prosz¢ Pan Zygmunt Wiodarczyk.

Radny - p. Z. Wlodarczyk

Panie Przewodniczacy! Panie Skarbniku jako tu najwyzszy ranga wsrod urzednikow na tej
sali! Przeswietna Rado!

Bardzo krociutko ot6z ubolewam, ze nie ma kolegi, o jest kolega Radny Stawowy do niego
chciatem stowo, bo wilasnie zostala wyttumaczona ustami Pana Dyrektora Wactawa Skubidy
sprawa roznic w wielkosciach s$rodkow no mysle, ze jezeli ta watpliwos¢ zostata
wytlumaczona, wyluszczona nie powinno by¢ juz w tej sprawie watpliwosci. Otéz jak patrze
na tg sale, o jest kolega Bolek do niego moge si¢ odnies¢, méwie tak Bolek, kolega Kosior.
Prosze Panstwa od III kadencji méwimy, ze to jest priorytet. Ja pamigtam kadencje gdy
Prezydent Szczypinski z tej sali mowit o dwodch waznych rzeczach, o rzeczach
podstawowych, ktore stanowig o tym, ze miasto bedzie metropolitalne, ot6z te dwa
podstawowe elementy, ktorego miastu brakuje raz to jest hala widowiskowa, a drugi to jest
Centrum Kongresowe. Centrum Kongresowe w Krakowie jest wrecz niezbedne 1 ciesze sig,
ze w koncu dochodzimy do momentu kiedy bedzie mozna wbic tg pierwsza fopatg 1 to jest ten
element jezeli moéwimy o kryzysie to jest ten element prorozwojowy, ktére powinien w
konsekwencji napedzi¢ koniunktur¢ w tym miescie. Ja wiem, ze on jest kosztowny patrzac
si¢ na Pana Skarbnika ale jest to wydatek, ktory powinien si¢ miastu zwroci¢ i stanowi¢ o
wielkos$ci tego miasta w zwigzku z tym zwracam si¢ do Panstwa Radnych zeby ta sprawe
potraktowac¢ jako element priorytetowy prolongujac finansowe w tych latach nastgpnych.
Ciesze si¢, ze zostalo to wyjasnione te rdznice finansowe, ktore wynikaja z roznych,
finansowanie réznych etapow tego zadania. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Kosmider.

Radny - p. B. Kosmider

Znaczy temat Centrum Kongresowego w Krakowie to z tego co pamigtam to tak wraca mniej
wiecej od 10 lat, od 4 jest co roku obiecywany rzeczywiscie by¢ moze wchodzi w faze troche
bardziej realnych obietnic ale po pierwsze zardwno ta uchwala jak 1 ta zwigzana, no ta druga
zwigzana z Centrum Kongresowym jakby powoduja, ze Centrum Kongresowe wyciggamy
jakby z programu inwestycyjnego miasta i stosujemy do niego uchwale specjalng. Ja to
rozumiem, rozumiem takze w kontekscie braku Wieloletniego Programu Inwestycyjnego 1 tak
jak mowitem o Centrum Kongresowym przez ostatnie 4 lata, ze Kartagina musi zostac
zburzona, a Centrum Kongresowe musi zosta¢ zbudowane tak od dzisiejszej sesji bede mowit
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o Wieloletnim Programie Inwestycyjnym. Jezeli Panstwo myslicie, Zze takie inwestycje, ze
inne inwestycje moga by¢ robione bez WPI to jakbys$cie budowali dom z planami piwnicy,
jakbyscie budowali dom tylko z fundamentami nie majac zadnego planu jak ten dom ma
wyglada¢. Niestety nie ma zadnego Pana Prezydenta, Pan Skarbnik jest wiec jeszcze raz
powie Krakow bez Wieloletniego aktualnego Planu Inwestycyjnego dziala na slepo, dziata na
$lepo 1 moim zdaniem to, ze nie ma PWI jest spowodowane dlatego, ze boicie si¢ go nam
Panstwo pokazaé. Uprzejmie prosze¢ Pana Prezydenta, Skarbnika, Panéw Wiceprezydentow i
wszystkich, ktorzy za to odpowiadajg aby wreszcie nam pokazali WPI bo inaczej bedziemy
podejrzewali, ze tam jest taka bomba, ktora was 1 wszystkich moze zawali¢. Stad uprzejmie
prosz¢ WPI na stot 1 dyskutuyymy o WPI, to po pierwsze. Po drugie w sprawie Centrum
Kongresowego niestety ja jestem zdecydowanym zwolennikiem Centrum Kongresowego
natomiast jeden widz¢ podstawowy problem, to Centrum Kongresowe nie bedzie w stanie
utrzymac¢ si¢ samo z siebie, wiecej z duzym znakiem zapytania widz¢ mozliwos$¢ utrzymania
si¢ Centrum Kongresowego w schemacie operatorskim, nie méwi¢ o partnerstwie publiczno —
prywatnym 1 wspotfinansowaniu tylko takze jakby poprzez znalezienie operatora. Ja tez
parokrotnie zapytywatem o to w jakiej formule bedzie funkcjonowato Centrum Kongresowe
poniewaz w zaleznosci od tego w jakiej formule bedzie funkcjonowato bedzie tez kwestia
pewnego programu funkcjonalnego 1 nie tylko, pewnego programu wykorzystania tego
centrum. Wiemy, ze w stosunku do hali sportowo — widowiskowej jaki§ termin wylonienia
koncesjonariusza, ktory bedzie hale budowat 1 to jest dos¢ bliski termin bo chyba polowa
czerwca, natomiast wiem, ze sprawy Centrum Kongresowego parokrotnie na ten temat
robiono podejscie ale prositbym o informacje¢ na jakim etapie to jest. Podsumowujac, no ja
zdaje sobie sprawe z tego, ze ze wzgledu na Wieloletni Program Inwestycyjny 1 bombe, ktorg
Panstwo tam na szykujecie, albo tez nie chcecie pokaza¢. Widzialem, widziatem, znaczy
widziatem przed 2 miesigcy wigc jezeli si¢ nic nie zmienilo to rozumiem gdzie jest bomba,
natomiast problem polega na tym, ze nie chcialbym zeby za chwile zintegrowany, program
transportu publicznego za chwile jaki§ inny wieloletni program, tak naprawde byt
przyjmowany na bazie WPI z 2006 czy poczatku 2007 roku. Naprawde prosz¢ Panstwa ani
Wy nie macie czego si¢ ba¢ nawet jezeli tam sg trudne rzeczy, a my nie powinnismy od tego
odstgpowac 1 moze jestem tu wyrazicielem tylko czgsci Rady ale na pewno glosno bede
krzyczat dajcie nam WPI bo to jest podstawa zeby tego typu rzeczy i podobne opiniowaé. W
sumie samego Centrum Kongresowego kluczowa sprawg jest to ile do niego bedzie trzeba do
eksploatacji dokfadac 1 kto to bedzie robit i tez prositbym tutaj o informacje bo niestety przy
tej formule obawiam sig, ze tez to moze by¢ tak, ze o ile miasto na tym zyska, miasto w sensie
mieszkancy bo beda mieli wigcej turystow, wigcej restauracji itd. o tyle miasto jako samorzad
moze na tym straci¢ w tym sensie, ze bedzie musiat doptaca¢ do biezacego funkcjonowania.
Wigc jezeli miatoby tak by¢ to lepiej zebySmy o tym wiedzieli, a jezeli jest inne lepsze
rozwigzanie to tez zebysSmy o tym wiedzieli. Natomiast WPI musimy dosta¢, byly obietnice
wielokrotne Pana Prezydenta gldwnego 1 nie tylko mam nadzieje, ze z tych obietnic Pan
Prezydent si¢ wywigze. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Ja tylko jako prowadzacy sesj¢ chciatem Panstwa uspokoi€, ze bomby na
pewno na sali obrad nie ma. Bardzo prosze czy ktos$ jeszcze z Panstwa Radnych chciat zabrac
glos? Bardzo prosz¢ Pan Grzegorz Stawowy.
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Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy!

Chciatbym przywita¢ Pana Prezydenta, ukloni¢ si¢ ale nie mam dzisiaj okazji. No w sumie co
si¢ dziwi¢ dzisiaj tylko ,,Natura 2000” i Centrum Kongresowe dwie kluczowe rzeczy, Pan
Prezydent Majchrowski pewnie ma duzo zaj¢¢. Moje pierwsze pytanie Pani Dyrektor na
Komisji Budzetowej thumaczyta r6znice migdzy 250 miliona, a 350 miliona, o ktorych w tej
chwili jest mowa, ja mam pytanie troche inne jaka czg$¢ w kosztach wybudowania Centrum
Kongresowego to sg funkcje muzyczne dlatego, ze akurat autorem poprawki do budzetu na
2007 rok, ktora wprowadzita Centrum Kongresowe miatem okazj¢ ja zosta¢ 1 poprawka
dotyczyty Centrum Kongresowego, a dokladnie studium wykonalno$ci i przeprowadzenia
konkursu architektonicznego na 2007 rok, to byla najwyzsza nagroda architektoniczna dla
zwycigzcy konkursu organizowanego przez samorzad ale sobie nie przypominam zeby tam
bylo Centrum Kongresowe z funkcjami muzycznymi. W zwigzku z tym chciatem si¢
dowiedzie¢ ile kosztujg funkcje muzyczne w tym Centrum Kongresowym tym bardziej, ze
mamy gotowe pozwolenie na budowe na Capelle Cracoviensis, tak? I Pani Dyrektor Sroka
chce jeszcze budowac Sinfoniette Cracovie na skladzie solnym, na Podgorzu, to jest pierwsze
pytanie. Drugie pytanie 1 tutaj faktycznie Ko$mider to moéwi i to trzeba potraktowac jak
mantr¢, Pan Kosmider, co z WPI dlatego, ze to jest wprowadzenie do WPI 300
kilkudziesieciu miliondéw, minus dotacja europejska, ponad dokladnie 246 milionéw ztotych
na najblizsze cztery lata kiedy WPI nie widzieliSmy od dwoch lat. Ja ostatnio styszatem od
jednego z wysokich urzednikow Prezydenta Majchrowskiego, ze WPI w projekcie sprzed
dwoch miesigcy nie zapinalo si¢ na 2 miliardy zlotych razem ze stynnym Jaspersem, ale
potwierdzane przez petnomocnikow, potwierdzane Panie Radny przez pelnomocnikow
Prezydenta. Co w kazdej plotce jest, niech bedzie tylko polowa prawdy to i1 tak miliarda
brakuje. Pytanie jest takie, Panie Dyrektorze czy my powinnismy si¢ zgadza¢ na to dzisiaj
dlatego, ze ja rozumiem z jednej strony listy indykatywne MRPO 1 $rodki europejskie, a z
drugiej strony coraz wigkszy topor i coraz cigzszy wiszacy nad gming w latach nastepnych.
Mamy wiele inwestycji, to juz jest kolejna co do, ktorej Rada ma wyrazi¢ zgod¢ na zapisanie
w WPI, WPI, ktorego my nie aktualizujemy, ktore uchwalg Prezydent sam zaproponowat
aktualizacj¢ co roku, od 2,5 roku jest nieaktualizowane. Tak naprawde czort wie co w tym
WPI dzisiaj jest, tu jest 100 milionow réznicy z dokumentem sprzed trzech lat, w innych
zadaniach moze by¢ jeszcze wigcej. Mamy stynnego Jaspersa, mas¢ inwestycji pono¢ na
miliard zlotych, moéwi¢ pono¢ poniewaz tez nikt tego nie chce ujawnic ile Jaspers bedzie nas
kosztowal. Raz tylko na Klubie Platformy odbylo si¢ spotkanie z Pelomocnikiem
Adamczykiem 1 z Prezydentem Trzmielem, ze okazalo si¢, ze wzrost kosztow inwestycji
drogowych to jest srednio 30, 40 % w porownaniu z WPI w pierwszej edycji w tej kadencji.
Zastanawiam si¢ roOwniez 1 prosz¢ o odpowiedZz no bo rozumiem, ze to z WPI mozna
przeczytac ile to jest 137 miliardow w 2013 roku, jaki to jest procent kwot przewidzianych na
inwestycje, bo jest znaczacy, pytanie chciatbym wiedzie¢ jak bardzo znaczacy, no i paragraf
2, ostatni punkt 3 planuje si¢, ze budowa centrum zostanie zrealizowana, ja bym wolal
wiedzie¢, w ktorym roku bedzie sfinalizowana. Mam pytanie czy ten kosztorys to kosztorys
stanu surowego, zamknigtego, czy to jest kosztorys stanu do oddania, gotowego do uzytku.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Znaczy ja tylko, a przepraszam Pan Pawet Bystrowski.
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Radny — p. P. Bystrowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Z panem dyrektorem mingli§my w trakcie konsultacji spotecznych, ktére odbywaty si¢ na
Osiedlu Podwawelskim tak si¢ zlozylo, ze odbieralem syna ze szkoly 1 juz mialem
zaplanowany dzien i nie mogtem zosta¢ na tych konsultacjach wiec teraz pozwolg sobie zada¢
kilka pytan 1 dowiedzie¢ odnos$nie tego zamierzenia inwestycyjnego, a konkretnie chciatbym
otrzymac informacj¢ co do formuty tego miejsca, czy tak naprawde¢ to Centrum Kongresowe
ma by¢ w istocie bardziej centrum muzycznym, czy tez Centrum Kongresowym i to nie z
bagatelnych powodow bo jak Panstwa wszyscy wiedza zapewne turystyka biznesowa jest
jednym z istotniejszych elementow generowania dochodow miasta 1 w §wiecie generalnie jest
niezwykle tego typu turystyka jest przez miasta bardzo pozadana. Teraz mam takie pytanie
poniewaz do konca wlasnie nie znam tej formutly, a ona wyrazi si¢ poprzez konkretny projekt,
projekt wykonawczy, architektoniczny, ktory jest niebagatelny dlatego czy bedzie to miejsce
bardziej przydatne na kongresy, czy tez bardziej przydatne na koncerty muzyczne. W moim
odczuciu wydawanie kilkuset milionéw ztotych po to aby bylo to centrum muzyczne w istocie
o takim rozmieszczeniu sal, ktore uniemozliwig przyciggnigcia wystawcow na kongresy bo
wystawcy muszg mie¢ miejsce, muszg mie¢ wlasciwg przestrzen do tego by dla tych swoich
uczestnikow mogli  prezentowa¢ swoja oferte¢ 1 dokonanie takiego projektu
architektonicznego, ktory uniemozliwi stworzenie tego obszaru dla wystawcoéw spowoduje, ze
to miejsce bedzie nieatrakcyjne na kongresy, a w zwigzku z tym ten samolot rzucajacy
pienigdze nad Krakowem, jak to nieraz na Zachodzie uzywaja takich sformutowan mowigc o
kongresach, ktore si¢ odbywaja, jak si¢ odbywa w miescie kongres to jest to tak jakby
samolot rozrzucal pienigdze nad miastem, no wigc w zwigzku z tym te samoloty nas moga
oming¢, a bedziemy miec tylko bardzo drogie centrum muzyczne, ktére w moim odczuciu
raczej nie bedzie przynosily szczegdlnych dochodow dla miasta, a raczej bedzie generowalo
zdecydowanie duze koszty. Dlatego moje pytanie o tg funkcj¢, ktéra ma dominowa¢ funkcja 1
to jak ta funkcja zdeterminuje tg, ktorg przyjmiemy czy nie zdeterminuje konkretny projekt
architektoniczny, budowlany, wykonawczy, czy taka decyzja nastgpita, jak to wyglada 1 w
jakim to kierunku bedzie zmierzato. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chciat zabra¢ glos? Ja tylko dwa zdania mianowicie
oczywiscie ja jestem tez za centrum ale podzielam poglad, ze WPI jest niezgodne tak jak po
prostu zeby mie¢ pewien plan 1 zresztag chyba centrum powstanie bo juz prosze Panstwa
inwestorzy hotel wybudowali moim skromnym zdaniem w otoczeniu i czekaja na Centrum
Kongresowe, to jest taka moja jedna uwaga, a druga to ja tylko mam pytanie do dyrektora
czyli jesli tutaj bedziemy przeznacza¢ no duze srodki na to Centrum Kongresowe, zaktadam,
Ze ja popieram to centrum to czy nie beda zniesione $rodki na realizacje¢ zadan dwoch
inwestycji sportowych czyli Wisty 1 Cracovii. Dzigkuje. Czy ktos jeszcze z Panstwa Radnych
chciat zabra¢ glos? W takim razie bardzo prosz¢ Pan Lestaw Fijal przywolany do tablicy,
bardzo prosze.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado Stotecznego Krélewskiego Miasta Krakowa!

Panie przewodniczacy, pan przewodniczacy powiedzial, Zze zostalem przywotany do tablicy,
istotnie styszac od Pana Przewodniczacego Kosmidera nazwe mojej funkcji poczulem sig
troszeczke nieswojo z tego wzgledu, Ze jak na razie, Panie Przewodniczacy to osobiscie sam
sobie nie mam nic do zarzucenia, jesli Pan oczekuje Wieloletniego Planu Inwestycyjnego to
zgodnie z ustawa, ktora jest przedmiotem mojego zainteresowania, ale 1 moich obowigzkow
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w tym miescie to jest ustawy o finansach publicznych, Panstwo macie Wieloletni Plan
Inwestycyjny, N+2 ujety w budzecie. Wielokrotnie interpretacje, prosba o interpretacje do
Ministerstwa Finansow aby powiedzial czy jest to oblig, Ministerstwo Finanséw, a zatem moj
resort wyraznie stwierdzato, ze Wieloletni Plan Inwestycyjny to jest czes¢ inwestycyjna
budzetu uchwalanego przez Wysoka Rade czyli N+2. By¢ moze w kontekscie tego nalezatoby
si¢ zastanowi¢ czy Wysoka Rada oczekuje budzetu inwestycyjnego na okres 10-letni, czy tez
Wieloletniego Planu Inwestycyjnego, w ktorym N+2 bedzie stanowilo pierwsze trzy lata, ale
skoro tak to pozostate objete Wieloletnim Planem Inwestycyjnym lata musza wygladac¢
inaczej, z metodologicznego punktu widzenia niz ujete w budzecie N+2 inwestycje, nalezy si¢
zastanowi¢. Ustawa o finansach publicznych, a zatem rozliczajaca srodki publiczne nie mowi
o okresie dtuzszym niz N+2 w cze$ci inwestycyjnej uchwalanego budzetu. A zatem by¢ moze
Panie Przewodniczacy mowigc o Wieloletnim Planie Inwestycyjnym mozna by sprobowaé
innej metodologii na przyktad Wieloletni Plan Inwestycyjny na okres, z wyjatkiem N+2,
ktory Panstwo uchwalacie na lata nastgpne, ale nie w ujeciu takim o jakim mowi ustawa o
finansach publicznych, ale w ujeciu programu gospodarczego gminy czyli w ujeciu o jakim
mowi ustawa o samorzadzie gminnym. Tak, ale to s3 dwa rézne metodologie sporzadzania
Wieloletniego Planu Inwestycyjnego. Jesli chodzi o sporzadzanie budzetu inwestycyjnego 10-
letniego to doskonale Panstwo wiecie sytuacja jest taka jaka jest gospodarcza, ona si¢
powtarza w 11 innych najwigkszych miastach Unii Metropolii Polskiej. Jezeli 2/3 naszych
dochodow pochodzi z budzetu panstwa w sposdb posredni albo bezposredni to bez
nowelizacji budzetu panstwa nie jesteSmy w stanie zmieni¢ tych wielkosci. Nie jestesmy w
stanie, po prostu. Jezeli budzet panstwa zostanie znowelizowany to na pewno wyjasni si¢ czy
okreslone dotacje, ktore otrzymujemy, czy subwencja, ktérg otrzymujemy, czy udziat w
podatku dochodowym od o0so6b fizycznych, ktory kwotowo nam Ministerstwo Finansoéw
wyznacza, a jest to prawie 990 milionow zlotych, w naszym budzecie zostanie zmienione, czy
nie, a jesli zostanie zmienione to wtedy do tego trzeba dostosowaé N+2 w zakresie inwestycji
jak rowniez wieloletnig prognoze finansowa bazujac na nowych zmniejszonych w tym roku
dochodach i1 uwazam, ze takie dzialanie jest dziataniem, ktére ma swoje podstawy, w
przeciwnym wypadku trzeba wrézy¢ z fusow. Ponadto jesli chodzi o Wieloletni Plan
Inwestycyjny to Pan Przewodniczacy uzyl sformulowania Skarbnik 1 pewno uzyt tego nie
zagladajagc w zakres merytoryczny zadan, ktérych realizuje Skarbnik i1 Biuro Skarbnika i
Wydziat Budzetu w dodatku, to za opracowanie Wieloletniego Planu Inwestycyjnego wydaje
sie, ze odpowiada kto$ inny, ja wielokrotnie Panstwu mowitem, ze jesli doswiadczytem w 11
potowie lat 90-tych pewnego smutnego wydarzenia wigzacego si¢ z nie popieraniem, Z
roznych wzgledow inwestycje realizowane na moim osiedlu co spowodowalo okreslone
konsekwencje to wtedy zadeklarowalem, Zze nie ma Zzadnego zadania inwestycyjnego, czy
innego w budzecie, ktore traktowalbym w sposdb inny niz pozostate. Kazde zadanie
uchwalone przez Wysoka Radg jest dla mnie wazne, ja nie roszcz¢ sobie pretensji do tego aby
ustala¢ strukture rzeczowa procesu inwestycyjnego, jedynie co mnie interesuje to aby
Wieloletni Program Inwestycyjny byt kompatybilny z tym co Panstwo uchwalacie w postaci
zalgcznika nr 12 to jest z ogdlnymi kwotami wynikajagcymi z prognozy dtugu mozliwymi do
zaangazowania inwestycyjnego przez nasza gming, tylko to mnie interesuje. Struktura
rzeczowa inwestycji nie jest moja kompetencja 1 nigdy od II potowy lat 90-tych nie bede w
nig szczegbdlnie wnikat. Bardzo bym prosit Pana Przewodniczacego o przyjecie tych
wyjasnien wielokrotnie przeze mnie skladanych i1 o, skoro mowa o Skarbniku to
lokalizowanie swoich uczu¢ ale 1 swoich oczekiwan w obszarze, ktore jest powierzone mi
przez ustawe o finansach publicznych, ustawe¢ o samorzadzie gminnym i Pana Prezydenta
Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pana Dyrektora Skubideg.

Dyrektor Wydzialu Inwestycji — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zaczne od WPI chociaz nie zostalem upowazniony od Pana Prezydenta do wypowiadania si¢
na ten temat WPI natomiast chcialem Panstwa poinformowac, ze wszystkie te nasze dzialania
sg koordynowane z tworcami WPI 1 na pewno nie zajdzie taka sytuacja, ze no co§ wybiegnie
poza WPI. Jezeli Panstwo podejmiecie tg uchwate to na pewno ona zostanie skonsumowana
w WPI. Natomiast odpowiadajac na pytanie Pana Radnego Ko$midera nie wiem na jakiej
podstawie pan twierdzi, ze taki obiekt nie moze si¢ sam utrzymac¢ w zakresie eksploatacji.
Mys$my robili takie analizy, ja wielokrotnie pana zapraszalem do zapoznania si¢ z tymi
analizami 1 oczywiScie taki obiekt nie bilansuje si¢ w momencie jezeli bySmy znalezli
partnera prywatnego, ktéry ma sfinansowac realizacj¢ budowy, czyli w okresie 30 lat
zakladanej koncesji na przyktad rzeczywiscie dochody, czy zyski z tytulu eksploatacji nie
pokryja wydatkow inwestycyjnych 1 tutaj oczywiscie tak. Natomiast ja powiem tak to czy
jakis obiekt jest rentowny, czy nierentowny, czy przynosi zysk, albo czy si¢ bilansuje, czy si¢
nie bilansuje zalezy od sposobu zarzadzania 1 tutaj rzeczywiscie ma pan racj¢ olbrzymia role
bedzie odgrywala sprawa wyboru operatora. Sg w tej chwili analizowane dwie koncepcje,
pierwsza koncepcja jest taka jak Panstwo wiecie decyzja Pana Prezydenta jednostka, ktora
bedzie si¢ zajmowata eksploatacjg tego obiektu jest Krakowskie Biuro Festiwalowe 1 w tej
chwili sg analizowane jak mowie¢ dwie koncepcje albo Biuro Festiwalowe jako takie zajmie
si¢ operatorkg tego obiektu czy bedzie pozyskiwania §rodki, to znaczy bedzie wynajmowata,
bedzie si¢ zajmowata po prostu biezagcym zarzadzaniem tym obiektem albo w drodze
postepowania wynajmie operatora, ktory funkcjonuje na rynkach migdzynarodowych, ktéry
si¢ zajmuje tego typu dzialalnoScig, nie ma w tej chwili w tym zakresie rozstrzygniecia.
Wydaje mi si¢, ze to rozstrzygniecie no predzej, czy pdzniej musi nastapi¢, lepiej zeby
nastgpito predzej. Natomiast sytuacja si¢ do$¢ intensywnie zmienia jesli chodzi o tego typu
dziatalno$¢ w zwiazku z tym decyzje na ten temat no muszg by¢ podjete przed zakonczeniem
realizacji obiektu. Moge tutaj zacytowacé jeszcze taka sprawe, ze ja niedawno bylem w
Innsbrucku 1 migdzy innymi rozmawiatem z dyrektorem Centrum Kongresowego w
Innsbrucku, ktéry jest postrzegany jako jedno z najlepszych w Europie i tam Centrum
Kongresowe w Innsbrucku bilansuje si¢, przy czym oczywiscie jest problem z amortyzacja,
czy z odtworzeniem $rodka trwalego bowiem na to w momencie jezeli sg jakie$ duze prace
remontowe to wtedy moze brakna¢ pieniedzy. Jezeli chodzi o pozyskanie partnera
prywatnego mySmy zakladali w pewnym momencie, ze — inaczej powiem — poprzednia
ustawa o partnerstwie prywatnym nie dopuszczala takiej mozliwos$ci, a na pewno byly takie
interpretacje prawne, ze Iaczenie partnerstwa prywatnego ze S$rodkami unijnymi jest
niedopuszczalne. W tej chwili nie jest zabronione 1 musze powiedzie¢, ze my analizujemy tg
spraw¢ ewentualnego pozyskania partnera prywatnego przy czym od razu powiem szczerze, z
reka na sercu wszyscy nam tego odradzaja lacznie z tymi, ktorzy zarzadzaja srodkami
unijnymi, jest to bardzo trudne i bedzie narazone na daleko idace kontrole i by¢ moze
nies$cistosci w realizacji tego typu pomystu co moze skutkowa¢ odebraniem oczywiscie
dofinansowania z Unii Europejskiej do czego nie chcemy dopusci¢. Pan Radny Stawowy i
Pan Radny Bystrowski sprawa funkcji. Jednoznacznie Panstwa informuje, ze podstawowgq
funkcja tego obiekty funkcja kongresowa, funkcja muzyczna jest wylacznie funkcja
uzupetniajacy 1 teraz przejd¢ do pytania Pana Stawowego, ktory zapytal jakie sg koszty
funkcji muzycznej, pytanie jest co rozumiemy pod pojeciem funkcja muzyczna, bo czy dla
funkcji muzycznej sg potrzebne siedzenia? Sg potrzebne. Znaczy ja powiem tak, no wiem
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pan, co rozumiem pan pojecie funkcja muzyczna, ja powiem tak dwa elementy sg istotne w
tym mianowicie moim zdaniem akustyka 1 wyposazenie muzyczne tak to nazwijmy.
Wyposazenia muzycznego nie przewidujemy nic z wyjatkiem sceny. Pytanie jest czy scena
jest potrzebna dla funkcji kongresowej, moim zdaniem jest potrzebna. Jezeli chodzi o
akustyke no wiec tu rzeczywiscie koszty by¢ moze beda wicksze, nie jestem w stanie
powiedzie¢ o ile wigksze bo jesteSmy na etapie projektowania. Natomiast rzeczywiscie
zakladana jest akustyka tej sali, ktora bedzie zgodnie z zapewnieniami projektantow najlepsza
w Europie. Tak zostalo zadane pytanie, czy powinniscie si¢ Panstwo zgodzi¢ na projekt tej
uchwaly, oczywiscie moim zdaniem tak. Jaki jest procentowy udziat tego przedsiewzigeci w
budzecie inwestycyjnym 2013 roku, moim zdaniem nie powinno przekroczy¢ wigcej niz 15
%. Dwie rzeczy pozostale, termin realizacji 1 kosztorys. Prosze Panstwa termin realizacji
dopoki nie zostanie przecigta wstazka i nie zostanie uruchomiony obiekt inwestycyjny jest
zawsze terminem planowanym, nigdy nie jest to termin docelowy, nawet zawarcie umowy z
wykonawcg nie gwarantuje, ze inwestycja zostanie uruchomiona w okreslonym terminie. W
zwigzku z tym uwazamy 1 bedziemy uzywali terminu jako planowanego. Wielko$¢ kosztow,
na jakiej podstawie, no jestesmy w tej chwili na etapie pokoncepcyjnej, na etapie tworzenia
dopiero projektu budowlanego w zwigzku z tym koszty sa szacunkowe na poziomie
koncepcyjnej a nie na poziomie juz projektowej. Wracajac jeszcze do pytanie Pana Radnego
Bystrowskiego o funkcje¢ kongresowa, mySmy byli uczestnikami forum kongresowego, ktore
w ubieglym roku zostalo zwotane w Urzgdzie Miasta, tutaj Pani Pelnomocnik Leja jest
moderatorem tego typu spotkan i przedmiotem obrady tego forum byla wiasnie miedzy
innymi sprawa Centrum Kongresowego 1 jego plusow 1 minusé6w z punktu widzenia wlasnie
kongresu 1 wystaw 1 miedzy innymi po tym forum i po wnioskach wynikajacych z tego forum
zostaly dokonane zmiany w projekcie miedzy innymi przez zadaszenie duzego foyer po to
zeby mozna byto uzyska¢ dodatkowe powierzchnie na elementy wystawnicze, o ktérych pan
ma racje to jest absolutnie priorytet i to rzeczywiscie jest racja bo to jest sprawa sponsorow
itd. itd. bierzemy to pod uwage. I w zwigzku migdzy innymi z tym forum kongresowym
catkowita powierzchnia tego obiektu uzytkowa wzrosta uzytkowa o 10 % co oczywiscie si¢
przetozylo rowniez na wzrost kosztow, o tym moja zastepczyni informowata na Komisji
Budzetowej. Odpowiadajac na pytanie czy funkcja muzyczna powoduje zmiany w projekcie,
nie, z wyjatkiem akustyki ale to nie jest zmiana w projekcie, nie ma tu zmiany formy ani
tresci tego projektu. I ostatnie pytanie Pana Przewodniczacego Rachwata czy nie dojdzie do
zmiany finansowania stadionu Cracovii i Wisty w zwiazku z tg uchwala, moim zdaniem nie.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje¢ bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu uchwaty wedtug
druku nr 1159. Okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na 8 czerwca, godzina 15,00,
ostateczny termin zgtaszania poprawek na 9 czerwca, godzina 15,00. Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY I UDZIELENIA PREZYDENTOWI MIASTA KRAKOWA
UPOWAZNIENIA DO ZACIAGANIA ZOBOWIAZAN NA FINANSOWANIE
WYDATKOW W LATACH 2012 I 2013 W ZWIAZKU Z PRZYGOTOWANIEM I
REALIZACJA ZADANIA INWESTYCYJNEGO PN. ,,CENTRUM KONGRESOWE
/RONDO GRUNWALDZKIE/”

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1158, pierwsze czytanie, referuje Pan
Dyrektor Wactaw Skubida, bardzo proszg.

86



LXXTV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
3 czerwca 2009 r.

Dyrektor Wydzialu Inwestycji — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty wedlug druku nr 1158 jest nastepstwem projektu, ktory przed chwilg
Panstwu przedstawitem, a mianowicie w momencie przyjgcie przez Panstwa finansowania tej
inwestycji na lata 2010 1 2013 bardzo prosz¢ o upowaznienie Pana Prezydenta do zaciggania
zobowigzan czyli po prostu do podpisywania umow w tym zakresie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Jest pozytywna opinia Komisji Budzetowej. Otwieram dyskusje. Bardzo
prosze Pan Kosmider.

Radny - p. B. Kosmider

Kartagina musi zosta¢ zburzona, WPI musi zosta¢, pokazane, mamy tutaj czytelny powod dla,
ktorego nie N+2 jak mowit Pan Skarbnik czyli nie rok 2011 1 2012 tylko jest rok 2013 1 Pan
Prezydent musi otrzyma¢ prawo do zaciggania zobowigzan, a my w ciemno mowimy co
bedzie w 2013 roku nie majac tego ani w budzecie bo budzet tego nie obejmuje, ani biorgc
pod uwage aktualnie obowigzujacy Wieloletni Program Inwestycyjny kwoty, ktore sg
zarezerwowane na przedsiewziecie, o ktorym mowi Pan Dyrektor sg zupetnie nieadekwatne,
chyba ich w ogole nawet nie ma w WPI na 2013 rok tym, ktory obowigzuje. Wigc
podejmujemy uchwale sprzeczng z Wieloletnim Programem Inwestycyjnym 1 podejmujemy
uchwale, ktora dotyczy rzeczy, ktorych nie mamy zawartych w budzecie takze w budzecie,
ktory Pan Skarbnik nazywat Wieloletnim Programem Inwestycyjnym N+2 1 to jest kolejny
dowdd na to, ze Wieloletni Program Inwestycyjny powinien zosta¢ pokazany. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Kto z Panstwa Radnych chciat zabra¢ glos? Dzigkuje. Stwierdzam, ze Rada
odbyla pierwsze czytanie projektu uchwaty wedlig druku nr 1158. Okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na 8 czerwca, godzina 15,00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na 9 czerwca, godzina 15,00. Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR LX/774/08 RADY MIASTA KRAKOWA W SPRAWIE
ZINTEGROWANEGO PLANU R0ZWOJU TRANSPORTU PUBLICZNEGO DLA
KRAKOWA NA LATA 2007 -2013

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1164, pierwsze czytanie, referuje Pani
Dyrektor Jozefa Kesek.

Dyrektor Biura Infrastruktury Miasta — p. J. Kesek

Szanowni Panstwo!

Druk nr 1164 projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr LX/774/08 z 2008 roku Rady
Miasta Krakowa w sprawie Zintegrowanego Planu Rozwoju Transportu Publicznego na lata
2007 — 2013. Zmiana dotyczy sposobu finansowania jaki zostat zawarty w tym dokumencie,
jest to decyzja Prezydenta dokapitalizowanie Miejskiego Przedsigbiorstwa Komunikacyjnego
1 scedowanie realizacji tego zadania czyli rozbudowy infrastruktury transportu publicznego w
Krakowie. Podprojekt I — Integrowany transport publiczny w aglomeracji krakowskiej, etap
II, a w ramach tego budowa Krakowskiego Szybkiego Tramwaju, etap Ila, Rondo
Grzegorzeckie, ul. Lipska wraz ul. Kuklinskiego, przebudowa torowiska ul. Dtuga, Kamienna
facznie z wezlem Basztowa, Dluga do petli Dworzec Towarowy oraz zakup 24 sztuk
niskopodiogowych  pojazdow  tramwajowych do  Miejskiego  Przedsigbiorstwa
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Komunikacyjnego. Kolejng zmiang s3 zmiany dotyczace doprecyzowania zakresu
rzeczowego 1 ujednolicenia nazewnictwa komponentow projektu. Ten dokument musi by¢ z
takich powodoéw zmieniony dlatego, ze stanowi on zalgcznik, jest koniecznym dokumentem o
ubieganie si¢ o srodki unijne w ramach Matopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego
jak réwniez programu infrastruktura i srodowisko. Dla dokumentu tego wystapiliSmy
zarowno do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska jak i Panstwowego
Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego o odstgpienie od strategicznej oceny oddziatywania
na $rodowisko 1 uzyskaliSmy zgode¢ na odstgpienie od procedowania strategicznej oceny
oddzialywania na srodowisko dlatego, ze zmiany te nie powodujg istotnych zmian, nie maja
wplywu na ochrone¢ srodowiska. Te zmiany wyszczegolnione zostaty Panstwu dostarczone w
uzasadnieniu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje. Bardzo prosz¢ Pan Zygmunt Wiodarczyk, p6zniej Pan
Wojciech Kozdronkiewicz.

Radny — p. Z. Wlodarczyk

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Przeswietna Rado Stotecznego Krolewskiego Krakowa!

Ja tylko chcialem sprostowa¢ zeby nie bylo, wypowiedz Pani Dyrektor dlatego, ze to nie
Prezydent podjat decyzje, Prezydent zawnioskowatl do Rady o decyzje, natomiast decyzj¢ o
przesuni¢cie srodkow 1 zadania dla MPK podjeta Rada Stotecznego Krolewskiego Miasta
Krakowa na ostatniej sesji 1 konsekwencja naszej uchwaly jest projekt Pani Dyrektor, zeby
nie powzia¢, ze Prezydent tutaj w ciszy swojego gabinetu podjal decyzje, ktérg my musimy
kontrasygnowac, to tak dla sprostowania. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo.

Radny — p. W. Kozdronkiewicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Ja mam pytanie bo powiedziata tu Pani Dyrektor, szukam tego w tym dokumencie jako$ nie
moge znalez¢ przebudowa linii tramwajowej ul. Dluga, Nowy Kleparz 1 w zwigzku z tym
mam pytanie czy ten program i w tym projekt jest juz wpisane rowniez przebudowa Aleja
Trzech Wieszczy czyli polaczenia. Ja widzeg, ze Pani Dyrektor Mrugata juz kiwa glowa, Ze nie
ale w zwigzku z tym czy niekonieczne byloby to wykazanie dlatego, ze projekt jest gotowy,
od lat szesciu przygotowany, zaopiniowany puszczenia, polgczenia linii tramwajowej przy
przebudowie wezta, skrzyzowania Pradnicka — Aleje Stowackiego — Dluga — Montelupich 1
mowie brakujac mi tego w tym dokumencie wyciagnigcia, te srodki rowniez polaczenia linii
tramwajowej z ul. Krolewska. W zwiazku z tym zapytuje si¢ dlaczego w tym dokumencie si¢
to nie znalazto mysle, ze to jest podstawowe 1 kluczowe. Duza inwestycja, ktora juz wchodzi
w faze realizacji, czytam niedawno, patrz krakowskie media, ktore mowia, ze Magistrat
zapowiada przebudowe wraz z podziemnym parkingiem pod Nowym Kleparzem, a tego w
tym dokumencie Integrowanego Planu Rozwoju Transportu Publicznego nie ma. Wigc pytam
1 zadaje pytanie dlaczego tego nie ma, to powinno w tym druku, to si¢ powinno znalez¢. Co
bedzie to inny? WPI bylo, a teraz tego nie ma w tym dokumencie, prosze tutaj o wyjasnienie.
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Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pan Przewodniczacy Kosmider. Ale Pani Dyrektor, Pani odpowie p6zniej
dobrze, bo jeszcze bedg zadawacé, przepraszam bardzo.

Radny - p. B. Kosmider

Juz o Kartaginie nie bede mowit ale na stronie 56 pisza Panstwo w Wieloletnim Programie
Inwestycyjnym pisza o tym, Zze to co jest zapisane w tym programie, ktory Panstwo
przedstawiacie nie jest w czesci umieszczone w WPI 1 bedzie w aktualizacji 1 piszecie o
aktualizacji, ktora dotyczy roku nawet 2013 czyli takiej perspektywy 5-letniej, no powiedzmy
nawet bez 2008, no 5-letniej. No 1 jeszcze raz zapytuj¢ jak Panstwo zamierzacie tego typu
uchwaty robi¢ bez WPI? By¢ moze nie chcac by¢ lekcewazeni wstrzymuja uchwalanie
wszelkich uchwal, ktére odnosza si¢ do WPI i by¢ moze to spowoduje, ze Panstwo nas
zaczniecie powaznie traktowac. Bardzo prosz¢ Pana Prezydenta o odniesienie si¢ na nastepne;j
Radzie, na nastgpnym posiedzeniu terminu przedstawienia Wieloletniego Programu
Inwestycyjnego 1 dotad bedziemy bombardowac 1 by¢ moze nawet wstrzymywac glosowanie
dopoki Panstwo z tym tematem nie wyjdziecie.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Kto z Panstwa Radnych jeszcze chce zabra¢ glos? Pani Dyrektor chce
odpowiedzie¢. Bardzo prosze Pani Dyrektor Kesek.

Dyrektor Biura Infrastruktury Miasta — p. J. Kesek

Jesli chodzi o lini¢ tramwajowag w alejach to nie jest ujeta w tym zakresie, to jest zakres
dotyczacy przebudowy linii tramwajowej dzisiaj istniejgcej, rowniez parking podziemny jest
inng inwestycja, ona nie jest inwestycja dla transportu publicznego dlatego w tym
dokumencie nie jest ujeta. Natomiast jesli chodzi o Wieloletni Plan Inwestycyjny to
przyjmujemy to co powiedziat Pan Radny Kosmider i Pan Prezydent przedstawi na nastgpne;j
sesji.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. No bardzo prosze¢ Pan Radny Kozdronkiewicz.

Radny — p. W. Kozdronkiewicz

Panie Przewodniczacy!

Pani Dyrektor chyba mnie dobrze niezrozumiata chodzi mi o to, ze w tym dokumencie
powinien si¢ znalez¢ zapis dotyczacy przebudowy tego skrzyzowania, bo to jest zintegrowany
system wraz z polaczeniem Dluga — Krdlewska, to jest zapowiadane od tylu lat i tego dalej w
tym dokumencie nie ma. Wigc nie wiem czy jest to celowe, ja powiedziatem, ze w ogdle w
zapowiedziach jest, ze juz jest realizowany miedzy innymi podziemny parking przy
przebudowie tego skrzyzowania, to jest zintegrowany system, bo roéwniez bedzie zmiana
torowiska 1 wszystkiego, calej tarczy skrzyzowania, mowi¢ Pradnicka, Kamienna, Dtuga i
Aleje Stowackiego ma by¢ 5-ramienne skrzyzowanie z wlgczeniem juz do tego, wigc ja nie
rozumiem jezeli przebudowujemy cale skrzyzowanie, Zintegrowany System Transportu
Publicznego, przebudowanie ul. Dtugiej to musza juz przygotowac¢ w planie a nie za p6t roku,
czy za rok. Bede rozbijat 1 rozwalal, przepraszam za to kolokwialne stwierdzenie, cate
skrzyzowanie zeby wiaczy¢ nastgpng krzyzowke wejscia do systemu chyba, ze Panstwo
mowicie nie, ten pomyst 1 caly projekt 1 uzgodnienia poszly do kosza. O to mi chodzi, chce
wiedzie¢ czy to bedzie realizowane czy si¢ z tego Panstwo wycofaliscie 1 nie ma juz
potaczenia migdzy Diuga, a Krdlewska. No juz rozstrzygnigcie czy to bedzie nad ziemia, czy
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pod ziemia, czy po ziemi w poziomie zero inna sprawa, mnie chodzi o to czy jest to ujete w
catosci, bo uwazam, ze jest to wlasciwe planowanie jesli mowimy nawet za lat nie wiem, 5,
czy 10 bedzie to realizowane. Mysle, ze w tym momencie to powinnismy wiedzie¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Ja chcialem Panu powiedzie¢, ze Dzielnica VII bardzo protestuje na temat tramwaju w alejach
to w ogole jest oddzielny temat, no wigc bgda protesty mieszkancoéw. Bardzo prosze Pan
Prezydent Starowicz, uprzejmie proszg.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. W. Starowicz

Panie Przewodniczacy! Panie Radny!

Plan powinien zawierac te elementy co do, ktorych wiadomo, Ze beda realizowane, koncepcji,
pomystow jest kilkadziesigt opracowanych co nie oznacza, ze s3 wprowadzone w plan. Na
pytanie wprost czy tramwaj w alejach bedzie realizowanie odpowiadam, nie wiem. Na pewno
nie ma go w najblizszych planach w zwiagzku z tym trudno zeby$my go w tym momencie w
dokument wstawiali. No powinniSmy dba¢ o to, zeby ten dokument przynajmniej w
perspektywie na najblizsze lata byt realny, a nie opierat si¢ na wszystkich pomystach, ktore
zostaly w tym miescie wymyslone. W tym momencie tylko bedzie realizowany ukilad
drogowy, nie bedzie realizowany uktad transportu zbiorowego, wigc to nie wchodzi w zakres
tego dokumentu.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Ja tylko mam tu watpliwo$¢ czy ma by¢ termin, bo jest mato czasu, termin
ustalania poprawek czy ma by¢ 8, 9 czy wydtuzony przed sesja lipcowa 23, 25 pytam, dobrze.
Czyli okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 8 czerwca, godzina 15,00, ostateczny
termin sktadania poprawek na 9 czerwca, godzina 15,00. I stwierdzam oczywiscie, ze Rada
odbyla pierwsze czytanie projektu uchwaty wedtug druku nr 1164. Kolejny druk:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2009 /DOT.
ZWIEKSZENIA W PLANIE DOCHODOW I WYDATKOW W DZIALACH: 600 I
900, ZMIAN W PLANIE WYDATKOW W DZIALACH: 600, 700, 921 I 926, ZMIAN
W PLANIE WYDATKOW W DZIALACH: 750, 801, 851, 852, 900 I 921 — ZADANIA
PRIORYTETOWE DZIELIC ORAZ W ZADANIACH REALIZOWANYCH W
TRYBIE LOKALNYCH INICJATYW INWESTYCYJNYCH/

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1167, bardzo prosz¢ Panig Dyrektor
Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu dochodow 1 wydatkow jest to o kwot¢ laczng
55.700, jest to zwigzane z realizacja programu unijnego Civitas Catalist oraz zwigkszeniem
srodkow finansowych inicjatora w zadaniu inwestycyjnym Osiedle Sidzina ul. Chlebicza, ul.
Zientary, ul. Medalionow. Nastgpna zmiana dotyczy zmniejszenia planu wydatkdéw
inwestycyjnych na faczng kwote 3.359.400 z1, jest to w zadaniu przebudowa ul. Konopnickie;j
w zwigzku z rozliczeniem zadania oraz w zadaniu przebudowa budynku hotelowego wraz ze
zmiang sposobu uzytkowania na budynek mieszkalny wielorodzinny przy ul. Kantorowickiej
jest to w zwigzku z oszczgdnoSciami po przetargu. Nastgpna zmiana dotyczy zwigkszenia
planu wydatkow inwestycyjnych, laczna kwota 3.100.000 zl w zadaniu budowa
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Mtodziezowego Centrum Sportu 1 Edukacji w zwigzku z zawarta umowa pomiedzy Gming
Miejska Krakow, a Chemobudowa Krakow kwota zwigkszenia wynosi 2.700.000 zi oraz
400.000 zt z przeznaczeniem na zadanie realizacja budownictwa mieszkaniowego przy
udziale partnera prywatnego, w szczegdlnosci w formule partnerstwa publiczno -
prywatnego. Nastepna zmiana dotyczy zwigkszenia planu wydatkéw biezacych jest to kwota
359.400 zt z przeznaczeniem na obchody 225-lecia zalozenia Wolnego Krolewskiego Miasta
Podgorze. Kolejna zmiana, sg to zmiany tresci ekonomicznej wydatkow w zakresie zadan, w
ktorych Rada Miasta Krakowa powierzyta kompetencje decyzyjne Dzielnicom w zakresie
remontéw drog 1 chodnikow fgczna kwota 215.200 zl. Nastgpne zmiany w ramach zadan
uznawanych przez Dzielnice za priorytetowe na kwote 44.400 zt sg to trzy zmiany
klasyfikacji budzetowe] z zakresu rzeczowego oraz jednostki realizujacej, zmiany dotycza
Dzielnicy XIV, XVI, XVIII. Kolejna zmiana dotyczy zmiany nazwy zadania, zadanie Osiedle
Prokocim Stary ul. Opalinskiego przylacza kanalizacji sanitarnej otrzymuje nazwe¢ ul.
Opalinskiego przylacza kanalizacji sanitarnej. Kolejne zmiany, s3 to zmiany zgodnie z
rozporzadzeniem Ministra Finanséw dotyczg zmian w planie dochodow wiasnych jednostek
budzetowych, zmiany dokonywane sg zgodnie z zalgcznikiem nr 5 do niniejszej uchwaty.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Komisja Budzetowa negatywnie zaopiniowala, ale nie mam druku opinii.
Bardzo prosze o dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu uchwaty
wedhug druku nr 1167. Okreslam termin wprowadzania autopoprawek na 8 czerwca, godzina
15,00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 9 czerwca, godzina 15,00. Kolejny druk:

USTANOWIENIE STYPENDIUM TWORCZEGO MIASTA KRAKOWA

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1168, pierwsze czytanie, referuje Pani
Dyrektor Barbara Turlejska, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. B. Turlejska
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy ustanowienia Stypendium Twoérczego Miasta Krakowa, wynika to z
potrzeby opracowania jednolitego, czytelnego tekstu, ktory sktada si¢ z wielu przepisow
uchwat, ktore zostaty podjete przez Rade Miasta w latach 1994-2009. Numer uchwaty z 1994
roku Rady Miasta Krakowa w sprawie ustanowienia Stypendium Tworczego Miasta
Krakowa, kolejna uchwata z dnia 21 lutego 1996 r. zmieniajaca uchwale w sprawie
ustanowienia Stypendium Twoérczego Miasta Krakowa oraz uchwata Rady Miasta z dnia 29
kwietnia 2009 r. w sprawie zmiany z roku 1994 r. w zwigzku z ustanowieniem Stypendium
Tworczego Miasta Krakowa. Jest to propozycja wprowadzenia jednego, jednolitego tekstu.
Ponadto w zwigzku z interpretacjg przepisow uchwaly z 29 kwietnia 2009 r. Rady Miasta
Krakowa w sprawie zmiany tej uchwaty z 1994 roku dotyczacego ustanowienia Stypendium
Tworczego Miasta Krakowa jest potrzeba wprowadzenia zapisu, ktory wynika z przepisow
prawa miejscowego uchwaty, ktora bedzie podlegala ogloszeniu w Wojewddzkim Dzienniku
Urzedowym, ktory jest wydawany przez Wojewode Malopolskiego. W zwigzku z tym
zaistniata konieczno$¢ zmiany paragrafu 3 tejze ustawy. Przyjecie przez Rade Miasta
Krakowa tej proponowanej uchwaty witasnie umozliwi wprowadzenie nowego przepisu
dotyczacego jej ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Matopolskiego oraz
zamieszczenie przyjetych wczesniej przepisow w formie jednolitego tekstu. W ten sposob
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przepisy te stang si¢ bardziej czytelne 1 nie bedzie potrzeby poréwnywania ich z
wczesniejszymi uchwatami, przepisami zawartych w tych uchwatach. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje¢ Pani Dyrektor. Otwieram dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyta pierwsze czytanie
projektu uchwaty wedtug druku nr 1168. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 8
czerwca, godzina 15,00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 9 czerwca, godzina 15,00.

REZOLUCJA W SPRAWIE WYELIMINOWANIA KRAKOWA Z ORGANIZACIJI
EURO 2012 ROKU

Projekt Grupy Radnych, druk nr 1178-R. W takim razie w imieniu Pani
Przewodniczacej. Panstwo maja druk rozumiem, Ze nie musze¢ czyta¢ rezolucji. Otwieram
dyskusje bardzo proszg kto z Panstwa Radnych jest za prowadzeniem dalej dyskusji? Bardzo
prosze Pan Wojciech Hausner.

Radny — p. W. Hausner

Zabieram glos poniewaz mam zdanie odrgbne i tutaj trzy powody, po pierwsze miasto
Krakéw od dhluzszego czasu probuje si¢ bi¢c w nie swoje piersi, a chciatbym zeby miasto
Krakéw zaczeto sie bi¢ w swoje piersi, zwlaszcza probujemy si¢ bi¢ w piersi UEFA, to jest
pierwsza rzecz. Druga rzecz, uwazam, ze nieuprawnionym jest twierdzenie tak jak jest w
rezolucji, ze Krakow byl najlepiej przygotowanych z 12 miast poniewaz Krakow byt najlepiej
przygotowanym z czterech rezerwowych miast 1 nie wiem dlaczego w réznych debatach 1
dyskusjach, ja rozumiem publicystycznie ale tych, gdzie si¢ wypowiadajg osoby publiczne nie
zwraca si¢ uwagi na ten istotny element, ze wybrano osiem miast w Polsce 1 Ukrainie i cztery
byly rezerwowe, a rezerwowe to oznacza, ze jezeli, ktore z tych o$miu nie przygotowalo si¢
to wtedy by wchodzilo pierwsze rezerwowe 1 wtedy bylby Krakéw. I trzeci powod to jest taki
z tej rezolucji z réznych wypowiedzi niestety wylania si¢ niezrozumienie funkcjonowania
takich instytucji migdzynarodowych jak UEFA. Moze nie powinienem tego mowi¢ bo pewnie
sg osoby lepiej do tego przygotowany, ale chcialem uswiadomié, ze tryb podejmowania
decyzji w tego typu instytucjach, a mam takie doswiadczenia sprzed okoto pigtnastu lat jest
taki, ze zostajg przyjete pewne tezy wyjsciowe, pewne zalozenia. Na samym poczatku pewne
warunki, na samym poczatku 1 ich zmiana jezeli nie nastepuje kataklizm jest niemozliwa 1
oczywiscie my mozemy sobie tutaj rozne rzeczy przyjmowac i rézne sprawy glosi¢ ale to tak
naprawde sami siebie usprawiedliwiamy. A na marginesie 1 to juz jakby koniec wcale nie
jestem pewien, ze UEFA czy Mistrzostwa Europy by przyniosty do Krakowa jako miasta tak
wielkie korzysci bo to oczywiscie nikt tego dokladnie nie wyliczyt, bo to jest bardzo, tak
fadnie si¢ mowi Krakow by zyskat tak do konca nie jestem przekonany do tego, oczywiscie
Polska jako taka zyskuje, natomiast nie poszczegdlne miasta. Austria, Szwajcaria dzigki temu,
ze organizowaly Mistrzostwa Europy to zyskaty tyle, ze od tamtego czasu blisko 100 panstw,
czy 100 reprezentacji pitkarskich, narodowych 1 klubow zorganizowalo 1 przeprowadzio na
terenie Austrii, Szwajcarii obozy treningowe, obozy kondycyjne korzystajac z tej
infrastruktury ale po mistrzostwach i1 to w tym obszarze rzeczywiscie. Czy u nas by si¢ tak
zdarzyto? Nie wiem, tu mam watpliwosci, ale istotne sg te trzy powody 1 oczywiscie ja bym
chciat zeby Mistrzostwa Europy odbyly w Krakowie naprawdg byloby fajnie. Uwazam, ze
trzeba tez twardo stagpac¢ po ziemi i by¢ realistycznym. Zlozytem na Komisji Kultury i réwniez
w interpelacji do Pana Prezydenta taki wniosek zeby nie patrze¢ do tylu i oglada¢ si¢ na to
czy te mistrzostwa si¢ jeszcze odbeda, czy nie tylko wykona¢ dwa ruchy jak najszybciej
dokonczy¢ inwestycje sportowe bo nie ma nic gorszego niz rozgrzebana inwestycja, ktora
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bedzie teraz nad nami wisiata, a po drugie zrobi¢ krok do przodu i zalozy¢, ze Krakow stanie
si¢ tym miastem, do ktorego kibice 1 wszyscy, ktoérzy za nimi przyjadg trafig po meczu, bo
mecz trwa tylko 90 minut, a by¢ moze, ze jest mozliwy taki projekt, ktory spowoduje, ze po
tych 90 minutach, nie wiem z Poznania, chociaz to jest troche¢ daleko albo predzej z
Warszawy ci ludzie przyjada na cztery dni do Krakowa i mysle, ze to byloby lepsze
rozwigzanie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny tukasz Osmenda.

Radny — p. L. Osmenda

Panie Przewodniczacy!

Ja tylko kréciutko zgadzam sie drogi Wojciechu z twoja teza, ze pewnie samo EURO, same
rozgrywki nie przyniostyby spraw finansowych bo to jest prawda, bo pewnie turystow byloby
wtedy mniej, pelna zgoda 1 tu si¢ z tobg zgadzam catkowicie. Natomiast no jest jedna rzecz, o
ktorej nie wspomnialem mianowicie ta decyzje, masz racj¢ UEFA podejmuje decyzje na
podstawie wniosku sktadanego przez kraj, jakim byta Polska, a Polska ztozyta cztery miasta
nie uwzgledniajac Krakowa 1 stato si¢ to w 2006 roku i taka decyzje podjat rzad PiS 1 mamy
tego pewne konsekwencje. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Ja tylko mam takg uchwale, ze w tej rezolucji powinno by¢ do kogo ona jest
skierowana, jest, dobrze ok. Bardzo prosze Pan Przewodniczacy Kosmider.

Radny — p. B. KoSmider

Moj z pitka nozng ogranicza si¢ do grania co sobote z kolegami 1 ogladania meczow, nie
jestem wielkim kibicem tym niemniej zdaje sobie sprawe z tego jak tego typu przedsiewzigcia
mobilizuja 1 pozwalajg rézne inne dziatania zrobi¢, mobilizujg zarowno wiadze publiczne do
pewnego wysitku jak i takze biznes prywatny, ktory wiedzac, ze ma przed sobg tego typu
termin nieprzekraczalny pewne rzeczy musi zrobi¢ 1 w tym kontekscie widziatem koniecznos¢
dziatania miasta i1 konieczno$¢ starania si¢ o to, aby jeden, dwa, trzy mecze byly rozgrywane
w Krakowie po to zeby wilasnie dokona¢ pewnej mobilizacji, mie¢ cel, bo jeszcze jak si¢ ma
cel si¢ do tego, taka jest nasza polska natura o wiele lepiej mobilizuje. 1 tez bytem
zaskoczony, ze w 2006 Krakow przegral rywalizacje. Niestety tu podzielam zdanie
poprzednika trochg przegral na wlasng prosbe, bo nasza wizja tego co ma si¢ sta¢ w 2012
roku byta wizja z roku 2006, bo nasze pomysty na rozwigzanie réznych rzeczy by¢ moze byty
bardziej realistyczne niz we Wroctawiu i Poznaniu, czy gdzies$ tam jeszcze, Wroctaw, Poznan,
Gdansk tym niemniej nie tego od nas oczekiwano, bo by¢ moze lobbing tamtych srodowisk
byl o wiele wigkszy niz nasz. W efekcie na eliminacje przerzne¢liSmy i to z kretesem, juz nie
wchodze w tg czgs¢ polityczng, to nie wiem jak to bylo, moze tak, moze owak natomiast na
pewno 1 w Gdansku 1 we Wroctawiu nie rzadzili przedstawiciele akurat rzadzacy w
Warszawie a oni przeszli. Wigc to chyba nie byt gléwny powod. Gtowny powod byt taki, ze
tam bylta inna wizja, tu byla inna wizja, no 1 przegraliSmy. Przegraliémy eliminacje bardzo
gleboko, mocno, bylo wiadomo, ze trzeba si¢ starac 1 dobrze, ze si¢ wladze, ze my jako Radni
tez staraliSmy si¢ tutaj rézne dodatkowe mobilizacje robi¢, przebudowa stadionow,
przebudowa komunikacji itd. pewnie te rzeczy i tak bySmy robili natomiast mieliSmy jakby
cel, ten cel jest po to zeby zdazy¢ na niego, zeby te wszystkie inwestycje przed tym terminem
byly zrealizowane tym niemniej przegraliSmy. Przegralismy w duzej mierze na wlasng
prosbe, przegralismy poniewaz popehiliSmy grzech pychy na poczatku uwazaliSmy, ze
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Krakow jest tak wspanialy, ze tak naprawde¢ nie musi si¢ az tak bardzo stara¢ jak inne miasta
no 1 stalo si¢ jak si¢ stalo. Na dzi§ ja rozumiem i tu podzielam zdanie Pana Hausnera tez o
tym mowi¢ od poczatku, ze nie powinniSmy si¢ na nikogo obraza¢ powinniSmy z jednej
strony walczy¢ o to co jest do wygrania, by¢ moze jest do wygrania jeszcze uratowanie jakis
spraw z tym EURO 1 stad jest ta rezolucja, to znaczy to jest proba uratowania co si¢ da, to juz
taka ratunkowa jakby rezolucja, a z drugiej strony o wiele wazniejsze to jest proba znalezienia
jakby kroku dalszego znaczy wyprzedzenia tego, zrobienia z Krakowa rzeczywiscie stolicy
polskiego moze nie futbolu ale kibica, ktéry przyjedzie do Polski z Niemiec, Austrii 1 ré6znych
innych miejsc. 1 to jest wyzwanie dla tego samorzadu, tego Prezydenta chociaz on tez
odpowiada za to co si¢ stalo w 2006 1 tego Urzedu i1 szczerze mowigc za tg rezolucja powinien
pojs¢ plan dziatania miasta w celu przygotowania si¢ do EURO mimo tego, ze tu EURO nie
bedzie rozgrywane bo rzeczywiscie to jest tak, ze same dwa, trzy mecze to te 60, czy ile$
tysiecy, czy nawet sto tysiecy ludzi, ktorzy do nas przyjada to tyle do nas dziennie przyjezdza,
jak nie wigcej. To nie tu jest problem, problem jest w tym, ze to by bylo w jednym miejscu, to
by bylo bardzo naglosnione medialne, to by powodowalo pelng mobilizacje wtadz
publicznych i biznesu, nie ma tego trzeba znalez¢ inny cel. Natomiast tez trzeba ratowac co
si¢ da 1 mam nadziej¢, ze do uratowania jest co$ jeszcze zwigzanego z tym EURO 1 w tym
kontekscie widze¢ tg rezolucj¢. Natomiast rzeczywiscie te sprawy wokot polityczne, znaczy
one, no cO6z niewatpliwie cigza nad tg sprawg natomiast decyzje podjeta UEFA. UEFA
podjeta decyzje, ze nie bedzie odstepowac od listy, ktora zostala kiedys, ze tak powiem
ustalona poniewaz wigzaloby si¢ to z odszkodowaniami, a UEFA odszkodowan nie chciato
placi¢, z drugiej strony nie widziato powodu dla, ktérego ktére§ z tych miast powinno by¢
eliminowane, a z trzeciej strony naszym witadzom i tu gléwnie chyba sportowym nie udato si¢
spowodowac zeby wiecej miast bylo w Polsce. I teraz rzeczywiscie po pierwsze uratujmy co
jest do uratowania, a po drugie popatrzmy w przyszto$¢ bo ta przysztos¢ dopiero pokaze czy
rzeczywiscie my jesteSmy tacy mocni czy tylko po prostu tak si¢ dziwnie dzieje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Pan Bolestaw Kosior, bardzo proszg. Ja tutaj juz kolejny raz méwig, zeby
tutaj 1 prosz¢ Panig Przewodniczaca zeby tutaj byl normalnie ekran, tak jak zawsze bylo bo
mozna sobie wtedy regulowac.

Radna — p. M. Jantos

Moja wypowiedz bedzie wypowiedzig wskazujaca na to, ze rezolucja nie jest, ze tak powiem
wydarzeniem zwigzanym tylko 1 wylacznie z opcjami politycznymi poniewaz to co ja powiem
to bedzie podkreslato. Mianowicie Szanowni Panstwo jaki$ czas temu. Dzigkuje mam tylko
trzy minuty, robi¢ w systemie 45 wykladowych. Chcialam powiedzie¢ o takiej rzeczy
okropnie si¢ ciesze¢ 1 napisalam jaki§ czas temu artykul, ktéry byl opublikowany w jednych z
czasopism krakowskich, ze stato si¢ tak jak si¢ stato, to znaczy bardzo si¢ ciesz¢ z tego, ze po
prostu nie posiadamy EURO 1 méwig to bez ztosliwosci, bez cynizmu, bez dystansu po prostu
twierdze, iz taki byl rozsadek 1 nad tym miastem czuwa opatrzno$¢. Mianowicie Szanowni
Panstwo wielki filozof francuski Bastiat mowit, ze cala sprawa i1 wydarzenia zwigzane z
funkcjonowaniem spoteczenstw czyms co zarzadzajg jest to sprawa widzenia rozwoju miasta
w perspektywach, widzenia rozwoju $wiata, kraju itd. W zwiagzku z tym Szanowni Panstwo
nie wiem co zyskala Portugalia przez to, ze ma olbrzymie stadiony, ma tylko obcigzenia,
ktore powoduja to, ze trzeba te stadiony utrzymywaé, a w wielu wypadkach, sama to
widzialam zarastaja trawg. Z drugiej strony sprawy demograficzne pokazujg bardzo wyraznie,
ze spoteczenstwo miasta Krakowa starzeje si¢ 1 w ciggu dwudziestu paru lat bedziemy
miastem ludzi $rednich, w wieku starszym. W zwigzku z tym teraz sobie wyobrazcie
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Panstwo, ze my mamy obcigzenie 1 my fundujemy naszym przyszlym pokoleniom, poniekad 1
sobie fundujemy olbrzymie stadiony, zaniedbane, zaros$nigte, ktore sg balastem naszych
decyzji tutaj w tym o to miejscu, na tej sali. W zwigzku z tym twierdze, ze trzeba si¢ nad tym
wszystkim bardzo mocno zastanowi¢, twierdzenia, ze EURO bylta to opatrzno$¢ Boza, ktéra
nad tym miastem czuwa 1 by¢ moze dobrze si¢ stalo, tak jak si¢ statlo poniewaz w
perspektywie zostalyby nam zamiast zaniedbanych miejsc, miasto trzeba przygotowaé na
obstuge ludzi starszych, a tego jako$ si¢ nie widzi, zostawiliby$my olbrzymie stadiony, ktore
trzeba byloby utrzymywaé, a w tym mieScie bardziej potrzebna jest sala kongresowa
poniewaz to si¢ kojarzy z Krakowem, a nie stadiony 1 tego typu opcja myslenia o miescie.
Napisatam kiedys o tym, teraz powiedzialam, mam czyste sumienie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje. Ale stadiony i tak Prezydenta bedzie budowat wigc to nie ma wplywu, dwa. Bardzo
prosze Pan Wojciech Kozdronkiewicz.

Radny — p. W. Kozdronkiewicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Bo nie ma Prezydenta, ja chcialbym si¢ zwroci¢ z apelem do kolegow tej rezolucji
zachowujecie si¢ Panstwo tg rezolucjg tak jak w ostatnich wydarzeniach, ostatniej kolejki ligi
polskiej, decyzja Polskiego Zwigzku Pitki Noznej, jeden klub nie otrzymuje licencji wigc
spada automatycznie z ligi ale prezes mowi, nie jeszcze raz zrobimy odwotanie, zobaczymy
wiec albo ta druzyna, albo moze tamta druzyna i tak rezolucja wilasnie chce do tego
doprowadzi¢ zeby UEFA stala si¢ tak jakby Polskim Zwigzkiem Pilki Noznej. Ta rezolucja
wiasnie doprowadza do tego, ze Panstwo chcecie nam pokazaé, no tak bocznymi drzwiami,
przy zielonym stoliku zalatwimy EURO dla Krakowa. No, nie, nie zachowujmy si¢ tak,
wylato si¢ mleko, mecz si¢ skonczyt i zostato odgwizdane, arbiter popeit biad, nie zauwazyt
dwukrotnego spalonego, no niestety druzyna zremisowata, w tym wypadku przegratl Krakow.
No 1 na tym trzeba byloby przejs¢ do porzadku dziennego, moj przedmoéwca kolega klubowy
powiedziat to wyraznie trzeba skonczy¢ to cosSmy zaczeli 1 zacza¢ do innych wyzwan. 2014
rok Polska ma organizacj¢ przyznang mistrzostw w siatce, sg trzy miasta juz wybrane,
czwarte jeszcze jest nie wybrane, mamy wybudowaé hale sportowa mysle, ze to jest
wyzwaniem w tej chwili dla Krakowa, stang¢ do aplikacji 1 pokazaé, ze Krakow pomimo
porazki, sportowej porazki przegral i stal do nastepnego roku o kolejne wyzwanie, a nie
rozjatrzamy, nie obrazamy si¢, kto$ za nas co$ zawalil, no przegraliSmy ten mecz 1 trzeba si¢ z
tym pogodzi¢ 1 bede glosowal przeciwko tej rezolucji, bo ta rezolucja naprawdg niewiele
wnosi tylko po prostu wnosi kolejne takie mowienie, ze no my$Smy byli dobrzy, a za nas kto$
tam nas wyautowat, wlasnie nie dojrzat spalonego 1 przez to przegralismy ten mecz. Wiec w
zwigzku z tym proponuje projektodawcom zeby wycofali tg rezolucje 1 niech Krakow si¢ juz
nie o$miesza i gramy uczciwie, UEFA wiedzialo co robi i1 tak powinno zosta¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

To rozumiem, ze pan sklada formalny wniosek? A nie do dyskusji, tak, tak, to nie ma
wniosku. Ok. Bardzo prosz¢ Pan Bolestaw Kosior. Nie, bardzo prosz¢ pozwoli¢ Panu
Radnemu Kosiorowi, bardzo prosze.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Szanowni Goscie! Panie 1 Panowie Radni!

Tutaj padlo wiele stow, ktore rzeczywiscie no powinny by¢ przeanalizowane 1 powinniSmy
rzeczywiscie uderzy¢ si¢ w piersi, nie bylo tak, ze kto$ byt przeciw, jezeli byly osoby, ktore
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nie popieraly to jednak nie artykulowaly tego na poczatku. Ja z kolegg Pilchem jak i rowniez
z kolegami z Klubu Platformy byli§my 1 jestesmy jeszcze dalej w tym zespole ds. EURO
2012 1teraz z perspektywy obserwacji tego co si¢ dziato prosze Panstwa tu padly stowa, ktore
rzeczywiscie chyba milo$¢ wlasna nas troszeczke zgubita, a dokladnie zgubila Pana
Prezydenta bo chciatem Panstwu przypomnie¢, ze na promocje jezeli chodzi o EURO 2012 to
Krakéw przeznaczyl rzad niecalych sto tysiecy zlotych i jesli dobrze pamigtam to wystal
kierownika referatu sportu. Natomiast Wroclaw w tym momencie przeznaczyl okoto milion
zlotych 1 sam Prezydent razem z zespotem, ktéry oczywiscie promowal tam na miejscu.
Natomiast tak analizujac jeszcze dalej prosze Panstwa z Warszawa nie mieliSmy szans,
Gdansk ma poparcie premiera obecnego, Wroclaw ministra, natomiast mogliSmy
rzeczywiscie zawalczy¢, tak mi si¢ wydaje tylko z Poznaniem. No 1 wynik jest taki jaki byt po
prostu zeSmy ta karte, po prostu tak rozegrali jak rozegrali ale dokladnie nie my, tg kartg grat
Pan Prezydent. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa jeszcze chcial zabra¢ glos? Nie. Stwierdzam, ze Rada
odbyla pierwsze czytanie projektu rezolucji wedlug druku nr 1178-R. Okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na godzing 17,30, ostateczny termin zglaszania poprawek na
godzing 17,35. Prosz¢ Panstwa oglaszam przerwe do 17,45. O 17,45 blok glosowan. Do
17,45. Przepraszam przerwe ogtaszam do 17,45. Tak, bo jest duzo osob delegowanych.

PRZERWA /do godziny 17,45/

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Ja przepraszam ale gdzie jest Pan Grzegorz Stawowy? On teraz wychodzit ale przeciez on ma
relacjonowac¢ poprawki teraz ,,Natura 2000”. Ja bede tez prosit Panig Dyrektor Malgorzate
Mrugale aby przedstawita w kolejnos$ci poprawki. Przepraszam czy kluby zglaszajg gotowos¢
do glosowania? Prosze Panstwa wigc przechodzimy do bloku glosowan. Pierwszy druk:
opinia dotyczaca proponowanych nowych specjalnych obszaréw ochrony siedli Natura 2000:
,JL.aki Nowohuckie”, ,,Debnicko — Tyniecki obszar tgkowy” 1 ,,Skawinski obszar tgkowy” w
granicach Miasta Krakowa. To projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1176. Odbylismy
pierwsze czytanie. Sg oczywiscie poprawki natomiast jest réwniez wniosek formalny o
odstgpienie od drugiego czytania 1 bedziemy glosowac ten wniosek.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym wnioskiem?

A glos ,,za”, glos ,przeciw” jeszcze, przepraszam? Bardzo prosze kto jest za glosem
,»za”’, tak? Pani jest za tym. No prosz¢ Panstwa jest wniosek o odstgpienie o drugiego
czytania. Zadalem pytanie kto jest z glosem ,,za”, kto jest ,,przeciw”? Bardzo prosz¢ Pani
Barbara Mirek-Mikuta glos przeciw.

Radna - p. B. Mirek-Mikula

No wiec prosze Panstwa ja jestem z glosem przeciw temu wnioskowi dlatego, ze
argumentowatam to, nie wszyscy z Panstwa byli na sali, ze to jest zbyt powazna sprawa
prosz¢ Panstwa zeby zalatwia¢ to na chybcika, zeby poprawki byty skladane w ciggu
kilkunastu minut, zeby nie mozna bylo zapyta¢ si¢ przedstawiciela ministerstwa, juz nie
powiem, ale czy Pani Kotanskiej, czy pana profesora o bardzo istotne kwestie. Jezeli Panstwo
uwazacie, ze macie Panstwo w swoim sumieniu petnig wiedz¢ na temat tego co si¢ dzisiaj tu
wydarzy, ze nerwowo bedziemy przyjmowac te poprawki 1 doprowadzimy jeszcze do, no nie
wiem czego, bo ja na przyklad, ja naprawdeg, ja si¢ nie podejmuje przesuwania ani w lewo, ani
w prawo zadnych granic 1 nie wezme za to odpowiedzialno$ci, znaczy zadna to grozba. Ja po
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prostu w tym glosowaniu nie wezme udziatlu jezeli to odbedzie si¢ dzisiaj. Proszg Panstwa,
wiem, ze kazdy z was, ja tez, ma jakie$ plany no ale co czego$ nas ten mandat zobowigzuje
prosze zeby Panstwo spoza Podgérza i Nowej Nuty jednak rowniez odebrali ten temat jako
nasz, po prostu miasta i zeby zaglosowali przeciwko temu wnioskowi bo stosowng liczbe
Radnych popierajacych zwotanie nadzwyczajnej sesji mam. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Kosmider rozumiem, ze z glosem za,
bardzo prosze.

Radny — p. B. KoSmider

Prosze Panstwa rozumiem powage sprawy, natomiast tez rozumiem, ze ta uchwata jest tak
ustawiona, ze wielce nic si¢ nie zmieni w ciggu okresu od pierwszego do drugiego czytania.
Ta uchwata dzisiaj byla jako pierwszy punkt obradowana po to zeby ewentualnie zdazy¢ z
poprawkami, wiec bylo pare godzin. Rozumiem, ze sprawa szybkosci w tego typu sprawach
nie do konca jest wskazana ale z drugiej strony naprawde prosze Panstwa od dzisiejszej sesji
do nastgpnej sesji, ktora za jaki§ czas musiataby si¢ odby¢ az tak bardzo nie zaistniejg zadne
nowe okolicznosci, po prostu nic wigcej nie bedziemy wiedzie¢ ponadto co zeSmy si¢ dzisiaj
dowiedzieli. Stad uwazam, ze trzeba tg sprawg zje$¢ od razu, trudno, no taka jest, brzemig
wiadzy, ze czasami trzeba podejmowac decyzje 1 proponuje zebysmy ja dzisiaj podjeli.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Juz byl glos. No prosze Panstwa ja juz ustalitem termin poprawek takze tutaj faktycznie druga
sesja nadzwyczajna nic nie wniesie, bo poprawek juz nie bedzie mozna sktadaé tylko
dyskutowa¢ na ten temat. Dobrze, dobrze, ja wiem, byt glos za, byl glos przeciw. W takim
razie przystepujemy do glosowania. Glosujemy wniosek o odstgpienie od drugiego czytania
omawianego projektu uchwaty.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym wnioskiem?

Kto jest przeciw?

Przepraszam awaria jest tam. Jezeli mozna bardzo prosi¢. Wiasnie, bardzo delikatnie,
bardzo prosimy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

To prosze wlozy¢ karte obok.

Co? Karta jest niedobra. No pani ma chyba zty poczatek, ale wszystko bedzie nastepne
chyba dobrze. Tam dlugo siedzial Kajetan d' Obyrn 1 chyba duch jego jeszcze. Ja
przepraszam musimy poczeka¢ bo inaczej musielibySmy glosowaé rgcznie, no to. Prosze
Panstwa wigc propozycja jednak od strony technicznej pie¢ minut przerwy do godziny 18,05.

PRZERWA /do godziny 18,05/

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Prosze Panstwa jeszcze par¢ minut przerywam przerwe, no jest sprawdzany system. On byt
sprawdzony funkcjonowatl. Prosze¢ Panstwa wigc zrobimy probe, zaglosujemy tak na niby,
pierwszy raz, jezeli system panig przyjmie to jest ok. a jak nie przyjmie to niestety bedziemy
glosowac recznie wszystkie glosowania. Mozemy juz? Proszg¢ Panstwa no to tak glosujemy.
Kto jest z Panstwa Radnych za?
Kto jest przeciw?

97



LXXTV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
3 czerwca 2009 r.

Kto si¢ wstrzymat?

Zaraz, zaraz, spokojnie, delikatnie, zaraz si¢ wlaczy. Chwileczke jeszcze poczekajmy.
Nie prosze Panstwa jest problem tylko taki zeby nie przyciska¢ parokrotnie przycisku, bo
jezeli nie ma nazwy glosowania to nie powinno si¢ przycisk, jezeli nie ma zapisu glosowanie 1
to powoduje, ze moze ten system po prostu jest nieprzygotowany. Nic si¢ nie przegrzalo,
system jest wlasciwy, dziata. Tak. Wiec glosujemy probnie.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Glosowanie probne. Jest test probny glosowania. Sprawdzamy teraz urzadzenia.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje. Prosze o podanie wyniku.

Mozna prosi¢ o wydruk. No wiec proszg Panstwa jest decyzja strategiczna glosujemy
recznie. W zwiazku z tym prosze Panstwa bardzo prosze tutaj pana o odliczenie glosow.
Glosujemy teraz wniosek o odstgpienie od drugiego czytania. Glosujmy spraweg Natura 2000,
druk nr 1176. Bardzo prosze.

Radna - p. B. Milek-Mikula

W tym stanie rzeczy mam nadziej¢, ze niektorzy z Panstwa mi pomogg sktadam wniosek o
glosowanie imienne, to zbyt powazna sprawa zeby glosowac rgcznie. Proszg Panstwa zgodnie
ze Statutem jest mozliwo$¢, Pani Radna zglasza. To prosze Panstwa musimy powota¢ komisje
oczywiscie w sktadzie. Prosze¢ Panstwa ale, przepraszam emocje cel porzadkujacy. Pani
Radna zglosita wniosek formalny, prosz¢ bardzo o wniosek na piSmie z podpisami 5
Radnych. Zaraz moze w miedzyczasie si¢ system naprawi. No, nie techniczna, juz jest
wniosek, rozumiem, no. No ale wszystko jest w zwigzku z tym, ze po prostu nie ma. Kto
powiedziat, ze jest? No ale prosze Panstwa spokojnie przeciez musimy si¢ szanowac jest
formalny wniosek o glosowanie imienne. No przepraszam bardzo, jest wniosek. Prosze
Panstwa dobrze, przechodzimy do kolejnego druku, tamto zawieszam glosowanie, w ogole
procedowanie.

Kolejny druk: Nawigzanie wspOlpracy partnerskiej miedzy Miastem Krakow w
Rzeczypospolitej Polskiej a Miastem San Francisco w Stanach Zjednoczonych Ameryki.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1083. Odbyliémy drugie czytanie, nie ma
poprawek ani autopoprawek, glosujemy recznie.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym projektem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje. Proszg o podanie wyniku glosowania.

Prosze Panstwa wynik glosowania:

29 za

przeciw 3

2 osoby si¢ wstrzymaty

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1083.

Kolejny druk: Nawigzanie wspdlpracy miedzy Miastem Krakow w Rzeczypospolitej
Polskiej a Miastem Rzym w Republice Wloskiej. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk
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nr 1120. Odbylismy drugie czytanie. Nie autopoprawek ani poprawek. Przystepujemy do
glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Ale proszg o koncentracje. Wiem, ze jest pdzna pora. Dzigkuj¢ bardzo.

Wynik glosowania:
33 za

przeciw 0

0 wstrzymujacych si¢

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1120.

Kolejny druk: Zmiana uchwaly nr XXIV/288/07 Rady Miasta Krakowa z dnia 24
pazdziernika 2007 r. w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzacych w skilad
mieszkaniowego zasobu Gminy Miejskiej Krakow. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk
nr 1092, odbyliSmy drugie czytanie 1 mamy tutaj poprawki, wycofana jest Pana Radnego
Kos$midera, czyli nie ma poprawek, czyli tak bez poprawek glosujemy druk.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

A przepraszam kto jest ,,za”, tak jest przepraszam, ja bardzo przepraszam. Kto jest za?
Przepraszam.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

Wynik glosowania:

26 za

przeciw 4

3 osoby si¢ wstrzymaty

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1092.

Kolejny druk: Zmiana uchwaly nr XXIV/289/07 Rady Miasta Krakowa z dnia 24
pazdziernika 2007 r. w sprawie przyjecia ,,Wieloletniego programu gospodarowania
mieszkaniowym zasobem Gminy Miejskiej Krakow na lata 2007 — 2012”. Projekt Prezydenta
Miasta Krakowa, druk nr 1093, odbyliSmy drugie czytanie i mamy poprawke Pana Radnego
Marandy, z opinig pozytywng Prezydenta. Glosujemy poprawke.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

Prosze Panstwa wigc jest wynik taki:
11 za

przeciw 17

wstrzymaty si¢ 2 osoby
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Poprawka nie uzyskata wigkszosci. Glosujemy projekt uchwaty bez poprawki.
Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

Prosze Panstwa wynik glosowania:

16 za

9 przeciw

6 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1093.

Kolejny druk: Zmiana uchwaty nr LX/779/08 Rady Miasta Krakowa z dna 17 grudnia

2008 r. w sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki 1 Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych oraz Przeciwdzialania Narkomanii na rok 2009. Projekt Prezydenta Miasta
Krakowa druk, nr 1112. OdbyliSmy drugie czytanie. Nie ma zadnych poprawek ani
autopoprawek. Przystepujemy do glosowania projektu uchwaty.

Kto z Panstwa jest za tym projektem?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

Wynik glosowania:

33 za

przeciw 0

0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1112.

Kolejny druk: Okreslenie szczegdétowych zasad przyznawania przez Gmine Miejska

Krakéw pomocy w formie specjalistycznych ushug opiekunczych, szczegélowych zasad
ustalania wysoko$ci odptatnosci za specjalistyczne ustugi opiekuncze oraz trybu ich
pobierana, a takze zasad cze¢sciowego lub catkowitego zwolnienia od optat. Projekt
Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1114. OdbyliSmy drugie czytanie. Nie ma ani
autopoprawek, ani poprawek. Przystepujemy do gtosowania projektu uchwaty.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tego projektu?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

Wynik glosowania:

35za

0 przeciw

0 wstrzymujacych

Stwierdzam, iz Rada podjeta uchwate wedtug druku nr 1114.
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Kolejny druk: Ustalenie kwoty dotacji na dzialalno$¢ Centrum Integracji Spoteczne;.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1122. Odbyliémy drugie czytanie, nie ma
autopoprawek ani poprawek. Przystepujemy do gtosowania projektu uchwaty.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje bardzo.

Wynik glosowania:

33 za

0 przeciw

1 osoba si¢ wstrzymata

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedtug druku nr 1122.

Kolejny druk: Udzielenie dotacji miejskiej instytucji kultury — Muzeum
Historycznemu Miasta Krakowa. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1119.
Odbylismy drugie czytanie. Nie ma poprawek ani autopoprawek. Przystepujemy do
glosowania projektu uchwaty.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

Podaje wynik glosowania:
33 glosy za

0 przeciw

0 wstrzymujacych si¢

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1119.

Kolejny druk: Udzielenie dotacji miejskim instytucjom kultury na realizacj¢ zadan
uznanych przez dzielnice za priorytetowe. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1130.
Odbylismy drugie czytanie. Nie ma ani autopoprawek, ani poprawek. Przystepujemy do
glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

Wynik glosowania:

33 glosy za

0 przeciw

1 osoba si¢ wstrzymata

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1130.

Kolejny druk: Przyjecie zadan z zakresu administracji rzagdowej do wykonania przez
Gming Miejska Krakow. Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1136.
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Odbylismy drugie czytanie. Nie ani autopoprawek, ani poprawek. Przystepujemy do
glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

Wynik glosowania:
34 glosy za

0 przeciw

0 wstrzymujacych

Stwierdzam, iz Rada przyjeta projekt uchwaty wedtug druku nr 1136.

Zasady odraczania oraz rozkladania na raty naleznosci pienieznych, do ktorych nie
stosuje si¢ przepisOw Ordynacji podatkowej przypadajagcych Gminie Miejskiej Krakow z
tytutu udzielonych pozyczek dla samodzielnych publicznych zakladow opieki zdrowotne;.
Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1127. OdbyliSmy drugie czytanie. Nie ma
autopoprawek, ani poprawek. Przystepujemy do gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

Wynik glosowania:
34 glosy za

0 przeciw

0 wstrzymujacych si¢

Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwalty wedtug druku nr 1127.

Kolejny druk: Okreslenie wzoréw formularzy oraz warunkow 1 trybu skladania
deklaracji na podatek od nieruchomosci, podatek rolny 1 podatek lesny za pomoca Srodkow
komunikacji elektronicznej. Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1133.
Odbylismy drugie czytanie. Nie ma poprawek ani autopoprawek. Przystepujemy do
glosowania projektu uchwaty.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

Wynik glosowania:

33 glosy za

0 przeciw

0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1133.
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Kolejny druk: Zabezpieczenie s$rodkow finansowych na realizacj¢ zadan pn.
,Poprawka warunkéw oraz jakosci ksztalcenia zawodowego poprzez zakup sprzetu i
modernizacj¢ pracowni w Zespole Szkoét Eacznosci w Krakowie oraz ,,Przebudowa,
modernizacja 1 doposazenie bazy dydaktycznej Centrum Ksztalcenia Praktycznego w
Krakowie” w zwigzku z ubieganiem si¢ przez Gmin¢ Miejska Krakéw o dofinansowanie w
ramach Matopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007-2013, Dzialanie
1.1. Poprawa jakosci ustug edukacyjnych, schemat B Rozwdj Infrastruktury Ksztalcenia
ustawicznego oraz ksztalcenia zawodowego. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr
1135. Odbylismy drugie czytanie. Nie poprawek ani autopoprawek. Przystepujemy do
glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

Wynik glosowania:

35 gloséw za

0 przeciw

0 wstrzymujacych si¢

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedtug druku nr 1135.

Kolejny druk: Zmiana uchwaty Nr LXV/842/09 Rady Miasta Krakowa z dnia 4 marca
2009 r. w sprawie Regulaminu okre$lajacego niektore zasady wynagradzania nauczycieli
zatrudnionych w przedszkolach, szkotach 1 innych placowkach prowadzonych przez Gming
Miejska Krakow. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1140. Odbylismy drugie
czytanie. Nie ma ani autopoprawek, ani poprawek. Przystepujemy do glosowania projektu
uchwaty.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

Wynik glosowania:
34 glosy za

0 przeciw

0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1140.

Kolejny druk: Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2009 /dot. zwigkszenia
planu dochodéw 1 wydatkow oraz zmian w planie wydatkéw oraz zmian w Powiatowym
Funduszu Gospodarki Zasobem Geodezyjnym 1 Kartograficznym, druk nr 1137. Odbylismy
drugie czytanie. Nie ma poprawek, ani autopoprawek przystepujemy do glosowania projektu
uchwaty.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym projektem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.
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Wynik glosowania:

29 glosow za

2 osoby przeciw

1 osoba si¢ wstrzymata

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1137.

Kolejny druk: Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2009, zadania priorytetowe
Dzielnic, druk nr 1138. OdbyliSmy drugie czytanie. Nie bylo autopoprawek, ani poprawek.
Przystepujemy do glosowania projektu uchwaty.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

Wynik glosowania:

29 za

0 przeciw

3 osoby si¢ wstrzymaty

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedtug druku nr 1138.

Kolejny druk: Kierunki dziatan dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie realizacji
Planu Rozwoju dla Osiedla Uzdrowisko Swoszowice. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa,
druk nr 1139. Odbyli$my drugie czytanie, glosujemy tacznie z autopoprawka i réwniez mamy
poprawki, przyjete w ramach autopoprawki. Dzigkuje uprzejmie. Glosujemy projekt uchwaty
facznie z autopoprawka.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

Wynik glosowania:
35za

0 wstrzymujacych
przepraszam

1 wstrzymujaca

0 przeciw

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedlug druku nr 1139. Uprzejmie prosze Pana
Prezydenta o przygotowanie i przekazanie do Kancelarii Rady Miasta Krakowa uchwaty do
druku nr 1139, czyli tekstu jednolitego z przyjeta autopoprawka oraz zalacznika w czesci
opisowej 1 graficznej. Dzigkuje uprzejmie.

Kolejny druk: Sposéb ustanawiania dodatkowych uprawnien do bezptatnych
przejazdéw srodkami komunikacji miejskiej w Krakowie. Projekt Prezydenta Miasta
Krakowa, druk nr 1142. Odbylismy drugie czytanie, nie ma autopoprawek ani poprawek.
Przystepujemy do glosowania projektu uchwaty.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?
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Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Dzigkuje.

Wynik glosowania:

34 glosy za

0 przeciw

2 osoby si¢ wstrzymaty

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1142.

Kolejny druk: Ustalenie w granicach administracyjnych Miasta Krakowa miejsc
przeznaczonych do uzytku publicznego jako stref wolnych od dymu tytoniowego. Projekt
Grupy Radnych, druk nr 1110. Odbyli§my drugie czytanie. Nie autopoprawek ani poprawek.
Przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

Wynik glosowania:
22 glosy za

przeciw 3

6 0s0b si¢ wstrzymalo

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedtug druku nr 1110.

Kolejny druk: Zmiana uchwaty nr CII1/955/98 Rady Miasta Krakowa z dnia 7
stycznia 1998 r. w sprawie zasad ustalania 1 wyplacania diet dla przewodniczacych,
zastepcow, czlonkow Zarzadow Dzielnic oraz czlonkéw Rad Dzielnic. I tu prosz¢ Panstwa
mamy poprawke Pana Radnego Mirostawa Gilarskiego. Glosujemy w takim razie poprawke.
Zaraz pozwole sobie przeczyta¢. Poprawka w jest taka w paragrafie 3 przedmiotowego
projektu uchwaty otrzymuje nastepujaca tres¢: uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia, w
pierwotnej bylo chyba z dniem. Kadencji.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej poprawki?

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

1 osoba. Dzigkuj¢. Przynajmniej ja zaczatem to przyciskac, nie.

Wynik glosowania:

12 za

17 przeciw

1 osoba si¢ wstrzymata

Poprawka nie uzyskala wigkszosci. Przystepujemy w takim razie do glosowania
catosci projektu uchwaty.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym projektem?

Bez poprawki.
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Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dobrze. Kto jest przeciw? Przepraszam.
Kto si¢ wstrzymat?

Wynik glosowania:
21 za

1 osoba przeciw

5 0s0b si¢ wstrzymalo

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1118.

Kolejny druk: Ustalenie dla Prezydenta Miasta Krakowa kierunku dziatania
dotyczacego wprowadzenia Krakowskiej Karty Rodzinnej. Jest to projekt Grupy Radnych,
druk nr 1124. Odbyli$my drugie czytanie, ale mamy poprawke¢ Pana Radnego Hausmera,
ktory nie zdazyt jako autopoprawke. Glosujemy poprawke.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?

Prosze Panstwa kto jest za przyjeciem poprawki Pana Radnego Hausera?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

23 glosy za
0 przeciw
7 wstrzymujacych

Poprawka uzyskata wigkszos¢. Glosujemy projekt uchwaty tacznie z poprawka.
Kto z Panstwa jest za tym projektem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje

29 za
0 przeciw
2 osoby si¢ wstrzymaty

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1124.

Kolejny druk: Nazwy ulic, projekt Komisji Kultury, Promocji i Ochrony Zbytkow,
druk nr 1128. Odbyli§my drugie czytanie, nie ma poprawek ani autopoprawek. Przystepujemy
do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjecie tego projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

24 glosy za

0 przeciw
0 wstrzymujacych
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A przepraszam 34, jest pomytka
34 glosy za

0 przeciw

0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1128.

Kolejny druk: Okreslenie stawki dotacji przedmiotowej dla Zarzadu Cmentarzy
Komunalnych w Krakowie na renowacj¢ zabytkowych grobowcow na Cmentarzu
Podgorskim oraz na realizacje zadan grobownictwa wojennego na terenie Miasta Krakowa.
Druk nr 1146 I tutaj prosz¢ Panstwa mamy wniosek o odstgpienie od drugiego czytania. Glos
,Zza”, glos ,,przeciw”? W takim razie przyst¢gpujemy do glosowania.

Kto z Panstwa jest za tym wnioskiem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

36 glosoéw za
0 przeciw
0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada odstgpita do drugiego czytania omawianego projektu uchwaty.
Nie ma poprawek, ani autopoprawek, przystepujemy do glosowania projektu.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

33 glosy za
0 przeciw
0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1146.

Kolejny druk: Nazwy ulicy. Projekt Grupy Radnych, druk nr 1169. Mamy wniosek o
odstgpienie od drugiego czytania.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym wnioskiem?

Ale jeszcze glos za, no przepraszam glos za, glos przeciw, no formalnie? Nie ma, w
zwigzku z tym:

Kto jest za tym wnioskiem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

36 glosoéw za
0 przeciw

0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada odstgpila od drugiego czytania omawianego projektu uchwaty.
Nie ma ani autopoprawek, ani poprawek. Przystepujemy do glosowania projektu uchwaty.
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Kto z Panstwa Radnych jest za tym projektem?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

36 glosoéw za
0 przeciw
0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwatle wedtug druku nr 1169.

Kolejny druk: Nazwa ulicy. Projekt Grupy Radnych, druk nr 1170. Mamy wniosek o
odstgpienie od drugiego czytania.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym wnioskiem?

Raczej glos ,,za”, glos ,,przeciw”, przepraszam faktycznie.

Glosujemy.

Kto z Panstwa jest za tym wnioskiem?

No jeszcze nikt nie chciat glosowac.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

30 gloséw za
0 przeciw
0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada odstgpila od drugiego czytania omawianego projektu uchwaty.
Nie ma autopoprawek, ani poprawek. Przystepujemy do glosowania projektu uchwaty.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym projektem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

33 za
0 przeciw
0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwatle wedtug druku nr 1170.

Kolejny druk: Wyrazenie zgody Klubowi Sportowemu CRACOVIA z siedzibg w
Krakowie przy al. 3-go Maja 11A, na nieodplatne umieszczenie herbu Stolecznego
Krolewskiego Miasta Krakowa na tablicy pamiatkowe;j. Jest to projekt Przewodniczacej Rady
Miasta Krakowa, druk nr 1177. Mamy wniosek o odstgpienie od drugiego czytania. Kto jest z
glosem za, z glosem przeciw? Przystgpujemy do gltosowania wniosku.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym wnioskiem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.
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31 za
0 przeciw
0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada odstgpita od drugiego czytania omawianego projektu. Nie ma ani
autopoprawek, ani poprawek. Przystepujemy do gtosowania projektu uchwaty.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym projektem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

31 za
0 przeciw
0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedtug druku nr 1177.

Kolejny druk to jest rezolucja w sprawie wyeliminowania Krakowa z organizacji
EURO 2012 roku, projekt Grupy Radnych druk nr 1178-R. Byla poprawka Radnego
Chwajota. Ja tylko przeczytam za Pana Radnego, ze w miejsce wyrazow ,Ministra Sportu 1
Turystyki” wpisuje ,,Premiera Rzadu Rzeczypospolitej Polskiej, Prezydent UEFA Michela
Platiniego oraz Prezesa PZPN Grzegorza Lato”. Ale chyba begdzie Prezydenta, podejrzewam,
bo jest napisane Premiera to rozumiem jest Prezydenta oraz Prezesa, czyli nie powinno by¢
Prezydent UEFA tylko Prezydenta. Prezydent? Ok. Dobrze. Polonistka si¢ odezwala, dzigkuje
bardzo za pomoc. W takim razie glosujemy t¢ poprawke.

Kto z Panstwa Radnych jest przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

31 za
0 przeciw
0 wstrzymujacych si¢

Poprawka zostata przyjeta. Glosujemy projekt rezolucji tacznie z poprawka.

Kto z Panstwa Radnych jest za tg rezolucja?

Kto jest przeciw?

Przepraszam. Lewa strona kto jest?

Ale przepraszam pani nie policzyta, momencik.

Nie prosze Panstwa, pani nie policzyla gloséw za dlatego powiedziatem lewa strona,
prosze kto jest za?

Teraz kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

26 za

3 przeciw
0 wstrzymujacych
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Stwierdzam, ze rezolucja wedtug druku nr 1178-R zostata przyjeta.

Prosze Panstwa teraz bedziemy glosowa¢ wniosek Pana Radnego Wiodarczyka, to jest tak:
Ustalenie kierunkow dzialan dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych realizacji ulic
lokalnych, w tym osiedlowych, ze szczegdlnym uwzglednieniem ulic w nowowybudowanych
osiedlach mieszkaniowych zlokalizowanych poza I obwodnica w Krakowie /Program
przebudowy drog lokalnych/osiedlowych/. Jest to projekt Grupy Radnych, druk nr 1149.
Odbylismy pierwsze czytanie. Mamy tutaj wniosek, formalny byt o odrzucenie w pierwszym
czytaniu, w takim razie glosujemy ten wniosek.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym wnioskiem?

A glos za, glos przeciw jeszcze, przepraszam? Nie ale musi by¢ formalnie glos za, glos
przeciw ja to musze¢ do protokotu powiedzie¢. Nie ma. W takim razie przystepujemy do
glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym wnioskiem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

19 za
12 przeciw
2 osoby si¢ wstrzymaty

Czyli wniosek przyjety, zostal odrzucony w pierwszym czytaniu.

I teraz przystgpujemy do tego od czego zaczeliSmy czyli: Opinia dotyczaca
proponowanych nowych specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000: ,kt.aki
Nowohuckie”, ,,Debnicko — Tyniecki obszar tgkowy” 1 ,Skawinski obszar lgkowy” w
granicach Miasta Krakowa, druk nr 1176. I tutaj mamy wniosek o odstgpienie od drugiego
czytania. Kto jest z glosem ,za”, z glosem ,,przeciw”? Prosz¢ Panstwa tego nie bylo
glosowania bo na tym zesmy, ze tak powiem utkneli. Ale dobrze powtarzam to, kto jest z
glosem ,,za” lub ,,przeciw” temu wnioskowi? Dziekuj¢. Przystepujemy do glosowania druku
odstgpienie od drugiego czytania.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym wnioskiem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

27 za
przeciw 6
3 wstrzymujace

Stwierdzam, ze Rada odstgpita od drugiego czytania omawianego projektu uchwaty i
teraz bardzo prosze Panig Dyrektor Mrugalg aby przedstawita w kolejnosci poprawki.

Dyrektor Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do tego druku Pan Prezydent nie ztozyl autopoprawki natomiast Panstwo Radni zlozyli,
facznie 4 Radnych ztozylo poprawki z tym, ze 1 poprawka jest wspdlna Pan Wilodzimierz
Pietrus 1 Pan Radny Mirostaw Gilarski ztozyli wsp6lng poprawke. Jesli chodzi o te poprawki
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to wszystkie. Aha, oprocz tego Pan Grzegorz Stawowy zlozyl poprawke 1 zlozyt Pan Pawet
Bystrowski poprawke. Wszystkie trzy poprawki zwierajg zmiane o obszarze Zakrzéwka jako
wprowadzenia do obszaru Natura 2000 z tym, ze najdalej idaca poprawke zlozyli Pan
Mirostaw Gilarski 1 Pan Wiodzimierz Pietrus. Czytamy?

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
No to bedziemy glosowaé. Panstwo chyba znaja te poprawki prawda, czy nie? No to prosze
przeczytac.

Dyrektor Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Czyli Panstwo, tak opiniujg pozytywnie obszar Natura 2000 na Lakach Nowohuckich czyli
paragraf 1 pozostaje bez zmian. Zmiana najwigksza dotyczy paragrafu 2 gdzie mamy do
czynienia z Debnicko — Tynieckim obszarem lagkowym 1 Panstwo proponujg iz w tym
paragrafie wykresla si¢ ,,opiniuje si¢ pozytywnie”, zastepuje si¢ stowami ,,opiniuje si¢
negatywnie” oraz wykresla si¢ stowa ,,pod warunkiem rozwazenia mozliwo$ci” zastgpuje si¢
stowami ,,celem wylaczenia”. Przedmiotowy teren w cze$ci zostal objety procesem
inwestycyjnym, jest to obszar zurbanizowany polozony przy granicy obszaru w rejonie ul.
Nad Czerng, zalgcznik graficzny nr 2. Wykresla si¢ stowa ,,podobszar6w najmnie]
warto$ciowych przyrodniczo z uwzglednieniem rekomendacji zawartej w paragrafie 4
uchwaly”. Ja tak na szybko napisatam, napisaliSmy tre$¢ jakby tekst jednolity, nie wiem czy
trzeba.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Ale przepraszam Pani Dyrektor czy to bedziemy glosowac jako jedng poprawke, czy to sg
trzy poprawki?

Dyrektor Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala
To sg trzy poprawki. Znaczy poprawka Pana Gilarskiego 1 Pana Wlodzimierza Pietrusa to jest
poprawka czyli glosujemy rozumiem anbloc wszystkie te punkty.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Rozumiem, ze jest jedna poprawka Panstwa Radnych, dobrze.

Dyrektor Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala
Jeszcze chciatam skonczy¢ ta poprawke. W paragrafie 4 wykresla si¢ w catosci wraz z
dotychczasowym zalgcznikiem graficznym nr 2.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Ale prosze udostepni€. Bardzo prosz¢ Pani Dyrektor.

Dyrektor Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

W paragrafie 4 wykresla si¢ w catos$ci wraz z dotychczasowym zatgcznikiem graficznym nr 2,
wprowadza si¢ nowy paragraf o numerze 4 o tresci: rekomenduje si¢ Generalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska wprowadzenie nowego specjalnego obszaru ochrony
siedlisk Natura 2000 Zakrzowek w granicach obszaru Natura 2000 okreslonych przez
Wojewddzki Zespdt Specjalistyczny, zalacznik graficzny nr 4. Jeszcze w paragrafie 3
wykresla si¢ stowa: opiniuje si¢ pozytywnie. Paragraf 3, wedlug mnie tu jest chyba pomytka,
poniewaz w paragrafie 3 wykres§la stowa: opiniuje si¢ pozytywnie i zastgpuje si¢ stowami
opiniuje si¢ negatywnie przedmiotowy teren w czesci zostal objety procesem inwestycyjnym i
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jest obszarem zurbanizowanym potozonym przy granicy obszaru w rejonie ul. Gronostajowej
zalacznik graficzny nr 3. 1 teraz tu chcialam zwroci¢ uwage, iz paragraf 3 odnosi si¢ do
Skawinskiego obszaru lgkowego i ul. Gronostajowa nie wystepuje w tym obszarze. Ulica
Gronostajowa wystepuje w obszarze Debnicko — Tyniecki obszar fakowy.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Ale prosze Panstwa ja zadatlem wcze$niej pytanie, chcg uzyska¢ informacj¢ od Pani Dyrektor
bo ja rozumiem, ze jest napisane poprawka ale ta poprawka Pandéw Radnych Mirostawa
Gilarskiego 1 Wlodzimierza Pietrusa to jest jedna poprawka skladajaca sie, zmiany trzech
paragrafow czy to jest poprawka, czy to sg trzy poprawki, ktére bedziemy glosowac
oddzielnie.

Dyrektor Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala
Tytut jest poprawka do projektu uchwaty wedlug druku 1 zawiera zmiany w trzech punktach.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Czyli w calos$ci. Dzigkuje¢ bardzo czyli w calosci, jest jedna poprawka. Prosze Panstwa ja w
takim razie bedg prosit jednak radce prawnego o opini¢ czy taka poprawka w ogdle ma sens,
jezeli pani tutaj uwaza, a to opinia prawna. Nie ma Prezydenta. Jezeli pan potwierdzi, ze tg
poprawke mozemy glosowa¢ to glosujemy i1 koniec. Ale przepraszam bardzo pani jest
upowazniona do referowania poprawek, pani zakwestionowala zasadno$¢ zapisu stad
poprositem o opini¢ prawng i to jest wszystko logiczne. Pani Dyrektor to jest do przyjecia w
ogole. Nie, ja juz nie chce komentowac tego. Pani referent stwierdza, ze taka poprawka nie
moze by¢. Bardzo prosz¢ o opini¢ prawng. Ale przepraszam bardzo Panstwo Radni bez
emocji upowazniong osoba do referowania poprawek nie jest radny, ktory zglasza tylko
wnioskodawca projektu uchwaly, w tym wypadku jest Pan Prezydenta, w imieniu Pana
Prezydenta, to jest przyjeta zasada 1 to jest zgodnie ze Statutem. Zaraz pan szef juz idzie,
takze spokojnie. Panie Piotrze, nie wiem czy pan, tutaj moze Pani Dyrektor panu przedstawi
no jest prosba zeby pan ocenit czy ta poprawka moze by¢ poddana pod glosowanie.

Radca prawny — p. P. Lanoszka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Znaczy ja nie bardzo znajduj¢ tutaj problem prawny w znaczeniu takim, Ze jest to raczej
problem merytoryczny to znaczy jezeli poprawka nie jest adekwatna do tresci, do projektu
uchwaty no to jest problem merytoryczny, a nie problem prawny. Panstwo musicie oceni¢ czy
ta poprawke nalezy glosowac w sensie czy odda¢ glos za, natomiast drugiej strony Panowie
Radni, ktorzy ja zglosili moga ewentualnie tg poprawke wycofa¢ jezeli uznaja, ze nie jest
zasadne jej glosowanie poniewaz w jaki$ sposob nie przystaje do tresci projektu. Tak zdarzato
si¢ podczas obrad Rady, ze no poprawki z réznych wzgledow obarczone pewnym biedem 1
albo byly odrzucane w czasie glosowania albo tez wycofywane przez Panstwa Radnych,
ktorzy je zglaszali. Taka jest moja ocena, natomiast no problem prawny w takim znaczeniu
chyba. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuj¢ bardzo Panie Piotrze. W takim razie rozumiem, ze Panstwo Radni podtrzymuja
poprawke. Dobrze, glosujemy, no jezeli Panstwo nie wycofaja to glosujemy.
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Dyrektor Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala
Znaczy w ocenie Panstwo Radni powiedzieli, ze w ich ocenie nie jest to blad wobec tego
prosze o poddanie glosowania.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Glosujemy.
Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Dzigkuje.

13 za
15 przeciw
1 osoba si¢ wstrzymata

Poprawka nie uzyskata wigkszosci. Bardzo prosze¢ kolejna poprawka.

Dyrektor Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Druga w kolejnosci jest poprawka Pana Grzegorza Stawowego, ktoéra brzmi iz dodaje si¢
paragraf 5 o nastepujacej tresci: Apeluje si¢ do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
oraz Ministra ds. Ochrony Srodowiska o ponowne przeanalizowanie mozliwosci wlaczenia
obszaru Zakrzoéwka do sieci Natury 2000. Analiza powinna zosta¢ przeprowadzona na
podstawie opracowania ocena mozliwosci utrzymania we wlasciwym stanie ochrony siedlisk 1
gatunkOw na terenie miasta Krakowa w proponowanych obszarach Natura 2000. Paragraf 5
otrzymuje nr 6, paragraf 6 otrzymuje nr 7. I druga zmiana w paragrafie 4 ust. 1, punkt 3
przesuwa si¢ potudniowg granice obszaru z ul. Nad Czerng w kierunku péinocnym az do
dzialki nr 248 i dalej przedtuzajac lini¢ rozgraniczajacg w kierunku zachodnim.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Pani Dyrektor czy nie jest dalej idacg poprawka Pana Bystrowskiego?

Dyrektor Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Poprawka Pana Bystrowskiego brzmi nastepujaco: dodaje si¢ podpunkt 7 o brzmieniu pod
obszar nr 7 Zakrzéwek o powierzchni 76 hektaréw. Posiada najwigksze szanse na zachowanie
terenéw siedlisk 1 gatunkoOw z uwagi na poparcie spoleczne dla ochrony tego obszaru
wynikajace z wysokich walorow przyrodniczych 1 krajobrazowych. W punkcie 4 od nowego
zdania dodaje si¢: zalacznik graficzny nr 3 przedstawia pod obszar nr 7. Obie s3 za
Zakrzowkiem.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
No tak tylko, ze poprawka Pana Bystrowskiego wprowadza pod obszar, a poprawka Pana
Radnego Grzegorza tylko apeluje do dyrektora.

Dyrektor Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Tak ale dodatkowo jeszcze Pan Grzegorz Stawowy wprowadza zmiany dotyczace podobszaru
nad ul. Nad Czerng czego Pan Bystrowski juz nie zrobit.
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Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dobrze. Pani decyduje, ktora pani poprawke teraz chce w pierwszej kolejnosci glosowaé
wedhug pani najdalej idaca.

Dyrektor Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala
Pana Grzegorza Stawowego.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dobrze. Prosze Panstwa wiec glosujemy. Prosze? Prosze Panstwa glosujemy. Panstwo juz
podjeli decyzje za tym zeScie odstgpili od drugiego czytania, to jest konsekwencja. Bardzo
prosze glosujemy poprawke Pana Grzegorza Stawowego.

Kto jest za tg poprawka?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.

19 za
12 przeciw
0 wstrzymujacych

Poprawka uzyskata wigkszos¢. Bardzo prosze Pani Dyrektor.

Dyrektor Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

I poprawka Pana Pawla Bystrowskiego w punkcie 4 dodaje si¢ podpunkt 7 o brzmieniu: pod
obszar nr 7 Zakrzéwek o powierzchni 76 hektarow. Posiada najwigksze szanse na zachowanie
terenéw siedlisk 1 gatunkOw z uwagi na poparcie spoleczne dla ochrony tego obszaru
wynikajace z wysokich waloréw przyrodniczych 1 krajobrazowych. W paragrafie 4, punkt 2
od nowego zdania dodaje si¢: zalacznik graficzny nr 4 przedstawia pod obszar nr 7. Jesli
chodzi o zalgcznik graficzny to w stosunku, on jest dokladnie taki sam jak zlozyli Pan
Gilarski i Pan Pietrus.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje uprzejmie. Przystgpujemy do glosowania poprawki.
Kto z Panstwa Radnych jest za tg poprawka?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Dzigkuje.

28 glosow za
1 przeciw
1 osoba si¢ wstrzymata

Poprawka uzyskala wigkszo§¢. W takim razie prosze Panstwa. Nie ma wydruku.
Przystepuje do glosowania catosci projektu uchwaly z dwoma poprawkami.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym projektem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje.
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17 glosow za
13 glosow przeciw
3 wstrzymujace

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedlug druku nr 1176 tgcznie z poprawkami.
Uprzejmie prosze Pana Prezydenta o przygotowanie 1 przekazanie do Kancelarii Rady Miasta
Krakowa uchwaly do druku nr 1176 tekstu jednolitego z przyjetymi poprawkami w czesci
opisowej 1 graficznej. Dzigkuj¢ z gory.

Prosze Panstwa kolejny punkt:
OSWIADCZENIA I KOMUNIKATY
Bardzo prosze Pan Radny Stanistaw Zigba.

Radny — p. St. Zieba

Komunikat 1 jedno podzigkowanie. Prosze Panstwa na dzisiejszym posiedzeniu klubu
przyjeliSmy rezygnacje naszego kolegi Przewodniczacego Pawla Sularza z przewodniczenia
klubowi 1 jednoczes$nie klub upowaznit mojg skromng osobg jako Wiceprzewodniczacego do
czasu wyboru, ukonstytuowania si¢ Zarzadu Klubu pehienia obowigzki. Chciatem
podzigkowa¢ w imieniu klubu przewodniczagcemu za dotychczasowy wktad pracy w naszym
klubie 1 tyle. Natomiast jezeli chodzi o podzigkowanie to bardzo dzigkuje Pani
Przewodniczacej za wspdtudzial takze 1 finansowy w obchodach 25-lecia $§mierci stugi
bozego ksiedza Jerzego Popietuszki w Mistrzejowicach, ktora to z wlasnego funduszu swoj
wklad wlozyta w catering. Bardzo dzigkujemy. Pani Przewodniczaca otrzymata, méwie
bardzo dzigkujemy jako organizatorzy bo bytem jednym z wspolorganizatoroéw. Pani Basia
si¢ zawsze krzywi bo ja nie mowi¢ polszczyzne a on tak lubi dobrze stuchaé. Znaczy nie
lubisz, czy nie rozumiesz. Dobrze. Prosz¢ Panstwa nie bylo alkoholu. I to tyle. Statuetke
otrzymata Rada Miasta Krakowa poniewaz byla uchwata o patronacie nad tymi obchodami.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Ja tylko chce poinformowa¢ do protokotu, ze Pan Radny Piotr Franaszek
prosit o usprawiedliwienie z powodu wyjazdu stuzbowego do Przemys$la, nieobecnos¢
usprawiedliwiona. Kto w takim razie chce zabra¢ glos w ramach komunikatéw 1 o§wiadczen?
Bardzo prosze Pani Malgorzata Jantos.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy!

Chciatam Panstwu powiedzie€, ze okropnie si¢ ciesz¢ poniewaz wzrost procent udziatu kobiet
w Radzie Miasta z 17 % nieco wigcej 1 jeszcze raz z tego powodu jest mi niebywale mito.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Kto jeszcze z Panstwa chcial zabra¢ glos? Dzigkuje. Przechodzimy teraz do
sprawdzenia listy obecnosci.

Pan Bator Jakub - nieobecny

Pan Bobrowski Tomasz — obecny

Pan Bystrowski Pawet — obecny
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Pan Chwajot Janusz — obecny

Pan Fedorowicz Jerzy — obecny

Pani Fijatkowska Grazyna —

Pan Franaszek — nieobecnos$¢ usprawiedliwiona

Pan Franczyk Jan — obecny

Pan Garda Bartfomie;j

Pan Gilarski Mirostaw

Pan Hausner Wojciech — obecny

Pan Harasimowicz Wtadystaw — obecny

Pani Jantos Malgorzata — obecna

Pan Kocurek Bartlomiej — obecny

Pan Kosior Bolestaw — obecny

Pan Ko$mider Bogustaw — obecny

Pan Kozdronkiewicz Wojciech — obecny

Pani Barbara Mirek-Mikuta — obecna

Pan Maranda Stanistaw — obecny

Pani Migacz Katarzyna — obecna

Pani Lipiec Iga — obecna

Pan Olszéwka Dariusz — obecny

Pan Osmenda Lukasz — obecny

Pani Patena Marta — obecna

Pan Piechowicz Daniel — obecny

Pan Pietrus Wiodzimierz — obecny

Pan Pilch Jozef — obecny

Pan Potomski Jerzy — obecny

Pan Rachwat Stanistaw — obecny

Pani Radwan-Ballada Malgorzata — obecna

Pani Sieja Elzbieta — obecna

Pan Stoniowski — obecny

Pan Grzegorz Stawowy — obecny

Pan Stelmachowski Marek — obecny

Pan Sularz Pawetl — nieobecny

Pan Sutowski Krzysztof — obecny

Pani Suter Marta — obecna

Pani Tatara Agata — nicobecna

Pan Wiszniewski Piotr — obecny

Pan Wilodarczyk Zygmunt — obecny

Pan Wozniakiewicz Jerzy — obecny

Pan Zorski Pawet — obecny

Pan Zigba Stanistaw — obecny
Dzigkuje bardzo.
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Zamykam obrady LXXIV Zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa.

Dzigkuje Panstwu. Do widzenia. SkonczyliSmy w miare dobrze.

Prosze Panstwa ja tylko do protokolu muszg tutaj wrdci¢ mianowicie Pan Bator Jakub
zlozyl pismo o usprawiedliwienie, jest na delegacji takze ma obecno$¢ usprawiedliwiona.
Dzigkuj¢ paniom za obsluge mam nadziej¢, ze glosowania beda juz elektronicznie na
nastepnej sesji.

Stenogram na podstawie
Tasm magnetofonowych
Sporzadzity:

Maria Du$

Maria Kurek
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