Zakgcznik Nr 4 do uchwaly Nr CX1/1118/06
Rady Miasta Krakowa z dnia 7 czerwca 2006 r.

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG DOTYCZACYCH
PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO .
,OBSZARU SCALEN SKOTNIKI” W KRAKOWIE

Projekt mleJ scovvego planu zagospodarowama przestrzennego obszaru scalen Skotmlq
- w Krakowie zostat wyloZony do pubhcznego wgladu w -okresie od 12 grudnia 2005r.
do 12 stycznia 2006r.. W . - Wyznaczonym terminie Wnoszema uwag dotyczqcych prOJektu

~ planu, 4. ‘do dnia 24 stycznia 2006 r. Wp%ynQIy 23 uwagi.
‘ Prezydent, Miasta Krakowa. Zarzacdzemem ‘Nr 258/2006. 2. dma 14 lutego. 2006 I .

'rozpatrzy% uwagi dotyczace pro;ektu planu i wprowadzﬁ zmiany do prOJektu planu

_ WymkaJ ace z uwzglqdmema uwag.
' W zakresie uwag meuwzglqdmonych przez Prezydenta M1asta Krakowa, Rada Miasta

Krakowa postanaWIa przy]acc nastqpuj acy sposob ich rozpatrzema

L Uwagaer

o ?”dotyczy dzmlkl nr 64/1, ktora W pI‘O_] ek01e planu znaJ duje sig w nastqpujaccych terenach:

zamera

oznaczonym symbolem TZO, terenie naturalneJ 21elem nleurzqdzonej (tereny otwarte)

- zzakazem zabudowy (po}.nocna czgS¢’ dzmﬂq nr.64/ 1) _
_oznaczonym: symbolem SMN," ‘terenie- przeznaczonym ‘pod zabudowq mleszkamowaC '

Jednorodzmnq (poludmowa czc_sc dzm}kl 64/ 1)

Pam Czeslawa Kleszcz N , _
" wniosla uwage;_, ktora W zakresw meuwzglqdmonym przez. Prezydenta Mlasta Krakowa

1) uwa;g1 Zéwarte w plsmle z%ozonym W dmu 02 01. 2006 I.
oa) zmqkszeme wysokosc1 budynkow do15mod pozmmu terenu do kalemcy,
b) poszerzenie't terenow zabudowy mleszkamowej 5MN W klerunku poinocnym

©020 m. .
2) ,,usc:1slen1e uwag do plsma ziozonego w dniu 02. 01 2006 T
a) wniosek o zhkmdowame strefy 7201 zastqpleme je ustalemarm takimi Jak

- dla strefy: 5SMN, :
'b) wniosek o nie klasyﬁkowame terenu dziatki Jako obszaru Zagrozonego

osuwaniem sig ‘mas ziemmych lecz jako obszaru-dla ktérego na etapie
projektu” budowlanego wymagana jest dokumentacja geotechniczna dla

posadovvlema budynkow

| Prezydent: Mlasta Krakowa nie uwzglqdml wniesionej uwagi.
Uwacra pozostaje meuwzgle;dmona : *



Wyjasnienie:

Adla

W projekcie pIanu ograniczono wysokos¢ zabudowy na obszarze objetym planem do 11 m,
liczac od poziomu terenu do kalenicy, ze wzgledu na ochrong waloréw krajobrazowych
obszaru i zachowanie ladu przestrzennego, w rozumieniu ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (art. 1 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym). Przedmiotowa dziatka znajduje si¢ w otulinie
Bielafisko — Tynieckiego Parku Krajobrazowego, na obrzezu obszaru zainwestowania
o charakterze zabudowy podmlejskwj

"Ad1)bi2)a :

Uswwaga dotyczaca poszerzema terenow zabudowy mieszkaniowej 5 MN w kierunku
pohocnym 0 20 m czy w ogble zlikwidowania terenéw 7 ZO i zastaplenla ich terenem
5MN, nie zostaje uwzgledniona z powodu zachowama wymaganej ustawowo zgodnodci
...T0ZWigzan. planu z ustaleniami ,,Studium”. (art. 9 ust..4, art. 15 ust..1 i art..20 ust. 1 ustawy.
0 planowamu i zagospodarowaniu- przestrzennym) Wg »Studium” teren Wyznaczony .
w projekcie planu pod symbolem 7 ZO, na ktérym. znajduje sie przedmmtovva dziatka, nie
jest objety granicami terendw przeznaczonych do zabudowy 1 zainwestowania, a pozostaje
w strukturze terenéw otwartych Z0 - tereny otwarte W tym rolmcza przestrzen

_produkcyjna

Ad2)b ' S

Na obszarze oqutym planem nie - WystquJq obszary zakwahﬂkowane Jako Zagrozone
osuwaniém ‘sie mas z1emnych natomiast wystepuja obszary o zlozonych wartinkach
“gruntowych, dla ktérych wymagane jest sporzadzenie stosownej dokumentacji w zakresie
ustalenia geotechnicznych warunkow posadow1en1a obiektéw budowlanych, zgodme

z przepisami odrezbnyml

, 2 Uwaga Nr 3 _ :
- dotyczy dziatki nr 2/2, ktéra w projekcie planu znaj dU.jC sie w terenach

oznaczomnym symbolem 6Z0, terenie naturalnej zieleni metuzqdzonej (tereny otwarte)
-z zakazem’ zabudowy (poinocna cze$é dzialki nr 2/2) '

~oznaczonych ‘symbolami- 8KD(D) i- 9KD(D), tereriach drog pubhcznych - uhc
”dOJazdowych (pétocna i zachodma CZQSC dziatki nr 2/2)
‘0znaczonym symbolem 4MN; ' terenie". przeznaczonym pod zabudowq mleszkamowac’

- f' Jednorodmmlac (srodkowa 1 po%udmowa cze;sc dz1a}k1 nr 2/2)

,. Pani Stamslawa Hylka ; :
‘wniosta " uwage, ktdra zaW1era}a wmosek 0 przesuch:[e drog1 przechodzqcej przez

'" przedtmotowan dzialke; przew1dz1any W plame przebleg drogi powodlue 2 czQS8¢ dziatki -
pozostajqcej w terenach przeznaczonych pod zabudowq nie pos1ada wymaganego minimum
800 m2; ponadto podnosi, 7e pI'ZYStQpLUB,_C do scalenia: dziatki nr 2/2 bylo zapewnienie, ze

- dziatka taw lOO% quz1e budowlana aw plame znacznaL _]C_] czqsc zablera droga i teren‘ -

z1elony

: ‘Prezydent Mlasta Krakowa nie uwzglqdnﬂ uwag1
- Uwaga pozostaje meuwzglqdnlona



Wyjasnienie:
Dziatka nr 2/2 po przeprowadzemu drogi 9 KD(D) zachowuje parametry dziatki

budowlanej o powierzchni ok. 900 m’. Zasieg terenéw przeznaczonych pod zabudowe W jej
obszarze nie jest mniejszy, niz przyjety w przeprowadzonym procesie scalen. Pémocna

czesé dziatki nr 2/2 znajduje si¢  wg ,Studium” w terenach otwartych ZO, stad
w rozwiazaniach projektu planu nie zostata przeznaczona pod zabudowe.

3. Uwaga Nr 5

dotyczy dzialki nr 3/1 obr. 40, ktéra w pI‘OJCkCle planu znaJduJe sie w nastqpuncych
terenach:

oznaczonym symbolem 8KD(D), terenie przeznaczonym pod drogq publiczna — uhcq

dojazdowa. (zachodnia cze$¢ dziatki nr 3/1). . ]
oznaczonym symbolem 4MN, terenie przeznaczonym pod zabudowq mleszkanlowq

Ja&:d].'lorodzmnaL (centralna i Wschodma cze$é dziatki nr 3/1)

~ Pan Tadeusz Plszczek :
wni6st uwage, ktéra dotyczyla dopuszczenia do zabudowy w1elorodzmneJ 0 Wyzszej

intensywnoséci zabudowy dziatki i zwiekszenia dopuszczalneJ wysokosci budynkéw;
pierwotny plan zatwierdzony w ramach scalenia takie warunki zapewmal a dla obnizenia
kosztéw inwestycji dopuszoza% mozliwos¢ ponownego Zage_szczema zabudowy

W nowym postepowaniu scaleniowym zgodme z Uchwata RM nr LXXXV/773/01;.
wylozony plan miejscowy zakladajac tak razaco -niska 1ntensywnosc zabudowy dziatki,
‘obniza ‘walory przedmiotowej dziatki i marnotrawi znaczne naklady finansowe UM

' Krakowa 1 zglaszaj qcego uwagQ na uzbroj eme terenu.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzgk;dml WIlleSIOIleJ uwagl
Uwaga pozostaje nleuwzglegdnlona BRI »

WyJ aénienie:- : : : »
Nie jest mozliwe dopuszczeme zabudowy \melorodzmnej, bowiem — ‘zgodnie ze Studlum -

_obszar po%ozony jestw terenach o przewazajqcej flInkC_]l mleszkamowej HISkle_] :
intensywno$ci (zabudowy Jednorodzmne]) o T
Dopuszczenle zabudowy melorodzmneJ by}oby sprzeczne takze Z przyj th dla tego obszaru

— wprzeprowadzonej procedurze scaled — zasadq Wyznaczema terenow memtensywneJ :
zabudowy m1eszkamoweJ _]CanI'OdZIIlnC_] -

W proj ek01e planu ograniczono Wysokosc zabudovvy na obszarze oqutym planem do 11m,
hczacc od poziomu terenu do. kalenicy, ze wzglqdu na ochronQ Walorow krajobrazowych .
obszaru;. i zachowanie tadu przestrzennego ‘W rozumieniu - ‘ustawy -0 planowamu

1zagospodarowamu przestrzennym (art | ust 2 pkt 1 I 2 ustawy 0 planowamu :

1 zagospodarowamu przestrzennym)



4. Uwaga Nr 6
dotyczy dzialki nr 21 obr. 40, ktéra w projekcie planu znajduje si¢ w terenach:

- oznaczonym symbolem 9KD(D), terenie przeznaczonym pod droge pubhcznq — ulice

dojazdows (zachodnia czesé dziatki nr 21)
oznaczonym symbolem 3MN, terenie przeznaczonym pod zabudowg m1eszkamovvaL

jednorodzinng (centralna i wschodnia czeéé dziatki nr 21)

Pani Irena Maciejko
- wniosta uwage, ktéra dotyczy%a wprowadzenia do projektu planu zap1sow dopuszczajqcych

- w terenie 3MN mozliwos¢ zabudowy szeregowej.
- W projekcie planu brak jest Jednoznacznych zapiséw dotyczacych zabudowy szeregowej,
a nie ma przeszkod aby taka zabudowa mogta na tym terenie povvstac .

. Prezydent Mlasta Krakowa nie. uwzglednit WIIIeSIOIle_] uwagi., .. . .
Uwaga pozostaje meuwzglqdnlona

Wyjasmeme X '
Zwigkszenie 1ntensywn0801 zabudowy, w tym takze- poprzez dopuszczenle zabudowy

szeregowej, spowodowaloby nieprawidtowa urbamstyczme intensyfikacje zainwestowania
'w sasiedztwie’ otaczaj qcych terenow istniejacej 1 rozvvq aj BCCGJ SIQ zabudowy mleszkamowej, s
jednorodzinnej — przewaznie WolnostOcheJ _

Dopuszczenie form zabudowy ' szeregowej Iub innej o WleSZC_] 1ntensywnoso1 by}oby
sprzeczne takze z przyjeta dla tego obszaru = - w przeprowadzonej procedurze scalen —
zasadq Wyz;naczema terenow nie 1ntensywneJ zabudowy mleszkamowej Jednorodzmnej

5. Uwaga Nr 7 '
dotyczy dzialki nr 22/2 obr. 40, ktora w prO] jekcie: planu znaj duJe sig W terenach

oznaczonym symbolem 6Z0; terenie naturalneJ zieleni n1etlrzqdzonej (tereny ohﬂarte)

~z zakazem zabudowy (zachodma czg$¢ dziatki nr 22/2) v
oznaczonym symbolem. 9KD(D), terenie - przeznaczonym pod drogq pubhcznaL — uhoq_«-, A

' doj azdovvaC (zachodnia cze$é dzialki nr 22/2) .
oznaczonym symbolem . 3MN;  terénie, przeznaczonym pod zabudowq mleszkamowac :

. _] ednorodzmnaL (centralna 1 Wschodma czqsc dzmﬂ(l nr 22/2)

» 'Panl Lucyna Zygmunt - . : .
- wniosta uwagg; ktéra dotyczy%a uwzglegdmema w zaplsach planu mozliwosci Zabudowy i

- szeregowej dla obszaru zdefiniowanego w proj jekcie pIanu jako tereny 3MN; .
'wprojekcie planu' nie przew1d21ano wprost: zap1sow dotyczqcych zabudowy szeregowej,
'a nle ma przeszkod aby taka zabudowa mog}a na tym tereme povvstac : , '

O Prezydent Nhasta Krakowa nie uwzglqdml Wmesmnej uwagl
v Uwaga pozostaje nleuwzglqdnlona '



Wyjasnienie:

Zwiekszenie intensywnoéci zabudowy, w tym takze poprzez dopuszczenie zabudowy
szeregowej, spowodowaloby nieprawidtows urbanistycznie intensyfikacje zainwestowania
w sasiedztwie otaczajacych terenéw istniejacej i rozwijajacej si¢ zabudowy mieszkaniowej,
jednorodzinnej — przewaznie wolnostojace;.

Dopuszczenie form zabudowy szeregowej lub innej o wiekszej 1ntensywnosc;1 byloby
sprzeczne takze z przyjeta dla tego obszaru — w przeprowadzonej procedurze scalen —-
zasada wyznaczenia terenéw nie intensywnej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.

6 Uwaga Nr 8 ,
dotyczy dzialki nr 66 obr: 37 ktéra w proj ek01e pIanu znajduje sig¢ w terenie oznaczonym

symbolem 7Z.0, naturalnej melem nieurzadzonej (tereny otwarte) z zakazem zabudowy;

.. W._Wyznaczonym. _terenie_ dopuszcza _si¢_lokalizacje _ tymczasowych obiektéw . ma}ej_”
arclntektury, ciagéw p1eszych oraz $ciezek rowerowych i konnych, jako wykorzystame

- dr6g dojazdowych do gruntow rolnych oraz urzadzen 1nfrastmktury techmczneJ

Pani Marla Mazurklewmz ,

wniosta uwagg, ktéra dotyczyta:
1) wiaczenia ‘dziatek nr 18" (poza, obszarem objetym planem) i-nr 66 poiozoneJ przy'

ul. Unruga w teren budownictwa rmeszkamowego Jednorodzmnego (uwaga Zawarta
w. pi$mie ztozonym dnia 20.01.2006 1.). :
2) dziatki nr 66 (dodatkowe uwagi, zawarte w pi$mie z}ozonym dnia 20.01. 2006 r)
a) wniosek: o zlikwidowanie przew1dz1aneJ \4 plame strefy 720 i zastqume jej
‘ strefac zabudowy, .
b) wniosek o zmiang przevvldzmnej \4 plame 70% pow1erzchn1 terenu blolongme
o czynnego na- powlerzchmq umozllmajch racjonalne-i sensowne: ‘wydzielanie
- . mnigj szych dziatek budowlanych z. qukszq 1ntensywnosc:1q zabudowy,
¢) wniosek 0 uzupe}meme rozmaczan mfrastruk‘tury technicznej ‘'w $poséb
c }dostosowany do potrzeb zamierzen mwestycyjnych przevndywanych planem
- d) wniosek o ‘nie klasyﬁkowame terett . dziatki - jako. obszaru | zagrozonego
~ osuwaniem -sie. mas 21emnych lecz jako obszaru dla ktorego wymagana Jest

dokumentaCJa geotechmczna dla posadovnema budynkow

‘Prezydent Mlasta Krakowa nie uwzglegdnll uwagl
.Uwaga pozostaje meuwzglqdmona '

I WYJ asnleme

- Ad1),2)ab,c - T T T
W odmeSIemu do dzmﬂcx nr 18 uwaga nie moze byc uwngQdmona (me podlega -

: rozpatrzemu) pomewaz dzialka ta znaJdUJe sig poza ~obszarem obj ctym planem. -
* - Dziatka nr 66 znaj jduje sie w projekcie planu poza: obszarem przeznaczonym- pod zabudowq

_"mleszkanlowac JednorodzmnaC Ze . Wzglqdu na: komecznosc zachowania wymagane]

ustawowo- zgodn0301 rozwiazan pro;ektu planu Zz ustalemaml | studiim”. (art.. 9 ust. 4, art
15 ust. 11 art. 20 ust. 1 ustawy 0 planowamu 1 zagospodarowamu przestrzennym). -
~Wg ,,studmm” tféren wyznaczony w prOJek(ne planu pod symbolem 7 Z0O, na ktorym
znaJdUJe sie przedmlotowa dzm%ka, nie wchod21 w gramce terendw przeznaczonych do



zabudowy i zainwestowania, a pozostaje w strukturze terenéw otwartych ZO — tereny

otwarte, w tym rolnicza przestrzen produkcyjna.

Ad 2)d

Na obszarze objetym planem nie wystgpuja obszary zakwahﬁkowane jako zagrozone
osuwaniem sie mas ziemnych, natomiast wystepuja obszary o zlozonych warunkach
gruntowych, dla ktérych wymagane jest sporzadzenie stosownej dokumentacji w zakresie
ustalenia geotechnicznych warunkéw posadowienia obiektow budowlanych, zgodnie

z przepisami odrebnymi.

7. Uwaga Nr 9
dotyczy dzialki nr 66 obr. 37 ktéra w pro;ekme planu znaJduJe sie w terenie oznaczonym

’ symbolem 7Z0 - naturalnej zieleni nieurzadzonej (tereny otwarte) z zakazem zabudowy;

... W _ WyZnaczonym . _terenie _dopuszcza _sie _lokalizacje _tymczasowych obiektéw malej -
" architektury, ciagéw. pieszych oraz $ciezek rowerowych i konnych, jako Wykorzystame

drog dojazdowych do gruntow rolnych oraz urzqdzen mfrastruktury technicznej.

Pan Tadeusz Siwczak
wmosi uwage, ktéra dotyczyta:

1) wlaczenia dziatek nr 18 (paza obszarem oqutym planem) inr 66 po%ozoneJ przyi_-»- o

ul. Unruga w teren budownictwa mleszkamowego Jednorodzmnego (uwaga zawarta
w pi$mie ztozonym dnia 20.01. 2006 1.).
2) dzialki nr 66 (dodatkowe uwagi, zawarte w. plsmle zlozonym dnia- 20 01.2006 r)
a) wniosek o zlikwidowanie przew1dzlaneJ w plame ,,strefy 7ZO” i zastap1enle _]CJ
- ,,strefa zabudowy”, ‘ : .
b) wniosek 0 zmiang przew1d21anej w planie 70% powlerzchm terenu blologlczme .
- czynnego mna- powierzchnig. um0211W1ancq racjonalne i sensowne Wydzwlame_,
mniej szych dziatek: budowlanych z qukszac 1n’censywnosc1ac zabudowy, , :
c) “wniosek o uzupehueme rozwwgan .infrastruktury - technicznej w Sposob. .
o dostosowany do potrzeb zamierzen inwestycyjiiych przemdywanych planem
d) wmosek 0- nie- klasyﬁkowame terenu - dziatki jako obszaru zagrozonego
~ osuwaniem sie: mas ziemnych lecz Jako obszaru dla ktorego Wymagana Jestf .
‘Adokumentaqa geotechmczna dla posadovvlema budynkow ’ o

: Prezydent Mlasta Krakowa nie uwzglqdml uwagl
Uwaga pozostaje meuwzglf;dnlona o

) Wyjasmeme

~Ad1),2)ab,c -
W odniesieniu - do- dz1a1k1 nr - 18 uwaga nie moze byc uwzglqdmona (me podlega

rozpatrzemu) poniewaz dzialka ta znajduje sig poza obszarem Ob_] gtym planem

P Dziatka nr 66 znajduje si¢ w: pI‘OJCkClC planu’ poza obszarem. przeznaczonym pod. zabudowq ..

; ‘mleszkamowq Jednorodzmnac ze wzgledu na komecznosc -zachowania': Wymaganej_ :
Ustawowo - zgodnoscn rozwiazan pIOJektu planu z ustaleniami: ,,studmm (art:: 9-ust. 4,

“art. 15 ust. 1 art. 20 ust. 1 ustawy ) planowamu I: zagospodarowamu przestrzennym)

‘Wg ,,studlum” teren wyznaczony w- pI‘O_]SkClC ‘planu’ pod symbolem 7 ZO; na ktorym
znaJdUJe sie przedm1otowa dziatka, nie wchodz1 W gramce terenow pIZeznaczonych do



zabudowy i zainwestowania, a pozostaje w strukturze terenéw otwartych ZO — tereny
otwarte, w tym rolnicza przestrzen produkcyjna.

Ad2)d

Na obszarze objetym planem nie wystepuja obszary zakwahﬁkowane jako zagrozone
osuwaniem sig mas ziemnych, natomiast wystepuja obszary o z1ozonych warunkach
gruntowych, dla ktérych wymagane jest sporzadzenie stosownej dokumentacji w zakresie

ustalenia geotechnicznych warunkow posadowienia obiektéw budowlanych, zgodnie

Lz przepisami odrebnymi.

8. Uwaga Nr 10
dotyezy dzialki nr 66 obr. 37, ktéra w pI‘O_]CkClC planu znajduje sig¢ W terenie oznaczonym

symbolem 7ZO, naturalnej zieleni nieurzadzonej (tereny otwarte) z zakazem zabudowy. -
W Wyznaczonym terenie  dopuszcza  sig lokalizacje tymczasowych obiektow malej

__architektury, ciagow _pieszych:oraz_§ciezek. rowerowych. i konnych, lako wykorzystame“

drég dojazdowych do gruntéw rolnych oraz urzadzen infrastruktury technicznej.

Pani Danuta Polek

wniosta uwage, ktéra dotyczyia‘ ,
1) whiczenia dziatek nr 18 (poza obszarem oqutym planem) i nr 66 po%ozonej przy

~ul. Unruga w teren budownictwa mieszkaniowego Jednorodzmnego (uwaga zawarta -

w pi$mie ztozonym dnia 20.01:2006 r.).
2) dziatki nr 66 (dodatkowe uwagi, zawarte W plsmle Zdozonym dma 20.01.2006 T )

a) wniosek o zlikwidowanie przerdzmneJ w plame strefy 7Z0 i zastapienie jej
strefa zabudowy,

b) wniosek o zmiang przerdzmneJ w planie 70% pomerzchm teren b1ologlczme ,'
czynnego na powierzchnie umozliwiajaca racjonalne. i ‘sensowne wydzielanie
mniejszych dziatek budowlanych z wiekszg intensywnoscia: zabudowy,

¢) wniosek: o uzupe}meme ‘ToZWigZzan infrastruktury = technicznej - w sposob '

’ »dostosowany do potrzeb zamierzen mwes’cycyjnych przemdywanych planem

. d) whiosek o nie - klasyﬁkowame ‘térenu dziatki jako obszaru: zagrozonego X

‘osuwaniem ‘si¢ mas ziemnych lecz jako obszaru dla ktorego Wymagana Jest

o -b'dokumentaqa geotechmczna dla posadow‘lema budynkow :

) : Prezydent Mlasta Krakowa nie uwzolgdml uwagl
3 Uwaga pozostaje nleuwzglqdnlona , ‘

- Wy]asnleme
- Ad1),2)ab,c

W. odniesieniu. do “dziatki- nr 18 uwaga nie moze byc uwzglqdmona (nie podlega'

- rozpatrzemu) pomeWaz dziatka ta znajduje si¢ poza obszatem objetym- planem.

Dzialka nr 66 znajduje sie w projekcie planu poza obszarem przeznaczonym pod zabudowq

- mieszkaniowsq - Jednorodzmnac ze wzgledu na ‘konieczno$é zachowama wymaganej
ustawowo’ zgodnosc:1 rozw1aczan prOJektu planu z ustaleniami ;studium?”.. (art 9. ust 4,

o art. 15 ust. 1'1 art.’20 ust. I: ustawy o planowamu 1 zagospodarowamu przestrzennym) :
Wg ,,studlum” teren’ Wyznaczony w: projekcie planu pod symbolem 7 ZO, na: ktorym

. znaJduJe sie przedmwtowa dzla%ka nie Wchodz1 W granlce terenéw p1zeznaczonych do .



zabudowy i zainwestowania, a pozostaje w strukturze terendéw otwartyoh Z0 — tereny
otwarte, w tym rolnicza przestrzen produkcyjna.

Ad2)d

Na obszarze objetym planem nie wystquJq obszary zakwalifikowane jako zagrozone
osuwaniem si¢ mas ziemnych, natomiast wystepuja obszary o ztozonych warunkach
gruntowych, dla ktérych wymagane jest sporzadzenie stosownej dokumentacji w zakresie
ustalenia geotechnicznych warunkow posadow1en1a obiektéw budowlanych, -zgodnie

z przepisami odrgbnymi.

9. Uwaga Nr 11 :
dotyczy dzialki nr 66 obr. 37, ktora w projekcie planu znaJduJe si¢ W terenie oznaczonym

_.symbolem 7ZO, naturalnej zieleni meurzafdzoru (tereny otwarte) z zakazem zabudowy.

w Wyznaczonym terenie dopuszcza si¢ lokalizacje tymczasowych ‘obiektéw ma}eJ
architektury, ciagéw pieszych oraz $ciezek rowerowych i konnych jako wykorzystame :
drég doj azdowych do gruntow rolnych oraz urzaﬂzen 1nfrastruktury techmczneJ

‘ Pan Robert Slwczak

- wniést uwage, ktéra‘dotyczyta: - : : o C ;
1) wlaczenia dziatek nr 18 (poza obszarem oqutym planem) inr 66 po%ozonej przy

‘ul. Unruga w teren budownictwa mieszkaniowego jednorodzinnego (uwaga zawarta
w piémie ztoZonym dnia 20.01.2006 r.).
2) dziatki nr 66 (dodatkowe uwagi, zawarte w pismie ziozonym dnia 20.01 2006 r)

a) whniosek o zhkmdowame przerdz1aneJ W plame strefy 720 1 zastqpleme jej
strefa zabudowy, o : -

~b) Wmosek 0 zmiang przerdz1aneJ \4 plame 70% pow1erzchm terenu blologlczme
'czynnego na pow1erzchn1q umozliwiajaca racjonalne i sensowne Wydz1elame
mniej szych dziatek budowlanych '/ Wiqkszq intensywrnoécia zabudowy, C

c) “wniosek- 0. uzupehneme rozw1qzan infrastruktury - technicznej’ w sposob'

. dostosowany do potrzeb zamierzen mwestycyjnych przewidywanych planem :

d) -wniosek' o nie klasyﬁkowame terenu. dziatki Jako -obszaru Zagrozonego

, -‘osuwamem SIQ mas znamnych lecz Jako obszaru dla ktorego Wymagana JCS'C=

Prezydent Mlasta Krakowa nie uwzglqdml uwagl

Uwaga pozostaje nleuwzglqdmona .

WYJ anienie:

~Ad 1), Z)a,b c . : -
W odniesieniu . do . dzla}kl nr, 18 uwaga nie moze byc uwzglqdmona (me podlega

rozpatrzemu), pomewaz dz1alka ta znaJduJe sie poza, obszarem Ob_] etym planem

Dziatka nr 66 znaj jduje sig'w projekcie planu poza obszarem przeznaczonym pod Zabudowez
Imeszkamovvac JednorodzmnaL ze ~wzgledu' na ~ konieczno§¢  zachowania wymaganeJ
~ustawowo . zgodn0501 rozwigzan pI'O_] jektu planu 7z ustaleniami ,,studivm”. (art: 9 ust: 4,
art. 15 ust. 1.iart. 20 ust. 1 ustawy o p]anowamu 1 zagospodarovvamu przestrzennym)



Wg ,,studium” teren wyznaczony w projekcie planu pod symbolem 7 ZO, na ktérym
znajduje sie przedmiotowa dziatka, nie wchodzi w granice terenéw przeznaczonych do
zabudowy i zainwestowania, a pozostaje w strukturze terenéw otwartych ZO — tereny

otwarte, w tym rolnicza przestrzeﬁ produkcyjna.

Ad 2)d

Na obszarze objetym planem nie wystepuja obszary zakwalifikowane jako zagrozone:
osuwaniem sie mas ziemnych, natomiast wystgpuja obszary o zlozonych warunkach
gruntowych, dla ktérych wymagane jest sporzadzenie stosownej dokumentacji w zakresie
ustalenia geotechnicznych warunkéw posadowienia obiektéw budowlanych, zgodnie

z przepisami odrebnymi.

10. Uwaga Nr 13 _ :
-_dotyczy dzialki nr_66. obr. 37, thra_w_proJekc1e p,lan_u_z_ngldujg _sie.w, tereme oznaczonym

symbolem 770, naturalneJ zieleni nleurzacdzonej (tereny otwarte) z zakazem zabudowy.

W . wyznaczonym terenie dopuszcza .sie¢ lokalizacjg tymczasowych obiektéw matej.
- architektury, ciagéw pieszych oraz $ciezek: rowerowych i konnych; jako wykorzystanie
-drég doj azdowych do gruntéw rolnych oraz urzadzen mfrastruktury techmczneJ

- Pan T adeusz Siwezak
* wniést uwage, ktéra dotyczyta:
1) wniosku o zlikwidowanie przew1d21ane] W planle strefy 7ZO 1 zastaplenle jej strefq'

zabudowy,
2) wniosku o zriang przeW1dz1aneJ w plame 70% povvlerzchm terenu b1olongnle

czynnego - i
na - powierzchnie umozhwugaccaL rac;onalne i sensowne Wydzwlame mmerzych

" dzialek budowlanych z qukszq mtensywnosc;lq zabudowy, - ~
'3) wniosku ‘o - uzupehueme rozwigzan - infrastruktury techmczne; w sposob
. dostosowany do potizeb zamlerzen mwestycyjnych przew1dywanych planem o
4) '-Wnlosku o nie: ldasyﬁkowame terenu dziafki jako obszaru Zagrozonego. osuwamem :
'si€ mas z1emnych lecz jako ‘obszaru -dla ktérego Wymagana Jest dokumentaCJa'

o geotechmczna dla posadow1en1a budynkow

Prezydent I\/IIasta Krakowa me uwngQdml uwagx
Uwaga p0z0sta]e meuwzglegdnlona L

Wy] asmenle o

Ad 1)3 2)3 3) :
- Dz1aﬂ<a nr 66 znajduje sig w pI’O_] ek01e planu poza obszarem przeznaczonym pod zabudowq

1“nleszkz;1nlowaC ‘jednorodzinng ze Wzglqdu na koniecznoé¢ - zachowania WymaganeJ
- ustawowo: Zgodnosm rozwiazan projektu planu z ustaleniami ,studium”. (art. 9- ust 4
“art: 15.ust. 1 iart: 20 ust. I ustawy (o} planowamu i Zagospodarowamu przestrzennym)

Wg ,,studlum” teren wyznaczony w projekcie planupod symbolem 7" Z0O, na- ktorym

: znaJduJe sie przedmlotowa dziatka; nie wchodzi w granice terenéw przeznaczonych do - -

zabudowy 1 zainwestowania,. a ‘pozostaje w strukturze: terenéw otwafcych ZO - tereny
‘ otwarte w tym rolmcza przestrzen produkcyjna : :



Ad 4)
Na obszarze objetym planerh nie Wys'cepujat obszary zakwalifikowane jako zagrozone

osuwaniem sie mas ziemnych, natomiast wystepuja obszary o zlozonych warunkach
gruntowych, dla ktérych wymagane jest sporzadzenie stosownej dokumentacji w zakresie
ustalenia geotechnicznych warunkéw posadowienia obiektéw budowlanych, zgodnie

z przepisami odrebnymi.

. 11. Uwaga Nr 14 ’
dotyczy dzialki nr 7/1 obr. 40(d21aﬂ<a ta nie ﬁguruje w ewidencji gruntow), oraz dzialek

nr 7/2, 7/3, 7/4 obr.40, ktére w projekcie planti znajduj si¢ w terenach:

oznaczonym symbolem 6ZO, terenie naturalnej zieleni nleurzqdzonej (tereny otwarte)
-z zakazem zabudowy (péhocna czesé dziatki nr 7/4) -

oznaczanynL &ymbolem_QKD(DL tereme drég. pubhcznych — ulic dolazdowych,_

(srodkowa czc_sc dziatki 7/4) ,
0Znaczonym . 'symbolem. 4MN, terenie przeznaczonym pod zabudowq mleszkanlowq

Jednorodzmnq (pohldmowa cze$é dzialki nir 7/4 oraz dziatki 7/2177/3)

Pan J akub Giermek

Wnlos% uwage, ktéra dotyczy%a , :
1) zllkmdowama przewidzianej w plame strefy 720 zastapwme jej strefac zabudowy,

2) zmiany przewidzianej w plame 70% pow1erzchn1 terenu biologicznie czynnego na
powierzchnig umozliwiajaca ,racjonalne i sensowne” wydzielanie mniejszych
dziatek budowlanych z wieksza intensywnoscia zabudowy,

3) uzupehnema rozw1qzan infrastruktury  technicznej w sposéb dostosowany do
potrzeb zamierzen mwes’cycyjnych prze\mdywanych planem.

_ Prezydent Mlasta KrakOWa nie uwzglqdml uwagl. :
waaga pozosta]e meuwzglgdnlona . _ '

"Wyjasnleme. o

Ad1). ol e A
‘Pohlocna czqsc terenu oqutego uwagq znaJduJe SlQ W prOJekc:le planu poza obszarem-

- przeznaczonym. pod” zabudowq ze WngQdu na koniecznoéé  zachowania wymaganej
ustawowo zgodnosm Tozwiazarn prOJektu planu z ustaleniami ,,studmm” (art. 9 ust 4,
" art.15.ust. 11 art. 20 ust: 1 ustawy 0 planowamu 1 zagospodarowamu przestrzennym) :

Wg ,,studmm” teren: ‘Wyznaczony W -projekcie planu pod- symbolem 6 ZO, na ktorym

- znajduje si¢ przedrmotowa dzm%ka nie wchodzi w- gramce terendow. przeznaczonych do -
'zabudowy 1 zamwestowama a pozostaje w strukturze terenow otwartych ZO - tereny o
~ otwarte, Wtym rolmcza przestrzen produkcyjna ' S :

S oAd2) '

W' terenie. 4 MN na ktorym po%ozona Jest poludnlowa czgs¢. terenu. oqutego uwaga, -
WprOJekme planu ustalony Jest udziat povvlerzchm b1010g1czn1e czynnej (o} w1elkosm me_

IlleJSZQ] niz 50 %, ,a me 70 %, Jak podano W uwadze ' LRI

’W pr0Jek(;1e planu przevv1dz1ano IokahzaCJQ elementow mfrastmktury techmczneJ na

- obszarze obj: etym- planem dajaccej odpow1ednlq mozhwosc obshlgl Wyznaczonych terendw

- _budowlanych
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12.Uwaga Nr 15
dotyczy dzialki nr 66 obr. 37, ktéra w proj jekcie planu znaJduJe sie w terenie oznaczonym

symbolem 7Z0, naturalnej zieleni nieurzadzonej (tereny otwarte) z zakazem zabudowy;

w wyznaczonym terenie dopuszcza sie lokalizacje tymiczasowych obiektéw malej
architektury, ciagéw pieszych oraz $ciezek rowerowych i konnych, jako wykorzystanie
drég dojazdowych do gruntéw rolnych oraz urzadzen infrastruktury technicznej.

Pani Janina Siwczak
wniosta uwagg, ktéra dotyczylca ,
- 1) wniosku o zlikwidowanie przew1d21aneJ A4 plame strefy 7ZO 1 zasta,pleme Je_] strefq

-zabudowy,
2) wniosku o zmiang przewleLaneJ w plame 70% Uovmerzchm terenu biologicznie _

czynriego na powierzchnie umozliwiajaca racjonalne i sensowne WdeIelame

mniejszych dzialek budowlanych z W1kazq intensywnoscia zabudowy, '

3) wniosku o uzupehrneme rozquan infrastruktury . technicznej
dostosowany do potrzeb zamierzen anestychnych przew1dywanych planem,

4) vwmiosku o nie klasyﬁkowame terenu dziatki jako obszaru zagrozonego osuwaniem

- §ie’ mas .ziemnych Tecz jako obszaru dla ktorego Wymagana jest dokumentac;a-

_ geotechmczna dla posadovvlema budynkow

W spo_séb

Prezydent Mlasta Krakowa nie uwzglgdnll uwagl
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wy] a§nienie:
Ad 1), 2),3)

.. Dziatka nr 66 znaj duje sig w prOJekc1e planu poza obszarem przeznaczonym pod zabudowq
".mleszkanlowat Jednorodzmnq z¢ wzgledu: na komecznosc zachowania wymaganej
. ustawowo ‘Zgodnosci- fozwiazan projektu’ planu 7 ustaleniami ,studium”™. (art. 9 ust. 4,
o art: 15 ust. 11 art. 20 ust. 1ustawyoplanowamu1zagospodalowamu przestrzennym) :
- Wg ,studium” teren WyznaczonywprOJekc:le planu pod symbolem 7 ZO, = - .
‘na - ktorym znaJduJe si¢ przedm1otowa dzialka, nie ‘wchodzi' w granice terenow
_rprzeznaczonych do  zabudowy. i zainwestowania, a pozostaje W strukturze terenow =

S otwartyoh ZO = tereny otwarte W tym rolmcza przestrzen produkcyjna

o Ad4) A
o Na obszarze obJQtym planem me Wystqpujatc obszary zakwahﬁkowane Jako zagrozone; i
. osuwaniem- sie..mas z1emnych natomlast wystqpujq obszary o z}ozonych wartnkach

: gruntowych dla ktorych wymagane jest: sporzqdzeme stosownej dokumentacp W. zakresw_ -

ustalenia geotechmcznych Warunkow posadow1en1a ob1ektow budowlanych zgodme--
zprzep1sam1 odrqbnyml co STV ; o e
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13. Uwaga Nr 16

dotyczy dzialki nr 66 obr. 37, ktéra. w projekcie planu znajduje si¢ w terenie oznaczonym
symbolem 7ZO, naturalnej zieleni nieurzadzonej (tereny otwarte) z zakazem zabudowy.

W wyznaczonym - terenie dopuszcza si¢ lokalizacje tymczasowych obiektéw malej
architektury, ciagéw pieszych oraz $ciezek rowerowych i konnych, jako wykorzystanie
drég dojazdowych do gruntéw rolnych oraz urzadzen infrastruktury technicznej. .

Pani Marzena Siwczak
wniosta uwage, ktora dotyczyla:
1) wniosku o zlikwidowanie przeW1d21aneJ W plame strefy 7Z0 i zastqume jej strefq
zabudowy, - ,
2) wniosku ‘o zmiane pl‘ZCWIleal’lC_] w plame 70% povwerzchnl terenu biologicznie
czynnego na. powierzchni¢ umozliwiajaca racjonalre i sensowne wydzielanie

.. mniejszych dziatek budawlanychzWIkazacmtensy\xmgsmat zabudowy, ... . ... . .

3) wniosku o uzupe}meme rozwiazan - infrastruktury technicznej w  sposéb
dostosowany do potrzeb zamierzen inwestycyjnych przemdywanych planem :

4) wniosku o nie klasyﬁkowame terenu dzialki jako. obszaru zagrozonego osuwaniem
sie mas ziemnych lecz jako obszaru dla ktérego Wymagana jest dokumentaqa
geotechmczna dla posadow1ema budynkow :

'Prezydent Mlasta Krakowa nie uwzglqdnll uwagl
Uwaga pozostaje meuwzgle;dmona i :

Wyjasmeme

Ad1),2),3) '
Dziatka nr 66 znajduje sig w pro;ekcw planu poza obszarem przeznaczonym pod zabudowq

mleszkamowaC Jednorodzmnq ze Wzglqdu na komecznosc zachowania WymaganeJ "
- ustawowo zgodnosci rozwiazan prOJektu planu. z ustaleniami ,,studlum” (art.-9 ust. 4,

cart: 15 ust. 1iart.20ust. 1 ustawy o planowamu 1. zagospodarowamu przestrzennym) :

‘Wg ,studium™ teren wyznaczony W proj ekc1e planu pod symbolem 120, e

- na ktérym znajduje - sig - przedmmtowa ‘dzialks, nie  wchodzi ‘w granice terenow "
’ przeznaczonych do: zabudowy i zainwestowania, a pozostaje w strukturze terenow

’:otwartyoh ZO ——tereny otwarte Wtymrolmcza przestrzen produkcyjna : S

S Ad4)
- Na obszarze oqutym planem nle _Wys’pruJan obszary zakwahﬁkowane Jako zagrozone _
. Osuwariiem si¢ mas 21emnych ‘natomiast, ‘wystepuja obszary 0 z%ozonych Warunkach,
- gruntowych, dla ktérych wymagane jest Sporzqdzenle stosownej ‘dokumeritacji w- -zakresie.
_ustalema geotec}uucznych Warunkow posadomenla ObletOW budowlanych zgodme‘ )

z przeplsaml oerbnym1
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14. Uwaga Nr 17

dotyczy dzialki nr 1 obr. 40, ktéra w projekcie planu znajduje sig¢ w terenie oznaczonym
symbolem 6ZO, naturalnej zieleni nieurzadzonej (tereny otwarte) z zakazem zabudowy;

w wyznaczonym terenie dopuszcza sig lokalizacje tymczasowych obiektéw mate;

architektury, ciagéw pieszych oraz $ciezek rowerowych 1 konnych, jako wykorzystanie

drég doj azdowych do gruntéw rolnych oraz urzqdzen infrastruktury technicznej.

25 o0s6b wniosto zblorowac uwage, Ktéra dotyczy%a sprzeciwu w sprawie przeznaczenia
w planie przedmiotowej dziatki na tereny zieleni nie urzadzonej, z nastepujacych wzgledbéw:

dzialka znajduje sie ok. 200m od zabudowari mieszkalnych istniejacych od 30'lat,
dziatka bezposrednio sasiaduje z dziatka nr nr. 4/1 obr. 40 ul. Unruga, ktéra dostata

pozytywna deoyzy—; o zabudowie domem jednorodzinnym, -
dziatka znajduje sie bezposrednio przy szerokiej, utwardzonej drodze z mﬁastrukturq

- -- teehniezna,--ktéra- -powstala—przy - niematym-- bo.- 35%. .udziale_mieszkancow..Skotnik, - . .. .

a pozostata cze$é pienigdzy pochodzﬂa z pieniedzy budzetu miasta czyli z plequzy

podatmkow
‘wyznaczenie terenéw naturalnej zieleni na tej dzialce jest krzywdza@e i wysoce

niegospodarne. Bhskosc ‘duzych obszaréw - lasow Skotnickich dostarcza Wystarczajch
1losc terenow 21elonych -

Prezydent Mlasta Krakowa nie uwzglqdnll uwagl

' Uwaga pozostaje meuwzglqdnlona

‘Wyjasnienie: |

Wyznaczeme w projekcie planu terenéw - naturalneJ zwlem nleurzqdzone] (terenéw

) otwartych) oznaczonych symbolem 6 ZO 17 ZO, w tym na dzialce nr 1 obr. 40, wynika
z koniecznosci - zachowania wymaganej ustawowo . zgodnosc1 rozwigzan projektu planu

z ustaleniami ,,studmm” (art 9 ust. 4, art. 15 ust, 11iart:20ust. 1 ustawy o planowamu

i zagospodarowamu przestrzennym) Wg ,,studlum teren Wyznaczony w projekcie planu

pod symbolem 6Z0; na ktérym znajduje si¢ przednuotowa dziatka, nie wchodzi. w granice

* teren6w przeznaczonych do zabudowy i zainwestowania, a: pozostaJe w stmkturze terenow -
otwartych ZO — tereny otwarte, w tym rolmcza przestrzen produkcy_]na w7

Argumenty przywo%ane W uwadze Jako uzasadnienie -nie dajq podstawy do Je_].

B uwzglqdmema pomewaz odIegIosc ok: 200m od 1sm1ejqcej zabudowy jest odleg%oscwc na

“tyle duza, Ze.nie moznd terenu dziatki Ob_]Qte_] uwagg 1 traktowac jako czedci kompleksu
: zabudowy Polozenie’ ‘dziatki w- sqswdztww drogi 1 1nfrastruktury techmczneJ nie moze byé -
' przesqdzajqcyrn argumentem przeznaczema jer pod zabudowq, a 1smlejqce tereny lesne
- o wigkszym zhaczeniu W skah miasta nie moga Zastqplc lokalnych: przestrzem terenow_ _
- zielonych - w - sqs1edztw1e terenow zabudowy zapewmajaccych reahzaCJe_ zasad

»ZT OWTlOW&ZOl’ngO ].’OZWO_] u”
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15. Uwaga Nr 19
dotyczy dzialki nr 65/2 obr. 37, ktéra w projekcie pIanu znajduje sig w terenie 0znaczonym

symbolem 7Z0, naturalnej zieleni nieurzadzonej (tereny otwarte) z zakazem zabudowy.

W wyznaczonym terenie dopuszcza sie lokalizacje tymczasowych obiektéw malej
architektury, ciagéw pieszych oraz $ciezek rowerowych i konnych, jako wykorzystanie
drég dojazdowych do gruntéw rolnych oraz urzadzer infrastruktury technicznej. »

Pan Wlodzimierz Margielewski
wnidst uwage, ktoéra dotyczyta wniosku o zlikwidowanie w- plame ,,strefy” 720

i rozszerzenie obszaru SMN o te strefe, a tym samym przekwalifikowanie przedmmtowej
. dzmﬂq na dziatke budowlana, z uzasadmemem zawierajacym nastgpujace ,zastrzezenia”:

mimo podania z dnia 15.10.04 r. dotyczacego przekwahﬁkowanla dziatki nr 65/2 obrqbv,
37 Podgbrze na dz1a}kq budowlanao znalazla sig ona ,,poza obszarem przeznaczomnym

~ tzw. naturalnej zieleni nleurzqdzonej (obszar 7 Z0O)”,
wyznaczenie strefy 7ZO narusza wlasnoéé i uniemozh\ma budoWQ budynku

mieszkalnego, - :
rozgraniczenie terenéw na strefy 5MN i 7Z0O powoduje nlerown0prawne traktowame

wiascicieli dzialek,
przedmlotowa dziatka z dwéch stron graniczyé bedzie z terenami zabudowanyml 7a§
jedynymi' dziatkami w strefie 7ZO bez prawa do zabudowy pozostanac cztery dziatki
(nr 65/1, 65/2, 66, 67),
planovvany podziat obszaru scaleri na czg$é przeznaczonat pod zabudovvq (obszar SMN)
itereny naturalnej zieleni nieurzadzonej (obszar 7Z0) jest n1euzasadn1ony zarowno
rzekomymi Wzglqdaml przyrodn1czym1 jak 1 geologlcznyml - -
_ tereny planowane pod obszar. 7Z0 sg od - dawna odlogowane rolmczo i porost’ce
' roshnnosclat typowa dla od%ogow porolnych ‘Procesy te beda sig- nasﬂac i wbrew.
' dezyderatom zawartym'w planie obszar 7Z0 nie bedzie stanowié:: | terenéw naturalne]

zieleni nieurzadzonej”. Renaturahzaqa zb10row1sk roshnnych tych obszarow bylaby' "

zabiegiem kosztownym, L

- kwestia budowy geologlcznej i Je_] rzekomego Wplywu na. ewentualne grawﬂacyjne -
przemleszczema podtoza jest na obszarze: 720 bezprzedrmotowa Nachyleme terénu ca
5% mnie- predysponuje tego obszaru® do - wystapienia pomerzchnlowych ruchow"

' masowych Nachyleme tereniu i pod%oze geolc)gic'zne nie odblegaJaL parametrami’ od

| sqswdmch terendw przeznaczonych pod zabudovvq (SMN i 4MN) a na terenie Osiedla
: Skotmkl dopuszczone sa do zabudowy: obszary 0. podobneJ budowie- geologicznej,;. :
- 1znacznie W1kazym nachylemu (po}nocne sklony Wzgorza na. ktorym posadowmny»

Jest Fort Skotmkl)

o Prezydent Mlasta Krakowa nie uwzglqdnll Wmes10ne] uwagl o
‘Uwaga pozostaje nleuwzglqdnlona : S
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Wyjasnienie:

Dziatka nr 65/2 znajduje si¢ w projekcie planu poza obszarem przeznaczonym pod
zabudowe mieszkaniowa. 5 MN ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania wymaganej
ustawowo zgodno$ci rozwigzan projektu planu z ustaleniami ,studium”. (art. 9 ust. 4,
art. 15 ust. 11 art. 20 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,).

Wg ,.studium” teren wyznaczony w projekcie planu pod symbolem* 7 ZO, na ktérym
znajduje sig przedmmtowa dziatka, nie wchodzi w granice terendw przeznaczonych do
zabudowy i zainwestowania, a pozostaje W stmkturze terendw otwartych ZO — téreny

- otwarte, w tym rolnicza przestrzen produkcyjna.

W zakresie uzasadnienia ztozonej uwagi:
wyznaczenie terendw 7. ZO nie narusza nlczy]eJ wlasnosci,

'z n1eruchomosc1 w sposéb dotychczasowy,
rozgraniczenie pomlqdzy terenami 5 MN i 7 70 przythe W prOJekme planu Wymka

mozna korzystaé

-

-~ zustalens;Studium’ %=~ ——— -~
na dziatkach SQSIadUchych zostal okreslony taki sam zas1qg terenow Wyznaczonych do

zabudowy, - _

téreny rolne, lub ,,odlog()'vvane (W S'po'sob zgodny z odrgbnymi przeplsaml w.tym

zakresie) sa skladnikiem terendw naturalnej zieleni nleurzqdzonej 1 nie Wyl.'nagajac

1nnych dzialan uklerunkowanych na ich ,,renaturahzaqq .

na obszarze oqutym planem stwierdzono wystgpowanie ‘obszaréw o zlozonych

‘warunkach gru;ntowych Do obszaréw. tych zaliczono — zgodnie z opracowaniem

~ ekofizjograficznym tereny o naohylemu powyzej 5%, nie tylko z tego powodu, lecz
- réwniez w zwiazku z budowa geologiczna podloza Wystepowanie takich obszaréw nie

jest podstawa wykluczenia mozliwosci zabudowy, Iecz okreslema Waru:akow na Jaklch

moze by¢ reahzowana zabudowa

16. Uwaga Nr 20 . :
'dotyczy dzialki nr 65/1 obr. 37, ktora w pro;ekme planu znaJduJe sig w terenie oznaczonym ‘

o symbolem 7ZO naturalneJ z1elen1 meurzacdzone] (tereny otwarte) z zakazem zabudowy,
W Wyznaczonym terenie dopuszcza sie IokahzaCJQ tymczasowych obiektéw matlej
~ architektury, Cciggow pleszych oraz:§ciezek” rowerowych 1 konnych jako Wykorzystame
= dro g dO_] azdowych do gruntow rolnych oraz 1uzqdzen mfrastmktury techmczneJ -

e ' ;Pan Marek Marglelewskl : : C _
wniést uwage, ktora dotyczy%a przekwahﬁkowame dmaﬂcl rolmczeJ na dzrcﬁkq budowlanq N

(Dziatka' ta posiada droge: dOJaZdowq oraz ’cechnlcznac mozhwosc pod%apzen 1nstalaCJ1 _
,'elektrycznej, WOdIlCJ i kanahzacyjnej )y .

Prezydent Mlasta Krakowa nie uwzglqdml WIllESlOIle] uwagl
: Uwaoa pozostaje meuwzglqdmona o .
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Wyja$nienie:
Dziatka nr 65/1 w projekcie planu znajduje si¢ poza obszarem przeznaczonym pod

zabudowe ze wzgledu na konieczno$é zachowania wymaganej ustawowo zgodnosci
rozwiazan projektu planu z ustaleniami ,,studium”. (art. 9 ust. 4, art. 15 ust. 11 art. 20 ust. 1
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym). Wg ,studium” teren
wyznaczony w projekcie planu pod symbolem 7 ZO, na ktérym znajduje sig przedmiotowa
dziatka, nie¢ wchodzi w granice terenéw przeznaczonych do zabudowy i zainwestowania,
a pozostaJe W strukturze terendéw otwartych ZO — tereny otwarte, w tym rolnicza przestrzen

produkcyjna.

17. Uwaga Nr 21 :
dotyczy dziatek nr 62, 63 obr 37, ktore L pl'O_]CkCle planu znajduja SlQ w nastqptqucych

_teremach: el
oznaczonym. symbolem .7Z0O, tereme naturalnej zieleni nleurzqdzonej (tereny otwarte)

z zakazem zabudowy (pétnocna czg$¢ dma%ek nr 62 i 63 oraz dziatka nr 61),
oznaczonym symbolem 5SMN, terenie przeznaczonym pod zabudowe mleszkanlowq
Jednorodzmnq (po%udmowa czqsc dziatek nr 62 i 63) S ,

Panistwo Regina i Ryszard Wlerzblccy
wnies§li uwage, ktora A4 zakres1e nleuwzglqdmonym przez Prezydenta Mlasta Krakowa _

dotyczyla:
1) wniosku o zlikwidowanie strefy 720 i zastaplenle jej ustalemaml taklml jak dla strefy
' 5MN; wyznaczenie strefy 7Z0 narusza whasno$¢ sktadajacego uwagi oraz przeczy
informacjom uzyskanym z Urzedu Miasta dotyczaccych mozhwosc1 mwestowama _
- w tym terenie po przeprowadzenlu scalen, : '
2) wniosku o uzupe]:meme rozquan mﬁfas’cmktury techmcznej, szczegolme zasﬂama
W energie elektryczna, ‘W sposob dostosowany do mOJego zamlerzenla
inwestycyjnego i powyzszych uwag, : s
3) wniosku o nie klasyﬁkowame dZIa}ek Jako obszaru zagTozonego osuwaniem sie mas
ziemnych lecz Jako obszaru dla ktérego. na. etapie projektu- budowlanego Wymagana
Jest dokumentaqa geotechmczna dla posadow1en1a budynkow : o

e Prezydent Mlasta Krakowa nie uwzglqdml uwagl
Uwaga pozostaje meuwzglqdnlona ¢ o

~ Nie uwzglqdmeme uwag1 W spraw1e zllledowama terenu (strefy) 7 ZO i Wprowadzema -'
W jego miejsce terenu przeznaczonego pod zabudowe z ustalemam1 jak-dla terenu (strefy)_
5 MN, ‘wynika z: koniecznoéci zachowania WymaganeJ ustawowo. zgodnosc1 rozw1qzan‘
prOJektu planu’ 7 ustaleniami studium”; (art. 9-ust. 4, art. 15 ust.’1 i.art. 20 ust. 1 ‘ustawy
E 0 planowamu 1 zagospodarowamu przes’azennym} Wg ,,studmm “teren Wyznaczony: '
W prOJekcm planu pod symbolem 7 ZO, na ktérym znaJduJe si¢ przed_tmotowa dzialka; nie -
‘wchodzi w'granice terenéw przeznaczonych do zabudowy i zainwestowania, a pozostaje:-
w strukturze -terenéw otwartych Z0 — tereny otwarte ' W tym rolmcza przesnzen

produkcyjna
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W ,,informacji” Urzedu Miasta Krakowa, zalaczonej do wniesionej uwagi, w czwartym
akapicie, wyraznie zapisano: ,, Réwniez w wyznaczonych liniach zabudowy i wylacznie
wstosunku  do  wiadcicieli bioracych udziat w  postepowaniu  scaleniowym,
przekwahﬁkowane zostaly dziatki budowlane, w miejsce dotychczasowej przydatnosci
rolniczej...
Zasieg 4terenow wyznaczonych do zabudowy I—go i II-go etapu realizacji scalen okreslony
zostat na Zalaczniku nr 1 do uchwaly Rady Miasta Krakowa nr LXXXV/773/2002 z dnia-
12 wrzeénia 2001 r., a takze na zalaczniku nr 3b do tejze Uchwatly, stanowiacym ,,
- Skorygowany wyrys z miejscowego planu ogblnego zagospodarowania przestrzennego
miasta Krakowa”. Linia zasiegu terenéw budowlanych okreslona w “w/w - dokumentach
pokrywa sig fia obszarze przedm1otowych dma%ek z wyznaczonq W prOJekme planu linig
T0Zgraniczajaca teren 5 MN od terenu 7 ZO.
Wyznaczenie strefy 7 ZO nie narusza niczyjej whasnoéci, mozna korzystaé z meruchomosc:l
i wsposéb dotychezasowy: Lo SR

Ad2) ~
W projekcie planu przew1dz1ano lokahzaCJQ Howej staCJl transformatoroweJ na obszarze

objetym planiem, -dajacej mozliwo$é obstugi wyznaczonych terenéw budowlanych
w zakresie potrzeb elektroenergetycznych

Ad 3)
Na obszarze oqutym planem nie wys‘[egpujanC obszary zakwalifikowane jako zagrozone

osuwaniem si¢ mas, ziemnych, natomiast wystepuja obszary o zlozonych warunkach
gruntowych, dla ktérych wymagane jest sporzadzenie stosownej dokumentaql w zakresie -
. ustalenia  geotechnicznych Warunkow posadovwema obiektéw budowlanych, zgodnie

Z przeplsaml odrqbnyml

_18 Uwaga Nr 22 , :
.dotyczy dzialki nr 66 obr. 37, ktora W proj ekme planu znaJdqu sie w tereme oznaczonym

symbolem 720, namralneJ zieleni nleurzqdzonej (tereny otwarte) z zakazem zabudowy, -
‘W wyznaczonym - terenie . dopuszcza sie  lokalizacje tymczasowych obiektéw malej.
T archltektury ciagow pleszych oraz §ciezek rowerowych 1i-konnych, jako wykorzystanie
o drog dO_] azdowych do gruntow rolnych oraz urzqdzen 1nfrastruktury techmczneJ

o Panow1e Adolf Jurgala i KaZLmJerz Jurgala
/ Wmesh uwage, ktora dotyczyia e '
) wniosku 0. zhkw1dowan1e przew1d213neJ w plame strefy 7ZO i zastqume _]C_] strefq -

o zabudowy, L
2). wniosku o zm1anQ przew1dz1anej W plame 70% powwrzchm terenu b1ologlczn1e
: czynnego ‘na . pow1erzchn1<—z umozllmajch raCJonalne i- sensowne Wydzmlame
- mniejszych dzialek budowlanychzwnge_kszac intensywnoécia zabudowy, e
3) wniosku o uzupehueme rozwiazan infrastruktury technicznej w sposob dostosovvany
- do potrzeb zamierzen 1nwestycyjnych przewldywanych planem F : »-
: 4).liwmosku o'nie klasyﬁkowame terenu dziatki Jako obszaru zagrozonego osuwamem sig
© mas 21emnych lecz Jako ‘obszaru - dla’ ktorego Wymagana Jest dokumentaqa ‘

o geotechnlczna dla posadow1en1a budynkow
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Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjas$nienie:

- Ad1),2),3)

Dziatka nr 66 znajduje sig¢ w projekcie planu poza obszarem przeznaczonym pod zabudowe -
mleszkanlowq jednorodzinng ze wzgledu nakoniecznoéé zachowania wymaganej
‘ustawowo zgodno$ci rozwiazan projektu planu z ustaleniami nstudium”. (art. 9 ust. 4,
art. 15 ust. 1 i art.:20 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).
Wg ,,studium” teren wyznaczony w projekcie planu pod symbolem 7 Z0O, na ktérym
znajduje si¢ przedmiotowa dzialka, nie wchodzi w. granice terendw. przeznaozonych do
zabudowy 1 zainwestowania, a pozostaje w strukturze teren6w. otwartych ZO — tereny

otwarte, w tym rolnicza przestrzen produkcyjna

Ad 4)
Na obszarze oqutym planem nie’ wystepuja obszary zakwalifikowane jako zagrozone

osuwaniem si¢ mas ziémnych, natomiast wystgpuja obszary o ztozonych warunkach
gruntowych, dla ktérych wymagane jest sporzadzenie stosownej- ‘dokumentacji w zakresie
ustalenia geotechnicznych Warunkow posadow1en1a oblektow budowlanych zgodme

Z przeplsann oerbnyml ‘

19. Uwaga Nr 23 o
dotyczy dziatki nr 4/1 obr 40 ktéra w prOJekc1e planu znajduje si¢ W nastQpUJaccych

terenach:
oznaczonym symbolem 6Z0, tereme naturalneJ 21elen1 nleurzqdzonej (tereny otwarte)

'z zakazem zabudowy (pohlocna cze$é dziatki nr 4/1)
oznaczonym symbolem 9KD(D) tereme drog pubhcznych - uhc dO_]aZdOWYCh-v

($rodkowa: czesé dziatki 4/1) :
oznaczonym Symbolem- 4MN, ‘térenie przeznaczonym pod zabudova 1'meszkan1ovvaC

Jednorodzmnq (pol”udmowa czqsc d21aH<1 nr 4/ 1)

Panstwo Agnieszka Spaczynska i Marlusz Bukowskl

wniesli uwagg, ktéra dotyczyta: - - :
* 1) protestu przeckao przeprowadzemu przez przedmmtowq dz1aﬂcq drogl, ktora d21eh Jq

. na dwie czesci; w tym Jednq w catosci mebudowlanao :
. 2) Wmosku aby 100% te; dzialki by%o obszarem budowlanym

Prezydent Nhasta Krakowa nie uwzglqdnll uwagl SR
Uwaga pozostaje meuwzglegdnlona
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Wyjasnienie:

Ad1)

Z wyznaczeniem w projekcie planu terenéw 3MN i 4 MN przeznaczonych pod zabudowe
Scidle wigze sie potrzeba wydzielenia gruntéw pod droge publiczng obstugujaca te tereny.
Wyznaczona droga lokalna 9 KD(D), stanowigca niezbgdny cel publiczny, zapewnia
racjonalne zagospodarowanie terenéw budowlanych 3 MN i 4 MN, wg zasad fadu

przestrzennego.

Ad?2)
Pélnocna cze$é terenu objetego uwaga znajduje sie w projekcie planu poza obszarem

przeznaczonym pod zabudowe ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania wymaganej
ustawowo zgodno$ci rozwigzan projektu planu z ustaleniami ,,studium”. (art. 9 ust. 4,
art. 15 ust. 1 1 art. 20 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym). Wg
,,studium” teren wyznaczony w projekcie planu pod symbolem 6 ZO, na ktérym znajduje
sie przedmiotowa dziatka, nie wchodzi w granice terenéw przeznaczonych do zabudowy
i zainwestowania, a pozostawiony jest w strukturze terenéw otwartych ZO — tereny otwarte,

w tym rolnicza przestrzen produkcyjna.
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Zalacznik Nr 5 do uchwaly Nr CXI/1118/06
Rady Miasta Krakowa z dnia 7 czerwca 2006 r.

ROZSTRZYGNIECIA O SPOSOBIE REALIZACJI ZAPISANYCH W PLANIE
INWESTYCJI Z ZAKRESU INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ,
KTORE NALEZA DO ZADAN WELASNYCH GMINY

‘ORAZ ZASADACH ICH FINANSOWANIA

boO MIEJ S COWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANTA PRZESTRZENNEGO
,,OBSZARU SCALEN SKOTN]KI” W KRAKOWIE

L Inwestyqe mfrastruktury technlczne] objete ustaleniami i obszarem planu.
' Zasady obslugi oraz cha:rakterystyka rozwigzan 1nfrastruktury technicznej, - w - tym
komumkacyjnej, dla ,Obszari scaled Skotniki” w Krakowie zostaly okreslone
W ustalemach me]scoweqo planu zagospodarowama Drzestrzennego dla tego- obszaru _
tj. w uchwale W sprawie uchwalema planu oraz w czesci graﬁcznej planu (stanowwccel

' integralng czese uchvvaly)
W zakresie nalezacym do zadan W%asnych Gmmy 1\/[16_]8]{18_] Krakow zaplsano w plame

, mwestyc;e mﬁastrukmrahle

1. Modermzaqa, rozbudowa i budowa ukladu komunlkacyjnego, obejmuj accego
D ModermzaCJQ 1stme;a@e; drog1 dOJazdoweJ, oznaczonej na - rysunku planu

_.symbolem 8 KD(D)
2 ReahzaCJQ nowych drog dOJazdowych — uhce oznaczone na rysunku planu

symbolam1 9 KD(D), 10 KD(D) i1l KDS(D) -
Cansc inwestycji komumkacyjnych obejmuje takze urzacdzema towarzyszacce w tym
S om. 1n chodmkl 21elen osvvleﬂeme sygnahzaqc_ 1 urzacdzema sterowama ruchem

2 Modermzaqa, rozbudowa 1 budowa pozostalych systemow mfrastruktury

technlczne], obejmu]qcych
: 1) Zaopatrzeme w WOdEE : S
. Rozbudowa Ime]sklego systemu zaopatrzema w WOdQ, obeJmu]qca
a) rozbudowq sieci; WOdOClachWej rozdzmlczej, dostosowanej do projektowanego
v. Zamwestowama opa.rtej na 1stmej acym ukladzie zasilania, z podstawowej strefy
cinient; pracujacej w oparciu o ZUW Blelany, . '
'b) reahzaCJQ rurociagu %100 mmw potudniowej czqscn uhcy Unruga ,,spmaj qcego
o istniejace rurociagi # 100 mm w zachodniej 1 wschodniej czesci obszaru, -
Lz réwnoczesnym przedhizeniem rurociagu ,,Wschodmego” w kierunku polnocnym :
.~ —do polgczenia z koncowka rurociagu wyprowadzonego z maglstrah 2300 mm ‘
o wul ‘Winnickiej — celem utworzema ,,plerscmmowego uk%adu sieci.
2) Odprowadzenle §ciekow: : '
Rozbudowa systemow kanahzaql sanltarnej, obejmu] gca reahzac;q kanalow
_ a) W pol:nocnej czgscl - plOJGkTOWﬁIle_] “ulicy  9KD(D) grawitacyjnie
, sprowadza] qcego Scieki z zachodme; czgsel obszaru 3MN — “do giownego kanalu
.odprowadzaj acego je na lokalna oczyszczalnie Sciekéw ,,Skotmkl” oraz odcinka
w potudniowo -~ zachodniej ‘czesci tej. ulicy — dla. ‘sprowadzenia $ciekéw
~ z obszaru 4MN do 1s’mlejaccego kanatu w zachodniej czeéci ulicy Unruga;
b) we WSChOdl’llCJ czedci obszaru, tj. dla obstugi wschodniej czqsm obszaru 3MN,
- oraz obszaréw 2MNs 1 pétnocnej czesci obszaru 1MNs;



II. Zasady finansowania mwestycp z zakresu infrastruktury technicznej, ktore nalezg

do zadan wlasnych gminy.

Finansowanie inwestycji bedzie odbywaé si¢ poprzez:

1) Wydatki z budzetu miasta,

2) Wspétfinansowanie srodkami zewnetrznymi, poprzez budzet miasta — w ramach m.in.:
a) programu Lokalne Inicjatywy Inwestycyjne,
b) dotacji i pozyczek z funduszy celowych;
¢) innych $rodkéw zewnetrznych (dotacje, kredyty i pozyczki bankowe).

3) Udziat inwestoréw w finansowaniu zadan publicznych w ramach partnerstwa
publiczno- prywatnego — wg przepiséw odrebnych. '

II1. Przygotowanie, realizacja i finansowanie inwestycji nalezacych do zadan wlasnych
gminy.

Inwestycje komunikacyjne — bezposrednie przygotowanie, realizacje i obshuge finansowania
prowadza miejskie jednostki organizacyjne: Zarzad Drég i Komunikacji, Zarzad Gospodarki
Komunalnej. ‘
Inwestycje odwodnienia terenéw i odprowadzenia wéd opadowych — bezposredme
przygotowanie, realizacje i obstuge finansowania prowadzi miejska jednostka organizacyjna
Zarzad Gospodarki Komunalne;.

Inwestycje zaopatrzenia w wode i kanalizacje (z wylaczeniem odwodnienia terenow) —
bezposrednie przygotowanie, realizacja i finansowanie nalezy do spétki miejskiej — Miejskie
Przedsigbiorstwo Wodociagdw i Kanalizacji S.A.

Zaklada sie¢ mozliwo$¢é wylacznego finansowania 1nwestyc31 z zakresu sieci wodociaggowej

ze Srodkéw MPWiIK S.A.

W realizacji inwestycji, w ich planowaniu, przygotowaniu i koordynacji moga by¢
wykorzystane funkcjonujace 1 planowane ,programy sektorowe okreslone w przyjetej
,,Strategii Rozwoju Miasta” — z zakresu m.in.:
a) modermzacp i rozwoju uktadu drogowego oraz polityki parkmgowej,
b) rozw01u transportu pubhcznego
c) . rozwoju 1 modernizacji urzadzen wodomqgowo kanalizacyjnych (MPWiK S.A)) wraz
z programem ,,Woda dla wszystkich”,
~ d) polityki rozbudowy, modernizacji i eksploatacji systemu odwodnienia teren6w,
e) programu ochrony srodowiska,
f) zalozen planu zaopatrzenia w cieplo, energie elektryczna i paliwa gazowe
 (z uwzglednieniem planow i programéw wiasciwych zarzadcow i dysponentéw
medlow)
: g) organizacji, realizacji i dofinansowywania lokalnych inicjatyw inwestycyjnych,
h) realizacji inwestycji o znaczeniu spoleczno- gospodarczym w formule partnerstwa
publiczno- prywatnego.
Ustalenia reahzacy]ne wynikajace z planowania i koordynowania zakresu i finansowania
inwestycji, dokonane z uwzglednieniem ww. ,,programéw sektorowych” oraz corocznych
budzetéw miasta — okreslajace terminy, zakresy (w tym etapowanie) reahzacp oraz wielko$é
i strukture finansowania inwestycji, dokonywane zgodnie z przepisami o finansach
pubhcznych oraz wewnetrznymi uregulowamam1 obowiazujacymi w Gminie Miejskiej
Krakéw, nie wymagaja wprowadzenia zmian do niniejszego rozstrzygnigcia.



