UCHWALA NR LXV/1614/17
RADY MIASTA KRAKOWA

z dnia 1 marca 2017 r.

W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych
przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,LLema - Park Lotnikow Polskich”, oznaczonych
numerami 37 i 38 (w zakresie punktow nr 1 i 4 oraz czeSciowo w zakresie punktu nr 3)

w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2043/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia

4 sierpnia 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do wylozonego
do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru ,,LLema — Park Lotnikow Polskich”.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (Dz. U.
z2016r. poz.446i1579), art.20ust. Lustawy zdnia 27 marca 2003r. o planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 i 1579), w zwiazku
z art. 12 ust. 3ustawy z dnia 24 kwietnia 2015r. 0 zmianie niektorych ustaw w zwigzku ze
wzmocnieniem narz¢dzi ochrony krajobrazu (Dz. U. poz. 774 i 1688) oraz art. 54 ust. 3 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. 0 udostgpnianiu informacji o srodowisku ijego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. z 2016 r.
poz. 353, 831, 961, 1250, 15791 2003) w zwigzku zuchwala Nr CXVI11/1853/14 Rady Miasta
Krakowa z dnia 8 pazdziernika 2014 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Lema- Park Lotnikow Polskich” uchwala si¢, co
nastepuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia si¢ uwag nr .37, nr 1.38"V, posiadajacych jednakowa tresé, ztozonych przez
(wy}qczenie jawnosci w zakresie danych osobowych: na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2015 poz.
2058 z pozn. zm.); jawno$¢ wylaczyla Marta Kucharyk Kierownik Referatu Obstugi Sesji i Komisji RMK w Kancelarii Rady Miasta i Dzielnic Krakowa), dO
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Lema - Park Lotnikow
Polskich” w zakresie punktow nr 1 i 4 oraz czeSciowo w zakresie punktu nr 3, w ktoérych wniesiono o:

1) punkt nr 1 uwag:

a) dopuszczenie mozliwosci realizacji balkonow poza wyznaczong nieprzekraczalng linig
zabudowy,

b) wylaczenie ze sposobu obliczania powierzchni calkowitej kondygnacji konieczno$ci
uwzgledniania balustrad i balkonoéw;

2) punkt nr 3 uwag - ustalenie wskaznika intensywnos$ci zabudowy w przedziale 1,0-2,5;

3) punkt nr 4 uwag - wprowadzenie zapisu okreslajacego, iz dostgp do drog publicznych dla terenu
MW/U.1 zapewni droga KDZT.1 (al. Jana Pawta II) poprzez projektowane lub istniejace
(z mozliwosciag przebudowy) zjazdy.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwag stanowi zatagcznik do uchwaty.

D* Uwagi 0 tych numerach zostaty zawarte w Zalaczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,.Lema - Park Lotnikow Polskich” w tabeli pozycja L.p. 27, a pelna
tre$¢ uwag znajduje sie w dokumentacji planistyczne;j.
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§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Wiceprzewodniczacy Rady
Miasta Krakowa

Stawomir Pietrzyk
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Zatagcznik do Uchwaly Nr LXV/1614/17
Rady Miasta Krakowa

z dnia 1 marca 2017 r.

W uwagach nr 1.37 i nr 1.38 w punktach nr 1, 3, 4 wniesiono o:
1) punkt nr 1 uwag:

a) dopuszczenie mozliwosci realizacji balkonow poza wyznaczong nieprzekraczalng linig
zabudowy,

Postulat ten zostal uzasadniony tym, ze balkony s3 to elementy drugorzedne obiektow,
niewliczane do powierzchni zabudowy. Stanowig one element budynku, ktory umozliwia
tzw. rozrzezbienie elewacji i niejednokrotnie znacznie podnosi walory architektoniczne obiektu.
Ma tez oczywiste znaczenie funkcjonalne.

b) wytaczenie ze sposobu obliczania powierzchni caltkowitej kondygnacji koniecznosci
uwzgledniania balustrad i balkonow,

Postulat ten zostat uzasadniony tym, ze uwzglednienie powierzchni balkonéw 1 balustrad, ktore
W intencji autora projektu planu miato zapewne za zadanie ograniczenie intensywnos$ci zabudowy,
zamiast tego, sktoni inwestorow do realizacji obiektow pozbawionych balkondéw, co wplynie
nickorzystnie zarowno na funkcjonalno$¢ projektowanych lokali jak iwalory estetyczne
realizowanych obiektow.

2) punkt nr 3 uwag - ustalenie wskaznika intensywnos$ci zabudowy w przedziale 1,0-2,5,

Postulat ten zostatl uzasadniony tym, ze obecnie okreslony wskaznik w przedziale 0,3-1,4 jest
nieproporcjonalny w stosunku do proponowanych parametréw powierzchni zabudowy i wysokosci
zabudowy, zzwigzku zczym brak jest mozliwosci ich pelnego wykorzystania. Zatozona
w projekcie MPZP wysokos¢ zabudowy do 16m, umozliwia realizacje budynku o 5 kondygnacjach
nadziemnych. Przy obecnym wskazniku intensywnos$ci zabudowy okreslonym w projekcie MPZP,
chcac wykorzysta¢ w pelni powierzchnie zabudowy, chociazby z powodu zatozen okreslonych
w STUDIUM - zwigkszona intensywno$¢ zabudowy, budynek bedzie mogt mie¢ tylko
4 kondygnacje. Lub odwrotnie: chcac zrealizowac¢ budynek o 5 kondygnacjach - bedzie on musiat
mie¢ odpowiednio mniejsza powierzchni¢ zabudowy. Dodatkowym czynnikiem ujemnym sa
balkony, wliczane wg projektu MPZP do powierzchni catkowitej kondygnacji, ktore w znaczny
sposob wptyna na intensywno$¢ zabudowy.

3) punkt nr 4 uwag - wprowadzenie zapisu okreslajacego, iz dostgp do drog publicznych dla terenu
MW/U.1 zapewni droga KDZT.1 (al. Jana Pawla II) poprzez projektowane lub istniejace
(z mozliwos$cig przebudowy) zjazdy.

Odnosnie do punktow zawartych w uwagach:
Ad 1 - punkt nr 1 uwag

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wustalone w projekcie planu definicie (w tym dla
nieprzekraczalnej linii zabudowy ipowierzchni catkowitej kondygnacji) sg prawidtowe
I stosowane we wszystkich sporzadzanych planach miejscowych na obszarze Krakowa. Definicje
te s odpowiednie i pozwalajg na prawidlowe ksztattowanie zabudowy w terenach.

Ad 2 - punkt nr 3 uwag

Uwaga nieuwzgledniona czesciowo w zakresie podniesienia wskaznika intensywnosci zabudowy
do wnioskowanego poziomu, tj. max. 2,5, gdyz przy ustalonym w projekcie planu wskazniku
terenu biologicznie czynnego (uwzgledniajgcym wytyczne zawarte w Studium) uzyskanie
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intensywnosci na takim poziomie nie byto by mozliwe. Niemniej jednak przyjety w projekcie
planu wskaznik intensywnos$ci zabudowy zostal skorygowany i wynosi 0,3-2,0.

Ad 3 - punkt nr 4 uwag

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zapis okreslajacy dostep do drog publicznych dla terenu MW/U.1
nie zostanie wprowadzony.

Teren MW/U.1 jest zlokalizowany w bezposrednim sasiedztwie drogi publicznej KDZT.1
(al. Jana Pawta II). W projekcie planu miejscowego nie wyznacza si¢ miejsc zjazdow z drog
publicznych. Obecne zjazdy moga by¢ uzytkowane w sposob dotychczasowy przy uwzglednieniu
przepisoOw odrebnych dotyczacych drog.
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