UCHWALA NR XLVI1/830/16
RADY MIASTA KRAKOWA

z dnia & czerwca 2016 r.

W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi
zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Rejon ulicy Podgorki Tynieckie”, oznaczonej numerem 5 w Zalaczniku
do Zarzadzenia Nr 917/2016 z dnia 18 kwietnia 2016 r. w sprawie rozpatrzenia
uwag i pism zlozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Rejon ulicy Podgorki Tynieckie”.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2016r. poz. 446), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2015 r. poz. 199, 443, 774, 1265, 1434, 1713, 1777, 1830,
1890), w zwigzku z art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektérych ustaw
w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu (Dz. U. poz. 774, 1688) oraz art. 54 ust. 3
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016 .
poz. 353) w zwigzku z uchwalg Nr CXXI1/1920/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r.
w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
,Rejon ulicy Podgorki Tynieckie” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia sie uwagi nr 5V zlozonej przez (..)*?, do projektu miejscowego planu
agospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon ulicy Podgorki Tynieckie”, w ktdérej wniesiono o
uwzglednienie uwag, ktore pozwola wyeliminowaé istniejagce lub mogace istnie¢ w przysziosci
ograniczenia dla dziatki nr 107/2 obr. 80 Podgorze.

2. Uzasadnienie faktyczne 1 prawne rozpatrzenia uwagi stanowi zatacznik do uchwatly.
§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Wiceprzewodniczacy Rady
Miasta Krakowa

Stawomir Pietrzyk

DUwaga o tym numerze zostata zawarta w Zataczniku Nr 2 do projektu uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon ulicy Podgorki Tynieckie”, w tabeli pozycja L.p. 4, a petna tre$¢ uwagi
znajduje si¢ w dokumentacji planistyczne;.

2)*) wylaczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych: na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie
do informacji publicznej (Dz. U. z 2015 poz. 2058 z pdzn. zm.); jawnos¢ wylaczyla Marta Kucharyk p.o. kierownika
referatu Obshugi Sesji i Komisji RMK w Kancelarii Rady Miasta i Dzielnic Krakowa.
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Zatacznik do Uchwaty Nr XLVII/830/16
Rady Miasta Krakowa

z dnia & czerwca 2016 r.

W uwadze nr 5 wniesiono o uwzglednienie uwag, ktére pozwola wyeliminowaé istniejace lub
mogace istnie¢ w przysziosci ograniczenia dla dziatki nr 107/2 obr. 80 Podgorze. W tresci uwagi
zawarto m. in., Ze najpowazniejsze przeobrazenia w stosunku do stanu istniejacego moga na podstawie
zapisow projektu planu zajs¢ w terenie U.1 gdzie przewiduje si¢ podniesienie maksymalnej wysokosci
zabudowy do 25 m i 16 m w strefie nizszej zabudowy oraz ze w granicach analizowanego obszaru
przy poludniowej jego granicy jest ustalony nowy przebieg wylotu z wezla Sidzina do obwodnicy
Skawiny — w klasie drogi gtéwnej ruchu przyspieszonego.

Uwaga nieuwzgledniona. W granicy sporzadzanego projektu planu znajduje si¢ jedynie niewielki
fragment dziatki o powierzchni okoto 52 m? potozony w Terenie zabudowy ustugowej U.2. Dla tej
czgsci dziatki wystepuja ograniczenia wynikajace z sgsiedztwa rozbudowywanego ukladu
komunikacyjnego — planowana obwodnica Skawiny (poza obszarem objetym projektem tego planu)
oraz pasa ochronnego od istniejacej linii wysokiego napi¢cia. Z tego wzgledu ustalenia projektu planu
dla przedmiotowej cze$ci dziatki przewiduja wylacznie realizacj¢ obiektow i1 urzadzen nie bedacych
budynkami.

Oprocz ww. uwarunkowan, ustalenia dla terenu U.2, w ktérym polozona jest cz¢s¢ ww. dzialki,
wynikaja z obowigzujacego Studium, zarbwno w zakresie przeznaczenia jak 1 wskaznikow, w tym m.
in. wielko$ci minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego.

W przypadku terendéw obecnie juz zainwestowanych rowniez obowigzuja ustalenia zawarte
w§ 6 ust. 1: ,tereny (..) mogq byé wykorzystywane w sposob dotychczasowy do czasu ich
zagospodarowania zgodnie z planem”.

Dla pozostatej przewazajacej czegsci dzialki objetej obowigzujacym miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Tyniec — Wezet Sidzina” nadal aktualne sg jego ustalenia.
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