ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG

Zatacznik Nr 3 do uchwaly Nr CXV/1552/10
Rady Miasta Krakowa z dnia 3 listopada 2010 r.

DOTYCZACYCH PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,WADOW-WEGRZYNOWICE”

CZESCI

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Wadow-Wegrzynowice” zostat wylozony do publicznego wgladu w okresie od 24 luteg

W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu, tj. do dnia 7 kwietnia 2010 r. — wptyneto 155 uwag.

‘Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 934/2010 z dnia 28 kwietnia 2010 r., zmienionym Zarzadzeniem Nr 1074/2010 z dnia 13 m
W zakresie uwag uwzglednionych i uwzglednionych czedciowo zostaty wprowadzone odpowiednie zmiany w projekcie planu.

Niniejsze rozstrzygniecie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera liste uwag nieuwzglednionych i uwzglednionych czesciowo.
W zakresie uwag objetych zatacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyja¢ nastepujacy sposob ich rozpatrzenia: ‘

0 do 24 marca 2010 .

aja 2010 r. rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu.
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1 1 Stanislaw Wieczorek | Wnosi o zakwalifikowanie dziatki pod budowe domdéw 48/1 obr. 17 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
jednorodzinnych. ' Krakowa nieuwzglgdniona | Dzialka pofozona w terenach rolnych, otwartych, z dala od
nie ‘{WZg_‘?d““ . przez Radg Miasta | zabudowy istniejacej i terenéw potencjalnie budowlanych
whiesionej uwagl Krakowa wyznaczonych ~ w Studium. Studium nie dopuszeza na
przedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
2 2 Irena Wiej Prosba o przekwalifikowanie dziatki na teren budowlany 47 obr. 17 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzglgdniona.
(zaopatrzona w media, 300 m od budynku istniejacego, Krakowa nieuwzgledniona |Dziatka potozona w terenach rolnych, otwartych, z dala od
dziatka jest ptaska). nie uwzglednit przez Rade Miasta | zabudowy istniejacej i terendw potencjalnie budowlanych
' whiesionej uwagl Krakowa wyznaczonych ~ w Studium. Studium nie dopuszeza na
: przedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
3 3 Teresa Stochel Sprzeciw przyporzadkowaniu dziatki do rejonu Wadow- 316/2 obr. 12 MN2 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Wegrzynowice i objecia jej planem miejscowym. Krakowa nieuwzgledniona | Granice miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
nie “_WZg_l‘?d““ . przez Rade Miasta | zostaty ustalone na mocy Uchwaly Nr VII/105/07 Rady Miasta
whiesionej uwagl Krakowa Krakowa z dnia 28 lutego 2007 r. w sprawie przystapienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,, Wadow-Wegrzynowice” i na obecnym etapie
nie ma mozliwosci zmiany granicy przedmiotowego planu.
4 4 Stanistawa Pawlucka | Sprzeciw do przebiegu drogi zbiorczej przez dawna dziatke 19/4 (1977, 19/8, MU, R, KDZ Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa po uzyskaniu pozytywnego
19/4 obr. 18. Dziatka zostata podzielona (19/7, 19/8, 19/9, 19/9, 19/11, 19/12, Krakowa nieuwzgledniona | uzgodnienia zmniejszyt szeroko$¢ linii rozgraniczajacych drogi
19/11, 19/12, 19/13, 19/14) oraz uzyskata decyzje WZiZT. 19/13, 19/14) nie uwzglednit przez Rade Miasta | 7hiorczej (KDZ).
Nowe dziatki 19/9 1 19/11 uzyskaty pozwolenie na budowe. obr. 18 z zastrzezentem Krakowa
wniestone] uwag! Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.
Decyzja ustalajaca warunki zabudowy zostata wydana na terenie
przewidzianym w Studium pod drogg zbiorcza. Nie ma
mozliwosci takiej zmiany przebiegu drogi zbiorczej, zeby ominaé
w catosci wszystkie wymienione w uwadze dziatki. Jest mozliwa
realizacja zabudowy zgodnie z pozwoleniem na budowg na [ etap
inwestycji (dwa domy).
5 5 { Andrzej Dziurzyfiski | Prosba o przekwalifikowanie dziatki na teren przeznaczony 37 R,KDGP |, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona. ,
; ! pod ustugi lub budownictwo mieszkaniowe. (prawdop. obr. 17) ‘ Krakowa nieuwzgledniona | Studium nie dopuszcza na przedmiotowym obszarze realizacji
1 ‘ ‘ : nie uwzglednil przez Radg Miasta {zabudowy. Zgodnie z tym dokumentem dziatka pofozona jest
! wniesionej uwagi ! Krakowa

w terenach otwartych (w tym rolnicza przestrzen produkcyjna)
oraz korytarzach podstawowego ukfadu drogowo-ulicznego. ;
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6 6 Andrzej Dziurzynski | Prosba o przekwalifikowanie dziatki na teren przeznaczony 235 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
pod ustugi lub budownictwo mieszkaniowe. (prawdop. obr. 17) Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Rade Miasta | przedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
: wniesionej uwagi Krakowa
7 7 Jerzy Dziurzynski Proéba o przekwalifikowanie dziatki na teren przeznaczony 37 R, KDGP Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
pod ustugi lub budownictwo mieszkaniowe. (prawdop. obr. 17) Krakowa nieuwzgledniona | Studium nie dopuszcza na przedmiotowym obszarze realizacji
nie “_WZSl?d““ | przez Rade Miasta | zabudowy. Zgodnie z tym dokumentem dziatka polozona jest
whiesione] uwagt Krakowa w terenach otwartych (w tym rolnicza przestrzei produkcyjna)
oraz korytarzach podstawowego uktadu drogowo-ulicznego.
8 8 Stanistaw Stanecki Prosba o przekwalifikowanie dziatki na dziatke budowlana. 12/10 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Rade Miasta | hrzedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
wniesionej uwagi Krakowa
9 9 Andrzej i Janina Pro$ba o przekwalifikowanie dziatki na teren budowlany. 36/1 obr. 60 R, KDL Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Gieras Krakowa nieuwzgledniona | Dzjatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Rade Miasta | przedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whiesionej uwagi Krakowa
10 10 Waclaw Piskorz Prosba o zaznaczenie dziatki, jako drogi dojazdowej do 87/6 obr. 17 MNI1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
dziatek 87/1, 87/2, 87/3, 87/4, 87/5. Krakowa nieuwzgledniona | Ustalenia planu w tym zakresie pozostaja bez zmian. W planie
nie uwzglednit przez Rade Miasta |nje  wszystkie dojazdy musza by¢ wydzielone liniami
whiesionej uwagl Krakowa rozgraniczajacymi. Nie wydzielenie dziatki na Rysunki Planu
liniami rozgraniczajacymi i symbolem przeznaczenia oznacza, ze
» utrzymuije sie jej dotychczasowy charakter i zajetos¢ terenowa,
11 11 Barbara Nowakowska | Proba o przekwalifikowanie dziatek na budowlane. 201/11, 201/12 obr. R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
16 Krakowa nieuwzgledniona | Dzialki potozone w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Rade Miasta | pr7edmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whiesionej uwagi Krakowa
12 12 Joanna Piskorz Prosba o przekwalifikowanie dzialki na dziatke pod 119 obr. 18 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
zabudowe jednorodzinna. Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Rade Miasta | nrzedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whniesionej uwagi Krakowa
13 13 Rafat Topka Prosba o przekwalifikowanie dziatki z rolnej na 30 obr. 17 R, KDGP Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
przemystowo-ustugowa. Krakowa nieuwzgledniona | Studium nie dopuszcza na przedmiotowym obszarze realizacji
nie uwzglednit przez Rade Miasta | zabydowy. Zgodnie z tym dokumentem dziatka potozona jest
wniesione] uwagl Krakowa w terenach otwartych (w tym rolnicza przestrzen produkcyjna)
oraz korytarzach podstawowego ukladu drogowo-ulicznego.
14 14 Renata i Jarostaw | Prosba o zmiane przeznaczenia dziatki na dziatke budowlana. 173/1 obr. 60 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Gieras Dziatka posiada media. Stupy elektryczne i znaki Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych, otwartych. Brak zgodnosci
uniemozliwiajg uprawe. nie uwzglednit przez Rade Miasta | 7 Studium, w ktorym przedmiotowy teren wyznaczony jest pod
NS wniesionej uwagl Krakowa zielen oraz miejsce widokowe.
15 15 Wojciech Piskorz | Przekwalifikowanie dziatek: Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez zmiang
e na odcinku od ul. Za Ogrodem do pierwszego rowu 31 obr. 16 MNI1, R, WS, | Krakowa czeSciowo czeSciowo przeznaczenia czgéci dziatki nr 31 potozonej w MNI na teren
melioracyjnego z MN1 na MU. KDD nie uwzglednit nieuwzgledniona | MU oraz czedci dziatki nr 70/1 potozonej w Studium w terenach
wniesionej uwagi | przez Rade Miasta |, e,nac70nych do zabudowy na teren MN1.
e w caloéci na MN1 z pasem zieleni po 10 m po obu 70 (prawdop. 70/1) R, KDD Krakowa
stronach Strugi Rusieckiej. 71 Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
obr. 16 Zmiany przeznaczenia cze$ci dziatki nr 31 (do rowu
melioracyjnego) oraz czesci dziatki nr 70/1 ze wzgledu na ich
potozenie w Studium. Zgodnie z tym dokumentem czgéci dziatek
potozone sg w terenach otwartych (w tym rolnicza przestrzen
produkcyjna) nieprzeznaczonych do zabudowy i zainwestowania.
16 16 Malgorzata Sroczyk | Prosba o przediuzenie terenu budowlanego o kilka metréw na 107/3 obr. 17 R, MU Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
dziatce, tak, aby mozna byto wybudowa¢ dom jednorodzinny. Krakowa nieuwzgledniona | Zmiana przeznaczenia dziatek niezgodna ze Studium, w Studium
nie uwzglednit przez Rade Miasta | przedmiotowy obszar wyznaczony jest pod zielef publiczna,
wniesionej uwagi Krakowa

teren nieprzeznaczony do zabudowy i zainwestowania.
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17 17 Bernadetta Pietrzyk | Progba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 51/2 obr. 16 R, MN1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez zmiang
Krakowa czesciowo czgSciowo przeznaczenia czesci dziatki potozonej zgodnie ze Studium
nie uwzglednit nieuwzglgdniona |y terenach przeznaczonych do zabudowy na teren MN1.
whniesionej uwagi przez Rade Miasta
Krakowa s . .
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
Zmiany przeznaczenia pozostatej czeéci dziatki ze wzgledu na
polozenie dziatki w Studium. Zgodnie z tym dokumentem czes¢
dziatki potozona jest w terenach otwartych (w tym rolnicza
przestrzefi produkcyjna) nieprzeznaczonych do zabudowy
i zainwestowania.
18 18 Wiadystaw Bak Prosba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 38 obr. 16 R, MN1, WS Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Krakowa nieuwzgledniona | Czeé¢ dziatki przeznaczona jest w projekcie planu pod tereny
nie uwzglednit przez Rade Miasta | MN1. Zmiana przeznaczenia dla pozostatej czeéci dziatki nie jest
whiesionej uwagl Krakowa mozliwa ze wzgledu na potozenie dziatki w Studium. Zgodnie
ztym dokumentem czes¢ dziatki potozona jest w terenach
otwartych (w tym rolnicza  przestrzefi produkcyjna)
: : nieprzeznaczonych do zabudowy i zainwestowania.
19 19 Henryka Karpala | Prosba o przekwalifikowanie dziatek na budowlane. 69/1, 129 R, KDD Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednil uwage poprzez zmiang
obr. 16 Krakowa czg§ciowo czgsciowo przeznaczenia czeSci dziatki nr 69/1 potozonej zgodnie ze
nie uwzglednit nieuwzgledniona | Stydium w terenach przeznaczonych do zabudowy na teren MN1.
whiesionej uwagi przez Rade Miasta
Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona w zakresie:
Zmiany przeznaczenia dziatki nr 129 i pozostale] czedei dziatki
nr 69/1 ze wzgledu na Studium. Zgodnie z tym dokumentem sg
one potozone w terenach otwartych (w tym rolnicza przestrzen
produkcyjna) nieprzeznaczonych do zabudowy i zainwestowania.
20 20 Bogustaw Paluch | Pro§ba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 51/1 obr. 16 R, WS Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
' Krakowa nieuwzglgdniona | Zmiana przeznaczenia dziatki rolnej niezgodna ze Studium,
nie uwzglednit przez Radg Miasta | Stydium nie dopuszcza na przedmiotowym obszarze realizacji
whniesionej uwagi Krakowa zabudowy.
21 21 Andrzej Piskorz | Prosba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 56 obr. 18 R, WS Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych, otwartych. Brak zgodnosci
nie uwzglednit przez Radg Miasta | ze Studium, w Studium teren wyznaczony pod zielen oraz
wniesionej uwagi Krakowa miejsce widokowe.
22 22 Waldemar Gieras Prosba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 170/1 obr. 60 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Krakowa nieuwzgledniona | Studium nie dopuszcza na przedmiotowym obszarze realizacji
nie uwzglednit przez Radg Miasta | 7ahydowy. Zostal na nim oznaczony teren zieleni i miejsce
ey whiesionej uwagi Krakowa widokowe.
23 23 Anna Moskala, e Zakwestionowany podziat dzialek na tereny MU, MN2 i 190 obr. 16 MU, MN2, R, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez Zzmiang
Andrzej Moskala, R. Prosba o poprowadzenie planowanej drogi KDD WS Krakowa czgéciowo czgSciowo uktadu komunikacyjnego w rejonie dziatki nr 190, po uzyskaniu
Grazyna Moskata wzdtuz rowu melioracyjnego. nie uwzglednit nieuwzglgdniona | pozytywnego uzgodnienia oraz zmiang przeznaczenia czg$ci
e Wyznaczenie granicy terenu zabudowy ustugowe] whiesionej uwag przezKRa:Q Miasta | 4zialki nr 64 potozonej w MN2 na teren MU.
i rodzinnej wzdtuz rowu. rakows
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
e  Przekwalifikowanie dziatki na tereny MU. Jest decyzja 64 obr. 17 MN2, R, KDD s Poprowadzenia drogi w rejonie dziatki nr 190 wzdhiz rowu

WzZT dla budowy centrum konferencyjnego
z zapleczem hotelowym i gastronomicznym.

e Przekwalifikowanie drogi dojazdowej z KDD na KDW
wzdtuz dziatki 64.

melioracyjnego,
uzasadnienia.

e Zmiany przeznaczenia pozostatej czesci dziatki 190 1 64 ze
wzgledu na potozenie dziatki w Studium. Zgodnie ztym
dokumentem cze$¢ dziatki polozona jest w terenach
otwartych (w tym rolnicza przestrzen produkcyjna)
nieprzeznaczonych do zabudowy i zainwestowania.

e Zmiany kategorii drogi dojazdowej w rejonie dziatki nr 64
z uwagi na konieczno$¢ zapewnienia dogodnego dojazdu do
istniejacych obiektéw zlokalizowanych w glebi ulicy
Wadowskiej, aprzeznaczonych w projekcie planu pod
zabudowe produkcyjno-ustugowa. ;

gdyz funkcjonalnie nie znajduje to
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24 24 Piotr Grabas Prosba o przekwalifikowanie dziatki na budowlanag. 73/3 obr. 16 R, WS, KDD Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwagg poprzez zmiang
Krakowa czgSciowo czg§ciowo przeznaczenia czesci dziatki potozonej w Studium w terenach
nie uwzglednit nieuwzgledniona | yrzeznaczonych do zabudowy na teren MNI.
whniesionej uwagi przez Rade Miasta
Krakowa . . .
Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona w zakresie:
Zmiany przeznaczenia pozostatej czedci dziatki ze wzgledu na
Studium. Zgodnie z tym dokumentem pozostala czesc dziatki
potozona jest w terenach otwartych (w tym rolnicza przestrzen
produkcyjna) nieprzeznaczonych do zabudowy i zainwestowania.

26 27 Edward Piskorz Pro$ba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 74/4 obr. 16 R, WS, KDD Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez zmiang

- | Krakowa czgsciowo czgsciowo przeznaczenia czgsci dzialki potozonej w Studium w terenach

nie uwzglednil nieuwzgledniona | przeznaczonych do zabudowy na teren MN1.
whniesionej uwagi przez Rade Miasta
Krakowa - . .

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
Zmiany przeznaczenia pozostatej czesci dziatki ze wzgledu na
Studium. Zgodnie z tym dokumentem pozostala czgsc dziatki
polozona jest w terenach otwartych (w tym rolnicza przestrzen
produkcyjna) nieprzeznaczonych do zabudowy i zainwestowania

26 28 Helena Zbylut Prosba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 201/70 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona. '

Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Rade Miasta | nrzedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whniesionej uwagi Krakowa

27 29 Piotr Gieras Prosba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 119/4 obr. 60 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.

' Krakowa nieuwzgledniona | Studium nie dopuszcza na przedmiotowym obszarze realizacji
nie uwzglednit przez Radg Miasta | zabudowy, dziatka potozona na Lakach Wegrzynowickich.
whiesionej uwagi Krakowa

28 31 Ewa Odziewa Prosba o przeksztatcenie dziatki na budowlang od strony 166/1 obr. 60 MNL, R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
ul. Barwnej. Krakowa nieuwzgledniona | Cze$é dziatki przeznaczona jest w projekcie planu pod tereny

nie uwzglednit przez Rade Miasta | VN1. Zmiana przeznaczenia dla pozostalej czgéci dziatki nie jest
whiesionej uwagi Krakowa mozliwa ze wzgledu na potoZenie dziatki w Studium. Zgodnie
ztym dokumentem cze$¢ dziatki potozona jest wterenach
otwartych (w tym rolnicza przestrzen produkcyjna)

nieprzeznaczonych do zabudowy i zainwestowania.

29 32 Roman Lesitiski Progba o poszerzenie terenéw budowlanych na cata dziatke 192/5 obr. 16 MN2, R, KDL Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez zmiang
192/5 (podzielona 192/2) tj. ok. 1,5 ara. Dla nieruchomosci Krakowa czeSciowo czg§ciowo przeznaczenia czgéci dziatki potozonej w R na teren MN2.
wydana zostala decyzja WZiZT. nie uwzglednit nieuwzgledniona

wniesionej uwagi | przez Rade Miasta | y7y505 pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
Krakowa Zmi . . ‘s s . .
miany przeznaczenia pozostatej czgsci dziatki potozonej
wterenie KDL ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia
prawidtowo funkcjonujacego uktadu komunikacyjnego.

30 34 Rada i Zarzad Wnosi: Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.

Dzielnicy XVII e Ograniczy¢ strefe techniczna i drogg serwisowa dla linii Krakowa nieuwzgledniona | o Istniejgca linia energetyczna 15 kV jest juz przygotowana do
110KV relacji Lubocza- Niepotomice do wielkosci nie uwzglednit przez Radg Miasta przesyhu 110 kV, uzyskane uzgodnienia projektu planu oraz
obowiazujacych dla inii 15kV wilesionej uwagi Krakowa wymogi  bezpieczenstwa  determinuja pozostawienie

e Wprowadzi¢ do planu przebieg nowej drogi KDW 87/6 MNI1 wyznaczonej w projekcie planu strefy.
obr. 17 Nowa Huta o Ustalenia planu w zakresie dziatki nr 87/6 pozostaja bez
e Rozwazy¢ przesuniecie przebiegu drogi KDZ zmian. W planie nie wszystkie dojazdy musza by¢
stanowiace] odgatezienie od drogi KDGP na odcinki wydzielone liniami rozgraniczajacymi. Nie wydzielenie
os. Lubocza — Wrézenice poprzez maksymalne dziatki na Rysunki Planu liniami rozgraniczajacymi
przyblizenie jej przebiegu do toréw kolejowych i symbolem przeznaczenia oznacza, Z€ utrzymuje sig jej
e Zmieni¢ przeznaczenie terenéw rolnych wg zatacznikow 15, 17, 18, 19, 20, R, KDGP dotychczasowy charakter i zajgtos¢ terenowa.
graficznych do uwagi na tereny: 21, 24/1, 25, 26, 28, o Przesuniecie przebiegu drogi KDZ jest niezgodne ze
MN1/MU lub PU 29,30, 31,242, 243, Studium i trudne do spemienia ze wzgledow
MN/MU 244 geometrycznych -  konfliktu z istniejaca  zabudowa
obr. 17 Nowa Huta produkcyjno-ustugowa, oczyszczalnia Sciekow »Wadow”
22/2,23, 24, 25/5, i terenami zamknigtymi PKP.
26, 28,29,31,32, | R

34,35/2, 38, 39,41,
42 ‘

' obr. 16 Nowa Huta

. » Zmiana przeznaczenia dzialek jest niezgodna ze Studium.

Zgodnie z tym dokumentem dziatki polozone sg w terenach |
otwartych (w tym rolnicza przestrzen produkcyina) oraz
korytarzach podstawowego ukfadu _drogowo-ulicznego. .

4
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Studium nie dopuszcza na przedmiotowym obszarze
realizacji zabudowy.
31 36 Zbigniew Baran Whosi o przekwalifikowanie dziatki w catosci na budowlang 100 obr. 18 R, MN1, KDW Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
o symbolu MN1. Krakowa nieuwzgledniona | Czeé¢ dziatki przeznaczona jest w projekcie planu pod tereny
nie uwzglednit przez Rade Miasta | MNT.
whiesionej uwagi Krakowa Zmiana przeznaczenia dla pozostatej czeéci dziatki nie jest
mozliwa ze wzgledu na jej potozenie w Studium. Zgodnie z tym
dokumentem cze$é dziatki polozona jest w terenach otwartych
(w tym rolnicza przestrzefi produkcyjna), nieprzeznaczonych do
zabudowy i zainwestowania.
32 38 Roman Podolecki | Proba o objecie planem terenu zabudowy mieszkaniowej 130/1 obr. 17 R, MN2 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
dziafki, tak by w caloéci byla terenem zabudowy Krakowa nieuwzgledniona | Cze$é dziatki przeznaczona jest w projekcie planu pod tereny
mieszkaniowe] jednorodzinnej i ustugowej do dziatki 129. nie uwzglednil | przez Rade Miasta | MND.
whiesionej uwagl Krakowa Zmiana przeznaczenia dla pozostatej czgéci dziatki nie jest
mozliwa ze wzgledu na jej polozenie w Studium. Zgodnie z tym
dokumentem cze$é dziatki potozona jest w terenach otwartych
(w tym rolnicza przestrzefi produkcyjna), nieprzeznaczonych do
zabudowy i zainwestowania.
33 39 Elzbieta Piskorz Prosba o przeksztalcenie dziafki na teren podlegajacy 200/1 obr. 60 R, KDD Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
zabudowie. Krakowa nieuwzgledniona | Studium nie dopuszcza na przedmiotowym obszarze realizacji
nie uwzglednit przez Rade Miasta | zabudowy. Zgodnie z tym dokumentem dziatka potozona jest
whiesionej uwagl Krakowa w terenach otwartych (w tym rolnicza przestrzefi produkcyjna)
nieprzeznaczonych do zabudowy i zainwestowania.
34 40 Marian Piskorz Prosba o przeksztalcenie dziatek na teren podlegajacy 133 obr. 16 R, MN1, MN2, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
zabudowie. 74,75 obr. 17 KDD Krakowa nieuwzgledniona | Czeé¢ dziatki nr 133 przeznaczona jest w projekcie planu pod
nie uwzglednit przez Rade Miasta |tereny MN2, a czes¢ dziatki nr 75 pod tereny MNL.
whiesione] uwagi Krakowa Zmiana przeznaczenia dla pozostalej czesci dziatek nr 133 1 75
oraz dla dziatki 74 nie jest mozliwa ze wzgledu na ich potozenie
w Studium. Zgodnie z tym dokumentem czeéci dziatek nr 133
i75 oraz cala dziatka nr 74 polozone sa wterenach zieleni
publicznej lub terenach otwartych (w tym rolnicza przestrzen
produkcyjna), nieprzeznaczonych do zabudowy
i zainwestowania.
35 41 Krzysztof Piskorz | Prosba o przekwalifikowanie dziatek na obszar podlegajacy 155/2,155/3 R, MN1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
.| zabudowie. obr. 16 Krakowa nieuwzgledniona | Czesé dziatki nr 155/2 przeznaczona jest w projekcie planu pod
nie “.WZg.‘?d““ . przez Rade Miasta | tereny MN1. Zmiana przeznaczenia dla pozostalej czesci dziatki
wniesionej uwagi Krakowa nr 155/2 oraz calej dziatki nr 155/3 nie jest mozliwa ze wzgledu
na ich polozenie w Studium. Zgodnie z tym dokumentem
potozone sg one w terenach otwartych (w tym rolnicza przestrzen
produkcyjna), nieprzeznaczonych do zabudowy
i zainwestowania.
36 42 Anna Swiechowicz | Wnosi o przesuniecie granicy zabudowy mieszkaniowej i 134 MN2, R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
rozszerzenie o zabudowe ustugowa dla dziatki 134 i dziatek | i dziatki sasiadujace Krakowa nieuwzgledniona | Zmiana przeznaczenia dziatek rolnych niezgodna ze Studium,
sasiadujacych. Granica strefy mieszkaniowo-ustugowego obr. 17 nie uwzglednit przez Radg Miasta | v Studium przedmiotowy obszar wyznaczony jest pod ziele
powinna przebiegaé na glgbokos¢ sugerowang dla dziatek whiesione] uwagt Krakowa publiczna,  teren  nieprzeznaczony ~ do  zabudowy
103/1-4. i zainwestowania.
37 43 Anna Swiechowicz | Prosba o zaliczenie dziatek do terenéw budowlanych z 56,57, 58 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
przeznaczeniem na zabudowe mieszkalno-ustugowa. obr. 17 Krakowa nieuwzgledniona | Studium nie dopuszcza na przedmiotowym obszarze realizacji

nie uwzglednil
whniesionej uwagi

przez Rade Miasta
Krakowa

zabudowy. Zgodnie z tym dokumentem dziatki polozone sa
w terenach otwartych (w tym rolnicza przestrzen produkcyjna),
nieprzeznaczonych do zabudowy i zainwestowania.
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38 44 Krzysztof Trela Prosba o przekwalifikowanie dziatek w catosci na budowlane. 127/2, 128/2,319/2 MN2 R, WS Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
obr. 17 Krakowa nieuwzgledniona | Czes¢ dziatki nr 127/2 przeznaczona jest w projekcie planu pod
ni.e u_wzg.lgdnil . przez Radg Miasta |tereny MIN2.
whlesionej uwagt Krakowa Zmiana przeznaczenia dla pozostalej czesci dziatki nr 127/2 oraz
dziatek nr 128/2 i 319/2 nie jest mozliwa ze wzgledu na ich
potozenie w Studium. Zgodnie z tym dokumentem potozone sa
one w terenach zieleni publicznej lub terenach otwartych (w tym
rolnicza  przestrzefi produkcyjna), nieprzeznaczonych do
zabudowy i zainwestowania.
-39 45 Stanistawa Blaut Prosba o uwzglednienie w catosci dziatki, jako teren 150 obr. 17 R, KDZ Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
zabudowy produkcyjno-ustugowej (PU). Krakowa nieuwzgledniona | Studium nie dopuszcza na przedmiotowym obszarze realizacji
nie uwzglednil przez Rade Miasta | zabydowy. Zgodnie z tym dokumentem dziatka potozona jest
whnlesione] uwagt Krakowa w terenach otwartych (w tym rolnicza przestrzen produkcyjna)
nieprzeznaczonych do zabudowy i zainwestowania.
40 46 Matgorzata Prosba o przeznaczenie dziatek pod budownictwo 27/1, 2772 R, WS Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzglgdniona.
Szandrowska jednorodzinne. obr. 16 Krakowa nieuwzgledniona | Studium nie dopuszcza na przedmiotowym obszarze realizacji
nie uwzglednit przez Rade Miasta | zabudowy. Zgodnie z tym dokumentem dziatki pofozone sa
wniesione] uwagi Krakowa w terenach otwartych (w tym rolnicza przestrzen produkcyjna)
\ nieprzeznaczonych do zabudowy i zainwestowania.
41 49 Lucyna, Marcin Prosba o przeznaczenie dziatki na budowlana w zabudowie 56 obr. 17 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nienwzgledniona.
Szydto jednorodzinnej. Krakowa nieuwzgledniona | Studium nie dopuszcza na przedmiotowym obszarze realizacji
Planowany jest podziat na 9 dziatek z droga dojazdows. nie uwzglednit przez Rade Miasta | zabydowy. Zgodnie z tym dokumentem dziatka potozona jest
whieslonej uwagl Krakowa w terenach otwartych (w tym rolnicza przestrzen produkcyjna)
nieprzeznaczonych do zabudowy i zainwestowania.
42 50 Irena Suwada Prosba o przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlana. 131/4 obr. 18 R, KDZ Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Krakowa nieuwzgledniona | Zmiana przeznaczenia dzialki rolnej niezgodna ze Studium, jest
nie uwzglednit przez Radg Miasta | polozona w otwartych terenach rolnych.
whniesionej uwagi Krakowa
43 51 Bozena i Jacek Mréz | Nie wyrazajg zgody na planowana przebudowg ulic 1/16 obr. 18 MN2, KDD, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Wadowskiej i Zonkilowe]j w obrebie dziatki przy ulicy KDL Krakowa nieuwzgledniona | Projekt planu nie zaklada poszerzenia ulicy Zonkilowej,
Wadowskiej 62. “i.e “_WZg_l‘('d““ . przez Radg Miasta |y projekcie zostaly wrysowane — zgodnie z przepisami
wniesionef uwagl Krakowa odrebnymi — wymagane dla drég publicznych linie
rozgraniczajace.
44 52 Elzbieta Kluk Prosba o przeksztalcenie dziatki rolnej na dziatke 115/1 obr. 18 R, KDW Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
przeznaczong pod budowe jednorodzinna. Krakowa nieuwzgledniona | Studium nie dopuszcza na przedmiotowym obszarze realizacji
nie uwzglednil przez Rade Miasta zabudowy.
whiesionej uwagi Krakowa
45 53 Elzbieta Kluk Pro$ba o umieszczenie na projekcie planu istniejacych 179/1 obr. 60 MNI, KDL Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
. budynkéw tj. dom jednorodzinny, stodota, garaz. Krakowa nieuwzgledniona |Uwaga nie jest zwiazana z ustaleniami projektu planu.
nie uwzglednit przez Rade Miasta | przedmiotowa  dziatka  zlokalizowana jest w  terenie
whiesionej uwagl Krakowa przeznaczonym do zabudowy. Mapy sytuacyjno-wysokosciowe
uzyskiwane z zasoboéw geodezyjnych nie sa materiatem, w ktory
mozna ingerowac.
46 54 Elzbieta Kluk Pro$ba o przeksztatcenie dziatki na dziatke przeznaczong pod 181/1 obr. 60 R, KDL Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
zabudowg jednorodzinna. Krakowa nieuwzglgdniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg¢ Miasta | nr7edmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whiesionej uwagi Krakowa
47 55 Jan Szczesny Whnosi o zmiane przeznaczenia dziatki z rolnej na dziatke 111/6 obr. 17 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
z mozliwoscia zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Krakowa nieuwzgledniona | Zmiana przeznaczenia dziatek niezgodna ze Studium, w Studium
nie uwzglednit przez Rade Miasta | przedmiotowy obszar wyznaczony jest pod zielen publiczna,
whiesione] uwagl Krakowa teren nieprzeznaczony do zabudowy i zainwestowania.
48 56 Jan Szczgsny Wnosi o zmiane przeznaczenia dziatek z rolnych na 84/4, 87/1 R, KDD Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez zmiang
budowlane. obr. 16 Krakowa czeSciowo czesciowo przeznaczenia czgéci dziatek potozonych w Studium w terenach
nie uwzglednit nieuwzglgdniona | yrzeznaczonych do zabudowy na teren MN1 (dziatka nr 84/4)
whiesionej uwagi przei(Ral(zg Miasta |; MU (dziatka nr 87/1).
rakowa

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:

' Zmiany przeznaczenia pozostatych czgsci dziatek potozonych'
‘wterenie KDD ze wzgledu na konieczno$c zapewnienia
: prawidtowo funkcjonujacego uktadu komunikacyjnego. :
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49 57 Robert Czekaj Proéba o ujecie podziatu terenow pod zabudowe 35/2 obr. 16 MN1, R, KDD Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
jednorodzinna dla dziatki 35/2 podzielonej na dziatki 35/3, Krakowa nieuwzgledniona | Wschodnia cze$¢ dziatki 35/2 przeznaczona jest w projekcie
35/5,35/7, 35/9. nie uwzglednil | przez Radg Miasta | plany pod tereny MNI.

whlesionej uwagl Krakowa Zmiana przeznaczenia dla pozostatego terenu objgtego uwaga nie
jest mozliwa ze wzgledu na jego pofozenie w Studium. Zgodnie
ztym dokumentem potozony jest on w terenach otwartych (w
tym rolnicza przestrzen produkcyjna), nieprzeznaczonych do
zabudowy i zainwestowania.

50 58 Robert Czekaj Whnosi o przesuniecie linii zabudowy dziatki na catym jej 131 obr. 17 MN2, R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
obszarze, jak na zalaczonej mapie. Krakowa nieuwzgledniona |Linia zabudowy w projekcie planu jest dostosowana do pasa

nie uwzglednil przez Rade¢ Miasta zabudowy przy ulicy Glinik.
whiesionej uwagi Krakowa

51 59 Jozefa Wrzeéniak | Prosba o przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlana. 201/38 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.

Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Rade Miasta | hr7edmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whaiesionej uwagi Krakowa

52 60 Anna Serafin Brak zgody na poprowadzenie drogi przez dziatke. Wnosi 6/2 obr. 18 MN2, KDW, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwagg poprzez likwidacje
o przeniesienie projektowanej drogi wewngtrznej na dziatke KDD Krakowa czgsciowo czgSciowo projektowanej drogi wewngtrznej KDW, po uzyskaniu
Ewentualnie o wyznaczenie drogi do dzialki 6/3 od strony nie uwzglgdnit nieuwzgledniona | no7vtywnego uzgodnienia.
dziatki 5/11 1 5/9. whniesionej uwagi przez Rade Miasta

Krakowa I . .
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
Drogi dojazdowej KDD ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia
prawidlowo funkcjonujacego uktadu komunikacyjnego.

53 61 Monika Grudziefi | Wnosi sprzeciw, co do rozbudowy ulicy Za Ogrodem 43/1 obr. 16 MN1, KDD Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.

i potozenia chodnika przy istniejacym ogrodzeniu. Brak Krakowa nieuwzgledniona | Ulica Za Ogrodem, przeznaczona pod droge dojazdowa KDD,

zgody na wyburzenie ogrodzen. nie uwzglednit przez Radg Miasta | ;ma  wrysowane w planie linie rozgraniczajace zgodnie

Proponuje rozbudowe drogi znajdujacej si¢ ok. 1 km w strong wniesionej uwagl Krakowa z przepisami odrebnymi, nie wiaze si¢ z tym potrzeba burzenia

Luboczy biegnacej wzdtuz starej trasy kolejowe;. ogrodzen.

54 62 Stanistawa Pawlucka |Sprzeciw dot. budowy drogi zbiorczej przez dziatke 19/4. 19/4 obr. 18 MU, KDZ, R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez
Whnosi o maksymalne przesuniecie projektowanej drogi na Krakowa czgsciowo czesciowo zmniejszenie szerokosci linil rozgraniczajacych drogi zbiorczej
dziatke 19/5. "i_e “.WZg.l‘Edv““ . nieuwzgledniona | (KD7), po uzyskaniu pozytywnego uzgodnienia.

Wnosi o przeznaczenie catego terenu dziatki 19/4 pod wniesionej uwagi | przez Rade Miasta

zabudowe jednorodzinng z uwzglednieniem przebiegu drogi Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:

wewnetrznej przez Srodek dziatki 19/14. Wyznaczenia na calej dzialce zabudowy jednorodzinnej ze

Informuje, ze dziatka 19/4 ulegla podziatowi na dziatki: 19/7, wzgledu na jej polozenie w Studium.

19/8, 19/9, 19/11, 19/12, 19/13, 19/14 oraz 19/10. Decyzja ustalajaca warunki zabudowy zostata wydana na terenie
przewidzianym w Studium pod droge zbiorcza. Nie ma
mozliwosci takiej zmiany przebiegu drogi zbiorczej, Zeby ominaé
w catoéci wszystkie wymienione w uwadze dziatki. Jest mozliwa
realizacja zabudowy zgodnie z pozwoleniem na budowg na I etap
inwestycji (dwa domy).

55 63 ArcelorMittal Poland | Proponuje wzdtuz projektowanej drogi KDZ tereny rolne (R) 236/2,237/2,239/2, R, WS, MN2, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.

S.A. znajdujace sie w potudniowej i zachodniej stronie przesunaé 2233(}/2222’/517 / ;,7?%28, MW2, PU, ZP3, ) Krakowa "ieuwzglfzdﬂifma Dla terenéw wskazanych w Studium pod zabudowe projekt planu
dopuszczajgc tereny zabudowy produkcyjno-ustugowej (PU) 20772 298/4. 208/6. KDGP, KDZ nie uwzglednit | przez Rade Miasta | yyznaczyl tereny MN2, MW2, PU. W pozostalym zakresie
i i ’ wuiesionej uwagi Krakowa

jako kontynuacje tych terendéw ujetych w zachodniej czg$ei
planu.

Proponuje przesunagé tereny rolne zlokalizowane po péinocnej
i potudniowej stronie ul. Wadowskiej dopuszczajac tereny
zabudowy mieszkaniowej (MN).

301/2,302/2, 305/2,
306/2,313/2,314/2, 31772
obr. 12

22,24/1,24/2, 38, 135,
136, 141, 146, 147, 149,
193/2, 193/3, 194, 200,
205, 206, 207, 208/1,
208/2,212,213,218, 221,
234,242,254,271, 279,
288, 323 obr. 17

Poza granica planu: 162,
185/1, 324/2, 325/2,
326/1, 326/2,327/1,
327/2,328/2, 32972,

t 331/2, 335, 33719, 337/10,

337/5,337/7, 338/5,
338/7,339/4, 340/4,
343/5, 343/9, 345/3,

dziatki objete uwaga sa potozone z dala od terenéw budowlanych
wyznaczonych w Studium. Sa to tereny rolne i przy
obowiazujacym dokumencie Studium niemozliwe do zmiany
przeznaczenia.

Uwaga nie moze byé rozpatrzona dla dziatek potozonych poza
granica planu ze wzgledoéw formalnych.
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346/5, 346/6, 380, 382,
383, 384, 386, 387, 388,
391, 392, 395, 396, 399,
400, 403 obr. 12
2,3,6,7,8/1,10,11, 12,
19 obr. 17
56 64 Maria Gwiazdowska |Prosba o przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlana. 201/86 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | hrzedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
wniesionej uwagi Krakowa
57 65 Helena Wrézek Pro$ba o przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlana. 201/44 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | yrzedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
wniesionej uwagi Krakowa
58 66 Weronika Piskorz e Whnosi o ujecie dziatek 11/3 i 11/5 jako terenéw pod 11/1, 11/3, 11/5 MNI1, R, KDD Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng MN, jak obr. 16 Krakowa nieuwzgledniona |e  (Czedé dzialek przeznaczona jest w projekcie planu pod
w zataczonej mapie. Dziatki posiadaja decyzjg WZ. nie uwzglednit przez Rade Miasta tereny MN1. Zmiana przeznaczenia dla pozostalej czesci
e Prosba o nie przedtuzanie projektowanej ulicy Za wniesionej uwagt Krakowa dziatek jest mozliwa ze wzgledu na ich potozenie
Ogrodem poza granice dziatki 11/6, poniewaz utrudnia to w Studium. Zgodnie z tym dokumentem sg one potozone sa
zabudowg dziatki 11/1. wterenach otwartych (w tym rolnicza przestrzen
produkcyina), nieprzeznaczonych do zabudowy
i zainwestowania.
e Ulica Za Ogrodem wydzielona linjami rozgraniczajacymi
i oznaczona symbolem KDD jest niezbedna w strukturze
obszaru i znajduje kontynuacje w miejscowym planie
. Obszaru Luczanowice.
59 67 Adam Belski Whnosi o zmiang przeznaczenia dziatki z rolnej na dziatke 63/3 obr. 17 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
z mozliwoscia zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;. Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potoZona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | przedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
) whniesionej uwagi Krakowa
60 68 Grzegorz Kwatera | Wnosi o zmiang przeznaczenia dzialki z rolnej na dziatke 50 obr. 17 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
z mozliwoscia zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | nrz7edmiotowym obszarze realizacii zabudowy.
whniesionej uwagi Krakowa
61 69 Jan Jurek Wnoszg, 0 zmiane przeznaczenia dziatki z rolnej na dziatke 63/4 obr. 17 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Elzbieta Jurek z mozliwoécia zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;. Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka poloZona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Rade Miasta | nrzedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whniesionej uwagi Krakowa
62 70 Lucjan Jaworski Wnoszg o uznanie dziatek, jako tereny zabudowy 130. 131 MN2, R, KDD Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuawzgledniona.
Stanistaw Szczgsny | jednorodzinnej w catosci lub czgsci od ul. Glinik do zakola obr. 16 Krakowa nieuwzgigdniona | Cze$é dzialek przeznaczona jest w projekcie planu pod tereny
SRR rowu melioracyjnego. ni‘e u_wzg-lgdnil ' przez Rad¢ Miasta | \N2.
Wnosza o wytycznie drogi wzdtuz granicy miedzy dziatkami. whiesionej uwagi Krakowa Zmiana przeznaczenia dla pozostalej czesci dzialek (w wigkszym
zakresie) nie jest mozliwa ze wzgledu na ich polozenie
w Studium. Zgodnie z tym dokumentem czgéci dzialek potozone
sa wterenach otwartych (w tym rolnicza przestrzen
produkcyjna), nieprzeznaczonych do zabudowy
i zainwestowania. A zatem S$rodkowa cze§é dziatek pozostaje
w terenach rolnych.
Droga miedzy dziatkami pozostaje do wytyczenia w trybie
umowy miedzy wiascicielami, jako droga wewngtrzna, prywatna.
Nie zostanie wyznaczona jako odrgbny teren.
63 71 Wojciech Woéjcik | Prosba o przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlana. 201/89 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach roinych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | nryedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
wniesionej uwagi Krakowa
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64 72 Stanistaw Walczak Wnosi o: Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
¢ Poprowadzenie drogi KDZ (projektowana) wzdtuz drogi Krakowa nieuwzgledniona | o  Zmijana przebiegu drogi zbiorczej KDZ jest niezgodna ze
302, a potem wzdhuz toréw kolejowych. Obecny przebieg nie uwzglednil | przez Rade Miasta Studium i trudna do spelienia ze wzgledow
dzieli dziatki na pot. waiesione} uwagl Krakowa geometrycznych - konfliktu z istniejaca zabudowa
o Tereny PU przy drodze KDGP przenies¢ na tereny PU, KDZ, KDGP produkcyjno-ustugowa, oczyszczalnig $ciekéw ,,Wadow”
miedzy torami PKP, a drogami 303 i 302 gdzie i terenami zamknigtymi PKP.
wiekszoéé wiascicieli nie uprawia pél. Obecnie tereny e Studium nie dopuszcza na wskazanym obszarze realizacji
PU znajduja sie na glebach uprawianych, klasy IL. zabudowy. ’
65 73 Robert Macia$ Pro$ba o przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlana. 201/82,201/83 obr. R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
16 Krakowa nieuwzgledniona | Dziatki potozone w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | przedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
wniesionej uwagi Krakowa
66 74 Jan Jankowicz Pro$ba o przesuniecie planowanej drogi KDZ na péinoc 99/1 obr. 18 MNI1, MU, KDZ, | Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
wzdtuz drogi KDW. KDW Krakowa nieuwzgledniona | Pozostawia si¢ przebieg drogi zbiorczej KDZ z uwagi na jej
nie uwzglednil przez Radg Miasta | nolozenie w Studium oraz istniejace  zainwestowanie
waiesionej uwagi Krakowa ograniczajace mozliwo$¢ przesuniecia drogi.
67 75 Franciszka Pisz Pro$ba o przesunigcie planowanej drogi KDZ na péinoc 112 obr. 18 MU, R, KDZ, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
wzdhuz drogi KDW. KDW Krakowa nieuwzgledniona | Pozostawia sie przebieg drogi zbiorczej KDZ z uwagi na jej
nie uwzglednit przez Radg Miasta | polozenie w Studium oraz istniejace zainwestowanie
whaiesionej uwagl Krakowa ograniczajace mozliwo$¢ przesunigcia drogi.
68 76 Agnieszka La$ Prosba o uwzglednienie prowadzenia ustug na dziatce. 68/3 obr. 16 MN2, KDD Prezydent Miasta Uwaga pozostaje |Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez
Planowana jest budowa prywatnego przedszkola. Prosba, aby: Krakowa czgsciowo czgsciowo umozliwienie realizacji podanej inwestycji, tj. zmiang
- Wskaznik wietko$ci powierzchni nowej zabudowy w nie uwzglednit nieuwzgledniona | hrzeznaczenia dziatki na teren U o parametrach zgodnych
stosunku do powierzchni terenu objetego wnioskiem wnaiesionej uwagi przez Radg Miasta | ; v niockowanymi.
wynosit powyzej 35 %. - Krakowa
- Szerokos¢ elewacji frontowej od ul. Za Ogrodem byta Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
ustalona do 20 m. Lokalizacji mieszkania w obrgbie terenu U.
- Wysoko$é okapu potaci dachowych byla na poziomie do
Tm
- Wysokos¢ gtownej kalenicy dachu byta na poziomie do
12m
W nowo powstatym budynku na poddaszu planowane jest
mieszkanie prywatne.
69 77 Jozefa Wolanin, Prosba o przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlana. 201/91 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Kazimierz Wolanin Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | 5r7edmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whiesionej uwagi Krakowa
70 78 Joanna Wolanin, Prosba o przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlana. 201/15 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
* . Michat Wolanin Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
‘ nie uwzglednit przez Rade Miasta | hr7edmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
wniesionej uwagi Krakowa
71 79 Jozefa Wolanin, Prosba o przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlana. 201/4 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Kazimierz Wolanin Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | pyrzedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
wniesionej uwagi Krakowa
72 80 Anna Kominko, Prosba o przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlana, 201/13 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Tadeusz Kominko Krakowa nieuwzgledniona | Dzjatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | nrzedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whniesionej uwagi Krakowa
73 81 Artur Szlek Prosba o przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlana. 201/52 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | 5r7edmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
wniesionej uwagi Krakowa
74 82 Ewa Nitecka Prosba o przeksztalcenie dzialki rolnej na budowlang 131/3 obr. 18 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na

w catosci lub w czesei.

nie uwzglednit
whniesionej uwagi

przez Radg Miasta
Krakowa

przedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
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75 83 Waldemar Baran | Propozycja przebiegu drogi na konicu pasa budowlanego, 191/8 obr. 16 R, WS Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez zmiang
wg zataczonej mapki. Krakowa czgsciowo _ czgdeiowo uktadu komunikacyjnego w rejonie dziatki, po uzyskaniu
nie u.wzg.lgdml . meuwzglgdm?na pozytywnego uzgodnienia.
wniesionej uwagi przez Rade Miasta
Krakowa . . .
Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona w zakresie:
Poprowadzenia drogi w na koncu pasa budowlanego, gdyz
funkcjonalnie nie znajduje to uzasadnienia.
76 84 Halina Baran Propozycja przebiegu drogi na koricu pasa budowlanego, 191/8,191/9 MN2, R, WS Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez zmiang
wg zataczonej mapki. obr. 16 Krakowa czgéciowo czgsciowo uktadu komunikacyjnego w rejonie dziatek, po uzyskaniu
ni.e uwzglednit nieuwzgledniona pozytywnego uzgodnienia.
whniesionej uwagi przez Rade Miasta
Krakowa S . .
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
Poprowadzenia drogi w na koncu pasa budowlanego, gdyz
funkcjonalnie nie znajduje to uzasadnienia.
77 85 Dominik Baran Propozycja przebiegu drogi na konicu pasa budowlanego, 191/9 obr. 16 MN2 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednil uwage poprzez zmiang
wg zatgczonej mapki. Krakowa czgéciowo czgSciowo uktadu komunikacyjnego w rejonie dziatki, po uzyskaniu
nie uwzglednit nieuwzgledniona pozytywnego uzgodnienia.
wniesionej uwagi przez Rad¢ Miasta
Krakowa U I . . .
waga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
Poprowadzenia drogi w na koncu pasa budowlanego, gdyz
funkcjonalnie nie znajduje to uzasadnienia.
78 86 Leszek Wéjcik Prosba o przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlana. 201/72 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Krakewa nieuwzgledniona | Dzialka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | przedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whniesionej uwagi Krakowa
79 87 Seweryna Nowak | Prosba o zmiang przeznaczenia dziatki pod zabudowg 120/2 obr. 18 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
mieszkaniowa jednorodzinng i ustugowa. Krakowa nieuwzgledniona | Dzialka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Rade Miasta | hrzedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whniesionej uwagi Krakowa
80 88 Kazimierz Stojek | Wyraza sprzeciw wobec planowanego przebiegu 192/1 obr. 16 MU, KDL, KDD | Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednil uwage poprzez zmiang
nowoprojektowanej drogi. Krakowa czgsciowo czgsciowo uktadu komunikacyjnego w rejonie dziatki, po uzyskaniu
Wnosi o zmiane przebiegu drogi zgodnie z zataczonym nie uwzglednit nieuwzglgdniona | 5o7ytywnego uzgodnienia.
szkicem. whiesionej uwagi przez Rade Miasta
Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona w zakresie:
Poprowadzenia drogi zgodnie z propozycja zawarta w uwadze,
gdyz funkcjonalnie nie znajduje to uzasadnienia.
81 89 Jagoda Ziomek Wnosi sprzeciw planowanej budowie drogi KDD w granicy 192/3 obr. 16 MN2, KDL, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednil uwage poprzez zmiang
dziatki. KDD Krakowa czgsciowo czgsciowo uktadu komunikacyjnego w rejonie dziatki, po uzyskaniu
nie uwzglednit nieuwzgledniona pozytywnego uzgodnienia.
whaiesionej uwagi przez Rade Miasta
Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
Poprowadzenia drogi zgodnie z propozycja zawarta w uwadze,
gdyz funkcjonalnie nie znajduje to uzasadnienia.
82 90 Teresa Ziomek e Projekt planu nie uwzglednia istniejacego podziatu 192/2 R, MN2, WS, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez zmiang
ewidencyjnego dziatki 192/2 na 192/3, 192/4, 192/5, (192/3, 192/4,192/5,| KDL, KDD Krakowa czgéciowo czgsciowo przeznaczenia czesei dziatki nr 192/6 polozonej w Studium
192/6. 192/6) nie uwzglednit nieuwzgledniona |y terenach przeznaczonych do zabudowy na teren MN2 oraz
obr. 16 wiesionej uwagl przez}("::l‘:gvx‘asm zmiang ukiadu komunikacyjnego wg jeden z propozycji zawarte

o Prosba o przekwalifikowanie dziatki rolnej na
budowlana.

e Sprzeciw do rozbudowy linii energetycznej.

e Sprzeciw do budowy drogi KDD w granicy dziatki.
Propozycja wykorzystania drogi polnej biegnacej przy
granicy dziatki 192/6 lub zmiana kwalifikacji

proponowanej drogi w granicy dziatki 182 z drogi KDW |

na KDD. Trzecia mozliwo$¢ to wykorzystanie na wjazd
z ul. Glinik nieruchomoéci niezabudowanej nr 189.

192/6 obr. 16

w uwadze, po uzyskaniu pozytywnego uzgodnienia.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:

e Podziatu ewidencyjnego, ktéry nie jest ustaleniem planu,
lecz elementem informacyjnym Plan jest sporzadzany na
mapach z uzyskanych z zasobéw geodezyjnych w okresie
przystapienia do  sporzadzania planu  dla potrzeb
planistycznych — zgodnie z obowiazujacymi przepisami.

e Zmiany przeznaczenia czeéci dziatki nr 192/6 ze wzgledu na
potozenie dziatki w Studium. Zgodnie z tym dokumentem
pozostata czes¢ dziatki potozona jest w terenach otwartych
(w tym rolnicza przestrzen produkcyjna) nieprzeznaczonych
do zabudowy i zainwestowania
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e Projektowanego przebiegu tras infrastruktury technicznej,
w tym réwniez linii energetycznych, gdyz nalezy traktowad
jako orientacyjne. Ich szczegbtowy przebieg nastgpowac
bedzie na etapie projektowania inwestycyjnego, a trasy tych
sieci nalezy lokalizowaé zgodnie z warunkami wynikaj acymi
ze szczegdtowych rozwiazan technicznych. Ponadto zgodnie
z ustaleniami projektu planu iuzyskanymi uzgodnieniami
linia energetyczna ma zosta¢ skablowana w  terenach
budowlanych.
83 91 Konrad Kijania Prosba o zmiane przeznaczenia z rolniczego na przeznaczenie 120/1 obr. 18 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
do zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i ushugowej. Krakowa nieuwzgledniona | Dzialka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
Posiada wazng decyzja WZ. nie uwzglednit przez Rade Miasta | nrzedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whniesionej uwagi Krakowa
84 92 Ewa Samiec Whnosi o poprowadzenie planowanej drogi przez dziatke 191/11 obr. 16 MU, MN2, KDD | Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednil uwage poprzez zZmiane
191/12 w miejscu zaznaczonym na zatacznikach do uwagi. Krakowa czg$ciowo czgSciowo ukladu komunikacyjnego w rejonie dziatki, po uzyskaniu
Informuje, ze w 2008 r. nastapit podziat dziatki 191/6 na nie uwzglednit nieuwzgledniona | ho7ytywnego uzgodnienia.
191/111 191/12. whiesionej uwagi przez Radg Miasta
Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
Poprowadzenia drogi zgodnie z propozycja zawarta w uwadze,
gdyz funkcjonalnie nie znajduje to uzasadnienia.
85 93 Genowefa Mroczek | Wyraza protest przeciwko poprowadzeniu drogi przez 191/10 obr. 16 MU, MN2, KDD | Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez zmiang
dziatke. Krakowa czgsciowo czgSciowo ukladu komunikacyjnego w rejonie dziatki, po uzyskaniu
Zamierza przystapi¢ do budowy domu mieszkalnego. nie uwzglednit nieuwzgledniona | o7ytywnego uzgodnienia.
Proponuje poprowadzenie drogi wg zataczonej mapki. wniesionej uwagi | przez Radg Miasta
Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
Poprowadzenia drogi zgodnie z propozycja zawarta W uwadze,
gdyz funkcjonalnie nie znajduje to uzasadnienia.
86 95 Joanna Shuja Wnosi o poprowadzenie planowanej drogi przez dziatke 191/12 obr. 16 MN2, R, WS Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez zmiang
191/12 w miejscu zaznaczonym na zatacznikach do uwagi. Krakowa czegsciowo czgSciowo ukladu komunikacyjnego w rejonie dziafki, po uzyskaniu
Informuje, ze w 2008 r. nastapit podziat dziatki 191/6 na nie uwzglednit nieuwzgledniona | pozytywnego uzgodnienia.
191/111191/12. whiesionej uwagi przez Rade Miasta
Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
Poprowadzenia drogi zgodnie z propozycja zawartg W uwadze,
gdyz funkcjonalnie nie znajduje to uzasadnienia.
87 96 Joanna Shija Prosba o przeksztalcenie dziatki na budowlana. 191/12 obr. 16 MN2, R, WS Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednil uwage poprzez Zmiang
W przysztosci planuje budowe domu jednorodzinnego. Krakowa czesciowo czgsciowo przeznaczenia czesci dziatki potozonej w Studium w terenach
nie uwzglednit nieuwzgledniona | nrzeznaczonych do zabudowy na teren MN2.
whiesionej uwagi przez Rade Miasta
Krakowa U S . ..
waga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
Zmiany przeznaczenia pozostatej czesci dziatki ze wzgledu na
Studium. Zgodnie z tym dokumentem pozostata czes¢ dziatki
polozona jest w terenach otwartych (w tym rolnicza przestrzen
produkcyjna) nieprzeznaczonych do zabudowy i zainwestowania
88 97 Feliks Ziomek Projektowana droga KDZ powoduje utratg jedynego doj azdu 142/1 obr. 17 R, KDZ Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
do dziatki. Ze wzgledu na uksztattowanie brak jest Krakowa nieuwzgledniona | Pozostawia si¢ przebieg drogi zbiorczej KDZ z uwagi na jej
mozliwosci zrealizowania innego wjazdu. Moim zamiarem ni'e u.wzg.lednil ) przez Radg Miasta |potozenie w  Studium oraz  istniejace zainwestowanie
bylo odrolnienie dziatki i wystapienie o warunki zabudowy. wniesionej uwagt Krakowa ograniczajace mozliwos¢ przesunigcia drogi.
Natomiast jej realizacja poprzedzona bedzie opracowaniem
projektu budowlanego, ktéry uwzgledniac musi istniejace
powiazania komunikacyjne i dojazdy do dziatek.
89 98 Marta Antos Pro$ba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 201/71 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona. :
Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | yr7edmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whiesionej uwagi Krakowa
90 99 Elzbieta Zawislak | Prosba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 201/55 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Krakowa nieuwzgledniona | Dzjatka polozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Rade Miasta | przedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whiesionej uwagi Krakowa :

11




i 2 3 4 5 6 7 8 9
91 100 Ewa Kapsa Proéba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 201/43 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | nrzedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
wniesionej uwagi Krakowa
92 101 Joanna i Michat Prosba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 201/15 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona,
Wolanin Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednil przez Radg Miasta | nr7edmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whniesionej uwagi Krakowa
93 102 Dominika Kominko |Prosba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 201/31 obr. 16 R, KDL Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Dariusz Kominko Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | nrzedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whiesionej uwagi Krakowa
94 103 Jozefa i Kazimierz | Prosba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 201/4,201/91 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Wolanin obr. 16 Krakowa nieuwzgledniona | Dziatki potozone w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | przedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whniesionej uwagi Krakowa
95 104 Anna i Tadeusz Prosba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 201/13 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Kominko Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | przedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whniesionej uwagi Krakowa
96 105 Zofia Ruszaj Prosba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 201/60 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Rade Miasta | przedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
wuiesionej uwagi Krakowa
97 106 Grazyna Grzesiak | Prosba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 201/59 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | nrzedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whniesionej uwagi Krakowa
98 107 Wieslawa i Krzysztof | Prosba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 201/47 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Wojciak Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka polozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | 5rzedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whniesionej uwagi Krakowa
99 108 Alicja Plichta Prosba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 201/50 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka polozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | nrzedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
wniesionej uwagi Krakowa
100 109 Magdalena Piekarska | Prosba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 201/42 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Krakowa nieuwzgledniona | Dzialka polozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | przedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whniesionej uwagi Krakowa
101 110 Barbara Prosba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 201/2 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgiedniona.
. Przybyszewska Krakowa nieuwzgledniona | Dzialka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
- nie uwzglednit przez Radg Miasta | przedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whniesionej uwagi Krakowa
102 111 Iwona i Andrzej Prosba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 201/67 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Szcze$niak Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka polozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | przedmiotowym obszarze realizacii zabudowy.
whniesionej uwagi Krakowa
103 112 Alfreda i Janusz Prosba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 201/18 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Stanek Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | przedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whniesionej uwagi Krakowa
104 113 Grzegorz Kajta Progba o powigkszenie obszaru budowlanego na dziatce. 132/2 obr. 18 MNI, R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Krakowa nieuwzgledniona | Cze$é dziatki przeznaczona jest w projekcie planu pod tereny
nie uwzglednit przez Rade Miasta | VN1,
wniesionej uwagi Krakowz Zmiana przeznaczenia dla pozostatej czgsci dziatki nie jest
mozliwa ze wzgledu na jej pofozenie w Studium. Zgodnie z tym
dokumentem dziatka polozona jest w terenach otwartych (w tym
rolnicza przestrzen produkcyjna), nieprzeznaczonych do
zabudowy i zainwestowania.
105 114 Leszek Gotyzniak  Prosba o przesunigcie drogi za istniejaca linie energetyczng 104 obr. 18 MU, R, KDZ, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
‘w kierunku drugiej ulicy Sptawy (droga polna). KDW Krakowa nieuwzgledniona | Pozostawia sig przebieg drogi zbiorczej KDZ z uwagi na jej

nie uwzglednit
wniesionej uwagi

I przez Rade Miasta potozenie  w

Krakowa

Studium oraz istniejgce  zainwestowanie!

ograniczajace mozliwos¢ przesuniecia drogi.
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106 115 Danuta Michno, Prosba o przesuniecie drogi za istniejaca linig energetyczng 107/1 obr. 18 MU, R, KDZ, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Bolestaw Michno | w kierunku drugiej ulicy Sptawy (droga polna). KDW Krakowa nieuwzgledniona | Pozostawia si¢ przebieg drogi zbiorczej KDZ z uwagi na jej
nie uwzglednit przez Rade Miasta | potozenie w  Studium oraz istniejace  zainwestowanie
wniesionej uwagl Krakowa ograniczajace mozliwo§¢ przesunigcia drogi.
107 116 Elzbieta Boczkowska, |e Prosba o przesuniecie drogi za istniejaca linig energetyczng Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Artur Boczkowski w kierunku drugiej ulicy Sptawy (droga polna) lub Krakowa nieuwzgledniona |e  Pozostawia si¢ przebieg drogi zbiorczej KDZ z uwagi na jej
przesuniecie jej w kierunku ulicy Sptawy. nie uwzglednit przez Radg Miasta potozenie w Studium oraz istniejace zainwestowanie
e Prosba o przekwalifikowanie calej dziatki na budowlana. 113 obr. 18 MU, R, KDZ, whiesionej uwagl Krakowa ograniczajace mozliwo§¢ przesunigcia drogi.
KDW e Zmiana przeznaczenia catej dziatki niezgodna ze Studium.
Studium nie dopuszcza na przedmiotowym obszarze
realiZzacji zabudowy.
108 117 Stefania i Stanistaw | Proba o przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlana. 201/84 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona. :
Chrusciel Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Radg Miasta | przedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
wniesionej uwagi Krakowa
109 118 Andrzej Marzec Prosba o przekwalifikowanie dziatek z rolnych na budowlane: 21/1 obr. 60 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez zmiang
21/1155/1 obreb 60 Krakowa czg§ciowo czgsciowo przeznaczenia cze$ci dziatki nr 55/1 polozonej w Studium
55/1 obr. 60 nie uwzglednit nieuwzglgdniona |y terenach przeznaczonych do zabudowy na teren MN2.
whiesionej uwagi przez Rade Miasta
Krakowa S . .
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
Zmiany przeznaczenia dziatki nr 21/1 i czeéci dziatki nr 55/1 ze
wzgledu na Studium. Zgodnie z tym dokumentem sa one
potozone w terenach otwartych (w tym rolnicza przestrzen
produkcyjna) nieprzeznaczonych do zabudowy i zainwestowania.
110 119 Maria Malarczyk | Wnosi o przeznaczenie catej dziatki pod budownictwo 19/6 obr. 18 MNI1, MU, R, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
jednorodzinne i ustugi lub pod budownictwo jednorodzinne. KDW Krakowa nieuwzgledniona | Cze$¢ dziatki przeznaczona jest w projekcie planu pod tereny
nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | NN i MU.
wniesionej uwagi Krakowa Zmiana przeznaczenia dla pozostalej czeéci dziatki nie jest
mozliwa ze wzgledu na jej polozenie w Studium. Zgodnie z tym
dokumentem cze§¢ dziatki polozona jest w terenach otwartych
(w tym rolnicza przestrzefi produkcyjna), nieprzeznaczonych do
zabudowy i zainwestowania.
111 120 Wanda i Wiestaw | Prosba o wiaczenie dziatki do obszaru oznaczonego, jako 103/1 obr. 60 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez zmiang
Gieras teren zabudowy jednorodzinnej (MN1). Krakowa czeSciowo czgSciowo przeznaczenia czeci dziatki potozonej w Studium w terenach
nie uwzglednit nieuwzgledniona | yr7e7naczonych do zabudowy na teren MN1.
whiesionej uwagi przez Rad¢ Miasta
Krakowa U A . ..
waga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
Zmiany przeznaczenia pozostatej czesci dzialki ze wzgledu na
Studium. Zgodnie z tym dokumentem sa one potoZone
w terenach otwartych (w tym rolnicza przestrzen produkcyjna)
nieprzeznaczonych do zabudowy i zainwestowania
112 121 - Ireneusz Micewski, |Prosba o wiaczenie dzialki do obszaru oznaczonego, jako 58/3 obr. 60 MNI1, R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez zmiang

Wioletta Micewska

teren zabudowy jednorodzinnej. Dziatka przylega do terendéw
budowlanych oraz zostata wydana decyzja o pozwolenie na
budowe.

Krakowa czesciowo
nie uwzglednit
whniesionej uwagi

czesSciowo
nieuwzgledniona
przez Radg Miasta
Krakowa

przeznaczenia czg$ci dziatki potozonej w Studium w terenach
przeznaczonych do zabudowy na teren MNI1.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:

Zmiany przeznaczenia pozostalej czesci dziatki ze wzgledu na
Studium. Zgodnie z tym dokumentem sa one polozone
w terenach otwartych (w tym rolnicza przestrzen produkcyjna)
nieprzeznaczonych do zabudowy i zainwestowania
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113 122 Adam Jurek e Wnosi o przesuniecie projektowanej drogi KDZ w strone | 153, 154,155, 156, R, KDZ Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez zmiang
drogi istniejacej przy pasie kolejowym. W innym 157, 158, 159, 160, Krakowa czgsciowo czgdciowo przeznaczenia czgsci dziatki nr 143/1, tak by umozliwi¢ budowe
przypadku wnosi o przekwalifikowanie dzialek za droga | 161, 162, 163, 164, nie uwzglednit nieuwzgledniona | ghiektu kubaturowego.
na tereny zabudowy ustugowej. 165, 166, 167, 168, wniesionej uwagi przez Rade Miasta
169, 170, 171, 172, Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
173, 174, 175, 176, s Przesuniecia drogi zbiorczej KDZ jako niezgodne ze
177,178, 179, 180, Studium i trudne do spelienia ze wzgleddw
181, 182, 183, 184, geometrycznych - konfliktu z istniejaca zabudowg
185, 186, 187, 188, produkcyjno-ustugowa, oczyszczalnia $ciekéw ,Wadow”
189, 190, 191, 192 i terenami zamknietymi PKP
obr. 17 Studium nie dopuszcza na wskazanym obszarze (,,dziatki za
drogg”) realizacji zabudowy.

o Prosba o przekwalifikowanie dziatki na budowlana. 143/1 obr. 18 MNI, R e Zmiany przeznaczenia pozostalej czesci dziatki nr 143/1 ze
wzgledu na Studium. Zgodnie z tym dokumentem czg$¢
dziatki potozona jest w terenach otwartych (w tym rolnicza
przestrzeti produkcyjna) nieprzeznaczonych do zabudowy
i zainwestowania. '

114 123 Mieszkancy Wnosza o rozszerzenie planowanej strefy przemystowo- 15,17, 18,24 PU, R, KDGP Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
os. Lubocza: ustugowej i zmiang statusu dziatek rolnych na przemystowo- | (prawd. 24/1 i 24/2), Krakowa nieuwzgledniona | Cze$é dziatek przeznaczona jest w projekcie planu pod tereny
Jan Wéjcik, ustugowe. Tereny sa skazone cigzkimi metalami, posiadaja | 25, 26, 28, 29, 30, 31 "i_e ‘fwzg_l@d““ . przez Rade Miasta | pyy,
Rafat Tapka, wszelkie niezbedne media, a w poblizu planowana jest droga obr. 17 whoiesionej uwagl Krakowa Nie ma mozliwoici w wigkszym zakresie dokonania
Aleksandra (nazwisko | KDGP. proponowanych zmian przeznaczenia dziatek. Zmiana ta bytaby
JQQZ;Z\BICZIIEZL niezgodna ze Studium. Zgodnie z tym dokumentem dziatki
Piotr Kot, ’ potozone sg wterenach otwartych (w tym rolnicza przestrzen
Malgorzata Faron, produkcyjna) oraz korytarzach podstawowego ukfadu drogowo-
Adam Walczak, ulicznego.
Krystyna Cygan,
Jozefa Wojcik,
(imie i nazwisko
nieczytelne)
115 124 Ewa, Zdzislaw Whnosi o zmiane oznaczenia funkcji dziatki na MU. 124 obr. 17 MN2, R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez zmiang
Antolski Krakowa czgSciowo czg§ciowo przeznaczenia czgsci dziatki potozonej w MN2 na teren MU.
nie uwzglednit nieuwzgledniona v
woiesionej uwagi | przez Radg Miasta | 5559 pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:

Krakowa Zmiany przeznaczenia w pozostalym zakresie (calej dziatki) ze
wzgledu na potozenie dziatki w Studium. Zgodnie z tym
dokumentem cze$é dzialki polozona jest wterenach zielonych

. nieprzeznaczonych do zabudowy i zainwestowania.
116 125 "Zygmunt Ziomek | Nie wyraza zgody na poprowadzenie drogi KDD w tej 101/3 obr. 16 MN, KDD Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez zmiang
postaci. Propozycja poprowadzenia drogi przez dziatke nr 55 Krakowa czesciowo czgsciowo ukfadu komunikacyjnego w rejonie dziatki nr 101/3, po

(wydzielona jako droga wewnetrzna). nie uwzglednit nieuwzgledniona | y7yskaniy pozytywnego uzgodnienia.

whniesionej uwagi przez Rade Miasta
Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
Wyznaczenia terenu MU po przesunieciu drogi dojazdowe].
117 126 Zygmunt Ziomek e Wnosi o utworzenie strefy MU na calej dziatce 18 i 19/2 18, 19/2 R, MU, KDW Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednil uwage poprzez zmiang
e Sprzeciw do projektowanej drogi KDW. Propozycja obr. 18 Kra_kowa cz§§Ci?W° . CZ‘ES'CiOW(') uktadu  komunikacyjnego, po uzyskaniu  pozytywnego
innego jej przebiegu droga istniejaca. nie uwzglednit nieuwzgledniona | y700dnienia.
wniesionej uwagi przez Rade Miasta
Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
| Utworzenia strefy MU na dziatkach ze wzgledu na ich potozenie
w Studium. Nie ma mozliwoéci dokonania proponowanych
zmian przeznaczenia dzialek. Zmiana ta byfaby niezgodna ze
Studium.
118 127 Ryszard Szeliga, Wnosi o dopuszczenie zabudowy mieszkaniowej lub 121 obr. 18 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.

Agnieszka Szeliga-
Zywiot

mieszkaniowo-ustugowej. Prosba o utworzenie pasa na catej
diugosci dziatki z mozliwoscia powyzszej zabudowy na
szeroko$¢ ok. 35 m od drogi.

Krakowa
nie uwzglednit
whniesionej uwagi

nieuwzgledniona
przez Radg Miasta
Krakowa

| Dziatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na

- przedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
i
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119 129 Barbara, Antoni Prosba o przekwalifikowanie dzialki ornej na budowlana. 201/45 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Bancyrz Krakowa nieuwzgledniona | Dzialka polozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Rade Miasta | przedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whiesionej uwagi Krakowa
120 130 ABC COLOREX Wnosi o zmiang przeznaczenia dziatek z terenow rolniczych 234/2 obr. 12 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona,
Sp. z o.0. na obszar zabudowy produkcyjnej, magazynowej i sktadowej. Krakowa nieuwzgledniona | W zakresie dziatki objetej planem Wadéw-Wegrzynowice uwaga
Planowany jest tam rozwdj dziatalnoéci gospodarczej. Poza granicg planu: nie uwzglednit przez Rade Miasta | pjeywzgledniona. Zmiana przeznaczenia jest niezgodna ze
231/2, 232/2, 234/1, whniesionej uwagi Krakowa Studium.
233/4,233/7
obr. 12 Uwaga nie moze by¢ rozpatrzona dla dziatek po%ozonych poza
granica planu ze wzgledéw formalnych.
121 131 Barbara Figiel, Whnosi o zmiane przeznaczenia dzialek z terenéw rolniczych 234/2 obr. 12 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Jacek Figiel na obszar zabudowy produkcyjnej, magazynowe;j i sktadowej. Krakowa nieuwzgledniona | W zakresie dziatki objetej planem Wadéw-Wegrzynowice uwaga
Planowany jest tam rozwdj dziatalnosci gospodarczej. Poza granica planu: nie uwzglednit przez Radg Miasta | pieywzgledniona. Zmiana przeznaczenia jest niezgodna ze
231/2,232/2, 234/1, whiesionej uwagi Krakowa Studium.
233/4,233/7 .
obr. 12 Uwaga nie moze by¢ rozpatrzona dla dzialek potozonych poza
granica planu ze wzgledow formalnych.
122 132 Krystyna Kucifiska | Prosba o przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlang. 201/7 obr. 16 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Krakowa nieuwzgledniona | Dzjatka potozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza na
nie uwzglednit przez Rade Miasta | przedmiotowym obszarze realizacji zabudowy.
whiesionej uwagi Krakowa
123 134 Radostaw Ziomek, |e Prosba o zmiane przeznaczenia dziatki na budowlang 19/5 obr. 18 MU, R, KU, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez zimiang
Zofia Czekaj, e Brak zgody na proponowang droge wewngtrzng majaca KDZ, KDW Kra?(owa CZ‘Eéd?WO ) czgéciOW(? ukladu  komunikacyjnego, po uzyskaniu pozytywnego
Jozef Czekaj, biegna¢ od ul. Glinik i przecina¢ dziatki 19/5, 19/6 1 18. nie uwzglednil nieuwzgledniona | yzgodnienia
Krystyna Kolegowicz, Propozycja innego przebiegu drogi KDW. wniesionej uwagt przez Radg Miasta
Stanistawa Pawlucka Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
(brak podpisuw), o Cze$é dzialek przeznaczona jest w projekcie planu pod
Stanistaw Ziomek, tereny MU.
Kazimierz Ziomek, Nie ma mozliwosci w wigkszym zakresie dokonania
Mieczystaw Ziomek, proponowanych zmian przeznaczenia dziatek. Zmiana ta
Jozef Ziomek (brak bylaby niezgodna ze Studium. Zgodnie z tym dokumentem
podpisu), dziatki polozone sa w terenach otwartych (w tym rolnicza
Edward Ziomek, przestrzeti produkcyjna) oraz korytarzach podstawowego
Danuta Migdat (brak uktadu drogowo-ulicznego.
podpisu),
Janina Kurzydto,
Ewa Krzyzowska,
. Renata Wéjcik,
Izabela Wojcik,
Matgorzata Szczeklik,
Mieczystaw Czekaj,
Irena Cios,
Jan Piskorz,
Janina Janicka,
Marek Ziomek,
Robert Czekaj,
Malgorzata Ziomek,
Maria Czekaj,
Jolanta Wilk,
Witold Czekaj
124 135 Artur Ziomek Wnosi o ustanowienie dzialki w catosci, jako dziatki 8/2 obr. 18 R, WS Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
budowlanej. Krakowa nieuwzgledniona | Studium nie dopuszcza wigkszych zmian w przeznaczeniu
nie uwzglednit przez Rade Miasta | terenu niz w projekeie planu.
whiesionej uwagi Krakowa
125 136 Radostaw Ziomek | Wnosi o ustanowienie dziatki w catosci, jako dziatki 8/1 obr. 18 MNI1, R, KDD Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.

budowlane;.

Krakowa
nie uwzglednit
whriesionej uwagi

i

nieuwzgledniona

. przez Rade Miasta

Krakowa

| Studium nie dopuszcza wiekszych zmian w przeznaczeniu:
| terenu niz ujete w projekcie planu.
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126 137 Roman Piwosz, Planowane jest przeprowadzenie mediéw od ulicy Glinik do 8/1 obr. 18 MN1, R, KDD Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Radostaw Ziomek | ulicy Zonkilowej bezposrednio pod blokami. Przekopywanie Krakowa nieuwzgledniona | Projektowane przebiegi tras infrastruktury technicznej, nalezy
. sie przez taki teren jest bezsensowne i kosztowne. Prosba “i_e “_WZg_"Pd“H . przez Rad¢ Miasta | traktowaé, jako orientacyjne. Ich szczegélowy przebieg
o poprowadzenie mediéw od ul. Glinik, wzdtuz posesji 8/1 do whiesionef uwagl Krakowa nastepowaé bedzie na etapie projektowania inwestycyjnego,
dziatki 7, potem po zakrecie dalej ul. Zonkilowa, atrasy tych sieci nalezy lokalizowa¢ zgodnie z warunkami
wynikajacymi ze szczegblowych rozwiazan technicznych.

127 138 Roman Piwosz, Propozycja alternatywnego przeprowadzenie drogi (KDW 7,8/1, 8/2 MNI1, MN2, R, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.

Radostaw Ziomek, | przez dziatke nr 7) przez styk dziatek 8/1, 8/2 z dziatka 7 obr. 18 KDD Krakowa nieuwzgledniona | Droga wewnetrzna (prywatna) — zgodnie z ustaleniami planu —
Artur Ziomek (z dziatki 7 wydzielié¢ 2 m, a z dziatek 8/1 18/2 — 4 m). nie uwzglednit | przez Rade Miasta | moze byé realizowana w drodze uméw miedzy wiascicielami
whlesione] uwagi Krakowa inie musi by¢ wyznaczona na rysunku planu liniami

rozgraniczajacymi.

128 139 Iwona Paliczka Prosba o przekwalifikowanie dziatki na budowlang (bud. 131/5 obr. 18 R, KDZ Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.

: jednorodzinne) z dojazdem od strony ul. Wegrzynowickiej, Krakowa nieuwzgledniona | Dziatka polozona w terenach rolnych. Studium nie dopuszcza
wykorzystujac sadownie ustanowiong stuzebno$¢. nie uwzglednit przez Rade Miasta | zimian przeznaczenia terenu na przedmiotowym obszarze.
. wniesionej uwagi Krakowa
129 140 Irena Cwynar Nie wyraza zgody na dwie drogi na dziatce. 182 obr. 16 MN2, R, KDD, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez zmiang
KDW Krakowa czgsciowo czgSciowo uktadu komunikacyjnego, po  uzyskaniu  pozytywnego
nie uwzglednit nieuwzgledniona uzgodnienia
whniesionej uwagi przez Rade¢ Miasta
Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:

Przebiegu drogi dojazdowej ze wzgledu na koniecznosé
zapewnienia prawidlowo funkcjonujacego uktadu

komunikacyjnego.

130 141 Zofia Rézycka Prosba o uwzglednienie podziatu dziatki na parcele od 66/4 66/2 obr. 16 MNI1, KDD Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez zmiang
do 66/9 1 wydzielonej dziatki drogowej. Stad projektowana Krakowa czgsciowo czgsciowo ukladu  komunikacyjnego, po uzyskaniu  pozytywnego
droga nie ma sensu przy wytyczonej drodze wewngtrznej. nie uwzglednit nieuwzgledniona | yz00dnienia

whniesionej uwagi przez Rade Miasta
Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
Podzialu ewidencyjnego, ktéry nie jest ustaleniem planu, lecz
elementem informacyjnym Plan jest sporzadzany na mapach
z uzyskanych z zasoboéw geodezyjnych w okresie przystapienia
do sporzadzania planu dla potrzeb planistycznych — zgodnie
z obowiazujacymi przepisami.
131 142 Stefan Salwierak Brak zgody na budowe drogi przez dziatke. 174/8 obr. 16 MN2, R, KDD Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
: ' Krakowa nieuwzglgdniona | Pozostawia si¢ droge dojazdowa w istniejacym przebiegu.
“i.e “_WZS‘@d““ . przez Rade Miasta | {jdostepnia ona nowe tereny budowlane. Usunigcie jej z rysunku
whiesionej uwagl Krakowa planu lub zmiana jej przebiegu nie znajduje uzasadnienia
. w zakresie funkcjonalnym.

132 143 “ Ragina Salwierak | Brak zgody na przeprowadzenie drogi przez dziatke. 175/6 obr. 16 MN2, R, KDD Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.

Krakowa nieuwzgledniona | Pozostawia sie droge dojazdowa w istniejacym przebiegu.

nie uwzglednit przez Radg Miasta | (Jdostepnia ona nowe tereny budowlane. Usunigcie jej z rysunku

whiesionej uwagt Krakowa planu lub zmiana jej przebiegu nie znajduje uzasadnienia
w zakresie funkcjonalnym.

133 144 Olga Kozicka Progba o przesunigcie projektowanej drogi wzdhiz dziatki. 129/2 obr. 18 R, KDZ Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.

Krakowa nieuwzglgdniona | Pozostawia sie przebieg drogi zbiorczej KDZ z uwagi na jej
nie uwzglednit przez Rade Miasta | holozenie w Studium, istniejace zainwestowanie ograniczajace
whiesionej uwagl Krakowa mozliwo§é przesuniecia drogi, a takze jej Kkontynuacje
w sasiednim obowigzujacym planie miejscowym ,,Wrézenice”

134 146 Zofia Adamczyk, |Brak zgody na poszerzenie drogi dojazdowej kosztem dziatki | 115/8,115/9,115/4 MNI1, KDD Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez korekte
Beata Razna 115/8 1 115/4 poniewaz droga jest wystarczajaco szeroka. obr. 16 Krakowa czgsciowo czgsciowo nieprzekraczalnej linii zabudowy tak by uwzgledni¢ istniejace

Progba, aby linia ograniczenia zabudowy przesunigta zostata nie uwzglednit nieuwzgledniona | 73inwestowanie.

do linii budynkéw. whniesionej uwagi przez Rade Miasta
Krakowa

Dziatka 115/4 zostata podzielona na 115/10 1 115/11.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:

Szerokosci ulicy Kosow, ktéra pozostaje w obecnej funkcji, jako
droga dojazdowa (KDD). Linie rozgraniczajace  drdg
wyznaczono w zgodzie zzawartymi w przepisach prawai
wymaganiami w tym zakresie. ;
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135 148 Zbigniew Rajski Prosba o zmiane klasyfikacji drogi Zonkilowej z drogi 1/17 obr. 18 MN2, KDD Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
publicznej dojazdowej na drogg niepubliczng wewngtrzna. Krakowa nieuwzgledniona | Ulica Zonkilowa pemi funkcje drogi publicznej dojazdowej,
W przypadku nie uwzglednienia powyzszego prosba “i_e l{V"Zg_l‘édﬂﬂ ) przez Rade Miasta | g jstotnym znaczeniu w strukturze rozwijajacego si¢ obszaru.
o zagospodarowanie jezdni KDD ul. Zonkilowej o szerokosci whiesione) uwagl Krakowa Zamiana jej na droge niepubliczng (wewnetrzng) pozbawiona
max. 6 m z obustronnym wylaczeniem realizacji chodnikéw chodnikéw nie znajduje uzasadnienia.
oraz oznaczenie tego odcinka drogi, jako strefy zamieszkania. Lokalizacja i rodzaj oznakowania drogowego nie sa przedmiotem
ustalen planu. Sprawy te regulowane sg przepisami o ruchu
drogowym.
136 149 Piotr Jasinski Wnosi o przesunigcie przewodu energetycznego jak najblize; 107/2 obr. 17 MU Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
granicy dziatki. Krakowa nieuwzgledniona | Przeniesienie istniejacych sieci infrastruktury biegnacych po
nie uwzglednit przez Rade Miasta | prywatnych dziatkach, moga odbyé sig jedynie w drodze umowy
whiesionej uwagt Krakowa pomiedzy zainteresowanymi stronami (wlascicielem terenu
izarzadcg sieci). Ze wzgledu na fakt, Ze rozwigzania
infrastruktury technicznej nie sg ustaleniem planu uwaga nie jest
uwzgledniona.
137 152 Teresa Kozera Prosba o zmiane lokalizacji planowanej drogi KDZ na 97/1 obr. 18 MU, KDZ Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
dziatce. Propozycja poprowadzenia drogi na pétnocnym Krakowa nieuwzgledniona | Pozostawia si¢ przebieg drogi zbiorczej KDZ z uwagi na jej
kraficu dziatki (droga polna) albo dalej na pénoc — wzdhiz nie uwzglednit przez Radg Miasta | polozenie w  Studium oraz istniejace  zainwestowanie
planowanej drogi KDW. woiesionej uwagl Krakowa ograniczajace mozliwo§¢ przesunigcia drogi.
138 153 SEMA-PRINT Sp. j., | Wnosi o zmiang przeznaczenia dziatki z rolnej na PU 65/9 obr. 17 R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
M.Mazurek, produkcyjno-ustugowe. Krakowa nieuwzgledniona |Studium nie dopuszcza zmian przeznaczenia terenu ha
J Kochman, nie uwzglednit przez Rade Miasta | pr7edmiotowym obszarze.
S.Majcherczyk whiesionej uwagi Krakowa
139 154 Jadwiga Kawka Whnosi 0 zmiang przeznaczenia dzialki z rolnej na budowlano- 128/1 obr. 18 R, KDL, KDZ Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.

inwestycyjna.

Krakowa
nie uwzglednit
wniesionej uwagi

nieuwzgledniona
przez Rad¢ Miasta
Krakowa

Studium nie dopuszcza zmian przeznaczenia terenu na
przedmiotowym obszarze.
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CZESC II

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Wadéw-Wegrzynowice” zostal w czesci ponownie wylozony do publicznego wgladu w okresie od 26 lipca do 23 sierpnia 2010 r.

W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu, tj. do dnia 6 wrzesnia 2010 r. - wplyneto 9 uwag.

Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 2330/2010 z dnia 17 wrze$nia 2010 r. rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu.

Niniejsze rozstrzygniecie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera list¢ uwag nieuwzglednionych i uwzglednionych czesciowo.
W zakresie uwag objetych zalacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyja¢ nastepujacy sposob ich rozpatrzenia:

IMIE i NAZWISKO
lub USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
N‘;G NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI : 1?)(;,’11‘:}?}%12, PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA

’ ORGANIZACYJNEJ , » , PLANU: ‘ UWAGI

| . wnoszacych uwage:

Lp.

WYJASNIENIE

1] 2 ' 3 o 4 5 6 - 7o 8

.9

Halina Baran Whosi o przywrocenie wykreslonego odcinka drogi 191/8 MN2Z, R Prezydent Miasta Uwaga pozostaje
dojazdowej zgodnie z brzmieniem poprzedniego projektu - Krakowa nieuwzgledniona
planu, poprowadzenie drogi dojazdowej na koricu pasa nie uwzglednit | przez Rade Miasta
budowlanego lub w kazdym innym miejscu pasa ' wniesionej uwagl Krakowa
budowlanego.

Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu w terenach budowlanych
jest zawsze mozliwa realizacja niepublicznych drég
wewnetrznych. Ewentualne  konflikty  (wynikajace np.
z nieprawidtowego wydzielenia dzialek  budowlanych
z wiekszych dzialek rodzinnych) powinny zosta¢ rozwiazane
wdrodze ugody zainteresowanych stron i uzyskania
kompromisu, co do obstugi terenu komunikacja wewnetrzng.
Takie rozwiazanie jest mozliwe bez konieczno$ci wprowadzania
zmian do projektu planu. Natomiast dziatki, z ktérych zostala
usunigta pierwotnie zaprojektowana droga publiczna — na
wniosek zlozony przez ich wiadcicieli — zostaly juz w czgsci
zagospodarowane, zgodnie z planami wiascicieli, w sposéb
utrudniajacy ponowne wprowadzenie drogi do projektu planu.

2 3 Waldemar Baran Prosba o przywrdcenie wykreélonego odcinka drogi 191/81191/9 MN2 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje
dojazdowej zgodnie z brzmieniem poprzedniego projektu Krakowa nieuwzgledniona

planu lub poprowadzenie drogi dojazdowej na koricu pasa nie uwzglednit przez Rade Miasta
budowlanego. wniesionej uwagi Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu w terenach budowlanych
jest zawsze mozliwa realizacja niepublicznych drég
wewnetrznych. Ewentualne  konflikty  (wynikajace np.
z nieprawidlowego wydzielenia dziatek budowlanych
z wiekszych dziatek rodzinnych) powinny zosta¢ rozwiazane
wdrodze ugody zainteresowanych stron i uzyskania
kompromisu, co do obstugi terenu komunikacja wewnetrzng.
Takie rozwigzanie jest mozliwe bez konieczno$ci wprowadzania
zmian do projektu planu. Natomiast dziatki, z ktérych zostata
usunieta pierwotnie zaprojektowana droga publiczna - na
wniosek zlozony przez ich wiascicieli — zostaly juz w czgsci
zagospodarowane, zgodnie z planami wiascicieli, w sposob
utrudniajacy ponowne wprowadzenie drogi do projektu planu.

3 4 Dominik Baran Wnosi sprzeciw w zakresie pominiecia odcinka drogi 191/9 MN2 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje
dojazdowej. Wnosi o przywrdcenie ww. odeinka zgodnie Krakowa nieuwzglgdniona
z poprzednim projektem planu lub o poprowadzenie drogi na nie uwzglednit | przez Rade Miasta
koncu pasa budowlanego, albo w kazdym innym miejscu wniesione] uwagi Krakowa
pasa budowlanego.

Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu w terenach budowlanych
jest zawsze mozliwa realizacja niepublicznych drég
wewngtrznych. Ewentualne  konflikty — (wynikajace np.
z nieprawidiowego wydzielenia dziatek  budowlanych
z wiekszych dziatek rodzinnych) powinny zostat rozwiazane
wdrodze ugody zainteresowanych stron i uzyskania
kompromisu, co do obstugi terenu komunikacjg wewnetrzng.
Takie rozwiazanie jest mozliwe bez koniecznosci wprowadzania

' zmian do projektu planu. Natomiast dziatki, z ktérych zosta{af
'usunieta pierwotnie zaprojektowana droga publiczna — na’

wniosek zlozony przez ich wiascicieli — zostaty juz w_czgsei.
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3 4 5 6 7 8 9
zagospodarowane, zgodnie z planami wiascicieli, w sposéb
utrudniajacy ponowne wprowadzenie drogi do projektu planu.
Radostaw Ziomek, W zwiazku z likwidacjg drogi wewngtrznej KDW pomiedzy 7,6/2,6/3 MN2 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Roman Piwosz, dziatkami wnosza o poprowadzenie mediéw (sie¢ wodna Krakowa nieuwzgledniona | Zapisy dotyczace sieci infrastruktury technicznej sg elementem
Artur Ziomek i kanalizacyjna) ulica Zonkilowa, gdyz dotychczasowy nie uwzglednit przez Rade Miasta | informacyjnym okreslajacym zasady uzbrojenia terenu. Przebieg
przebieg stat si¢ bezprzedmiotowy. wnlesionej uwagl Krakowa tras infrastruktury nalezy traktowaé orientacyjnie, szczegétowe
lokalizacje ustalone beda na etapie przygotowania inwestycji.
Ewa Samiec Protestuje przeciwko nieuwzglednieniu dojazdu do dziafki. 191/12 MN2 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Krakowa nieuwzgledniona | Zoodnie z ustaleniami projektu planu w terenach budowlanych |
nie uwzglednit przez Radg Miasta | jest zawsze mozliwa realizacja niepublicznych drog
whiesionej uwagl Krakowa wewnetrznych. Ewentualne  konflikty  (wynikajace np.
z nieprawidtowego wydzielenia dziatek budowlanych
z wigkszych dzialek rodzinnych) powinny zosta¢ rozwiazane
wdrodze ugody =zainteresowanych stron i uzyskania
kompromisu, co do obshugi terenu komunikacja wewnetrzng.
Takie rozwiazanie jest mozliwe bez konieczno$ci wprowadzania
zmian do projektu planu. Natomiast dzialki, z ktérych zostafa
usunieta pierwotnie zaprojektowana droga publiczna — na|.
wniosek zlozony przez ich wiadcicieli — zostaty juz w czgsci
zagospodarowane, zgodnie z planami wiagcicieli, w sposob
utrudniajacy ponowne wprowadzenie drogi do projektu planu.
Joanna Stuja Whnosi o doprowadzenie dojazdu do dziatki. 191/12 MN2 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Krakowa nieuwzgledniona | Zgodnie z ustaleniami projektu planu w terenach budowlanych
nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | jest zawsze mozliwa realizacja niepublicznych - drog
whiesionej uwagl Krakowa wewnetrznych. Ewentualne  konflikty  (wynikajace np.
z nieprawidiowego wydzielenia dziatek budowlanych

z wiekszych dziatek rodzinnych) powinny zosta¢ rozwiazane
wdrodze ugody zainteresowanych stron i  uzyskania
kompromisu, co do obstugi terenu komunikacjg wewnetrzng.
Takie rozwiazanie jest mozliwe bez konieczno$ci wprowadzania
zmian do projektu planu. Natomiast dziatki, z ktérych zostata
usunieta pierwotnie zaprojektowana droga publiczna — na
wniosek zlozony przez ich wiascicieli — zostaly juz w czgsci
zagospodarowane, zgodnie z planami wiadcicieli, w sposéb
utrudniajacy ponowne wprowadzenie drogi do projektu planu.

Bernard Twardg
reprezentujacy
Mieszkancow Osiedli
Wadow i Wegrzynowic
(74 osoby)

Wprowadzi¢ Plan Ochrony Przed Powodzig oraz procedury
jego Modyfikacji do planu miejscowego, jako programy
ponadlokalnych celéw publicznych ze szczegtowymi
zapisami postulatow:

L.

(9]

obszar calego planu

Zwiekszyé gesto§¢ rowdw, wyznaczy¢ nowe niezbedne
trasy rowdw tak by ilo§¢ wéd odprowadzanych mogla sig
w nich pomiesci¢ nie zagrazajac sasiednim obszarom
zabudowanym,

Udrozni¢ i uciagli¢ system rowdw poprzez poglebienie

i wyczyszczenie oraz wybudowanie nowych w miejscach
gdzie zostaly zasypane,

Poprzetyka¢ wszystkie przepusty i przeptukac,
Rozwazy¢ mozliwo$¢ wybudowania suchych zbiornikéw
przeciwpowodziowych mogacych w sposob
najskuteczniejszy zmniejszy¢ zagrozenie powodziowe

w zlewni Potoku Koscielnickiego, wykona¢ analize
mozliwosci, koszty — efekty oraz zarezerwowac teren,
lub opracowaé korzystng propozycje finansowg dla
wiascicieli dziatek w obszarze, ktorych inwestycja
suchego zbiornika bytaby realizowana,

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade¢ Miasta
Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona.

Przyjete ustalenia w projekcie planu umozliwiaja podjecie
dziatan w zakresie zgloszonej uwagi:

»§ 9. W granicach obszaru objetego planem dopuszcza sig (...)
lokalizowanie sieci i urzadzef infrastruktury technicznej: (...)
urzqdzen zwiqzanych z melioracjq wodna, zabezpieczeniem przed
zalewaniem i podmakaniem, zabezpieczeniem
przeciwpozarowym.”,

Generalnie uwaga nie dotyczy ustalen planu, a wnioskowane
dziatania moga byé podjete przez odpowiednie organy, w tym
Matopolski Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych. Ustalenia
projektu planu w zakresie mozliwoéci budowy infrastruktury
technicznej umozliwiaja prowadzenie wnioskowanych dziatan.

Projekt planu zostat uzgodniony przez odpowiednie organy
zajmujace sie gospodarkg wodna, do projektu planu zostala
réwniez opracowana prognoza oddzialywania na srodowisko.
Wszystkie wnioski i uwagi zostaly wprowadzone do projektu’

'planu, natomiast zgloszona uwaga — w $wietle doswiadczen
‘ostatnich miesigcy — jest natury ogblnej i nie jest zwigzana

19



4

9

5. Zaprojektowaé i wybudowac przepompownig wod
powodziowych (Wadow) do odwodnienia obszaru na
wysokosci tunelu w nasypie linii kolejowej, tym samym
wspomagajac ochrong oczyszczalni Sciekow przy
ul. Organika, brak przepompowni przy nagminnych
zatopieniach tunelu stanowi realne zagrozenie
stateczno$ci nasypu linii kolejowej oraz zagrozenie
zdrowia i zycia 0s6b korzystajacych z tej linii kolejowe;j,

6. Zapewni¢ wiasciwg eksploatacje systemu odprowadzania
wody, czyli po kazdym wigkszym opadzie dokona¢
przegladu, zapewni¢ nalezyta pielggnacjg stokéw rowow
1 przepustow,

7. Udrozni¢ koryta ciekéw poprzez wycinke krzewow
i wigkszych drzew stanowiacych zagrozenie zawaleniem
w trakcie przeptywu wielkich wéd, tym samym
powodujac Zrodia zatorow,

8. Wykona¢ szczegdlows analizg zagrozen
z modelowaniem odprowadzania wod powodziowych
(geodezja + analiza hydrologiczno hydrauliczna),

9. Zapewni¢ w planie oraz na etapie procesu
inwestycyjnego przy wydawaniu warunkéw zabudowy
zapisy zwiazane z koniecznoscia zréwnowazenia
uszczelnienia zlewni wskutek budowy obiektow
powierzchniowych dostgpnymi zabiegami
hydrotechnicznymi zgodnie z najnowszymi
technologiami tak by odptyw powierzchniowych zostat
zachowany, co najmniej niezmienny (lub mniejszy),

10. Wyznaczy¢ tereny zalewowe i tereny retencji
przeciwpowodziowej, ktore moglyby by¢ uwzglednione
w planie zagospodarowania przestrzennego.

Analiza dokumentéw w sprawie uchwalenia planu
miejscowego pod katem zapiséw, zwigzanych z ochrong
przed powodzia, przedstawionych w niniejszym projekcie
uchwaly oraz dofaczonych opracowaniach i zatacznikach
graficznych wskazuje na niewystarczajace planowane
dzialania w zakresie poprawy bezpieczenstwa przed
powodzia. Zaprezentowana propozycja dokumentu

w kontekécie zapisow gwarantujacych realizacje
podstawowych zalozen planu nie realizuje podstawowych
zalozeh m. in. art. 82 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym oraz ustawy Prawo wodne.
Zaden z przedstawionych punktéw w wystarczajacym
zakresie zapewniajacym ochrong przed powodzig nie jest
wypetniony funkcja i zapisami w propozycji planu oraz
zapisami dofaczonej Prognozy.

Do uwagi dotaczono opracowanie pt. ,,Analiza Zrodet
zagrozen powodziowych w zlewni Potoku Koscielnickiego
dla wybranych obszarow”.

wylacznie z obszarem objetym planem.

Projekt planu w pelni uwzglednia opracowang Prognozg
oddzialywania na $rodowisko, natomiast ustalenia tekstu planu
nie moga mieé formy opisowej, czy tez analitycznej, dyskusyjnej,
badZz alternatywnej. Ustalenia tekstu planu przyjmujg forme
prawng i jednoznaczna, odnoszaca si¢ do przeznaczenia terenu.

Ustalenia projektu planu w przywolanym wyzej § 9 oraz w § 20
(zasady odprowadzania wod opadowych iroztopowych)
umozliwiaja podjecie proponowanych dziatan po uchwaleniu
projektu planu.
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26 sierpnia 2010 r. w sprawie Miejscowego Planu
Zagospodarowania  Przestrzennego  obszaru ,, Wadéw-
Wegrzynowice".

Whnosi o:

Przywrécenie przebiegu drogi KDW biegnacej przez dziatke
192/3 obr. 16 Nowa Huta wykreslong przez uwzgledniong
uwage 6013411 w Zarzadzeniu Prezydenta Miasta Krakowa
Nr 934/2010.

nie uwzglednil
wniesionej uwagi

przez Rade Miasta
Krakowa

I 2 3 4 5 7 8 9
8 9 Rada i Zarzad Dzielnicy | Uchwata Nr XLV1/322/2010 192/3 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
XVl * \Rady Dzielnicy XVI Wzgdrza Krzestawickie z dnia Krakowa nieuwzgledniona | Zoodnie z ustaleniami projektu planu w terenach budowlanych

jest zawsze mozliwa realizacja niepublicznych  drég
wewnetrznych. Ewentualne  konflikty {wynikajace  np.
z nieprawidlowego wydzielenia  dzialek budowlanych
z wiekszych dziatek rodzinnych) powinny zostac rozwigzane
wdrodze ugody zainteresowanych stron i uzyskania
kompromisu, co do obstugi terenu komunikacja wewngtrzng.
Takie rozwigzanie jest mozliwe bez koniecznosci wprowadzania
zmian do projektu planu. Natomiast dziatki, z ktorych zostata
usunieta pierwotnie zaprojektowana droga publiczna — na
wniosek zlozony przez ich wiascicieli — zostaly juz w czescl
zagospodarowane, zgodnie z planami wiascicieli, w sposéb
utrudniajacy ponowne wprowadzenie drogi do projektu planu.

Wyjasnienia uzupelniajqce:

Hekroé w tresci niniejszego zalqeznika jest mowa o:

- Studium - nalezy przez to rozumieé Studium uwarunkowar: i kierunkow zagospodarowania prz
- planie - nalezy przez to rozumiec sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Plaszowska-Krzywda”.
- ustawie - nalezy przez to rozumieé ustawe z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80 poz. 717 pozn.

estrzennego Miasta Krakowa,
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