Elektronicznie podpisany przez:
lwona Dorota Chamielec
dnia 24 marca 2026 r.

Uchwala nr XLVI11/992/26
Rady Miasta Krakowa

z dnia 18 marca 2026 r.

W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych
przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Witkowice - Dolina Pradnika”.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt5 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U.z2025r. poz. 11531 1436), art. 20 ust. 1 ustawy zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2024 r. poz. 1130, 1907 1 1940, z 2025 r. poz. 527, 680,
1668 11847 oraz z2026r. poz.24), w zwiazku z art. 67 ust. 3 pkt 4 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r.
0 zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. poz. 1688, z2024r. poz. 1824 oraz z 2025r. poz.527, 154311668), w zwigzku
z art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku 1 jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz.U. z2024r. poz. 1112, 1881, 1940 oraz z2025r. poz.1535), wzwiazku z uchwalg
nr CXV/3080/23 Rady Miasta Krakowa zdnia 5lipca 2023 r. wsprawie przystgpienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Witkowice - Dolina
Pradnika” uchwala si¢, co nastgpuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia sie uwag ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Witkowice - Dolina Pradnika” w zakresie wynikajacym z rozpatrzenia
przez Prezydenta Miasta Krakowa zarzadzeniem nr 2305/2025 zdnia 30 wrze$nia 2025r.,
zarzadzeniem nr 194/2026 z dnia 30 stycznia 2026 r.

2. Wykaz uwag, o ktorych mowa w ust. 1, oraz uzasadnienie faktyczne i prawne ich rozpatrzenia
stanowi zatacznik do uchwaly.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Wiceprzewodniczaca Rady
Miasta Krakowa

Iwona Chamielec
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Zalacznik do uchwaty nr XLVI11/992/26
Rady Miasta Krakowa z dnia 18 marca 2026 r.

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG
DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,WITKOWICE — DOLINA PRADNIKA”

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Witkowice - Dolina Pradnika” zostat po raz pierwszy wytozony do publicznego wgladu w okresie od 28.07.2025 r. do 26.08.2025 r.

Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanego projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 09.09.2025 r.

Prezydent Miasta Krakowa zarzadzeniem nr 2305/2025 z dnia 30.09.2025 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do wylozonego do publicznego wglgdu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,, Witkowice - Dolina Prqdnika” i rozpoznania pism w zakresie niestanowigcym uwag - rozpatrzyt uwagi i nie uwzglednit uwag dotyczacych projektu planu zawartych w ponizszym wykazie
(I'wylozZenie: Lp. 1 - Lp. 71).

Czg$¢ projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Witkowice - Dolina Pradnika” zostata po raz drugi wyloZona do publicznego wgladu w okresie od 24.11.2025 r. do 22.12.2025 r.

Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanej czgsci projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 09.01.2026 r.

Prezydent Miasta Krakowa zarzadzeniem Nr 194/2026 z dnia 30.01.2026 r. w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do ponownie wyloonej do publicznego wglgdu czesci projektu miejscowego planu
owania przestr obszaru ,, Witkowice - Dolina Prgdnika” i rozpoznania pism w zakresie niestanowigcym uwag - rozpatrzyl uwagi i nie uwzglednit uwag dotyczacych projektu planu zawartych w

pomzszym wykazie (IT wylozenie: Lp. 72 - 94).

Niniejsze rozstrzygnigcie, zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, w zwiazku z art. 67 ust. 3 pkt 4 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektorych
innych ustaw, zawiera listg wszystkich uwag nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa w toku procedury planistycznej.
W zakresie uwag objetych tym zalacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyja¢ nastgpujacy sposob ich rozpatrzenia:

OZNACZENII; USTALENIA PROJEKTU PLANU
IMIE I NAZWISKO RUAC IO tveagn  |ROZSTRZVGNECIE
NR i TRESC UWAGI DOTYCZY edycjazl Ty | PIRGE
Lp. |[UWA- (pelna tres¢ uwagi znajduje si¢ UWAGA wylozenia do bli UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
@n || ORCERIZACINEY w dokumentaci planistycznej) (numery dziatek publicznego pubicanceo. W SPRAWIE
(adres w dokumentacji Iub inne okrslenic weladu B
planistycznej) £ skierowana do UWAGI
terenu objgtego Hchwalenia’
uwaga)
1 2. 3. 4. 3. 6. 7. 8. 9.

1. 1.1 [...]* Wnosi o  zwigkszenie  wskaznika maksymalnej| Teren SMNW- SMNW-MNB | SMNW-MNB Rada Miasta | Uwaga je ni ledni Nie d do projektu
nadziemnej intensywnosci zabudowy w terenie SMNW- MNB Krakowa nie planu pmpcnowanej Zm1any Usla]ony dla Terenu SMNW-MNB
MNB, poniewaz obecna warto$¢ przewidziana w i kaznik Sci zabudowy jest
projekcie planu jest bardzo niska i nie koreluje z uwagi adekwatny do klasy pr7e7nac7ema tego terenu oraz jest jednolity
przewidziang wysokoscig zabudowy na tym terenie. dla wszystkich Terenow MNW-MNB, umozliwiajac harmonijne

zagospodarowanie obszaru.

2. 12 [...]* Wnosi o przeprowadzenie ponownej analizy wartosci| Teren SMNW- SMNW-MNB | SMNW-MNB Rada Miasta Uwaga p je ni Nie d. do projektu

skazni S j dzi jood Sy Sei MNB Krakowa nie planu propom)w'mq zmmny Us\alany dla Terenu SMNW-MNB
zabudowy dla obszaru SMNW-MNB, podwyzszenie i wskaznik $ci zabudowy jest

skazni sy j i j  intensy Sci uwagi adekwatny do klasy przcznaucma tego icrmu oraz jest jednolity
zabudowy dla obszaru SMNW-MNB i okre$lenie go na dla wszystkich Terenow MNW-MNB, umozliwiajac harmonijne
poziomie 1,2. zagospodarowanie obszaru.

3. |13 L.]* Whosi o ponowne przel Kazni Incj | Tereny: IMNW- | IMNW-MNB, | IMNW-MNB, | RadaMiasta | Uwaga je ni lod Nie dzono do projektu
nadziemnej intensywnoéci zabudowy i jego zw1¢kszeme MNB, 2MNW- | 2MNW-MNB, | 2MNW-MNB, Krakowa nie planu propfmowane] zmlany Uslalony dla Terendéw MNW-MNB
gdyz obecnie jest ustalony na zbyt niskim poziomie. MNB, 3MNW-MNB, | 3MNW-MNB, il kaznik mak intensywnoséci zabudowy jest

3MNW-MNB, 4MNW-MNB, | 4AMNW-MNB, uwagi adekwatny do klasy przeznaczema tych terenow oraz jest jednolity
4MNW-MNB, SMNW-MNB | SMNW-MNB dla wszystkich Terenow MNW-MNB, umozliwiajac harmonijne
SMNW-MNB zagospodarowanie obszaru.

4. 1.4 [...]* Whnosi o dopuszczenie lokalizacji miejsc parkingowych | caly obszar planu - - Rada Miasta Uwaga je ni ledni Nie wpr: d do projektu
na dzialkach znajdujacych si¢ w bliskim sasiedztwie Krakowa nie | planu proponowanego postulatu. Przepisy § 18 Rozporzadzenia
terenu inwestycji do ktorych inwestor posiada tytut uwzglednila | Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawic
prawny. uwagi warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
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9.

usytuowanie (t.j. Dz. U 22022 r. poz. 1225 ze zm.) stanowig w
ust. 1: jjac dziatke N ualeiy urzqdzic’,
e do jej pr ia i sposobu
dla hodo u iko stalych i

przebywajqcych okresowo, w tym réwniez stanowiska postojowe
dla samochodéw, z ktorych korzysta]q osoby mepelnosprawne
oraz w ust. 2 ,Liczbg k postojowych i sposob d:
parkmgow nalezy doslosowac do wymagan ustalonych w

j m  planie pr: albo w
decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, z
uwzglednieniem potrzebnej liczby stanowisk, z ktorych korzystaja
osoby niepetnosprawne”.
W zwiazku z powyzszym w projekcle planu zawano ustalenie, ze
miejsca parkingowe (postoj i j dla
roweréw dla potrzeb danego oblektu nakazuje si¢ lokallzowac i
bilansowa¢ w obrebie dziatki budowlanej objetej projektem
zagospodarowania terenu do decyzji administracyjnej lub
zgloszeniem;” (§14 ust. 6 pkt 4 tekstu planu). Ww. zapis ma na
celu uporzadkowanie i ujednolicenie polityki parkingowej miasta.

LI

‘Wnosi o:

1.(.)

2. wliczanie terenéw parkingéw zielonych oraz ciagow
jezdnych z zastosowaniem plyt azurowych, geokraty,
ekokraty z atestami typu Garden Grid, geoSYSTEM
G4, Eko-Fix, Eko-Star Stella Garden Typ 1, ﬁrm klore
do swoich wyrobow dot ja atesty potwis
ze ich produkty zapewniaja od 88% do 96%
powierzchni biologicznie czynnej — do powierzchni
biologicznie czynnej;

L ie definicji ,,niepr: j linii
zabudowy w pro)ekcle planu — poprzez wykreslenie
podziemnych czgsci” — linia zabudowy to parametr
urbanistyczny i nie nalezy odnosié jej do obicktow
podziemnych i podziemnych czgéci budynkow — czgsci
podziemne nic wywierajg wptywu na fad przestrzenny;

-(

.whczame do p(ywlerzchm catkowitej zabudowy tylko

yoh y (bez

w

£y

odzlemnych);

—o X x
e~y

opuszczeme lokalizacji terenow zielonych
blologlczme czynnych) na dachach spadzistych;

)

=S

miejsc  postoj: h jako
zaleznych (jedno za drugim) w garazach jak i na
terenic inwestycji — w celu spelnienia wartosci
wskaznika miejsc postojowych inwestycji;

I15. dopuszczenic stosowania zadaszefi nad balkonami;

6. blizni j na
dziatce lub w granicy dwoch dzlalek ale o odmiennych
Eabarylach tych 2 budynkéw;

j na
dzlalce lub w gramcy dwoch dzlalek ale innych
zestrzennych tych 2

budynkow;

caly obszar planu

Rada Miasta
Krakowa nie
luwzglednila uwagi|
w zakresie
pkt2,4,6,11, 14,
15,16,17, 18,19

Ad 2. Uwaga p je ni i w leniach projektu
planu stosowana jest definicja zawarta w ustawie:
,.powierzchni biologicznie czynnej” — nalezy przez to rozumie¢
teren zapewniajqcy naturalng wegetacje roslin i retencje wod
opadowych i roztopowych, teren pokryty ciekami lub zbiornikami
wodnymi, z wylgczeniem basenéw rekreacyjnych i przemystowych,
a takze 5()"n pumemhm mmsuw i stropodachow oraz innych
j I7 wegetacje¢ roslin, o
powierzchni nie mniejszej ni 10 m?" (Art. 2 pkt 28).
Projekt planu nie reguluje kwestii zaliczania (lub niezaliczania)
powierzchni wylozonej okreslonym rodzajem kraty trawnikowej
lub ptyty azurowej do powierzchni biologicznie czynnej.

Ad 4. Uwaga je ni dni Pr: iotowa definicja
zostata sformulowana analogicznie jak w innych sporzadzanych
planach migjscowych w Krdkowle i jest poprdwnd Ze wzgledu na

planéw
w Kmkow1e, przyjeto zaaade Jedn(\rodnes(\ definiowania poje¢ w
ch sporzad: h planach miej: ych, co ulatwia

pmk(yzzne stosowanie ich zapisow.

Ad 6. Uwaga pozoslaje nieuwzgledniona. Projekt planu nie
postuguje si¢ po_]gclem pow1erzchm calkowue_] zabudowy. Projekt
planu 1 si¢ okr w art. 15 ustawy,

ktore maja swoje definicje w ustawie.

Ad 11. Uwaga je ni ledni Nie d: do
projektu planu zapisow w postulowanym brzmlemu Przyjete w
projekcie planu zasady i regulacje w zakresie ksztaltowania
dachow pozwalaja na harmonijne ksztaltowanie zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinne;j.

Ad 14, Ad 15, Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona.
Nie wprowadzono do projektu planu zapisow w postulowanym
brzmieniu. Projekt planu nie reguluje przedmiotowych kwestii.

Ad 16, Ad 17. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.
Nie wprowadzono do projektu planu zapisow w postulowanym
brzmieniu. Projekt planu nie regu]uje kwesm deﬁmc]l zabudowy
blizniaczej. Gabaryty oraz i
okreslone sa w zapisach szczegolowych dla danej klasy
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2. 4. 5. 6. 7. 8. 9.

8. niewliczanie powierzchni taraséw podpartych stupami ia terenu. Niezaleznie od powyzszego wyjasnia si¢, 7e

do powierzchni zabudowy; ic w projekcie planu pod zabudowg mi i
9. ie do po Z iol czynnej terenu j i izni zliwi i W granicy
znajdujacego si¢ pod filarami budynku (w sytuacji dziatek $cian dwoch budynko t Srednio w tej
budynkow opartych na filarach). granicy z przepisow odrgbnych (w tym Warunkow
technicznych). Elementy dekoracyjne architcktoniczne nie majg
wplywu na zdefiniowanie budynku jako wystgpujacego W
zabudowie blizniaczej czego juz nie mozna powiedzie¢ o jego

gabarytach.

Ad 18, Ad 19. Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona.
Nie wprowadzono do projektu planu zapisow w postulowanym

brzmieniu. Projekt planu nie reguluje przedmiotowych kwestii.
L6 L Wnosi o: 201 SMNW-MNB | SMNW-MNB Rada Miasta Ad 1. Uwaga je ni dni w zakresie zabudowy
1. przeznaczenie  dzialki w calosci pod zabudowg | obr. 29 Krowodrza Krakowa nie jednorodzinnej w ukladzie 2 - ze
mieszkaniows: (...), szeregowa, uwzglednita uwagi| wzgledu na ks7tahowame fadu przestrzennego oraz ochrong
2. dopuszczenie (obok podstawowej funkcji w zakresie obszaru przed nadmierng intensyfikacja zabudowy zabudowa w

i i funkcji ustugowej dla
tych terenow;

. i wysokosci zabudowy z .11
m” na,,l}m

" iorzehni biol

czynnej z,,60%” na ,,50%;

. zwigkszenie  wartosci wskazmka maksymalnej

vat j intensywnosci zabudo z ,0,57 na
minimum ,,1,2”, a najlepiej ,,1,57;

6. zwigkszenie  wartosci  wskaznika maksymalnego
udzialu powierzchni zabudowy z ,,30%" na ,,60%";

. dopuszczenie udzla%u zabudowy us}ugowej w terenach
zabudowy mi
wolnostojacej, szeregowe_] (MN) do 30%;

L mm)malnq powierzchnig¢ nowo wydzielanych dziatek:
- 400 m? dla zabudowyjednomdzmnej WOanS(OJquJ,
-300 m? dla zabudowy

o

-

3

- 280 m? dla zabudowy jednorodzinnej szeregowej;
9. i ganej minimalnej ilosci micjsc
postojowych dla hodéw, wliczajac micjsca w

),Al’dzd(,h — 1 migjsce na budynck
0. dopuszczenie stosowania dachow (...) oraz dachow
dwu — lub wi ych o kacie nachylenia od 15
stopni do (...);
.dopuszezenie mozliwosei  utrzymania  istniejacych
budynkéw znajdujacych si¢ w calosci lub w czgsei

poza llmq i (L iazuj; lub
i Ina) prowad
Ikicl robm budowlanvek (nadbudowa,
preebudowa, rozbudowa) w tych obicktach;
12.w odniesieniu do i jacych obiektow t lanych,
klc’)rych wskainiki zabudowy mlensywnosc,
kosé,  po T kaznik

powierzchni biologicznie czynnej zostaty przekroczone
w stosunku do wielkosci okreslonych w  planie,
dopuszcza  si¢  prowadzenic  wszelkich  robot
dbudowa, przebudowa, roz ),

Y
ktore nie p ija zwi ia tych p

6. dopuszczenie niezapewnienia miejsc parkingowych w

przypadku realizacji rozbudowy, przebudowy i

pkt2,3,4,5,6,7,
8,9, 11, 12,22, 24,
25 oraz czgsei pkt

1,10,16,17,23

ukladzie szeregowym nie zostala

Ad 2, Ad 7. Uwaga p

dziatka z uwagi na jej ksztalt i usytuowanic wzglqdum drogi nie
jest predysponowana do rozwoju zabudowy ustugowej. Natomiast
realizacja funkcji ushugowej bedzie mozliwa w oparciu o przepisy
ustawy prawo budowlane, w ktorej zgodnie z definicja budynku
mieszkalnego jednorodzinnego (art. 3 pkt 2a ww. ustawy)
dopuszcza si¢ wydzielenie nie wigcej niz dwoch lokali
mieszkalnych albo jednego lokalu mieszkalnego i lokalu
uzytkowego o powierzchni catkowitej nieprzekraczajacej 30%
powierzchni catkowitej budynku.

Ad 3, Ad 4, Ad 5, Ad 6. Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona. W
Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest sporzadzony
zgodnie z zapisami Studium, gdyZ ustalenia Studium sa wigzace
dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw micjscowych (art. 9
ust. 4 ustawy). Przedmiotowa dzialka znajduje si¢ w Studium w
jednostce urbanistycznej nr 44 Gorka Narodowa w obszarze, dla

ktorego kierunek pod  Teren

zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). W zakresie
dardow przestrzennych i zniko abudowy dla  tej

Jjednostki wskazano:

— powierzchnig  biologicznie  czynng  dla zabudowy
m|es7kamowe_| w terenach  zabudowy mieszkaniowej

(MN) poloz w strefie ksztaltowania
systemu przyrodn|c7ego min. 60 %;
— wysoko$¢ zabudowy mieszkaniowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) do 11m.
W zwigzku z tym dzlalka nr 201 w projekcle planu zaw1era 51¢ w
Terenie zabudowy ej d. lllIlJ
lub zabudowy mieszkaniowej jed dzinnej bli j SMNW-
MNB, dla ktorego uslalono minimalny udzial powierzchni
biologicznie czynnej: 60% oraz maksymalnq wysokosé 7abudowy
lOm ktdra azuje do wy 2jacyct
zaniu - do  ww. 7niko oraz  w oparciu
o anahzs; przestrzenng istniejacego  zagospodarowania obszaru
ustalono dla tego Terenu maksymalny ~udzial powler7chm

zabudowy 30% i nad: ywnosé zabug 10,01 —

Ad 8. Uwaga w uwadze
wartosci  s3 zbyt niskie i nie odpowmdajq zalozeniom
pr idzi. W sporzad. keie planu dla realizacji
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szeregowa;
3. dopuszczenie

(obok

podstawowej funkeji

pkt3,4,5,6,7,8,
9,10,11,17,18,

1 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9.
j h zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j.
na dzialce nr 201 obr. Krowodrza;
7.dopuszczenie  lokalizacji terenow  zielonych na Ad. 9. Uwaga pozostaje nicuwzgledniona Zasady obstugi
dachach, (...); parkingowej w projekcie planu ustalono w oparciu o Program
8.(...) obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa przyjety uchwaly Nr
9.(...) LIII/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29 sierpnia 2012 r.
0. (...) Zawwrajqcy wytyczne w  zakresie okre$lania liczby miejsc
RL.(...) postojowych, h na potrzeby ia dzialek
P2.zmiang zapisu planu ,chzna szeroko$¢ lukam/fac]al budowlanych. W zwigzku z powyzszym nie wprowadzono
nie moze przek 1/3 Sci proponowanych zmian. Podyktowane jest to koniecznoscia
elewacji” na ,laczna szemkosc lukam/fac]al nie moze 3 ia jednolityck dow w zakresie zasad obshugi
pr ¢ sci odpowiedniej elewacji” / parkingowej w Krakowie.
ewentualnie usunigcie zapisu z projektu planu jako
zbyt daleko ingerujacy w wolno$¢ architektoniczna; Ad 10. Uwaga ledniona w zakresie
P3.dopuszczenie ksztaltowania (...) zieleni na dachach, kata nachylenia dachow spadzistych. Przyjgte w projekcie planu
zasady i lacje w zakresie dachow p na
p4. phyt azu pod dojscia, harmonijne 4 zabud iowej
do_]a7dy, micjsca parkingowe, drogi pozarowe; Jjednorodzinnej.
p5. z atestem pod
dopua doyxzdy, mw]sca parkmg«)wu drogi pozarowe Ad 11, Ad 12. Uwaga pozos(aic nieuwzgledniona.
oraz zali pod powierzchnig bi icznie czynng Nie wp d: zapisow  w w
tyle terenu, ile wynika z atestu dofgczonego do uwadze. Niemniej jednak w projekcie planu w §7 ust. 1 — 4
produktu; zawarto ustalenia odnoszace si¢ do przedmiotowych kwestii.
D6.(...)
Ad 16. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie w jakim
mzbudowa/nadbudowa spowodu_]e zmiang sposobu uzylkowama
lub k ilosci dzielnych lokali
Ustalenia  projektu  planu, maja na celu umoiliwienie
o Z d i (erenbw zabudowy
jed dzinnej i jed: przed
nadmierng mtensyﬂkac}q zabudowy. Zastosowane w projekcle
planu zapisy 52 dek do pr terenu i nie odbi
od W obowi I ych
planach ia pr; dla terenéw dnick
zliwiajac harmonijne d: ie obszaru.
Ad 17, Ad 23. Uwaga pozostaje nicuwzgledniona w zakresic
nawierzchni  urzadzonej  jako
powierzchnia biologicznie czynna na dachach spadzistych.
Przyjgte w projekcie planu zasady i regulacje w zakresie
ksztaltowania dachow pozwalaja na harmonijne ksztaltowanie
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j.
Ad 22. Uwaga je ni ledni: Nie do
projektu planu proponowanych zmian. Przyjete w projekcle planu
zasady i regulacje w zakresie ksztaltowania dachow i elewac_]l
pozwalajg na harmonijne k: ie zabudowy mieszk i
jednorodzinnej.
Ad 24, Ad 25. Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona. Projekt planu
nie okresla rodzaju materialu w przedmiotowym zakresie. Ponadto
projekt planu nie reguluje kwestii zaliczania (lub niezaliczania)
powierzchni wylozonej okreslonym rodzajem kraty trawnikowej
lub phyty azurowej do powierzchni biologicznie czynnej.
7 L7 [.]* Wnosi o 205/2,206/2, 898, | SMNW-MNB, | SMNW-MNB, | RadaMiasta | Ad 1. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie dziatek nr 898
1. przeznaczenie  dzialek w  calosci pod zabudowe 899 8KDL 8KDL Krakowa nie | i 899. Dziatki nr 898 i nr 899 przeznaczone sa pod teren drogi
mieszkaniowyq; obr. 29 Krowodrza uwzglednita uwagif lokalnej 8KDL (ul. Gorka Narodowa) w zwigzku z potrzebg
2. przeznaczenie dzialek w catoéci pod zabudowe (...) i w zakresie ieni: i j obstugi ikacyjnej obszaru.

P P

Ad 2. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie zabudowy
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4. 8. 9.
i) iajacej funkcji ustugowej dla 19,21, 22,29, 30, i jednorodzinnej w ukladzie gowym — ze
tych tcrcnow 31,32, 37,38, 39,| wzgledu na tadu przestrzennego oraz ochrong

) zabudowy z ,,11
m”na 13 m” dla budynkow krylych dachem >lromym

i i z 11

m"na,l3 m dla budynkow kryLych da«.hcm plasklm

po
czynnej z,,60%” na ,,40%”;
. zwigkszenie ~ wartosci  wskaznika  maksymalnej
nadziemnej intensywnosci zabudowy z ,0,5" na
minimum ,,1,2”, a najlepiej na ,,1,5”;
8. zwigkszenie wartosci  wskaznika maksymalnego
udziatu powierzchni zabudowy z ,,30%" na ,,60%";
. dopuszczenie udziatu zabudowy ustugowej w terenach
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) do
30%;
. minimalng powierzchni¢ nowo wydzielanych dziatek:
- 400 m* dla 7abudowy_|ednotod7mne_| WOl“OS(OJqCE:_],
-300 m? dla y
-280 m? dla ," dzi s
1. ) mini j ilosci miejsc
parkms h dla s hodo liczajac miejsca w
garazach — 1 migjsce na budym,k
.dopuszczeme stosowania dachow (...) oraz. dachow
dwu- lub 1 d h o kacie hyl od 15
stopni do (...);

=

©

S

I

OE o

16 (
17.zmiang zapisu planu .chzna szerokosc lukam/facjat
nie moze przek 173 ko
elewacji” na ,lgczna szemkosc lukam/fac_]ai nie moze
przek ¢ 2/3 kos dniej elewacji”
ewentualnie usunigcie zapisu z projektu planu Jako
Zbyt daleko ingerujacy w wolnosé architektoniczng;
8.jednoznaczne okreslenic w planie, czy jezeli dach
_pokrywa” kondygnacje ostatnig oraz przedostatnia, to
czy wolno stosowaé okna polaciowe/lukarny/facjaty w
kondygnacji przedostatniej — czytajac aktualny tekst
projektu planu ma si¢ wrazenie, ze mozliwe jest
do$wietlenie oknami polaciowymi/lukarnami/facjatami
tylko kondygnacji ostatniej;
9. dopuszczenie stosowania nawierzchni urzadzonej jako
teren biologicznie czynny na dachach spadzistych;
bo.d Tt P Ny -
obshuga wyznaczonych terenow zabudowy
mieszkaniowej, zwlaszcza:
a) (...),
b) dojazdow na zasadzie
©) (...);
P1.dopuszczenie mozliwosci utrzymania istniejacych
budynkow znajdujacych si¢ w calosci lub w czesci
poza wy7nac7onq I|n|q zabudowy (obownqm_]ch lub

wszelkich robm budowlanych (nadbudowd.
pr7ebud0wa, r07budowa) w tych obiektach;

D2.w do istnicjgcych obiektow X
kl()rycl\ wskainiki zabudowy intensywnos¢,
y ¢ po abudowy,  wskaznik

powlcuchm biologicznie czynnej zostaly przekroczone

46 oraz czesci pkt
1,2,12,20, 26,27
28

obszaru przed nadmierng intensyfikacja zabudowy zabudowa w
ukladzie gOWym nie zostata

Ad 3, Ad 9. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona. Wyjasnia si¢, ze
obszar przedmiotowych dzialek z uwagi na ich ksztalt i
usytuowanie wzglgdem drogi me jest predysponowany do rozwoju
zabudowy ust j 1

funkeji i
bedzie mozliwa w oparclu o przepisy ustawy prawo budowlane, w
ktorej zgodnie z definicja budynku mieszkalnego jednorodzinnego
(art. 3 pkt 2a ww. ustawy) dopuszcza si¢ wydzielenie nie wigcej
niz dwoch lokali mieszkalnych albo jednego lokalu mieszkalnego i
lokalu uzytkowego o powierzchni catkowitej nieprzekraczajacej
30% powierzchni catkowitej budynku.

Ad 4, Ad 5, Ad 6, Ad 7, Ad 8. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.
W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest sporzadzony
zgodnie 7 zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sq wiazace
dla organow gminy przy sporzadzaniu planoéw miejscowych (art. 9
ust. 4 ustawy). Przedmiotowe dziatki znajduja si¢ w Studium w
Jjednostce urbanistycznej nr 44 Gorka Narodowa w obszarze, dla
ktorego kierunck ia pod Teren
zabudowy mieszkaniowej ]ednomdzmnej (MN). W zakresie
standardow przestrzennych i wskaznikow zabudowy dla tej
jednostki wskazano:
~ powierzchnie  biologicznic  czynng  dla  zabudowy
mieszkaniowej w  terenach  zabudowy  mieszkaniowej
jed dzinnej 7 w strefie i

poloz
systemu przyrodniczego min. 60 %;
- kos¢  zabud i iowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) do 11m.
W zwiazku z tym dziatki nr 205/2, 206/2 w projekcie planu
zawierajg si¢ w Terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
wolnostojacej lub zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
blizniaczej SMNW-MNB, dla ktorego ustalono minimalny udziat
powierzehni  biologicznie  czynnej:  60% oraz maksymalng
wysokos¢ zabudowy 10m, ki6ra nawigzuje do wysokosci
v i do WW. 6 oraz w

oparciu o analize przestrzenng i
obszaru ustalono dla tego Terenu maksymalny udzial pow\enchm
zabudowy 30% i nadziemng intensywnos¢ zabudowy: 0,01 - 0,5.

Ad 10. Uwaga i i w
uwadze wartosci sa Lbyl niskie i nie odpowladajq zalozeniom
przewidzi w jjekcie planu dla realizacji

zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.

Ad 11. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona. Zasady obstugi
parkingowej w projekcie planu ustalono w oparciu o Program
obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa przyjety uchwala Nr
LIII/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29 sierpnia 2012 r. —
7awnetajqcy wytyczne w  zakresie okre$lania liczby miejsc

na potrzeby p ia dzialek
budowlanych W zwiazku z powyzszym nie wprowadzono
proponowanych zmian. Podyktowane jest to koniecznoscia
zachowania jednolitych standardow w zakresie zasad obshugi
parkingowej w Krakowie.

Ad 12. Uwaga je ni i w zakresie
kata nachylenia dachéw spadzistych. Przyjete w projekeie planu
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4. 9.
w stosunku do wielkosci okreslonych w  planie, zasady i regulacje w zakresie ia dachow ja na
dopuszcza  si¢  prowadzenic  wszelkich  robot harmonijne i i iowej
L pr , T ), Jjednorodzinne;j.
ktore nie powodujg zwigkszania tych przekroczen;
R3.( Ad 17. Uwaga je ni i Nie do

D4.(...)

D5.(...)

P6. dopuszczenie niezapewniania miejsc parkingowych w
przypadku realizacji rozbudowy, przebudowy i
nadbudowy lslmej qcych budynkow;

p7.d izacji terenow
(...) i spadzistych, (...);

P8. dopuszczenie ksztaltowania (...) zieleni na dachach,
o)

P9.odnosnie ksztattowania czgéci elewacji (lub catych
elewacji) w formie zieleni na dachach, Scianach lub
wertykalnych ogrodow - wnoszg o wliczanie w catosci
6] zieleni do powierzchni biologicznie czynnej i

znika terenu biologicznie czynnego;
plyt az pod dojscia,
dolazdy, mlc_lsua parkmgowc drogi pozarowe;

z atestem pod

dojccla dojazdy, mlclsca parkmgowu drogl pozarowe

h na dachach

oraz zali ia pod po 1 ie czynng
tyle terenu, ile wynika z atestu dolaczonego do
produktu;

2.wliczanie  terendw  parkingow  zielonych  do
powierzchni biologicznie czynnej;

)
)
)

(
(
(.-)

NN E W

mozliwosci budowy budynkow $ciang
bez otworéw okiennych lub drzwiowych bezposrednio
przy granicy z sgsiednig dziatka — dziatki nr 205/2,
206/2, 898, 899 — dziatki maja szerokos$¢ tylko 12
metrow - (w nawigzaniu do par. 12 pkt 2 Warunkéw
T ic budynku .. si¢
w odlegtosci I 5m od granicy lub bezposrednio przy
tej granicy, jezeli plan micjscowy przewiduje taka
mozliwosé.”);

8.d i zliwosci budowy budynkow $ciang
bez otworéw okiennych lub drzwiowych na dziatkach
nr 205/2 206/2 898 899 - 1,5 m od granicy z

dzi i(w i iu do par. 12 pkt 2
Warunkéw Technicznych . Sytuowanie budynku
dopuszcza si¢ w odleglosci 1,5 m od granicy lub
bezposrednio przy tej granicy, jezeli plan miejscowy
przewiduje takg mozliwos¢.”);

A unigcia  si¢  przed
wyznaczona  nieprzekraczalng  lini¢  zabudowy:
schodami zewne;trznymi daszkami, balkonami,

i ja i detalami

arch|lekton|c7nym| przy czym elementy te nie moga

by¢ wysuniete ze Sciany budynku o wigcej niz 2 m;

prolcklu planu proponowanych zmian. Przyjete w pm]ckclc planu
zasady i regulacje w zakresie ksztaltowania dachow i elewac]l

pozwalajg na harmonijne ki ie zabudowy mieszk i
jednorodzinnej.
Ad 18. Uwaga je ni ledni: Nie d do

projektu planu zmiany przedmiotowych zaplsow gdyz sa one
czytelne i jednoznaczne.

Ad 19. Uwaga je ni dniona. Przyjete w projek
planu zasady i regulacje w zakresie ksztaliowania dachéw
pozwalaja na harmonijne k abudowy )

jednorodzinnej.

Ad 20. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w czesici, gdyz
nie wprowadzono do prOJcklu p]anu zapisow dopuszczajacych
dojazdy na zasadzie stuz Plan migjs 'y nie
reguluje tych kwestii.

Ad 21, Ad 22. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.
Nie wprowadzono do projektu planu zapisow w brzmieniu
proponowanym w uwadze. Niemniej jednak w projekcie planu w
§7 ust. 1 — 4 zawarto ustalenia odnoszace si¢ do przedmiotowych
kwestii.

Ad 26. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie, w jakim
rozbudcwa/nadbudowa spowoduje zmiang sposobu uzytkowama
lub k ilosci dzielnych lokali h.
Ustalenia  projektu  planu, maja na celu umozliwienie

120Sp i tereno'w zahudowy
jed dzinnej i jed b przed
nadmierns, intensyfikacjs zabudowy. Zastosowane w projekcic
planu zapisy sq adekwatne do terenu i nic odbi
od p ych w i j y
planach ia przes dla terenow dnict

umozliwiajac harmonijne zagospodarowanie obszaru.

Ad 27, Ad 28. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie
dopuszczenia  stosowania  nawierzchni  urzadzonej  jako
powierzchnia biologicznie czynna na dachach spadzistych.
Przyjete w projekcie planu zasady i regulacje w zakresie
ksztaltowania dachow pozwalaja na harmonijne ksztaltowanie
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.

Ad 21, Ad 22, Ad 37, Ad 38. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.
Ustalenia  projektu  planu, maja na celu umozliwienie
0 Z d i tereno'w zabudowy

jednorodzinnej i jeds i ie przed
nadmierng m!ensyfkac)q zabudowy. Zastosowane w projekcie
planu zapisy 52 adekwatne do i terenu i nie odbi
od p: ych w  obowi icj y
planach ia pr: 3 dlalerenéw dnict

umozliwiajac harmonijne zagospodarowanic obszaru.

Ad 29, Ad 32. Uwaga je ni i w
projektu planu stosowana jest definicja zawarta w ustawie:
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2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9.

#6. prawidtowe okreslenie definicji ,.nieprzekraczalnej linii powierzchni bzolaguzme uwme; nalezy przez to rozumiec¢
zabudowy” w projekcie planu — linia zabudowy to teren zag je roslin i retencje wod
parametr urbanistyczny i nie nalezy odnosi¢ jej do opadowych i razmprmwh teren pokryty ciekami lub zbiornikami
obicktow  podziemnych i podzlcmnych czesei wodnymi, z wylgczeniem basenow rekreacyjnych i przemyvlm@ch
budynko czgbei podzi nie wywierajg wplywu a takze 5()% powi i mmmw is oraz innych
na tad przestrzenny. roslin, o

powierzchni nie mniejszej niz 10 m*” (Art. 2 pkt 28)
Ad 30, Ad 31. Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona. Projekt planu
nie okresla rodzaju materialu w przedmiotowym zakresie. Ponadto
projekt planu nie reguluje kwestii zaliczania (lub niezaliczania)
powierzchni wylozonej okreslonym rodzajem kraty trawnikowej
lub plyty azurowej do powierzchni biologicznie czynnej.
Ad 39, Ad 46 Uwaga pozostaje nieuwzgledniona. Definicja
nieprzek j linii  zabudowy zostata  sfor
analogicznic jak w innych dzanych planach micj hw
Krakowie i sa poprawne. Ze wzgledu na koniecznos¢ uczytelnienia
i zachowania poréwnywalnosci planow w Krakowie, przyjsto
zasade jednorodnego definiowania poje¢ w poszczegolnych
h planach miej: , co ulatwia praktyczne
closowamc ich zapisow.
18 [...]* Whnosi o: 435 5SMNW-MNB, | SMNW-MNB, Rada Miasta |Ad 1. Uwaga je ni ledni A\ jekcie planu
1.pr ie w Planie i j od lat drogi na | obr.29 Krowodrza 8KDL 8KDL Krakowa nie | niewielki fragment dzialki, przylegajacy do ulicy Gorka
dzialce 435 obr. 29 Krowodrza - pod drogg KDW lub lednil , zostal pod teren 8KDL (zgodnie z
KDD lub KDL - stanowiacej od zawsze dojazd do uwagi w zakresie | obecnie  obwiazujacym  planem  miejscowym).  Pozostata
dzlalkl nr 201 obr. 29 Krowodrza a od 2010 r. do pkt 1 zdecydowana w1¢kszosc dzmlkl nr 435 zawiera si¢ w Terenie
na dzialce. zabudowy i 0 d dzinn J 1 jacej lub

Jezeli punkt 1 nie zostanie uwzgledniony wnoszg o: zabudowy d d: lizni SMNW-

MNB. Zgodnie z 916 ust. l pkt 5 tekstu pm_]ektu planu elementami
wyposazenia terenow (z  wyjatkiem terenow lasow) sa
niewyznaczone dojazdy, zjazdy (z wyjatkiem terenu komunikacji
pieszo-rowerowe;j).

L9 [ ]* ‘Whnosi 0 zmiang parametrow dla funkcji SMNW-MNB: Teren 3SMNW- 3MNW-MNB | 3MNW-MNB Rada Miasta Ad 1, Ad 2, Ad 3. Uwaga pozostaje nicuwzglgdniona.

1. maksymalny udziat powierzchni zabudowy: 40-50 %; MNB Krakowa nic | W §wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest sporzadzony

2. maksymalna wysoko$¢ zabudowy: 12-13 m; ita uwagi| zgodnic z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s wigzace

3. minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej: w zakresic | dla organdw gminy przy sporzadzaniu planéw micjscowych (art. 9
30-40%. pkt1,2,3 ust. 4 ustawy). Przedmiotowy teren znajduje si¢ w Studium w

Jjednostce urbanistycznej nr 44 Gorka Narodowa w obszarze, dla
ktorego k kierunek ia pod Teren
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). W zakresie
standardow przestrzennych i wskaznikow zabudowy dla tej
jednostki wskazano:

— powierzchni¢  biologicznie  czynng  dla  zabudowy
mieszkaniowej w  terenach  zabudowy  mieszkaniowej
jednorodzinnej (MN) polozonych w strefie ksztaltowania
systemu przyrodniczego min. 60 %;

— wysoko§¢ zabudowy mieszkaniowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) do 11m.

A zw:qzku z |ym w pl"O_]CkLIC p]'mu dla Terenu zabudowy

i ] jacej lub zabudowy
kaniowej jed dzinnej blizniaczej SMNW-MNB, ustalono:

- m|n|malny udzial powierzchni biologicznie czynnej: 60%,

— maksymalng wysoko$¢ zabudowy: 10 m,

— maksymalng wysokos¢ obiektu budowlanego: 11 m.

W nawigzaniu do ww. wskaznikow oraz w oparciu o analiz¢

przestrzenng istniejacego zagospodarowania obszaru ustalono dla

tego Terenu mal Iny udziat powierzchni zabud 30%.
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1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9.

10. |L10 [...]* ‘Whosi o: Ad 1. 5SRN SRN Rada Miasta Ad1,Ad2.

1. zmiang funkcji dla dziatki nr 117, ktéra jest 117 Krakowa nie Wyjasnienie: czesci dzialek nr 117 i 203/8 lezq poza granicami
wiasnoscig skladajacego niniejsza uwage, z funkcji | obr. 30 Krowodrza uwzglednita uwagi| sporzqdzanego projektu planu. Rozstrzygniecie dotyczy czesci
5SRN (tereny rolnictwa) na funkcje komunikacji w zakresie dzialek zawierajqcych si¢ w obszarze opracowania projektu planu.
(lokalnej, dojazdowej), tak aby wraz z polozong w pkt1,2 Uwaga je ni i Nie przewiduje si¢ w projekci
bezposrednim sgsiedztwie dziatkg nr 203/8 - istnicjaca planu  wykorzystania przedmiotowych dzialek pod .funkcje
ulica Glogowa, ktéora w procedowanym planie komunikacji”. Uktad drogowy zaproponowany w projekcie planu
miejscowym jest rowniez przewidziana na funkcje zostal uzgodniony przez Zarzad Drog Miasta Krakowa. Niemniej
5RN (tereny rolnictwa), tworzyly ciag komunikacyjny jednak zgodnie z §16 ust. 1 pkt 5 tekstu projektu planu elementami
aczacy ulicg Glogowa w ramach funkeji 1KDD (teren wyposazenia terendw (z wyjatkiem terendw lasow) sa
drogi dojazdowej) z ulica Zielone Wzgorze, ktora w niewyznaczone dojazdy, zjazdy (z wyjatkiem terenu komunikacji
tym planie znajduje si¢ w terenie o funkcji 2KDL Ad 2. pieszo-rowerowej).

(teren drogi lokalnej); 203/8

2. zmiane funkcji dla dzialki nr 203/8 - istnicjacej ulicy | obr. 30 Krowodrza
Glogowej, z funkcji SRN (tereny rolnictwa) na funkcje
komunikacji (lokalnej, dojazdowej), tak aby wraz z
dziatka nr 117, ktora jest wilasnoscia skladajacego
niniejsza  uwagg, polozong w  bezposrednim

i ie, a przewidziang rowniez w p
planie miejscowym na funkcj¢ SRN (tereny rolnictwa),
tworzyly cigg komunikacyjny taczacy ulice Glogowg w
ramach funkcji 1KDD (teren drogi dojazdowej) z ulicg
Ziclone Wzgorze, ktéra w tym planic znajduje si¢ w
terenie o funkcji 2KDL (teren drogi lokalnej).

11. |L11 [...]* ‘Whosi o: 78, 80, 97, 98, 99, 1U 1U Rada Miasta | Ad 1. Uwaga je ni ledni: Nie wpi 1. do

1. odstapienie od wyznaczenia na terenie 1U strefy o100, 101, 102, 103, Krakowa nie | projektu planu p j zmiany. Przed strefa o

dmi h warunkach i 104, 106, 107, 108, luwzglednita uwagi| odmiennych warunkach d zostala  wp d

la. (...) 109, 110, 111, 112, w zakresie do projektu planu w zwigzku postanowieniem Malopolskiego

2. odstapienie od wyznaczenia stref zieleni w ramach | 113, 114, 115, 116, pkt 1,2 Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow na etapie opiniowania i
terenu 1U. 117,118, 119, 120, uzgodnien ustawowych. Niemniej jednak Prezydent Miasta

121 Krakowa uwzglednit alternatywny postulat z punktu la.
obr. 26 Krowodrza
Ad 2. Uwaga je ni ledni Przeds strefa
zostata wprowadzona do projektu planu zgodnie z opinia Komisji
Planowania Przestrzennego Rady Miasta Krakowa i ma za zadanie
m.in. ochrong istnicjacej zieleni.

12. |L14 |RadaiZarzad Wnosi o: Ad 1. Ad 1. Ad 1. Rada Miasta Ad 1. Uwaga p Nie wp d do
Dzielnicy IV 1. Ustalenie pots hodniej linii 1KDD 1KDD 1KDD Krakowa nie | projektu planu props ia. Linie j
Pradnik Bialy (od strony zabudowan) terenu 1KDD (ul. Glogowa) w uwzglednita uwagi| Terenu  1KDD  (ul. Glogowa) po stronie wschodniej na

odleglosci 0,5 m od linii stupow o§wietlenia ulicznego Ad 2. Ad2. Ad 2. w zakresie wnioskowanym odcinku (od ul. Turowiec do ul. £. Gornickiego)
i zmiang kategorii wydzielonego pasa na Rn - w celu pkt 1,2 oraz | zostaly z led i granic  dzialek
umozliwienia ~ zachowania  nasadzen  krzewow czg$ei pkt 3b | ewidencyjnych, stanu wlasnoéci i uzytkow gruntowych. Uklad
izoluj; 3 ieszkale nieruck Sci od hatasu Ad3. Ad3. Ad3. drogowy w jekcie planu zostal dni

ulicznego, a takze w celu poprawy warunkow | Teren SMNW- SMNW-MNB | SMNW-MNB przez Zarzad Drog Miasta Krakowa. Wyjasnia si¢ ponadto, ze
zagospodarowania zabudowanych dzialtek. MNB projekt planu nie wyklucza mozliwosci utrzymania istniejacej

. Zwigkszenie terenow lesnych zamiast ZP.
. Zachowanie dla ul. Witkowickiej warunkow zabudowy
zblizonych do tych ustalonych pierwotnie, tj.:

a) ()

b)  powick wartodci  wymaganej  min.
powierzchni zabudowy dzialek (w nowym planie jest
600m2 dla zabudowy jednorodzinnej oraz 400m2 dla
zabudowy blizniaczej) na min. (...) i 800-900m2 dla
zabudowy blizniaczej.

W

zieleni w pasie drogowym.

Ad 2. Uwaga je ni lgdni Nie wpr d: do
projektu planu postulowanej zmiany. Wyjasnia si¢, ze projekt
planu wyznacza Tereny lasu (L) wylacznie na dziatkach
posiadajacych w ewidencji gruntéw uzytek gruntowy Ls (Lasy).
Wszystkie uzytki gruntowe Ls w zasiggu granic projektu planu
zostaly objete klasg przeznaczenia terenu L (Tereny lasu).
Wyjaénia si¢ ponadto, ze dla wszystkich Terenéw  zicleni
urzadzonej (1ZP-11ZP) projekt planu dopuszcza zalesienia.

Ad 3b. Uwaga p i
warto§ci mini powierzchni nowo dziatek
budowlanych dla jednego budynku w zabudowie jednorodzinnej
izniaczej iomo w uwadze.

w zakresie

do p: P
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13. |L15 [...]* ‘Wnosi aby: 190, 192/2,193/2, | SMNW-MNB | SMNW-MNB Rada Miasta Ad2.
14 |L16 LI L. (...) 192/1, 193/3, Krakowa nie | Uwaga pozostaje meuwzglgdmona w zakres:e zwigkszenia
B e warto$¢ j min. powi 193/1, 194/2, uwzglednita uwagi| wartoéci mini i nowo w h dziatek
15. |L17 [...]* zabudowy dzlalek (w nowym planie jest 6 arow dla 194/1, 195/1, w zakresie buduwlanych dla ]ednego budynku w zabudowie jednorodzinnej
6. |L18 - dzinnej oraz 4 ary dla zabudowy | 195/2,434,197/2, czgbei pkt 2 o p P h w uwadze.
- |- [ i) na minimum (...) i minimum 8-9 arow dla| 435, 200/2, 203,
17. |1.19 L% bud ieszkaniowej jed dzinnej w ukladzie | 202,201, 198/1,
blizniaczym. 198/2, 197/1,
18. |1.20 L1 199/2, 199/1,
19. 121 L1 907/3, 865, 205/2,
206/2,207, 208,
20. |22 [...]1* 209, 210/9,
21, 123 L% 210710, 210/4,
210/7,211,214,

22. |124 [..]* 215,216,217,218

23. 125 [L.]* obr. 29 Krowodrza

24. |1.26 [..]*

25. [127 [..]* Wnosi o: - Ad1.3zP Ad1.3ZP Rada Miasta | Ad 1. Uwaga i lednit Nie w;

1. Zaplanowanie drogi lokalnej od ul. Glogera do rzeki Krakowa nie | projekcie planu drogi lokalnej od ul. Glogera do rzeki Prqdmk
Pradnik. Dodatkowo nalezy zaplanowa¢ przejscie dla uwzglednita uwagi| Uktad ~ drogowy  zaproponowany w  projekcie planu  zostal
pieszych w formie mostku nad rzekq Pradnik tak, aby w zakresie uzgodniony przez Zarzad Drog Miasta Krakowa. Niemniej jednak
mieszkancy Krakowa mogli przej$¢ rzeke idac od Ad2.(..) Ad2.(...) pkt 1 zgodnie z §16 ust. 1 pkt 5 tekstu projektu planu elementami
Witkowic do ul. Z. Glogera. wyposazenia terenow  (z  wyjatkiem terenow  lasow) sa

2. () niewyznaczone dojazdy, zjazdy (z wyjatkiem terenu komunikacji

pieszo-rowerowej). Wyjasnia si¢ ponadto, Ze projekt planu w
Terenach m.in. 3ZP, 5ZP i 1WS dopuszcza lokalizacj¢ ktadek
pieszo-rowerowych.

26. |1.29 [...]* 1.(...) - Adl1.(...) Ad1.(..) Rada Miasta |Ad 2. Uwaga je ni ledni: Nie w w
2. Zwraca uwagg, Ze bedne jest takze dops d. Krakowa nie | projekcie planu $ciezki pieszo-rowerowej od ul. Glogera do rzeki
Sciezki pieszo-rowerowej od ul. Zygmunta Glogera do uwzglednita uwagi| Pradnik wraz z kladka. Wyjasnia sig, ze zgodnie z §16 ust. 1 pkt 3
rzeki Pradnik i zaplanowanie kladki, ktora pozwolitaby Ad 2.3ZP, Ad 2.3ZpP, w zakresie 4 tekstu projektu planu elementami wyposazenia terenow
przedostanie sig takze na drugg strong rzeki. 5ZP, 1WS 5ZP, 1WS pkt 2 (z wyjatkiem terenéw lasow) sa ciagi piesze i trasy rowerowe.

Ponadto pm)ekt planu w Terenach m.in. 3ZP, 5ZP i 1IWS
i kiadek pi ych.

27. | 130 [..]* Chciatby zeby dziatki oznaczone w projekcie planu 1ZP- 1ZP - 8ZP 1ZP - 8ZP 1ZP - 8ZP Rada Miasta | Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona w zakresie Terenow 7ZP i 8ZP,

8ZP zostaly przeznaczone na publiczny park lesny. Krakowa nie | gdzie w zakresie ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
uwzglednita czgéeil terenu  ustalono izacje zieleni towar acej  obiek
uwagi fortecznym, zgodnie ze wskazaniami konserwatorskimi.

28. |L31 [ ]* Zwraca si¢ z pros$ba o wytyczenie obszaru zieleni - - - Rada Miasta | Uwaga p ledni dla péh hodniej
urzadzonej w formie parku wzdluz rzeki Pradnik od Krakowa nie | czgsci wnioskowanego obszaru, w sasiedztwie z gming Zielonki.
granicy z gming Zielonki do linii kolejowej w pasie luwzglednita czgsci| Wnioskowany obszar znajduje si¢ w Studium w Terenach zieleni
obecnych terenéw rolnych. Jest to ostatni teren na uwagi nieurzadzonej ZR, w ktorych przeznaczeniem dopuszczalnym sa
wytyczenie parku XXL w tej czgscl Mlasla klorazuwagl m.in. roznorodne formy zieleni urzadzonej. Zgodnie ze Studium
na gesta i 1 1IL.1.2 pkt 7: ,W przypadku wydzielenia funkcji dopuszczalnej z
(Witkowice), oraz wielorodzinng (ul. Glogera) wymaga wyznaczonej Kategorii terenu, udzial tej funkcji dopuszczalnej nie
dostepu do zieleni urzadzonej w formie parku. moze przekroczy¢ wielkosci 50 % powierzchni wydzielonego
Zwlaszcza  kluczowe jest poprowadzenie obszaru terenu”. W projekcie planu w okolicy rzeki Pradnik wyznaczono
zielonego od granicy gminy Zielonki (od obszaru obecnej Tereny zieleni urzadzonej 1ZP-6ZP w oparciu o funkcje
hodowli koni) do mostku z tabliczka dotyczaca uzytku dopuszczalng w Studium, w ilosci, na jaka pozwalaja wskazania
ekologicznego. Jest to teren bytowania wielu gatunkow tego dokumentu.
ptakow i miejsce spacerow dla mieszkafncow.

29. (132 [.]* Popiera: Ad1.(...) Ad1.(...) Ad1.(...) Rada Miasta | Ad 2. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz utrzymano w

0. 1133 1.(.) Krakowa nie | projekcie planu pr Wyjasnia sig, 7e

S 2. z wyk i ia w ot h 1ZP-5ZP: | Ad 2. Tereny 1ZP- | Ad 2. 1ZP-5ZP | Ad 2. 1ZP-5ZP |uwzglednita uwagi| tylko w Tetenach 3ZP i 6ZP zostala wyznaczona strefa
placéw zabaw, terenowych urzadzen i obicktéw sportu i 57pP wzakresic | dopuszczonej lokalizacji obiektow i urzadzef rekreacyjnych, w
rekreacji, takich jak niezadaszone boiska do gier i pkt 2 ktorej dopuszeza sig lokalizacj¢ m.in. ,placéw zabaw, terenowych
sitownia na $§wiezym powietrzu, wybiegdw dla psow urzadzen i obicktow sportu i rekreacji, takich jak niezadaszone
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boiska do gier i sifownia na $wiezym powietrzu, wybiegow dla
PSOW”.
31. |L1.34 [...]* Popiera pomyst, aby dziatki oznaczone w projekcie planu | Tereny 1ZP — 8ZP 1ZP - 8ZP 1ZP - 8ZP Rada Miasta | Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie Terenoéw 7ZP i 8ZP,
3. |135 - 1ZP-8ZP zostaly przeznaczone pod publicznie dostgpny Krakowa nie | gdzie w zakresie ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
S it L] park lesny. luwzglednita czesci| terenu  ustalono lokalizacje zieleni towarzyszacej obiektom

33. |L36 [...]* uwagi fortecznym, zgodnie ze wskazaniami konserwatorskimi.

34, (137 [.]*

35 [1.38 [..]*

36. 139 [.]*

37. |1.40 L.]*

38. |141 L.]*

39. |1.42 L.]*

40. |143 [.]*

41, |144 L)%

42. |145 [.]*

43. | 146 [.]*

44. | 147 [...]*

45. |148 L.]*

46. |149 L%

47. |150 L%

48. |L51 [..]*

49. |152 [.]*

50. [1.53 L.

51. |L.54 [...1*

52. | 155 L.]*

53. |1.56 L.]*

54. |1.57 [...]* Popiera pomyst, aby dziatki oznaczone w projekcie planu | Tereny 1ZP — 8ZP 1ZP - 8ZP 1ZP - 8ZP Rada Miasta | Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie Terenow 7ZP i 8ZP,
1ZP-8ZP zostaly przeznaczone pod publicznie dostgpny Krakowa nie | gdzie w zakresie ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
park. uwzglednila czesci| terenu  ustalono lokalizacje zieleni towar acej iek

uwagi fortecznym, zgodnie ze wskazaniami konserwatorskimi.

55. |L1.58 [...]* Wyraza poparcie dla pomystu utworzenia publicznie | Tereny 1ZP — 8ZP 1ZP — 87P 1ZP — 8ZP Rada Miasta | Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie Terenow 7ZP i 8ZP,

56, |1.59 - d parku XXL i jed $nie wyraza poparcie, Krakowa nie | gdzie w zakresie ia zabudowy i i

S L] aby dziatki W proj; planu jako 1ZP-8ZP ita czgécil terenu  ustalono  lokali zieleni towarzyszacej

57. |L60 [...]* zostaly przeznaczone pod publicznie dostgpny park lesny. uwagi fortecznym, zgodnie ze wskazaniami konserwatorskimi.

58. | L6l L.]*

59. |1.62 L%

60. |1.63 L. ‘Wyraza poparcie dla pomystu, aby dzialki oznaczone w | Tereny 1ZP — 8ZP 1ZP - 8ZP 1ZP - 8ZP Rada Miasta | Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie Terenow 7ZP i 8ZP,

61 |1Lo4 - projekcie planu jako 1ZP-8ZP zostaly przeznaczone pod Krakowa nie | gdzie w zakresie ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania

B L] blicznie dostgpny park lesny. uwzglednita czesci| terenu  ustalono lokalizacje zieleni towar acej iek

62. |L65 [...]* uwagi fortecznym, zgodnie ze wskazaniami konserwatorskimi.

63. [1.66 [..]*

64. |L67 [0*
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65. |1.68 L.T*

66. |1.69 L.]*

67. |1.70 L%

68. |L71 [...]* Chee poprze¢ projekt by dziatki oznaczone w projekcie | Tereny 1ZP — 8ZP 1ZP - 8ZP 1ZP - 8ZP Rada Miasta | Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie Terenow 7ZP i 8ZP,
planu 1ZP-8ZP zostaly przeznaczone pod publicznie Krakowa nie | gdzie w zakresie ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
dostepny dla wszystkich mieszkancow Park Lesny. uwzglednila czgsci| terenu  ustalono  lokalizacje zieleni towarzyszacej obiektom

uwagi fortecznym, zgodnie ze wskazaniami konserwatorskimi.

69. |1.72 [.]* Popiera aby dzialki oznaczone 1ZP-8ZP zostaly parkiem | Tereny 1ZP —8ZP | 1ZP—8ZP 1ZP —87ZP Rada Miasta | Uwaga pozostaje nicuwzgledniona w zakresie Terenow 7ZP i 8ZP,
lesnym. Krakowa nie | gdzie w zakresie abudowy i

uwzglednita czgéci terenu  ustalono  lokali zieleni  towarzyszacej
uwagi fortecznym, zgodnie ze wskazaniami konserwatorskimi.

70. |L73 [...]* Popiera pomyst, aby dzialki oznaczone w projekcie 1ZP- | Tereny 1ZP — 8ZP 1ZP - 8ZP 1ZP - 8ZP Rada Miasta | Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie Terenow 7ZP i 8ZP,
8ZP zostaly przeznaczone na park leény, dostgpny dla Krakowa nie | gdzie w zakresic ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
wszystkich. uwzglednita czgéeil terenu  ustalono izacj¢ zieleni towarzyszacej obick

uwagi fortecznym, zgodnie ze wskazaniami konserwatorskimi.

71. |L74 [...]* 1. Popiera utworzenie Parku — terenow zieleni urzadzonej | Ad 1. Tereny 1ZP | Ad 1. 1ZP — Ad1.1ZP — Rada Miasta | Ad 1. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie Terenow 7ZP

na terenach oznaczonych 1ZP-8ZP. —8ZP 8ZP 8ZP Krakowa nie | i 82P gdzie w zakresie ksztaltowania zabudowy i
2.(...) ita uwagi i terenu  ustalono  lokalizacje  zieleni
3.(..) Ad2.(..) Ad2.(...) Ad2.(...) w zakresie lowarzyszqcej obiektom fortecznym, zgodnie ze wskazaniami
czgsei pkt 1 konserwatorskimi.
Ad3(..) Ad3.(..) Ad3.(.)

72. |IL1 Rada i Zarzad 1.Wnosi o zachowanie dla ul. Witkowickiej warunkow - SMNW-MNB | SMNW-MNB Rada Miasta Ad 1b. Uwaga je ni i Wp ie planu nie
Dzielnicy IV udowy zblizonych do tych pierwotnie, tj. Krakowa nie | wpro kolej rwigkszenia  wartosci imalny
Pradnik Bialy ! wartosci i min. powierzchni uwzglednila uwagi| powierzchni nowo wydzielanych dziatek ych dla Terenu

7abud0wy dzialek (w nowym planie jest 600m2 dla w zakresie SMNW-MNB. Przedmiotowe wartosci zostaly juz zwigkszone w
zabudowy jednorodzinnej oraz 400m2 dla zabudowy pkt 1b zwigzku z uwzglednieniem uwag podezas 1 wylozenia projektu
blizniaczej) na: planu do publicznego wgladu i nie odbiegaja one znaczaco od
a) (...) wartodci wyznaczonych w sasiednich obowigzujacych planach
b) 800-900m2 dla zabudowy blizniaczej. miejscowych. Przy ustalaniu tych warto$ci wzigto pod uwage
zarbwno oczekiwania obecnych mieszkancow tego terenu jak i
szcklwama wlasclclcll dualck (w tym niezabudowanych) by
¢ pr i oczekiwaniami

zainteresowanych.

73. |12 [...]* 1. Postuluje aby wysokos¢ zabudowy nie byla wyzsza niz | 190, 192/2, 193/2, | SMNW-MNB | SMNW-MNB Rada Miasta | Ad 1. Uwaga je ni ledni Przedmi kosé

74 |13 [ 9 metrow.(...) 192/1, 193/3, Krakowa nie | zostala juz zmniejszona w zwigzku z uwzglgdnieniem uwag

- - 193/1, 194/2, uwzglednita uwagi| podczas 1 wylozenia projektu planu do publicznego wgladu
75. |14 [...]* 2. W ostatnim wylozeniu aktu planowania przestrzennego 194/1, 195/1, w zakresie i obecnie we wszystkich terenach MNW-MNB jest ona jednakowa
26 s " Witkowice - Dolina Pradnika” zmienione zostaly | 195/2, 434, 197/2, pkt 1,2 i wynosi 10m. Przy ustalaniu maksymalnej wysokosci zabudowy w

- |11 L] parametry  wielkoci yeh do  zabud 435,200/2, 203, ferenie SMNW-MNB wzigto pod uwage:

77. |16 [ dziatek, i tak w Rozdziale II (§ 6 - punk 4 podpunkt 2.) | 202,201, 198/1, - ustalenia Studium i wy iejacyct ow -

" uslalono 5300 m? dla jednego budynku w zabudowie 198/2,197/1, w celu zachowania tadu przestrzennego,

78. |17 L] d j blizniaczej” jemy korekte | 199/2,199/1, - oczckiwania obecnych micsckaficow ftogo fteremu  jak

79. |11.8 L.]* tcgu podpunkiu o dopnamc formuh)wzmla dotyezy 1/2 | 907/3, 865, 205/2, i oczekiwania whascicieli dziatek (w tym ni ) -
budynku w blizni j 1000m2 d]a Lakgu 206/2,207, 208, w  celu h ia 16 i ied: przecznymi

80. |IL9 [..]* budynku jed dzi w i 209, 210/9, oczekiwaniami zainteresowanych.

81. |1L10 [L.]* dajacej brzmienie tego zapisu jako: 210/10, 210/4,

2) w Terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej | 210/7,211, 214, Ad 2. Uwaga p je ni dni Nie wp dzono do

82. |IL11 [..]* SMNW-MNB: 215,216,217,218 projektu  planu  postulowanej zmiany. Obecny ~ zapis ~ dot.
a) 700 m?* dla zabudowy jed dzi obr. 29 Krowodrza ini powierzchni  nowo  wydzi dziatek
b) 500 m? dla jednego budynku w zabudowie jest , nie  budzi  watpliwosci
jednorodzinnej blizniaczej (dotyczy 1/2 budynku w interpretacyjnych i jest zgodny z intencjg uwagi, dlatego tez jego
zabudowie blizniaczej, 1000m2 dla calego budynku doprecyzowanie jest zbedne. Ponadto jego forma jest spojna z
jednorodzi w zabudowie blizniaczej). (...) innymi sporzad i planami miejscowymi dla Krakowa.

83. |IL12 [..]* Wnosi o przyjecie nowego Planu Zagospodarowania 195/1, 196/2 SMNW-MNB, | SMNW-MNB, Rada Miasta | Uwaga pozostaje nieuwzgledniona. Obecne wartoscl nie odblega_]q
przestrzennego "Witkowice - Dolina Pradnika"  i| obr. 29 Krowodrza 5KDL SKDL Krakowa nie | znaczaco od wartoscl w dnicl
pozostawienie terenu  zabudowy mieszkaniowej lednil planach il ych. Przy ustalaniu tych wartosci wzl§lo pod

11
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jednorodzinnej SMNW-MNB w  pierwszej — wersji uwagi uwage zarowno oczekiwania obecnych mieszkafcow tego terenu
Projektu Planu mowigcego o 600 m? dla zabudowy Jaklocz«.klwama whascicieli dzlalck (w tym niezabudowanych) by
Jjednorodzinnej wolnosquccj, 400 ml dla Jjednego pomiced: spr i oczekiwaniami
budynku w innej bli j. Sa to zainteresowanych.
powierzchni optymalne do zabudowy mieszkaniowe;.
84. |IL13 [...]* Whnosi o: 190, 192/2,193/2, | 5SMNW-MNB | SMNW-MNB Rada Miasta | Ad 1. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona. Obecnie we wszystkich
5. |1L14 [ 1. pr dceni: k 1 i zabudowy 11 m 192/1, 193/3, Krakowa nie | terenach MNW-MNB warto$¢ maksymalnej wysokosci zabudowy
- - zgodnej z Studium (jak by%a w pierwotnym projekcie 193/1, 194/2, lednita uwagil jest jed: i wynosi 10m. Przy ustalaniu maksymalnej
86. |IL15 [.]* MPZP oraz zgodnie z rozpatrzonymi wnioskami z 2023 r. 194/1, 195/1, w zakresie wysokosci zabudowy w terenie SMNW-MNB wzigto pod uwage
7. |1Li6 " do projektu planu), 195/2,434,197/2, pkt1,2,3 ustalenia Studium i wysokosci istniejacych budynkow - w celu
- I [ 435,200/2, 203, zachowania fadu przestrzennego.
88. [IL.17 [ 2. przywrocenie wartoci minimalnej powierzchni nowo | 202, 201, 198/1,
wyd7|elanych d7|atek dla  zabudowy mieszkaniowej 198/2,197/1, Ad 2, Ad 3. Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona. Obecne wartosci
89. |IL18 [0 jacej: 6 ardw (jak byla w| 1992, 199/1, e odbwgajq znaczaco od wartosci wyznaczonych w sasiednich
90. [1L19 L.]* pierwotnym  projekcie  MPZP  oraz  zgodnie z| 907/3, 865, 205/2, ych  planach j ych. Przy ustalaniu  tych
rozpatrzonymi wnioskami z 2023 r. do projektu planu), 206/2, 207, 208, wartosci wzigto pod uwage zardwno oczekiwania obecnych
91 |11.20 [.]* 209,210/9, mieszkaficw tego terenu jak i oczekiwania wlascicieli dziatek (w
3. przywrocenic wartosci minimalnej powierzchni nowo | 210/10, 210/4, tym ni ) howaé 16 ¢ pomiedzy
ych dziatek dla y j dla| 210/7,211,214, sprzecznymi oczekiwaniami zainteresowanych.
jednego  budynku w  zabudowie jcdnumdzmm] 215,216,217,218
blizniaczej: 4 aréw (jak byla w pierwotnym projekcie | obr. 29 Krowodrza
MPZP oraz zgodnie z rozpatrzonymi wnioskami z 2023 r.
do projektu planu),
4.0
92. |IL21 [...]* Whnoszg dla ca%ego obszaru 5 MNW-MNB 0: Teren SMNW- SMNW-MNB | SMNW-MNB Rada Miasta | Ad 1. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona. Obecnie we wszystkich
1. nat rzywrocenie w kcie planu MNB Krakowa nie | terenach MNW-MNB warto$¢ maksymalnej wysokosci zabudowy
maksymalnej wysokosci zabudowy 1lm zgodnej z lgdnita uwagil jest jed: i wynosi 10m. Przy ustalaniu maksymalnej
Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania w zakresie wysokosci zabudowy w terenie SMNW-MNB wzigto pod uwage
przestrzennego Miasta Krakowa z 2014 r., Koncepcja pkt 1 ustalenia Studium i wysokosci istniejacych budynkow - w celu
planu przekazanq w sierpniu 2024 r. do KOmlSjl zachowania fadu przestrzennego.
Przestrzennego  RMK,  Zar Nr
775/2025 z dnia 28 marca 2025 r. w sprawie rozpatrzenia
6w zlozonych do spor mpzp obszaru
"Witkowice — Dolina Ptqdnika”, Projektem  planu
pr do opini ia i dnien ustawowych 15
kwictnia 2025 L, Pm]ckkm planuprzckazanym o
usta h 27
czerwca 2025 ., Pro_]eklem planu  wylozonym do
publicznego wgladu w dniach od 28 lipca do 26 sierpnia
2025 r., gdyz obnizenie maksymalnej wysokosci
zabudowy do 10 m Jjest mezgodne z prawem i wywola
ogromne d. lgdem Gminy
Miejskiej Krakow.
2.(..)
3.(.)
93. |11.22 [ 205/2,206/2, 898, | SMNW-MNB, | SMNW-MNB, Rada Miasta | Ad 4, Ad 5. Uwaga pozostaje nicuwzgledniona. W $wietle art. 15
899 8KDL 8KDL Krakowa nie | ust. 1 ustawy projekt planu jest sporzadzony zgodnie z zapisami
obr. 29 Krowodrza uwzglednita uwagi| Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organéw gminy
w zakresie przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy).
i zabudowy z ,,10 pkt4,5,10 Przedmiotowe dzialki znajdujg si¢ w Studium w jednostce
m” na W13 m dla budynkow krytych dachem stromym; urbanistycznej nr 44 Gorka Narodowa w obszarze, dla ktorego
$ci zabudowy z ,,10 kierunek ia pod Teren
m" na,13 m”dla budynkow krylych dachem plaskim; mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). W zakresie wskaznikow
6.(...) zabudowy dla tej jednostki wskazano wysoko$¢ zabudowy
12
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9.

i¢ nowo i h dzialek:

yi
-300 m* dla
- 280 m? dla zabudowy jednorodzinnej szeregowej;

46()

mieszkaniowej w  terenach
Jjednorodzinnej (MN) do 11m.
Obecnie  we wszystklch (erenach MNW-MNB
maksymalnej wy i zabud jes! i wynosi 10m.
Przy ustalaniu tej wartosci w Tereme 5MNW MNB wzi¢to pod
uwage ustalenia Studium i wysokosci istnicjagcych budynkéw - w
celu zachowania fadu przestrzennego.

zabudowy  mieszkaniowej

wartosé

Ad 10. Uwaga j i ledni: Prop: w
uwadze wartosci s zbyt niskie i nie odpowiadaja zalozeniom
przewidzi w d projekcie planu dla realizacji
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Obecne wartosci
me odblegajq znaczaco od wartosci wyznaczonych w sasiednich

ijacych  planach ] ych. Przy ustalaniu tych
wartoéci wzigto pod uwage zaréwno oczekiwania obecnych
mieszkancow tego terenu jak i oczekiwania wiascicieli dziatek (w
tym  niezabudowanych) by zachowa¢ rownowage pomigdzy
sprzecznymi  oczekiwaniami  zainteresowanych.  Dodatkowo
wyjasnia si¢, ze w projekci p]anu nie zliwosci
realizacji jed d

w ukfadzie .

94.

.23

L

j wysokosci zabudowy z ,,10

8. minimalng powierzchnig nowo wydsiclanych dziatek:
- 400 m? dla zabudowy j j
-300 m? dla zabudowy jednorodzinnej
-280 m? dla zabudowy jednorodzinnej s

201
obr. 29 Krowodrza

SMNW-MNB

5SMNW-MNB

Rada Miasta
Krakowa nie
uwzglednita uwagi|
w zakresie
pkt 3,8

Ad 3. Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona. W $wietle art. 15 ust. 1
ustawy projekt planu jest sporzadzony zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organéw gminy
przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy).
Przedmiotowe dzialki znajdujg si¢ w Studium w jednostce
urbamstycznej nr 44 Gorka Narodowa w obszarze, dla ktorego
kierunek pod Teren zabud
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). W zakresie wskaznikow
zabudowy dla tej jednostki wskazano wysoko$¢ zabudowy
mieszkaniowej ~ w  terenach  zabudowy  mieszkaniowej
jednorodzinnej (MN) do 11m.
Obeenie  we wszysikich terenach  MNW-MNB  warto$¢
abudowy jest jednakowa i wynosi 10m.
Przy ustalamu tej wartosci w terenic SMNW-MNB wzigto pod
uwage ustalenia Studium i wysokoéci istniejacych budynkow - w
celu zachowania tadu przestrzennego.
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Ad 8. Uwaga p je ni i Pr w uwadze
wanoéci s zbyt niskie i nie odpowmdajq zatozeniom
pr w sporzad: iec planu dla realizacji
zabudowy mieszkaniowej _]Canl'Olenﬂej Obecne  wartosci
nie odblega]q znaczaco od warto$ci wyznaczonych w sgsiednich
% planach miej: ych. Przy ustalaniu tych
warto$ci  wzigto pod uwagg zarowno oczekiwania obecnych
mleszkancow tego terenu jak i oczekiwania w%asclcleh dzlalek (w
tym bud h) by 3 ¢
sprzecznymi  oczekiwaniami  zainteresowanych. Dodalkowo
wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie dopuszczono mOleWOSCl
realizacji zabudowy jed innej w ukladzie .

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawno$¢ wylaczyt Karol Ptawecki — Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego
MK.

‘Wyjasnienia uzupelniajace:
Ilekroé w tresci niniejszego zalgeznika jest mowa o:

- Studium - nalezy przez to rozumiec¢ Studium uwarunkowan i ki 5 y; i Miasta Krakowa,

- planie - nalezy przez to rozumieé sy plan zagosy ia przes obszaru , Witkowice — Dolina Prgdnika”,

- ustawie nalesy preez to rozumiec ustawe = dnia 27 marca 2003 r. o pl P ,
i zagospodarowaniu przestrzennym oraz niekiérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1655 20 o, ).

(1., D= U. 22024 r. poz. 1130 ze zm.) w zwigzku = art. 67 ust. 3 pkt 2 i 4 ustawy = dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu
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