UCHWALA NR LXX/1964/21
RADY MIASTA KRAKOWA

z dnia 20 pazdziernika 2021 r.

w sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Kobierzynska”.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
z 2021 r. poz. 1372), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2021 r. poz. 741, 784 1 922), w zwiazku z art. 54 ust. 3 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku 1 jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko (Dz. U. z 2021 r.
poz. 247, 784, 922, 1211, 1551), w zwigzku z uchwatg Nr CIX/2887/18 Rady Miasta Krakowa z dnia
12 wrze$nia 2018 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Kobierzynska” uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia si¢ nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag,
ztozonych  do projektu  miejscowego  planu  zagospodarowania  przestrzennego obszaru
»Kobierzynska”, w zakresie wynikajacym z Zarzadzenia Nr 2673/2021 Prezydenta Miasta Krakowa
z dnia 24 wrzesnia 2021 r.

2. Wykaz uwag, o ktérych mowa w ust. 1, oraz uzasadnienie faktyczne i prawne ich rozpatrzenia
stanowi zalgcznik do uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Wiceprzewodniczacy Rady
Miasta Krakowa

Michal Drewnicki
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ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG
DOTYCZACYCH PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,,KOBIERZYNSKA”

Zatacznik do Uchwaty Nr LXX/1964/21
Rady Miasta Krakowa z dnia 20 pazdziernika 2021 r.

Czes¢ projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Kobierzynska” zostata ponownie (po raz czwarty) wytozona do publicznego wgladu w okresie od dnia 2 sierpnia do dnia 30 sierpnia 2021 r.

Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanego projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uptynat z dniem 13 wrze$nia 2021 r.

Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr Nr 2673/2021 z dnia 24 wrzesnia 2021 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i rozpoznania pism ztozonych do ponownie wytozonej do publicznego wgladu czeSci projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Kobierzynska”, w tym uwag zgloszonych w ramach strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko projektu tego planu rozpatrzyl uwagi i nie uwzglednit
uwag dotyczacych projektu planu zawartych w ponizszym wykazie.

Niniejsze rozstrzygnigcie, zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera list¢ uwag nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa.
W zakresie uwag objetych tym zalacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyjac¢ nastepujacy sposob ich rozpatrzenia:

OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI,

IMIE I NAZWISKO KTOREJ DOTYCZY UPS;'S\ JLEEK’\-IFIC

NR DATA SERNGET Kl TRESC UWAGI ek PLANU RAI;{\?%ASI,TA%?FXGIFF&?(I(])EWA
Lp.  |uwac W'\L‘JS\?AE}"A ORGANIZACYJNEJ (pehna tred6 zmajduje sic w dokumentaji planistyczne) hf{,“fﬁfﬁkf;;;ie . W SPRAWIE ROZPATRZENIA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
(ad resl;iggl/(c'.jzw:jgtacji terenu objetego uwaga) EDYCJI Z IV UWAG
P WYLOZENIA)
DZIALKA (FS()) ﬁgfri)

2 3 4 5 6 7 8 9 10

1. 11 | 13.09.2021r. [...]* Strefa ochrony zieleni osiedlowej na terenie dziatki 106/1 obr. 106/1 43 MW.14 Rada Miasta Krakowa nie Wprowadzenie  wnioskowanej zmiany staloby w  sprzecznosci
43 Podgorze nie powinna by¢ likwidowana. Wedlug mnie to uwzglednita uwagi z wprowadzona do projektu planu poprawka przyjeta przez Rade Miasta
nieuczciwe wobec wszystkich 0sob apelujacych o zachowanie Krakowa na sesji w dniu 30 czerwca 2021 r.
resztek zieleni na terenie, na ktorym kazdy fragment zieleni
jest cenny chociazby z uwagi na wskazywane w prognozie
oddziatywania na $rodowisko walory retencyjne dla Potoku Teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej oznaczony symbolem
Mtynnego Kobierzynskiego. MW.14, zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w strukturalnej
Ponadto w tym roku teren wokot potoku byt sze$ciokrotnie jednostce urbanistycznej nr 34 (Borek Fatecki), w Terenie o kierunku
podtapiany. zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
Po zabudowie okolicznych obszarow, w tym MW.14, zgodnie o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng
z prognoza bedzie tylko gorze;j. i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen urzadzong, ustugi inwestycji celu

publicznego, ustugi sportu i rekreacji itp.

Stosujac zasade zrownowazonego rozwoju a takze rownowazenia interesOw
Whnosi o zminimalizowanie zabudowy tych terenéw chociazby publicznych jak i prywatnych oraz zapisy Studium, wprowadzono ustalenia
przez niezezwalanie na zabudowe dzialki 106/1 obr. 43 stuzace ochronie terenu przed nadmiernym zainwestowaniem tj. okreslono
Podgorze. Niestety wyzej wymieniong dokumentacj¢ udato mi min. wskaznik terenu biologicznie czynnego na poziomie 50%,
si¢ zgromadzi¢ dopiero tego lata ale byloby rozsadnym wyznaczono strefy ochrony zieleni osiedlowej.
zminimalizowa¢ zabudow¢ na calym obszarze MW.14 W zwiazku z powyzszym utrzymuje si¢ przeznaczenie dziatki nr 106/1 pod
i uchroni¢ obecnych i przysztych mieszkancow tych terendéw zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng (MW.14), bez wyznaczonej na niej
przed zalaniami ich dobytku i frustracjg z tym zwigzang. strefy ochrony zieleni osiedlowe;j.
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

2. 12 | 13.09.2021r. [...]* Mieszkam w rejonie ulicy Obozowej od urodzenia (najpierw | 106/1 43 MW.14 Rada Miasta Krakowa nie Wprowadzenie wnioskowanej zmiany w zakresie utrzymania strefy
ulica Zalesie 7, a od prawie 30 lat Obozowa 101) i widze jak uwzglednita uwagi w zakresie | ochrony zieleni osiedlowej na dz. nr 106/1 staloby w sprzecznosci
zmienita si¢ okoliczna przyroda przez ten czas. Kolejne strefy ochrony zieleni osiedlowej |z wprowadzona do projektu planu poprawka przyje¢ta przez Rade Miasta
zabudowy powoduja podniesienie wod gruntowych i coraz na dz. nr 106/1 Krakowa na sesji w dniu 30 czerwca 2021 r.
czgstsze podtopienia nawet przy niewielkich opadach.
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Zwracam si¢ z uprzejma prosbg o ponowne przeanalizowanie
Sytuacji jaka panuje w obrebie potoku Mtynny Kobierzynskie.
Przy kazdej nawet niewielkiej ulewie dochodzi do lokalnych
podtopien. Sytuacja pogorszyla si¢ z chwila budowy bloku
MW.13 (Obozowa 114), woda nie tylko wylewa si¢ ze swojego
koryta, ale przelew si¢ przez drogg, zalewa piwnice 1 garaze
okolicznych blokéw, a nawet blokuje przejazd ulicg Zdundéw -
rejon MN.13.

Tylko ochrona obecnych zielonych terendw, w tym dziatki
nr106/1 obr. 43 moze uchroni¢ nas przed pogorszeniem
sytuacji.

Kto bedzie obcigzony kosztami interwencji Strazy Pozarne;j,
ktora jest wzywana przez Mieszkancoéw zalanych okolicznych
blokow Iub naprawa drogi prowadzaca do dziatek ZI.2
i MNi/MWn.5.

Wydawanie zezwolen na zabudowe dziatek MW.12, MW.11,
MNi/MWn.5, MW.14, MW.15 i MW.16 w postaci budynkow
wielorodzinnych spowoduje jeszcze wigksze zagrozenie,
a majaca powsta¢ droga 8 Pulku Utlanow bedzie roéwniez
narazana na podmywanie a nawet uszkodzenie. Kto wtedy
wezmie za to odpowiedzialnos¢.

Zdaje sobie sprawe, ze w Krakowie z kazdym kolejnym rokiem
przybywa mieszkancow, ale tylko rozwazne planowanie
umozliwi nam rozw0j miasta. Zostawmy zielone phuca
Krakowa w miejscach, ktore juz sg. Zabudowywanie korytarzy,
ktore kiedy$ pehity funkcje "wentylatoréw" powoduje jeszcze
wicksze zanieczyszczenie miasta pomimo zainwestowania
olbrzymich $rodkéw na likwidacje ogrzewania paliwami
statymi. Jezeli chcemy mie¢ nawet nie zielony, ale zdrowy
Krakoéw, ochronmy to co jeszcze zyje.

Teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej oznaczony symbolem
MW.14, zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w strukturalnej
jednostce urbanistycznej nr 34 (Borek Fatecki), w Terenie o Kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
0 podstawowej funkcji pod zabudowg¢ mieszkaniowa wielorodzinng
i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen urzadzong, ustugi inwestycji celu
publicznego, ustugi sportu i rekreacji itp.

Stosujac zasade zréwnowazonego rozwoju a takze rOwnowazenia interesow
publicznych jak i prywatnych oraz zapisy Studium, wprowadzono ustalenia
shuzace ochronie terenu przed nadmiernym zainwestowaniem tj. okreslono
min. wskaznik terenu biologicznie czynnego na poziomie 50%,
wyznaczono strefy ochrony zieleni osiedlowe;j.

W zwiazku z powyzszym utrzymuje si¢ przeznaczenie dziatki nr 106/1 pod
zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng (MW.14), bez wyznaczonej na niej
strefy ochrony zieleni osiedlowej.
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13.09.2021 r.
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Strefa ochrony zieleni osiedlowej nie powinna by¢
likwidowana. Utrzymanie strefy ochrony zieleni osiedlowej
bytoby zgodne z jednoznacznym wskazaniem w prognozie
oddzialywania na $rodowisko, zgodnie =z jej trescia
zaktualizowang w sierpniu 2020 r. W prognozie, omawiajac
stan $rodowiska na obszarach przewidzianych znaczacym
oddzialywaniem, wskazano na zadrzewienia laczace si¢
z Lasem Borkowskim (s. 69 prognozy), czyli wlasnie fragment
dziatki 106/1. Omawiany teren jest obecnie porosnicty
drzewami. Stan ten trwa co najmniej od 25 lat, a zadrzewienia
objete poprawka sa widoczne juz na ortofotomapie z 1995 r.
To, ze strefa ochrony zieleni zostalta wprowadzona (glosami
radnych) i nastgpnie ma by¢ usunigta (tez glosami radnych),
jedynie odsungto uchwalenie planu, dajac mieszkancom
zglaszajacym uwagi falszywg nadzieje, a niektorym
inwestorom szans¢ na uzyskanie pozwolen na budowg na
innych  terenach  objetych  projektowanym  planem,
a przeznaczonym na zielen. To nieuczciwe wobec wszystkich
0sob apelujacych o zachowanie resztek zieleni na terenie, na
ktorym kazdy fragment zieleni jest cenny chociazby z uwagi na
wskazywane w prognozie oddzialywania na srodowisko walory
retencyjne. Juz w tym roku przynajmniej trzykrotnie byly tu
podtopienia. Po zabudowie okolicznych obszarow, w tym
MW.14, zgodnie z prognoza bedzie tylko gorzej. Nie
spodziewam si¢ odpowiedzi na t¢ uwage innej niz ,,zmiana jest
zgodna ze studium". Moze jest, ale strefa zieleni tez jest z nim
zgodna, co przyznawal sam Prezydent w zarzadzeniu nr
1485/2021 ws. rozstrzygnigcia uwag, poz. 4 i poz. 7.
Pozostawienie tej strefy, jak wskazalem wyzej, jest
merytorycznie uzasadnione.

106/1

43

MW.14

Rada Miasta Krakowa nie
uwzglednita uwagi

Wprowadzenie  wnioskowanej zmiany staloby w  sprzecznosci
z wprowadzong do projektu planu poprawka przyjeta przez Rade Miasta
Krakowa na sesji w dniu 30 czerwca 2021 r.

Teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej oznaczony symbolem
MW.14, zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w strukturalnej
jednostce urbanistycznej nr 34 (Borek Fatecki), w Terenie o kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
0 podstawowej funkcji pod zabudowg¢ mieszkaniowa wielorodzinna
i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen urzadzona, ustugi inwestycji celu
publicznego, ustugi sportu i rekreacji itp.

Stosujac zasadg zrownowazonego rozwoju a takze rOwnowazenia interesoOw
publicznych jak i prywatnych oraz zapisy Studium, wprowadzono ustalenia
shuzace ochronie terenu przed nadmiernym zainwestowaniem tj. okre$lono
min. wskaznik terenu biologicznie czynnego na poziomie 50%,
wyznaczono strefy ochrony zieleni osiedlowej.

W zwiazku z powyzszym utrzymuje si¢ przeznaczenie dziatki nr 106/1 pod
zabudowe mieszkaniowa wielorodzinna (MW.14), bez wyznaczonej na niej
strefy ochrony zieleni osiedlowe;j.
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Wnosze¢ o pozostawienie strefy ochrony zieleni osiedlowej na
obszarze dziatki nr 106/1 obr. 43 Podgérze, w celu
ograniczenia  zagospodarowania tego terenu na cele
inwestycyjne — lokalizacja budynkéw wielorodzinnych lub
naziemnych miejsc postojowych.

Niniejszy wniosek jest motywowany koniecznoscia ochrony
flory i fauny — a dokladniej zagajnika, ktory zostanie
zlikwidowany je$li aktualny plan miejscowy dla obszaru
Kobierzynska zostanie uchwalony w obecnej formie. Uwazam,
ze ten niewielki fragment terenu nalezy uchroni¢ przed
zabudowa, nie tylko ze wzgledu na walory przyrodnicze, ale
rowniez, i przede wszystkim bezpieczenstwo
przeciwpowodziowe. W sasiedztwie obszaru, ktorego dotyczy
wylozenie planu, przebiega potok Miynny Kobierzynski, ktory
w tym roku wielokrotnie rozlewal si¢ na tym terenie. Jako
dowod zatagczam zdjecia z ostatniego incydentu, ktory miat
miejsce podczas intensywnych opadow deszczu przed dwoma
tygodniami. Pozostawienie tego niewielkiego obszaru wolnego
od zabudowy, jako stref¢ ochrony zieleni osiedlowej, pozwoli
na ograniczenie szkod jakie niesie ze sobg woda z wezbranego
potoku. Nalezy podkresli¢, ze jest to teren zalewowy,
a intensywna zabudowa takiego obszaru stanowi zagrozenie dla
istniejacej juz zabudowy w otoczeniu dziatki nr 106, ale takze,
i przede wszystkim dla przyszitych mieszkancow budynkow
wielorodzinnych, ktére moglyby tu powstaé, jesli Miasto
wyrazi zgodg na zabudowe tego terenu. Za kazdym razem, gdy
podnoszona  jest kwestia  zagrozenia  powodziowego
W otoczeniu Potoku Mlynnego pada argument, Ze teren mozna
zagospodarowa¢ w dowolny sposéb (droga, budynek
mieszkalny, parking podziemny), gdy potok zostanie
skanalizowany. Jako mieszkanka tego terenu wiem doskonale,
ze to nie jest dobre rozwigzanie tej sytuacji — efekt
skanalizowania Potoku Mtynnego mozna zaobserwowac
kilkaset metrow dalej — przy ul. Zdunow, ktéra podczas
ostatnich intensywnych opadow zostala catkowicie zalana
i przez dluzszy czas byla zupelnie nieprzejezdna. Apeluje
0 ponowne pochylenie si¢ nad problemem hydrologii tego
obszaru i doglgbne przeanalizowanie prognozy oddziatywania
na S$rodowisko, a szczegoélnie rozdzialow ,Zagrozenie
powodziowe” i ,,Zmiany stosunkéw wodnych i gospodarka
wodno-$ciekowa”. Prosze o rozwazenie potencjalnych korzysci
i strat jakie niosg poszczegodlne rozwigzania projektowe,
szczeg6lnie dla obecnych 1 przyszlych mieszkancow tej
okolicy.

106/1

43

MW.14

Rada Miasta Krakowa nie
uwzglednita uwagi

Wprowadzenie  wnioskowanej zmiany staloby w  sprzecznosci
z wprowadzona do projektu planu poprawka przyjeta przez Rade Miasta
Krakowa na sesji w dniu 30 czerwca 2021 r.

Teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej oznaczony symbolem
MW.14, zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w strukturalnej
jednostce urbanistycznej nr 34 (Borek Fatecki), w Terenie o kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinngj),
0 podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng
i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen urzadzona, ustugi inwestycji celu
publicznego, ustugi sportu i rekreacji itp.

Stosujac zasade zrdwnowazonego rozwoju a takze rownowazenia interesOw
publicznych jak i prywatnych oraz zapisy Studium, wprowadzono ustalenia
stuzace ochronie terenu przed nadmiernym zainwestowaniem tj. okreslono
min. wskaznik terenu biologicznie czynnego na poziomie 50%,
wyznaczono strefy ochrony zieleni osiedlowej.

W zwigzku z powyzszym utrzymuje si¢ przeznaczenie dziatki nr 106/1 pod
zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng (MW.14), bez wyznaczonej na niej
strefy ochrony zieleni osiedlowe;j.

1 2 3
4 15 | 13.09.2021r.
5 16 | 13.09.2021r.

Towarzystwo na
Rzecz Ochrony
Przyrody

W zwiazku z ponownym wylozeniem do publicznego wgladu
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,Kobierzynska” Towarzystwo na Rzecz Ochrony
Przyrody zgtasza sprzeciw wobec likwidacji strefy ochrony
zieleni osiedlowej na dzialce nr 106/1 w terenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej MW.14.

Nieruchomos¢ jest zwaloryzowane sa w Mapie ros$linnosci
rzeczywistej miasta Krakowa jako obszar o wysokim walorze
przyrodniczym i obejmuje zadrzewienie ktore bezwzglednie
powinno by¢ chronione.

106/1

43

MW.14

Rada Miasta Krakowa nie
uwzglednita uwagi

Wprowadzenie  wnioskowanej zmiany staloby w  sprzecznosci
z wprowadzong do projektu planu poprawka przyjeta przez Rade Miasta
Krakowa na sesji w dniu 30 czerwca 2021 r.

Teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej oznaczony symbolem
MW.14, zgodnie z ustaleniami Studium polozony jest w strukturalnej
jednostce urbanistycznej nr 34 (Borek Falecki), w Terenie o kierunku
zagospodarowania MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
0 podstawowej funkcji pod zabudowg¢ mieszkaniowa wielorodzinna
i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen urzadzona, ustugi inwestycji celu
publicznego, ustugi sportu i rekreacji itp.

Stosujac zasade zréwnowazonego rozwoju a takze rownowazenia interesOw
publicznych jak i prywatnych oraz zapisy Studium, wprowadzono ustalenia
stuzace ochronie terenu przed nadmiernym zainwestowaniem tj. okreslono
min. wskaznik terenu biologicznie czynnego na poziomie 50%,
wyznaczono strefy ochrony zieleni osiedlowej.

W zwiazku z powyzszym utrzymuje si¢ przeznaczenie dziatki nr 106/1 pod
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zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng (MW.14), bez wyznaczonej na niej

strefy ochrony zieleni osiedlowej.

[...]* - Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dost¢pie do informacji publicznej; jawno$¢ wylaczyta Aleksandra Rembowska - Wojcik — Kierownik BP-02-3 w Wydziale

Planowania Przestrzennego UMK.

Wyjasnienia uzupelniajqce:
1. llekro¢ w tresci niniejszego zatgcznika jest mowa o:
e Studium - nalezy przez to rozumieé¢ Studium uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
e planie - nalezy przez to rozumieé sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Kobierzyrska”,
e ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawg z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2021 r. poz. 741 ze zm.).
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