UCHWALA NR XIX/396/19
RADY MIASTA KRAKOWA

Z dnia 26 czerwca 2019 r.

w sprawie skargi na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa.

Na podstawie art. 229 pkt3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 z p6zn. zm.) Rada Miasta Krakowa
uchwala, co nastepuje:

§ 1. UZna_]e S1€ za nlezasadnq Skargﬁ; (wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych: na podstawie przepisow o ochronie danych
osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos$¢ wylaczyta Marta Kucharyk Kierownik Referatu Obstugi Sesji i Komisji RMK w Kancelarii

Rady Miasta Krakowa) Na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa.
§ 2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zatgcznik do uchwaty.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady
Miasta Krakowa

Dominik Jaskowiec
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Zatacznik do uchwaty Nr XIX/396/19
Rady Miasta Krakowa

z dnia 26 czerwca 2019 r.

Skal’ga (wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych: na podstawie przepisow 0 ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostgpie do informacji
publicznej; jawnosé wylaczyla Marta Kucharyk Kierownik Referatu Obstugi Sesji i Komisji RMK w Kancelarii Rady Miasta Krakowa) OtYCZY nie uznania
za stron¢ postepowania dotyczacego pozwolenia na budowe, jak roéwniez poprzedzajacego go
postepowania o okreslenie warunkow zabudowy, pomimo wyrokow sadu, w tym wyroku Naczelnego
Sadu Administracyjnego.

Udzielajac wyjasnien Prezydent Miasta Krakowa poinformowatl, ze przywolywany przez Skarzaca
wyrok sygn. akt IIOSK 2661/16 Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 24 pazdziernika 2018 r.
dotyczyl postepowania w sprawie wydanej w dniu 28 lutego 2014 r. decyzji 0 ustaleniu warunkow
zabudowy dla zamierzenia inwestycyjnego pn. ,,Budowa budynku mieszkalnego wielorodzinnego
wraz z lokalami uslugowymi, garazami: podziemnym i naziemnym na terenie czesci dziatki nr 197/2
oraz zjazdami z drég publicznych na terenie dziatki nr 257/1 (ul. Masarska) i nr 316 (ul. Rzeznicza)
obr. 17 Srédmiescie (etap I)”. Natomiast kwestionowane postepowanie dotyczy decyzji
nr 986/6740.1/2018, wydanej z upowaznienia Prezydenta Miasta Krakowa w dniu 29 maja 2018 .,
zatwierdzajacej projekt budowlany i udzielajacej pozwolenia na budowg dla zamierzenia
budowlanego pn. ,Budowa budynku mieszkalnego, wielorodzinnego wraz z lokalami
ustugowymi, garazem podziemnym, z wewngtrznymi instalacjami: elektrycznymi, teletechnicznymi,
wodno-kanalizacyjnymi, wtym odcinkami poza budynkiem, centralnego ogrzewania,
klimatyzacji, wentylacji mechanicznej i oddymiania, atakze ciggami pieszymi przy ul. Masarskiej
w Krakowie; dziatka nr 197/5, 197/8 obr. 17 jedn. ewid. Srédmiescie” (znak sprawy:
AU-01-3.6740.1.320.2018.MBF). W zwigzku z niezlozeniem od ww. rozstrzygni¢cia odwotania do
Wojewody Matopolskiego w terminie itrybie ustawowo przewidzianym, decyzja ta stata sig
ostateczna z dniem 29 czerwca 2018 r. Aktualnie w Wydziale Architektury i Urbanistyki UMK
prowadzone jest postgpowanie w sprawie zmiany powyzszej decyzji o pozwoleniu na budowe.
W dniu 30 lipca 2018 r. do Wydziatu Architektury i Urbanistyki UMK wptynat wniosek Skarzacej,
zawierajacy zadanie wznowienia postgpowania w sprawie zakonczonej powyzsza decyzja (znak
sprawy: AU-01-3.6740.1.1724.2018.GGO). Jako podstawe wznowienia postgpowania, zostata
wskazana przestanka, o ktorej mowa w art. 145 § 1 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r., poz. 2096 ze zm.), zgodnie z ktora
w sprawie zakonczonej decyzja ostateczng wznawia si¢ postepowanie, jezeli strona bez wlasnej winy
nie brata udzialu w postgpowaniu. Postanowieniem z dnia 5 lutego 2019 r. organ architektoniczno-
budowlany odmoéwit wznowienia postgpowania zakonczonego ww. decyzja o pozwoleniu na budowg,
wskazujgc w jego uzasadnieniu, ze planowana inwestycja nie znajduje si¢ w obszarze oddziatywania
inwestycji objetej decyzja o pozwoleniu na budowe nr 986/6740.1/2018, a zatem jej realizacja
nie wptynie na mozliwo$¢ dotychczasowego korzystania z nieruchomosci nalezacej do Skarzacej,
jak réwniez na mozliwo$¢ jej zagospodarowania, w tym zabudowy w przysztosci.

W zwigzku z wniesionym przez Skarzacg zazaleniem na postanowienie z dnia 5 lutego 2019,
0 odmowie wznowienia postgpowania w sprawie zakonczonej decyzja o pozwoleniu na budowe
nr 986/6740.1/2018 zdnia 29 maja 2018r.,, akta zgromadzone w sprawie wznowienia
przedmiotowego postepowania wraz z zazaleniem, zostaly przestane w dniu 7 marca 2019r. do
Wojewody Matopolskiego. Przedmiotowa sprawa jest zatem aktualnie rozpatrywana przez organ
Il instancji, ktéry dokona oceny postgpowania 1irozstrzygnigcia wydanego przez organ
architektoniczno-budowany.

Po rozpatrzeniu wniosku Skarzacej z dnia 21 lutego br., postanowieniem z dnia 7 marca 2019 .
organ architektoniczno-budowlany odmowit wstrzymania wykonania decyzji nr 986/6740.1/2018
z dnia 29 maja 2018 r., wskazujac w uzasadnieniu m.in., ze ,,Po przeanalizowaniu przedstawionych
przez Wnioskodawczynie przestanek pod katem dyspozycji art. 152 Kodeksu postepowania
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administracyjnego, okreslajagcego dopuszczalnos¢ wstrzymania wykonania decyzji, stwierdzi¢ nalezy,
ze brak jest przestanek, ktére niezbicie moglyby potwierdzi¢, ze istnieje prawdopodobienstwo
uchylenia ww. decyzji pozwolenia na budowe i zatwierdzenia projektu budowlanego” (...) ,,Brak
uznania dziatki nr 199/7 obr. 17 jedn. ewid. Srédmiescie za dzialke znajdujaca si¢ w obszarze
oddzialywania obiektu budowlanego, a co za tym idzie nieuznanie wiasciciela tej dziatki za strong
tego postgpowania, nie czyni dostatecznym stopien prawdopodobienstwa uchylenia przedmiotowe;j
decyzji pozwolenia na budowe¢ W wyniku wznowienia postgpowania”.

Odnoszac si¢ do formulowanych w skardze zastrzezen, dotyczacych kwestii decyzji
nr AU-2/6730.2/631/2016 z dnia 14 kwietnia 2016 r., ustalajacej warunki zabudowy dla zamierzenia
inwestycyjnego pn. ,,Budowa budynku mieszkalnego wielorodzinnego z lokalami ustugowymi
| podziemnym garazem na dziatce nr 197/6 (cze$¢ dziatki) i nr 197/5 obreb 17 jedn. ewidencyjna
Srédmieécie przy ul. Masarskiej w Krakowie” (znak sprawy: AU-02-2.6730.2.1513.2015.KKE)
Prezydent Miasta poinformowal, Zze decyzja stala si¢ ostateczna zdniem 6 maja 2016r.
Po rozpoznaniu wniosku m.in. Skarzacej, decyzja nr AU-2/6730.6/2/2018 z dnia 31 stycznia 2018 r.
zostalo stwierdzone, ze decyzja nr AU-2/6730.2/631/2016 zdnia 14 kwietnia 2016 r
O ustaleniu  warunkéw zabudowy zostala wydana =z naruszeniem przepisow, o ktorych
mowa wart.28 w zw. z art. 10 Kodeksu postgpowania administracyjnego (znak sprawy:
AU-02-2.6730.6.27.2016. KKEL/MWO). Od powyzszej decyzji odwotanie ztozyl Prokurator Rejonowy
w Krakowie - Srodmiesciu Wschod oraz Skarzaca. Samorzadowe Kolegium Odwotawcze
w Krakowie, decyzja nr SKO.ZP/415/169/2018 z dnia 21 czerwca 2018 r. uchylito zaskarzong decyzj¢
w cato$ci i przekazalo spraw¢ do ponownego rozpatrzenia organowi I instancji. Sprzeciw na
powyzsza decyzje¢ organu Il instancji wnidst inwestor. Wojewodzki Sad Administracyjny w Krakowie
wyrokiem sygn. akt Il SA/Kr 960/18 z dnia 26 wrzes$nia 2018 r. sprzeciw oddalit. Inwestor ztozyt
skarge kasacyjng od powyzszego wyroku do Naczelnego Sagdu Administracyjnego.

Prezydent poinformowat, ze Wydzial Architektury i Urbanistyki UMK, pismami z 11 stycznia
oraz 22 lutego 2019r., wystagpit do Naczelnego Sadu Administracyjnego z wnioskiem
0 wypozyczenie akt o znaku sprawy:AU-02-2.6730.6.27.2016. KKL/MWO oraz do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Krakowie 0 wypozyczenie akt sprawy: AU-02-2.6730.2.1513.2015.KKL,
celem wydania rozstrzygnigcia konczacego postepowanie w przedmiotowej sprawie. Naczelny
Sad Administracyjny, pismem sygn. akt II OSK 381/19 zdnia 1 marca 2019 r., poinformowat,
ze w sprawie ze skargi kasacyjnej inwestora zostal wyznaczony termin posiedzenia niejawnego na
dzien 6 marca 2019 r., w zwigzku z czym ww. akta sprawy nie mogty zosta¢ wypozyczone. Do dnia
29 marca 2019r. Wydzial Architektury i Urbanistyki UMK nie otrzymat przedmiotowych
dokumentow, jak roéwniez nie posiadal wiedzy w kwestii podjetego w przedmiotowej sprawie
rozstrzygnigcia. Natomiast Wojewddzki Sad Administracyjny w Krakowie w dniu 13 marca br.
wypozyczyt akta sprawy: AU-02-2.6730.2.1513.2015.KKL, jednak wytgcznie na okres 14 dni,
z uwagi na otwarty termin do wniesienia skargi kasacyjnej od wyroku sygn. akt Il SA/Kr 284/18
z dnia 5grudnia 2018 r. Dysponowanie przez organ architektoniczno-budowlany jedynie aktami
sprawy gléwnej, natomiast bez akt sprawy dotyczacej wznowienia postgpowania, uniemozliwia
aktualnie zakonczenie postgpowania.

Niezaleznie od powyzszego Prezydent Miasta poinformowatl rowniez, ze w zwigzku
z korespondencja Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa, pismem nr BK-01.1510.19.2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 28 listopada 2016 r., zostaty udzielone wyjasnienia w Sprawie
podnoszonych przez Skarzaca zarzutow, dotyczacych nienalezytego wykonywania zadan przez
Prezydenta Miasta Krakowa, w kontekscie sposobu procedowania spraw.

Majac na uwadze powyzsze wyjasnienia nalezy uznaé, ze zarzuty zawarte w przedmiotowej skardze
sg bezzasadne.

Niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi w rozumieniu art. 237
§ 3w zwigzku z art. 238 § 1 k.p.a.
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Stosownie do art. 239 k.p.a. Rada Miasta Krakowa informuje, iz: ,,W przypadku gdy skarga,
w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi
na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ wtasciwy do jej
rozpatrzenia moze podtrzymac¢ swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach
sprawy — bez zawiadamiania skarzgcego”.
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