Zalacznik Nr 2

do Uchwaty Nr...

Rady Miasta Krakowa z dnia...........cccceeviveveiinniennenene

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,,CZYZYNY — REJON ULICY GALICYJSKIEJ”

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Czyzyny — Rejon ulicy Galicyjskiej” zostal wytozony do publicznego wgladu w okresie od 12 grudnia 2016 r. do 11 stycznia 2017 r.
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 373/2017 z dnia 15 lutego 2017 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do wytozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Czyzyny — Rejon ulicy Galicyjskiej”, rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu (I wytozenie: Lp.1- Lp.14).

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Czyzyny — Rejon ulicy Galicyjskiej” zostal po raz drugi wylozony do publicznego wgladu w okresie od 9 maja 2017 do 6 czerwca 2017 r.
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 1779/2017 z dnia 11 lipca 2017 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do ponownie wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Czyzyny — Rejon ulicy Galicyjskiej”, rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu (II wylozenie: Lp.15 — Lp.18).

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Czyzyny — Rejon ulicy Galicyjskiej” zostat po raz trzeci wylozony do publicznego wgladu w okresie 26 lutego 2018 r. do 26 marca 2018 r.
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 958/2018 z dnia 17 kwietnia 2018 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do ponownie wytozonej do publicznego wgladu czesci projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Czyzyny — Rejon ulicy Galicyjskiej” w zakresie zmian wynikajacych z przyjetej przez Rade Miasta Krakowa poprawki do projektu planu, rozpatrzyt uwagi dotyczace
projektu planu (111 wytozenie: Lp.19).

Niniejsze rozstrzygniecie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera list¢ wszystkich uwag nieuwzglgdnionych przez Prezydenta Miasta Krakowa.

W zakresie uwag objetych zatgcznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyjac¢ nastgpujacy sposob ich rozpatrzenia:
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2.

w zakresie pkt 1
i pkt 3

i pkt 3

NAI;?NA ERESCE e edycjaz | edycjaz Il n : FIREZVDIEN T (LS T ROSiE?(ZI\\A(SAI\g'II'EAC\: .
L UWAGA JEDNOSTKI DOTYCZY swylozenia Swylozenia edycja edycja KRAKOWA KRAKOWA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY
p NR: ORGANIZACY INE (peta tres¢ uwag i pism znajduje si¢ DZIALEK do do skierowana po W SPRAWIE W SPRAWIE MIASTA KRAKOWA
J W dOkUmentaCji planistyCZnEj) publicznego | publicznego do . poprawkach ROZPATRZENIA ROZPATRZENIA
Jadu weladu uchwalenia RMK UWAGI
wnoszacych uwage e g UWAGI
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 .1 |[..]* 1. Wnosi 0 zmiang ksztaltu drogi KDD.2 216/35 u.l u.l u.l Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Ad.1
tak, aby faczyta si¢ z droga KDD.1 w | obr. 54 KDD.2 KDD.2 KDD.2 Krakowa nie uwzglednila Uwaga nie uwzgledniona, gdyz przebieg
linii prostej po dziatce nr 216/35. Nowa KDL.1 KDL.1 KDL.1 nie uwzglednit whniesionej uwagi drogi dojazdowej oznaczonej Ssymbolem
Huta whniesionej uwagi w zakresie pkt 1 KDD.2 na kwestionowanym odcinku jest

tozsamy z przebiegiem tej drogi w
obowigzujacym miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego obszaru
,»Czyzyny — Leg” przyjetym uchwata Rady
Miasta Krakowa Nr LXXX/1219/13 z dnia
28 sierpnia 2013 r.

Wskazuje si¢, ze obecnie obowigzujacy
przebieg planowanej drogi KDD.2 jest
wynikiem przyjecia przez Rad¢ Miasta
Krakowa poprawek zlozonych  przez
Radnych Miasta Krakowa VI Kadencji przy
uchwalaniu, do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru
,,Czyzyny — Leg” (druk 723), na sesji Rady
Miasta Krakowa w dniu 27 czerwca 2012 r.
Proponowany przebieg jest prawidlowy
i powinien zosta¢ utrzymany.
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TRESC UWAGI . . PREZYDENTA MIASTA
UWAGA NAZWA poTYCzy| S¥dazl | edvdazll | g edycja KRAKOWA RADY MIASTA | UZASADNIENIE STANOWISKA RADY
NR: JEDNOSTKI (pelna tresé uwag i pism znajduje sic | DZIALEK | " qo | o | skierowana po W SPRAWIE KRAKOWA MIASTA KRAKOWA
ORGANIZACYJNE . - . do do do poprawkach W SPRAWIE
] w dokumentacji planistycznej) publicznego | publicznego Uchwalenia S ROZPATRZENIA ROZPATRZENIA
ladu wgladu UWAGI
wnoszgcych uwage we'la g4 UWAGI
2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
3. Wnosi 0 budowe tacznika drogi KDL.1 Ad.3
bezposrednio z wulica Nowohucka Uwaga nie uwzgledniona. Postulowane
zapewniajac bezpieczne pasy wiaczenia. rozwiazanie bylo rozwazane na etapie
sporzadzania koncepcji projektu planu i nie
uzyskalo akceptacji zarzadcy drogi —
Zarzadu Infrastruktury  Komunalnej i
Transportu. W zwiazku z powyzszym oraz w
zwigzku z planowang modernizacja ulicy
Nowohuckiej i budowa  tzw.  Trasy
Cieptowniczej (wg Wieloletniego Planu
Inwestycyjnego Miasta Krakowa) nie ma
mozliwo$ci  bezposredniego potaczenia z
ulica klasy lokalnej KDL.1 pomigdzy
wezlem Leg, a skrzyzowaniem
Nowohucka/Centralna/zjazd do M1
.2 |[...]* Wnosi o zmiang tresci §14 z dotychczas | Caly obszar Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Uwaga nieuwzgledniona. Ustalona w
planowanego: ,,Stawke procentowq stuzqcq planu Krakowa nie uwzglednila projekcie planu stawka procentowa stuzaca
naliczaniu opfaty z tytulu wzrostu wartosci nie uwzglednit whniesionej uwagi naliczaniu opfaty z tytutu wzrostu wartosci
nieruchomosci w zwiqzku z uchwaleniem whniesionej uwagi nieruchomos$ci w zwiazku z uchwaleniem
planu, ustala sie dla wszystkich terenow planu w wysokosci 30% zostata okreslona na
objetych granicami planu w wysokosci 30%,, podstawie przyjetych w Gminie Miejskiej
na Krakéw standardow ustalania tej oplaty. We
,Stawke procentowq  stuzgcq naliczaniu wszystkich  obecnie  obowigzujacych i
optaty z tytutu wzrostu wartosci procedowanych aktach prawa miejscowego
nieruchomosci w zwiqzku z uchwaleniem w Gminie Miejskiej Krakoéw przyjmuje si¢
planu, ustala sie dla wszystkich terenow jednakowa stawke procentowa w wysokosci
objetych granicami planu w wysokosci 10%” 30%.
1.3 [[...]* 1. W zakresie zapisu : §4 ust.1 p.15 U/UC.1 U/UC.1 U/UC.1 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Ad.1
przestrzeni publicznej — nalezy przez to u/uC.2 u/uC.2 u/uC.2 Krakowa nie uwzglednita Uwaga nieuwzgledniona, gdyz nie ma
rozumie¢ powszechne dostgpne miejsca w u/uc.4 u/uUC .4 u/uUC .4 nie uwzglednit whniesionej uwagi potrzeby ograniczenia przestrzeni publicznej
strukturze  funkcjonalno -  przestrzennej U.6 U.6 u.6 whniesionej uwagi w zakresie pkt 1, wylgcznie do jednej ulicy Nowohuckiej.

miasta stuzgce zaspokajaniu potrzeb ogotu
uzytkownikow, np. ulice, place, otoczenie
przystankow komunikacji zbiorowej, parki i
skwery

wnioskujemy o zmiang treSci na zapis
0 brzmieniu:
przestrzeni publicznej — nalezy przez to

rozumie¢ powszechne dostgpne miejsca w
strukturze funkcjonalno przestrzennej
miasta stuzqgce zaspokajaniu potrzeb ogotu
uzytkownikow takie jak ulica Nowohucka np.
place, otoczenie przystankow komunikacji
zbiorowej, parki i skwery

w zakresie pkt 1,
pkt 2, pkt4, pkt 6, pkt
7ipkt10

pkt 2, pkt 4, pkt 6, pkt
7ipkt10

Definicja  przestrzeni  publicznej  jest
prawidlowa, gdyz tereny wszystkich ulic
publicznych stanowig powszechnie dost¢pne
przestrzenie publiczne.

Ponadto w s$wietle art. 15 ust. 1 ustawy
projekt planu winien by¢ sporzadzony
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sa wiazace dla organow gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych. w
kierunkach zmian w strukturze przestrzennej
w Jednostce 48 Stare Czyzyny — Leg
wskazano: ,,Przeksztatcenie dawnego
zespolu przemystowego w rejonie Legu w
wazny ofrodek centrotworczy ustugowo-
mieszkaniowy, skupiajacy funkcje
ponadlokalne i metropolitalne,
skoncentrowany wokot nowych przestrzeni
publicznych”. Te wskazane w Studium nowe
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NAI;E)NA TRESC UWAGI edycjaz | edycjaz Il FAREZVIDENT LA Roéilg:\;zl\;&l\gfﬁ?”z
UWAGA DOTYCZY HE e edycja edycja KRAKOWA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY
. JEDNOSTKI . . S wylozenia wylozenia | . A po KRAKOWA
NR: ORGANIZACYJINE (peina tres¢ uwag i pism znajdu]_e sie DZIALEK do do b oy W SPRAWIE W SPRAWIE MIASTA KRAKOWA
3 w dokumentacji planistycznej) publicznego | publicznego | | . £% P pRMK ROZPATRZENIA ROZPATRZENIA
wnoszgcych uwage weladu weladu Safatel UWAGI
2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

2. W zakresie zapisu §4 ust.1 p 16

Wysokosci zabudowy — nalezy przez to
rozumie¢  catkowitg  wysokos¢  obiektow
budowlanych, o ktorych mowa w przepisach
ustawy z dnia 7 lipca 1994r Prawo
budowlane (tj. Dz. U. 2016r, po0z.290).
mierzong od poziomu terenu istniejgcego a
dla budynku od poziomu terenu istniejgcego
w miejscu najnizej potozonego
wejscia usytuowanego  ponad  poziomem
terenu istniejgcego do najwyzej potozonego
punktu budynku: przekrycia, attyki,
nadbudowek ponad dachem takich jak
maszynownia dzwigu, centrala wentylacyjna,
klimatyzacja kotlownia, elementy klatek
schodowych

Whioskujemy o zmiang treSci na zapis o
brzmieniu:

Wysokosci zabudowy — nalezy przez to
rozumie¢  catkowitg  wysokos¢  obiektow
budowlanych, o ktérych mowa w przepisach
ustawy z dnia 7 lipca 1994r Prawo
budowlane (tj.Dz. Uz 2016r, po0z.290)
mierzonqg od poziomu terenu istniejgcego a
dla budynku: od poziomu terenu istniejgcego
w miejscu najnizej polozonego
wejscia usytuowanego  ponad  poziomem
terenu istniejgcego do najwyzej potozonego
punktu budynku: przekrycia, attyki,
nadbudéwek ponad dachem (maszynownia
dzwigu, centrala wentylacyjna, klimatyzacja
kottownia), elementy klatek schodowych.

3.(..)

4. W zakresie zapis §7 wust. 4 p.3
wnioskujemy o usunigcie zapisu w catosci.
Whniosek swoj uzasadniamy koniecznos$cia
pelnego  wygrodzenia stref dostaw w
budynkach handlowych i ustugowych
przewidzianych w tym miejscu zapisami
MPZP.

5.(..)

przestrzenie publiczne, to migdzy innymi
nowoprojektowane ulice.

Ad.2

Uwaga nieuwzgledniona. Definicja
wysoko$ci zabudowy zdefiniowana zostala
analogicznie jak w innych planach
miejscowych w Krakowie i jest definicja
poprawng. Ze wzgledu na konieczno$é
uczytelnienia i zachowania poréwnywalno$ci

planow w Krakowie, przyjeto zasade
jednorodnego definiowania pojeé
W poszczegdlnych sporzadzanych planach
miejscowych.

Ad.4

Uwaga nieuwzgledniona. §7 ust. 4 pkt 3
projektu planu  w  brzmieniu: ,,nakaz
zapewnienia przeswitow o wysokosci min.
12 cm od poziomu terenu do dolnej krawedzi
elementow ogrodzenia, co najmniej na 50 %
jego dlugosci — w celu umozliwienia
migracji zwierzat” jest stosowany we
wszystkich  planach ~ miejscowych — w
Krakowie na whniosek gminnych
i wojewodzkich stuzb ochrony $rodowiska.
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NAI;E)NA LEUZIGUNZ 6 edycjaz | edycjaz Il . : FAREZVIDENT LA ROFZQiIgF\:(ZI\;&I\g'FAC\: =
UWAGA DOTYCZY Yozeni lozenia edycja edycja KRAKOWA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY
NR: JEDNOSTKI (pelna tresé uwag i pism znajduje sic | DZIALEK | "o | Y skierowana po W SPRAWIE KRAKOWA MIASTA KRAKOWA
ORGANIZACYJINE s - . do do W SPRAWIE
w dokumentacji planistycznej) ubliczneao | publiczneao do | poprawkach ROZPATRZENIA
J . Lk 90 | uchwalenia | RMK ROZPATRZENIA
wnoszgcych uwage weladu weladu Safatel UWAGI
2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Ad.6
6. W zakresie zapisu §8 ust.4 pkt 2) Uwaga nieuwzgledniona. §8 ust4 pkt 2
nakaz realizacji  szpalerow  drzew lub W brzmieniu: ,nakaz realizacji szpaleréw
zalozenia alejowego wzdluz ul. Galicyjskiej drzew lub zatozenia alejowego wzdluz ul.
Galicyjskiej”  jest realizacja  wskazan
Whioskujemy o zmiang tresci zapisu na zapis gminnych shuzb ochrony srodowiska.
0 brzmieniu
zaleca sie realizacje szpalerow drzew lub
zalozenia alejowego wzdiuz ul. Galicyjskiej
7. W zakresie zapisu §13 wust. 8§ p.3 Ad.7 ) ) )
whnioskujemy o usunigcie zapisu w catosci Uwagg mengglqdn{ona. .Zapls §13 ust. 8
pkt 3 jest niezbedny i wynika z art. 15 ust. 2
8.(...) pkt 6 ustawy, gdzie okreslono m.in. wymog
zapisu moéwigcego o ustaleniu minimalnej
9.(...) liczby miejsc do parkowania, w tym miejsc
przeznaczonych na parkowanie pojazdoéw
zaopatrzonych w karte parkingowa.
10.Uwaga do rysunku planu Ad.10
Whioskujemy o zmiang¢ lokalizacji kierunku U ’ . lednion Kierunek
przebiegu powigzania pieszego wabg.a euwzgiediio a.-k u b
zlokalizowanego na obszarze terenu U/UC4 przebiegu clagu pieszego wynika 2 potrzeby
. , Ny potaczenia pieszego terendw ustug, w tym
na przebieg rownoleglty do ciagow terend stawienniczvch 2 "
komunikacyjnych KDD7, KDL2 K W wystawiel Y peta
omunikacji miejskiej planowang w terenie
KU.1. Jest to realizacja postulatu zawartego
w opinii Miejskiej Komisji Urbanistyczno —
Architektonicznej. Na rysunku projektu
planu jest to element informacyjny, nie
stanowigcy ustalen planu, okreslajacy
kierunek przebiegu tego ciagu pieszego.
Niezaleznie od powyzszego wyjasnia si¢, ze
W przeznaczeniu poszczegolnych terenow
mieszczg si¢ m.in. dojScia piesze, co oznacza
7ze moga one by¢ realizowane réwniez na
obszarze terenu U/UC 4.

.4 |[...]* Whnosi o odstagpienie od wyznaczenia drogi 216/6 KDD.2 KDD.2 KDD.2 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Uwaga nieuwzgledniona. Przebieg drogi
dojazdowej KDD.2 ewentualnie o zmian¢ | 216/38 ub ub U5 Krakowa nie nie uwzglednita dojazdowej oznaczonej symbolem KDD.2 na
przebiegu planowanej drogi, poprzez 216/35 u.l u.l u.l uwzglednil wniesionej whiesionej uwagi kwestionowanym odcinku jest tozsamy
pomini¢cie dziatek nr 216/6 i 216/38 1| 216/193 uwagi Z przebiegiem tej drogi w obowiazujacym
wyznaczenie drogi w linii prostej, po | obr. 54 miejscowym  planie  zagospodarowania
dziatkach nr 216/351216/193. Nowa Huta przestrzennego obszaru ,,.Czyzyny — Leg”

przyjetym uchwatg Nr LXXX/1219/13 z dnia
28 sierpnia 2013 .

Wskazuje sie, ze obecnie obowigzujacy
przebieg planowanej drogi KDD.2 jest
wynikiem przyjecia przez Rad¢ Miasta
Krakowa poprawek zlozonych przez
Radnych Miasta Krakowa VI Kadencji, do
projektu miejscowego planu
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NAI;E)NA LEUZIGUNZ 6 edycjaz | edycjaz Il . : FAREZVIDENT LA ROFZQiIgF\:(ZI\;&I\g'FAC\: =
UWAGA DOTYCZY Yozeni lozenia edycja edycja KRAKOWA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY
NR: JEDINOIVIN (pelna tresé uwag i pism znajduje sic | DZIAEEK | ~ae o+ | ™ skierowana po W SPRAWIE NRAOH MIASTA KRAKOWA
ORGANIZACYJINE i - . do do W SPRAWIE
w dokumentacji planistycznej) ubliczneao | publicznedo do | poprawkach ROZPATRZENIA
J . Lk 90 | uchwalenia | RMK ROZPATRZENIA
wnoszgcych uwage weladu weladu Safatel UWAGI
2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
zagospodarowania przestrzennego obszaru
,»Czyzyny — Leg” (druk 723), na sesji Rady
Miasta Krakowa w dniu 27 czerwca 2012 r.
Proponowany przebieg jest prawidlowy i
powinien zosta¢ utrzymany.
1.5 [...]1* 1.(..) 216/31, u.l u.l u.l Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa
2. Odnosnie dziatek 217/11 1 217/12 — | 216/32, u.2 u.2 u.2 Krakowa nie nie uwzglednila Ad.2
wnosimy o przeznaczenie ich pod parking 216/35, KDGPT.1 | KDGPT.1 | KDGPT.1 uwzglednil wniesionej whniesionej uwagi Uwaga nieuwzgledniona. W $wietle art. 15
prywatny, ktéry w tym rejonie jest bardzo 336/1, KDD.1 KDD.1 KDD.1 uwagi w zakresie pkt 2, w zakresie pkt 2, ust. 1 ustawy o planowaniu i
potrzebny (O ile nie jest mozliwe 336/2, pkt 3a, pkt 3c, pkt 3a, pkt 3c, zagospodarowaniu przestrzennym  projekt
przeznaczenie ich  pod  zabudowe 248/10 pkt 3d, pkt 3e pkt 3d, pkt 3e planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z
ustugowa, o ktdrg wnosimy w pierwszej 217/11, i pkt 3f, i pkt 3f, zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg
kolejnosci). 217712, wigzace dla  organé6w  gminy przy
217/13 sporzadzaniu planéw miejscowych. Dziatki
obr. 54 nr 217/11 1 217/12 sa potozone w liniach
Nowa rozgraniczajacych terenu przeznaczonego
Huta w Studium pod korytarz drogowy ulicy
Nowohuckiej. W zwiazku z tym w projekcie
planu musi by¢ zachowana rezerwa terenu
pod przebudowe ulicy Nowohuckiej wraz
z modernizacja skrzyzowania Nowohucka,
3. Odnosnie wszystkich naszych Centralna i zjazd do M1.
nieruchomosci objetych Planem

wskazujemy, ze:

a) Projekt Planu nie dopuszcza dla tego
terenu funkcji mieszkaniowej (choc¢by

o charakterze uzupein

iajagcym), w

sytuacji gdy na tym terenie znajduje

sic  kilka budynkow

o takim

przeznaczeniu i wiasciciele chcieliby

to  przeznaczenie
przysztosé. W zwiazku z

utrzymac

na
tym wnosimy

o dopuszczenie uzupetniajacej funkcji
mieszkaniowej dla tego terenu.

b) (...)

Ad.3a
Uwaga nieuwzgledniona. W $wietle art. 15
ust. 1 ustawy o planowaniu i

zagospodarowaniu przestrzennym, projekt
planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa
wigzace dla  organow  gminy  przy
sporzadzaniu planéw miejscowych. Studium
wskazuje jako Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej jednostki urbanistycznej nr 48
— Stare Czyzyny - Leg, w ktorej znajduje si¢

obszar objety sporzadzanym projektem
planu: ,,Lokalizowanie wzdtuz ul.
Nowohuckiej zabudowy ustugowej o

charakterze lokalnym i ponadlokalnym (...)”
oraz dla wymienionych nieruchomo$ci —
kategori¢ terenow Uy - Tereny ustug w tym
handlu wielkopowierzchniowego, co oznacza
ze mnie ma mozliwo$ci przeznaczenia
wnioskowanego terenu pod zabudowe
mieszkaniowg. Dodatkowo wyjasnia sig, ze
zgodnie z zapisem § 6 ust. 1 projektu planu
»lereny, ktorych przeznaczenie plan
miejscowy zmienia moga by¢
wykorzystywane w sposob dotychczasowy
do czasu ich zagospodarowania zgodnie z
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NAI;E)NA TRESC UWAGI edycjaz | edycjaz Il FIRIEZIIDIEINS WA Roéilg:\;zl\;&l\gfﬁ?”z
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planem”.
c) wskaznik powierzchni biologicznie

czynnej okreslony na 20% jest zbyt Ad.3c
wysoki  (wymagatby  wyburzenia Uwaga nicuwzgledniona. W §wietle art. 15
istniejagcych ~ budynkéw)  dlatego ust. 1 ustawy o planowaniu i

d)

wnosimy o obnizenie tego parametru
do 10%.

Projekt Planu W sposob
nieuzasadniony roznicuje ilo§¢ miejsc
parkingowych dla hoteli, domow
studenckich i pensjonatow, w sytuacji
gdy w kazdym przypadku nalezaloby
przyja¢  jednolicie 10 miejsc
parkingowych na 100 pokoi, o co
wnosimy.

Projekt Planu bez dostatecznego
uzasadnienia przyjmuje mozliwos¢
lokalizacji miejsc postojowych

wylacznie na terenie dziatki objetej

inwestycja. Takie podejscie nie
uwzglednia specyfiki terenu, gdzie
nalezaloby  dopusci¢ = mozliwosé

lokalizacji miejsc parkingowych na
dziatkach znajdujgcych sie w bliskim
sasiedztwie terenu inwestycji (do
ktérych inwestor posiada tytul prawny)
— 0 CO wWnosimy.

zagospodarowaniu przestrzennym, projekt
planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa
wigzace dla  organdw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych. Studium
okresla standardy przestrzenne dla jednostki
urbanistycznej nr 48 — Stare Czyzyny - Leg,
w  ktorej znajduje si¢ obszar objety
sporzadzanym projektem planu, w tym
miedzy innymi wskaznik powierzchni
biologicznie  czynnej dla  zabudowy
ushugowej w terenach ustug w tym handlu
wielkopowierzchniowego (Un) min. 20%.

Ad. 3d

Uwaga nieuwzgledniona. Wskazniki miejsc
parkingowych w projekcie planu zostaty
przyjete zgodnie z ,Programem obshugi
parkingowej  dla  Miasta  Krakowa”
opracowanego dla Gminy Miejskiej Krakow,
przyjetego Uchwata Nr LIN11/723/12 RMK z
dnia 29 sierpnia 2012 r. Zgodnie z ww.
programem w projekcie planu dla hoteli
ustalono wymagane minimum 10 miejsc
parkingowych na 100 pokoi, a dla doméw
studenckich i  pensjonatow  ustalono
20 miejsc parkingowych na 100 16zek,
bilansowanych w obrebie dziatki budowlane;j
objetej projektem zagospodarowania terenu
do decyzji 0 pozwoleniu na budowe lub
zgloszeniem.

Ad. 3e

Uwaga nieuwzgledniona. Zgodnie z polityka
parkingowa przyjeta w Krakowie, miejsca
parkingowe nalezy, bilansowa¢ w obrebie
dzialki budowlanej objetej projektem
zagospodarowania terenu do decyzji o
pozwoleniu na budowe lub zgloszeniem.
Natomiast dodatkowe poza wymaganymi
wskaznikami  miejsca  parkingowe dla
samochodéw osobowych oraz stanowiska
postojowe dla roweré6w moga byd
lokalizowane takze w obrebie terendow drog
publicznych - dojazdowych i lokalnych -
jako pasy i zatoki postojowe Ilub na
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wydzielonych  terenach, dla  ktorych
dopuszczone jest przeznaczenie na parkingi.
f) Projekt Planu jest nieczytelny w Ad. 3f
zakresie istniejacej drogi dojazdowej Uwaga nieuwzgledniona. Droga dojazdowa
(dziatki nr 248/10 i 217/13), ktora jest na dzialkach nr 248/10 i 217/13, zgodnie ze
bardzo potrzebna i powinna by¢ wskazaniami zarzadcy drogi (ZIKiT), po
pozostawiona. modernizacji ulicy Nowohuckiej
i przebudowie  skrzyzowania z  ulica
Centralng nie bedzie funkcjonowaé jako
wjazd z ulicy Centralnej. Rozwigzania
wariantowe skrzyzowania
Nowohucka/Centralna/zjazd do M1
spowoduja koniecznosé¢ zamknigcia
ul. Centralnej Bocznej. Ponadto ZIKiT
przekazat do sporzadzanego planu wskazanie
dotyczace  podlaczenia  obszaru  przy
ul. Centralnej-Bocznej wylacznie poprzez ul.
Galicyjska.
1.6 |[[...]* 1(.) 216/65, u.l u.l u.l Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa
2. Odnosnie dziatek 217/11 1 217/12, ktorych | 216/66, u.2 u.2 u.2 Krakowa nie nie uwzglednila Ad. 2
jestem wspotwlascicielka — wnosze o | 216/67, u.3 u.3 uU.3 uwzglednil wniesionej whniesionej uwagi Uwaga nicuwzgledniona. W $wietle art. 15
przeznaczenie ich pod parking prywatny, | 216/68, KDGPT.1 | KDGPT.1 | KDGPT.1 uwagi w zakresie pkt 2, w zakresie pkt 2, ust. 1 ustawy o planowaniu i
ktory w tym rejonie jest bardzo potrzebny, | 216/69, pkt 3a, pkt 3c, pkt 3a, pkt 3c, zagospodarowaniu  przestrzennym  projekt
o ile nie jest mozliwe przeznaczenie ich | 216/249, pkt 3d, pkt 3e pkt 3d, pkt 3e planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z
pod zabudowg ustugowa o ktora wnosze w | 248/13, i pkt 3f, i pkt 3f, zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa
pierwszej kolejnosci. 21717, wigzace dla  organow  gminy  przy
217/16, sporzadzaniu planéw miejscowych. Dziatki
217/17, nr 217/11 1 217/12 sa potozone w liniach
217/32, rozgraniczajacych terenu przeznaczonego
336/1, w Studium pod korytarz drogowy ulicy
336/2, Nowohuckiej. W zwigzku z tym w projekcie
216/156, planu musi by¢ zachowana rezerwa terenu
216/158, pod przebudowg ulicy Nowohuckiej wraz
3. Odnosnie wszystkich moich | 216/178, z modernizacja skrzyzowania
nieruchomosci objetych Planem wskazuje, | 216/180, Nowohucka/Centralna/zjazd do M1.
ze: 248/10,
a) Projekt Planu nie dopuszcza dla tego | 217/11, Ad. 3a
terenu funkcji mieszkaniowej (chocby | 217/12, Uwaga nieuwzgledniona. W $wietle art. 15
o charakterze uzupehiajacym), w | 217/13, ust. 1 ustawy o planowaniu
sytuacji gdy na tym terenie znajduje | 217/15 i zagospodarowaniu przestrzennym projekt

si¢ kilka budynkow o takim
przeznaczeniu i wlasciciele chcieliby
to  przeznaczenie utrzyma¢ na
przyszto$é. W zwigzku z tym wnoszg o
dopuszczenie uzupehiajacej funkcji
mieszkaniowej dla tego terenu.

b) (...)

planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa
wigzace dla  organdow  gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych. Studium
wskazuje jako Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej jednostki urbanistycznej nr 48
— Stare Czyzyny - Leg, w ktérej znajduje si¢
obszar objety sporzadzanym projektem
planu: ,,Lokalizowanie wzdluz ul.
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Nowohuckiej zabudowy ustugowej o

c)

d)

€)

wskaznik powierzchni  biologicznie
czynnej okreslony na 20% jest zbyt
wysoki  (wymagalby = wyburzenia
istniejgcych ~ budynkoéw),  dlatego
Wwnosze o obnizenie tego parametru do
10%.

Projekt Planu w sposob
nieuzasadniony roznicuje ilo§¢ miejsc
parkingowych dla hoteli, domow
studenckich i pensjonatow, w sytuacji
gdy w kazdym przypadku nalezaloby
przyja¢  jednolicie 10 miejsc
parkingowych na 100 pokoi, 0 co
WNOSZg.

Projekt Planu bez dostatecznego

charakterze lokalnym i ponadlokalnym (...)”
oraz dla wymienionych nieruchomosci —
kategori¢ terenéw Uy - Tereny ustug w tym
handlu wielkopowierzchniowego, co oznacza
ze nie ma mozliwoSci przeznaczenia
wnioskowanego terenu pod zabudowe
mieszkaniowa. Dodatkowo wyjasnia sig, ze
zgodnie z zapisem § 6 ust. 1 projektu planu
»lereny, ktorych przeznaczenie plan
miejscowy zmienia moga by¢
wykorzystywane w sposob dotychczasowy
do czasu ich zagospodarowania zgodnie z
planem”.

Ad. 3c
Uwaga nieuwzgledniona. W $wietle art. 15
ust. 1 ustawy 0 planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym projekt
planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa
wigzagce dla  organéw  gminy  przy
sporzadzaniu planéw miejscowych. Studium
okresla standardy przestrzenne dla jednostki
urbanistycznej nr 48 — Stare Czyzyny - Leg,
w  ktérej znajduje si¢ obszar objety
sporzadzanym projektem planu, w tym
miedzy innymi wskaznik powierzchni
biologicznie  czynnej dla  zabudowy
ushugowej w terenach ustug w tym handlu
wielkopowierzchniowego (Un) min. 20%.

Ad. 3d

Uwaga nieuwzgledniona. Wskazniki miejsc
parkingowych w projekcie planu zostaly
przyjete zgodnie z ,Programem obstugi
parkingowej  dla  Miasta  Krakowa”
opracowanego dla Gminy Miejskiej Krakow,
przyjetego Uchwata Nr LIN1/723/12 RMK z
dnia 29 sierpnia 2012 r. Zgodnie z ww.
programem w projekcie planu dla hoteli
ustalono wymagane minimum 10 miejsc
parkingowych na 100 pokoi, a dla domow
studenckich 1  pensjonatéw  ustalono
20 miejsc  parkingowych na 100 16zek,
bilansowanych w obrebie dziatki budowlane;j
objetej projektem zagospodarowania terenu
do decyzji 0 pozwoleniu na budowe lub
zgloszeniem.

Ad. 3e
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uzasadnienia przyjmuje mozliwos¢ Uwaga nieuwzgledniona. Zgodnie z polityka
lokalizacji miejsc postojowych parkingowa przyjeta w Krakowie, miejsca
wylacznie na terenie dziatki objetej parkingowe nalezy, bilansowa¢ w obrebie
inwestycja. Takie podejScie  nie dzialki budowlanej objetej projektem
uwzglednia specyfiki terenu, gdzie zagospodarowania terenu do decyzji o
nalezaloby  dopuscié mozliwo$é pozwoleniu na budowe lub zgloszeniem.
lokalizacji miejsc parkingowych na Natomiast dodatkowe poza wymaganymi
dziatkach znajdujacych si¢ w bliskim wskaznikami  miejsca  parkingowe dla
sasiedztwie terenu inwestycji (do samochodéw osobowych oraz stanowiska
ktérych inwestor posiada tytul prawny) postojowe dla rowero6w moga by¢
— 0 CO WNOSZg. lokalizowane takze w obrgbie terenow drog
publicznych - dojazdowych i lokalnych -
jako pasy i zatoki postojowe Ilub na
wydzielonych  terenach, dla  ktorych
dopuszczone jest przeznaczenie na parkingi.
Takie ustalenia s3 stosowane we wszystkich
planach miejscowych sporzadzanych na
terenie Miasta Krakowa i maja na celu
poprawg sytuacji parkingowej w miescie.
f) Projekt Planu jest nieczytelny w
zakresie istniejacej drogi dojazdowej Ad. 3f
(dziatki nr 248/10 i 217/13), ktora jest Uwaga nieuwzgledniona. Droga dojazdowa
bardzo potrzebna i powinna by¢ na dziatkach nr 248/10 i 217/13, zgodnie ze
pozostawiona na przysztosc. wskazaniami zarzadey drogi (ZIKiT), po
modernizacji ulicy Nowohuckiej
i przebudowie  skrzyzowania z  ulica
Centralng nie bedzie funkcjonowaé jako
wjazd z ulicy Centralngj.
L7 | [..]* 1.(...) u.l u.l u.l Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa
2. Odnosnie dziatek 217/11 1 217/12, ktérych | 216/62, u.2 u.2 u.2 Krakowa nie nie uwzglednila Ad. 2
jestem wspoOtwlascicielka — wnoszg o 216/63, KDGPT.1 | KDGPT.1 | KDGPT.1 uwzglednil wniesionej whniesionej uwagi Uwaga nieuwzgledniona. W $wietle art. 15
przeznaczenie ich pod parking prywatny) KDD.1 KDD.1 KDD.1 uwagi w zakresie pkt 2, w zakresie pkt 2, ust. 1 ustawy o planowaniu i
ktory w tym rejonie jest bardzo potrzebny, o 216/64, pkt 3a, pkt 3c, pkt 3a, pkt 3c, zagospodarowaniu przestrzennym  projekt
ile nie jest mozliwe przeznaczenie ich pod 217126, pkt 3d, pkt 3e pkt 3d, pkt 3e planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z
zabudowe ustugowa, o ktora wnosze¢ w 217/30 i pkt 3f, i pkt 3f, zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa
pierwszej kolejnosci. ' wigzace dla  organow  gminy  przy
217/31, d M l 4 1o1 h D 1 1k'
sporzadzaniu planéw miejscowych. Dziatki
216/248, nr 217/11 i 217/12 sa potozone w liniach
217/14, rozgraniczajacych terenu przeznaczonego
248/11, w Studium pod Kkorytarz drogowy ulicy
248/12, Nowohuckiej. W zwigzku z tym w projekcie
216/175 planu musi by¢ zachowana rezerwa terenu
' pod przebudowe ulicy Nowohuckiej wraz
248/10, o . .
z modernizacja skrzyzowania
3. Odnosnie wszystkich moich nieruchomoséci 217111, Nowohucka/Centralna/zjazd do M1.
objetych Planem wskazuje, ze:
a) Projekt Planu nie dopuszcza dla tego 21712, Ad. 3a
terenu  funkcji mieszkaniowej 217/13, Uwaga nieuwzgledniona. W $wietle art. 15
(chocby 0 charakterze 217/15 ust. 1 ustawy o planowaniu i
uzupetniajacym), w sytuacji gdy na zagospodarowaniu przestrzennym  projekt
tym terenie znajduje si¢ kilka planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z
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budynkow o takim przeznaczeniu i obr. 54 zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa
wiasciciele chcieliby to Nowa wigzace dla  organd6w  gminy przy
przeznaczenie utrzymac na Huta sporzadzaniu planéw miejscowych. Studium
przysztos¢. W zwigzku z tym wskazuje jako Kierunki zmian w strukturze
WNOSZz€ 0 dopuszczenie przestrzennej jednostki urbanistycznej nr 48
uzupelniajacej funkcji — Stare Czyzyny - Leg, w ktorej znajduje si¢

b)

c)

d)

mieszkaniowej dla tego terenu.

(..)

wskaznik powierzchni biologicznie
czynnej okreslony na 20% jest zbyt
wysoki (wymagatby wyburzenia
istniejagcych  budynkow), dlatego
wnosz¢ o obnizenie tego parametru
do 10%.

Projekt Planu w Sposob
nieuzasadniony  roznicuje  ilos¢
miejsc parkingowych dla hoteli,
doméw studenckich i pensjonatow,
w sytuacji gdy w kazdym przypadku
nalezatoby przyja¢ jednolicie 10
miejsc parkingowych na 100 pokoi,
0 CO WNOSZg.

obszar objety sporzadzanym projektem
planu: ,,Lokalizowanie wzdtuz ul.
Nowohuckiej zabudowy ustugowej o

charakterze lokalnym i ponadlokalnym (...)”
oraz dla wymienionych nieruchomosci —
kategori¢ terendw Uy - Tereny ustug w tym
handlu wielkopowierzchniowego, co oznacza
ze nie ma mozliwosci przeznaczenia
wnioskowanego terenu pod zabudowe
mieszkaniowa. Dodatkowo wyjasnia si¢, ze
zgodnie z zapisem § 6 ust. 1 projektu planu
»lereny, ktorych przeznaczenie plan
miejscowy zmienia moga by¢
wykorzystywane w sposob dotychczasowy
do czasu ich zagospodarowania zgodnie z
planem”.

Ad. 3c
Uwaga niecuwzgledniona. W $wietle art. 15
ust. 1 ustawy o planowaniu i

zagospodarowaniu przestrzennym  projekt
planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa
wigzace dla  organdw gminy  przy
sporzadzaniu planéw miejscowych. Studium
okresla standardy przestrzenne dla jednostki
urbanistycznej nr 48 — Stare Czyzyny - Leg,
w  ktérej znajduje si¢ obszar objety
sporzadzanym projektem planu, w tym
miedzy innymi wskaznik powierzchni
biologicznie  czynnej dla  zabudowy
ustugowej w terenach ustug w tym handlu
wielkopowierzchniowego (Un) min. 20%.

Ad. 3d

Uwaga nieuwzgledniona. Wskazniki miejsc
parkingowych w projekcie planu zostaty
przyjete zgodnie z ,Programem obshugi
parkingowe;j dla  Miasta  Krakowa”
opracowanego dla Gminy Miejskiej Krakow,
przyjetego Uchwata Nr LIN11/723/12 RMK z
dnia 29 sierpnia 2012 r. Zgodnie z ww.
programem w projekcie planu dla hoteli
ustalono wymagane minimum 10 miejsc
parkingowych na 100 pokoi, a dla domoéw
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studenckich i  pensjonatéw  ustalono
20 miejsc parkingowych na 100 1ozek,
bilansowanych w obrebie dziatki budowlane;j
objetej projektem zagospodarowania terenu
do decyzji 0 pozwoleniu na budowe Ilub
zgloszeniem.
e) Projekt Planu bez dostatecznego
uzasadnienia przyjmuje mozliwosé Ad. 3e
lokalizacji  miejsc  postojowych Uwaga nieuwzgledniona. Zgodnie z polityka
wylacznie na terenie dzialki objetej parkingowa przyjeta w Krakowie, miejsca
inwestycja. Takie podejscie nie parkingowe nalezy, bilansowaé w obrebie
uwzglednia specyfiki terenu, gdzie dziatki budowlanej objetej projektem
nalezatloby  dopusci¢  mozliwos¢ zagospodarowania terenu do decyzji o
lokalizacji miejsc parkingowych na pozwoleniu na budowe lub zgloszeniem.
dziatkach  znajdujacych sie w Natomiast dodatkowe poza wymaganymi
bliskim sasiedztwie terenu wskaznikami  miejsca  parkingowe dla
inwestycji (do ktérych inwestor samochodéw osobowych oraz stanowiska
posiada tytul prawny) — 0 coO postojowe dla rowerd6w moga by¢
Wnoszg. lokalizowane takze w obrebie terenow drog
publicznych - dojazdowych i lokalnych -
jako pasy i zatoki postojowe lub na
wydzielonych  terenach, dla  ktorych
dopuszczone jest przeznaczenie na parkingi.
Takie ustalenia sg stosowane we wszystkich
planach miejscowych sporzadzanych na
terenie Miasta Krakowa i maja na celu
f) Projekt Planu jest nieczytelny w poprawe sytuacji parkingowej w miescie.
zakresie istniejacej drogi dojazdowe;j
(dziatki nr 248/10 i 217/13), ktora Ad. 3f
jest bardzo potrzebna i powinna Uwaga nieuwzgledniona. Droga dojazdowa
zostaé pozostawiona_ na dziatkach nr 248/10 i 217/13, Zgodnie V49
wskazaniami zarzadcy drogi (ZIKiT), po
modernizacji ulicy Nowohuckiej
i przebudowie  skrzyzowania z  ulicg
Centralng nie bedzie funkcjonowaé jako
wjazd z ulicy Centralngj.
1.8 |[...]* 1. Projekt Planu nie dopuszcza dla tego | 216/156, KDGPT.1 | KDGPT.1 | KDGPT.1 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Ad.1
terenu funkcji mieszkaniowej (cho¢by o | 216/158, u.3 u.3 uU.3 Krakowa nie nie uwzglednila Uwaga nieuwzglgdniona. W $wietle art. 15
charakterze uzupelniajacym), w sytuacji | 216/178, uwzglednil wniesionej wniesionej uwagi ust. 1 ustawy o planowaniu i
gdy na tym terenie znajduje sie kilka | 216/180, uwagi w zakresie pkt 1, w zakresie pkt 1, zagospodarowaniu przestrzennym  projekt
budynkéow o takim przeznaczeniu i | 217/13 pkt 3, pkt 4, pkt 5 pkt 3, pkt 4, pkt 5 planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z
wilasciciele  chcieliby utrzyma¢ na | obr. 54 i pkt 6 i pkt 6 zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg
przysztos¢. W zwiazku z tym wnosz¢ | Nowa Huta wigzace dla  organd6w  gminy = przy
uzupetniajacej funkcji mieszkaniowej dla sporzadzaniu planéw miejscowych. Studium
tego terenu. wskazuje jako Kierunki zmian w strukturze
2. (..) przestrzennej jednostki urbanistycznej nr 48

— Stare Czyzyny - Leg, w ktorej znajduje si¢

obszar objety sporzadzanym projektem
planu: ,,Lokalizowanie wzdhuz ul.
Nowohuckiej zabudowy ustugowej o

charakterze lokalnym i ponadlokalnym (...)”
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5.

Wskaznik  powierzchni  biologicznie
czynnej okre§lony na 20% jest zbyt
wysoki (wymagaltby wyburzenia
istniejacych budynkow), dlatego wnoszg
0 obnizenie tego parametru do 10%.

Projekt Planu w sposob nieuzasadniony
roznicuje ilos¢ miejsc parkingowych dla
hoteli, domow studenckich 1
pensjonatow, w sytuacji gdy w kazdym
przypadku nalezatoby przyja¢ jednolicie
10 miejsc parkingowych na 100 pokoi, o
CO WNOSZg.

Projekt  Planu  bez  dostatecznego
uzasadnienia  przyjmuje = mozliwo$é
lokalizacji miejsc postojowych wylacznie

oraz dla wymienionych nieruchomosci —
kategori¢ terenéw Uy - Tereny ustug w tym
handlu wielkopowierzchniowego, co oznacza
ze nie ma mozliwosci przeznaczenia
wnioskowanego terenu pod zabudowe
mieszkaniowa. Dodatkowo wyjasnia si¢, ze
zgodnie z zapisem § 6 ust. 1 projektu planu
,lereny, ktorych przeznaczenie plan
miejscowy zmienia moga by¢
wykorzystywane w sposob dotychczasowy
do czasu ich zagospodarowania zgodnie z
planem”.

Ad. 3

Uwaga niecuwzgledniona. W $wietle art. 15
ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym  projekt
planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa
wigzace dla  organdw  gminy  przy
sporzadzaniu planéw miejscowych. Studium
okresla standardy przestrzenne dla jednostki
urbanistycznej nr 48 — Stare Czyzyny - Leg,
w ktorej  znajduje  si¢  obszar  objety
sporzadzanym projektem planu, w tym
miedzy innymi wskaznik powierzchni
biologicznie  czynnej dla  zabudowy
ushugowej w terenach ustug w tym handlu
wielkopowierzchniowego (Un) min. 20%.

Ad. 4

Uwaga nieuwzgledniona. Wskazniki miejsc
parkingowych w projekcie planu zostaly
przyjete zgodnie z ,Programem obstugi
parkingowej  dla  Miasta  Krakowa”
opracowanego dla Gminy Miejskiej Krakow,
przyjetego Uchwata Nr LIN11/723/12 RMK z
dnia 29 sierpnia 2012 r. Zgodnie z ww.
programem w projekcie planu dla hoteli
ustalono wymagane minimum 10 miejsc
parkingowych na 100 pokoi, a dla domow
studenckich 1 pensjonatdow ustalono 20
miejsc  parkingowych na 100 1dzek,
bilansowanych w obrebie dziatki budowlane;j
objetej projektem zagospodarowania terenu
do decyzji 0 pozwoleniu na budowe lub
zgloszeniem.

Ad. 5
Uwaga nieuwzgledniona. Zgodnie z polityka
parkingowa przyjeta w Krakowie, miejsca
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na terenie dziatki objetej inwestycja. parkingowe nalezy, bilansowa¢ w obrebie
Takie podejscie nie uwzglednia specyfiki dziatki budowlanej objetej projektem
terenu, gdzie nalezaloby dopusci¢ zagospodarowania terenu do decyzji o
mozliwo$é lokalizacji miejsc pozwoleniu na budowe lub zgloszeniem.
parkingowych na dziatkach znajdujgcych Natomiast dodatkowe poza wymaganymi
si¢ w Dbliskim sasiedztwie terenu wskaznikami  miejsca  parkingowe dla
inwestycji (do ktérych inwestor posiada samochodéw osobowych oraz stanowiska
tytut prawny) — o co wnosze. postojowe dla rower6w moga by¢
lokalizowane takze w obrebie terenow drog
publicznych - dojazdowych i lokalnych -
jako pasy i zatoki postojowe Ilub na
wydzielonych  terenach, dla  ktérych
dopuszczone jest przeznaczenie na parkingi.
Takie ustalenia s stosowane we wszystkich
planach miejscowych sporzadzanych na
terenie Miasta Krakowa i maja na celu
poprawg sytuacji parkingowej w miescie.
6. Projekt Planu jest nieczytelny w zakresie Ad. 6
istniejacej drogi dojazdowej (dziatki nr Uwaga nieuwzgledniona. Droga dojazdowa
248/10 i 217/13), ktéra jest bardzo na dziatkach nr 248/10 1 217/13, zgodnie ze
potrzebna i powinna by¢ pozostawiona na wskazaniami zarzadcy drogi (ZIKiT), po
przysztosé. modernizacji ulicy Nowohuckiej
i przebudowie  skrzyzowania z  ulicg
Centralng nie bedzie funkcjonowaé jako
wjazd z ulicy Centralngj.
19 |[...]* Whnioskuje o zmiang zapisow dla dziatki w | 216/179 u.3 uU.3 u.3 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa
zakresie: obr. 54 Krakowa nie nie uwzglednila
1.(.) Nowa Huta uwzglednil wniesionej whniesionej uwagi
2.(..) uwagi w zakresie pkt 3 w zakresie pkt 3

3. wprowadzenie mozliwosci realizacji 10%
wymaganych miejsc postojowych dla
wszystkich  istniejacych  budynkow.
Budynek 4 kondygnacyjny na dz. nr
216/179 zostat wybudowany w latach 80-
tych gdy nie obowigzywaty tak wysokie
wymogi dot. ilosci miejsc postojowych.

4. terendw  biologicznie czynnych, dla
istniejgcych budynkéw w tym dla mojego
budynku nie ma mozliwosci spelnienia
wymagan 20%, wnioskuj¢ o 5%.

i pkt 4

ipkt4

Ad. 3

Uwaga nieuwzglgdniona. Nie wprowadza si¢
postulowanego zapisu do ustalen projektu
planu gdyz wymagane w projekcie planu
wskazniki miejsc parkingowych sa zgodne z
,Programem obstugi parkingowej dla Miasta
Krakowa” opracowanego dla  Gminy
Miejskiej Krakéow, przyjetego Uchwalg Nr
LIN1/723/12 RMK z dnia 29 sierpnia 2012 r. i
dotycza nowych inwestycji realizowanych w
obszarze obje¢tym projektem planu.

Ad. 4

Uwaga nieuwzglgdniona. Tereny, ktorych
przeznaczenie lub parametry zabudowy plan
miejscowy zmienia moga by¢
wykorzystywane W sposob dotychczasowy
do czasu ich zagospodarowania zgodnie z
planem.  Zachowanie  parametrow i
wskaznikow  ustalonych  planem  jest
konieczne przy realizacji nowej zabudowy
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Iub rozbudowy, nadbudowy
obiektow. Ponadto  Studium  okresla
standardy  przestrzenne dla  jednostki
urbanistycznej nr 48 — Stare Czyzyny - Leg,
w ktorej  znajduje si¢  obszar objety
sporzadzanym projektem planu, wtym
miedzy innymi wskaznik powierzchni
biologicznie  czynnej dla  zabudowy
ustugowej w terenach ustug w tym handlu
wielkopowierzchniowego (Un) min. 20%.

istniejacych

10.

1.10

Whioskuje o zmiang zapisow dla dziatki w

zakresie:

1 (.)

2.(...)

3. wprowadzenie mozliwosci realizacji 10%
wymaganych miejsc postojowych dla
wszystkich  istniejacych  budynkow.
Budynek 4 kondygnacyjny na dz. nr
216/179 zostat wybudowany w latach 80-
tych gdy nie obowigzywaty tak wysokie
wymogi dot. ilo§ci miejsc postojowych.

4. terenéw  biologicznie czynnych, dla
istniejgcych budynkéw w tym dla mojego
budynku nie ma mozliwosci spetnienia
wymagan 20%, wnioskuje o 5%.

216/179

obr. 54
Nowa
Huta

us3

us3

u.3

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil wniesionej
uwagi w zakresie pkt 3
i pkt4

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila
wniesionej uwagi
w zakresie pkt 3
i pkt4

Ad. 3

Uwaga nieuwzgledniona. Nie wprowadza si¢
postulowanego zapisu do ustalen projektu
planu gdyz wymagane w projekcie planu
wskazniki miejsc parkingowych sa zgodne z
,Programem obstugi parkingowej dla Miasta
Krakowa”  opracowanego dla  Gminy
Miejskiej Krakow, przyjetego Uchwata Nr
LI11/723/12 RMK z dnia 29 sierpnia 2012 r. i
dotycza nowych inwestycji realizowanych w
obszarze obje¢tym projektem planu.

Ad. 4

Uwaga nieuwzgledniona. Tereny, ktorych
przeznaczenie lub parametry zabudowy plan
miejscowy zmienia moga by¢
wykorzystywane w sposob dotychczasowy
do czasu ich zagospodarowania zgodnie z
planem.  Zachowanie  parametrow i
wskaznikow  ustalonych  planem  jest
konieczne przy realizacji nowej zabudowy
Iub rozbudowy, nadbudowy istniejacych
obiektow.  Ponadto  Studium  okresla
standardy  przestrzenne dla  jednostki
urbanistycznej nr 48 — Stare Czyzyny - Leg,
w ktorej  znajduje  si¢  obszar  objety
sporzadzanym projektem planu, wtym
miedzy innymi wskaznik powierzchni
biologicznie  czynnej dla  zabudowy
ustlugowej w terenach ustug w tym handlu
wielkopowierzchniowego (Un) min. 20%.

11.

1.12

[...]*

Wnosi o ustalenie w sporzadzanym planie dla

przedmiotowego obszaru nastepujacych

regulacji:

1. Likwidacj¢ na przedmiotowym obszarze
wyodrgbnionych terendw oznaczonych w

21/1, 21/2,
22/2, 330,
216/211
216/255,
337/2,

U/UC.4
U/UC.5
u.7
u.8
(URY]

U/UC.4
U/UC.5
U/MW.3
ZP.2
KU.1

U/UC.4
U/UC.5
U/MW.3
ZP.2
KU.1

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil wniesionej
uwagi w zakresie pkt 1,

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila
whniesionej uwagi
w zakresie pkt 1,

Ad.1

Uwaga nieuwzgledniona. W $wietle art. 15
ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym  projekt
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projekcie planu symbolem ,ZP.2”, | 430, U/MW.3 KDZzZ.1 KDz.1 pkt 2b, pkt 2c, oraz pkt 2b, pkt 2c, oraz planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z
»KDD.6” oraz oznaczenie tej czgdci | 431,463, ZP.2 KDL.1 KDL.1 czesciowo w zakresie czeSciowo w zakresie | zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa
nieruchomosci analogicznie do objetych | 465, KU.1 KDL.2 KDL.2 pkt 4, pkt 5a pkt 4, pkt 5a wigzace dla  organow gminy  przy
projektem planu terendow sasiednich, tj. | 466,467 KDZz.1 KDD.5, KDD.5, i pkt 5b, i pkt 5b, sporzadzaniu planow miejscowych.
symbolem ,,U/UC - poprzez dotgczenie G - w KDzZ.3 KDD.6 KDD.6 Wydzielenie terenu zieleni urzadzonej ZP.2
w/w terenu do terenu oznaczanego w di;/vne o g KDL.1 KDD.8 KDD.8 i Terenu drog publicznych klasy dojazdowej
projekcie planu symbolem ,,U/UC.3”. oznacz%ni KDL.2 KDD.5 jest zgodne z ustaleniami Studium
2. Modyfikacj¢, dla terenu oznaczonego w a nr KDL.3 (II1.1.2 pkt 6 i pkt. 10) gdyz: 111.1.2 pkt 6:
projekcie planu symbolem ,U/MW.3” 916/155 KDD.5, ,, Wskazany W poszczegolnych strukturalnych
wskaznikow (...) przez ich dostosowanie 216 /163’ KDD.6 Jjednostkach urbanistycznych dla terenow
do tych samych wskaznikéw dla tego 216/201’ KDD.8 oroznych  funkcjach  udzial — funkcji
samego terenu zawartych w 216/202, KK.2 dopuszczalnej W ramach funkcji
obowigzujacym dla niego  obecnie 216/212, KK/KD.1, podstawowej mozna zrealizowaé w planach
miejscowym planie zagospodarowania 216/213, KK.1, miejscowych: poprzez wyznaczenie terenu
przestrzennego obszaru ,,Czyzyny — Leg” 216/21 4’ zgodnego z funkcjq dopuszczalng albo
(teren oznaczony w nim symbolem 337) ' poprzez ustalenie przeznaczenia
,,U44”) 12/30 uzupeltniajgcego, towarzyszgcego
a) (...) 12/31’ przeznaczeniu podstawowemu (...);”" 111.1.2
12/34’ pkt 6 i pkt. 10: ,, Dopuszcza si¢ mozliwosé,
12/35’ by wramach ustalonego w planie
12/57’ miejscowym przeznaczenia,
12/11’9 odpowiadajgcego  okreslonym — w Studium
13 1 4’15 gtownym  funkcjom  zagospodarowania
16’ 17’ 18’ terenu, w kazdym terenie mogly powstac
19’ ' 20’ obiekty i urzqdzenia budowlane
21}200 ' infrastruktury  technicznej oraz obiekty
99/1 ’23 i urzgdzenia komunikacji (...)”. Studium
24 ' 330’ wskazuje jako Kierunki zmian w strukturze
33'1 ' przestrzennej jednostki urbanistycznej nr 48

— Stare Czyzyny - Leg, w ktorej znajduje si¢

obszar objety sporzadzanym projektem

planu:

— Przeksztalcenie dawnego zespotu
przemystowego w rejonie Legu w wazny
osrodek centrotworczy uslugowo-
mieszkaniowy, skupiajacy  funkcje
ponadlokalne i metropolitalne,
skoncentrowany wokot nowych

przestrzeni publicznych;

— Lokalizowanie wzdtuz ul. Nowohuckiej
i al. Pokoju zabudowy ustugowej
0 charakterze ponadlokalnym
i metropolitalnym, ksztaltowanej jako
niecigglej, przerywanej komunikacja
lokalng i ciggami zieleni urzadzonej;

— Zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna,
lokalizowana wewnatrz  jednostki,
projektowana jako autonomiczny zespot
ustlugowo-mieszkaniowy z  terenami
przestrzeni  publicznych i  zieleni
urzadzonej (...);
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Wyznaczenie Terenu zieleni urzgdzonej,
0znaczonego symbolem ZP.2 -0

b) w zakresie wskaznika ,powierzchni

c)

biologicznie czynnej” — przywrdcenie
wielkosci: ,,nie moze by¢ mniejszy niz
20%” /jak w par 38 pkt 10 ppkt 4)
MPZP obszaru ,,Czyzyny - Leg”,

Przewidziana obecnie w projekcie
planu miejscowego wielkos¢ 30%

stanowi znaczne pogorszenie w/w
przesadzajacego 0 mozliwosci
racjonalnego zagospodarowania
terenu, parametru, co wymiernie

ogranicza prawa jego wlasciciela, a
jednoczesnie obniza jego wartosc;

w zakresie wskaznika ,,powierzchni
zabudowy budynkami mieszkalnymi
wielorodzinnymi” -  przywrocenie
maksymalnej wielkosci: »40%
powierzchni catkowitej terenow” /jak

podstawowym przeznaczeniu pod publicznie
dostgpny park lub skwer, jest realizacja
powyzszych wskazan zapisanych w Studium.
W obowigzujacym miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego obszaru
,,Czyzyny — Leg” omawiany teren oznaczony
jest na rysunku planu symbolem PP.1 o
przeznaczeniu podstawowym pod tereny
przestrzeni publicznej w formie miejskich
placow i ciggoéw  spacerowych oraz
przeznaczeniu uzupetniajacym pod zielen
urzadzona. Nalezy rowniez wyjasnic, ze
droga KDD.6 posiada kontynuacje w
obowigzujacym planie ,,Czyzyny — Leg”.

Ad. 2b
Uwaga nicuwzgledniona. W $wietle art. 15
ust. 1 ustawy o planowaniu i

zagospodarowaniu przestrzennym  projekt
planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg

wigzace dla  organd6w  gminy przy
sporzadzaniu planow miejscowych.
W Studium zostaty ustalone kierunki zmian
w strukturze przestrzennej jednostki

urbanistycznej nr 48 — Stare Czyzyny - Leg,

funkcja terenu, standardy przestrzenne,
wskazniki 1 parametry zabudowy dla
kategorii terendw o0 zrdznicowanych

funkcjach i kierunkach zagospodarowania do
stosowania w planach miejscowych. Zgodnie
z zasadg ustalong w Studium, granice
pomigdzy terenami inwestycyjnymi mogg
ulega¢  wzajemnemu  przesunigciu W
projekcie planu wyznaczony zostal Teren
U/MW.3. Dokument Studium wskazuje dla
wnioskowanego terenu minimalny wskaznik
powierzchni biologicznie czynnej 30% dla
zabudowy  ustugowej i mieszkaniowej
w terenach  zabudowy uslugowej oraz
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
(UM). W projekcie planu zostal przyjety
wskaznik terenu biologicznie czynnego
zgodny z dyspozycjami Studium.

Ad. 2¢c

Uwaga nieuwzgledniona. Ustalony w
projekcie planu maksymalny wskaznik
powierzchni  zabudowy nie  pogorszy
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w par 38 pkt 6 MPZP obszaru
»Czyzyny - Leg”,

Przewidziana obecnie w projekcie
planu miejscowego wielko$¢ 25%
stanowi znaczne pogorszenie
w/w przesadzajacego o mozliwosci
racjonalnego zagospodarowania
terenu, parametru, co wymiernie
ogranicza prawa jego wlasciciela, a
jednoczesnie obniza jego wartosc;

3.(.)

4. Polaczenie terendw oznaczonych w

projekcie planu symbolami ,,U/UC.4”
HKK.17,  ,Uu.8”, |, KU.17, U7,
,U/uC.5”, [ KK.2”, ,U.9”, ,KK/KD.l
»KDL.3” oraz cz¢$¢ ,,KDL.2” ( od jej
przecigcia z terenami dréog ,,KDD.7”
i,,KDD.8”) w jeden teren, ktoremu

nadany bedzie jeden symbol ,,U/UC” (to
jest ,,U/UC.4”), z uwzglednieniem dla
niego,

w ramach przeznaczenia uzupetniajacego/
dopuszczalnego (ale nie podstawowego)
funkcjonowania i ew. rozbudowy
istniejgcej infrastruktury kolejowej — jak

to aktualnie zastrzezono dla terenu
0znaczonego symbolem ,,U/UC.4”.
5. Ewentualnie — w przypadku uznania

modyfikacji projektu planu zgodnie z
uwagami zawartym w pkt 4 powyzej za

mozliwosci inwestycyjnych na wskazanych
nieruchomosciach. Zgodnie z
obowigzujacym miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego obszaru
,Czyzyny — Leg”, na kazde 1000 m?
powierzchni  terenu  inwestycji, przy
wskazniku intensywnoéci zabudowy nie
wyzszym niz 2.0, mozna uzyskaé
maksymalnie 2000 m? powierzchni
catkowitej zabudowy. W projekcie planu
ustalono maksymalny wskaznik
intensywno$ci zabudowy rowniez 2,0, co
oznacza, ze na kazde 1000 m? powierzchni
terenu inwestycji, rowniez mozna uzyskac

maksymalnie 2000 m2  powierzchni
catkowitej zabudowy. Ograniczenie
dopuszczonej w projekcie planu
maksymalnej powierzchni zabudowy,

liczonej do terenu inwestycji (a nie do calego
wyznaczonego terenu, jak to ma miejsce w
planie obowiazujacym), ma na celu
Spelnienie =~ wymagan  zapisanych w
dokumencie Studium, w zakresie kierunkow
zmian w strukturze przestrzennej dla
Jednostki 48 — Stare Czyzyny — Leg, tj.
lokalizacji zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej, wewnatrz jednostki,
projektowanej jako autonomiczny zespot
ustugowo-mieszkaniowy z terenami
przestrzeni publicznych i zieleni urzadzone;.

Ad.4

Uwaga  nieuwzgledniona w  zakresie
przytaczenia do terenu U/UC.4 terenow
KU.1, KDL.2, KDL.3, KK/KD.1, U/UC.5,
KK.2, U9 ze wzglgdu na zakres
uwzglednienia uwagi w punkcie 5a i 5b.
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niedopuszczalna:
a) potaczenie  terenow  oznaczonych Ad. 5a
w projekcie planu symbolami Uwaga  nieuwzgledniona ~w  zakresie
,L,U/uC.4”, LKK.17, ,,U.8” @ przytaczenia do terenu U/UC.4 terenu KU.1.
ewentualnie takze ,KU.1” i ,U.7") w Teren KU.1, o podstawowym przeznaczaniu
jeden teren, ktéremu nadany bedzie pod terminal autobusowy, zostal
jeden symbol ,U/UC” (to jest wyznaczony zgodnie ze  wskazaniami
,,I_J/UC.4”) z uwz%lf;dnieniem d!a zarzadcy drogi (ZIKiT) na dzialce gminne;.
niego - w ramac przeznaczenia
uzupelniajacego/dopuszczalnego  (ale
nie podstawowego) - funkcjonowania i
ew. rozbudowy istniejacej
infrastruktury kolejowej — jak to
aktualnie zastrzezono dla terenu
oznaczonego symbolem ,,U/UC.4” Ad. 5b
b) polaczenie terendéw oznaczonych w Uwaga nieuwzgledniona w zakresie zamiany
projekcie planu symbolami ,,U/UC.5 te;enu powstalego z polaczenia terelrjl(')lw
,KK.2”, ,U.9” w jeden teren, ktéremu U/UC.5, KK.2 i U.9 na teren o symbolu
nadany deZle jeden symbol u/uc (to U/MW.4. W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy o
jest ,,U/UC.5”) badz ewentualnie planowaniu i zagospodarowaniu
,,U/MW4” z uwzglednieniem dla niego przestrzennym projekt planu winien by¢
- w ramach przeznaczenia sporzadzony zgodnie z zapisami Studium,
uzupetniajacego/dopuszczalnego  (ale gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
nie podstawowego) - funkcjonowania i organdw gminy przy sporzadzaniu plandéw
ew. rozbudowy istniejacej miejscowych. Studium dla objetego
infrastruktury kolejowej — jak to sporzadzanym projektem planu obszaru jak
aktualnie zastrzezono dla terenu glowny kierunek zagospodarowania
0znaczonego symb()lem ,L,U/UuC.4”. Wskazuje Tereny uslug w tym handlu
c) (...) wielkopowierzchniowego Un 0 funkgji
podstawowej: zabudowa ustugowa w tym
budynki dla celow handlu
wielkopowierzchniowego wraz z
niezbednymi towarzyszacymi obiektami
budowlanymi (m. in. parkingi) oraz z
zielenig towarzyszaca zabudowie
(realizowang jako zielen urzadzona).
12. 1.13 | [...]* Whioskuje o zmiang zapisow dla dziatki w | 216/181, u.3 u.3 u.3 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa
zakresie: 216/179 Krakowa nie nie uwzglednila
1.(..) obr. 54 uwzglednil wniesionej whniesionej uwagi
2.(...) Nowa uwagi w zakresie pkt 4 w zakresie pkt 4 Add U ) ledni Ni
3.(..) Huta . waga  nieuwzgledniona. ie
4. wprowadzenie mozliwoéci realizacji 10% wprowadza. sig postulowanego zapisu do
wymaganych miejsc postojowych dla ustalen projektu planu gdyz wymagane w
wszystkich istniejacych  budynkow. prO{fkcw hplanu vcflskaimklP miejsc
Budynek 6 kondygnacyjny na dz. nr parkingowych s3 zgodne Z.Programem
216/%81 zostat wyt?ll?dow)e/ljn;/ 15 lat temu , obstugi parkingowe;j ('ﬂa M.ia.sta. Krakowa”
gdy mnie obowigzywaly tak wysokie opracowanego dla Gminy Miejskiej Krakow,
wymogi dol. iloSci miejsc postojowych. przyjetego Uchwatg Nr LIII/723/12 RMK z
dnia 29 sierpnia 2012 r. i dotycza nowych
inwestycji  realizowanych w  obszarze
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objetym projektem planu.

13.

1.14

1.

2.

3.

Utrzymaé min. 3 drogi dojazdowe do
nieruchomosci.

(..)

W zwigzku z  brakiem  miejsc
parkingowych wnioskuje o zmiany
przeznaczenia terenu ZP.1 na miejsca
parkingowe.

216/183

u.l
ZP.1

u.l
ZP.1

u.l
ZP.1

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil wniesionej
uwagi w zakresie pkt 1
i pkt 3

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila
whniesionej uwagi
w zakresie pkt 1
i pkt3

Ad.1

Uwaga nieuwzgledniona. Uklad drog
dojazdowych  oznaczonych  symbolem
KDD.1 i KDD.2, na wnioskowanym odcinku
jest  tozsamy z  przebiegiem  drog
dojazdowych W obowigzujgcym
miejscowym  planie  zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Czyzyny — Leg”
przyjetym uchwalg Rady Miasta Krakowa Nr
LXXX/1219/13 z dnia 28 sierpnia 2013 r.
Droga dojazdowa na dziatkach nr 248/10 i
217/13, zgodnie ze wskazaniami zarzadcy
drogi (ZIKiT), po modernizacji ulicy
Nowohuckiej i przebudowie skrzyzowania z
ulica Centralng nie bedzie funkcjonowac
jako wjazd z ulicy Centralnej. Rozwigzania
wariantowe skrzyzowania
Nowohucka/Centralna/zjazd do M1
spowoduja koniecznos$¢ zamknigcia
ul. Centralnej Bocznej. Ponadto ZIKiT
przekazat  do  sporzadzanego  planu
wskazanie dotyczace podlaczenia obszaru
przy ul. Centralnej - Bocznej wylacznie
poprzez ul. Galicyjska. Dodatkowo wyjasnia
sig, ze zgodnie z zapisem § 6 ust. 1 projektu
planu Tereny, ktorych przeznaczenie plan
miejscowy zmienia moga by¢
wykorzystywane w sposob dotychczasowy
do czasu ich zagospodarowania zgodnie z
planem.

Ad. 3

Uwaga nieuwzgledniona. W $wietle art. 15
ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym  projekt
planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg
wigzace dla  organow  gminy  przy
sporzadzaniu planow miejscowych.
Wyznaczony w projekcie planu teren ZP.1
jest potozony w wyznaczonej w Studium
Strefie ksztattowania systemu
przyrodniczego (K3). Studium przewiduje
kierunki zmian w strukturze przestrzennej
obszaru objetego projektem planu, migdzy

innymi - lokalizowanie wzdhuz
ul. Nowohuckiej i al. Pokoju zabudowy
ustugowej o charakterze ponadlokalnym

i metropolitalnym,  ksztaltowanej  jako
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nieciaglej, przerywanej komunikacja lokalng
i ciggami zieleni urzadzonej. Ponadto zielen
w terenie ZP.1 bedzie stanowila pas
izolacyjny chronigcy od ucigzliwosci ulicy
Nowohuckiej.
14, 1.15 | [...]* wnosi o zachowanie w rozdz. III §16 | 216/255 U/MW.3 U/MW.3 U/MW.3 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Ad.1
ust. 3 pkt 1 na str. 14 minimalnego 463 KDL.2 KDL.2 KDL.2 Krakowa nie nie uwzglednila Uwaga nieuwzglgdniona. W Swietle art. 15
wskaznika terenu biologicznie czynnego obr. 54 KDD.8 KDD.8 KDD.8 uwzglednil wniesionej whniesionej uwagi ust. 1 ustawy o planowaniu i
w  wysokosci 20%, tj. do wartosci Nowa uwagi zagospodarowaniu przestrzennym projekt
wskazanej w obecnie obowigzujagcym na Huta planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z

terenie dziatek nr 216/255 i 463 MPZP
obszaru ,,Czyzyny — Lgg”. Ponadto
powyzsza warto§¢ jest zgodna ze
Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego
Miasta Krakowa (w ktorym obszar ww.
dziatek znajduje si¢ w jednostce
urbanistycznej nr 48 na terenach ushug
handlu wielkopowierzchniowego
oznaczonych jako UH) i nie powoduje
utraty wartosci rynkowej nieruchomosci
Inwestora;

wnosi 0 zachowanie maksymalnego
wskaznika powierzchni zabudowy (w
rozdz. IIT §16 ust. 3 pkt 4 na str. 14) w
wysokosci  40%, co jest wartoScig
dopuszczona obowigzujacym MPZP
obszaru ,,Czyzyny — Leg. Ustalenie
nizszej  wartosci  tego  wskaznika
powoduje nadmierng utrate wartosci
nieruchomosci Inwestora w stosunku do
obecnie  dopuszczalnego  wskaznika
zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej. Z uwagi na powyzsza
utrat¢ wartosci nieruchomos$ci Inwestor

zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium
sa wigzace dla organéw gminy przy

sporzadzaniu planow miejscowych.
W Studium zostaty ustalone kierunki zmian
w strukturze przestrzennej jednostki

urbanistycznej nr 48 — Stare Czyzyny - Leg,
funkcja terenu, standardy przestrzenne,
wskazniki 1 parametry zabudowy dla
kategorii  terenow o  zrdznicowanych
funkcjach i kierunkach zagospodarowania
do stosowania w planach miejscowych.
Zgodnie z zasadg ustalong w Studium, iz
granice pomig¢dzy terenami inwestycyjnymi
moga ulega¢ wzajemnemu przesunigciu, w
projekcie planu wyznaczony zostatl teren
U/MW.3. Dokument Studium wskazuje dla
wnioskowanego terenu minimalny wskaznik
powierzchni biologicznie czynnej 30% dla
zabudowy ustugowej i mieszkaniowej w
terenach  zabudowy  ustugowej oraz
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
(UM). W projekcie planu zostat przyjety
wskaznik terenu biologicznie czynnego
zgodny z dyspozycjami Studium.

Ad.2

Uwaga nie uwzgledniona, gdyz ustalony
w projekcie planu maksymalny wskaznik
powierzchni  zabudowy nie  pogorszy
mozliwo$ci inwestycyjnych na wskazanych
nieruchomosciach. Zgodnie z
obowigzujacym miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego obszaru
,Czyzyny — teg”. Na kazde 1000 m?
powierzchni  terenu  inwestycji, przy
wskazniku intensywnosci zabudowy nie
wyzszym niz 2,0, mozna uzyskac
maksymalnie 2000 m?  powierzchni
calkowitej zabudowy. W projekcie planu
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zmuszony bedzie wystapi¢ z wnioskiem ustalono maksymalny wskaznik

0 rekompensate z tego tytutu;

wnosi o zmiang definicji wysokosci
zabudowy zawartej w rozdz. 1 §4 ust. 1
pkt 16 na str. 3 na zapis o nastgpujacej
tresci, cyt. ,,wysokosci zabudowy —
nalezy przez to rozumie¢ calkowita
wysoko$¢ obiektow budowlanych, o
ktérych mowa w przepisach ustawy z
dnia 7 lipca 1994 r Prawo budowlane
(tj. Dz. U. z 2013 r., poz. 1409 z pdzn.
zm.). mierzong od poziomu terenu przy
najnizej potozonym wejsciu do budynku
lub jego czgsci znajdujacym sie na
pierwszej  kondygnacji  nadziemnej
budynku, do goérnej powierzchni
najwyzej polozonego stropu, tgcznie z
grubos$cig izolacji cieplnej i warstwy ja

ostaniajacej, bez uwzgledniania
wyniesionych ponad te¢ plaszczyzne
maszynowni  dzwigéw 1 innych

pomieszczen technicznych, badz do
najwyzej potozonego punktu
stropodachu lub konstrukcji przekrycia
budynku znajdujacego si¢ bezposrednio
nad pomieszczeniami przeznaczonymi
na pobyt ludzi”. Powyzszy zapis jest (w
zakresie wysoko$ci budynku) zgodny z
6 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny

intensywnos$ci zabudowy rowniez 2,0, co
oznacza, ze na kazde 1000 m? powierzchni
terenu inwestycji, rowniez mozna uzyskac

maksymalnie 2000 m?  powierzchni
catkowitej zabudowy. Ograniczenie
dopuszczonej w projekcie planu
maksymalnej powierzchni zabudowy,

liczonej do terenu inwestycji (a nie do catego
wyznaczonego terenu, jak to ma miejsce w
planie obowigzujacym), ma na celu
spelnienie ~ wymagan  zapisanych —w
dokumencie Studium, w zakresie kierunkow
zmian w strukturze przestrzennej dla
Jednostki 48 — Stare Czyzyny — Leg, tj.
lokalizacji zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej, wewnatrz jednostki,
projektowanej jako autonomiczny zespot
ustugowo-mieszkaniowy z terenami
przestrzeni publicznych i zieleni urzadzone;.

Ad.3

Nie uwzglednia si¢ uwagi, gdyz definicja
wysokos$ci zabudowy jest poprawna i zgodna
Z powszechnie obowigzujacym prawem. Art.
15 wust.2 pkt 6 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym wskazuje
iz, w planie miejscowym okresla si¢
obowigzkowo m.in. maksymalng wysoko$¢
zabudowy, a nie wysokos¢ budynku.
Zaproponowana w uwadze definicja jest
definicja wysokosci budynku, stad nie moze
stanowi¢ jednoczesnie definicji dla obiektu
budowlanego, ktéry jest pojeciem szerszym,
co wynika z jego definicji w ustawie prawo
budowalne.
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odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie
(Dz. U. z dnia 2015 poz. 1422, dalej:
WarTechBud) oraz z wyrokiem NSA z
dnia 02.04.2015 r. sygn.. akt: Il OSK
2196113.

15. i |[...17* Wnosi o likwidacj¢ na dzialce nr 337/2 337/2 ZP.2 ZP.2 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Uwaga nieuwzgledniona. W $wietle art. 15
wyodrebnionych terendw oznaczonych w | obr. 54 KDD.6 KDD.6 Krakowa nie nie uwzglednila ust. 1 ustawy o planowaniu i
projekcie planu symbolem ZP.2 i KDD.6 | Nowa Huta uwzglednil wniesionej whniesionej uwagi zagospodarowaniu przestrzennym  projekt
oraz oznaczenie tej czgsci nieruchomosci uwagi planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z

analogicznie do objetych projektem planu
terenéw sasiednich, tj. symbolem U/UC -
poprzez dotaczenie w/w terenéow do terenu
oznaczonego W projekcie planu symbolem
U/UC.3.

zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg
wigzace dla  organdw  gminy przy
sporzadzaniu planow miejscowych.
Wydzielenie terenu zieleni urzadzonej ZP.2
i Terenu drog publicznych klasy dojazdowe;j
KDD.6 jest zgodne z ustaleniami Studium
(IIL.1.2 pkt 6 1 pkt. 10). Czes¢ dzialki objeta
sporzadzanym projektem planu znajduje si¢
w terenie o ustalonej w Studium kategorii -
Uy — Tereny wustug w tym handlu
wielkopowierzchniowego 0 funkcji
podstawowej: zabudowa ustugowa w tym
budynki dla celow handlu
wielkopowierzchniowego wraz
z niezbednymi towarzyszacymi obiektami
budowlanymi (m. in. parkingi) oraz z
zielenig towarzyszaca zabudowie
(realizowana jako zielen urzadzona).
Wydzielenie Terenu drog publicznych
KDD.6 o podstawowym przeznaczeniu pod
droge klasy dojazdowe] jest zgodne ze
Studium, gdzie wlll.1.2 pkt 6 zapisano:
»Wskazany w poszczegolnych strukturalnych
jednostkach urbanistycznych dla terenow o
roznych funkcjach udzial  funkcji
dopuszczalnej w ramach funkcji
podstawowej mozna zrealizowa¢ w planach
miejscowych: poprzez wyznaczenie terenu
zgodnego z funkcjq dopuszczalng albo
poprzez ustalenie przeznaczenia
uzupetniajqgcego, towarzyszgcego
przeznaczeniu podstawowemu (...)” oraz
WIIIL.1.2 pkt. 10: ,,Dopuszcza si¢ mozliwos¢,
by w ramach ustalonego w planie
miejscowym przeznaczenia,
odpowiadajgcego  okreslonym — w Studium
glownym  funkcjom  zagospodarowania
terenu, w kazdym terenie mogly powstaé
obiekty i urzqdzenia budowlane
infrastruktury technicznej oraz obiekty i
urzgdzenia  komunikacji  (...)”. Studium
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wskazuje jako kierunki zmian w strukturze
przestrzennej jednostki urbanistycznej nr 48
— Stare Czyzyny - Leg, w ktorej znajduje si¢

obszar objety sporzadzanym projektem

planu:

— Przeksztalcenie dawnego zespotu
przemystowego w rejonie Legu w wazny
osrodek centrotworczy ushugowo-
mieszkaniowy, skupiajacy ~ funkcje
ponadlokalne i metropolitalne,
skoncentrowany wokot nowych

przestrzeni publicznych;

— Lokalizowanie wzdtuz ul. Nowohuckiej
i al. Pokoju zabudowy ustugowe;j
o charakterze ponadlokalnym
i metropolitalnym, ksztattowanej jako
nieciaglej, przerywanej komunikacja
lokalng i ciggami zieleni urzadzonej;

— Zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna,
lokalizowana wewnatrz  jednostki,
projektowana jako autonomiczny zespot

ustugowo-mieszkaniowy z  terenami
przestrzeni  publicznych i  zieleni
urzadzonej (...);
Wyznaczenie Terenu zieleni urzadzonej,
0znaczonego symbolem ZP.2 -0

podstawowym przeznaczeniu pod publicznie
dostepny park lub skwer, jest realizacja
powyzszych wskazan zapisanych w Studium.
W  obowigzujacym miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego obszaru
,,Czyzyny — Leg” omawiany teren oznaczony
jest na rysunku planu symbolem PP.1 o
przeznaczeniu podstawowym pod tereny
przestrzeni publicznej w formie miejskich
placow 1 ciggow  spacerowych oraz
przeznaczeniu uzupetniajgcym pod zielen
urzadzona. Lokalizacja zabudowy
mieszkaniowej w otoczeniu intensywnie
rozwijajacej  si¢  wrejonie  zabudowy
ustugowej, w tym dopuszczonej w projekcie
planu zabudowy wielkopowierzchniowej
moze wigza¢ si¢ zucigzliwosciami dla
uzytkownikow. Przede wszystkim wzrost
natgzenia ruchu drogowego, powstawanie
korkéw, pogorszenie jako$ci powietrza i
hatas, zwlaszcza w okresach odbywajacych
sie wydarzen np. targow, wystaw i in. imprez
tego typu. W zwigzku z tym zaprojektowano
teren zieleni urzadzonej ZP.2 w formie
publicznie dostgpnego terenu, co oprocz
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odzwierciedlenia ustalen obowigzujacego
planu miejscowego, gdzie omawiany teren
wskazany jest jako przestrzen publiczna,
wynika z potrzeby podniesienia
reprezentatywnosci  (facznie wyznaczone
tereny zieleni stanowia niecale 3%
powierzchni obszaru objetego projektem
planu). Obecnie jest to teren pozbawiony
ros§linnoséci, jednak w przysziosci moze
przeksztalci¢ si¢ w skwer badz park
0 wskazniku ~ powierzchni  biologicznie
czynnej 90%. W zwiazku z powyzszym nie
uwzglednia sie uwagi wtym  zakresie.
Projektowana ulica o symbolu KDD.6 ma
kontynuacj¢ poza  granicami  obszaru
objetego projektem planu, w obowigzujacym
tam planie Czyzyny — Leg i likwidacja
wskazanego odcinka planowanej ulicy nie
znajduje uzasadnienia.

16. 2 |[...J* Wnosi 0 zmiang zapisow dla dziatki 216/181 | 216/181 u.3 U3 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa

w zakresie: obr. 54 KDW.1 KDW.1 Krakowa nie nie uwzglednila
1. (.) Nowa Huta uwzglednil wniesionej wniesionej uwagi Ad.2
2. Wprowadzenie mozliwosci realizacji uwagi w zakresie pkt 2, w zakresie pkt 2, Uwaga nieuwzglgdniona. W projekcie planu

10% wymaganych miejsc postojowych
dla istniejacych w terenie budynkow
przez dodanie w § 17 ust. 3 pkt 5 o
brzmieniu: ,,dla istniejacych budynkow
mozliwo$¢ zapewnienia 20%
wskaznikow ilosci miejsc postojowych
dla aut, okreslonych w § 13 ust. 8 pkt.1
przy réwnoczesnym zwiekszeniu o
100%  wskaznikéw ilosci  miejsc
postojowych rowerdw okreslonych w §
13 ust. 8 pkt 4”.

pkt 3 i pkt 4

pkt 3 i pkt 4

zastosowano wymagane wskazniki miejsc
parkingowych  zgodnie z ,Programem
obshugi parkingowej dla Miasta Krakowa”
opracowanego dla  Gminy  Miejskigj
Krakéw, przyjetego Uchwala Nr
LIN/723/12 RMK z dnia 29 sierpnia 2012 r.
Nie obniza si¢ ustalonego w projekcie planu
wskaznika dla istniejacych budynkéw, ze
wzgledu na  ustalone podstawowe
przeznaczenie terenéw U.1 — U.7 pod
zabudowe budynkami ustugowymi. W
zwigzku z deficytem miejsc parkingowych
oraz brakiem mozliwosci parkowania na
ulicach wewnetrznych (KDW.1 — KDW.2),
dla ktérych przyjeto minimalne szerokosci,
konieczne jest zabezpieczenie  miejsc
parkingowych dla klientow uslug. Zgodnie
z§ 13 ust.8 pkt 5, miejsca parkingowe i
miejsca postojowe rowerow dla potrzeb
danego  obicktu  nalezy  lokalizowaé
i bilansowa¢ w obrebie dziatki budowlanej
objetej projektem zagospodarowania terenu
do decyzji opozwoleniu na budowe albo
zgloszeniem. Projekt planu nie rozgranicza
ilo$ci miejsc parkingowych dla istniejagcych
i noworealizowanych  budynkow, tylko
odnosi si¢ do funkc;ji.
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Mozliwo$¢  budowy  maszynowni
dzwigu lub nadszybia windowego, Ad.3
ponad maksymalng wysoko$¢é Uwaga nieuwzgledniona. W $wietle art. 15
zabudowy okreslong jako 20m przez ust. 1 ustawy o planowaniu i

wprowadzenie zapisu § 17 ust. 3 pkt 3
w brzmieniu: ,maksymalna wysoko$¢
zabudowy 20m z mozliwos$cia budowy
maszynowni dzwigu czy nadszybia
windowego do wysokosci 22m”.

Wprowadzenie minimalnego wskaznika
terenu biologicznie czynnego 10%,
przez zmiang zapisu § 17 ust. 3 pkt 1
na: ,minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego: 10%”.

zagospodarowaniu przestrzennym  projekt
planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg

wigzace dla  organdw  gminy przy
sporzadzaniu planow miejscowych.
W Studium, w strukturalnej  jednostce

urbanistycznej Nr 48 — Stare Czyzyny — Leg,
okre$lono maksymalng wysoko$¢ zabudowy
we wnioskowanym rejonie — 20m, przy
czym ustalono iz: parametry, okreslone
liczbowo dla poszczegdlnych strukturalnych
jednostek, nalezy rozumie¢ w nastepujacy
sposOb:  wysokos¢ zabudowy — rozumiana
jako  calkowita  wysokos¢  obiektow
budowlanych, o ktorych mowa w przepisach
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (...) mierzona od poziomu terenu
istniejgcego, a dla budynku: od poziomu
terenu istniejgcego w miejscu najnizej
polozonego wejscia, usytuowanego ponad
poziomem terenu istniejgcego, do najwyzej
potozonego punktu budynku: przekrycia,
attyki, nadbudowek ponad dachem takich jak
maszynownia dzwigu, centrala wentylacyjna,
klimatyzacyjna, kotlownia, elementy klatek
schodowych.

W zwigzku z powyzszym nie ma mozliwosci
budowy maszynowni dzwigu lub nadszybia
windowego, ponad maksymalng wysoko$é
zabudowy ustalong w planie zgodnie ze
Studium.

Ad.4
Uwaga nieuwzgledniona. W $wietle art. 15
ust. 1 ustawy o planowaniu i

zagospodarowaniu przestrzennym  projekt
planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa

wigzace dla  organdow  gminy przy
sporzadzaniu planow miejscowych.
W Studium okreslono standardy

przestrzenne dla jednostki urbanistycznej nr
48 — Stare Czyzyny - Leg, w ktorej znajduje
si¢ obszar objety sporzadzanym projektem
planu, w tym migdzy innymi wskaznik
powierzchni  biologicznie  czynnej dla
zabudowy ustugowej w terenach ushug, w
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tym handlu wielkopowierzchniowego (Uw)
min. 20%. W zwigzku z powyzszym nie ma
mozliwosci obnizenia minimalnego
wskaznika terenu Dbiologicznie czynnego
ustalonego w projekcie planu.
17. 3 [[...]* Zmiana zapisow dla dziatki 216/179w | 216/179 u.3 u.3 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa
zakresie: obr. 54 Krakowa nie nie uwzglednita
1. (.) Nowa Huta uwzglednil wniesionej wniesionej uwagi Ad.2
2. Wprowadzenie mozliwosci realizacji uwagi w zakresie pkt 2, w zakresie pkt 2, Uwaga nieuwzglgdniona. W projekcie planu

10% wymaganych miejsc postojowych
dla istniejacych w terenie budynkow
przez dodanie w § 17 ust. 3 pkt 5 o
brzmieniu: ,,dla istniejacych budynkéw
mozliwosé zapewnienia 20%
wskaznikow ilosci miejsc postojowych
dla aut, okreslonych w § 13 ust. 8 pkt.1
przy réwnoczesnym zwiekszeniu o
100%  wskaznikow iloSci  miejsc
postojowych rowerdw okreslonych w §
13 ust. 8 pkt 4”.

Mozliwos¢  budowy  maszynowni
dzwigu lub nadszybia windowego,
ponad maksymalng wysoko$é

zabudowy okreslong jako 20m przez
wprowadzenie zapisu § 17 ust. 3 pkt 3
w brzmieniu: ,maksymalna wysoko$¢
zabudowy 20m z mozliwoscig budowy
maszynowni dzwigu czy nadszybia
windowego do wysoko$ci 22m”.

pkt 3 i pkt 4

pkt 3 i pkt 4

zastosowano wymagane wskazniki miejsc
parkingowych  zgodnie z ,Programem
obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa”
opracowanego dla  Gminy  Miejskigj
Krakow, przyjetego Uchwatag Nr
LIN/723/12 RMK z dnia 29 sierpnia 2012 r.
Nie obniza si¢ ustalonego w projekcie planu
wskaznika dla istniejacych budynkéw, ze
wzgledu na ustalone podstawowe
przeznaczenie terenéw U.l — U.7 pod
zabudowe budynkami ustugowymi. W
zwiagzku z deficytem miejsc parkingowych
oraz brakiem mozliwoéci parkowania na
ulicach wewnetrznych (KDW.1 — KDW.2),
dla ktérych przyjeto minimalne szerokosci,
konieczne jest zabezpieczenie  miejsc
parkingowych dla klientéw ustug. Zgodnie
z§ 13 ust.8 pkt 5, miejsca parkingowe i
miejsca postojowe rowerow dla potrzeb
danego obiektu nalezy lokalizowaé i
bilansowa¢ w obrgbie dziatki budowlanej
objetej projektem zagospodarowania terenu
do decyzji opozwoleniu na budowe albo
zgtoszeniem. Projekt planu nie rozgranicza
iloéci miejsc parkingowych dla istniejgcych
i noworealizowanych  budynkow, tylko
odnosi si¢ do funkcji.

Ad.3

Uwaga nieuwzgledniona. W $wietle art. 15
ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym  projekt
planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg

wigzace dla  organdw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych.
W Studium, w strukturalnej  jednostce

urbanistycznej Nr 48 — Stare Czyzyny — Leg,
okreslono maksymalng wysoko$¢ zabudowy
we wnioskowanym rejonie — 20m, przy
czym ustalono iz: parametry, okreslone
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4. Wprowadzenie minimalnego wskaznika
terenu biologicznie czynnego 10%,
przez zmian¢ zapisu § 17 ust. 3 pkt 1

na:

»~minimalny  wskaznik

terenu

biologicznie czynnego: 10%”.

liczbowo dla poszczegodlnych strukturalnych
jednostek, nalezy rozumie¢ w nast¢pujacy
sposéb: wysokos¢ zabudowy — rozumiana
jako  calkowita  wysokos¢  obiektow
budowlanych, o ktérych mowa w przepisach
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (....), mierzona od poziomu
terenu istniejgcego, a dla budynku: od
poziomu  terenu istniejgcego w Miejscu
najnizej pofozonego wejscia, usytuowanego
ponad poziomem terenu istniejgcego, dO
najwyzej  polozonego punktu  budynku:
przekrycia,  attyki, nadbudowek ponad
dachem takich jak maszynownia dzwigu,
centrala  wentylacyjna,  klimatyzacyjna,
kotlownia, elementy klatek schodowych.

W zwiazku z powyzszym nie ma mozliwosci
budowy maszynowni dzwigu lub nadszybia
windowego, ponad maksymalng wysoko$é¢
zabudowy ustalong w planie zgodnie ze
Studium.

Ad.4

Uwaga nicuwzgledniona. W $wietle art. 15
ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu  przestrzennym  projekt
planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg
wigzace dla  organdw gminy  przy
sporzadzaniu planow miejscowych.
W Studium okreslono standardy
przestrzenne dla jednostki urbanistycznej nr
48 — Stare Czyzyny - Leg, w ktorej znajduje
si¢ obszar objety sporzadzanym projektem
planu, w tym migdzy innymi wskaznik
powierzchni  biologicznie  czynnej dla
zabudowy ustugowej w terenach ustug, w
tym handlu wielkopowierzchniowego (Uw)
min. 20%. W zwiazku z powyzZszym nie ma
mozliwosci obnizenia minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego
ustalonego w projekcie planu.

18.

11.4

Zmiana zapiséw dla dziatki

zakresie:

()

2. Wprowadzenie mozliwosci

216/179 w

realizacji

10% wymaganych miejsc postojowych
dla istniejacych w terenie budynkow
przez dodanie w § 17 ust. 3 pkt 5 o
brzmieniu: ,,dla istniejacych budynkow

216/179
obr. 54
Nowa Huta

us3

U3

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil wniesionej
uwagi w zakresie pkt 2,
pkt 3 i pkt 4

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila
whniesionej uwagi
w zakresie pkt 2,
pkt 3 i pkt 4

Ad.2

Uwaga nieuwzgledniona. W projekcie planu
zastosowano wymagane wskazniki miejsc
parkingowych  zgodnie z ,Programem
obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa”
opracowanego dla  Gminy  Miejskigj
Krakow, przyjetego Uchwata Nr
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mozliwosé zapewnienia 20% L111/723/12 RMK z dnia 29 sierpnia 2012 r.

wskaznikow ilosci miejsc postojowych
dla aut, okreslonych w § 13 ust. 8 pkt.1
przy réwnoczesnym zwigkszeniu o
100%  wskaznikow iloSci  miejsc
postojowych rowerdw okreslonych w §
13 ust. 8 pkt 4”.

Mozliwos¢  budowy  maszynowni
dzwigu lub nadszybia windowego,
ponad maksymalna wysokosé

zabudowy okreslong jako 20m przez
wprowadzenie zapisu § 17 ust. 3 pkt 3
w brzmieniu: ,maksymalna wysoko$¢
zabudowy 20m z mozliwoscia budowy
maszynowni dzwigu czy nadszybia
windowego do wysokosci 22m”.

Nie obniza si¢ ustalonego w projekcie planu
wskaznika dla istniejacych budynkow, ze
wzgledu na ustalone podstawowe
przeznaczenie terenéw U.1 — U.7 pod
zabudowe budynkami ustugowymi. W
zwigzku z deficytem miejsc parkingowych
oraz brakiem mozliwosci parkowania na
ulicach wewnetrznych (KDW.1 — KDW.2),
dla ktérych przyjeto minimalne szerokosci,
konieczne jest zabezpieczenie  miejsc
parkingowych dla klientow ustug. Zgodnie
z§ 13 ust.8 pkt 5, miejsca parkingowe i
miejsca postojowe rowerow dla potrzeb
danego obiektu nalezy lokalizowaé i
bilansowa¢ w obrgbie dziatki budowlanej
objetej projektem zagospodarowania terenu
do decyzji o0 pozwoleniu na budowe albo
zgtoszeniem. Projekt planu nie rozgranicza
ilosci miejsc parkingowych dla istniejacych
i noworealizowanych  budynkow, tylko
odnosi si¢ do funkcji.

Ad.3

Uwaga niecuwzgledniona. W $wietle art. 15
ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym  projekt
planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa

wigzace dla  organdw gminy  przy
sporzadzaniu planow miejscowych.
W Studium, w strukturalnej jednostce

urbanistycznej Nr 48 — Stare Czyzyny — Lgg,
okre$lono maksymalng wysoko$¢ zabudowy
we wnioskowanym rejonie — 20m, przy
czym ustalono iz: parametry, okreslone
liczbowo dla poszczegélnych strukturalnych
jednostek, nalezy rozumie¢ w nastgpujacy
sposOb: wysokos¢ zabudowy — rozumiana
jako  calkowita  wysokos¢  obiektow
budowlanych, o ktérych mowa w przepisach
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (....), mierzona od poziomu
terenu istniejgcego, a dla budynku: od
poziomu  terenu istniejgcego w miejscu
najnizej potozonego wejscia, usytuowanego
ponad poziomem terenu istniejgcego, dO
najwyzej  potozonego punktu  budynku:
przekrycia, attyki, nadbudowek ponad
dachem takich jak maszynownia dzwigu,
centrala  wentylacyjna,  klimatyzacyjna,
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4. Wprowadzenie minimalnego wskaznika
terenu biologicznie czynnego 10%,
przez zmian¢ zapisu § 17 ust. 3 pkt 1
na: ,minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego: 10%”.

kottownia, elementy klatek schodowych.

W zwiazku z powyzszym nie ma mozliwosci
budowy maszynowni dzwigu lub nadszybia
windowego, ponad maksymalng wysokos¢
zabudowy ustalong w planie zgodnie ze
Studium.

Ad.4

Uwaga nieuwzgledniona. W $wietle art. 15
ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu  przestrzennym projekt
planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z
zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg
wigzace dla  organébw  gminy przy
sporzadzaniu planow miejscowych.
W Studium okreslono standardy
przestrzenne dla jednostki urbanistycznej nr
48 — Stare Czyzyny - Leg, w ktorej znajduje
si¢ obszar objety sporzadzanym projektem
plaméu, w tym migdzy innymi wskaznik
powierzchni  biologicznie  czynnej dla
zabudowy ustugowej w terenach ustug, w
tym handlu wielkopowierzchniowego (Uw)
min. 20%. W zwigzku z powyzszym nie ma
mozliwosci obnizenia minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego
ustalonego w projekcie planu.

19.

111.4

[...]*

I Wnosi o zawarcie w sporzadzanym planie

dla przedmiotowego obszaru nastgpujacych

ustalen:

1. likwidacje na przedmiotowym obszarze
wyodrgbnionych terenéw oznaczonych
w projekcie planu symbolem ,KK.1".
LKK.2” | KK/KD.1" oraz oznaczenie
tych czeéci nieruchomosei analogicznie
do objetych projektem planu terendw
sasiednich — z uwzglednieniem dla nich,
w ramach przeznaczenia
uzupetniajgcego/dopuszczalnego (ale nie
podstawowego) funkcjonowania i ew.

rozbudowy istniejacej infrastruktury
kolejowej - jak to aktualnie zastrzezono
dla terenu oznaczonego symbolem

,U/UC4" - a tym samym wnosz¢ O
przywrocenie rozwigzan przyjetych w
poprzedniej wersji projektu planu, ktory
byt wylozony do publicznego wgladu
w okresie od 9 maja do 6 czerwca 2017
roku

oraz

330,430,
431,
466,467,
21/1, 21/2,
22/2

U/UC 4,
U/Uc.5

KDL.2,
KDZ.1

KK.1,
KK.2,
KK/KD.1,
KK/KD.2,
KDZ.1,
KDZ.3,
U/UC .4,
U/UC.5,
u.7,Us,
u.9

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil wniesionej
uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila
whiesionej uwagi

Zgodnie z art. 19 ustawy, Rada Miasta
Krakowa wprowadzita do przedstawionego
do uchwalenia projektu planu poprawke,
ktora przywrocita zapisy projektu planu z
pierwszego jego wylozenia do publicznego
wgladu. Poprawka ma na celu przywrdcenie
ochrony korytarza kolejowego istniejacego
jeszcze w obowigzujacym mpzp ,,Czyzyny —
Leg”. Ponadto wyjasnia sig, ze przyjeta przez
Rade Miasta Krakowa poprawka nie
dotyczyta Terenu KU.1.
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2. polaczenie terendw oznaczonych w
projekcie planu symbolami ,,U/UC.4”,
HKK.170 U887, L KU.17, U7
,U/uC.5”, [ KK.27, ,U.9", ,KK/KD.I”,
,KDL3” oraz cze$¢ ,,KDL.2" (od jej
przecigcia z terenami drog ,,KDD.7” i
»~KDD.8”) w jeden teren, ktéremu
nadany bedzie jeden symbol U/UC (tj.
,U/UC.4”), zuwzglednieniem dla niego,
w ramach przeznaczenia
uzupehiajacego/dopuszczalnego (ale nie
podstawowego) funkcjonowania i ew.

rozbudowy istniejacej infrastruktury
kolejowej - jak to aktualnie zastrzezono
dla terenu oznaczonego symbolem

,U/UC.4” a to w szczegdlnosci ze
wzgledu na  fizyczng  likwidacje
polozonych na w/w terenach torow
kolejowych obshugujacych w przesztosci
baze paliw (rowniez zlikwidowang) oraz
brak  zar6wno  potrzeby jak i
racjonalnych przestanek wykorzystania
w/W terendw na potrzeby przysziej
komunikacji kolejowej, w szczegdlnosci
tzw. ,,szybkiej kolei aglomeracyjnej" -
co wynika m.in. ze sporzadzonego na
zlecenie Miasta Krakowa w 2018 r.
Studium wykonalno$ci dla tzw. szybkiej
kolei aglomeracyjnej.

Whioskowane modyfikacje zobrazowano na

zalgczonej do niniejszego pisma planszy nr

Iv.

Il Ewentualnie wnoszg o :

1. potaczenie terenow oznaczonych w
projekcie planu symbolami ,,U/UC.4”,
HKK.I7, U.8”, ,U.7”, w jeden teren,
ktéremu nadany bedzie jeden symbol
,U/UC”  (to jest ,U/UC4”), z
uwzglednieniem dla niego - w ramach
przeznaczenia
uzupetniajacego/dopuszczalnego (ale nie
podstawowego) - funkcjonowania i ew.

rozbudowy istniejacej infrastruktury
kolejowej - jak to aktualnie zastrzezono
dla terenu oznaczonego symbolem
,U/UC4” - a tym samym wnoszg O

przywrocenie rozwigzan przyjetych w
poprzedniej wersji projektu planu, ktéry
byt wytozony do publicznego wgladu w
okresie od 9 maja do 6 czerwca 2017
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roku.

Whnioskowana modyfikacje

zobrazowano na  zalaczonej]  do
niniejszego pisma planszy nr 11l.

2. polaczenie terenéw oznaczonych w
projekcie planu symbolami ,,U/UC.5”,
»KK.2”, ,U.9” w jeden teren, ktéremu
nadany bedzie jeden symbol ,,U/UC" (to
jest ,,U/UC.5”), z uwzglednieniem dla
niego - w ramach przeznaczenia
uzupetniajacego/dopuszczalnego (ale nie
podstawowego) - funkcjonowania i ew.

rozbudowy istniejacej infrastruktury
kolejowej - jak to aktualnie zastrzezono
dla terenu oznaczonego symbolem

,U/UC.4" - a tym samym wnoszg o
przywrocenie rozwigzan przyjetych w
poprzedniej wersji projektu planu, ktory
byt wytozony do publicznego wgladu w
okresie od 9 maja do 6 czerwca 2017
roku.
Whnioskowana modyfikacje
zobrazowano  na  zalgczonej]  do
niniejszego pisma planszy nr 111.
3. likwidacj¢ na przedmiotowym obszarze
wyodrgbnionych terenéw oznaczonych
w projekcie planu symbolem
»KK.KD.2”, | KDL.3” i oznaczenie tej
czesci nieruchomoscei jednym symbolem
»~KDL”), z uwzglednieniem dla niego -
w ramach przeznaczenia
uzupetniajacego/dopuszczalnego (ale nie
podstawowego) - funkcjonowania i ew.
rozbudowy istniejgcej infrastruktury
kolejowej - a tym samym wnosze o
przywrocenie rozwigzan przyjetych w
poprzedniej wersji projektu planu, ktory
byt wytozony do publicznego wgladu w
okresie od 9 maja do 6 czerwca 2017
roku.
Whioskowana modyfikacje
zobrazowano  na  zalaczonej  do
niniejszego pisma planszy nr I1l.
Il Ewentualnie - w przypadku uznania
modyfikacji projektu planu zgodnie z
uwagami zawartymi w pkt | oraz w pkt Il
powyzej za niedopuszczalne - wnoszg o
przesuniecie terenu kolejowego KK.1 i KK.2
w  kierunku potudniowym oraz jego
potaczenie terenem infrastruktury drogowe;j
KDZ.1 oraz KU.1 - co pozwoli na stworzenie
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komunikacyjnej i1 jednoczesnie wyeliminuje
wystepujace obecnie rozdrobnienie obszarow
przeznaczonych pod zabudowe
zlokalizowanych pomig¢dzy terenami KK.1 i
KK.2 a terenem KDZ.1.

Uwaga zawiera uzasadnienie.

TRESC UWAGI . . PREZYDENTA MIASTA
L UWAGA NAZWA poTYCzy| SWdazl | edydazll i oq 4, edycja KRAKOWA RADY MIASTA | ;7 ASADNIENIE STANOWISKA RADY
) JEDNOSTKI y - L wylozenia | wylozenia | (. THC B KRAKOWA
p NR: ORGANIZACYJINE (peina tres¢ uwag i pism znajdu]_e sie DZIALEK do do d S W SPRAWIE W SPRAWIE MIASTA KRAKOWA
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zwartego obszaru infrastruktury

*Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wylaczyt Stanistaw Prochwicz, gtéwny specjalista w Biurze
Planowania Przestrzennego UMK

Wyjasnienia uzupekniajgce:
llekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:

- Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,

- planie - nalezy przez to rozumiec sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Czyzyny — Rejon ulicy Galicyjskiej. ”.

- ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2017 r. poz. 1073 i 1566).




