ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG
DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,,RYNEK KROWODERSKI”

Zalacznik Nr 2
do Uchwaly NI ...ccciiiiiiiieeeee e
Rady Miasta Krakowa z dnia........c..ccceviiviniiniincnicnnne

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rynek Krowoderski” zostat wytozony do publicznego wgladu w okresie od 31 sierpnia 2015 r. do 28 wrze$nia 2015 r.
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem 2923/2015 z dnia 30 pazdziernika 2015 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Rynek Krowoderski” rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu (I wytozenie).
Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rynek Krowoderski” zostat ponownie wytozony do publicznego wgladu w okresie od 8 lutego 2016 r. do 7 marca 2016 .

Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem 843/2016 z dnia 11 kwietnia 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do ponownie wytozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rynek Krowoderski” rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu (II wytozenie).
Niniejsze rozstrzygnigcie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera list¢ wszystkich uwag nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa.
W zakresie uwag objetych zatagcznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyjac nastepujacy sposob ich rozpatrzenia:

nad zabytkami. Nalezatoby chroni¢ ogrodki wewnatrz

whniesionej uwagi
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1. L1. |[...]* Whnosimy jako Wspolnota Mieszkaniowa 848/2 KP.1 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w projekcie
nieruchomosci ul. Krolewska 58, 60, 62, 64 o zmiane | Obreb 4, KDZT.2 Krakowa Krakowa nie planu ustalono ,Granice tzw. Rynku
w projekcie mpzp ,,Rynek Krowoderski” oznaczenia | Krowodrza nie uwzglednit uwzglednila Krowoderskiego”, obejmujaca obszar wigkszy
granic obszaru dla Rynku Krowoderskiego w whiesionej uwagi wniesionej uwagi | ni; istniejacy plac. W wyniku procedury
prosjcochie linii zabudowy od poinocy s’ciaga opiniowania i uzgodnien projektu planu,
paw1'lon}1 dawnego PEWEX-u, od Wsc;hodu elewacqe pierwotnie wrysowany zasieg placu zostat
naroznej zabudowy ul. Nowowiejskiej, od poludnia owickszony. Nalezv brzviaé. iz niezalesnie
elewacje budynkow przy ul. Krélewskiej i od zachodu powlg Y. Nalezy przyjac, .
$ciana biurowca BIPROSTAL. Wewnatrz tego od  wyznaczonej W p?ame’, »granicy tZV,V'
prostokata istnieje od lat plac uksztattowany w sposob Rynku Krowodersklego ’ koncep cja
naturalny i zgodny zprawidlami urbanistycznymi. zagospodarowania  tego  placu  bedzie
Takie stanowisko prezentuja nie tylko doswiadczeni obejmowata  cala  przestrzen pomigdzy
urbanisci, ale tez Wojewodzki Konserwator Zabytkow. pierzejami placu opisanymi w uwadze.
Ustalenia projektu planu nie stoja w
sprzeczno$ci  z  takim  potraktowaniem
przestrzeni publiczne;j tzw. Rynku
Krowoderskiego
2. 1.4. [...]* Kamienice wpisane do ewidencji zabytkow, MW 4 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w przypadku
posiadajace ogrodki od strony wspdlnego podworka Krakowa Krakowa nie przedmiotowych kamienic wpis do gminne;j
nie sg chronione zgodnie z ustawg o ochronie i opiece nie uwzglednit uwzglednila ewidencji  zabytkow  obejmuje  jedynie

whniesionej uwagi

budynek, a nie calg dziatk¢ na ktorej ten
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kwartatow przy ulicy Krolewskiej, Urzedniczej, Lea,
Nowowiejskiej podobnie jak tego typu tereny ujete w
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
,;osiedle Oficerskie”.

budynek jest zlokalizowany wraz z
przynaleznym ogrodem, jak to ma miejsce w
obszarze Osiedla Oficerskiego. Nie ma wigc
powodu, aby wszystkie ogrodki wewnatrz
kwartatow byly wydzielane jako odrebne
tereny zieleni.

Niezaleznie od tego, ogrody przy kamienicach
przy ulicy Urzedniczej, Krolewskiej 1 Lea sg
chronione ustaleniami projektu planu poprzez
wyznaczenie obowigzujacej linii zabudowy,
ustalenie minimalnego wskaznika terenu
biologicznie czynnej i zakaz lokalizacji nowe;j
zabudowy oraz poprzez zapisy projektu planu
odnoszace si¢ do poszczegolnych
wydzielonych terenoéw, a takze poprzez zapisy
ogolne § 8ust. 1 pkt. 3 wtresct: ,nakaz
ochrony, ksztattowania i uzupetnienia zieleni
wewnqtrz kwartatow zabudowy.”

I.6.

Zakusy wiascicieli budynkow przy

ul. Urzedniczej cheacych traktowaé wilasne podworko
jako garaz z dojazdem do budynkéw od tytlu przez
teren pasa zieleni, jak dotad przynosza im skutek

pozytywny. Na podstawie warunkéw WZ po
uzyskaniu pozytywnej opinii Miejskiego
Konserwatora  Zabytkéw  powstaty garaze na

podworkach ul. Urzednicza 38 i najnowsza 48. Nie
chcemy aby zielen ZP w naszym osiedlu uszczuplano.

MW.4

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil
whniesionej uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
whniesionej uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz ustalenia
projektu planu w zaden sposob nie beda
prowadzi¢ do uszczuplenia zieleni w kwartale
zabudowy pomiedzy ulicami Krolewska,
Urzednicza, Lea, Nowowiejska, w tym na
terenie osiedla Luft und Licht. Istniejaca
zielen na sgsiednich dziatkach jest ochroniona
poprzez ustalony minimalny procent terenu
biologicznie czynnego, oraz wyznaczong
obowigzujaca lini¢ zabudowy, ktora wyklucza
rowniez lokalizacj¢ wolnostojacych garazy.
Ponadto § 8 ust.1 pkt 3 projektu planu ustala
nakaz ochrony, ksztattowania i1 uzupetienia
zieleni wewnatrz kwartaldow  zabudowy.
Obecnie na przedmiotowym obszarze nie
obowigzuje zaden plan miejscowy, stad
lokalizacja  inwestycji odbywa si¢ na
podstawie wydawanych decyzji
administracyjnych. Po uchwaleniu
1 uprawomocnieniu si¢ przedmiotowego planu
miejscowego  nie  bedzie  mozliwosci
uzyskania pozwolenia na budowg dla
lokalizacji kolejnych garazy.
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4. L.27. | [...]* Wnosi o zmiang wewngtrznej linii zabudowy od strony 136/20, MW.9 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona w czesci, gdyz
wnetrza blokowego w ten sposob, by przebiegata ona 137/1, Krakowa Krakowa nie nieprzekraczalna linia zabudowy zostata
po linii granicy dziatki od strony wnetrza blokowego. 138, nie uwzglednit uwzglednila przesunicta, lecz w mniejszym zakresie niz
269/4 czesci wniesionej whniesionej uwagi | wnioskowano w uwadze. @ Rada Miasta
Obreb 4 uwagi Krakowa jest zwigzana przepisem z art. 20
Krowodrza ust. 1 ustawy zdnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz. 199
z poézn. zm.), zgodnie z ktorym plan
miejscowy nie moze narusza¢ ustalen
Studium  uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania  przestrzennego Miasta
Krakowa. Studium dla tego obszaru wskazuje
kierunek zmian w strukturze przestrzennej
obszaru, a mianowicie ,,Ochrona ukiadu
istniejgcych przestrzeni publicznych, w tym
wnetrz kwartatow zabudowy oraz
ksztattowanie istniejqcych i tworzenie nowych
placow i skwerow miejskich”.
Nieprzekraczalna  linia  zabudowy  jest
realizacjg zapisanych w Studium kierunkow.
Zostala wyznaczona zgodnie z wymaganiami
zachowania tadu przestrzennego.
5. 1.28. | [...]* Wnosi o zmiang wskaznika zabudowy do wartosci 2,0 136/20, MW.9 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona, gdyz Rada Miasta
-25 137/1, Krakowa Krakowa nie Krakowa jest zwigzana przepisem z art. 20
138, nie uwzglednil uwzglednila ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o
269/4 whniesionej uwagi whniesionej uwagi | planowaniu i zagospodarowaniu
Obreb 4 przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz. 199
Krowodrza

z pézn. zm.), zgodnie z ktéorym plan
miejscowy nie moze narusza¢ ustalen
Studium  uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania  przestrzennego Miasta
Krakowa, austalony w projekcie planu
wskaznik intensywnos$ci zabudowy dla terenu
MW.9 jest ustalony w nawigzaniu do
istniejagcej zabudowy sgsiedniej zgodnie
Z wymaganiami zachowania fadu
przestrzennego. Jest to realizacja zapisanych

w  Studium wskazan dla  wybranych
elementow: ,,Ochrona i zachowanie
istniejgcych  uktadow  architektoniczno-

urbanistycznych oraz charakteru i gabarytow




whniesionej uwagi

whniesionej uwagi

i mesc vwc S e e
Lp Uv;‘i‘fA NAZWA JEDNOSTKI (petna tresd o DOTYCZY | pRoJEKTU KRAKOWA KRAKOWA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA
' ORGANIZACYJNEJ pefna tres¢ uwag znajduje sie DZIALEK PLANU W SPRAWIE W SPRAWIE KRAKOWA
wnoszacych uwage o G e Rekiera)) ROZPATRZENIA UWAGI | ROZPATRZENIA UWAGI
1 2 3 4 5 6 7 8 9
ich zabudowy” oraz ,,Nowa zabudowa w
obrebie  ww. uktadow o  gabarytach
uwzgledniajgcych  zachowanqg  zabudowe
historyczng i tradycyjng”.
6. | L29. |[...]* Wnosi o zmian¢ wskaznika powierzchni biologicznie 136/20, MW.9 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona, gdyz Rada Miasta
czynnej do wartosci 20% 137/1, Krakowa nie Krakowa nie Krakowa jest zwigzana przepisem z art. 20
138, uwzglednitl uwzglednila ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o
269/4 whniesionej uwagi whniesionej uwagi | planowaniu 1 zagospodarowaniu
Obreb 4 przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz. 199
Krowodrza z pozn. zm.), zgodnie z ktorym plan
miejscowy nie moze narusza¢ ustalen
Studium  uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania  przestrzennego Miasta
Krakowa. W projekcie planu minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego
w wysokosci 30%  zostal  ustalony w
dostosowaniu do zapisanych w Studium
standardow przestrzennych dla zabudowy
mieszkaniowej w tym obszarze.
7. L.30. |[...]* Wnosi o wprowadzenie limitu wysokosci w terenie MW.8 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona, gdyz Rada Miasta
MW.8 do 10m, Krakowa nie Krakowa nie Krakowa jest zwigzana przepisem z art. 20
uwzglednit uwzglednila ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o

planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz. 199
z poézn. zm.), zgodnie z ktéorym plan
miejscowy nie moze narusza¢ ustalen
Studium  uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania  przestrzennego Miasta
Krakowa.

Ze wzgledu na konieczno$¢ realizacji
zapisanych w Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
wskazan dla  wybranych  elementow:
,Ochrona i zachowanie istniejqgcych uktadow
architektoniczno-urbanistycznych oraz
charakteru i gabarytow ich zabudowy, nowa
zabudowa w obrebie ww. uktadow o
gabarytach  uwzgledniajgcych  zachowang
zabudowe historyczng i tradycyjng” oraz ze
wzgledu na wymodg zachowania fadu
przestrzennego, ustalono inng maksymalng
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wysokos¢ zabudowy w terenie MW.S.
Analizy wysoko$ci zabudowy sgsiedniej,
przeprowadzone na potrzebg sporzadzanego
projektu planu miejscowego, wykazaly, ze
przyjete wartosci s3 optymalne 1 dajg
mozliwo$¢ realizacji inwestycji
wkomponowanej] w  istniejacy  uklad
przestrzenny.

1.31.

Wnosi o wprowadzenie limitu wysokosci w terenie

MW.9 do 15m,

MW.9

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil
whniesionej uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
whniesionej uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz Rada Miasta
Krakowa jest zwigzana przepisem z art. 20
ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz. 199
z pozn. zm.), zgodnie z ktorym plan
miejscowy nie moze narusza¢ ustalen
Studium  uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania  przestrzennego Miasta
Krakowa.

Ze wzgledu na konieczno$¢ realizacji
zapisanych w Studium uwarunkowan 1
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
wskazan  dla  wybranych  elementéw:
,»Ochrona i zachowanie istniejqcych uktadow
architektoniczno-urbanistycznych oraz
charakteru i gabarytow ich zabudowy; nowa
zabudowa w obrebie ww. ukladow o
gabarytach  uwzgledniajgcych  zachowang
zabudowe historyczng i tradycyjng” oraz ze
wzgledu na wymoég zachowania tadu
przestrzennego, ustalono inng maksymalng
wysokos¢ zabudowy w terenie MW.9.
Analizy wysokos$ci zabudowy sgsiedniej
przeprowadzone na potrzebg sporzadzanego
projektu planu miejscowego, wykazaly, ze
przyjete wartoSci sa optymalne 1 daja
mozliwos¢ realizacji inwestycji
wkomponowanej ~w  istniejacy  ukiad
przestrzenny.

1.32.

Wnosi aby potaczy¢ tereny zielone ZPz.9 i ZPz.11 i
zaznaczenie jako zielen na catosci dziatki nr 252,

250/2
Obreb 4
Krowodrza

7Pz.9
ZPz.11

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednitl

Rada Miasta
Krakowa nie
uwzglednila

Uwaga nieuwzgledniona w cz¢sci w zakresie
zachodniej czesci dziatki nr 250/2, z uwagi na
stan istniejacy zagospodarowania wngtrza
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czeSci wniesionej wniesionej uwagi | kwartalu  zabudowy pomiedzy ulicami
uwagi Krolewska Nowowiejska, Lea 1 Aleja
Kijowska. Cze$¢ dziatki nr 250/2, ktorej
dotyczy wniesiona uwaga posiada
powierzchni¢ trwale utwardzong w postaci
alejek 1 doj$¢ pieszych.
10. | L34, |[...]* Wnosi o zmian¢ przedtozonego do wgladu projektu 848/2 KP.1 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona, gdyz Rada Miasta
planu polegajaca na zaliczeniu terenu obecnego Obreb 4 Krakowa nie Krakowa nie Krakowa jest zwigzana przepisem z art. 20
parkingu przy ul. Krolewskiej (dziatka 848/2) do | Krowodrza uwzglednil uwzglednila ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o
kategorii UM, a nie do kategorii KP.1 jak okreslono w whniesionej uwagi whniesionej uwagi | planowaniu 1 zagospodarowaniu
przedlozonym projekcie. przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz. 199
z pozn. zm.), zgodnie z ktorym plan
miejscowy nie moze narusza¢ ustalen
Studium  uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania  przestrzennego Miasta
Krakowa.
Studium wskazuje jako kierunki zmian w
strukturze przestrzennej jednostki
urbanistycznej nr7 — Lobzow, w ktorej
znajduje si¢ obszar objety sporzadzanym
projektem planu: ,,Teren parkingu przy ul.
Krolewskiej pomigdzy al. Kijowskqg a ul.
Nowowiejskq do przeksztalcenia w kierunku
reprezentacyjnej  przestrzeni  publicznej —
placu miejskiego tzw. Rynku Krowoderskiego
z garazem podziemnym”, cO oznacza zZe nie
ma mozliwos$ci przeznaczenia
wnioskowanego terenu pod  zabudowe
ustugowo-mieszkaniowq.
11. | L36. |[...]* Wnosi aby zielen ZP.5 i ZP.6 byly terenami trwale ZPz.5 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona w zakresie zmiany
zielonymi 1 objete zapisem w planie jako teren trwale ZPz.6 Krakowa nie Krakowa nie tekstu planu, gdyz ustalenia projektu planu
zielony 1 chroniony, nie podlegajacy uszczupleniu i uwzglednitl uwzglednila zawieraja juz zapis o ochronie zieleni. Zielen

nigdy nie bedacym terenem dojazdowym do podwoérek
kamienic z ulicy Urzedniczej nr 38, 40, 42, 44, 46, 48.

whniesionej uwagi

whniesionej uwagi

przy kamienicach przy ulicy Urzedniczej nr
38, 40, 42, 44, 46, 48, jest chroniona
ustaleniami  projektu  planu  poprzez
wyznaczenie obowigzujacej linii zabudowy,
ustalenie minimalnego wskaznika terenu
biologicznie czynnego oraz zakaz lokalizacji
nowej zabudowy.

Po wuchwaleniu 1 uprawomocnieniu si¢
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przedmiotowego planu wskazane tereny beda
chronione przed zabudowg ustaleniami planu.
Niemniej na skutek rozpatrzenia uwag
ztozonych do projektu planu tereny, o ktérych
mowa w uwadze zostaly potgczone poprzez
wyznaczenie dodatkowego terenu ZPz.

12.

1.37.

Wnosi

(0]

ochrong¢  ogrodow

przydomowych

przylegajacych do zieleni ZP5 i ZP6 (podobnie jak
chronione sg tereny prywatnych ogrodow w planie na
os. Oficerskim — z tylu ochrony zieleni w otoczeniu

zabytku).

ZPz.5
ZPz.6

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednitl
whniesionej uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
whniesionej uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zieleh przy
kamienicach przy ulicy Urzedniczej nr 38, 40,
42, 44, 46, 48, jest chroniona ustaleniami
projektu  planu  poprzez  wyznaczenie
obowigzujacej linii zabudowy, ustalenie
minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego oraz zakaz lokalizacji nowej
zabudowy.

W przypadku przedmiotowego planu wpis do
gminnej ewidencji zabytkow  obejmuje
jedynie budynek, a nie catg dzialtke, na ktorej
ten budynek jest zlokalizowany wraz z
przynaleznym ogrodem. Nie ma wigc
powodu, aby wszystkie ogrodki wewnatrz
kwartaléw byly wydzielane jako odrgbne
tereny zieleni. Niezaleznie od tego zielen
wewnatrz kwartatéw jest chroniona poprzez
ww. zapisy projektu planu odnoszac si¢ do
poszczegblnych  wydzielonych  terendw,
a takze poprzez zapisy ogOlne §8 ust. 1 pkt.3
tj. ,nakaz  ochrony,  ksztaltowania i
uzupetnienia zieleni wewngtrz kwartatow
zabudowy”.

13.

1.39.

Whiosek o wykreslenie z zapisow w planie budowy
zewnetrznych klatek schodowych 1 wind od strony
podwodrka w kamienicach przy ul. Urzedniczej nr 38,
40, 42, 44, 46, 48.

MW.4

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednitl
whniesionej uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
whniesionej uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w projekcie
planu  dopuszczenie robdt budowlanych
polegajacych na rozbudowie zwigzane] z
dociepleniem obiektow budowlanych lub
lokalizacja szybow windowych i
zewnetrznych klatek schodowych, stanowi
przepis ogdlny, dotyczacy wszystkich legalnie
istniejacych obiektow 1 urzadzen
budowlanych. Ma on na celu umozliwienie
realizacji np. windy dla niepelnosprawnych,
lub dostosowanie obiektu pod wzgledem
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warunkow  technicznych do  przepisow
odrebnych.

14. | L41. |[...]* Wnosi o uwzglednienie WZ zezwalajacej na ulica MW.4 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona, gdyz ustalenia
dobudowanie balkonow od podworka 1 montaz [Nowowiejska Krakowa nie Krakowa nie projektu planu zawieraja juz wnioskowane
balustrad na dachu. 26 uwzglednil uwzglednila dopuszczenia i nie ma potrzeby zmiany

whniesionej uwagi whniesionej uwagi | ustalen projektu planu w tym zakresie.

W projekcie planu wyznaczono obowigzujaca
linig¢ zabudowy, poza ktérg, zgodnie z
definicja zawarta w ustaleniach projektu
planu, mozna sytuowa¢ miedzy innymi:
okapy, gzymsy, balkony lub daszki nad
wejsciem do budynku. Ustalona w projekcie
planu wysokos$¢ zabudowy, zgodnie z zawartg
definicjg, liczona jest od poziomu terenu
istniejagcego w miejscu najnizej polozonego
wejscia, usytuowanego ponad poziomem
terenu istniejacego, do najwyzej potozonego
punktu  budynku:  przekrycia,  attyki,
nadbudowek ponad dachem takich jak
maszynownia dzwigu, centrala wentylacyjna,
klimatyzacyjna, kottownia, elementy klatek
schodowych.

15. | L42. | [...]* Wnosi o mozliwo$¢ budowy altan $mietnikowych, caly Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona, gdyz ustalenia
ktore powinny mie¢ zielone dachy co umozliwi obszar Krakowa nie Krakowa nie projektu planu zawieraja juz zapis o
pozostawienie zieleni na dachu. planu uwzglednit uwzglednila dopuszczeniu lokalizacji obiektow matej

whniesionej uwagi whniesionej uwagi | architektury, ktorymi s3 migdzy innymi
$mietniki 1 roéwnocze$nie nie wykluczaja
mozliwosci realizacji tzw. ,,zielonego dachu”
w takim obiekcie. Ustalenia projektu planu
dopuszczajg realizacj¢ dachow plaskich
(stropodachow), ktéore moga stanowic teren
biologicznie czynny w rozumieniu przepisOw
odrebnych. W zwiazku z powyzszym nie ma
potrzeby zmiany ustalen projektu planu.

16. | 1.43. |[...]* Wnosi o ustalenie ze wszystkie altany $mietnikowe caty Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona, gdyz ustalenia
muszg mie¢ zielone dachy co pozwoli odzyskac obszar Krakowa nie Krakowa nie projektu planu zawieraja juz zapis o
tereny zielone 1 zmniejszy¢ zagrozenie nadmiarem planu uwzglednil uwzglednila dopuszczeniu lokalizacji obiektow malej
wod opadowych. whiesionej uwagi whniesionej uwagi | architektury, ktérymi s3 migedzy innymi

$mietniki 1 rownoczesnie nie wykluczajg
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mozliwosci realizacji tzw. ,,zielonego dachu”
w takim obiekcie. Ustalenia projektu planu
dopuszczajg realizacj¢ dachoéw  plaskich
(stropodachow), ktéore moga stanowic teren
biologicznie czynny w rozumieniu przepisOw
odrebnych. W zwiazku z powyzszym nie ma
potrzeby zmiany ustalen projektu planu.
Wprowadzenie nakazu  realizowania
»zielonych dachow” na $mietnikach nie
znajduje uzasadnienia ekonomicznego.

17. | L44. | [...]* Wnosi o okres$lenie sposobu nasadzania zieleni z caly Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona, gdyz ustalenia
podaniem rodzaju drzew tak, aby w przedogrodkach obszar Krakowa nie Krakowa nie projektu planu zawieraja nakaz utrzymania
mieszkancy wiedzieli jakie drzewa moga sadzi¢. planu uwzglednil uwzglednila 1 ksztaltowania zieleni, natomiast tylko dla

whniesionej uwagi wniesionej uwagi | zieleni  ksztaltowanej w  przestrzeniach
publicznych okre$lono nakaz wlasciwego
doboru  gatunkowego z  wylgczeniem
elementow obcych krajobrazowo. Rodzaj i
sposOb  nasadzania zieleni w terenach
prywatnych lezy w gestii wilascicieli lub
zarzadzajacych tym terenem.

18. | L45. |[...]* Whnosi o likwidacje ogrodzen przedogrodkow wzdhuz caty Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona, gdyz ustalenia
ul.Nowowiejskiej, ktore sg tworem sztucznym i obszar Krakowa nie Krakowa nie projektu planu zawieraja juz zapis dotyczacy
wtornym. planu uwzglednit uwzglednila zakazu lokalizacji nowych ogrodzen od strony

whniesionej uwagi whniesionej uwagi | przestrzeni publicznej. W zwigzku z
powyzszym nie ma potrzeby zmiany ustalen
projektu  planu. Natomiast dla leganie
istniejacych obiektow 1 urzadzen
budowlanych ustalono mozliwos¢
przebudowy, remontu i odbudowy.

19. | 147. |[...]* Wnosi 0 mozliwo$¢ nadbudowy kamienicy przy ul. ulica MW 4 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona, gdyz Rada Miasta
Nowowiejskiej 26 o 60 cm z pozostawieniem |[Nowowiejska Krakowa nie Krakowa nie Krakowa jest zwigzana przepisem z art. 20
wysokosci szczytow 1 zmiany pochylenia dachu. 26 uwzglednil uwzglednila ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o

whniesionej uwagi

whniesionej uwagi

planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz. 199
z pbézn. zm.), zgodnie z ktorym plan

miejscowy nie moze narusza¢ ustalen
Studium  uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania  przestrzennego Miasta
Krakowa.
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Ze wzgledu na konieczno$¢ realizacji
zapisanych w  Studium  wskazan dla
wybranych  elementow: ,Ochrona i
zachowanie istniejgcych uktadow
architektoniczno-urbanistycznych oraz
charakteru i gabarytow ich zabudowy; nowa
zabudowa w obrebie ww. ukladow o
gabarytach  uwzgledniajgcych  zachowang
zabudowe  historyczng i tradycyjng”’, w
projekcie  planu  ustalono = mozliwosé
nadbudowy o nie wigecej niz jedng
kondygnacj¢, dla niektorych obiektow, z
wytaczeniem budynkow, ktore zostaty juz
nadbudowane.

Kamienica przy ul. Nowowiejskiej 26 jest juz
nadbudowana o co najmniej jedna
kondygnacj¢, w zwiagzku z powyzszym w celu
zachowania  tadu  przestrzennego  nie
uwzgledniono mozliwosci dodatkowe;j
nadbudowy ww. kamienicy.

20.

1.48.

Wyznaczone linie rozgraniczajace tereny o roéznym
przeznaczeniu uniemozliwiajg wilasciwe usytuowanie
na placu niezbednej dla prawidlowego funkcjonowania
»Rynku Krowoderskiego” zabudowy pawilonowe;,

handlowo

ustugowej (kawiarnie, sklepy z

upominkami itp.). Rdéwniez podana dopuszczalna
wysoko$¢ ewentualnej zabudowy 5 m nie daje

mozliwosci
pawilonu.

wybudowania  dwukondygnacyjnego

848/2
Obreb 4
Krowodrza

KP.1

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednitl
whniesionej uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
whniesionej uwagi

Uwaga  nieuwzgledniona, gdyz  linie
rozgraniczajagce wyznaczonego terenu KP.1
o przeznaczeniu podstawowym pod plac
przebiegaja granicami dziatki ewidencyjnej nr
848/2 obr. 4 Krowodrza. Teren KP.1 ma
okoto 4000 m? powierzchni, co nie
uniemozliwia wilasciwego usytuowania na
placu zabudowy pawilonu kawiarniano
wystawowym.

Ustalenia  projektu  planu  dopuszczaja
lokalizacj¢ na placu przy ul. Krélewskiej
pomiedzy al. Kijowska, a ul. Nowowiejska
jedynie niewielkiego pawilonu kawiarniano-
wystawowego, o maksymalnym wskazniku
intensywno$ci zabudowy 0,1, co daje 400m?
powierzchni. Zgodnie z zalozeniami projektu
planu  przewidziany jest tu  pawilon
jednokondygnacyjny.

Po przeprowadzeniu, ponownych analiz
wysokosci, w projekcie planu ustalono, dla
planowanego pawilonu kawiarniano —
wystawowego, maksymalng wysokosé

10
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zabudowy - 6 m. Oceniono, ze jest to
optymalna wysoko$¢ odpowiadajaca jednej
kondygnac;ji ushugowe;. Dopuszczenie
lokalizacji pawilonu w wielkos$ci ustalonej w
projekcie planu, jest urzeczywistnieniem
postulatow  mieszancow  Dzielnicy V
Krowodrza. Przyczyni si¢ do urozmaicenia
oferty aktywizacji spotecznej dla
mieszkancow oraz pozwoli wykorzystaé
potencjat miejsca usytuowanego w centralnej
czesci dzielnicy.
21. [IL14. | [...]* (§ 16, p.3, pp. 6, d) Proponuje zmiang wskaznika 803/4 MW 4 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona, gdyz Rada Miasta
intensywnos$ci zabudowy na 2,0 — 5,0, dzigki czemu | Obrgb 4 Krakowa nie Krakowa nie Krakowa jest zwigzana przepisem z art. 20
mozliwa bytaby zmiana sposobu uzytkowania | Krowodrza uwzglednil uwzglednila ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o

pozostatego nieuzytkowanego poddasza. Obecnie
intensywno$¢ w budynkach przy ul. Krolewskiej 58-64
ksztattuje si¢ juz na poziomie 4,8, poniewaz poddasza
w tych budynkach sg czgsciowo zagospodarowane. Na
chwile obecng wskaznik intensywno$ci zabudowy w
terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej w
obszarach MW .4 jest podany jako 2,0 — 4,0. Niestety
jest on niezgodny ze stanem istniejagcym, w zwigzku z
tym wyklucza on na terenie dziatki 803/4 mozliwos¢
adaptacji poddasza na cele mieszkalne.

whniesionej uwagi

whniesionej uwagi

planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz. 199
z pézn. zm.), zgodnie z ktéorym plan

miejscowy nie moze narusza¢ ustalen
Studium  uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania  przestrzennego Miasta
Krakowa.

Ze wzgledu na konieczno$¢ realizacji
zapisanych w  Studium  wskazan dla
wybranych  elementow: »Ochrona i
zachowanie istniejgcych uktadow
architektoniczno-urbanistycznych oraz

charakteru i gabarytow ich zabudowy”,
wskaznik intensywnos$ci zabudowy rozumiany
jako ,parametr, wyrazony jako udzial
powierzchni  catkowitej  zabudowy w
powierzchni terenu dziatki budowlanej objetej
projektem  zagospodarowania terenu do
decyzji o pozwoleniu na budowe albo
zgloszeniem”, zostat ustalony w projekcie
planu optymalnie. Natomiast prowadzenie

robot budowlanych na dziatkach
ewidencyjnych, ktére nie moga zostaé
zagospodarowane zgodnie z ustaleniami

projektu planu, zostalo w maksymalnym
stopniu  ograniczone, celem wykluczenia
mozliwo$ci powstania zabudowy o niskim
standardzie jako$ci zycia, rozumianym jako

11
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niezapewniajagcym ustalonych planem
wymogdéw  srodowiskowych,  spotecznych
1 ekonomicznych.
22, [ IL1S | [...]* 1) Wnosi o zmiang¢ zapisu ustalen planu polegajaca na 136/20, MW.9 Prezydent Miasta Rada Miasta Ad.11Ad.2
okresleniu, ze linie rozgraniczajace przeznaczenia 137/1, Krakowa nie Krakowa nie Uwaga w zakresie postulatow nr 1 i nr 2
terenu sg jednoczesnie nieprzekraczalnymi liniami 138, uwzglednil uwzglednila nieuwzgledniona, gdyz nieprzekraczalna linia
zabudowy. Pozwoli to na realne wykorzystanie catosci 269/4 whiesionej uwagi whniesionej uwagi | zabudowy zostala wyznaczona zgodnie z
obszaru przeznaczenia MW.9 a nie tylko hipotetyczne Obreb 4 wymaganiami zachowania fadu
wykorzystanie go w ramach zabudowy wewnatrz | Krowodrza przestrzennego. Jest to réwniez realizacja

kwartatow.

2) Rozwigzaniem alternatywnym dla powyzszego
moze by¢ okreslenie nieprzekraczalnej linii zabudowy
bezposrednio na linii rozgraniczajgcej przeznaczenia
terenu wewnatrz kwartatu zabudowy.

Tylko takie rozwigzanie umozliwi w praktyce
realizacj¢ nowego lub przebudoweg istniejacego
obiektu. W  przypadku  pozostawienia  linii

nieprzekraczalnej jak dotychczas wyznaczenie terenu o
przeznaczeniu MW jest bezcelowe, gdyz zostaje on w
praktyce pozbawiony mozliwos$ci zabudowy.

3) Ponadto wnosimy o okreslenie wskaznika
zabudowy na poziomie 2,0-2,5 oraz okreslenie
powierzchni biologicznie czynnej na poziomie 20%.
Zwraca uwage, ze wewnatrz kwartatu znajduje si¢ juz
wydzielony liniami zabudowy teren zielony oznaczony
symbolem ZPz.4. Pelni on funkcje wewnatrz
kwartalowego  terenu  zielonego.  Zmniejszenie
mozliwosci zabudowy w ramach przeznaczenia MW w
ramach wskaznika biologicznie czynnego przeczy
zasadzie zageszczania 1 racjonalnego wykorzystania
przestrzeni miejskiej okreslonego w Studium.

zapisanych w Studium kierunkéw zmian w

strukturze przestrzennej obszaru, a
mianowicie ,,Ochrona uktadu istniejgcych
przestrzeni  publicznych, w tym wnetrz
kwartatow  zabudowy oraz ksztaltowanie

istniejgcych i tworzenie nowych placow i

skwerow  miejskich”.  Wyznaczone w
projekcie  planu  nieprzekraczalne linie
zabudowy w Terenie MW.9, umozliwiaja
rozbudowe  istniejacego  budynku  lub

lokalizacj¢ nowego zgodnie z ustaleniami §
17 ust.3 pktl.

Ad.3 Uwaga w zakresie postulatu nr 3
nieuwzgledniona, gdyz Rada Miasta Krakowa
jest zwigzana przepisem z art. 20 ust. 1
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz.
U. z 2015 r., poz. 199 z p6zn. zm.), zgodnie z
ktorym plan miejscowy nie moze naruszac
ustalen Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania  przestrzennego Miasta
Krakowa. Wskaznik minimalnej wielkosci
powierzchni biologicznie czynnej 30% zostat
ustalony w dostosowaniu do zapisanych w
Studium standardow przestrzennych dla
zabudowy mieszkaniowej w tym obszarze. Ze
wzgledu na konieczno$¢ realizacji zapisanych
w  studium wskazan dla  wybranych
elementow: ,,Ochrona i zachowanie
istniejgcych  uktadow  architektoniczno-
urbanistycznych oraz charakteru i gabarytow
ich  zabudowy”, nie podnosi  si¢
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wyznaczonego w projekcie planu wskaznika
intensywnosci zabudowy 1 pozostawia w
dostosowaniu  do  innych  parametrow
zabudowy ustalonych w projekcie planu, tj.
maksymalnej]  wysokosci  zabudowy i
minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego.

23.

I1.16.

Wnosi uwage dotyczaca (§ 16, p.3, pp. 3) Zapis
méwigcy o dopuszczeniu sposobu uzytkowania
poddaszy na funkcj¢ mieszkaniowg nie moze miec
roéwnoczes$nie sztywnego obostrzenia ,bez zmiany
gabarytow budynkéw”, gdy w innych punktach
dopuszcza si¢ zmiang¢ gabarytdw, bo takimi sg
podniesienie kalenicy, podniesienie $cianki
kolankowej lub budowa lukarn. Proponujemy
wykreslenie tego punktu lub dopisanie bez zmian
gabarytow, ale ,,w powierzchni zabudowy budynkow”.

803/4
Obreb 4
Krowodrza

MW 4

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil
whniesionej uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
whniesionej uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz Rada Miasta
Krakowa jest zwigzana przepisem z art. 20
ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz. 199
z pézn. zm.), zgodnie z ktéorym plan
miejscowy nie moze narusza¢ ustalen
Studium  uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania  przestrzennego Miasta
Krakowa.

Obecne zapisy projektu planu wynikaja z
koniecznosci realizacji zapisanych w Studium
wskazan  dla  wybranych  elementéw:
,»Ochrona i zachowanie istniejqcych uktadow
architektoniczno-urbanistycznych oraz
charakteru i gabarytow ich zabudowy” oraz
wytycznych konserwatorskich. Dopuszczenie
zmiany sposobu uzytkowania poddasza na
funkcje mieszkaniowg bez zmiany gabarytow
budynkoéw ustalone w § 16 ust. 3 pkt 3 odnosi
si¢ do wszystkich budynkow w obszarze
objetym planem, natomiast ustalenie §16 ust.
3 pkt 4 dotyczy wylacznie obiektow
oznaczonych na rysunku planu w odniesieniu
do ktérych dopuszczono zmiang sposobu
uzytkowania poddaszy z mozliwos$cig zmiany
gabarytu budynku. Obiekty te zostaly
odpowiednio oznaczone na rysunku projektu
planu.

24.

I1.17.

Wnosi uwage dotyczaca (§ 16, p.4, pp. 4, d)
Przeznaczenie terenu MW.4 zespotu zabudowy na
osiedlu ,Licht und Luft” w pp. d) Niespojnosc
zapisow dotyczacych nakazu ochrony bryty 1 ksztattu
dachu z dopuszczeniem zmiany sposobu uzytkowania

803/4
Obreb 4
Krowodrza

MW4

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil
whniesionej uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
whniesionej uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz Rada Miasta
Krakowa jest zwigzana przepisem z art. 20
ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz. 199
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poddasza 1 mozliwo$ci podniesienia w elewacji tylnej z pbézn. zm.), zgodnie z ktorym plan
scianki kolankowej na catej szeroko$ci budynku. miejscowy nie moze narusza¢ ustalen
Proponujemy zmian¢ zapisu dotyczacego nakazu Studium  uwarunkowan i1 kierunkow
ochrony bryly, gabarytow i ksztattu dachu poprzez zagospodarowania  przestrzennego Miasta
dopisanie, ze dotyczy to czesci frontowej budynku. Krakowa.
Natomiast pozostawienie wszystkich dopuszczen Obecne zapisy projektu planu wynikajg z
zaproponowanych w czeéci elewacji tylnej budynku, koniecznosci realizacji zapisanych w Studium
tak, aby byla jednoznaczno$¢ i spojnos¢ nakazéw i wskazan dla  wybranych  elementow:
dopuszczen ww. paragrafach. ,Ochrona i zachowanie istniejqgcych uktadow
architektoniczno-urbanistycznych oraz
charakteru i gabarytow ich zabudowy” oraz
wytycznych konserwatorskich. Ustalenie w
projekcie planu dotyczace zakazu zmiany
gabarytow budynku, o ktérym mowa w
uwadze, dotyczy ujetego w gminnej ewidencji
zabytkow osiedla Luft und Liht, ktorego
charakter 1 gabaryt winien by¢ chroniony.
Niemniej, w ramach ochrony bryly,
dopuszczona  zostala zmiana  sposobu
uzytkowania poddasza poprzez podniesienie
w elewacji tylnej, $cianki kolankowej na cale;j
szerokosci budynku, co zostalo pozytywnie
uzgodnione przez Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow.
25. |1L.18. | [...]* Wnosi uwage dotyczaca (§ 16, p.3, pp. 6, d) W 803/4 MW.4 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona, gdyz Rada Miasta
terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej w | Obreb 4 Krakowa nie Krakowa nie Krakowa jest zwigzana przepisem z art. 20
obszarach MW.4 — wskaznik intensywnosci zabudowy | Krowodrza uwzglednitl uwzglednila ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o

jest podany jako 2,0 — 4,0. Jest on niezgodny ze
stanem istniejacym i wyklucza w obszarze dziatki
803/4 mozliwos¢ adaptacji poddasza na cele
mieszkalne. Juz w tym momencie intensywno$¢ w
budynkach przy ul. Krélewskiej 58-64 wynosi 4,8,
poniewaz obecnie sa czg¢sciowo zagospodarowywane
poddasza na tych budynkach. Proponujemy zmiang
wskaznika na 2,0 -5,0, co da mozliwo$¢ zmiany
sposobu uzytkowania pozostatego nieuzytkowego
poddasza i begdzie spojne z zapisami dopuszczajacymi
zagospodarowanie poddaszy w tym obszarze.

whniesionej uwagi

whniesionej uwagi

planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz. 199
z pozn. zm.), zgodnie z ktorym plan

miejscowy nie moze narusza¢ ustalen
Studium  uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania  przestrzennego Miasta
Krakowa.

Ze wzgledu na konieczno$¢ realizacji
zapisanych w  Studium  wskazan dla
wybranych  elementow: »Ochrona i
zachowanie istniejgcych uktadow
architektoniczno-urbanistycznych oraz

charakteru i gabarytow ich zabudowy”,
wskaznik intensywnosci zabudowy rozumiany
jako ,parametr, wyrazony jako udziat
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powierzchni  catkowitej  zabudowy w
powierzchni terenu dziatki budowlanej objetej
projektem  zagospodarowania terenu do
decyzji o pozwoleniu na budowe albo
zgloszeniem”, zostatl ustalony w projekcie
planu  optymalnie. =~ Prowadzenie  robdt
budowlanych w odniesieniu do istniejgcych
budynkow, zostalo w maksymalnym stopniu
ograniczone, celem wykluczenia mozliwosci
powstania zabudowy o niskim standardzie
jakosci zycia, rozumianym jako
niezapewniajacym ustalonych planem
wymogow  $rodowiskowych, spolecznych
i ekonomicznych.
26. | IL.19 | [...]* Wnosi wraz z uzasadnieniem o: 848/2 KP.1 Prezydent Miasta Rada Miasta Ad.1, Ad.3
1. Zmiane przeditozonego do wgladu projektu planu | Obreb 4 Krakowa nie Krakowa nie Uwaga nieuwzgledniona odno$nie postulatow
polegajaca na zaliczeniu terenu obecnego parkingu | Krowodrza uwzglednil uwzglednila zawartych w pkt 1 1 3, gdyz Rada Miasta

przy ul. Krolewskiej (dziatka o nr ewid. 848/2) do
kategorii MW.2, a nie do kategorii KP.1 jak okre§lono
w udostgpnionym projekcie.

2. Ponowne opracowanie i wylozenie projektu planu
dla catego obszaru Lobzow o powierzchni 410,83 ha
oznaczonego nr 7 w Studium Uwarunkowan

1 Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego
Miasta Krakowa, zawierajacego wymieniony na
wstepie obszar o powierzchni 14,1 ha.

Uwagi merytoryczno — formalne:

3. Koncepcja budowy ,,Rynku Krowoderskiego” na
dzialce 848/2 budzi zdecydowany sprzeciw samej
Spotdzielni jak 1 znaczacej wigkszosci jej czlonkow
zamieszkalych w tej dzielnicy miasta, a przede
wszystkim zamieszkatych w rozpatrywanym obszarze.
4. Projektem planu winien by¢ objety caly obszar
EOBZOW o powierzchni 410, 83 ha oznaczony nr 7 w
Studium, a nie niewielki wycinek o powierzchni 14,1
ha, bo tylko wtedy mozna ogarna¢ wszystkie kierunki i
koncepcje zmian w strukturze przestrzennej rejonu.

5. W § 7 ust.2 pkt 3 lit. b wprowadzono zapis ze teren
KDZT.2 wraz z terenem KP.1 — tzw. Rynek
Krowoderski wymaga integracji przestrzeni placu z
przyszla stacja metra, pomimo, ze budowy metra w
Krakowie  nie  przewidziano w  kierunkach

whniesionej uwagi

whniesionej uwagi

Krakowa jest zwigzana przepisem z art. 20
ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz. 199
z pozn. zm.), zgodnie z ktorym plan
miejscowy nie moze narusza¢ ustalen
Studium  uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania  przestrzennego Miasta
Krakowa. Studium wskazuje jako kierunki
zmian w strukturze przestrzennej jednostki
urbanistycznej nr 7 — Lobzow, w ktorej
znajduje si¢ obszar objety sporzadzanym
projektem planu: ,,Teren parkingu przy ul.
Krolewskiej pomiedzy al. Kijowskq a ul
Nowowiejskq do przeksztatcenia w kierunku
reprezentacyjnej  przestrzeni  publicznej —
placu miejskiego tzw. Rynku Krowoderskiego

z garazem podziemnym”, cO oznacza Ze nie

ma mozliwosci przeznaczenia
wnioskowanego terenu pod  zabudowg
mieszkaniowa wielorodzinng.

Ad.5

Uwaga nieuwzgledniona odno$nie postulatu
zawartego w pkt 5, gdyz budowa metra w
Krakowie rowniez zostala przewidziana w
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zagospodarowania przestrzennego miasta zawartych w
Studium. Zapis ten jest sprzeczny z trescig §21 ust. 2
pkt 2 lit. b i ¢ z uwagi na ewidentng kolizj¢ techniczng
dopuszczonych do realizacji na terenie dziatki 848/2 :
parkingu podziemnego jedno lub
wielokondygnacyjnego z podziemng stacja metra.

6. Sztuczne powigkszenie szerokosci planowanego
Rynku Krowoderskiego, poprzez wlaczenie do jego
obszaru terenu drogi publicznej oznaczonego
symbolem KDZT.2 jest zaprzeczeniem wyjasnien
udzielonych przez BPP w wykazie 1 sposobie
rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do pierwotnego
projektu  mpzp obszaru Rynek  Krowoderski
moéwiacych, ze (...) place i rynki z reguty wyltaczone
sg z ruchu pojazdéw 1 ograniczajg si¢ do ruchu
pieszego. Rynek to miejsce w przestrzeni miejskiej,
ktore nie powinno by¢ zdominowane przez
komunikacj¢ samochodowg i tramwajowa.

Studium — Tom II — Rozdziat 11.6.2 Rozwoj
systemu transportu osob oraz na planszy K4 —
Systemy transportu — kierunki 1 zasady
rozwoju. Ustalenia § 7 ust.2 pkt 3 lit. b nie sa
wiec sprzeczne z kierunkami rozwoju Miasta
Krakowa przyjetymi w dokumencie Studium.
Projekt planu miejscowego nie rozstrzyga o

rozwigzaniach technicznych obiektow
budowlanych  realizowanych na  jego
podstawie.
Ad.2, Ad.4

Uwaga nieuwzgledniona odno$nie postulatow
zawartych w pkt 2 i 4, gdyz w obrebie
Strukturalnej Jednostki Urbanistycznej nr 7 —
Lobzéw obowigzujg juz miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego ,,Zabiniec
Potudnie” (w czgsci), ,,Linia tramwajowa od
petli Krowodrza Goérka do Gorki Narodowe;j
Zach6d” (w czesci), ,,Mlynowka Krolewska

Grottgera” oraz sa obecnie sporzadzane
projekty miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego obszarow
,»Rynek Krowoderski”, »Mtyndéwka

Kroélewska Grottgera 117, ,Lobzéw — rejon
ulic Wroctawskiej 1 Lokietka”. Docelowo caty

obszar Miasta, za wyjatkiem terenéw
zamknigtych, zostanie  objety  planami
miejscowymi, niemniej ich sporzadzanie

nastepuje w kolejnosci wynikajacej z zapisow
Studium.

Ad.6

Uwaga nieuwzgledniona odnos$nie postulatu
zawartego w pkt 6, gdyz ustalenia projektu
planu zawarte w § 7 ust.2 pkt 3 o tresci: feren
KDZT.2 wraz z terenem KP.l — tzw. Rynek
Krowoderski — wymaga ksztattowania jako
przestrzen publiczna z zielenig urzqdzong, nie
sa zaprzeczeniem definicji placu miejskiego.

Tzw. Rynek Krowoderski nie bedzie
zdominowany przez komunikacje
samochodowa 1 tramwajowa, ktéra jest

niezbedna w tej czeSci miasta, a bedzie
stanowita dopehienie funkcji placu jak to ma
miejsce na placach w innych rejonach
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Krakowa.
27. [ 1IL20 | [...]* 1. ZPz.9 uzupehic zielenig caty obszar. 7Pz.9 Prezydent Miasta Rada Miasta Ad.1, Ad.3
2. MW.7 wzdhuz blokéw zaznaczy¢ istniejacg zielen. MW.7 Krakowa nie Krakowa nie Uwaga nieuwzgledniona odnosnie pkt 1 1 3,
3. MW.1 zachowac istniejaca zielen. MW.1 uwzglednil uwzglednila gdyz nie ma potrzeby powigkszania

whniesionej uwagi

whniesionej uwagi

wyznaczonego Terenu zieleni urzadzonej
ZPz.9 znajdujacego si¢ wewnatrz kwartalu
zabudowy MW.5. Istniejaca zielen w terenach
MW jest chroniona w planie poprzez ustalenia
§ 8 ust.l pkt 3 w brzmieniu: ,,W zakresie
ochrony wartosci przyrodniczych,
krajobrazowych i ochrony zieleni ustala si¢
nakaz ochrony, ksztaltowania i uzupetnienia
zieleni wewngtrz kwartatow zabudowy” oraz
poprzez: ustalenia § 16 ust.3 pkt 112 tj. zakaz
lokalizacji nowej zabudowy oraz zakaz
rozbudowy istniejagcych obiektow, a takze
poprzez wyznaczenie obowigzujacych linii
zabudowy wokot istniejacych budynkow.
Ad.2

Uwaga nieuwzgledniona odnos$nie pkt 2, gdyz
»zaznaczenie istniejagcej]  zieleni  wzdhuz
blokow”, czyli wprowadzenie nowych
terenéw zieleni poza linia rozgraniczajaca
Terenu MW.7, w Terenie Komunikacji
oznaczonym symbolem KDL.3 (Aleja
Kijowska), nie jest niezbgdne dla ochrony
istniejacej  zieleni, gdyz w  Terenie
Komunikacji KDL.3 - terenie drogi publiczne;j
dopuszcza si¢ migdzy innymi zielen
towarzyszaca obiektom budowlanym.
Istniejaca zielen w Terenie KDL.3, jest
chroniona w planie rowniez poprzez ustalenia
§ 8 ust.l pkt 1 w brzmieniu: ,,W zakresie
ochrony wartosci przyrodniczych,
krajobrazowych i ochrony zieleni ustala sie
nakaz utrzymania i ksztaltowania zieleni ze
szczegolnym uwzglednieniem zieleni w pasach
drogowych w oparciu o obowigzujgce
standardy zakladania i pielegnacji terenow
zieleni”. Dodatkowo na rysunku projektu
planu  w terenie KDL.3 wprowadzono
oznaczenie ,,Szpalery i aleje drzew wskazane
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do utrzymania i ksztattowania”.

*Wylgczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (t. j. Dz. U. z 2015 r. poz. 2135 z p6zn. zm.); jawnos¢ wylaczyl Tomasz Wozniak, podinspektor w Biurze

Planowania Przestrzennego UMK.

Wyja$nienia uzupelniajace:
Ilekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:
- Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- planie - nalezy przez to rozumie¢ sporzgdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Rynek Krowoderski”.
- ustawie - nalezy przez to rozumiec¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz. 199 z pozn. zm.).
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