Druk nr
Projekt Komisji Skarg, Whioskdw i Petycji RMK

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa
z dnia

w sprawie skargi na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa.

8 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge Zarzadu Wspolnoty Mieszkaniowej (...)* w
Krakowie reprezentowanego przez (...)* na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa.

8 2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zalgcznik
do uchwaly.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

W imieniu Komisji
Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji Rady Miasta Krakowa

Grzegorz Wojciech Stawowy

[wytaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych: na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej;
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Uzasadnienie

Stosownie do tresci przepisu art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego, jezeli przepisy szczegélne nie okreslaja innych organow
wlasciwych do rozpatrzenia skarg, rada gminy jest organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi
dotyczacej zadan lub dzialalnosci Prezydenta Miasta i kierownikdw gminnych jednostek
organizacyjnych. Zgodnie z art. 18 b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzgdzie gminnym,
rada gminy rozpatruje skargi na dziatania wojta 1 gminnych jednostek organizacyjnych; wnioski
oraz petycje sktadane przez obywateli; w tym celu powotuje Komisje Skarg, Wnioskow i Petycji.
Majac powyzsze na uwadze Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji przedklada Radzie Miasta
Krakowa projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia przedmiotowej skargi. Komisja proponuje uzna¢
skarge za bezzasadna, uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zatacznik
do projektu uchwaty.

W imieniu Komisji

Przewodniczacy Komisji Skarg,
Whioskow i Petycji Rady Miasta
Krakowa

Grzegorz Wojciech Stawowy
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Zalacznik do uchwaly nr
Rady Miasta Krakowa
z dnia

W dniu 14 kwietnia 2026 r. do Rady Miasta Krakowa wniesiona zostata skarga Zarzadu
Wspdlnoty Mieszkaniowej (...)* w Krakowie na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa
(Wydziatu Skarbu Miasta Urzgdu Miasta Krakowa), podtrzymana pismem z dnia 24 czerwca
2026 r.

Zgodnie z postanowieniami art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691), jezeli przepisy szczegdlne
nie okreslajg innych organdéw wiasciwych do rozpatrywania skarg organem wlasciwym
do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dziatalno$ci Prezydenta Miasta Krakowa
1 gminnych jednostek organizacyjnych jest Rada Miasta Krakowa, co czyni zasadnym podjecie
uchwaty.

Skarga Zarzadu Wspolnoty Mieszkaniowej (...)* w Krakowie reprezentowanego przez
(...)* na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa zawiera zarzut oparty na twierdzeniu strony
skarzacej o nieprawidlowosciach przy oddaniu w dzierzawe czeSci dziatki nr 13/18, obreb 17,
jedn. ewid. Srodmiescie z przeznaczeniem na posadowienie wiaty $mietnikowej dla pigciu
wspolnot mieszkaniowych: budynkow przy al. Daszynskiego 7,11 budynkow przy ul.
Metalowcow 1,3 oraz budynku przy ul. Siedleckiego 1.

Prezydent Miasta Krakowa w przygotowanym stanowisku przedstawil nastepujgce
wyjasnienia.

Jak ustalono m. in. na podstawie wyjasnien przedstawionych przez Dyrektora Wydziatu
Skarbu Miasta Urzedu Miasta Krakowa, jak rowniez zgromadzonej na potrzeby postgpowania
skargowego dokumentacji - Wydziat Skarbu Miasta UMK przeprowadzit na wniosek wspolnot
mieszkaniowych budynkéw polozonych przy al. Daszynskiego 7, 11, ul. Metalowcow 1, 3
1 ul. Siedleckiego 1 postepowanie wyjasniajace w sprawie wydzierzawienia czesci dziatki
nr 13/18, obreb 17 jednostka ewidencyjna Srodmiescie w Krakowie. Weryfikacja nie wykazata
przeszkdd do zawarcia stosownej umowy.

Podkreslenia wymaga, iz wszystkie wlasciwe w sprawie merytoryczne komorki UMK
oraz gminne jednostki organizacyjne wydaty pozytywne opinie odno$nie do wydzierzawienia
czesci ww. dzialki o facznej powierzchni 82 m? na rzecz wspélnot mieszkaniowych budynkéw
polozonych przy al. Daszynskiego 7, 11, ul. Metalowcow 1, 3 1 ul. Siedleckiego 1.

W dniu 31 grudnia 2025 r. zostata zawarta umowa dotyczaca wydzierzawienia czgsci
ww. nieruchomosci o powierzchni 55 m? z przeznaczeniem do Kkorzystania na cel:
odbudowa/odtworzenie i eksploatacja wiaty $mietnikowej (wiata $mietnikowa), 11 m?
z przeznaczeniem pod dojécie i 16 m? z przeznaczeniem pod zielen. Przedmiotowa umowa
zostal uregulowany tytul prawny do nieruchomos$ci wedlug stanu korzystania w terenie
z mozliwoscig odbudowy wiaty.

Ponadto, na wniosek Wspolnoty Mieszkaniowej (.)*
z dnia 8 pazdziernika 2024 r., w dniu 12 maja 2025 r. zostata zawarta umowa dzierzawy czesci
ww. dziatki o pow. 15 m? z przeznaczeniem pod budowe i eksploatacje wiaty $mietnikowe;.
Zawarcie przedmiotowej umowy dzierzawy poprzedzone byto postgpowaniem wyjasniajacym.
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W toku tego postepowania zgromadzono wszystkie pozytywne opinie merytorycznie
wiasciwych komorek UMK oraz gminnych jednostek organizacyjnych w sprawie mozliwosci
wydzierzawienia przedmiotowego terenu. W oparciu o zgromadzong dokumentacje w dniu
29 stycznia 2025 r. Prezydent Miasta Krakowa podpisat zarzadzenie nr 183/2025 w sprawie
przeznaczenia czesci ww. nieruchomosci gruntowej do oddania w dzierzawe. W pismie z dnia
7 listopada 2025 r. Wspdlnota Mieszkaniowa (...)* poinformowata, ze nie ma mozliwosci
realizacji inwestycji polegajacej na budowie wiaty $mietnikowej, zgodnie z ww. umowa
dzierzawy, z uwagi na negatywna opini¢ w zakresie tej inwestycji wydang przez Zarzad Drog
Miasta Krakowa w pismie z dnia 3 listopada 2025 r. (znak: RU.461.2.1754.2025).

Z Kolei, pismem z dnia 3 grudnia 2025 r. Wydziat Skarbu Miasta UMK wystgpit
do Zarzadu Drog Miasta Krakowa o przedstawienie stanowiska, ktore byto podstawa wydane;j
- jak podaje Wspdlnota - negatywnej opinii odnosnie do usytuowania wiaty. W swoim
stanowisku z dnia 16 marca 2026 r. Zarzad Droég Miasta Krakowa poinformowal o braku
przeciwwskazan do wykorzystania wydzierzawionego gruntu przez ww. Wspdlnote
pod budowe wiaty, zgodnie z celem dzierzawy. Wyjasniono przy tym, ze wczesniejsza
negatywna opinia dotyczyla rozwigzan architektoniczno-budowlanych, nie za$ samej jej
lokalizacji.

Konkludujac, w pismie z dnia 30 marca 2026 r. (znak: GS-06.6845.279.2024.KJ1)
Wydziat Skarbu Miasta UMK udzielit stronie skarzacej odpowiedzi, w ktorej poinformowat
m. in. o pozytywnej opinii Zarzadu Drog Miasta Krakowa, ktory nie wykluczyl mozliwosci
usytuowania wiaty $mietnikowej we wskazanym obszarze. Ponadto zaproponowane zostato
ponowne przeanalizowanie obowigzujacych rozwigzan architektoniczno-budowlanych dla wiat
$mietnikowych, funkcjonujacych w przestrzeni osiedli wielomieszkaniowych w Krakowie
i zastosowanie takiego rozwigzania projektowego, ktére spetnialoby wymogi zwigzane
z lokalizacjg tego przedsiewzigcia.

Ustosunkowujac si¢ do dalszej czeSci zastrzezen zawartych w skardze z dnia
14 kwietnia 2026 r. wyjasniono, ze umowa dzierzawy z dnia 31 grudnia 2025 r. zostata zawarta
po przeprowadzeniu postgpowania zgodnie z procedurg GS-23, natomiast przeprowadzone
czynno$ci wyjasniajace nie daly podstaw do stwierdzenia, aby jej zawarcie nastgpito
z naruszeniem przepiséw prawa. W tym miejscu poinformowano, iz ostatecznie decyzja
w sprawie dopuszczalnosci wybudowania wiaty, bedzie wynikiem przeprowadzonego
przez Wydziat Architektury i Urbanistyki postepowania.

Jednoczesnie, uwzgledniajac caloksztalt przedstawionych powyzej okolicznos$ci
poinformowano, iz przeprowadzone postepowanie wyjasniajagce nie dalo podstaw
do stwierdzenia nieprawidtowosci lub niezgodnosci z przepisami prawa w dzialaniach
Wydziatu Skarbu Miasta UMK w powyzej opisanej sprawie.

Komisja Skarg, Wnioskdw i Petycji, ktora zgodnie z przepisem § 57a ust. 4 pkt 1 Statutu
Miasta Krakowa przygotowuje dla Rady Miasta propozycje rozstrzygnie¢ w sprawach skarg,
po zapoznaniu si¢ z caloscig materiatdw, a w szczegdlnosSci ze skargg, Stanowiskiem
przekazanym przez Prezydenta Miasta Krakowa oraz po wystuchaniu strony skarzacej
na posiedzeniu komisji uznata, ze zarzuty zawarte w skardze sg bezzasadne.

Majac na uwadze powyzsze Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji rekomenduje Radzie
Miasta Krakowa uznanie przedmiotowej skargi za bezzasadna.
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Niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi w rozumieniu
art. 237 § 3 k.p.a. w zwigzku z art. 238 § 1 k.p.a.

Stosownie do art. 239 k.p.a. Rada Miasta Krakowa informuje, iz: ,,W przypadku
gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadna i jej bezzasadno$¢ wykazano
w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznos$ci
— organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko
Z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego”.

W imieniu Komisji
Przewodniczacy Komisji Skarg,

Whnioskow i Petycji Rady Miasta
Krakowa

Grzegorz Wojciech Stawowy
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