Poprawka Radnej Elizy Dydynskiej Czesak

Do projektu rezolucji nr druku 1193-R w sprawie: opracowania nowej ustawy w miejsce ustawy
z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami

W akapicie pierwszym po stowach ,,Rada Miasta Krakowa, " wykveSla sie slowa. ,,dzialajge na
podstawie art. 91 ust. | ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzqdzie gminnym (Dz. U. z 2025 r.
poz. 1153)".
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W sprawie: opracowania nowej ustawy w miejsce ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami

Rada Miasta Krakowa, dzialajgc na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzgdzie gminnym (Dz. U. z 2025 r. poz. 1133), kierujqc sig troskq o zachowanie dziedziciwa
kulturowego Rzeczypospolitej Polskiej oraz majgc na uwadze szczegdlng odpowiedzialnosé
Krakowa — miasta wpisanego na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO, zwraca sig do
Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, z nastgpujgeq rezolucjq:

Rada Miasta Krakowa podkresla koniecznos¢ pilnego opracowania nowej, kompleksowej ustawy o
ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, ktora zastapi obowiazujaca ustawe z dnia 23 lipca 2003
r., wielokrotnie nowelizowana, co — jak wskazuje Srodowisko konserwatorskie — prowadzi do
ostabienia spdjnosci systemu ochrony dziedzictwa.

Rada Miasta Krakowa zwraca si¢ do Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego o:

* podjecie prac legislacyjnych nad nowa ustawa,

* wiaczenie samorzadow, srodowisk eksperckich i organizacji pozarzadowych w proces jej
tworzenia,

» uwzglednienie w projektowanych przepisach rekomendacji sSrodowisk konserwatorskich, w tym
wnioskow formutowanych przez zespot ekspertow pracujacych nad zatozeniami nowej ustawy,

» uporzadkowanie form ochrony zabytkow w kierunku ich skuteczno$ci, a takze proaktywnego



dziatania systemu, ktore sprzyja jasnym decyzjom konserwatorskim, a nie tylko reaktywnemu i
blokujacemu podejsciu wobec rozwigzan proponowanych przez strong inwestorska,

« dyskusje¢ o przyszlej funkcji gminnej ewidencji zabytkow,

« stworzenie efektywnych kryteridw i narzedzi zarzadzania zabytkami ze szczegdlnym
uwzglednieniem Swiatowego Dziedzictwa UNESCO i Pomnikéw Historii,

« wzmocnienie ochrony dziedzictwa w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w pelnym
rozeznaniu, ze o odpowiednim wyeksponowaniu warto$ci artystycznych i estetycznych zabytku
decydujg zawsze elementy jego otoczenia wykraczajace znacznie poza granice zabudowane;j
nieruchomosci czy ramy standardowych wpisow do rejestru zabytkow;

* odpowiednie rozbudowanie i wyszkolenie zasoboéw kadrowych stuzb konserwatorskich ktadace
nacisk na ich odpowiednie wyposazenia w narzgdzie informatyczne oraz asystg¢ prawna, by mogly
skutecznie pelnic¢ funkcje kontrolne i planistyczne, ktore powierza im ustawa ochronie zabytkow i
opiece nad zabytkami, ale takze by w wigkszym stopniu budzity zaufanie dysponentow zabytkdw
poprzez funkcje doradcza i konsultacyjna

* glebokie przemyslenie rozwiazan prawnych przeznaczonych dla uktadow urbanistycznych, by
mogty skutecznie stuzy¢ zachowaniu tkanki historycznej oraz ochronie estetyki miasta w takich
przestrzeniach jak centrum Krakowa czy Nowej Huty z odpowiednig doza standaryzacji, ale i
elastycznosci wzgledem wartosci chronionych w konkretnych przypadkach

* rozpoznanie warto$ci ochrony wyposazenia zabytkéw, zwlaszcza elementdw budowalnych -
doswiadczajacych w dobie wysokiej presji inwestycyjnej szeregu zagrozen — w celu ich ochrony i
ponownemu wykorzystaniu wedle inspirujacych wzorcow m.in. archiwum detalu
architektonicznego czy Bauteile Lager w Zurychu, nie tylko w duchu ochrony zabytkdw, ale takze
gospodarki obiegu zamknigtego w celu ponownego wykorzystanie cennych historycznie materialdw
zamiast ich utylizacji

* przemyslenie i zaproponowanie ramowych rozwiazan dla koordynacji dzialan r6znych agend
panstwowych na terenie duzych organizmoéw miejskich jak Krakéw — brak podobnych dziatan
kosztowal miasto w ostatnich latach utratg unikalnego wiaduktu kolejowego nad ul. Grzegorzecka,
a takze drastyczng zmiang funkcji szeregu niezwykle cennych budynkow uzytecznosci publicznej,
jak na przyktad Poczta Gléwna przy ul. Westerplatte czy Bank PKO BP przy ul. Wielopole

UZASADNIENIE

Ochrona zabytkow i dziedzictwa kulturowego stanowi jedno z kluczowych zadan paistwa oraz
jednostek samorzadu terytorialnego. Krakow — jako miasto o wyjatkowej koncentracji dobr kultury,
w tym obiektéw wpisanych na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO — posiada szczegdlna
odpowiedzialno$¢ za zachowanie materialnych i niematerialnych wartosci kulturowych dla
przysztych pokolen. Krakowska tkanka miejska jest takze unikalna dzigki wyjatkowemu w skali
kraju ocaleniu wigkszosci jej struktury od zniszczej 11 wojny $wiatowej, co powinno determinowad
do szczegolnego pietyzmu dzialan konserwatorskich na tym obszarze.

Eksperci srodowiska konserwatorskiego wskazuja jednoznacznie, Ze system ochrony zabytkow
wymaga nie kolejnych czastkowych korekt, lecz catosciowej reformy oraz opracowania nowej,
spojnej ustawy dostosowanej do wspolczesnych wyzwan.



Rowniez praktyka samorzadowa potwierdza, ze obecne rozwiazania prawne nie odpowiadaja
zlozonosci problemdéw zwigzanych z ochrona dziedzictwa kulturowego w duzych osrodkach
historycznych, takich jak Krakow. Wiele procedur jest czasochtonnych i nieadekwatnych do
realnych potrzeb, a niektore rozwiazania ograniczaja efektywnos¢ wspotpracy migdzy administracja
rzadowa 1 samorzadowa.

Majac na uwadze powyzsze, Rada Miasta Krakowa uznaje za niezbedne zainicjowanie przez
Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego procesu legislacyjnego zmierzajacego do
opracowania nowej ustawy o ochronie zabytkow 1 opiece nad zabytkami, przy szerokim udziale
srodowisk eksperckich, instytucji kultury, shuzb konserwatorskich, organizacji pozarzadowych oraz
samorzadow.

Przyjecie rezolucji ma na celu wyrazenie stanowiska Krakowa — miasta o szczegolnej misji w
zakresie ochrony dziedzictwa — oraz wsparcie krajowe] inicjatywy na rzecz stworzenia
nowoczesnych, spdjnych 1 skutecznych przepiséw prawa stuzacych zachowaniu dziedzictwa
kulturowego Rzeczypospolitej Polskie;.
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