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UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa
z dnia

w sprawie skargi na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa.

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) uchwala sig, co nastgpuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadna skarge Stowarzyszenia ,,Nasze Kliny Borkowskie”
na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zalacznik
do uchwaty.

§ 3. Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

W imieniu Komisji

Pod wzgledem formalno-prawnym
opiniuj¢ bez uwag.




Zalacznik do uchwatly nr
Rady Miasta Krakowa
zdnia

W dniu 17 lipca 2025 r. Kancelaria Prezesa Rady Ministréw przekazata do zalatwienia
Radzie Miasta Krakowa skarge Stowarzyszenia ,,Nasze Kliny Borkowskie” na dziatanie
Prezydenta Miasta Krakowa. W dniu 23 pazdziernika 2025 r. tozsama w tresci skarga zostala
przekazana przez Kancelari¢ Prezydenta Rzeczypospolitej Polskie;.

Zgodnie z postanowieniami art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) jezeli przepisy szczegdlne
nie okreslaja innych organéw wiasciwych do rozpatrywania skarg organem wilasciwym
do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dzialalno$ci Prezydenta Miasta Krakowa
i gminnych jednostek organizacyjnych jest Rada Miasta Krakowa, co czyni zasadnym podjgcie
uchwaty.

Skarga Stowarzyszenia ,,Nasze Kliny Borkowskie” na dziatanie Prezydenta Miasta
Krakowa zawiera przede wszystkim zarzuty odnoszace si¢ do dziatan i zaniechan Prezydenta
Miasta Krakowa w kwestii budowy osiedla mieszkaniowego przy ulicy Homolacsa
w Krakowie.

Stowarzyszenie ,,Nasze Kliny Borkowskie” w przedmiotowej skardze przedstawito

zarzuty odnoszace si¢ do tego, iz ,,wladze samorzadowe, urzedy i Prezydent Miasta Krakowa:

1. Utrudniajg, a wrecz uniemozliwiajq, dostep do informacji publicznej.

2. Marnotrawiq  publiczne  pienigdze,  przeznaczajgc  drogi  budowane
za wielomilionowe Srodki z budzetu miasta i dotacji panstwowych na infrastrukture
dojazdowq dla przedsigwzig¢ deweloperskich, mimo ze inwestorzy dysponujg
dziatkami, ktore mogliby przeznaczy¢ na ten cel.

3. Wydajg zgody i opinie z naruszeniem interesow mieszkancow, ktorych zasadnosci
merytorycznej i Stanu faktycznego nie mozna zweryfikowaé (brak dostepu
do informacji).

4. Wykorzystujg aparat wltadzy, rowniez biurokratycznej, z pozycji silniejszego.

5. Prowadzq kampanie dezinformacyjng i szkalujgcq mieszkancow w mediach
spotecznosciowych.

6. Zmuszajq mieszkancow do nieformalnych i nieskutecznych prawnie rozmow
z deweloperami, zawierania umow i wzajemnych zobowigzan, bez udzialu
przedstawicieli miasta jako strony.

7. Nie wyciggajq konsekwencji prawnych w stosunku do dewelopera, ktory
wielokrotnie naruszal prawo i zawarte umowy z Miastem (m.in. wycinka drzew
bez zgody i wiedzy Zarzgdu Zieleni Miejskiej, zajecie dziatki gminnej, przekraczanie
dozwolonej, okreslonej w pozwoleniu, masy catkowitej pojazdow).

8. Narazajq zdrowie i zycie mieszkancow pozwalajgc na przejazd ponad 40 tonowych
pojazdow przez gazocigg. Dzierzawca gazociggu, Gaz-System S.A., odmowit nam
podania informacji, w trybie dostepu do informacji publicznej, czy zostaly wydane
zgody na przejazd i ustalone warunki techniczne zabezpieczenia gazociggu.

9. Magistrat, aby komunikowaé si¢ z mieszkancami potrzebuje mediatora
zewneltrznego.




10. Prezydent nie dotrzymuje publicznie danego stowa i nie wywiqzuje sig
ze zobowigzan wobec mieszkancow”.

Prezydent Miasta Krakowa w przygotowanym stanowisku przedstawil nastgpujace
wyjasnienia.

W kwestii zarzutu dotyczacego utrudniania dostgpu do informacji publicznej
poinformowano, iz w Centralnym Rejestrze Wnioskéw o udostgpnienie informacji publicznej
prowadzonym przez Referat Organizacyjny i1 Informacji Publicznej (OR-06) Wydzialu
Organizacji 1 Nadzoru Urzedu Miasta Krakowa nie odnotowano zaréwno wnioskow
Stowarzyszenia ,,Nasze Kliny Borkowskie”, jak 1 (..)*. W kwestii wniosku (...)* mimo, ze
zgodnie ugruntowanym orzecznictwem zadane w trybie informacji publicznej pytania nie
stanowily zapytan o informacj¢ publiczna, to udzielono wnioskodawcy odpowiedzi na
nie, zachowujac ustawowy termin udzielania odpowiedzi. Wskazano, iz nie ma zatem
mowy o ograniczeniu prawa wnioskodawcy do dostgpu do informacji publiczne;j.
Poinformowano, iz w tym zakresie istnieje mozliwo$¢ wniesienia skargi do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Krakowie.

W odniesieniu do zarzutéw dotyczacych planowanej zabudowy wielorodzinnej
z ustugami (inwestycja ,,Osiedle Essa Kliny”’), dopuszczonej ustaleniami miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego obszaréw ,Kliny Potudnie” i ,Kliny - Gadomskiego 117,
na podstawie podpisanego z Gming Miejskq Krakdw porozumienia i uméw inwestorskich
w trybie art. 16 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (tekst jednolity: Dz. U.
z 2025, poz. 889 ze zm.), Grupa Deweloperéw, tj. Firmy Inter-Bud, ATAL i Green Town
Development, w ramach realizacji poszczegdlnych inwestycji wielorodzinnych, z wlasnych
srodkéw finansowych zrealizuje nowe drogi publiczne (wyznaczone zapisami ww. planéw
miejscowych) oraz przebuduje istniejacy uklad drogowy (rondo Zawila/Borkowska, rondo
Zawila/Komuny Paryskiej).

W Swietle powyzszego oraz w zwiazku z zamiarem przystapienia do realizacji budowy
dwdch budynkéw mieszkalnych, wielorodzinnych Ali A2 z ustugami w czg$ci parteru budynku
A2, z garazami podziemnymi, instalacjami wewngtrznymi (c.0. z wymiennikownia, wentylacji
mechanicznej, klimatyzacji, wody, kanalizacji sanitarnej, kanalizacji deszczowej, elektryczna
1 stabopradowa), zagospodarowaniem terenu (budowa naziemnych miejsc postojowych,
wraz z ich zadaszeniem, drogi wewnetrznej, chodnikéw, placu zabaw, malej architektury,
szczelnych ogrodow deszczowych, murkéw oporowych), infrastruktura techniczng
(wewnetrzng instalacja kanalizacji sanitarnej, kanalizacji deszczowej, ze zbiornikiem
retencyjnym, oSwietleniem terenu, kanalizacji teletechnicznej), na czgsci dziatek nr 259/378,
nr 259/381, obr. 86 jednostka ewidencyjna Podgorze, na podstawie decyzji 1162/6740.1/2024
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 20 grudnia 2024 r., zatwierdzajacej projekt
zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlany 1 udzielajacej pozwolenia
na budowg, Zarzad Drog Miasta Krakowa wydat zgodg na przejazdy samochodéw cigzarowych
celem przygotowania zaplecza budowy.

Wskazano, iz przedmiotowa zgoda zostala wydana w dniu 10 marca 2025 r.
po uprzedniej wizji w terenie i przeanalizowaniu wszystkich mozliwych tras dojazdu.
Dotyczyla przejazdu samochodéw cigzarowych o dopuszczalnej masie catkowitej
nieprzekraczajacej 26 ton po trasie: od ulicy Zakopianskiej ulicami: Forteczna, Zagaje,
Pronaszkéw, Homolacsa do terenu budowy oraz na wyjazd w kierunku powrotnym

art. 5 ust. 2 ustawy o dostgpie do informacji publicznej;
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Mieszkancy ulicy Homolacsa wyrazali swoj sprzeciw wobec inwestycji, wskazujac
na jej negatywny wplyw na codzienne funkcjonowanie okolicznych poses;ji.

W stanowisku poinformowano, iz w zwiazku z powyzszym, podczas spotkania
w ramach ,taweczki Dialogu” Pan Aleksander Miszalski, Prezydent Miasta Krakowa,
zadeklarowat wstrzymanie wydawania zgdd na dojazd do budowy osiedla ESSA. Deklaracja ta
zostala wprowadzona w zycie. Wyjatek stanowily wylacznie pojazdy zabezpieczajace
plac budowy, ktorych wjazd dopuszczono zgodnie z zaleceniami Powiatowego Inspektoratu
Nadzoru Budowlanego w Krakowie - Powiat Grodzki, bez udzielania zgdéd na transport
zwiazany bezposrednio z prowadzonymi robotami budowlanymi. Po serii spotkan
z mieszkancami oraz analizie mozliwych wariantéw dojazdu, obstuga budowy osiedla ESSA
przez ulicg Homolacsa jest jedynym aktualnie dostgpnym rozwiazaniem. Jak wskazano, w tej
sytuacji trudno méwi¢ o ztamaniu obietnicy danej mieszkancom, zaznaczono, iZ mamy tu
do czynienia z podejmowaniem istotnych decyzji w oparciu o peten obraz sytuacji i komplet
dostgpnych informacji.

Zarzad Drog Miasta Krakowa w dniu 25 lipca 2025 r. podpisal z inwestorem
porozumienie na wykonanie rob6t budowlanych polegajacych na tymczasowej poprawie stanu
nawierzchni drogi wewngtrznej polozonej przy ulicy Homolacsa oraz wydat zgodg na przejazdy
samochodow cigzarowych z terminem obowiazywania od 28 lipca do 31 grudnia 2025 r.
Powyzsza zgoda dotyczy wylacznie przejazdow zwiazanych z realizacja prac wykonywanych
na podstawie porozumienia nr 157/P/ZDMK/2025 z dnia 25 lipca 2025 r., zawartego pomigdzy
Gminag Miejska Krakow - Zarzadem Droég Miasta Krakowa a Inwestorem Green Town
Development Sp. z 0.0. oraz w zwiazku z budowa na podstawie decyzji nr 1162/6740.1/2024
z dnia 20 grudnia 2024 r. Dodatkowo zostanie zawarta umowa na biezace utrzymanie drog
dojazdowych oraz na odtworzenie ewentualnie zdegradowanych nawierzchni.

W  wyjasnieniach poinformowano, iz Zarzad Drég Miasta Krakowa posiada
dokumentacj¢ potwierdzajaca odpowiednie = wykonanie zabezpieczenia gazociagu
przez wykonawce inwestycji, ktore zostato potwierdzone dokonanym protokotem odbioru.
Dodatkowo ZDMK, korespondencja z dnia 9 lipca 2025 r. zwrdcit si¢ do gestora sieci z prosba
o informacj¢ czy w ostatnim polroczu wystapily jakiekolwiek awarie przedmiotowego
gazociagu, uszkodzenia lub inne niepokojace zdarzenia mogace mie¢ wplyw na jego stan
techniczny lub bezpieczenstwo eksploatacji. Wskazano, iz w odpowiedzi z dnia 18 lipca
2025 r. poinformowano, Ze nie nastapily Zadne zdarzenia niepokojace ani zagrazajace
bezpieczenstwu ludzi lub mienia w zwiazku z prowadzonym ruchem technologicznym.

W odniesieniu do poruszonej w tresci skargi tematyki usuwania drzew poinformowano,
ze ksztalt obowiazujacych przepiséw dotyczacych ochrony zieleni zawarty w ustawie z dnia
16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 1478), daje
posiadaczowi terenu szerokie mozliwos$ci usunigcia rosnacej zieleni bez wymogu angazowania
organdw administracyjnych. Wynika to miedzy innymi z zapisow art. 83f ust. 1 pkt 31 5
ww. ustawy, zwalniajacych z konieczno$ci uzyskiwania zezwolenia administracyjnego
na usunigcie drzew, ktorych obwod pnia na wysokosci S cm nie przekracza:

1. 80 cm - w przypadku topoli, wierzb, klonu jesionolistnego oraz klonu srebrzystego,

2. 65 cm - w przypadku kasztanowca zwyczajnego, robinii akacjowej oraz platanu

klonolistnego,
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3. 50 cm - w przypadku pozostatych gatunkéw drzew; jak rdwniez drzew lub krzewow
owocowych, z wylaczeniem rosnacych na terenie nieruchomosci lub jej czgSci
wpisanej do rejestru zabytkdw lub na terenach zieleni.

Wskazano, iz rdwniez przepis art. 83f ust. 1 pkt 3b powyzZszej ustawy zwalniajacy
z koniecznosci zezwolenia administracyjnego usunigcia drzew lub krzewdéw w celu
przywrocenia gruntdw nieuzytkowanych do uzytkowania rolniczego daje szerokie pole
do naduzywania mozliwos$ci usuwania drzew z danego terenu. Prezydent Miasta Krakowa,
kazdorazowo po uzyskaniu informacji o usuwaniu drzew przeprowadza czynnosci
wyjasniajace, w celu potwierdzenia czy doszlo do zlamania prawa. Obowiazujacy porzadek
prawny wymaga jednak, w celu wymierzenia administracyjnej kary pieni¢znej, jednoznacznego
udowodnienia czynu niezgodnego z prawem. Brak jednoznacznych, koniecznych
do wymierzenia kary, dowodéw, pozwalajacych dokladne okreSlenie gatunku wycigtego
drzewa oraz jego wymiaréw, cz¢sto uniemozliwiajg wydanie decyzji zgodnej z oczekiwaniami
mieszkancow.

W stanowisku Prezydenta Miasta poinformowano, iz w dniu 11 marca 2025 r.
do Wydziatu Spraw Administracyjnych UMK wptynal wniosek od firmy Ruko Sp. z o.0.
z siedziba w Krakowie, ktory dotyczyl zawarcia umowy na czasowe udostgpnienie czgsci
dziatkinr 259/266 obr. 86 jednostka ewidencyjna Podgorze, na cel zwiazany z lokalizacja drogi
dojazdowej do placu budowy na dzialce nr 259/378 (nalezacej do inwestora Green Town
Development Sp. z 0.0.). W odpowiedzi na zapytanie Wydzialu Spraw Administracyjnych
uzyskano informacje oraz opinie z:

1. Wydzialu Skarbu Miasta UMK - o postgpowaniu zmierzajacym do uregulowania
przez Polska Spotk¢ Gazownictwa Sp. z 0.0. tytulu prawnego w formie stuzebnosci
przesytu, do umieszczonej juz w gruncie sieci gazowej wysokiego ci$nienia.

2. Zarzadu Infrastruktury Wodnej w Krakowie - pozytywna, pod warunkiem,
ze prowadzone prace nie zakldca przeplywu wody w rowie melioracyjnym, ktory
przecina prostopadle teren bedacy przedmiotem wniosku Ruko Sp. z 0.0.

3. Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska UMK - wskazujaca, ze teren bedacy
przedmiotem wniosku moze stanowié¢ siedliska ptakéw, wskazujac jednocze$nie
na Zarzad Zieleni Miejskiej w Krakowie jako jednostke, ktora moze udzieli¢ wiazacej
opinii w sprawie, poniewaz dziatka nr 259/266 jest w jego utrzymaniu.

4. Zarzadu Zieleni Miejskiej w Krakowie - stwierdzajaca w swej tresci, Ze teren jest juz
zajety przez wnioskodawcg oraz, ze jest wigkszy niz zadeklarowany na zatacznikach
graficznych do wniosku. ZZM nakazat rekultywacj¢ terenu po zakonczeniu prac,
ochrong zieleni wysokiej oraz wykonywanie umowy z uwzglednieniem przepisow
ochrony przyrody oraz mozliwosci wystgpowania gatunkow chronionych ptazow,
ptakow 1 bezkrggowcow (zakaz m.in. niszczenia siedlisk i gniazd oraz umyslnego
ptoszenia i niepokojenia).

W  stanowisku wskazano, iz wnioskodawca dostal dokumentacj¢ dotyczaca
zabezpieczenia gazociagu pod nadzorem operatora sieci gazowej - firmy GAZ-SYSTEM S.A.
na terenie dzialki nr 259/266 obr. 86 jednostka ewidencyjna Podgorze. Ze wzgledu na protesty
okolicznych mieszkancow umowa nie zostata zawarta. W dniu 5 maja 2025 r. wnioskodawca
ponowil wniosek o udostgpnienie nalezacej do Gminy Miejskiej Krakow ww. dziakki,
ze wzgledu na konieczno$¢ zabezpieczenia terenu budowy. W dniu 12 maja 2025 r. zostata
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zawarta pierwsza umowa na czasowe udostgpnienie powyzszej dzialki na cel zwigzany
z lokalizacja drogi dojazdowej do inwestycji budowlanej, w celu zabezpieczenia dotychczas
wykonanych prac budowlanych (w oparciu o zgode Zarzadu Drog Miasta Krakowa, dotyczaca
przejazdu przez pas drogi publicznej ulicy Homolacsa - w kolejnych umowach réwniez zostaly
uwzglednione zgody ZDMK na przejazd pojazdow o dopuszczalnej masie catkowitej do 40 t
drogami publicznymi). Okres obowigzywania zawartych umow to: 12 - 5 czerwca 2025 r.,
10 czerwca - 16 czerwca 2025 r., 24 czerwca - 27 czerwca 2025 r., 10 lipca - 18 lipca 2025 r.,
21 lipca - 25 lipca 2025 1., 28 lipca - 31 grudnia 2025 r. Z wylaczeniem sobo6t i niedziel.
Zaznaczono, iz procedowanie wniosku o drogg dojazdowa przy ulicy Homolacsa
zostalo przeprowadzone prawidlowo, z zachowaniem nalezytej starannosci. Otrzymane
informacje oraz opinie zostaly uwzglednione w przygotowanych umowach. Nie bylo zadnych
obiektywnych przeciwskazan do ich zawarcia, a w ich tresci znalazly si¢ warunki otrzymane
od wspomnianych Wydzialow UMK oraz miejskich jednostek organizacyjnych. Wskazano,
1z nie mozna doszukiwac si¢ dzialania lub zaniechania, ktére mogloby wplynaé na negatywny
odbioér sposobu procedowania wniosku w sprawie. Podjete dziatania zmierzajace do zawarcia
umowy nosza wszelkie cechy obiektywnego zatatwienia sprawy oraz nalezytej staranno$ci,
zuwzglednieniem stosownych pelnomocnictw Prezydenta Miasta Krakowa, ochrony interesow
Gminy Miejskiej Krakdw oraz przestrzegania przepisow prawa powszechnie obowiazujacego.

W kwestii decyzji wydawanych przez Wydzial Architektury 1 Urbanistyki UMK

poinformowano, iz:

1. Decyzja nr 1162/6740.1/2024 z dnia 20 grudnia 2024 r. zatwierdzono projekt
zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlany i udzielono
pozwolenia na budowe dla inwestycji pn. ,, Budowa dwdch budynkow mieszkalnych,
wielorodzinnych Al i A2 z ustugami w czesci parteru budynku A2, z garazami
podziemnymi, instalaciami wewnetrznymi: (c.o. z wymiennikowniqg, wentylacji
mechanicznej, klimatyzacji, wody, kanalizacji sanitarnej, kanalizacji deszczowej,
elektryczng i staboprgdowg), zagospodarowaniem terenu: (budowa naziemnych
miejsc postojowych, wraz z ich zadaszeniem, drogi wewnetrznej, chodnikéw, placu
zabaw, malej architektury, szczelnych ogrodow deszczowych, murkow oporowych),
infrastrukturq technicznq: (wewngtrzng instalacjq kanalizacji sanitarnej, kanalizacji
deszczowej ze zbiornikiem retencyjnym, oswietleniem terenu, kanalizacji
teletechnicznej), na czesci dzialek nr 259/378, 259/381 obr. 86 Podgorze,
w  rejonie ul. Anny Szwed-Sniadowskiej w Krakowie” (znak sprawy:
AU-01-5.6740.1.141.2024.JGA). Wobec zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia
odwotania od decyzji przez strony postgpowania, ww. decyzja stala si¢ ostateczna
z dniem 23 grudnia 2024 r.

2. Decyzja Nr 31/6740.1/2025 z dnia 15 stycznia 2025 r. zatwierdzono projekt
zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlany i udzielono
pozwolenia na budowg dla inwestycji pn. ,, Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego 3D z garazem podziemnym, ustugami, instalaciami wewngtrznymi,
zagospodarowaniem terenu, placem zabaw, infrastrukturq techniczng, infrastrukturg
komunikacyjng, w tym budowq dojs¢, dojazdow, zjazdu z drogi wewngtrznej,
stanowiskami postojowymi dla samochodow osobowych, matq architekturg,
na czesciach dzialek nr 259/378, 259/380, 259/381 (przed podziatem ,dziatki




nr 259/331, 259/332) obr. 86 Podgodrze, w rejonie ul. Anny Szwed-Sniadowskiej
w Krakowie,

w zakresie kubatury:

- budowa budynku mieszkalnego wielorodzinnego wraz z garazami podziemnymi,

- instalacjami wewngtrznymi  wewnatrz  budynku: centralnego ogrzewania
z wymiennikownia, wentylacji mechanicznej i klimatyzacji, wody, kanalizacji
sanitarnej
1 deszczowe], elektryczng i stabopradowa;

w zakresie zagospodarowania terenu:

- budowa naziemnych miejsc postojowych, drogi wewngtrznej, zjazdu z istniejacej drogi
wewngtrznej, chodnikow, zielencow, placu zabaw, malej architektury, murkow
oporowych;

w zakresie infrastruktury techniczne;j:

- budowa wewngtrzne;j instalacji kanalizacji sanitarnej na zewnatrz budynku,

- budowa wewngtrznej instalacji kanalizacji deszczowej wraz ze zbiornikiem
retencyjnym na zewnatrz budynku,

- budowa wewngtrznej instalacji o§wietlenia terenu na zewnatrz budynku,

- budowa kanalizacji teletechnicznej na zewnatrz budynku;

w ramach zamierzenia inwestycyjnego pn. ,,Budowa zespotu budynkow mieszkalnych
wielorodzinnych: Al, A2, 3D, na dziatkach nr 259/331, 259/332 obr. 86 Podgorze
(przed podziatem), w rejonie ul. Biskupa Albina Matysiaka w Krakowie” (znak
sprawy: AU-01-5.6740.1.191.2024.JKU). Wobec zrzeczenia sig prawa do wniesienia
odwotania od decyzji przez strony postgpowania, ww. decyzja stata si¢ ostateczna
z dniem 16 stycznia 2025.

Wyjasniono, iz zatwierdzone projekty budowlane sa opracowaniami kompletnymi,
posiadajacymi wymagane opinie, uzgodnienia i sprawdzenia ktéore wykonane zostaly
przez osoby uprawnione. Projektanci, a takze sprawdzajacy dolaczyli do projektow
budowlanych oswiadczenia o ich sporzadzeniu zgodnie z obowiazujacymi przepisami
1 zasadami wiedzy technicznej. Na etapie postgpowania administracyjnego nie stwierdzono
przestanek do wydania decyzji odmawiajacej udzielenia pozwolenia na budowe
dla inwestycji objgtej wnioskiem na podstawie przedtozonego materialu dowodowego.

Zamierzenie inwestycyjne objgte zakresem decyzji o pozwolenia na budowg
nr 1162/6740.1/2024 z dnia 20 grudnia 2024 r. oraz decyzji nr 31/6740.1/2025 z dnia
15 stycznia 2025 r. nie nalezy do przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywac
na Srodowisko, zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogqgcych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r.,
poz. 1839 ze zm.). Planowana inwestycja nie wymaga zatem uzyskania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla realizacji przedsiewziecia (DUS).

Teren zamierzenia inwestycyjnego, objety powyzszymi decyzjami o pozwoleniu
na budowg, nie znajduje si¢ w sasiedztwie obszaréw uzytkdw ekologicznych, dla ktérych
zastosowanie ma uchwata nr LXXV/2081/21 Rady Miasta Krakowa z dnia 15 grudnia
2021 r. w sprawie ustanowienia uzytku ekologicznego , fqgki na Klinach”, na ktorych
stwierdzono wystgpowanie gatunkow chronionych.

Wskazano, iz z zatwierdzonych dokumentacji projektowych wynika, Zze planowana
inwestycja nie bedzie miala negatywnego oddzialywania na $rodowisko w zakresie ochrony
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powietrza, emisji halasu, ochrony zieleni, ochrony gatunkéw i wod gruntowych. Inwestycja
nie zmieni stanu wdd, a zwlaszcza kierunku odpltywu wod opadowych, ze szkoda dla gruntow
sasiednich. Zasig¢g innych ucigzliwosci planowanego zamierzenia inwestycyjnego inwestycji
nie przekroczy granic terenu inwestycji. Obszar oddzialywania catosci inwestycji, okreslony
przez projektanta obejmuje nieruchomosci, na ktorych planowana jest realizacja zamierzenia
budowlanego.

Zgodnie z obowigzujacym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
,Kliny - Gadomskiego II” w Krakowie, na terenie planowanych inwestycji nie wystgpuja
stanowiska ro$lin chronionych.

W  zwiazku z powyzszym, organ administracji architektoniczno-budowlanej,
po dokonaniu sprawdzenia projektow budowlanych pod katem spelnienia warunkéw ochrony
srodowiska nie stwierdzil koniecznosci przedtozenia zgody Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Krakowie na odstgpstwa od zakazéw wymienionych w rozporzadzeniu
dotyczacym ochrony gatunkowej roslin i zwierzat oraz ustalenia rekompensaty przyrodniczej
(na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody - tekst jednolity: Dz. U.
22024 r., poz. 1478 ze zm.).

W stanowisku wskazano, iz warunki obslugi komunikacyjnej dla przedmiotowej
inwestycji zostaly zawarte w szeregu uzgodnien z zarzadca drogi, w tym:

1. w uzgodnieniu zmiany sposobu zagospodarowania terenu przylegltego do pasa
drogowego (pismo Zarzadu Drog Miasta Krakowa z dnia 12 kwietnia 2024 r., znak:
RW.460.5.44.2024(3)), zgodnie z ktérym dojazd do przedmiotowej inwestycji
zapewni droga publiczna ulica Szwed-Sniadowskiej (w czesci stanowiaca droge
publiczng kategorii gminnej), poprzez droge wewnetrzna ulice Szwed-Sniadowskiej,
nastgpnie drogg wewngetrzng (zlokalizowana na dziatkach nr 96/380 obr. 69 Podgodrze,
nr 259/313, 325/4, 359/354, 325/3, 325/1, 259/331 obr. 86 Podgorze) prowadzaca
do terenu inwestycji oraz zgodnie z umowa nr 183/U/ZDMK/2024 z dnia 5 kwietnia
2024 r. o zastgpstwo inwestycyjne realizacji inwestycji drogowe;,

2. w uzgodnieniu Zarzadu Drog Miasta Krakowa z dnia 20 wrze$nia 2024 r. (znak:
RU.461.1.556.2024(2)) projektu architektoniczno-budowlanego branzy drogowe;j
dla zadania rozbudowy skrzyzowania ulicy Zawilej 1 ulicy Komuny Paryskiej
w  Krakowie wraz z infrastrukturg techniczng w ramach zadania
pn. ,, Budowa ul. Bartla od ul. Zawitej do planowanego ronda zlokalizowanego
za petlg autobusowq Kliny - Zacisze oraz koncepcji poprawy komunikacji
w ciggu ul. Zawitej na odcinku od ul. Kobierzynskiej do ul. Zywieckiej
w Krakowie”, w oparciu o umowg nr 183/U/ZDMK/2024 z dnia 5 kwietnia
2024 r.

3. w uzgodnieniu Zarzadu Drég Miasta Krakowa z dnia 13 listopada 2024 r. (znak:
RU.461.1.1151.2024) rozwiazania branzy drogowej w zakresie geometrii
projektowanego uktadu drogowego dla zadania pn. , Budowa ul. Nowej Bartla
(KDZ.4) od ul. Soroki w kierunku potudniowo-zachodnim wraz z likwidacjg obecnej
petli,, Pod Fortem” i realizacjq w tym miejscu ronda, budowq drogi lokalnej (KDL.3)
stanowiqcej przedituzenie ul. Biskupa Albina Malysiaka (KDL.3) i ul. Nowej Bartla
(KDZ.4), budowa odcinka ulicy klasy zbiorczej oznaczonej jako KDZ.2 w kierunku
potudniowym do obstugi planowanej petli autobusowej, budowa odcinka ulicy
(docelowe parametry jak dla klasy zbiorczej) w liniach rozgnaniczajqcyc%gi,



oznaczonej jako KDL.8, w kierunku potudniowo-wschodnim oraz budowa nowej petli
autobusowej z rezerwq terenu pod tramwaj po poludniowej stronie planowanego
ronda na przedtuzeniu ul. Biskupa Albina Malysiaka i ul. Nowej Bartla", w oparciu
o umowg nr 183/U/ZDMK/2024 z dnia 5 kwietnia 2024 r. uzupelnionego pismem
z dnia 18 grudnia 2024 r. (znak: RU.461.1.1151.2024.1), gdzie wskazano, Ze mozliwe
jest potraktowanie uzgodnienia planszy sytuacyjnej w zakresie rozwigzan
geometrycznych, wydanego pismem 2z dnia 13 listopada 2024 r. (znak:
RU.461.1.1151.2024),  jako wystarczajacego dokumentu zamiennego
do standardowego uzgodnienia projektu branzy drogowej dla powyzszej inwestycji.

Poinformowano, ze zgodnie z przepisami prawa inwestor dziatki budowlanej ma prawo
do korzystania z drogi publicznej po uzgodnieniu z zarzadca drogi zmiany sposobu
zagospodarowania terenu przylegltego do pasa drogowego w zakresie mozliwosci wlaczenia
do drogi ruchu drogowego, na podstawie art. 35 ust. 3 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach
publicznych, ktéry stanowi, ze ,, Zmiang zagospodarowania terenu przyleglego do pasa
drogowego, w szczegolnosci polegajgcq na budowie obiektu budowlanego lub wykonaniu
innych robot budowlanych, a takze zmiang sposobu uzytkowania obiektu budowlanego lub jego
czesci, zarzqdca drogi uzgadnia w zakresie mozliwosci wigczenia do drogi ruchu drogowego
spowodowanego tq zmiang .

Uzgodnienie obslugi komunikacyjnej dla przedmiotowe] inwestycji zawarte jest
w dotaczonym do dokumentacji projektowej uzgodnieniu zarzadcy drogi zmiany
zagospodarowania terenu przyleglego do pasa drogowego, polegajacej na budowie obiektu
budowlanego w zakresie mozliwo$ci wiaczenia do drogi ruchu drogowego spowodowanego ta
zmiang, oraz kolejnych, wymienionych powyzej uzgodnieniach projektowanych elementow
infrastruktury drogowej. Decyzja o pozwoleniu na budowg nie zawiera ustalen dotyczacych
organizacji ruchu czy organizacji placu budowy (w tym wjazdu na plac budowy).

Ponadto poinformowano, ze kanaly komunikacji wykorzystywane w mediach
spolecznosSciowych stuza wylacznie do przekazywania informacji zwiazanych z zadaniami
realizowanymi w obszarach zwiazanych z partycypacja obywatelska, takich jak konsultacje
spoleczne, budzet obywatelski czy inicjatywy lokalne. Komunikaty te maja wydzwigk
neutralny, przekazujq pozbawione nacechowania emocjonalnego komunikaty o charakterze
informacyjnym, nierzadko wzbogacone o elementy zachgcajace do zaangazowania w dany
proces wspotdecydowania o sprawach waznych dla Miasta i jego mieszkanek i mieszkancow.

Analiza komunikatow zamieszczonych w mediach spoteczno$ciowych nie wykazata
jakichkolwiek odstgpstw od tej reguty.

W  odniesieniu do zawartych w treSci skargi zarzutow w  zakresie
Lhiewywigzywania si¢ Prezydenta Miasta Krakowa z obietnic wyborczych” poinformowano,
ze na Miejskiej Platformie Informacyjnej pod adresem: https://krakow.pl/program
wyborczy/286405,2373 komunikat,program wyborczyhtml zamieszczony jest Program
Wyborczy Prezydenta Aleksandra Miszalskiego wraz z aktualnymi informacjami dotyczacymi
stanu jego realizacji.

W nawigzaniu do pozostalych zarzutéw, z uwagi na ich opiniotworczy i zarazem
subiektywny charakter, a takze niesprecyzowany zakres merytoryczny (np. cyt. ,, Wykorzystuja
aparat wladzy, réwniez biurokratycznej, z pozycji silniejszego”), odniesienie si¢ do nich jest
niemozliwe.




Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji, ktora zgodnie z przepisem § 57a ust. 4 pkt 1 Statutu
Miasta Krakowa przygotowuje dla Rady Miasta propozycje rozstrzygnig¢ w sprawach
skarg, po zapoznaniu si¢ z catoscia materialdéw, a w szczego6lnosci ze skarga, stanowiskiem
przekazanym przez Prezydenta Miasta Krakowa, po odbytych dyskusjach
na posiedzeniach: 3 listopada 2025 r., 28 stycznia 2026 r. oraz 9 marca 2026 r.
oraz po wystuchaniu strony skarzacej uznala, Ze zarzuty zawarte w skardze sa bezzasadne.

Majac na uwadze powyzsze Komisja Skarg, Wnioskdw i Petycji rekomenduje Radzie
Miasta Krakowa uznanie przedmiotowej skargi za bezzasadna.

Niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi w rozumieniu
art. 237 § 3 k.p.a. w zwiazku z art. 238 § 1 k.p.a.

Stosownie do art. 239 k.p.a. Rada Miasta Krakowa informuje, iz: ,,W przypadku
gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadna i jej bezzasadnos¢ wykazano
w odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okoliczno$ci — organ
wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig
adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego™.

W imieniu Komisji
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Uzasadnienie

Stosownie do tresci przepisu art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego, jezeli przepisy szczegdlne nie okreSlaja innych organéw
wilasciwych do rozpatrzenia skarg, rada gminy jest organem wilasciwym do rozpatrzenia skargi
dotyczacej zadan lub dzialalnoSci Prezydenta Miasta 1 kierownikdw gminnych jednostek
organizacyjnych. Zgodnie z art. 18 b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym,
rada gminy rozpatruje skargi na dziatania wdjta i gminnych jednostek organizacyjnych; wnioski
oraz petycje sktadane przez obywateli; w tym celu powotuje Komisje¢ Skarg, Wnioskow i Petycji.
Majac powyzsze na uwadze Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji przedklada Radzie Miasta
Krakowa projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia przedmiotowe;j skargi. Komisja proponuje uznac
skargg za bezzasadna, uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zalacznik
do projektu uchwaly.

W imieniu Komisji
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