Druknr 1060
Projekt Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji RMK

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa
z dnia

w sprawie skargi na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) uchwala sig, co nastgpuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadna skarge (...)* na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zalacznik
do uchwaly.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
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Zalacznik do uchwaty nr
Rady Miasta Krakowa
z dnia

W dniu 18 wrzesnia 2025 r. Malopolski Urzad Wojewodzki w Krakowie przekazat
do Rady Miasta Krakowa skargg (...)* na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa.

Zgodnie z postanowieniami art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2025 poz. 1691), jezeli przepisy szczegdlne nie
okreslaja innych organéw wlasciwych do rozpatrywania skarg organem wlasciwym do
rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dzialalno$ci Prezydenta Miasta Krakowa i
gminnych jednostek organizacyjnych jest Rada Miasta Krakowa, co czyni zasadnym podjecie
uchwaly.

Skarga (..)* na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa dotyczy zastrzezen
odnoszacych si¢ do dzialan podejmowanych przez Pania Wiceprezydent Miasta Krakowa
Marie¢ Klaman w sprawie skarzacej, dotyczacej postgpowania eksmisyjnego z lokalu
mieszkalnego przy ulicy Krolewskiej 82 (...)* w Krakowie.

Prezydent Miasta Krakowa w przygotowanym stanowisku przedstawit nastgpujace
wyjasnienia.

Lokal mieszkalny przy ulicy Krolewskiej 82 (...)* w Krakowie o tacznej powierzchni
uzytkowej 41,82 m? stanowi wlasno$é Gminy Miejskiej Krakow.

W czasie, gdy jego najemczynig byla (..)* w ramach rutynowej kontroli sposobu
wykorzystywania lokali komunalnych przez najemcéw 1 mozliwosci wykorzystania
posiadanych przez nich wlasnych zasobow mieszkaniowych ustalono, ze (..)* jest
wlascicielka polowy nieruchomo$ci stanowiacej dziatke nr (..)* o powierzchni 0,20 ha
zabudowang domem mieszkalnym w Lusinie przy ulicy Swictego Floriana (..)* w Gminie
Mogilany.

Wiascicielka pozostatej czegsci tej nieruchomos$ci jest skarzaca (..)* (bedaca corka
(.)*¥). Kontrola ta zostata przeprowadzona niezaleznie od prowadzonego przez Wydziat
Skarbu Miasta Urzedu Miasta Krakowa postgpowania z wniosku (..)* o nabycie od
Gminy Miejskiej Krakdéw zajmowanego wraz rodzing lokalu nr (...)* przy ulicy Krolewskiej
82 w Krakowie.

W dniu 8 grudnia 2008 r. przeprowadzono wizj¢ w Lusinie, podczas ktdrej stwierdzono,

ze znajduje si¢ tam dom mieszkalny o wysokim standardzie, z zagospodarowanym
otoczeniem.

Wobec powyzszego Wydzial Mieszkalnictwa Urzedu Miasta Krakowa, pismem
nr MIL-01.WL714173-4/09 z dnia 9 stycznia 2009 r., wystapil do Zarzadu Budynkow
Komunalnych w Krakowie o przeprowadzenie postgpowania majacego na celu rozwiazanie
umowy najmu.

W toku prowadzonego przez 6dwczesne Biuro Kontroli Wewngtrznej Urzgdu Miasta
Krakowa postgpowania ze skargi (..)*, Zarzad Budynkéw Komunalnych zaprosit (...)*
na spotkanie majace na celu dobrowolne rozwiazanie stosunku najmu. Do spotkania tego
nie doszlo, zatem do (..)* wystane zostaly dwa egzemplarze porozumienia o rozwiazaniu
stosunku najmu zajmowanego lokalu z prosba o podpisanie i odestanie jednego z nich do
Zarzadu Budynkow Komunalnych w Krakowie.
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Postgpowanie  przeciwko  (..)* zmarlej w  trakcie postgpowania sadowego),
reprezentowanej przez skarzaca, zostalo zakonczone prawomocnym oddaleniem powddztwa Gminy
Migjskiej Krakow (wyrok sygn. akt IC2971/10 Sadu Okregowego w Krakowie Wydziat I Cywilny
z dnia 20 marca 2012 r. oraz wyrok. sygn. akt I Aca 926/12 Sadu Apelacyjnego w Krakowie Wydziat
I Cywilny z dnia 21 listopada 2012 r.).

Skarzaca uzyskata uprawnienia najemcy lokalu nr (..)* przy ulicy Krolewskiej 82 w
Krakowie po $mierci matki (zmartej 28 kwietnia 2012 r.). Zostalo to potwierdzone wydaniem
skierowania nr MI-01.7123.1.815.2011.MG Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 3 wrze$nia 2012 r.
do zawarcia aneksu do umowy najmu, co nastapito w dniu 19 wrze$nia 2012 r.

W wyniku spadkobrania skarzaca nabyla uprawnienia do 1/2 czg$ci nieruchomosci
nalezacej poprzednio do (..)* ( akt poswiadczenia dziedziczenia z 11 maja 2012 r.). Wczesdniej
skarzaca posiadany przez siebie udzial przekazatla synowi (umowa darowizny z 7 kwietnia
2009 r.). Powyzsze potwierdza tre$¢ ksiegi wieczystej nr (...)*. Powstal zatem identyczny stan
prawny i faktyczny jak w przypadku (..)*, tj. skarzaca byla najemca lokalu komunalnego oraz
wspotwiascicielka dziatki nr (..)* zabudowanej domem mieszkalnym nieruchomo$ci w Lusinie
przy ulicy Swietego Floriana (...)* (w udziale odziedziczonym po matce).

Skutkiem powyzszego, wobec skarzacej podjeto te same dzialania, majace na celu
rozwiazanie umowy najmu. W uzasadnieniu wyroku sygn. akt (...)* Sadu Rejonowego dla Krakowa -
Krowodrzy w Krakowie I Wydziat Cywilny z dnia 8 maja 2015 r. zostato uznane, Ze centrum zZyciowe
skarzacej znajduje si¢ w lokalu przy ulicy Krolewskiej 82 (..)* w Krakowie, a sama okoliczno$¢
posiadania udzialu we wspdtwlasnosci nieruchomosci zabudowanej budynkiem mieszkalnym w
gminie [usina, nie stanowi ,waznej przyczyny”’ w rozumieniu powotanego przepisu. U znano
zatem, ze tym bardziej przeslanka ta nie bedzie spelniona w przypadku wszczecia takiego
postgpowania z uwagi na fakt posiadania niezabudowanych dziatek nr (...) w Libertowie.

Po zmianie przepisOw ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatordw,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2023 r.,
poz. 725), posiadanie tytutu prawnego do nieruchomosci potozonej w miejscowosci pobliskiej mogto
by¢ podstawa do wypowiedzenia umowy najmu. Wobec powyzszego Zarzad Budynkow
Komunalnych w Krakowie, pismem nr EM.B2-441-1039/10 z dnia 3 lipca 2019 r., dokonat tej
czynnoSci.

W dniu 25 pazdziernika 2019 r. skierowane zostato do skarzacej przedsadowe wezwanie
o wydanie ww. lokalu, a nastgpnie wyrokiem sygn. akt (..)* Sad Okrggowego w Krakowie II
Wydziat Cywilny - Odwotawczy z dnia 23 czerwca 2022 r. nakazano, aby opuscita i opr6éznita
z rzeczy lokal mieszkalny przy ulicy Krolewskiej 82 (...)* w Krakowie.

W treSci uzasadnienia tego orzeczenia Sad wskazal m.in., ze skarzaca bedac
wspotwlascicielka — nieruchomosci  zabudowanej  trzykondygnacyjnym  budynkiem
mieszkalnym, posiada wszelkie uprawnienia by w ramach czynnosci zarzadu wydzieli¢ sobie
cz¢$¢ domu na swoje potrzeby, w tym urzadzi¢ sobie osobng kuchnig, tazienkg itp., a biorac
pod uwage metraz tego domu zyska nawet nowe mozliwosci. Wyjasniono réwniez, ze tylko
w jej gestii pozostaje skorzystanie z przystugujacych uprawnien, ktére doprowadza
nie do pogorszenia, a nawet do poprawienia warunkow mieszkaniowych. Ewentualne
wystgpowanie konfliktow z pozostalymi uzytkownikami nieruchomos$ci nie moze by¢é
czynnikiem dyskwalifikujacym mozliwo$¢ zamieszkania we wlasnym domu. Zdaniem Sadu
nie mozna zapominaé, ze celem przepisu bedacego podstawa wypowiedzenia umowy najmu
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[wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych: na podstawie
przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o

jest odzyskiwanie okai z zasobu gminnego od osb ktrych sytuacja mieszkaniowa jest dobra
czy poprawila si¢, a mianowicie maja wlasny tytut do l&alumieszkalego. Da to mozlwosc
przeznaczenia odzyskanego l&aluna potrzeby mieszkanewGimy bardziej potrzebujacych.
Kazdej osoby pozadanym stanem jest zyskanie najmu l&aluz zasobu z niewysokim
czynszem, a dodatkowo jeszcze z ewentualw$cia jego preferencyjnego wykupu, jak to ma
miejsce w tej sprawie. Ofceltej ustawy i zadania gminy to pomoc osobom o niskich
dochodach, a nie stwarzanie mozlwosci dodatkowego wzbogacenia si¢ poprzez nabycie ldkalu
po atrakcyjnej cenie przez osoby dobrze lib bardzo dobrze sytuowane. Sad odnidssi¢ takze
do poniesionej przez skarzaca kwestii zamieszkiwania w Krakowie i zarzutéwwyklezenia
ze wspabty samorzadowej, stwierdzajac, iz to, ze pozwana mieszka w przedmiotowym ldalu
z przerwa od 14 szeSédiesiatych i tu znajduja si¢ przychodnie lkarskie, z ktGreh korzysta,
nie jest przestanka wyklezajaca uwzgldnienie zadania eksmisji, a dalge korzystanie z opieki
l&arskiej po jej wykonaniu nie jest wyklezone, tyllo wydtuzy si¢ ewentually dojazd.

ZAiwagi na zainicjowanie przez skarzaca postgpowasadowych Zzad Blynkow
Komunanych w Krakowie, pismem nr M21-13/1 z dnia 17 istopada 222 r.,
przychyli si¢ do pros$by o wstrzymanie si¢ z realzacja ww. wyroku sadowego do czasu
rozpoznania wniesionych nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia.

Skarga o wznowienie postgpowania o sygnaturze akt (...)*, wyniku ktoérego skarzacej
nakazano opusci¢ zajmowany lokal mieszkalny zostata odrzucona postanowieniem sygn. akt
(...)* Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 22 wrzesnia 2022 r.

Skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego wyroku w sprawie
o sygnaturze akt (...)*zostata rozpoznana. Nawet jednak uwzglednienie tej skargi nie powoduje
uchylenia prawomocnego wyroku eksmisyjnego, nie stuzy ona bowiem wyeliminowaniu z
obrotu prawnego zaskarzonego orzeczenia, lecz jedynie uzyskaniu rozstrzygnigcia
potwierdzajacego jego sprzeczno$¢ z prawem dla celow zrealizowania odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej za szkodg spowodowana wykonywaniem wtadzy publicznej wzgledem
strony stosunku prawnego skonkretyzowanego wadliwym orzeczeniem (wyrok sygn. akt [VCNP
64/11 Sadu Najwyzszego z dnia 16 marca 2012 r.). Niezgodno$¢ z prawem rodzaca
odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza musi polegaé na oczywistej i razacej obrazie prawa. Nie
jest nig natomiast wybor jednej z mozliwych interpretacji przepisow prawa (wyrok sygn. akt. II
BP 6/13 Sadu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2013 r.).

Skarzaca wytoczyta powodztwo o ustalenie, ze wypowiedzenie umowy najmu lokalu
mieszkalnego przy ulicy Krélewskiej 82 (..)* w Krakowie bylo bezskuteczne. Powodztwo to
zostato oddalone wyrokiem sygn. akt (..)* Sadu Rejonowego dla Krakowa - Krowodrzy I
Wydziat Cywilny z dnia 28 kwietnia 2023 r.

Pismem z 5 lutego 2024 r. skarzaca zwrécila si¢ do Prezydenta Miasta Krakowa
0 wyrazenie zgody na zawarcie umowy najmu lokalu mieszkalnego przy ulicy Krolewskiej 82
(...)* w Krakowie oraz umozliwienia jego wykupu. W odpowiedzi udzielonej pismem nr
ML-01.MG.714173-34/08 z 1 marca 2024 r. odniesiono si¢ do licznych uwag skarzacej
wyjasniajac, ze argumenty dotyczace m.in. sytuacji osobistej i prawnej byly przedmiotem
wszechstronnej oceny Sadu Okrggowego w Krakowie w sprawie o sygn. akt (...)*. W dalszej
czesci odpowiedzi wyjasniono, ze wytoczenie przez skarzaca powodztwa przed Sadem
Rejonowym dla Krakowa - Krowodrzy w Krakowie o ustalenie bezskutecznosci
wypowiedzenia umowy najmu lokalu mieszkalnego przy ulicy Krolewskiej 82 (...)* Krakowie
(tuz po wydaniu prawomocnego wyroku sygn. akt (...)* Sadu Okrggowego
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w Krakowie z 23 czerwca 2022 r.) miato na celu jedynie opdznianie wykonania wyroku Sadu,
ktory juz te¢ kwestig zbadat.

Wyjasniono ponadto, ze nie ma podstaw zawarcia ze skarzaca umowy najmu ww. lokalu
bowiem jest to mozliwe wylacznie w przypadku wypowiedzenia umowy najmu za zaleglosci
czynszowe, po dokonaniu sptaty naleznoSci oraz spelieniu pozostalych warunkow
okreslonych w przepisach gminnych. Sa to m.in. brak tytulu prawnego do innego lokalu
mieszkalnego lub innej nieruchomosci badz jej czesci mogacego stanowié podstawe do
zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych we wlasnym zakresie oraz spelnienie kryterium
niskiego dochodu. Te same warunki nalezy spelni¢ w przypadku ubiegania si¢ o pomoc
mieszkaniowa na zasadach ogdlnych. Dodatkowo wskazano, ze pomoc ta udzielana jest w
formie umowy najmu lokalu socjalnego, zawieranej na czas okreSlony, a zatem nawet w
sytuacji uznania skarzacej za osobg o niezaspokojonych potrzebach mieszkaniowych i
osiagajaca niskie dochody, nie moglaby zlozy¢ wniosku o wykup lokalu przy ulicy
Krolewskiej 82 (...)* w Krakowie przyznanego w tym trybie, gdyz pierwszenstwo w nabyciu
lokali mieszkalnych przystuguje najemcom, z ktérymi nawiazany zostal stosunek najmu na
czas nieoznaczony.

Majac na uwadze dotaczone do pisma orzeczenia, w tym cytowany wyrok sygn. akt (...)*
Sadu Rejonowego dla Krakowa - Krowodrzy w Krakowie z 8 maja 2015 r., zwrdcono uwagg, ze
dotycza one stanu prawnego obowiazujacego przed nowelizacja przepiséw, dotyczacych
najmu lokali mieszkalnych, kiedy podstawa wypowiedzenia umowy najmu nie moglta by¢
nieruchomo$¢ potozona w miejscowosci pobliskiej. Skorzystano wowczas z mozliwosci
powolania si¢ na wazne przyczyny, ze wzgledu na ktére Gmina Miejska Krakéw domagata sig
rozwigzania stosunku najmu lokalu przy ulicy Krolewskiej 82 (..)*. Zmiany legislacyjne
wprowadzone zostaly w 2019 roku i jak do tej pory nie spotkaly si¢ z zarzutem
niekonstytucyjnosci. Na aktualng sytuacj¢ w jakiej znalazla si¢ skarzaca, tj. brak tytutu
prawnego do dalszego zajmowania tego mieszkania nie miaty rowniez wpltywu toczone spory
administracyjne.

Pismami nr ZBK.EM.B2-441-1039/10 z 20 wrzesnia i 8 listopada 2024 r. Zarzad
Budynkéw Komunalnych w Krakowie wyjasnil skarzacej, ze na mocy prawomocnego wyroku
sygn. akt (...)* Sadu Okrggowego w Krakowie II Wydzial Cywilny - Odwotawczy z dnia 23
czerwca 2022 r., jest zobowiazana do opuszczenia 1 oproznienia z rzeczy lokalu
mieszkalnego przy ulicy Krélewskiej 82 (...)* w Krakowie oraz wydania go Gminie Miejskiej
Krakow.

W pismach tych wyjasniono rowniez, ze do ustawowych zadan kazdej gminy nalezy
czuwanie nad publicznym zasobem mieszkaniowym m.in. poprzez pomoc osobom, ktére
nie sa w stanie zaspokoi¢ swoich potrzeb mieszkaniowych w formie kupna lub wynajecia lokalu
na tzw. rynku prywatnym. Wskazano rowniez, ze skarzaca ma mozliwo$¢ zaspokojenia potrzeb
mieszkaniowych we wlasnym zakresie i w takiej sytuacji ma obowiazek dokonaé zwrotu lokalu
mieszkalnego na rzecz Gminy Miejskiej Krakéw, za protokotem zdawczoodbiorczym. Wobec
zapadlego wyroku eksmisyjnego Gmina Miejska Krakéw nie mogla odstapi¢ od dziatan
majacych na celu odzyskanie lokalu mieszkalnego przy ulicy Kroélewskiej 82 (..)*. Zostalo
rowniez przywotane postanowienie sygn. akt (..)* Sadu Rejonowego dla Krakowa - Krowodrzy
w Krakowie z dnia 25 listopada 2024 r., ktérym Sad polecit Komornikowi Sadowemu
Marcinowi Godyniowi niezwloczne wykonanie wyroku eksmisyjnego w sprawie skarzacej, z
pominigciem dziatan majacych na celu ustalenie jej stanu zdrowia.

NN " ) // a4 /;,
/ (\3\1&5 -~




W S$wietle powyzszego nie bylo jakichkolwiek podstaw faktycznych i prawnych do
dalszego wstrzymywania wykonania wyroku sygn. akt (..)* Sadu Okregowego w Krakowie, II
Wydzial Cywilny Odwotawczy z dnia 23 czerwca 2022 r. gdyz godziloby to m.n. w
konstytucyjng zasade rownos$ci wobec prawa - czyli na gruncie niniejszej sprawy w stosunku
do innych mieszkancow Miasta, wobec ktérych Gmina Miejska Krakow podejmuje dziatania
eksmisyjne.

Odnoszac si¢ do zarzutu, ze Gmina Miejska Krakow nie miata uprawnienia do
wskazania nieruchomos$ci w ILusinie jako lokalu lub pomieszczenia, do ktérego ma nastgpic¢
eksmisja wskazano, ze zgodnie z obowiazujacymi przepisami, komornik wzywa gming do
wskazania tymczasowego pomieszczenia, wykonujac obowiazek oproznienia lokalu
mieszkalnego na podstawie tytutu wykonawczego, z ktérego nie wynika uprawnienie dluznika do
zawarcia umowy najmu socjalnego lokalu lub prawo do lokalu zamiennego. Dotyczy¢ to
powinno wytacznie eksmisji orzeczonej w stosunku do osoby, ktora nie posiada tytulu
prawnego do innego lokalu lub pomieszczenia ktorym dhuznik moze zamieszkag.

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Krakowa - Krowodrzy Pan Marcin
Godyn wyznaczyt termin przymusowego wykonania wyroku eksmisyjnego na 16 pazdziernika
2024 r. na godzing 9:00. W trakcie czynno$ci skarzaca zostala poddana badaniom przez
bieglego sadowego, ze wzgledu na stan zdrowia. Z uwagi na niekompletno$¢ badania oraz
watpliwosci co do jej stanu zdrowia Komornik wstrzymal czynno$ci do dnia 28
pazdziernika 2024 r.

Kolejny termin egzekucji komorniczej zostal wyznaczony na dzien 19 lutego 2025 r. na
godzing 9:00. W trakcie czynnoSci skarzaca zlozyta wniosek o wylaczenie Komornika
Marcina Godynia z prowadzenia przedmiotowej sprawy. Z uwagi na powyzsze, Komornik
odroczyt czynno$ci do czasu rozpatrzenia wniosku przez sad.

Po zakonczonym postgpowaniu w sprawie wylaczenia Komornika wyznaczono kolejny
termin egzekucji wyroku z wniosku Gminy Miejskiej Krakow na 26 czerwca 2025 r. na godzing
9:00. Prowadzacym ww. czynnos$ci byt ponownie Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla
Krakowa - Krowodrzy Pan Marcin Godyn. W trakcie trwania czynno$ci egzekucyjnych to
Komornik rozmawiat z przedstawicielami Gminy Miejskiej Krakow w sprawach prowadzenia
czynno$ci eksmisyjnych, takich jak zawieszenie czynno$ci egzekucyjnych, dyspozycje w sprawie
ruchomosci znajdujacych si¢ w lokalu itp. Pelnomocnik Gminy Miejskiej Krakéw opowiedziat
si¢ za kontynuowaniem eksmisji, gdyz nie byto zadnych podstaw faktycznych i prawnych, aby
przerwa¢ czynno$ci. Komornik wydat w posiadanie przedmiotowy lokal przedstawicielom Gminy
Migjskiej Krakow, ale w lokalu pozostaty ruchomo$ci skarzacej. Pelnomocnik Gminy Miejskiej
Krakoéw zgodzil si¢ aby odebrala je w obecnosci Komornika. W ustalonym terminie 14 lipca 2025
r. przedstawiciele Zarzadu Budynkow Komunalnych w obecno$ci Komornika dokonali wydania
ruchomosci. Lokal nr (...)* potozony przy ulicy Krélewskiej 82 zostat udostegpniony w godzinach
od 10:15 - 15:05.

Opisana przez skarzaca sytuacja rzekomego pospiechu oraz mozliwosci pozyskania
odszkodowania od Skarbu Panstwa nie miata wigc miejsca. Przebieg czynno$ci egzekucyjnych
zostal udokumentowany w protokotach. Dokumenty zostaly przedtozone Stronom bioracym
udzial w czynnoS$ciach, ktore osobiScie zapoznaly si¢ z nimi przed podpisaniem.

W kwestii czynno$ci zmierzajacych do wykupu lokalu mieszkalnego w kontekScie
orzeczonej eksmisji poinformowano, ze Urzad Miasta Krakowa w ramach przeprowadzanych
kontroli tytutéw prawnych do lokali komunalnych rozpoczat wspétprace z przedstawicielami
osciennych starostw powiatowych w 2008 roku. Wcze$niej mozliwosci ustalenia stanu
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wlasnosci byly stosunkowo niewielkie. Ponadto w tym czasie podjeto takze decyzje, by w
przypadkach, gdy najemca posiada wlasno$¢ na terenie sasiednich powiatéw skorzysta¢ z
mozliwosci rozwigzania umowy najmu. Wiasnie wtedy intensywnie pozyskiwano dane do
przeprowadzenia pierwszych tego typu postgpowan.

Uzyskany od Starosty Krakowskiego 24 wrzesnia 2008 r. wypis z rejestru gruntow
wraz z mapa geodezyjna, potwierdzajacy, ze (..)* raz ze skarzaca figuruja jako
wspotwlascicielki dziatki nr (...)* o powierzchni 0,20 ha zabudowanej domem mieszkalnym w
Lusinie przy ul. Swietego Floriana (..)* w Gminie Mogilany byt wynikiem rutynowej kontroli
sposobu wykorzystywania lokali komunalnych przez najemcow i mozliwosci wykorzystania
posiadanych przez nich wlasnych zasobéw mieszkaniowych, niezaleznie od prowadzonego
przez Wydzial Skarbu Miasta Urzedu Miasta Krakowa postgpowania z wniosku (...)* o nabycie od
Gminy Miejskiej Krakéw lokalu przy ulicy Krolewskiej 82 (..)*. Generalny Inspektor Danych
Osobowych w decyzji nr DOLIS/DEC-1306/10/46735 z dnia 25 listopada 2010 r., podtrzymane;j
nastepnie decyzja nr DOLIS/DEC-658/11/37272 z dnia 3 sierpnia 2011 r. nie dopatrzyl sig
uchybien w gromadzeniu danych potrzebnych do wszczgcia przedmiotowego postgpowania.

Kwestia odrgbnosci prowadzonych przez Wydzial Skarbu Miasta oraz Wydziat
Mieszkalnictwa postgpowan byta wielokrotnie wyjasniana w licznej korespondencji. Wskazano
przy tym, ze wyrok sygn. akt (..)* Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 7 grudnia 2010 .
w sprawie skargi (..)* na uchwate XI'VI/568/08 Rady Miasta Krakowa z dnia 11 czerwca
2008 r. w sprawie zasad zbywania lokali mieszkalnych stanowigcych wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakéw w trybie bezprzetargowym na rzecz najemcow, nie mégt wplynaé na
prowadzong sprawe¢ eksmisyjna. Pomijajac kwestie braku kompetencji dla oceny sprawy
podlegajacej sadowi cywilnemu, nalezy stwierdzi¢, ze Sad Administracyjny stwierdzil jedynie
fakt podejmowanych w tym zakresie dziatan, nie zajmujac stanowiska w zakresie
dopuszczalnos$ci takiego postgpowania. Organ orzekajacy potwierdzil natomiast, ze ustawowe
pierwszenstwo w nabyciu lokalu nie jest rtOwnoznaczne z roszczeniem, nie jest bowiem prawem
podmiotowym, z ktorego wynikaloby roszczenie ,,przymuszajace” wlasciciela do sprzedazy
nieruchomosci.

Przystugujace najemcy lokalu prawo pierwszenstwa w nabyciu konkretyzuje si¢ dopiero w
przypadku przeznaczenia przez wlasciwy organ danego lokalu do zbycia, tj. w przypadku
podpisania przez Prezydenta Miasta Krakowa stosownego zarzadzenia, a z samego faktu
ztozenia wniosku o nabycie lokalu mieszkalnego nie wynika jeszcze automatyczne
przeznaczenie lokalu do sprzedazy.

Skarzaca w sprawie lokalu mieszkalnego przy ulicy Krolewskiej 82 (...)*, stanowiacego
wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow, koresponduje z Urzgdem Miasta Krakowa od okoto 17 lat i
na przestrzeni tego okresu, skarzyla si¢ na dzialania Gminy Miejskiej Krakow do wielu
instytucji, ktdre jednak potwierdzity prawidlowos$¢ podjetych przez Gming dziatan.

Komisja Skarg, Wnioskoéw 1 Petycji, ktora zgodnie z przepisem § 57a ust. 4 pkt 1 Statutu
Miasta Krakowa przygotowuje dla Rady Miasta propozycje rozstrzygnie¢ w sprawach skarg, po
zapoznaniu si¢ z caloScia materialow, a w szczegdlno$ci ze skarga, stanowiskiem
przekazanym przez Prezydenta Miasta Krakowa oraz po wystuchaniu strony skarzacej uznala,
ze zarzuty zawarte w skardze sa bezzasadne.

ezzasadne.
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Majac na uwadze powyzsze Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji rekomenduje Radzie
Miasta Krakowa uznanie przedmiotowej skargi za bezzasadna.

Niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi w rozumieniu
art. 237 § 3 k.p.a. w zwiazku z art. 238 § 1 k.p.a.

Stosownie do art. 239 k.p.a. Rada Miasta Krakowa informuje, iz: ,,W przypadku gdy
skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadna i jej bezzasadno$¢ wykazano
w odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ
wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia
adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego”.

W imieniu Komisji




Uzasadnienie

Stosownie do treSci przepisu art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego, jezeli przepisy szczegélne nie okreSlaja innych organéw
wlasciwych do rozpatrzenia skarg, rada gminy jest organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi
dotyczacej zadan lub dzialalno$ci Prezydenta Miasta i kierownikéw gminnych jednostek
organizacyjnych. Zgodnie z art. 18 b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym,
rada gminy rozpatruje skargi na dziatania wojta i gminnych jednostek organizacyjnych; wnioski
oraz petycje skladane przez obywateli; w tym celu powotuje Komisjg Skarg, Wnioskow i Petycji.
Majac powyzsze na uwadze Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji przedklada Radzie Miasta
Krakowa projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia przedmiotowej skargi. Komisja proponuje uzna¢
skarge za bezzasadna, uzasadnienie faktycane i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zalacznik
do projektu uchwaty.

W imieniu Komisji
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