OZNACZENIE

ROZSTRZYGNIECIE

, NIERLcrO W SPRAWIE ROZPATRZENIA
IMIE i NAZWISKO KTOREJ PRZEZNA- UWAGI DO PROJEKTU PLANU
DOTYCZY CZENIE
Uwagi | Lp, | | ORGANIZACYINE L TRESCUWAGL UWAGA  icruchomose “RADY MIASTA KRAKOWA
(pelna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistyczne;j) (numery dzialtek wo PREZYDENT RADA MIASTA
w dokumentacji lub inne pmfeme KQA'?(%TVC o KRAKOWA
planistycznej) okreslenie plany
terenu objetego
uwaga)
1 2 4 5 6 7 8 9
1. .1 |[...]* [...] 56/1 MW/U.16 - - [...]
obr. 145
Srédmiescie
ul. Retoryka 13

2. n2.|[...1* 1). Zgodnie z §94 ust. 4 pkt 4 na terenie KP.2 dopuszcza si¢ zagospodarowanie - KP.2 Ad.1 Ad.1 Ad. 1
placu jako miejsca spotkan oraz przestrzeni integracji spotecznej o wysokich Prezydent Rada Miasta | Uwaga nieuwzgledniona.
walorach estetycznych w tym ogrédkéw kawiarnianych, natomiast zgodnie z Miasta Krakowa nie | Uwaga nieuwzgledniona gdyz dominujgcg funkcjg terenu
§94 ust. 4 pkt 2 dla terenu KP.2 ustala si¢ maksymalng bezwzgledng wysokos¢ Krakowa nie| uwzglednila | jest plac jako przestrzen wolna od zabudowy. Mozliwos¢
zabudowy: 205,00 m n.p.m. za wyjatkiem niezbednych urzagdzen budowlanych uwzglednil uwagi stworzenia ogrodkow kawiarnianych nie ma na celu
i infrastruktury technicznej dla garazu podziemnego, dla ktorych ustala si¢ uwagi zabudowy placu. Zaplecze dla nich moze zostaé
maksymalng bezwzgledng wysoko$¢ zabudowy 208,0 m n.p.m. Aktualna utworzone w obrebie istniejacych budynkow otaczajacych
Srednia rzedna terenu wynosi ok. 203,6 m n.p.m. W przypadku lokalizacji plac w sasiednich terenach.
ogrodkow gastronomicznych konieczne jest zapewnienia zaplecza, w tym|
pomieszczen higieniczno-sanitarnych. Aktualnie dopuszczona wysoko$¢ 1,4
m (205,00 m n.p.m.) nie daje takiej mozliwo$ci. Proszg o dopuszczenie
wysokosci zabudowy do rzednej 208,0 m n.p.m. dla zapleczy ogrodkow,
gastronomicznych na obszarze KP.2.

11.3. 2). W trakcie poprzedniego wylozenia planu wniesiono takze uwage dotyczaca - MW.1- Ad.2 Ad.2 Ad. 2

dopuszczenie mozliwosci przebudowy, w tym przebudowy ze zmiang sposobu MW.7, | Prezydent Rada Miasta | Uwaga nieuwzgledniona.
uZytkowania w celu wykorzystania kondygnacji podziemnych piwnic lub MW/U].‘ I\/IIaSta Krakowa nie W Wynlku pOﬂOWienia ngOdniefl VA WO]eWédelm
suteren na funkcje ustugowe we wszystkich budynkach mieszkalnych MW/U.24|Krakowa nie| uwzglednila | Konserwatorem Zabytkow zostal wprowadzony zapis
wielorodzinnych w terenach MW.1-MW.7 oraz budynkach mieszkalnych uwzglednil uwagi uniemozliwiajacy sytuowanie ustug w kondygnacjach
wielorodzinnych w terenach MW/U.1-MW/U.24. Zgodnie z Zarzadzeniem nr uwagi podziemnych, piwnicach i suterenach budynkow
736/2023 Prezydenta Miasta Krakowa uwaga zostata uwzgledniona, natomiast mieszkalnych wielorodzinnych, a wigc utrzymuje sig
w tresci planu widnieje zakaz lokalizacji lokali ustugowych na kondygnacjach dotychczasowe ustalenia w ww. zakresie.
podziemnych, w suterenach i piwnicach. Wnosz¢ wigc ponownie o
dopuszczenie mozliwosci przebudowy, w tym przebudowy ze zmiang sposobu
uzytkowania w celu wykorzystania kondygnacji podziemnych piwnic lub
suteren na funkcje uslugowe na wyzej wspomnianych obszarach.

3. 4. |[...]* Wnosze o zmiang zapisu projektu planu miejscowego ,Nowy Swiat"| 930br.61 | MW/U.3| Prezydent | RadaMiasta |Uwaga nieuwzgledniona.
dotyczacego nieruchomosci przy ul. Garncarskiej 14 tj. w zakresie usuniecia| Srodmiescie Miasta Krakowa nie |W wyniku ponowienia uzgodnien z Wojewodzkim
par. 28 ust.2 pkt 5 ,,zakaz lokalizacji funkcji ustugowej na kondygnacjach Krakowa nie| uwzglednila | Konserwatorem Zabytkéw zostal wprowadzony zapis
podziemnych lub w piwnicach lub suterenach w budynkach mieszkalnych| Y- Garncarska uwzglednit uwagi uniemozliwiajacy sytuowanie ustug w kondygnacjach
wielorodzinnych". Teren ten znajduje si¢ w poblizu szpitala onkologicznego, 14 uwagi podziemnych, piwnicach 1 suterenach budynkow

jest wigc dogodna lokalizacja dla sklepow medycznych, ktore aktualnie si¢ tam
znajdujg. Suterena budynku zostata dostosowana do prowadzenia w nigj

dziatalnosci gospodarczej.

mieszkalnych wielorodzinnych, a wigc utrzymuje si¢
dotychczasowe ustalenia.
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5. |[...J* 1). Proszg o rezygnacje. z uzalezniania funkcji ustugowych i mieszkalnych w| 50 obr. 145 MW.1- | Prezydent Rada Miasta | Uwaga nicuwzgledniona.
lokalach znajdujacych si¢ w kamienicach objetych dziataniem projektowanego| Srédmiescie | MW.7, Miasta Krakowanie |W wyniku ponowienia uzgodnien z Wojewoddzkim
miejscowego planu ,,Nowy Swiat" od picter, na ktérych te lokale s3 potozone. |7 MW/U.1-|Krakowa niel uwzglednita | Konserwatorem Zabytkow zostat wprowadzony zapis
2). Proszg zwlaszcza o usunigeie zakazu lokalizacji funkcji ustugowe; WKrasiﬁasl'(ie'go 15 /MW/ U.24) uwzglednit uwagl uniemozliwiajacy sytuowanie ustug w kondygnacjach
suterenach budynkow mieszkalnych, zwtaszcza budynku zlokalizowanego nal |\ "g o ¢ uwag! podziemnych, — piwnicach i suterenach budynkow
dziatce nr 50 obr 145 Srédmiescie. W suterenie budynku znajduje sie kilka mieszkalnych wielorodzinnych, a wigc utrzymuje sig
lokali z osobnym wejéciem z zewnatrz, zaréwno od strony ul. Smolensk, jak i dotychczasowe ustalenia. )
al. Zygmunta Krasifnskiego. Lokale te doskonale nadajg si¢ do prowadzenia w| Istniejace w  budynku }okale uslugowe mogg by¢
nich niewielkiej dziatalnosci handlowo-ustugowej. Nie jest mozliwe wykorzystywane w sposob dotychczasowy (§8 ust 5
przystosowanie ich do pelnienia funkcji mieszkalnej, ze wzgledu na to, ze tekstu planu).
poziom posadzki znajduje si¢ ponizej poziomu terenu, a przystosowanie ich do
petnienia roli komodrek lokatorskich nie jest ekonomicznie uzasadnione.

1.6 |[...]* Whnioskuje o usuniecie zapisu par 30 ust. 2 pkt 5 ,,zakaz lokalizacji funkcjii 980br61 | MW/U.5| Prezydent | RadaMiasta |Uwaga nicuwzgledniona.
ustugowej na kondygnacjach podziemnych lub w piwnicach lub w suterenach Sroédmiescie Miasta Krakowa nie |W wyniku ponowienia uzgodnien z Wojewoddzkim
w budynkach mieszkalnych wielorodzinnych" i pozostawienie mozliwo$ci Krakowa nie| uwzglednila | Konserwatorem Zabytkéw zostal wprowadzony zapis
prowadzenia dzialalnosci ushugowej na kondygnacji podziemnych welul- Loretanska 20 uwzglednil uwagi uniemozliwiajacy sytuowanie ustug w kondygnacjach
wszystkich kamienicach na terenie obszaru MW/U.5, zwlaszcza przy ul. [ul. _ uwagi podziemnych, piwnicach i suterenach budynkow
Jablonowskich 9 w Krakowie. Piwnice budynku zostaly przystosowane do|/ablonowskich9 mieszkalnych wielorodzinnych, a wigc utrzymuje si¢
prowadzenia w nim lokali ustugowych. Aktualnie w suterenie budynku miesci dotychczasowe ustalenia.
si¢ antykwariat. Dlatego zasadne wydaje si¢ pozostawienie obecnego stanu Zapisy planu dopuszczaja utrzymanie istniejacego
zagospodarowania i umozliwienie jego kontynuowania w przysztosci. przeznaczenia budynku.

11.7. | Natanek Nova Sp. [1).[...] 124 obr61 | MW/U.6 - - Ad.1]...]

11.8. |Z0.0. Sp. K. 2). [..] Srodmiescie B ~ Ad2[.. ]

IL.9. 3).[...] ul. Czapskich 6 / - - Ad3[..]

11.10, 4).[...] ul. Pitsudskiego B B Ad4l...]

11.11, 5).[...] 13 - - AdS5J...]

11.12, 6).[...] - - Ad6[...]

11.13] 7).[...] - - Ad.7[...]

11.14, 8).[...] - - Ad8[...]

11.15, 9).[...] - - AdI9[...]

11.16. 10).[...] - - Ad.10[...]

11.17. 11) [...] - - Ad.117...]

11.18, 12).[...] - - Ad.121...]

11.19] 13). [...] : - Ad.13[.. ]

11.20. 14). a takze lokalizacji funkcji ustugowej powyzej drugiej kondygnacji Ad. 14 Ad. 14 Ad.14
nadziemnej, lokalizacji funkcji ustugowej na kondygnacjach podziemnych, w Prezydent | Rada Miasta | Uwaga nieuwzgledniona.
piwnicach lub suterenach. Zgodnie z pismem z dnia 23 listopada 2022 r. znak| Miasta Krakowanie |W wyniku ponowienia uzgodnien z Wojewddzkim
ZN-11.5150.180.2022.EAP bedace postanowieniem uzgodnienia Krakowa nie| uwzglednila |Konserwatorem Zabytkéw zostal wprowadzony zapis
przedtozonego do Matopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w| uwzglednil uwagi uniemozliwiajacy sytuowanie ustug w kondygnacjach
Krakowie, w ktorym Konserwator stwierdza: uwagi podziemnych, piwnicach i suterenach budynkow

2. W §13 ust. 1 pkt 3 lit. B projektu planu miejscowego z dopuszczenia do
mozliwosci przebudowy na ustugi kondygnacji podziemnych wylaczono
budynki mieszkalne wielorodzinne w terenach MW11-MW.7. Powyzsze
wylgcznie powinno dotyczy¢ takze budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych
zlokalizowanych w terenach MW/U lub wskaza¢, ktorych konkretnie obiektow
dotyczy dopuszczenie do mozliwosci przebudowy kondygnacji podziemnych

na ustugi.

mieszkalnych wielorodzinnych, a wigc utrzymuje si¢
dotychczasowe ustalenia.
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11.21]

11.22]

11.23]

Powyzej przytoczony zapis wyraznie mowi, ze Konserwator dopuszcza
zlokalizowanie ustug w kondygnacji podziemnej w wybranych przez
sporzadzajacego plan budynkach.

Whnioskujacy zauwaza, ze zgodnie z zarzadzeniem Prezydenta Miasta)
Krakowa NR 736/2023 z dnia 21 marca 2023 r. w sprawie rozpatrzenia uwag
ztozonych do wylozonego do publicznego wgladu projektu planu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowy Swiat" jedna z uwag
nr. 33 w tabeli brzmiata:

7). Dotyczy §5 ust. 1 pkt 12 b ,MW/U.1 (...) - MW/U.24 tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowej o podstawowym przeznaczeniu
pod zabudoweg budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi lub budynkami
mieszkalno-ustugowymi lub budynkami ustugowymi z wytaczeniem ustug z
zakresu ustug hotelarskich jak hotele, pensjonaty, domy wycieczkowe i
schroniska mlodziezowe" oraz zapisow szczegdétowych dotyczacych terenow
oznaczonych symbolami MW/U.1 — MW/U.24. Wnoszg o dopuszczenie
mozliwos$ci lokalizowania uslug hotelarskich jak hotele, pensjonaty, domy|

wycieczkowe i schroniska mtodziezowe w terenach oznaczonych jako
MW/U.1 — MW/U.24.

Jako uzasadnienie o nieuwzglednieniu uwagi sporzadzajacy plan napisat: Ad.7
Utrzymuje si¢ dotychczasowe ustalenia w zakresie ograniczenia lokalizacji
funkcji ustugowej z zakresu ustug hotelarskich co wynika z uzyskanego
uzgodnienia z Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow

'Wnioskujacy zauwaza, ze takie uzgodnienie Malopolskiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkdéw jest niezgodne z jego wczesniejsza obowigzujaca,
prawomocng decyzja z dnia 13.07.2020 roku znak ZN-1.5142.178.2020.DD.
W zwigzku z tym wnioskuje si¢ o umozliwienie lokalizacji funkcji hotelowe;j
w kamienicy przy ul. Czapskich 6/ ul. Marszatka Jozefa Pitsudskiego 13.

15). [...]

16). Niezrozumiatym jest wylaczenie z mozliwosci zlokalizowania funkcji
ustugowej w piwnicy/suterenie w kamienicach, gdzie bytoby to mozliwe. W
zwigzku z tym wnioskuje, aby mozliwym byto zlokalizowanie funkcji
ustugowej w kondygnacji piwnicy/sutereny w kamienicy przy ul. Czapskich
6/Pitsudskiego 13.

Ad.15]..]

17). §31 ust. 3

11) ul. Czapskich 6 /ul. Marszatka Jozefa Pitsudskiego 13 — zespot kamienicy)

z oficynq ujety w gminnej ewidencji zabytkow, dla ktorego ustala sie:

nakaz ochrony zgodnie z §13,

dopuszczenie:

- nadbudowy w obrebie wskazanej na rysunku planu strefy uzupetnienia

zabudowy polegajgcej na podniesieniu wysokosci okapu tylnego budynku

frontowego oraz budowy lukarn od strony elewacji tylnej budynku frontowego,

- podpiwniczenie catosci dziatki w obrebie wskazanej na rysunku planu strefy

uzupetnienia zabudowy (w tym podworka) z zastrzezeniem, Ze nie dopuszcza

sie zmiany wysokosci warstwy wykonczeniowej podworka,

- zadaszenia podworka,

wybicia dwoch otworow drzwiowych od strony dziedzinca, poszerzenia,
tworow drzwiowych i okiennych od strony dziedzinca i wybicia dodatkowego

wejscia od strony ul. Czapskich przy potudniowym narozniku budynku,

- rekonstrukcja balkonow od strony ul. Pilsudskiego

Ad. 16
Prezydent
Miasta
Krakowa nie
uwzglednil
uwagi

Ad. 16
Rada Miasta
Krakowa nie
uwzglednila

uwagi

Ad.16

Uwaga nieuwzgl¢dniona.

W wyniku ponowienia uzgodnien z Wojewddzkim
Konserwatorem Zabytkéw zostal wprowadzony zapis
uniemozliwiajacy sytuowanie ustug w kondygnacjach
podziemnych, piwnicach i suterenach budynkow
mieszkalnych wielorodzinnych, a wigc utrzymuje si¢
dotychczasowe ustalenia.

Ad. 17
Prezydent
Miasta
Krakowa nie
uwzglednil
uwagi

Ad. 17
Rada Miasta
Krakowa nie
uwzglednila

uwagi

Ad.17

Uwaga nieuwzgl¢dniona.

Po 1 wylozeniu wprowadzono zmiany w zakresie
dopuszczonych robot w obrebie kamienicy w tym
dotyczace utrzymania istniejgcego poziomu wykonczenia
podworka oraz budowy balkonow. Korekta ta uzyskata
wymagane uzgodnienia, w tym Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow, ktéry jednoczes$nie nakazal
dopusci¢  rekonstrukcje  balkonow  od  strony
ul. Pitsudskiego  zamiast budowy  wnioskowanych
balkonow. Ponadto, przytoczone pozwolenie
konserwatorskie =~ dotyczace = planowanych  robot
budowlanych wskazuje wylacznie pozwolenie na
zadaszenie podworka i jego podpiwniczenie bez zmian w
zakresie wysoko$ci warstwy wykonczeniowej podworka.
W zwigzku z powyzszym pozostawia si¢ dotychczasowe
ustalenia projektu planu dla przedmiotowego terenu bez
Zmian.
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'Wnioskuje o zmiane zapisu:
b) dopuszczenie:
- podpiwniczenie calo$ci dzialtki w obrebie wskazanej na rysunku planu strefy,
uzupetlienia zabudowy (w tym podworka) z zastrzezeniem, ze nie dopuszcza
Si¢
zmiany wysokosci warstwy wykonczeniowej podworka,
na.
b) dopuszczenie:
- podpiwniczenie calo$ci dzialtki w obrebie wskazanej na rysunku planu strefy,
uzupetnienia zabudowy (w tym podworka).
Propozycja zmiany wynika z obowiazujacego pozwolenia Matopolskiego
\Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw z dnia 13.07.2020 roku znak ZN-
[.5142.178.2020.DD, w ktorym Konserwator dopuscit podpiwniczenie
dziedzinca, ktore uwzglednialo wykonanie warstw wykonczeniowych stropu
podpiwniczenia wyzej, niz istniejace warstwy dziedzinca.
'Wnioskuje o zmiane zapisu:
b) dopuszczenie:
- rekonstrukcja balkonéw od strony ul. Pitsudskiego
na.
b) dopuszczenie:
- rekonstrukcja balkonow od strony ul. Pilsudskiego oraz wykonania)
przedtuzenia istniejacych balkondéw/galerii komunikacyjnych od strony,
dziedzinca. Propozycja zmiany wynika z obowiazujacego pozwolenia
Matopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow z dnia 13.07.2020
roku znak ZNI.5142.178.2020.DD, w ktorym Konserwator dopuscit
wykonanie przedtuzenia istniejacych galerii komunikacyjnych.
Uwaga zawiera uzasadnienie oraz zatgczniki.
11.24] PPHU Kaonstal, 1).[...] 350br146  |MW/U.23 - - Ad. 1]...]
11.25)[...]* 2). [....] Srédmiescie - - Ad.2[...]
11.26, 3). [...] UL Tartowska 10 i} i} Ad.3[...]
11.27, 4). [...] - - Ad. 41...]
11.28, 5). [...] - - Ad.5(...]
11.29, 6). [...] - - Ad.61...]
11.30] 7). (...) zlokalizowanie funkcji ustugowej (...) na kondygnacjach Ad. 7 Ad. 7 Ad.7
podziemnych. Prezydent Rada Miasta | Uwaga nieuwzglgdniona.
Miasta Krakowa nie |Przytoczony w uwadze =zapis uniemozliwiajacy
Uwaga zawiera uzasadnienie oraz zalaczniki. Krakowa nie| uwzglednila |sytuowanie ustug w kondygnacjach podziemnych,
uwzglednil uwagi piwnicach i suterenach budynkéw mieszkalnych
uwagi wielorodzinnych ~ wynika  wprost z  uzgodnienia
z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow, w ktorym nie
sprecyzowano sytuacji dopuszczenia zmiany sposobu
uzytkowania kondygnacji podziemnych na ustugi
w budynkach mieszkalno-ustugowych.
1.31)[...]* Wnosze o usuniecie §32 ust. 2 pkt 5) projektu miejscowego planu - MWI/U.7 | Prezydent Rada Miasta |Uwaga nieuwzgledniona.
zagospodarowania przestrzennego ,,Nowy Swiat" poprzez skreslenie stow: Miasta Krakowa nie |W wyniku ponowienia uzgodnien z Wojewddzkim
,zakaz lokalizacji funkcji ustugowej na kondygnacjach podziemnych lub w Krakowa nie| uwzglednila |Konserwatorem Zabytkéw zostal wprowadzony zapis
piwnicach lub suterenach w budynkach mieszkalnych wielorodzinnych". Przy, uwzglednil uwagi uniemozliwiajacy sytuowanie ustug w kondygnacjach
Placu Generata Sikorskiego zlokalizowanych jest kilka lokali ustugowych uwagi podziemnych, piwnicach i suterenach budynkow

znajdujacych si¢ w suterenach. Jesli zapisy planu wejda w zycie, to stopniowo
wszystkie budynki na terenie catego planu ,,Nowy Swiat" z przystosowanymi

suterenami pod lokale uslugowe przestana mie¢ uzytkowane kondygnacje

mieszkalnych wielorodzinnych, a wigc utrzymuje si¢
dotychczasowe ustalenia.
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podziemne, co bedzie prowadzi¢ do ich degradacji. Nie jest takze zrozumiate, Istniejace w budynku lokale ustugowe moga by¢
dlaczego plan dopuszcza lokalizacje lokali uslugowych w budynkach wykorzystywane w sposob dotychczasowy (§ 8 ust 5
mieszkalnych wielorodzinnych na pierwszej i drugiej kondygnacji tekstu planu).
nadziemnej, a nie dopuszcza takiej mozliwosci w suterenach. Wydaje sie, ze
bardziej ucigzliwe dla mieszkancéw jest lokalizowanie ustug na drugiej
kondygnacji nadziemnej niz na kondygnacji podziemne;j.
0. 1.32)[...]* 1). Wnoszg o dopuszczenie mozliwosci wykorzystania piwnicy na cele| 1150br145 |MW/U.19 Ad.1 Ad.1 Ad. 1
Best Views ustugowe niezaleznie od przeznaczenia budynkéw na terenie MW/U.19. W| Srodmiescie Prezydent Rada Miasta | Uwaga nieuwzglgdniona.
Aparthotel rzypadku zmiany sposobu uzytkowania kondygnacji nadziemnych budynku Miasta Krakowa nie |W wyniku ponowienia uzgodnien z Wojewodzkim
10. [...]* zlokalizowanego przy ul. Zwierzynieckiej 29 na budynek mieszkalny| _ . ul. Krakowa nie| uwzglednila |Konserwatorem Zabytkow zostal wprowadzony zapis
. . . . ) L 1| Zwierzyniecka . . . e .. . .
wielorodzinny nie ma mozliwo$ci wykorzystania piwnicy w sposdb 29 uwzglednil uwagi uniemozliwiajacy sytuowanie ustug w kondygnacjach
_ dotychczasowy, tj. jako lokal ustugowy. Wnosze wigc o usunigcie §44 ust. 2 uwagi podziemnych, piwnicach i suterenach budynkow
11. Centrum Biurowe |pkt. 5, mieszkalnych wielorodzinnych, a wiec utrzymuje sig

Zwierzyniecka dotychczasowe ustalenia.

Sp. zo.0. Istniejace w budynku lokale ustlugowe mogg by¢
wykorzystywane w sposob dotychczasowy (§ 8 ust 5
tekstu planu).

11.33] 2). Zgodnie z projektem Miejscowego Planu Zagospodarowania Ad. 2 Ad. 2 Ad.2
Przestrzennego ,,Nowy Swiat" podstawowe przeznaczenie terenu MW/U.19 to Prezydent Rada Miasta | Uwaga nieuwzglgdniona.
zabudowa budynkami mieszkalnymi, mieszkalno-ustugowymi lub budynkami Miasta Krakowa nie |Przytoczony w uwadze =zapis uniemozliwiajacy
ustugowymi z wylaczeniem ustug z zakresu ustug hotelarskich jak hotele, Krakowa nie| uwzglednila |sytuowanie ustug w kondygnacjach podziemnych,
pensjonaty, domy wycieczkowe i schroniska mtodziezowe. Ustep 2 w pkt 4 uwzglednil uwagi piwnicach i suterenach budynkéw mieszkalnych
wyzej powotanego paragrafu zakazuje lokalizacji funkcji ustugowej powyzej uwagi wielorodzinnych  wynika wprost z  uzgodnienia
drugiej kondygnacji nadziemnej w budynkach mieszkalnych i mieszkalno- z Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow, w ktorym nie
ustugowych, a w pkt 5 dodatkowo zakazuje lokalizacji funkcji ustugowej na sprecyzowano sytuacji dopuszczenia zmiany sposobu
kondygnacjach podziemnych lub w piwnicach lub w suterenach w budynkach uzytkowania kondygnacji podziemnych na ushugi
mieszkalnych wielorodzinnych. Z tych zapisow mozna wywnioskowaé, ze w budynkach mieszkalno-ustugowych.
dopuszcza sie lokalizacje lokali ustugowych na pierwszej i drugiej
kondygnacji naziemnej zaré6wno w budynkach mieszkalnych wielorodzinnych,
jak i mieszkalno-ustugowych oraz istnieje takze mozliwos$¢ lokalizacji lokali
ustugowych w piwnicach budynkow tylko mieszkalno-ustugowych. Wskazany
powyzej podziat jest nieprecyzyjny. Nie wskazano, kiedy nalezy traktowac
budynek jako budynek mieszkalny wielorodzinny a kiedy jako mieszkalno-
ustugowy. Czy budynek o funkcji mieszkalnej z ustugami w parterze i na
pierwszym pietrze jest budynkiem mieszkalnym wielorodzinnym (funkcja
ustugowa wg planu zostata dopuszczona na dwoch pierwszych kondygnacjach
budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych) czy jest budynkiem mieszkalno-
ustugowym (gdzie tez jest dopuszczona funkcja ustugowa na dwoch
pierwszych kondygnacjach nadziemnych i dodatkowo kondygnacji
podziemnej). Wnoszg wigc o doprecyzowanie réznicy pomigdzy budynkami
mieszkalnym wielorodzinnymi z ustugami a budynkami mieszkalno-
ustugowymi. Doprecyzowanie jest konieczne ze wzgledu na zré6znicowanie
wymagan dla kondygnacji podziemnych.
12. | 1L.34)[...]* [...] 250br146  |MW/U.22 - - [...]
Srodmiescie
ul. Tenczynska 5
13. | IL.35)[...]* [...] 22 obr. 145 |IMW/U.10 - - [...]
Sréodmiescie
ul. Smolensk 21
14. | 11.36)[...]* 1). [...] 108 obr. 145 |MW/U.20 - - Ad.17...]
11.37] 2). [...] Srodmiescie - - Ad.2[...]
11.38, 3). [...] - - Ad. 31...]
11.39. 4). [...] - - Ad. 41...]
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ul.
Zwierzyniecka
25

15.

11.40/[...

39 obr. 146
Srodmiescie

pl. Na Groblach
6 / ul. Tartowska
2

MW/U.23

16.

1.41)[...

11.42]

]*

1). Proszg o uwzglednienie wynikoéw konkursu architektonicznego z 2021 r. na
opracowanie koncepcji przebudowy placu Juliusza Kossaka w Krakowie
organizowanego przez Zarzad Zieleni Miejskiej w Krakowie i Stowarzyszenie
IArchitektow Polskich Oddziat w Krakowie w zapisach projektu Miejscowego
Planu Przestrzennego ,,Nowy Swiat" poprzez zmiane par. 94 ust 4 pkt 2 lit. c.
Aktualny projekt planu uniemozliwia niwelacje terenu powyzej rzgdnej
bezwzglednej 204,0 m. Wygrana koncepcja zaktada migdzy innymi wykonanie
zielenca, ktory w swoim najwyzszym punkcie osigga 1 m wysokosci. Zgodnie
7 uzasadnieniem koncepcji: ,,Podniesienie stanowi oparcie dla otaczajacej
tawki. Ta migkka linia naprowadza przechodniow w strone¢ rodzinnego domu
Kossakow. Akcentuje jego obecno$¢, tworzy nowa o$ kompozycyjnag i
widokowa do $rodka ogrodu Muzeum. Od wewnatrz, nachylenie terenu w|
strone Wawelu, kieruje wzrok mieszkancow na te¢ wyjatkowa panorame i
gérujacy zamek. Roznica poziomow stwarza bariere akustyczng od strony,
ulicy Zwierzynieckiej i buduje kameralng przestrzen po stronie potnocno-
zachodniej placu. Ta czes¢ dedykowana jest dziatalnosci Centrum
Edukacyjnego MOCAK wraz z Muzeum Historii Sztuki "Kossakowka". Aby
mozliwe byla realizacja koncepcji konieczne jest dopuszczenie niwelacji
terenu do rzednej bezwzglednej 205,0 m n.p.m., tj. co najmniej 1 m wyzej niz
istniejacy poziom terenu placu. Dlatego wnosze o zmiang w par. 94 ust. 4 pkt.
2 lit. ¢ projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Nowy|
Swiat" poprzez skreslenie liczby ,,204,0 m n. p .m." i zastgpienie jej ,,205,0 m
n. p .m." lub wprowadzenie innego zapisu umozlwiajacego niwelacje terenu
zgodna z wygrang pracg konkursowg. Zwazywszy na to, ze organizator
lkonkursu, tj. Zarzad Zieleni Miejskiej w Krakowie, jest jednostka
organizacyjng stworzong w celu wykonywania zadan Gminy Miejskiej
Krakow to wydaje sie, ze projekt planu, ktéry zostal sporzadzony juz po
ogloszeniu wynikéw konkursu, powinien umozliwi¢ realizacj¢ wygranej
koncepcji przebudowy placu Juliusza Kossaka w Krakowie.

pl. Kossaka

KP.2

Ad. 1
Prezydent
Miasta
Krakowa nie
uwzglednil
uwagi

Ad. 1
Rada Miasta
Krakowa nie
uwzglednila

uwagi

Ad. 1

Uwaga nieuwzgledniona.

Utrzymuje si¢ dotychczasowe ustalenia w zakresie
ustalenia zakazu niwelacji terenu dla placu Kossaka co
wynika z uzyskanego uzgodnienia z Wojewodzkim
Konserwatorem Zabytkow.

2). Wnosze o usunigcie par. 13 ust. 2 pkt 2b ,,zakaz: przeksztatcen otworow,
okiennych lub drzwiowych na witryny (przez, ktérag nalezy rozumie¢ otwor|
okienny lub przeszklony fragment elewacji usytuowany na danej kondygnacji
budynku dla potrzeb lokalu ustugowego w tym budynku)" na rzecz dodania do
par. 13 ust. 2 pkt 3 litery c ,,dopuszczenie: przeksztatcen otworéw okiennych i
drzwiowych na witryny przy zachowaniu nakazow 1 zakazéw z punktu 3 lit a
i b oraz zachowujac istniejace szerokosci otworow, ich gorna krawedz i ksztalt
nadproza" lub ,,dopuszczenie: przeksztalcen otworow okiennych i drzwiowych
na witryny jedynie poprzez obnizenie dolnej krawedzi otworu okiennego lub
drzwiowego przy zachowaniu jednakowego poziomu krawedzi dolnej na
obszarze catej kondygnacji". Punkt 3 powyzszego paragrafu opisuje zasady
dotyczace umiejscowienia witryn, co w §wietle zapiséw z punktu 2b pozwala
domniemac, ze mozliwe jest jedynie wybijanie nowych otwordéw w $cianach.
'Wydaje si¢, ze mniejsza szkoda dla budynkow zabytkowych jest powickszenie
istniejacych otwordéw okiennych w sposdb zachowujacy szeroko$¢ otworu,
wysokos$¢ 1 ksztalt nadproza i dopuszczenie jedynie mozliwo$ci obnizenia

dolnej krawedzi okien. W przypadku nieuwzglednienia uwagi prosz¢ o

caly
obszar
planu

Ad. 2
Prezydent
Miasta
Krakowa nie
uwzglednil
uwagi

Ad. 2
Rada Miasta
Krakowa nie
uwzglednila

uwagi

Ad. 2

Uwaga nieuwzglgdniona.

Utrzymuje si¢ dotychczasowe ustalenia w zakresie
przeksztatcen otworow okiennych lub drzwiowych na
witryny co wynika z uzyskanego uzgodnienia
z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow, a takze
utrzymuje si¢ dotychczasowa forme zapisow. Nie znajduje
réwniez uzasadnienia wnioskowane przeniesienie ustalef
miedzy ustepami tego paragrafu, gdyz wszystkie ustalenia
planu nalezy czyta¢ tacznie.
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przeniesienie zakazu z punktu 2b do punktu 3b w celu uczytelnienia zapisoéw,
planu.
17. | 1.43)[...]* Powotujac si¢ na uwzglednienie moich uwag ztozonych w dniu 27.02.2023| 6 obr 146 MW.7 | Prezydent Rada Miasta | Uwaga nieuwzgledniona.
18 bardzo prosz¢ o zmiane w zapisach w planie MPZP dotyczacym ul.| Srodmiescie Miasta Krakowa nie |W wyniku ponowienia uzgodnieh z Wojewddzkim
' Zwierzynieckiej 14 w zakresie mozliwosci lokalizacji funkcji ustugowej w| Krakowa nie| uwzglednila |Konserwatorem Zabytkéw zostal wprowadzony zapis
lokalach w parterach budynkow frontowych lub oficyn lub kondygnacjach| Ul uwzglednil uwagi uniemozliwiajacy sytuowanie ustug w kondygnacjach
podziemnych lub piwnicach lub suterenach budynkow frontowych lub oficyn ZW|er2132n|ecka uwagi podziemnych, piwnicach i suterenach budynkow
oraz wnosze o ponowne pozytywne ich rozpatrzenie. mieszkalnych wielorodzinnych, a wiec utrzymuje sie
dotychczasowe ustalenia.
Uwaga zawiera uzasadnienie i zataczniki.
19. | 11.44][...]* Prosze o dopuszczenie lokalizacji funkcji ustlugowej na kondygnacjachful. Smolensk 24,|MW/U.19| Prezydent Rada Miasta | Uwaga nieuwzglgdniona.
podziemnych lub w piwnicach lub w suterenach w budynkach mieszkalnych| ul. Retoryka 22 | MW.4 Miasta Krakowa nie |W wyniku ponowienia uzgodnien z Wojewodzkim
wielorodzinnych na obszarze MW/U.19 1 MW 1 i MW4 lub uczynienie wyjatku MW.1 |Krakowa nie| uwzglednila |Konserwatorem Zabytkow zostal wprowadzony zapis
dla budynkoéw przy ul. Smolensk 24 oraz przy ul. Retoryka 22. We wskazanych uwzglednil uwagi uniemozliwiajacy sytuowanie ustug w kondygnacjach
budynkach sutereny sg przystosowane od wielu lat do prowadzona dziatalnos$ci uwagi podziemnych, piwnicach i suterenach budynkow
handlowo-ustugowej, ktora nie powoduje ucigzliwosci dla okolicznych mieszkalnych wielorodzinnych, a wiec utrzymuje sie
mieszkancow. dotychczasowe ustalenia.
20. | 1L45)[...]* 1)....] 60/1, 60/2 obr. u.3 - - Ad.1]...]
2).[...] 62 Sroédmiescie - - Ad.21...]
al. Mickiewicza
3
21. | 11.46)[...]* W imieniu mojego Mocodawcy, wiasciciela lokalu w budynku| 125o0br.145 |MW/U.18| Prezydent Rada Miasta | Uwaga nieuwzglgdniona.
zlokalizowanym przy Placu Kossaka 5, wnioskuje o skrelenie lub zmiang §42| Sroédmiescie Miasta Krakowa nie |W wyniku ponowienia uzgodnien z Wojewddzkim
ust. 2 pkt. 5 projektu Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Krakowa nie| uwzglednila |Konserwatorem Zabytkéw zostal wprowadzony zapis
Nowy Swiat" ,zakaz lokalizacji funkcji ustugowej na kondygnacjach pl. Kossaka 5 uwzglednil uwagi uniemozliwiajacy sytuowanie ustug w kondygnacjach
podziemnych lub w piwnicach lub suterenach w budynkach mieszkalnych uwagi podziemnych, piwnicach i suterenach budynkow
wielorodzinnych". Prosz¢ zauwazy¢, ze ust. 2 pkt. 4 wyzej powoltanego mieszkalnych wielorodzinnych, a wiec utrzymuje si¢
paragrafu dopuszcza lokalizacje funkcji ustugowej na pierwszej i drugiej dotychczasowe ustalenia.
kondygnacji nadziemnej takze w budynkach wylacznie mieszkalnych. Kwestionowany zapis wynika wprost z uzgodnienia
Oznacza to, ze projekt planu przewiduje wykorzystanie nie wigcej niz dwoch Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.
lkondygnacji na cele ustugowe.
Dlatego proponuje si¢ zmiane zapisu §42 ust. 2 pkt. 5 na ,dopuszcza si¢
lokalizacje funkcji ustugowej na nie wigcej niz dwoch kondygnacjach
budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych i mieszkalno-ustugowych" lub
polaczenie §42 ust. 2 pkt. 4 1 5 ,,dopuszcza si¢ lokalizacje funkcji ustugowej
maksymalnie na dwoch kondygnacjach budynkéw  mieszkalnych
wielorodzinnych i mieszkalno-ustugowych znajdujacych sie nie wyzej niz na
drugiej kondygnacji nadziemnej". Powyzszy zapis nie zmieni dopuszczalnej
ilosci kondygnacji, na ktorych mozliwe bedzie umiejscowienie lokali
ustugowych, a nie wykluczy wykorzystania kondygnacji podziemnych na ten
cel. Taki zapis nie spowoduje dodatkowych ucigzliwosci dla mieszkancow,
oniewaz rozdzielenie funkcji nadal bedzie mozliwe.
22. | 11.47|B2 Studio Sp. z 1). WyloZony projekt planu jest niezgodny z zarzadzeniem Prezydenta Miasta| 2/1 obr. 145 u.8 Ad. 1 Ad. 1 Ad. 1
0.0. Krakowa nr 736/2023, z dnia 21 marca 2023 r. w sprawie rozpatrzenia uwag| Srédmiescie Prezydent | Rada Miasta |Uwaga nieuwzgledniona.
ztozonych do wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu ) ) Miasta Krakowa nie |W wyniku ponowienia uzgodnien z Wojewodzkim
zagospodarowania przestrzennego obszaru "Nowy Swiat". Wnosimy zatem o Ul Pitsudskiego Krakowa nie| uwzglednila |Konserwatorem Zabytkow zostal wprowadzony zapis
wprowadzenie do projektu planu uwzglgdnionej uwagi nr 12 Lp. 58 str. 15 4 uwzglednil uwagi uniemozliwiajacy sytuowanie ustug w kondygnacjach
dot. dz. nr 2/1 obr. 145 Srodmiescie, gdzie wskazano cyt.: ,uwagal uwagi podziemnych, piwnicach i suterenach budynkéw

uwzgledniona w zakresie rezygnacji z obje¢cia ochrong bryly dla oficyny
tylnej". W tek$cie uchwaly natomiast wprowadzono zapis niezgodny w
zarzadzeniem PMK jw. cyt. ,.dla oficyny tylnej: nakaz ochrony w zakresie
gabarytu zgodnie z definicjami okreSlonymi w §13 ust. 1 pkt 1", w ktérym to

aragrafie, znajduje si¢ whasnie doktadna ochrona bryty — w tym przypadku

mieszkalnych wielorodzinnych, a wigc utrzymuje si¢
dotychczasowe ustalenia.

W wyniku rozpatrzenia uwag ztozonych do projektu planu
w trakcie pierwszego wyltozenia do publicznego wgladu
zapisy  §57  zostaly  zmodyfikowane  zgodnie
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budynku garazy, ktore nie sa, ani obiektem wpisanym do rejestru zabytkow, Z rozstrzygnieciem. Zniesiono ochrone bryty dla oficyny
ani ujetym w GEZ, ani nie sg cennymi obiektami noszacymi cechy zabytkul tylnej, co w toku procedury uzyskalo uzgodnienie
(vide §13 ust. 1 projektu MPZP). Powyzszy zapis jest wprost sprzeczny z Wojewaddzkiego Konserwatora Zabytkow.
wyzej cytowana odpowiedzig Organu na wniesiong i uwzgledniong uwage
23. | 1148 2). [...] - - Ad. 21...]
11.49. 3).-[...] - - Ad.31...]
11.50. 4). [...] MW/U.6 - - Ad.41...]
11.51] 5). W zakresie zmiany wskazanej na rysunku planu pod nr 1 dotyczacej| 60/1, 60/2 obr. u.3 Ad.5 Ad. 5 Ad.5
usuniecia czesci strefy zieleni na dz. nr 60/1 i 60/2 obr. 62 Srédmiescie na| 62 Srédmiescie Prezydent | Rada Miasta |Uwaga nieuwzgledniona.
terenie U.3, gdzie usunigta zostala strefa zieleni nie tylko przy budynkach, ale o Miasta Krakowa nie | W zakresie dz. nr 60/2 obr 62 Srodmiescie, tj. w zakresie
rowniez w znacznym oddaleniu od nich co spowoduje dalszg dewastuje ul. Mickiewicza Krakowa nie| uwzglednila |objetym wytozeniem uwaga nieuwzgledniona, gdyz brak
otoczenia zabytkéw ( m.in. wpisanego do rejestru zabytkéow pod nr A-651 3 uwzglednil uwagi jest mozliwosci przywrocenia strefy zieleni. Uznaje si¢ iz
15.V.1984 budynku Towarzystwa Gimnastycznego ,,Sokol" oraz budynku uwagi zostala ona wyznaczona prawidlowo w wyniku
Seminarium ,,Slaskiego” nr wpisu do rejestru nr A-1508/M (dec. 17.12.2018). uwzglednienia uwagi z pierwszego wylozenia do
Na ponizszej ortofotomapie publicznego wgladu oraz ze wzgledu na uzyskane
(https://msip.um.krakow.pl/kompozycje/?config=config_plan .json) pokazano uzgodnienia Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow
boisko nalezace niegdys do Towarzystwa Gimnastycznego ,,Soko6t" zmienione oraz opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
na parking, z ktoérego zapewniono dojazd na dz. nr 60/2 obr. jw. poprzez w Krakowie.
usuniecie strefy zieleni na ww. dziatkach. W zakresie dziatki 65/4 obr 62 Srédmiescie pismo nie
stanowi uwagi do planu w rozumieniu przepiséw art. 18
ust. 1 ustawy, gdyz nie dotyczy czgsci projektu planu
podlegajacej ponownemu wytozeniu do publicznego
wgladu, ktora zostata wyrdzniona kolorem w teks$cie i na
rysunku projektu planu.
11.52. 6).1...] 2/1 obr. 145 U8 - - Ad.6...]
11.53, 7). [...] Srédmiescie - - Ad.71...]
ul. Pitsudskiego
4
24. | 11.54/[...]* [...] 100/1 obr. 145 |MW/U.19 - - [...]
Srodmiescie
MWI/U. 9,
ul. Retoryka 20 U.10,
_ MW 4,
tereny wzdtuz ul. MW/U.16
Retoryka MW/U.15:
U.15
25. | 11.55)[...]* Wnosze, sprzeciw do projektu miejscowego planu zagospodarowania ul. Pitsudskiego | MW/U.9, | Prezydent Rada Miasta | Uwaga nieuwzglgdniona.
przestrzennego ,,Nowy Swiat”. Nie zgadzam si¢ na zablokowanie mozliwosci Miasta Krakowa nie |W wyniku ponowienia uzgodnien z Wojewddzkim
wykorzystywania lokali w suterenach na cele ustugowe w ciggu ulicy Jozefa U.4, U5, [Krakowa nie uwzglednila | Konserwatorem Zabytkéw zostal wprowadzony zapis
Pitsudskiego pomiedzy ul. Retoryka a Alejami Trzech Wieszczy. Lokale uwzglednil uwagi uniemozliwiajacy sytuowanie ustug w kondygnacjach
znajduja si¢ w tym miejscu od wielu lat. Z uwagi na to, zZe jest to centrum uwagi podziemnych, piwnicach 1 suterenach budynkow
imiasta 1 nie ma mozliwosci aby w tym miejscu powstawaly nowe lokale mieszkalnych wielorodzinnych, a wiec utrzymuje si¢
ustugowe, to oczywistym wydaje si¢ pozostawienie zagospodarowania bez dotychczasowe ustalenia.
Zzmian.
26. | 11.56]Alventa Invest sp. [1). Wiasciciel wnosi o usunigcie pkt 5) z § 49 ust. 2 projektu. 60 obr. 146  |MW/U.24 Ad. 1 Ad. 1 Ad. 1
Z 0.0. Srodmiescie Prezydent | Rada Miasta |Uwaga nieuwzgledniona.
Miasta Krakowa nie |W wyniku ponowienia uzgodnien z Wojewodzkim
ul. Krakowa nie| uwzglednila |Konserwatorem Zabytkéw zostal wprowadzony zapis
Straszewskiego 5 uwzglednil uwagi uniemozliwiajacy sytuowanie ustug w kondygnacjach
uwagi podziemnych, piwnicach 1 suterenach budynkow
mieszkalnych wielorodzinnych, a wigc utrzymuje si¢
dotychczasowe ustalenia.
11.57, 2). [...] - - Ad. 2...]
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27. | 11.58] Millenium Leasing [1). Wnosze o dopuszczenie mozliwo$ci wykorzystania piwnicy na cele| 1150br145 |MW/U.19 Ad.1 Ad.1 Ad. 1
Sp. z 0.0. ustugowe niezaleznie od przeznaczenia budynkéw na terenie MW/U.19. W| Srodmiescie Prezydent Rada Miasta | Uwaga nieuwzglgdniona.
przypadku zmiany sposobu uzytkowania kondygnacji nadziemnych budynku Miasta Krakowa nie |W wyniku ponowienia uzgodnien z Wojewodzkim
zlokalizowanego przy ul. Zwierzynieckiej 29 na budynek mieszkalny| _ . Ul Krakowa nie| uwzglednila |Konserwatorem Zabytkéw zostal wprowadzony zapis
. . : B . N 1| Zwierzyniecka . : : R : .
wielorodzinny nie ma mozliwo$ci wykorzystania piwnicy w sposdb 59 uwzglednil uwagi uniemozliwiajacy sytuowanie ustug w kondygnacjach
dotychczasowy, tj. jako lokal ustugowy. Wnosz¢ wigc o usunigcie §44 ust. 2 uwagi podziemnych, piwnicach i suterenach budynkow
pkt. 5. mieszkalnych wielorodzinnych, a wigc utrzymuje si¢
dotychczasowe ustalenia.
Istniejace w budynku lokale uslugowe mogg byc¢
wykorzystywane w sposob dotychczasowy (§ 8 ust 5
tekstu planu).
11.59] 2). Zgodnie z projektem Miejscowego Planu Zagospodarowania Ad. 2 Ad. 2 Ad.2
Przestrzennego ,,Nowy Swiat" podstawowe przeznaczenie terenu MW/U.19 to Prezydent Rada Miasta | Uwaga nieuwzglgdniona.
zabudowa budynkami mieszkalnymi, mieszkalno-ustugowymi lub budynkami Miasta Krakowa nie |W wyniku ponowienia uzgodnien z Wojewodzkim
ustugowymi z wytaczeniem ustug z zakresu ustug hotelarskich jak hotele, Krakowa nie| uwzglednila |Konserwatorem Zabytkéw zostal wprowadzony zapis
pensjonaty, domy wycieczkowe i schroniska mtodziezowe. Ustep 2 w pkt 4 uwzglednil uwagi uniemozliwiajacy sytuowanie ustug w kondygnacjach
wyzej powolanego paragrafu zakazuje lokalizacji funkcji ustugowej powyzej uwagi podziemnych, piwnicach i suterenach budynkow
drugiej kondygnacji nadziemnej w budynkach mieszkalnych i mieszkalno- mieszkalnych wielorodzinnych, a wigc utrzymuje si¢
ustugowych, a w pkt 5 dodatkowo zakazuje lokalizacji funkcji ustugowej na dotychczasowe ustalenia.
kondygnacjach podziemnych lub w piwnicach lub w suterenach w budynkach Kwestionowany zapis wynika wprost z uzgodnienia
mieszkalnych wielorodzinnych. Z tych zapisOw mozna wywnioskowac, ze Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.
dopuszcza sie lokalizacje lokali uslugowych na pierwszej i1 drugiej
kondygnacji naziemnej zaréwno w budynkach mieszkalnych wielorodzinnych,
jak i mieszkalno-ustugowych oraz istnieje takze mozliwos$¢ lokalizacji lokali
ustugowych w piwnicach budynkow tylko mieszkalno-ustugowych. Wskazany
powyzej podziat jest nieprecyzyjny. Nie wskazano, kiedy nalezy traktowac
budynek jako budynek mieszkalny wielorodzinny a kiedy jako mieszkalno-
ustugowy. Czy budynek o funkcji mieszkalnej z ustugami w parterze i na
pierwszym pigtrze jest budynkiem mieszkalnym wielorodzinnym (funkcja
ustugowa wg planu zostata dopuszczona na dwoch pierwszych kondygnacjach
budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych) czy jest budynkiem mieszkalno-
ustugowym (gdzie tez jest dopuszczona funkcja ustugowa na dwoch
pierwszych kondygnacjach nadziemnych i dodatkowo kondygnacji
podziemnej). Wnoszg wigc o doprecyzowanie réznicy pomiedzy budynkami
mieszkalnym wielorodzinnymi z uslugami a budynkami mieszkalno-
ustugowymi. Doprecyzowanie jest konieczne ze wzgledu na zré6znicowanie
wymagan dla kondygnacji podziemnych.
28. | 11.60J[...]* 1).[...] 63 0br146  |MW/U.24 - - Ad.11...]
.61 2).[..] Srédmiescie ; : Ad. 2]
29. | 11.62, 3). [...] pl. Na Groblach - - Ad.3]..]
11.63, 4). [...] 20 - - Ad.41...]
30. | 1L.64[...]* [...] 63 0br146 | MW/U.7 - - [...]
Sréodmiescie
ul. Czapskich 5/
ul. Pitsudskiego
15
31. | IL65([...]* [...] - MW .4 - - [...]
32. [...]* [...] - - [...]
11.66][...]* Proponujemy nastepujace rozwigzanie, a mianowicie: - - Ad.1[...]
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’63 obr. 62
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Ad.2[..]
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34.
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11.70]

—_ |

I

2)[...]

— [ W

3). DODATKOWE UWAGI W ZAKRESIE WYLOZENIA

W 519 ust. 3,520 ust. 3, 521 ust. 3, 5 22 ust. 3, 523 ust. 1, 5 24 ust. 3,5 25
ust. 3, 526 ust. 2 pkt 5, 5 27 ust. 2 pkt 5), 5 28 ust. 2 pkt 5), 5 29 ust. 2 pkt 5),
5 30 ust. 2 pkt 5), 31 ust. 2 pkt 5), 5 32 ust. 2 pkt 5), 5 33 ust. 2 pkt 5), 5 34
ust. 2 pkt 5), 5 35 ust. 2 pkt 5), 36 ust. 2 pkt 5), 37 ust. 2 pkt 5), 5 38 ust. 2 pkt
5), 39 ust. 2 pkt Si 5 40 ust. 2 pkt 5), 5 41 ust. 2 pkt 5), & 42 ust. 2 pkt 5), 543
ust. 2 pkt 5), 44 ust. 2 pkt 5), 545 ust. 2 pkt 5), 5 46 ust. 2 pkt 5), 547 ust. 2 pkt
5), 5 48 ust. 2 pkt 5), 49 ust. 2 pkt 5) projektu MPZP, wprowadzony zostat na
tym etapie planowania, po procedowaniu przez kilka lat, zakaz:

,Ustala si¢ zakaz lokalizacji funkcji uslugowej na kondygnacjach
podziemnych lub w piwnicach lub w suterenach w budynkach mieszkalnych
wielorodzinnych”.

Zakaz ten, majacy zasadniczy wplyw na losy konkretnych kamienic i ich
warto$¢, zostal wprowadzony bez podstawy prawnej, poniewaz jest
bezposrednio zwiazany z uzytym w cytowanych postanowieniach projektu
Planu, sformutowaniem, okreslajacym niektore nieruchomosci lub ich czesci
,,cennymi obiektami noszacymi cechy zabytku".

'Wnioskuje o pomini¢cie cytowanych wyzej sformutowan z projektu Planu lub
ich rzetelne uzasadnienie wprowadzenia takiego zakazu, ze szczeg6lnym
zwrdceniem na uwagi, dlaczego tak znaczace postanowienie pojawia si¢ nagle
po kilku latach procedowania Planu, podobnie zreszta jak szereg innych
postanowien projektu Planu, w zakresie ochrony zabytkéw, ktora, wobec
braku rzetelnego uzasadnienia ich wprowadzenia, mozna okresli¢ pozorng|
ochrong zabytkéw. W tym wnioskuje o objecie obiektow, ktorych dotyczy
wskazany zakaz, rzetelng prognoza skutkéw finansowych, w tym z
uwzglednieniem aktualnego stanu i przeznaczenia tych nieruchomosci, ktore
sg zindywidualizowane podanym, konkretnym adresem.

KONKLUDUJAC, CYTUJE WYROK SADU:

,,Ustalenia ochrony zabytkbw w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego sg jedna z form i sposoboéw ochrony zabytkow, jednak przyjeta
w zapisach planu ochrona nie moze zastgpowac lub modyfikowac istniejagce;j
regulacji ustawowej, a ponadto musi znajdowaé swoje uzasadnienie w,
przepisach upowazniajacych organ uchwatodawczy gminy do jej
ustanowienia". [wyrok WSA we Wroclawiu z 15.02.2012, II SA/Wr 723/11].

Ad.1,Ad. 2

MW.1-
MW.7,
MW/U.1-
MW/U.24

Ad. 3
Prezydent
Miasta
Krakowa nie
uwzglednil
uwagi

Ad. 3
Rada Miasta
Krakowa nie
uwzglednila

uwagi

Ad.3

Uwaga nieuwzgledniona.

W wyniku ponowienia uzgodnien z Wojewodzkim
Konserwatorem Zabytkéw zostal wprowadzony zapis
uniemozliwiajacy sytuowanie ustug w kondygnacjach
podziemnych, piwnicach 1 suterenach budynkéw
mieszkalnych wielorodzinnych, a wigc utrzymuje si¢
dotychczasowe ustalenia.

Istniejace w budynku lokale uslugowe moga by¢
wykorzystywane w sposob dotychczasowy (§ 8 ust 5
tekstu planu).

35.

11.71) Centrum
Mtodziezy w
Krakowie
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