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UCHWALA NR
RADY MIASTA KRAKOWA | |
z dnia ; A 2025 -02- 1 7 i|I

[NF oy 'I

Podpis . |

|

w sprawie wyrazenia zgody na przystapienie do sporzadzenia zintegrowanego.pl
inwestycyjnego obszaru ,,Rejon ulicy Wielopole i ulicy Dietla”.

1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu

Na podstawie art. 37ec ust.
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2024 r. poz. 1130, 1907 i 1940) uchwala sig, co

nastgpuje:
§1.1. Wyraza si¢ zgod¢ na przystgpienie do sporzadzenia zintegrowanego planu
inwestycyjnego obszaru ,,Rejon ulicy Wielopole i ulicy Dietla”, na wniosek ztozony przez J.W.

Construction Holding SA. z siedziba w Zabkach.
2. Granice obszaru objgtego zintegrowanym planem inwestycyjnym obszaru ,rejon ulicy

Wielopole i ulicy Dietla” okresla zatacznik graficzny stanowiacy integralng czesé uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjgcia.




UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 37ec ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2023 r. poz. 977 ze zm.) rada gminy moze wyrazi¢ zgode¢ na przystapienie do
sporzadzenia zintegrowanego planu inwestycyjnego. Zgodnie z art. 37ea ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, wniosek w tej sprawie sklada inwestor za posrednictwem wdjta,
burmistrza albo prezydenta miasta.

Zintegrowany plan inwestycyjny jest szczegdlng forma planu miejscowego oraz obejmuje
obszar inwestycji gldwnej oraz inwestycji uzupeliajacej. Wejscie w zycie zintegrowanego planu
inwestycyjnego powoduje utrate¢ mocy obowiazujacej plandéw miejscowych lub ich czesci
odnoszacych sig¢ do terenu objetego tym zintegrowanym planem inwestycyjnym.

Whniosek o uchwalenie zintegrowanego planu inwestycyjnego zostal zlozony przez spotke
J.W. Construction Holding SA. z siedziba w Zabkach pismem z dnia 13 czerwca 2024 r. (data wptywu
do Urzedu Miasta Krakowa: 13 czerwca 2024 r.), wraz z zalacznikiem w postaci projektu
zintegrowanego planu inwestycyjnego. Po otrzymaniu ww. wniosku, Prezydent Miasta Krakowa
dokonat jego kontroli formalnej zgodnie z dyspozycja przepisu art. 37eb ust. 2 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym oraz stwierdzit, iz wniosek/zatacznik do wniosku zawiera okreslone
braki formalne, tj.:

1. przedlozenie projektu zintegrowanego planu inwestycyjnego, spelniajgcego wymagania
obowigzujgcego rozporzgdzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 17 grudnia 2021 r. w sprawie
wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z 2021 r.
poz. 2404) oraz ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.
U. 22023 r. poz. 977 ze zm.), w nastgpujgcym zakresie:

1.przedtozony projekt zintegrowanego planu inwestycyjnego, stanowigcy zatgcznik do wniosku z dnia
13 czerwca 2024 r. w czgsci tekstowej:

a) w zakresie terenu 1U zostalo ustalone przeznaczemnie uzupeilniajgce jako teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej. W Swietle przyjetej definicji przeznaczenia uzupetniajgcego
okreslonej w §4 ust.1 pkt 3 projektu uchwaly nalezy okresli¢ sposob izasady jej realizacji.
Obecne brzmienie ww. zapisow projektu uchwaly bez okreslenia sposobu realizacji funkcji
mieszkaniowej prowadzi do wniosku, iz zostal wyznaczony de facto teren o dwich
rownorzednych przeznaczeniach ij. teren ustug i teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej,
co powinno znalezé odzwierciedlenie w oznaczeniu tego terenu zgodnie z wymogami
rozporzgdzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 17 grudnia 2021 r. w sprawie
wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U.
z 2021 r. poz. 2404) jako teren MW-U;

b) w zakresie § 8 pkt 3 lit. b - obiekty malej architektury nie sq przedmiotem ustalen planu
miejscowego, lecz odrgbnej uchwaly zgodnie z ustawq z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2023 r. poz. 977 ze zm.).

2. ,,Uzasadnienie rozwigzan planistycznych” winno zawieraé precyzyjng informacje¢ na temat
zgodnosci ze Studium.
a) przyjetej dla terenu ustug 1U maksymalnej wysokosci zabudowy — w kontekscie definicji tego
parametru zawartego w Studium oraz w ustawie,
b) terenu parkingu lub zieleni urzgdzonej 1KOP-ZP.



Niezaleznie od powyzszego wskazuje si¢ na nastepujgce elementy wymagajgce korekty:
o w § 4 zawarto definicje nieprzekraczalnej linii zabudowy, przy czym nie wyznaczono takiego
elementu na rysunku planu,
° w § 4 nie zawarto definicji pojec¢ stosowanych w projekcie — obowigzujgca linia zabudowy,
bezwzgledna wysokos¢ zabudowy,
o w calym projekcie nalezy ujednolici¢ stosowane pojecia - np. bigkitna infrastruktura/
blekitno — zielona infrastruktura, dojazdy niewydzielone / dojazdy niewyznaczone.
Dodatkowo wyjasnienia wymagajq rowniez ustalenia planu w konteksScie przyjetej w terenie ustug 1U
maksymalnej wysokosci zabudowy, dopuszczonych w planie robot budowlanych (np. lokalizacja
anteny na budynku itp.) oraz istniejgcej wysokosci budynku.
Ponadto wskazano konicznos¢é uzupetnienia ,, Uzasadnienia rozwigzan planistycznych” w zakresie
wyjasnienia zgodnoSci ze Studium.

W zwiazku z powyzszym, Prezydent Miasta Krakowa pismem z dnia 18 czerwca 2024 r. znak:
BP-02-1.6721.3.2.2024 (1.SPR) wezwal inwestora do uzupelnienia przedlozonego wniosku wraz z
zatacznikiem, do ktorego to wezwania inwestor zastosowat sig, uzupetniajac wskazane braki formalne
pismem z dnia 19 czerwca 2024.

Uzupelniony wniosek Prezydent Miasta Krakowa za pismem z dnia 24 czerwca 2024 r. znak

BP-02-1.6721.3.2.2024(2.SPR) przekazat Radzie Miasta Krakowa.

Przewodniczacy K
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