CZESC I

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG
DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,OSIEDLE PODWAWELSKIE”

zatacznik nr 2.2.3
do uchwaty nr
Rady Miasta Krakowa z dnia

(tekst ujednolicony)

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Osiedle Podwawelskie” zostat po raz drugi wylozony do publicznego wgladu w okresie od 10 czerwca do 10 lipca 2019 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanego projektu planu okreslony w ogtoszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 19 sierpnia 2019 r.
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 2250/2019 z dnia 6 wrze$nia 2019 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do ponownie wylozonego do publicznego wglgdu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Osiedle Podwawelskie”, w tym uwag zgtoszonych w ramach strategicznej oceny oddzialtywania na srodowisko sporzgdzenia projektu tego planu rozpatrzyt uwagi i nie
uwzglednit uwag dotyczacych projektu planu zawartych w ponizszym wykazie (11 wytozenie: Lp.3231-Lp.3946).

Niniejsze rozstrzygniecie, zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera list¢ uwag nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa w toku procedury planistycznej.
W zakresie uwag objetych zalacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyjaé nastepujacy sposob ich rozpatrzenia:

USTALENIA PROJEKTU PLANU

publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym

wedlug wedlug wedlug
IMIE, I NAZWISKO OZNACZENIE | edyciizl | edycjizll | edycjizil |ROZSTRZYGNIECIE|ROZSTRZYGNIECIE
lub NAZWA o5 NIERUCHOM wylozenia wylozenia wylozenia PREZYDENTA RADY MIASTA
UWAGA TRESC UWAGI 3 . do do do MIASTA KRAKOWA KRAKOWA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA
Lp. NR: JEDNOSITS (petna tres¢ uwag znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) 000 GLARGIH 51 i ] ] W SPRAWIE W SPRAWIE KRAKOWA
ORGANIZACYJINEJ DOTYCZY | publicznego | publicznego | publicznego
R weladu weladu | wgladuoraz | ROZPATRZENIA | ROZPATRZENIA
skierowanej UWAGI UWAGI
do
uchwalenia
L 2. 3. 4, 5. 6. 7. 8. 9. 10. 1L
3231 11.1250 [..]* 1.(.) - - 2) 2) Prezydent Miasta Rada Miasta Ad 2a.
3932| 111251 [L.]* 2. Dotyczy obszaru KU.8 oraz odcinka ul. Komandoséw KU.8 KU.8 _ Krakowa _ Krakowa Uw_aga _pozostaje nieuwzgledniona, gdyz utrz_ymano w
: biegngcej pomiedzy MW.28 a MW.29, U.12 n KU.8 KDL.2 KDL.2 nie uwzglednit nie uwzglednita | projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenu
3233| 11.1252 [.]* (czyli od wjazdu od ul. Barskiej do skrzyzowania z uwagi uwagi KU.8 (utrwalajace i sankcjonujgce istniejacy sposob
3234] 111253 . KDD 6 i KDL2. 4) 4) w zakresie w zakresie korzystania z tego terenu — 0 przeznaczeniu pod
' [-] Wnoszg o: caly obszar | caty obszar | pkt2,4,5,6,8,9, pkt2,4,5,6,8,9, |parking) z uwagi na zdiagnozowany deficyt miejsc
3235| 11.1254 [..]* a) likwidacje KU.8 i przeznaczenie tego terenu na ZPi, planu planu 11,12, 13, 14, 15, 11, 12,13, 14, 15, | postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a zwtaszcza w
czyli Teren zieleni urzadzonej z przeznaczeniem pod 16, 17, 18, 19, 20, 16, 17, 18, 19, 20, |sasiedztwie obiektow uzytecznosci publicznej oraz
3236 11.1255 [.I* zielefi izolacyjna 5) 5) 21,22,23,24,26 | 21,22,23,24,26 |budynku uslugowego przy ul. Komandosow 21.
32371 11.1256 L. b) likwidacje jednego pasa ulicy na odcinku ul. u.3 u.3 Nalezy podkreslié, iz jednym z celow gtownych
Komandosé6w biegngcym pomigdzy MW.28 a u4 u4 sporzadzanego planu jest rozwigzanie problemow
3238| 11.1257 [.]* MW.29, U.12 i KU.8 (czyli od wjazdu od ul. Barskiej u.9 u.9 dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).
3239/ 11.1258 [.]* do skrzyzowania z proponowana KDD 6 i KDL2). u.10 u.10
(...) u.12 u.12 Ad 2b.
3.(..) u.14 u.14 Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ulica
4. Odno$nie: ,.Zasady ochrony i ksztaltowania ladu Komandoséw, oznaczona symbolem KDL.2, stanowi
przestrzennego i ksztattowania zabudowy”, § 7., ust. 4 6) 6) nadrzedny element uktadu drogowego, udostgpniajacy
.Zasady odnoszace si¢ do elewacji budynkow”. caly obszar | caty obszar polaczenie  obszaru z  zewngtrznym  ukladem
Whnosi o: planu planu komunikacyjnym miasta. Ul. Komandoséw posiada
a) wykresSlenie: 2) , dopuszcza sie wprowadzenie status drogi gminnej klasy lokalnej o przekroju 1x2 pasy
dodatkowych akcentéw kolorystycznych, z 8) 8) ruchu zgodnie ze stanem faktycznym i przepisami
zastrzezeniem, Ze ich powierzchnia nie moze caty obszar | caty obszar odrgbnymi.
przekraczaé 15% powierzchni elewacji (lub budynku) planu planu
b) zmiang zapisu na: dopuszcza si¢ wykonanie murali. Ad 4.
9) 9) Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
5. Odnosnie ..Zasady ochrony i ksztattowania tadu KDD.6 KDD.6 zastosowang praktyk¢ na Osiedlu Podwawelskim,
przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 6 KDL.2 KDL.2 polegajaca na akcentowaniu wybranych czgsci
»Zasady odnoszace si¢ do lokalizowania wskazanych budynkow mieszkalnych lub poprzez zréznicowana
urzgdzeni i obiektéw budowlanych”, 2) odnoénie 11) 11) kolorystyke,  istnieje  konieczno$¢  utrzymania
inwestycji celu publicznego z zakresu Yacznosci KU.8 KU.8 kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej

formy. Ponadto czg$¢ obszaru objetego planem
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8.
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telefonii komoérkowej) Wnosza o zmiang na:

a) dopuszcza sie lokalizacje stacji bazowej telefonii
komorkowej  wylgcznie w  terenie  oznaczonym
symbolem: U.4, z zastrzezeniem lit.b;

6. Odnosnie: ..Zasady ochrony $rodowiska, przyrody i
krajobrazu”, §8., pkt. 4.

Wnoszg o:

Na terenach polozonych w zasiegu strefy wody
powodziowej wg scenariusza calkowitego przerwania
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody
100 letniej ustala si¢ catkowity zakaz lokalizacji nowych
inwestycji  mieszkalno-ustugowych  oraz  garazy,
parkingow samochodowych lub zespotow parkingow
wraz z towarzyszgcq im infrastrukturq.

7.(.)

8. Odnosénie: . Wymagania wynikajacych z potrzeb
ksztaltowania przestrzeni publicznych”, § 10. Pkt. 5).
Wnosza 0 zmiang na:

5) w celu realizacji pasm zadrzewien lub zakrzewien, o
ktorych mowa w pkt 4 ustala si¢ nakaz wydzielania w
posadzce chodnika trawnikéw lub pasow zieleni niskiej
a w przypadku braku miejsca na chodnikach, zwezenie
Jjezdni w celu realizacji pasm zadrzewien i zakrzewien.

9. Odnosnie ..Zasady utrzymania, przebudowy, remontu,
rozbudowy i budowy uktadu komunikacyjnego”, § 14.,

3) dla poszczegdlnych klas drég publicznych ustala sie

nastepujace szerokosci drogi W liniach
rozgraniczajacych terendw przeznaczonych pod:
Droga KDD.6 - przedtuzenie ul. Komandoséw

pomigdzy MW.28 a MW.29 / U.12 / KU.8 - zamieni¢ na
drogg jednojezdniowa o szerokosci pasa ruchu 2,50 m.

10. (...)
11. Odnosnie: ,Zasady utrzymania, przebudowy,
remontu, rozbudowy i budowy uktadu

komunikacyjnego”. § 14., 7. Ustala si¢ nastepujgce
sposoby realizacji miejsc postojowych:

Wnosza o zmiang zapisow podpunktu 1) na:

1) zakaz lokalizacji miejsc postojowych w terenach
oznaczonych symbolami: ZP.1-ZP.6, ZPz.1-ZPz.12,
ZPs.1, ZPi.1, US.1-US.4, E.1, KU.8;

12. Dotyczy obszaru U.12:
Wnoszg o zmiang zapisOw na:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,
¢) maksymalng wysokosc¢ zabudowy: 9 m;

13. Dotyczy obszaru U.13:
Wnoszg 0 zmiang zapisOw na:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m;

14. Dotyczy obszaru: U.14:
Wnosza o zmiang¢ zapisow na:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
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potozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefa
buforowa dla obszaru wpisanego na List¢ Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
postulowanego zapisu, gdyz konieczno$¢ wskazania
terenéow, dla ktérych bedzie istniala mozliwos¢
lokalizacji stacji bazowych telefonii komoérkowych
wynika z przepisow ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilo$c¢
tych terenow zostala zweryfikowana w wyniku
uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wylozenia do
publicznego wgladu.

Ad 6.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczone w
planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
inwestycyjne stanowig uzupetnienie w znacznej mierze
zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
w przypadku realizacji nowych inwestycji, nakladaja
obowiazek stosowania rozwigzan polegajacych na
odstgpowaniu od realizacji obicktow z
podpiwniczeniem  albo  zastosowania  $rodkow
technicznych  poprzez  wykonanie  dodatkowych
zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
materiatéw budowlanych odpornych na dzialanie wody
(§ 8 ust. 4).

Ad 8.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
ewentualna  mozliwo$¢  zawezenia  jezdni  jest
rozstrzygana na  etapie  uzyskiwania  decyzji
administracyjnych. Niemniej ustalenia planu
dopuszczajg  realizacje¢  zieleni  przy  drogach
publicznych. Ustalenia projektu planu nie moga
natomiast pozostawa¢ w sprzeczno$ci z przepisami
odrebnymi.

Ad9.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ustalenia planu
w §14 ust. 1 pkt3 odnosza si¢ do maksymalnych
szerokosci drég w liniach rozgraniczajacych terenow i
pozostajag w zgodno$ci z wymaganiami technicznymi w
odniesieniu do droég publicznych.

W ramach przyjetej] maksymalnej szerokosci terenow
komunikacji w liniach rozgraniczajacych mieséci sig¢
m.in. jezdnia, chodniki, zatoka postojowa, zielen, co
oznacza, ze podany w projekcie planu parametr nie
dotyczy wylacznie szeroko$ci jezdni, lecz szerokosci
catego pasa drogowego.

Ad 11.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$¢
wyznaczenia w planie terenéw mogacych funkcjonowac
W przyszlosci jako tereny obslugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow




10.

11

65%,

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,

¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m, za
wyjgtkiem bryly kosciola, dla ktorego ustala sie
istniejgcg wysokos¢ zabudowy 28 m.

15. Dotyczy obszaru ZPz.1.

Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
90%.

16. Odnosnie ROZDZIALU 1II USTALENIA
SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terendw, parametry i
wskazniki ksztattowania zabudowy i zagospodarowania
terenow § 30.

Wnosza o zmiang¢ punktu 1 na:

1. Wyznacza sie Teremy obstugi i urzgdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1l, KU.2,
KU.3, KU.4, KU.S5, KU.6, o0 podstawowym
przeznaczeniu pod:

1) parkingi wraz z obiektami i urzqdzeniami zwigzanymi
z obstugq parkowania i utrzymaniem terenu w terenach
oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.3, KU.5,
KU.6;

17. Dotyczy obszaru KDD.8

Wnosza o likwidacje proponowanego z MPZP uktadu
drogowego obejmujacego droge publiczng klasy
KDD.8. Zrealizowanie tej drogi spowoduje otwarcie
mozliwosci jej potaczenia z droga KDD.3 w przysztosci
na wniosek potencjalnych nowych mieszkancow
MW.15. oraz MW.16. (...)

18. Dotyczy obszaru MW.15.
a) Wnosza o przeksztatcenie terenu MW.15 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
wniosku wnoszg o zmiang parametréw jak ponizej:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego 65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

19. Dotyczy obszaru MW.16.
a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)
b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego wnosza
0 zmiang¢ parametréw jak ponizej:
a) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego 65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

20. Dotyczy obszaru MW/U.3
Wnoszg o:
a) zmian¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego:
- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 65%,
- dla zabudowy ustugowej - 50 %,

glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 12, Ad 13.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ushugowej, ktorego wysokos¢
przekracza postulowana w uwadze warto$¢, co
przektada si¢ rowniez na  wysoki  stopien
zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy wraz z
powierzchniami utwardzonymi: dojScia/dojazdy oraz
miejsca postojowe).

Ad 14.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejagcego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji mieszkalno-ustugowej wraz z
dzwonnicg, ktérego wysoko$¢ przekracza postulowang
w uwadze warto$¢, co przektada si¢ rowniez na wysoki
stopien zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy
wraz z powierzchniami utwardzonymi: doj$cia/dojazdy
oraz miejsca postojowe).

Whprowadzenie proponowanego minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego w formie
nakazu mogloby uniemozliwia¢ ewentualne wykonanie
dodatkowych powierzchni utwardzonych na potrzeby
instytucji prowadzacych dziatalnos¢ pozytku
publicznego na przedmiotowym terenie.

Ad 15.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania (alejki spacerowe oraz
place zabaw posréd zieleni osiedlowej) oraz
uwzglednienia  mozliwosci  rozwijania  zaplecza
rekreacyjnego w zaleznosci od potrzeb uzytkownikow.

Ad 16.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenow
KU.7 i KU.8 (utrwalajace i sankcjonujace istniejacy
sposOb korzystania z tych terendéw — 0 przeznaczeniu
odpowiednio pod parkingi i garaz wielostanowiskowy)
z uwagi na zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych
na Osiedlu Podwawelskim, a zwlaszcza w sasiedztwie
obiektow uzytecznos$ci publicznej oraz budynku
ustugowego przy ul. Komandosow 21.

Nalezy podkreslic, iz jednym z celow gtownych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie probleméw
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 17.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogo6lnodostepny park. W celu umozliwienia
prawidtowego  funkcjonowania terenu o0 takim
przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
niego dostepu poprzez droge publiczna.
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b) maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3 -9m.

21. Dotyczy obszaru KDL.3.

a) Wnosza o likwidacj¢ uktadu drogowego oznaczonego
w przedmiotowym MPZP jako droga publiczna klasy
KDL.3.

b) dojazd do parceli MWU.3 wprost z drogi publicznej
Kapelanka

22. Dotyczy obszaru MW/U 4.
a) Wnoszg o zmiang obszaru MW/U4 na obszar ZP

b) W przypadku odmowy przyjecia wniosku wnioskujg
o nie dopuszczenie mozliwosci lokalizacji budynkow w
odleglosci 1,5 m lub bezposrednio przy granicy

c) ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy do
wysoko$ci 9 m.

23. Dotyczy obszaru KDD 4.

Wnoszg o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposob,
aby stanowita tylko i wylacznie potaczenie ul. Barskiej
z dziatka okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktérego funkcjonuje w obiegu prawnym
pozwolenie na budowe.

24. Dotyczy obszaru KDD.3.

Whnosza o zamiang tego obszaru na teren zieleni ZP
25.(...)

26. Dotyczy obszaru KU 7.

Wnosza o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budowg¢ na tym terenie naziemnego i podziemnego
parkingu wielostanowiskowego o wys. do 16 m i
drastycznego ograniczenia powierzchni biologicznie
czynnej do 5%. (...)

27.(...)

Ad 18.
Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poinoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpne;j
zieleni.
W zwigzku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowg wielorodzinna.
Wyjasnia si¢, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(Debniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzong, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.
Dla tych terenéw w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowej okreslono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalng
wysokos¢ zabudowy 25 m.
Nalezy ponadto podkreslié, ze stosujac zasade
roOwnowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag ztozonych podczas
IT wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu
umozliwienia realizacji ogélnodostgpnego parku - tzw.
,,Parku Podwawelskiego”.
W wyniku rozpatrzenia uwag zlozonych podczas II
wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono
przeznaczenie:
—dziatki 134/9 na teren MW/MNi.5,
—potudniowej czes$ci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 19.

Uwaga pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpne;j
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (Dg¢bniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalng wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
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ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinngj lub
jednorodzinnej istniejagcej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 20.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Dg¢bniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ustugowej 40%. W pozostalym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z =zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczagco odbiegaja  charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co0 uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujgcym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwala Rady Miasta
Krakowa nr CXI11/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomos$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ustug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
cigglos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomos$ci w sporzgdzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia sie, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 21a.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment istniejacej ul. Barskiej, ktora jest drogg
gminng klasy lokalne;j.

Ad 21b.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie ma
mozliwo$ci wskazania bezposredniego wiaczenia drogi
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KDD.4 w ulice Konopnicka. Dla realizacji inwestycji w
terenie MW/U.3 zarzadca drogi (obecnie Zarzad Drog
Miasta Krakowa) wydal zgode na bezposredni wjazd z
ul. Konopnickiej poprzez dzialke drogowa nr 505/13
obr. 12 Podgérze wylacznie na czas jej budowy,
a docelowa obstuga zostata okre$lona w jednoznaczny
sposob, tj. od ul. Barskiej poprzez droge dojazdowa,
ktérej realizacje warunkuje umowa z inwestorem, na
podstawie ktorej wydano decyzj¢ nr 2/736/10 o
zezwolenie na realizacj¢ inwestycji drogowej z dnia
04.08.2010 r. — znak AU-01-2.MUR.736-11/10 dot.
rozbudowy ul. Barskiej. W zwiazku z powyzszym nie
ma podstaw do dokonania postulowanej zmiany
przebiegu drogi w projekcie planu.

Ad 22.

Uwaga pozostaje  nieuwzglegdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknieciu ulicy
Barskiej i  Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (Dgbniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysokos¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organow gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry i wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwo$ci lokalizacji budynkéw w odleglosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostat wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wylozenia do publicznego wgladu w  celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej kompozycji
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funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielko$¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czesci terenu MW/U.4
wydano decyzj¢ o pozwoleniu na budowe na realizacj¢
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalacjami wewnetrznymi: elektryczng, wod.-Kan.,
c.o., wentylacji mechanicznej, z  zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji ~ sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziatce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 23.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI111/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 24.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu pdtnoc-potudnie) w centralnej czgéci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII Debniki do terenéw publicznie dostepnej
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul.Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
przewiduje si¢ potaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1i KDD.2, ani z droga KDD.8.

Ad 26.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$¢
wyznaczenia w planie terenéw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obslugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslié, iz jednym z celéw
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).
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Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczaja w tym
terenie lokalizacje parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

3240| 11.1259 [.]*
3241| 11.1260 [.]*
3242| 11.1261 [.]*
3243| 11.1262 [.]*
3244 11.1263 [.]*
3245| 11.1264 [.]*
3246| 11.1265 [.]*
3247| 11.1266 [.]*
3248| 11.1267 [.]*
3249| 11.1268 [.]*
3250| 11.1269 [.]*
3251| 11.1270 [.]*

1.¢.)
2. Dotyczy obszaru KU.8 oraz odcinka ul. Komandosow
biegnacej pomigdzy MW.28 a MW.29, U.12 n KU.8
(czyli od wjazdu od ul. Barskiej do skrzyzowania z
KDD 6 i KDL2.
Wnoszg o:
a) likwidacje KU.8 i przeznaczenie tego terenu na ZPi,
czyli Teren zieleni urzadzonej z przeznaczeniem pod
zielen izolacyjna
b) likwidacj¢ jednego pasa ulicy na odcinku ul.
Komandosow biegnacym pomigdzy MW.28 a MW.29,
U.12 i KU.8 (czyli od wjazdu od ul. Barskiej do
skrzyzowania z proponowana KDD 6 i KDL2).
(...)
3.(...)
4. Odnosnie: ..Zasady ochrony i ksztaltowania tadu
przestrzennego i ksztattowania zabudowy”, § 7., ust. 4
Zasady odnoszace si¢ do elewacji budynkéw”.
Wnosi o:
a) wykre$lenie: 2) , dopuszcza si¢ wprowadzenie
dodatkowych akcentow kolorystycznych, z
zastrzezeniem, ze ich powierzchnia nie moze
przekraczacé 15% powierzchni elewacji (lub budynku)
b) zmiang zapisu na: dopuszcza si¢ wykonanie murali.

5. Odno$nie ,.Zasady ochrony i ksztaltowania tadu
przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 6
»Zasady odnoszace sie do lokalizowania wskazanych
urzadzen i obiektow budowlanych”, 2) odno$nie
inwestycji _celu publicznego z zakresu lacznosci
publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym
telefonii komorkowej)

Wnosza o0 zmiang na:

a) dopuszcza si¢ lokalizacje stacji bazowej telefonii
komorkowej  wylgcznie w  terenie  oznaczonym
symbolem: U.4, z zastrzezeniem lit.b;

6. Odnosénie: .,.Zasady ochrony $rodowiska, przyrody i
krajobrazu”, §8., pkt. 4.

Wnosz3 o:

Na terenach polozonych w zasiegu strefy wody
powodziowej wg scenariusza calkowitego przerwania
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody
100 letniej ustala sie catkowity zakaz lokalizacji nowych
inwestycji  mieszkalno-ustugowych  oraz  garazy,
parkingow samochodowych lub zespotow parkingow
wraz z towarzyszqcq im infrastrukturq.

7.(...)

8. Odnoénie: ,Wymagania wynikajacych z potrzeb
ksztattowania przestrzeni publicznych”, § 10. Pkt. 5).
Wnosza o zmiang na:

5) w celu realizacji pasm zadrzewien lub zakrzewien, o
ktorych mowa w pkt 4 ustala sie nakaz wydzielania w

2)
KU.8
KDL.2

4)
caty obszar
planu

5)
u.3
U.4
u.9
U.10
U.12
u.14

6)
caly obszar
planu

8)
caly obszar
planu

9)
KDD.6
KDL.2

11)
KU.8

12)
U.12

13)
U.13

14)
u.14

15)
ZPz.1

16)
KU.7
KU.8

17)
KDD.8

18)
MW.15

2)
KU.8
KDL.2

4)
caty obszar
planu

5)
u.3
u.4
u.9
U.10
U.12
u.14

6)
caly obszar
planu

8)
caly obszar
planu

9)
KDD.6
KDL.2

11)
KU.8

12)
U.12

13)
U.13

14)
u.14

15)
ZPz.1

16)
KU.7
KU.8

17)
KDD.8

18)
MW.15
MW/MNi.5

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
w zakresie
pkt2,4,5,6,8,9,
11, 12, 13, 14, 15,
16, 17, 18, 19, 20,
21, 22,23, 24,26

Rada Miasta

Krakowa

nie uwzglednila
uwagi

w zakresie
pkt2,4,5,6,8,9,
11, 12, 13, 14, 15,
16, 17, 18, 19, 20,
21, 22, 23, 24, 26

Ad 2a.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenu
KU.8 (utrwalajace i sankcjonujace istniejacy sposob
korzystania z tego terenu — 0 przeznaczeniu pod
parking) z uwagi na zdiagnozowany deficyt miejsc
postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a zwlaszcza w
sasiedztwie obiektow uzytecznosci publicznej oraz
budynku ustugowego przy ul. Komandosow 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow gléwnych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie probleméw
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 2b.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ulica
Komandoséw, oznaczona symbolem KDL.2, stanowi
nadrzedny element uktadu drogowego, udostgpniajacy
polaczenie  obszaru z  zewnetrznym — ukladem
komunikacyjnym miasta. Ul. Komandoséow posiada
status drogi gminnej klasy lokalnej o przekroju 1x2 pasy
ruchu zgodnie ze stanem faktycznym i przepisami
odrebnymi.

Ad 4.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
zastosowang praktyke na Osiedlu Podwawelskim,
polegajaca na akcentowaniu wybranych czgsci
budynkéw mieszkalnych lub poprzez zrdznicowang
kolorystyke, istnieje  konieczno$¢  utrzymania
kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej
formy. Ponadto cze$§¢ obszaru objetego planem
polozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefa
buforowa dla obszaru wpisanego na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
postulowanego zapisu, gdyz konieczno$¢ wskazania
terenow, dla ktorych bedzie istniata mozliwos¢
lokalizacji stacji bazowych telefonii komodrkowych
wynika z przepisow ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilos¢
tych terenow zostala zweryfikowana w wyniku
uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wylozenia do
publicznego wgladu.

Ad 6.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczone w
planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
inwestycyjne stanowig uzupelnienie w znacznej mierze
zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
w przypadku realizacji nowych inwestycji, naktadaja
obowiazek stosowania rozwiazan polegajacych na
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posadzce chodnika trawnikow lub paséw zieleni niskiej KDD.3 odstgpowaniu od realizacji obiektow z
a w przypadku braku miejsca na chodnikach, zwezenie podpiwniczeniem  albo  zastosowania  $rodkéw
Jezdni w celu realizacji pasm zadrzewien i zakrzewien. 19) 19) technicznych  poprzez  wykonanie  dodatkowych
MW.16 | MW/MNi.2 zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
9. Odnosnie ..Zasady utrzymania, przebudowy, remontu, KDD.3 materiatdéw budowlanych odpornych na dzialanie wody
rozbudowy i budowy uktadu komunikacyjnego”, § 14., (§ 8 ust. 4).
3) dla poszczegdlnych klas drdg publicznych ustala sie 20) 20)
nastepujace szeroko$ci drogi W liniach MWI/U.3 MWI/U.3 Ad 8.
rozgraniczajacych terendw przeznaczonych pod: Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona,  poniewaz
Droga KDD.6 - przedtuzenie ul. Komandosow 21) 21) ewentualna  mozliwo$¢  zawezenia  jezdni  jest
pomigdzy MW.28 a MW.29 / U.12 / KU.8 - zamieni¢ na KDL.3 KDL.3 rozstrzygana na  etapie  uzyskiwania  decyzji
drogg jednojezdniowa o szerokosci pasa ruchu 2,50 m. administracyjnych. Niemniej ustalenia planu
10.(...) 22) 22) dopuszczajg  realizacje  zieleni  przy  drogach
11. Odnosnie: ,Zasady utrzymania, przebudowy, MW/U.4 MW/U.4 publicznych. Ustalenia projektu planu nie moga
remontu, rozbudowy i budowy uktadu natomiast pozostawa¢ w sprzeczno$ci z przepisami
komunikacyjnego”. § 14., 7. Ustala si¢ nastepujace 23) 23) odrebnymi.
sposoby realizacji miejsc postojowych: KDD.4 KDD.4
Wnosza o zmiang zapisow podpunktu 1) na: Ad 9.
1) zakaz lokalizacji miejsc postojowych w terenach 24) 24) Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ustalenia planu
oznaczonych symbolami: ZP.1-ZP.6, ZPz.1-ZPz.12, KDD.3 KDD.3 w §14 ust. 1 pkt3 odnosza si¢ do maksymalnych
ZPs.1, ZPi.1, US.1-US .4, E.1, KU.8; MW/MNi.2 szerokosci drog w liniach rozgraniczajacych terendow i
ZP.1 pozostajag w zgodno$ci z wymaganiami technicznymi w
12. Dotyczy obszaru U.12: MW.15 odniesieniu do drég publicznych.
Wnoszg o zmiang¢ zapisOw na: W ramach przyjetej maksymalnej szerokoSci terenow
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego: 26) 26) komunikacji w liniach rozgraniczajagcych miesci si¢
65%, KU.7 KU.7 m.in. jezdnia, chodniki, zatoka postojowa, zielen, co

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,
¢) maksymalng wysokosc¢ zabudowy: 9 m;

13. Dotyczy obszaru U.13:
Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m;

14. Dotyczy obszaru: U.14:

Wnosza o zmiang¢ zapisow na:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m, za
wyjgtkiem bryly kosciota, dla ktorego ustala sie
istniejgcq wysokos¢ zabudowy 28 m.

15. Dotyczy obszaru ZPz.1.

Wnoszg o zmiang zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
90%.

16. Odno$nie ROZDZIALU III USTALENIA
SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terenOw, parametry i

wskazniki ksztattowania zabudowy i zagospodarowania
terenow § 30.

Wnosza o zmiang punktu 1 na:

1. Wyznacza si¢ Tereny obstugi i urzqdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1l, KU.2,
KU.3, KU.4, KUJ5, KU.6, o podstawowym
przeznaczeniu pod:

1) parkingi wraz z obiektami i urzqdzeniami zwigzanymi

oznacza, ze podany w projekcie planu parametr nie
dotyczy wylacznie szeroko$ci jezdni, lecz szerokosci
catego pasa drogowego.

Ad 11.

Uwaga pozostaje niecuwzglgdniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowaé
w przysztosci jako tereny obslugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 12, Ad 13.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ustugowej, ktorego wysokosé
przekracza postulowang w uwadze warto$é, co
przektada si¢ rowniez na  wysoki  stopien
zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy wraz z
powierzchniami utwardzonymi: doj$cia/dojazdy oraz
miejsca postojowe).

Ad 14.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejagcego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji mieszkalno-ustugowej wraz z
dzwonnicg, ktérego wysokos$¢ przekracza postulowang
w uwadze wartos$¢, co przektada si¢ réwniez na wysoki
stopien zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy
wraz z powierzchniami utwardzonymi: dojscia/dojazdy
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z obslugq parkowania i utrzymaniem terenu w terenach
oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.3, KU.5,
KU.6;

17. Dotyczy obszaru KDD.8

Wnosza o likwidacje proponowanego z MPZP uktadu
drogowego obejmujacego droge publiczng klasy
KDD.8. Zrealizowanie tej drogi spowoduje otwarcie
mozliwosci jej potaczenia z droga KDD.3 w przysztosci
na wniosek potencjalnych nowych mieszkancow
MW.15. oraz MW.16. (...)

18. Dotyczy obszaru MW.15.
a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW.15 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
wniosku wnoszg o zmiang parametréw jak ponize;j:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego 65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

19. Dotyczy obszaru MW.16.
a) Wnoszg o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)
b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego wnosza
0 zmiang¢ parametréw jak ponizej:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokosé¢ zabudowy : 9 m.

20. Dotyczy obszaru MW/U.3
Wnoszg o:
a) zmiang minimalnego wskaznika terenu biologicznie
Cczynnego:
- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 65%,
- dla zabudowy ustugowej - 50 %,

b) maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3 -9m.

21. Dotyczy obszaru KDL.3.

Wnoszg o likwidacj¢ uktadu drogowego oznaczonego w
przedmiotowym MPZP jako droga publiczna klasy
KDL.3.

22. Dotyczy obszaru MW/U 4.
a) Wnoszg o zmian¢ obszaru MW/U4 na obszar ZP

b) W przypadku odmowy przyjecia wniosku wnioskuja
o nie dopuszczenie mozliwosci lokalizacji budynkow w
odleglosci 1,5 m lub bezposrednio przy granicy

c) ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy do
wysokosci 9 m.

23. Dotyczy obszaru KDD 4.
Wnosza o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposob,
aby stanowila tylko i wytacznie potaczenie ul. Barskiej

oraz miejsca postojowe).

Wprowadzenie proponowanego minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego w formie
nakazu mogtoby uniemozliwia¢ ewentualne wykonanie
dodatkowych powierzchni utwardzonych na potrzeby
instytucji prowadzacych dziatalnos¢ pozytku
publicznego na przedmiotowym terenie.

Ad 15.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona z  powodu
istniejagcego zainwestowania (alejki spacerowe oraz
place zabaw posréd zieleni osiedlowej) oraz
uwzglednienia  mozliwosci  rozwijania  zaplecza
rekreacyjnego w zaleznosci od potrzeb uzytkownikow.

Ad 16.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenow
KU.7 i KU.8 (utrwalajace i sankcjonujace istniejacy
sposOb korzystania z tych terendéw — 0 przeznaczeniu
odpowiednio pod parkingi i garaz wielostanowiskowy)
z uwagi na zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych
na Osiedlu Podwawelskim, a zwlaszcza w sasiedztwie
obiektow uzytecznos$ci publicznej oraz budynku
ustugowego przy ul. Komandosow 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow gléwnych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie probleméw
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 17.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogolnodostgpny park. W celu umozliwienia
prawidlowego  funkcjonowania terenu 0 takim
przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
niego dostepu poprzez droge publiczng.

Ad 18.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

W zwiazku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinna.

Wyjasnia si¢, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(De¢bniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzong, ushugi inwestycji celu publicznego, ustugi
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z dziatka okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktorego funkcjonuje w obiegu prawnym
pozwolenie na budowe.

24. Dotyczy obszaru KDD.3.

Wnosza o zamiang tego obszaru na teren zieleni ZP
25.(...)

26. Dotyczy obszaru KU 7.

Wnosza o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budowe na tym terenie naziemnego i podziemnego
parkingu wielostanowiskowego o wys. do 16 m i
drastycznego ograniczenia powierzchni biologicznie
czynnej do 5%. (...)

27.(...)

sportu i rekreacji itp.

Dla tych terenéow w Studium w przypadku zabudowy

mieszkaniowej okre§lono minimalny wskaznik terenu

biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalng

wysoko$¢ zabudowy 25 m.

Nalezy ponadto podkreslié, ze stosujac zasadg

rownowazenia interesow publicznych jak i prywatnych

oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach

wynikajacych z rozpatrzenia uwag ztozonych podczas

IT wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren

ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu

umozliwienia realizacji ogo6lnodostgpnego parku - tzw.

,Parku Podwawelskiego”.

W wyniku rozpatrzenia uwag ztozonych podczas II

wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono

przeznaczenie:

—dzialki 134/9 na teren MW/MNI.5,

—potudniowej czgsci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 19.

Uwaga pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendéw publicznie dostgpne;j
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (D¢bniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej), dla ktdrego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalna wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 20.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Dgbniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W  projekcie planu wustalono wyzszy minimalny
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wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ustugowej 40%. W pozostaltym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujagcym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwala Rady Miasta
Krakowa nr CXI111/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomo$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ushug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
cigglos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomos$ci w sporzgdzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego 1 udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 21.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment istniejacej ul. Barskiej, ktora jest droga
gminng klasy lokalnej.

Ad 22.

Uwaga pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenéw zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majagc na
uwadze kontekst przestrzenny na domknigciu ulicy
Barskiej i Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (Dgbniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
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mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwosci lokalizacji budynkéow w odlegtosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostat wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wytozenia do publicznego wgladu w celu
umozliwienia  stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielkos¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czeSci terenu MW/U.4
wydano decyzj¢ o pozwoleniu na budowg na realizacj¢
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalacjami wewnetrznymi: elektryczng, wod.-kan.,
c.o., wentylacji mechanicznej, z  zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji ~ sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziatce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 23.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI111/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 24.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII Debniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul.Barskiej do  nowych  terenow

13




10.

11

inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas |l wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
przewiduje si¢ potaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1i KDD.2, ani z drogag KDD.8.

Ad 26.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majgc na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowaé
w przysztosci jako tereny obslugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczajg w tym
terenie lokalizacje parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

3252| 11.1271 [.]* 1.¢..)
2. Dotyczy obszaru KDD.4
*
3253 111272 [-] Wnoszg o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki
3254 11.1273 [..]* sposob, aby stanowita tylko i wylacznie potaczenie ul.
Barskiej z dziatka okreslona w MPZP jako obszar
3255| 11.1274 [-1* MWU3, w stosunku do ktérego funkcjonuje w obiegu
3256| 11.1275 [..]* prawnym pozwolenie na budowe.
3257] 11.1276 []* 3. Dotyczy obszaru KDD.3
3258| 11.1277 [.]* Wnosza 0 zamiang tego obszaru na teren zieleni ZP.
3259 11.1278 [.]* 4. Dotyczy obszaru KDD.8
3260! 11.1279 [.]* Wnosza o likwid'ach' proponowanego z MPZP uktadu
drogowego obejmujgcego droge publiczng klasy
3261| 11.1280 [.]* KDD.8. Zrealizowanie tej drogi spowoduje otwarcie
3262| 11.1281 [.]* moZliwo’éc'i jej poia}czenia z dr'ogq KDD.3 w
przysztosci na wniosek potencjalnych nowych
3263| 11.1282 [.]* mieszkancow MW.15. oraz MW.16. (...)
*
3264) 111283 [-] 5. Dotyczy obszaru KU 7.
3265| 11.1284 [.]* Wnosza o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budow¢ na tym terenie naziemnego i podziemnego
3266 11.1285 [T* parkingu wielostanowiskowego o wys. do 16 m i
3267| 11.1286 [.]* drastyc_znego ograniczenia powierzchni biologicznie
3268| 111287 . czynnej do 5%. (...)
: [-] 6.(...)
3269| 11.1288 [.]* 7.(.)
8.(...)
3270 11.1289 [.I* 9. Odnosnie: ..Zasady ochrony i ksztaltowania tadu
3271 11.1290 [.]* przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, §7., ust. 4
».Zasady odnoszace si¢ do elewacji budynkéw”.
3272| 11.1291 []* Wnosi 0:

a) wykreslenie: 2) , dopuszcza si¢ wprowadzenie

2)
KDD.4

3)
KDD.3

4)
KDD.8

5)
KU.7

9)
caly obszar
planu

10)

U.3

U.4

U.9
U.10
U.12
U.14

11)
caty obszar
planu

13)
KU.8

2)
KDD.4

3)
KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

4)
KDD.8

5)
KU.7

9)
caly obszar
planu

10)

U.3

U.4

U.9
U.10
U.12
U.14

11)
caty obszar
planu

13)
KU.8

Prezydent Miasta

Krakowa
nie uwzglednit
uwagi

w zakresie

pkt2,3,4,5,9, 10,

11, 13, 14, 15, 16,
17,18, 19

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
uwagi
w zakresie
pkt2,3,4,5,9, 10,
11, 13, 14, 15, 16,
17,18, 19

Ad 2.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI111/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 3.

Uwaga  pozostaje  nicuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu poinoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpne;j
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul. Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
zlozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu.

Ad 4.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
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10.

11

dodatkowych akcentow kolorystycznych, z
zastrzezeniem, ze ich powierzchnia nie moze
przekraczac¢ 15% powierzchni elewacji (lub budynku)
b) zmiane zapisu na: dopuszcza si¢ wykonanie murali.

10. Odnosnie .,.Zasady ochrony i ksztaltowania ladu
przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 6
»Zasady odnoszace sie do lokalizowania wskazanych
urzadzen i obiektow budowlanych”, 2) odnosnie
inwestycji celu publicznego z zakresu lacznos$ci
publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym
telefonii komérkowej) Wnosza o zmiang na:

a) dopuszcza sie lokalizacje stacji bazowej telefonii
komorkowej  wylgcznie w  terenie  oznaczonym
symbolem: U.4, z zastrzezeniem lit.b

11. Odnosnie: ,.Zasady ochrony §rodowiska, przyrody i
krajobrazu”, §8., pkt. 4.

Wnoszg o:

Na terenach polozonych w zasiegu strefy wody
powodziowej wg scenariusza calkowitego przerwania
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody
100 letniej ustala sig¢ catkowity zakaz lokalizacji nowych
inwestycji  mieszkalno-ustugowych  oraz  garazy,
parkingow samochodowych lub zespotow parkingow
wraz z towarzyszqcq im infrastrukturq.

12.(...)
13. Odnosnie: .Zasady utrzymania, przebudowy,
remontu, rozbudowy 1 budowy uktadu

komunikacyjnego”, §14., 7. Ustala si¢ nastepujagce
sposoby realizacji miejsc postojowych;

Wnosza o zmiang zapisOw podpunktu 1) na:

1) zakaz lokalizacji miejsc postojowych w terenach
oznaczonych symbolami: ZP.1-ZP.6, ZPz.1-ZPz.12,
ZPs.1, ZPi.1, US.1-US 4, E.1, KU.8;

14. Dotyczy obszaru ZPz.1.

Wnosza o zmiang¢ zapisow na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
90%.

15. Odnoénie ROZDZIAL. 111 USTALENIA
SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terendw, parametry i
wskazniki ksztalttowania zabudowy i zagospodarowania
terenow § 30.

Wnoszg o zmiang punktu 1 na:

1. Wyznacza sie Teremy obstugi i wurzgdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1l, KU.2,
KU.4, KU.5, KU.6, 0 podstawowym przeznaczeniu pod:
1) parkingi wraz z obiektami i urzqdzeniami zwigzanymi
z obstugq parkowania i utrzymaniem terenu w terenach
oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.5, KU.6;

16. Dotyczy obszaru MW.15.
a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW.15 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
wniosku wnoszg o zmiang parametrow jak ponize;j:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego

14)
ZPz.1

15)
KU.3
KU.7
KU.8

16)
MW.15

17)
MW.16

18)
MW/U.3

19)
MW/U.4

14)
ZPz.1

15)
KU.3
KU.7
KU.8

16)
MW.15
MW/MNi.5
KDD.3

17)
MW/MNi.2
KDD.3

18)
MW/U.3

19)
MW/U.4

koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogolnodostgpny park. W celu umozliwienia
prawidlowego funkcjonowania terenu o takim
przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
niego dostgpu poprzez droge publiczna.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$¢
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowaé
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczaja w tym
terenie lokalizacje parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

Ad 9

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
zastosowang praktyke na Osiedlu Podwawelskim,
polegajaca na akcentowaniu wybranych czgsci
budynkéw mieszkalnych lub poprzez zroéznicowang
kolorystyke, istnieje  konieczno§¢  utrzymania
kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej
formy. Ponadto cz¢$§¢ obszaru objgtego planem
polozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefg
buforowg dla obszaru wpisanego na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO.

Ad 10.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
postulowanego zapisu, gdyz konieczno$¢ wskazania
terenéow, dla ktorych bedzie istniala mozliwos¢
lokalizacji stacji bazowych telefonii komoérkowych
wynika z przepisow ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilosc¢
tych terenow zostata zweryfikowana w wyniku
uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wylozenia do
publicznego wgladu.

Ad 11.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczone w
planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
inwestycyjne stanowiag uzupelnienie w znacznej mierze
zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
w przypadku realizacji nowych inwestycji, naktadajg
obowigzek stosowania rozwigzan polegajacych na
odstepowaniu od realizacji obiektow Z
podpiwniczeniem  albo  zastosowania  $rodkdéw
technicznych  poprzez  wykonanie  dodatkowych
zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
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65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

17. Dotyczy obszaru MW.16.
a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)
b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego wnosza
0 zmiang¢ parametrow jak ponizej:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego

65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

18. Dotyczy obszaru MW/U.3
Wnoszg o:
a) zmian¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego:
- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 65%,
- dla zabudowy ustugowej - 50 %,

b) maksymalna wysoko§¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3 -9m.

19. Dotyczy obszaru MW/U.4.
a) Wnoszg o zmian¢ obszaru MW/U4 na obszar ZP

W przypadku odmowy przyjecia wniosku wnioskuja o:

b) nie dopuszczenie mozliwos$ci lokalizacji budynkow
w odlegtosci 1,5 m lub bezposrednio przy granicy

¢) o ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy do
wysokos$ci 9 m.

Czes$¢ postulatow zawiera uzasadnienie

materiatow budowlanych odpornych na dziatanie wody
(§ 8 ust. 4).

Ad 13.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowac
w przysztoSci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 14.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania (alejki spacerowe oraz
place zabaw posréd zieleni osiedlowej) oraz
uwzglednienia  mozliwosci  rozwijania  zaplecza
rekreacyjnego w zaleznosci od potrzeb uzytkownikow.

Ad 15.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenow
KU.3, KU.7 i KU.8 (utrwalajace i sankcjonujace
istniejacy sposdb korzystania z tych terenow — 0
przeznaczeniu odpowiednio pod parkingi i garaz
wielostanowiskowy) z uwagi na zdiagnozowany deficyt
miejsc postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a
zwlaszcza w  sasiedztwie obiektow uzyteczno$ci
publicznej  oraz  budynku  ustugowego  przy
ul. Komandosow 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celéw gléwnych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie problemow
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 16.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (0
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

W zwigzku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinna.

Wyjasnia si¢, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium polozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(De¢bniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
0 podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowg
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzong, ushugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.
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Dla tych terenéow w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowej okreslono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalna
wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Nalezy ponadto podkreslié, ze stosujac zasade
rownowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag zlozonych podczas
IT wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu
umozliwienia realizacji ogoélnodostgpnego parku - tzw.
,Parku Podwawelskiego”.
W wyniku rozpatrzenia uwag ztozonych podczas II
wylozenia do  publicznego  wgladu  zmieniono
przeznaczenie:
—dzialki 134/9 na teren MW/MNI.5,
—potudniowej czgsci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 17.

Uwaga pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu pétnoc-potudnie) w centralnej czgéci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII De¢bniki do terenéw publicznie dostepne;j
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (Dgbniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej), dla ktdrego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalng wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 18.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z wustaleniami Studium potozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
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ustugowej 40%. W pozostaltym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujagcym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwala Rady Miasta
Krakowa nr CXI111/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomo$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ustug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
ciagtos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomos$ci w sporzadzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 19.

Uwaga pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sagsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknieciu ulicy
Barskiej i  Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (Dgbniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z =zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sa wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 wust. 4
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ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwosci lokalizacji budynkéw w odlegtosci 1,5 m
Iub bezposrednio przy granicy zostal wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wytozenia do publicznego wgladu w  celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielko$¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czesci terenu MW/U.4
wydano decyzj¢ o pozwoleniu na budowe na realizacje
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalacjami  wewnetrznymi: elektryczng, wod.-kan.,
c.o., wentylacji mechanicznej, z zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng, kanalizacji  sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziatce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

3273| 11.1292 [.]*
3274 11.1293 [.]*
3275| 11.1294 [.]*
3276| 11.1295 [.]*
3277| 11.1296 [.]*

1.(..)

2. Dotyczy obszaru KDD.4

Wnoszg o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki
sposob, aby stanowita tylko i wylacznie potaczenie ul.
Barskiej z dziatka okreslona w MPZP jako obszar
MWU3, w stosunku do ktérego funkcjonuje w obiegu
prawnym pozwolenie na budowe.

3. Dotyczy obszaru KDD.3

Wnosza 0 usuniecie z projektu planowanej drogi KDD
3 i zamiang tego obszaru na teren zieleni ZP. (...) Nie
ma mozliwo$ci potaczenia w przysziosci drogi KDD.3
z droga KDD.2 lub KDD.1. (...) Dodatkowo droga
KDD.3 nie zostata okreSlona w projekcie niniejszego
Planu jako $lepa, co ma miejsce w przypadku drogi
32 KD, uznaja to =zatem za probg stworzenia
(przemycenia w  pOzniejszym  czasie) lacznika
pomigdzy KDD.3, a KDD.8, tym samym otwarcia
tranzytu przez osiedle. (...)

4. Dotyczy obszaru KDD.8

Wnosza o likwidacje proponowanego z MPZP uktadu
drogowego obejmujacego droge publiczng klasy
KDD.8. Zrealizowanie tej drogi spowoduje otwarcie
mozliwosci jej potaczenia z droga KDD.3 w
przysztosci na wniosek potencjalnych nowych
mieszkancow MW.15. oraz MW.16. (...)

5. Dotyczy obszaru KU 7.

Wnoszg o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budowe na tym terenie naziemnego i podziemnego
parkingu wielostanowiskowego o wys. do 16 m i
drastycznego ograniczenia powierzchni biologicznie

2)
KDD.4

3)
KDD.3

4)
KDD.8

5)
KU.7

9)
caly obszar
planu

10)

U.3

U.4

U.9
U.10
U.12
U.14

11)
caty obszar
planu

14)
ZPz.1

2)
KDD.4

3)
KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

4)
KDD.8

5)
KU.7

9)
caty obszar
planu

10)

U.3

U.4

U.9
U.10
U.12
U.14

11)
caty obszar
planu

14)
ZPz.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
w zakresie
pkt2,3,4,5,09, 10,
11, 14, 15, 16, 17,
18, 19, 20, 21

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
uwagi
w zakresie
pkt2,3,4,5,9, 10,
11, 14, 15, 16, 17,
18, 19, 20, 21

Ad 2.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,UjScie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI111/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 3.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
przebiegu poinoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancéOw tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpne;j
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul. Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
zlozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
przewiduje si¢ potaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1i KDD.2, ani z droga KDD.8.
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czynnej do 5%. (...)

6.(...)

7.(..)

8.(..)

9. Odnoénie: ,.Zasady ochrony i ksztaltowania tadu
przestrzennego i ksztattowania zabudowy”. §7.. ust. 4
.Zasady odnoszace si¢ do elewacji budynkéw”.

Wnosi o:

a) wykreslenie: 2) ,,dopuszcza si¢ wprowadzenie
dodatkowych akcentow kolorystycznych, z
zastrzezeniem, ze ich powierzchnia nie moze
przekraczaé 15% powierzchni elewacji (lub budynku)
b) zmian¢ zapisu na: dopuszcza si¢ wykonanie murali.

10. Odnosnie ,.Zasady ochrony i ksztaltowania ladu
przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 6
»Zasady odnoszace sie do lokalizowania wskazanych
urzadzen 1 obiektow budowlanych”, 2) odnosnie
inwestycji _celu publicznego z zakresu lacznosci
publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym
telefonii komoérkowej) Wnosza o zmiang na:

a) dopuszcza si¢ lokalizacje stacji bazowej telefonii
komorkowej  wylgcznie w  terenie  oznaczonym
symbolem: U.3, z zastrzezeniem lit.b

11. Odnosnie: ,.Zasady ochrony $rodowiska, przyrody i
krajobrazu”, §8., pkt. 4.

Wnoszg o:

Na terenach polozonych w zasiegu strefy wody
powodziowej wg scenariusza caltkowitego przerwania
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody
100 letniej ustala sig¢ catkowity zakaz lokalizacji nowych
inwestycji  mieszkalno-ustugowych  oraz  garazy,
parkingow samochodowych lub zespotow parkingow
wraz z towarzyszqceq im infrastrukturq.

12.(...)

13.(...)
14. Dotyczy obszaru ZPz.1.

Wnosza o zmiang¢ zapisow na:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
90%.

15. Odnosnie ROZDZIAY 1II USTALENIA

SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terendw, parametry i

wskazniki ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania

terenow § 30.

Wnoszg o zmiang punktu 1 na:

1. Wyznacza sie Teremy obstugi i urzqdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1, KU.2,
KU.4, KU.5, KU.6, 0 podstawowym przeznaczeniu pod:
1) parkingi wraz z obiektami i urzqdzeniami zwigzanymi
z obslugq parkowania i utrzymaniem terenu w terenach

oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.5, KU.6;

16. Dotyczy obszaru MW.15.
a) Wnosza o przeksztatcenie terenu MW.15 w teren
zieleni urzagdzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
wniosku wnoszg o zmiang parametrow jak ponize;j:

15)
KU.3
KU.7
KU.8

16)
MW.15

17)
MW.16

18)
MW/U.3

19)
MW/U.4

20)
KDL.3

21)
KDD.1

15)
KU.3
KU.7
KU.8

16)
MW.15
MW/MNi.5
KDD.3

17)
MW/MN;i.2
KDD.3

18)
MW/U.3

19)
MW/U.4

20)
KDL.3

21)
KDD.1

Ad 4.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogoélnodostgpny park. W celu umozliwienia
prawidlowego funkcjonowania terenu o takim
przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
niego dostepu poprzez droge publiczng.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majgc na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é¢
wyznaczenia w planie terenéw mogacych funkcjonowac
W przysztosci jako tereny obslugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwiazanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczajg w tym
terenie lokalizacj¢ parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

Ad 9

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
zastosowang praktyke na Osiedlu Podwawelskim,
polegajaca na akcentowaniu wybranych czgsci
budynkéw mieszkalnych lub poprzez zrdznicowang
kolorystyke, istnieje ~ konieczno§¢  utrzymania
kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej
formy. Ponadto czg¢$§¢ obszaru objgtego planem
polozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefa
buforowa dla obszaru wpisanego na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO.

Ad 10.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
postulowanego zapisu, gdyz konieczno$¢ wskazania
terenow, dla ktorych bedzie istniata mozliwos¢
lokalizacji stacji bazowych telefonii komoérkowych
wynika z przepisow ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
Wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilo$é
tych terenow zostala zweryfikowana w wyniku
uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wytozenia do
publicznego wgladu.

Ad 11.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczone w
planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
inwestycyjne stanowia uzupelnienie w znacznej mierze
zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
w przypadku realizacji nowych inwestycji, naktadajg
obowigzek stosowania rozwigzah polegajacych na
odstepowaniu od realizacji obiektow z
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a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
65 %,

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,

¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

17. Dotyczy obszaru MW.16.
a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)
b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego wnosza
0 zmiang¢ parametrow jak ponizej:

a) minimalny wskaZznik terenu biologicznie czynnego

65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

18. Dotyczy obszaru MW/U.3
Wnoszg o:
a) zmian¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie
cZynnego:
- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 65%,
- dla zabudowy ustugowej - 50 %,

b) maksymalna wysoko§¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3 -9m.

19. Dotyczy obszaru MW/U.4.
a) Wnoszg o zmiang¢ obszaru MW/U4 na obszar ZP

W przypadku odmowy przyjecia wniosku wnioskujg o:
b) nie dopuszczenie mozliwos$ci lokalizacji budynkow w
odleglosci 1,5 m lub bezposrednio przy granicy

¢) o ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy do
wysokos$ci 9 m.

20. Dotyczy obszaru KDL.3.
Wnosza o zmiang drogi KDL na KDD o maksymalnej
szerokosci 5 m.

21. Dotyczy obszaru KDD.1.

(...) Wnosza o przeksztalcenie drogi KDD.1 na droge
KDW, w szczeg6lno$ci na odcinku, jak to jest
dotychczas od KDW.8 do KDD.2 na odcinku pomigdzy
MW.9 a MN/MW/MNi.1 (zakret).

Czesé postulatow zawiera uzasadnienie

podpiwniczeniem  albo  zastosowania  $rodkow
technicznych  poprzez  wykonanie  dodatkowych
zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
materiatdéw budowlanych odpornych na dzialanie wody
(§ 8 ust. 4).

Ad 14.

Uwaga pozostaje  nieuwzgledniona z  powodu
istniejagcego zainwestowania (alejki spacerowe oraz
place zabaw posréd zieleni osiedlowej) oraz
uwzglednienia  mozliwosci  rozwijania  zaplecza
rekreacyjnego w zaleznosci od potrzeb uzytkownikow.

Ad 15.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenow
KU.3, KU.7 i KU.8 (utrwalajace i sankcjonujace
istniejacy sposdb korzystania z tych terenow — 0
przeznaczeniu odpowiednio pod parkingi i garaz
wielostanowiskowy) z uwagi na zdiagnozowany deficyt
miejsc postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a
zwlaszcza w  sgsiedztwie obiektow uzytecznosci
publicznej  oraz  budynku  ustugowego  przy
ul. Komandosow 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celéw gléwnych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie probleméw
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 16.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

W zwiazku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(wgranicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinng.

Wyjaénia sie, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(De¢bniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzong, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.

Dla tych terenéow w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowej okreslono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalna
wysokos¢ zabudowy 25 m.

Nalezy ponadto podkresli¢, ze stosujgc zasadg
robwnowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag zlozonych podczas
II wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
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ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu

umozliwienia realizacji ogo6lnodostgpnego parku - tzw.

,,Parku Podwawelskiego”.

W wyniku rozpatrzenia uwag ztozonych podczas II

wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono

przeznaczenie:

—dzialki 134/9 na teren MW/MNI.5,

—potudniowej czgsci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 17.

Uwaga  pozostaje nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendéw publicznie dostgpne;j
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej), dla ktdrego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalna wysokos$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 18.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z ustaleniami Studium polozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ushugowej 40%. W pozostaltym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z =zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdow gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry i wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
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zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujacym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwala Rady Miasta
Krakowa nr CXI111/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomo$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren uslug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
cigglos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomos$ci w sporzadzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 19.

Uwaga pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknieciu ulicy
Barskiej i  Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (Dgbniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z =zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry i wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwo$ci lokalizacji budynkéw w odleglosci 1,5 m
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lub bezposrednio przy granicy zostal wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wytozenia do publicznego wgladu w celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielko$¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czesci terenu MW/U.4
wydano decyzj¢ o pozwoleniu na budowe na realizacj¢
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, I
instalaciami  wewnetrznymi: elektryczng, wod.-kan.,
c.o., wentylacji ~mechanicznej, z  zewnegtrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji ~ sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
Zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dzialce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 20.

Uwaga  pozostaje  nicuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment ul. Barskiej, ktora jest droga gminng klasy
lokalnej o przekroju 1x2. Linie rozgraniczajace tej
drogi dostosowane zostaty do projektu wykonawczego
przebudowy odcinka ul. Barskiej oraz budowy siggacza
ul. Barskiej, wzwigzku z wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjna nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Rozbudowa ulicy Barskiej w zakresie
budowy siegacza oraz przebudowa odcinka ulicy
Barskiej od km 0+007,00 do km 0+076,75 jako drogi
gminnej o parametrach drogi dojazdowej, wraz
Z budowq oswietlenia i odwodnienia ulicznego z
przebudowq kolidujqgcej sieci wodociggowej, kanatu
ogdlnosptawnego, sieci energetycznej, sieci gazowej,
sieci teletechnicznej — | etap budowy drogi gminnej
tqczgcej ul. Barskq i ul. Rozdroze w Krakowie”
(sygnatura sprawy AU-01-2.736.11/10)."

Zajetos¢ terenu komunikacji oznaczonego symbolem
KDL.3 wynika wprost ze stanowiska zarzadcy drogi,
ktéry w trybie opiniowania iuzgodnien wydat
pozytywne  uzgodnienie  w zakresie  okreslonych
W planie parametréw dla poszczegdlnych klas drog.

Ad 21.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie
terenu KDD.1, jako drogi publicznej ma na celu
zapewnienie prawidlowej obstugi komunikacyjnej
obszaru Osiedla Podwawelskiego.

Rozwazajac uklad drogowy przewidziany do obstugi
komunikacyjnej danego obszaru, nalezy projektowac/
przewidzie¢ mozliwie bogaty uklad drog publicznych
zapewniajacych  dojazdy do istniejacych  badz
planowanych obiektow, w tym mozliwo$¢ dojazdu
stuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wiasciwe
wlaczenie w nadrzedny uktad drogowy.
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3278| 11.1297
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3280| 11.1299 [.]*
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1.¢.)

2. Dotyczy obszaru KDD.4

Wnosza o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki
sposob, aby stanowita tylko i wylacznie potaczenie ul.
Barskiej z dzialkag okreslona w MPZP jako obszar
MWU3, w stosunku do ktérego funkcjonuje w obiegu
prawnym pozwolenie na budowe.

3. Dotyczy obszaru KDD.3
Wnosza 0 usuniecie z projektu planowanej drogi KDD
3 i zamiang tego obszaru na teren zieleni ZP.

4. Dotyczy obszaru KDD.8

Wnosza o likwidacje proponowanego z MPZP ukladu
drogowego obejmujacego droge publiczng klasy
KDD.8. Zrealizowanie tej drogi spowoduje otwarcie
mozliwos$ci jej polaczenia z droga KDD.3 w
przysztosci na wniosek potencjalnych nowych
mieszkancow MW.15. oraz MW.16. (...)

5. Dotyczy obszaru KU 7.

Wnoszg o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budow¢ na tym terenie naziemnego i podziemnego
parkingu wielostanowiskowego o wys. do 16 m i
drastycznego ograniczenia powierzchni biologicznie
czynnej do 5%. (...)

6.(...)

7.(...)

8.(...)

9. Odnosénie: ,.Zasady ochrony i ksztaltowania tadu
przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, §7., ust. 4
»~Zasady odnoszace si¢ do elewacji budynkoéw”.

Wnosi o:

a) wykre$lenie: 2) , dopuszcza si¢ wprowadzenie
dodatkowych akcentow kolorystycznych, z
zastrzezeniem, Ze ich powierzchnia nie moze
przekraczacé 15% powierzchni elewacji (lub budynku)
b) zmiane zapisu na: dopuszcza si¢ wykonanie murali.

10. Odnos$nie ,.Zasady ochrony i ksztaltowania ladu
przestrzennego 1 ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 6
»Zasady odnoszace si¢ do lokalizowania wskazanych
urzadzen i obiektow budowlanych”, 2) odnosnie
inwestycji celu publicznego z zakresu tacznosci
publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym
telefonii komorkowej) Wnosza o zmiang na:

a) dopuszcza si¢ lokalizacje stacji bazowej telefonii
komorkowej  wylgcznie w  teremie  oznaczonym
symbolem: U.3, z zastrzezeniem lit.b

11. Odnosnie: ,.Zasady ochrony §rodowiska, przyrody i
krajobrazu”, §8., pkt. 4.

Wnosza o:

Na terenach polozonych w zasiegu strefy wody
powodziowej wg scenariusza catkowitego przerwania
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody
100 letniej ustala sie catkowity zakaz lokalizacji nowych
inwestycji  mieszkalno-ustugowych  oraz  garazy,
parkingow samochodowych lub zespotow parkingow
wraz z towarzyszqcq im infrastrukturq.

2)
KDD.4

3)
KDD.3

4)
KDD.8

5)
KU.7

9)
caty obszar
planu

10)
U.3
u.4
U.9
U.10
uU.12
u.14

11)
caly obszar
planu

13)
KU.8

14)
ZPz.1

15)
KU.3
KU.7
KU.8

16)
MW.15

17)
MW.16

18)
MW/U.3

19)
MW/U.4

20)
KDL.3

2)
KDD.4

3)
KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

4)
KDD.8

5)
KU.7

9)
caty obszar
planu

10)
U.3
u.4
U.9
uU.10
u.12
u.14

11)
caly obszar
planu

13)
KU.8

14)
ZPz.1

15)
KU.3
KU.7
KU.8

16)
MW.15
MW/MNi.5
KDD.3

17)
MW/MNi.2
KDD.3

18)
MW/U.3

19)
MW/U.4

20)
KDL.3

Prezydent Miasta

Krakowa

nie uwzglednit

uwagi
w zakresie

pkt 2, 3,4,5,9, 10,
11, 13, 14, 15, 16,
17,18, 19, 20

Rada Miasta

Krakowa

nie uwzglednila

uwagi
w zakresie

pkt 2, 3,4,5,9, 10,
11, 13, 14, 15, 16,
17,18, 19, 20

Ad 2.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowangj
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI11/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjna nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. o0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 3.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czes$ci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul.Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu.

Ad 4.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z powodu
koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogolnodostgpny park. W celu umozliwienia
prawidlowego funkcjonowania terenu o takim
przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
niego dostepu poprzez drogg publiczng.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowaé
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwiazanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczaja w tym
terenie lokalizacj¢ parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

Ad9
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4, 10. 11,
12.(...) Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
13. Odno$nie: ,.Zasady utrzymania, przebudowy, zastosowang praktyke na Osiedlu Podwawelskim,
remontu, rozbudowy i budowy uktadu polegajaca na akcentowaniu wybranych czgsci
komunikacyjnego”, §14.. 7. Ustala si¢ nastepujace budynkéw mieszkalnych lub poprzez zrdéznicowang

sposoby realizacji miejsc postojowych;

Wnosza o zmiang zapisow podpunktu 1) na:

1) zakaz lokalizacji miejsc postojowych w terenach
oznaczonych symbolami: ZP.1-ZP.6, ZPz.1-ZPz.12,
ZPs.1, ZPi.1, US.1-US.4, E.1, KU.8;

14. Dotyczy obszaru ZPz.1.

Wnosza o zmiang zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
90%.

15. Odno$nie  ROZDZIAL III USTALENIA
SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terendw, parametry i

wskazniki ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
terendow § 30.

Wnosza o zmiang punktu 1 na:

1. Wyznacza si¢ Tereny obstugi i urzqdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1, KU.2,
KU.4, KU.5, KU.6, o podstawowym przeznaczeniu pod:
1) parkingi wraz z obiektami i urzqdzeniami zwigzanymi
z obslugq parkowania i utrzymaniem terenu w terenach
oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.5, KU.6;

16. Dotyczy obszaru MW.15.
a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW.15 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
wniosku wnoszg o zmian¢ parametréw jak ponizej:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

17. Dotyczy obszaru MW.16.
a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)
b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego wnosza
0 zmiang¢ parametréOw jak ponizej:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego

65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

18. Dotyczy obszaru MW/U.3
Wnosz3 o:
a) zmian¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego:
- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 65%,
- dla zabudowy ustugowe;j - 50 %,

b) maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3 -9 m.

19. Dotyczy obszaru MW/U.4.
a) Wnosza o zmian¢ obszaru MW/U4 na obszar ZP

kolorystyke, istnieje konieczno$¢  utrzymania
kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej
formy. Ponadto cze¢§¢ obszaru objetego planem
polozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefg
buforowg dla obszaru wpisanego na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO.

Ad 10.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
postulowanego zapisu, gdyz konieczno$¢ wskazania
terenéow, dla ktérych bedzie istniala mozliwos¢
lokalizacji stacji bazowych telefonii komodrkowych
wynika z przepisow ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilos¢
tych terendw zostata zweryfikowana w wyniku
uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wytozenia do
publicznego wgladu.

Ad 11.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz wyznaczone w
planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
inwestycyjne stanowig uzupelnienie w znacznej mierze
zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
w przypadku realizacji nowych inwestycji, nakladaja
obowigzek stosowania rozwigzan polegajacych na
odstepowaniu od realizacji obiektow z
podpiwniczeniem  albo  zastosowania  $rodkow
technicznych  poprzez  wykonanie  dodatkowych
zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
materiatdw budowlanych odpornych na dziatanie wody
(§ 8 ust. 4).

Ad 13.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é¢
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obshugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 14.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania (alejki spacerowe oraz
place zabaw posrod zieleni osiedlowej) oraz
uwzglednienia ~ mozliwosci  rozwijania  zaplecza
rekreacyjnego w zalezno$ci od potrzeb uzytkownikow.

Ad 15.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenow
KU.3, KU.7 i KU.8 (utrwalajgce i sankcjonujgce
istniejacy sposdb korzystania z tych terenow — 0
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W przypadku odmowy przyjecia wniosku wnioskujg o:
b) nie dopuszczenie mozliwosci lokalizacji budynkow w
odleglosci 1,5 m lub bezposrednio przy granicy
c) o ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy do
wysokosci 9 m.

20. Dotyczy obszaru KDL.3.
Wnosza o zmian¢ drogi KDL na KDD o maksymalnej
szerokosci 5 m.

Czes$¢ postulatow zawiera uzasadnienie

przeznaczeniu odpowiednio pod parkingi i1 garaz
wielostanowiskowy) z uwagi na zdiagnozowany deficyt
miejsc postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a
zwlaszcza w  sasiedztwie obiektow uzyteczno$ci
publicznej  oraz  budynku  ustugowego  przy
ul. Komandosow 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow gléwnych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie probleméw
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 16.
Uwaga  pozostaje nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendéw publicznie dostgpne;j
zieleni.
W zwigzku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinna.
Wyjasnia si¢, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(Debniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzong, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.
Dla tych terenéw w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowej okreslono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalng
wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Nalezy ponadto podkreslié, ze stosujac zasade
rownowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag ztozonych podczas
IT wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu
umozliwienia realizacji og6lnodostgpnego parku - tzw.
,Parku Podwawelskiego”.
W wyniku rozpatrzenia uwag zlozonych podczas Il
wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono
przeznaczenie:
—dziatki 134/9 na teren MW/MNI.5,
—potudniowej czes$ci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 17.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
przebiegu péinoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
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Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalng wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 18.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ustugowej 40%. W pozostalym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujgcym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwata Rady Miasta
Krakowa nr CXI11/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomos$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ushug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
cigglo$¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomosci w sporzadzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego i wudzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego z mieszkaniami 1 garazem
podziemnym.
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Ad 19.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poinoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzéwka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII Dg¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknigciu ulicy
Barskiej i  Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium s3 wigzace dla organéow gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczgco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardéw przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwosci lokalizacji budynkow w odleglosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostal wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wytozenia do publicznego wgladu w celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielko$¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czesci terenu MW/U.4
wydano decyzj¢ o pozwoleniu na budowe¢ na realizacj¢
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalacjami  wewnetrznymi: elektryczng, wod.-kan.,
c.0.,, wentylacji mechanicznej, z zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji  sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziatce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).
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Ad 20.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment ul. Barskiej, ktora jest droga gminng klasy
lokalnej o przekroju 1x2. Linie rozgraniczajace tej
drogi dostosowane zostaty do projektu wykonawczego
przebudowy odcinka ul. Barskiej oraz budowy siggacza
ul. Barskiej, wzwigzku z wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjna nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Rozbudowa ulicy Barskiej w zakresie
budowy siggacza oraz przebudowa odcinka ulicy
Barskiej od km 0+007,00 do km 0+076,75 jako drogi
gminnej o parametrach drogi dojazdowej, wraz
Z budowqg oswietlenia i odwodnienia ulicznego z
przebudowq kolidujqcej sieci wodociggowej, kanatu
ogolnospltawnego, sieci energetycznej, sieci gazowej,
sieci teletechnicznej — | etap budowy drogi gminnej
tqczgcej ul. Barskq i ul. Rozdroze w Krakowie”
(sygnatura sprawy AU-01-2.736.11/10)."

Zajeto$¢ terenu komunikacji oznaczonego symbolem
KDL.3 wynika wprost ze stanowiska zarzadcy drogi,
ktory w trybie opiniowania iuzgodnien wydal

pozytywne  uzgodnienie  w zakresie  okreslonych
W planie parametrow dla poszczegdlnych klas drog.
3282 11.1301 [..]* 1.(.) 2) 2) Prezydent Miasta Rada Miasta Ad 2.
3083| 111302 [.]* 2. Dotyczy obszaru KDD.8 KDD.8 KDD.8 _ Krakowa _ Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
‘ Wnosza o likwidacje proponowanego z MPZP uktadu nie uwzglednit nie uwzglednila | konieczno$ci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
3284| 11.1303 [.]* drogowego obejmujacego droge publiczng klasy 3) 3) uwagi uwagi porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
+ 8 0s6b (lista) KDD.J.&.(...) MW.15 MW.15 w zakresie w zakresie — ogolnodostgpny park. W celu umozliwienia
MW/MN;i.5 pkt2,3,4,5,6, pkt2,3,4,5,6, prawidlowego funkcjonowania terenu o takim
3. Dotyczy obszaru MW.15 KDD.3 7,89 11i12 7,89 11i12 przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
Wnosza o przeksztatcenie terenu MW.15 w teren zieleni niego dostepu poprzez droge publiczng.
urzadzonej ZP. (...) 4) 4)
W przypadku odmowy przyjecia powyzszego wniosku MW.16 | MW/MNi.2 Ad 3.
sktada wniosek o zmiang parametréw jak ponize;j: KDD.3 Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
- minimalny wskaznik terenu Dbiologicznie przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
czynnego 65 % 5) 5) przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
- wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0 MW/U.3 MW/U.3 sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
- maksymalna wysokos$¢ zabudowy: 9 m Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
6) 6) otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
4. Dotyczy obszaru MW.16 KDL.3 KDL.3 optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Wnoszg o przeksztatcenie terenu MW. 16 w teren Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni urzadzonej ZP. (...) 7) 7) zieleni.
W przypadku odmowy przyjecia powyzszego wniosku MW/U.4 MW/U.4 W zwigzku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
sktada wniosek o zmiang parametréw jak ponize;j: (w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
-minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego 8) 8) ztozonych podczas 1l wylozenia do publicznego
65 % KDD.4 KDD.4 wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
-wskaznik intensywnos$ci zabudowy: 0,7-1,0 mieszkaniowa wielorodzinng.
-maksymalna wysoko$¢ zabudowy: 9 m 9) 9) Wyjasnia si¢, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
KDD.3 KDD.3 Studium polozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
5. Dotyczy obszaru MW/U.3 MW/MNi.2 (De¢bniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
Wnosza o to aby minimalny wskaznik terenu ZP.1 MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
biologicznie czynnego dla zabudowy mieszkaniowej MW.15 o podstawowe]j funkcji pod zabudowe mieszkaniowg
wielorodzinnej wynosit 65%, a minimalny wskaznik wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
terenu biologicznie czynnego dla zabudowy ustugowej 11) 11) urzadzong, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
wynosit 50 %, maksymalna wysokos$¢ zabudowy 10 m. KU.7 KU.7 sportu i rekreacji itp.
Dla tych terenow w Studium w przypadku zabudowy
6. Dotyczy obszaru KDL.3 12) 12) mieszkaniowej okreslono minimalny wskaznik terenu
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Wnosza o zmiang szerokosci drogi dojazdowej KDL.3
w liniach rozgraniczajacych do 16 m.

7. Dotyczy obszaru MW/U.4

a) Wnosza o przeksztatcenie terenu MW/U.4 w teren
zieleni urzadzonej ZP.

W przypadku odmowy przyjecia wniosku wnioskujg o:

b) nie dopuszczenie mozliwosci lokalizacji budynkéw

w odlegtosei 1,5 m lub bezposrednio przy granicy.

c) ustalenic maksymalnej wysokosci zabudowy do
wysokosci 10 m.

8. Dotyczy obszaru KDD.4
Wnosz3 o:
a) ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposéb, aby

stanowita tylko i wylacznie potaczenie ul. Barskiej
z dziatka okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktorego funkcjonuje w obiegu
prawnym pozwolenie na budowg.

A jesli to niemozliwe to:

b) poprowadzenie drogi KDD.4 do MW.15 przez
dziatk¢ gminng nr 188/4 (teren objety planem Ujscie
Wilgi) lub po dziatce 188/3 (ogrodzenie kosciota) - w
stron¢ poinocng osiedla, rownolegle do ul. Kapelanka
i do planowanej KDD.6.

9. Dotyczy obszaru KDD.3

Wnosza 0 usuni¢cie z projektu planowanej drogi KDD 3
i zamiane tego obszaru na teren zieleni ZP. (...) Nie ma
mozliwo$ci potaczenia w przysztosci drogi KDD.3 z
droga KDD.2 lub KDD.1. (...) Dodatkowo droga
KDD.3 nie zostata okre§lona w projekcie niniejszego
Planu jako $lepa, co ma miejsce w przypadku drogi 32
KD, uznaje to zatem za probe¢ stworzenia (przemycenia
w pozniejszym czasie) tacznika pomigedzy KDD.3, a
KDD.8, tym samym otwarcia tranzytu przez osiedle.
(...)

10. (...)

11. Dotyczy obszaru KU 7.

Wnosza o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budowg na tym terenie naziemnego i podziemnego
parkingu wielostanowiskowego o0 wys. do 16 m i
drastycznego ograniczenia powierzchni biologicznie
czynnej do5%. (...)

12. Dotyczy obszaru KDD.1.

(...) Wnosza o przeksztalcenie drogi KDD.1 na droge
KDW, w szczeg6lno$ci na odcinku, jak to jest
dotychczas od KDW.8 do KDD.2 na odcinku pomigdzy
MW.9 a MN/MW/MNi.1 (zakret).

Czesc postulatow zawiera uzasadnienie

KDD.1

KDD.1

biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalng

wysokos¢ zabudowy 25 m.

Nalezy ponadto podkreslié, ze stosujac zasade

rownowazenia interesow publicznych jak i prywatnych

oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach

wynikajacych z rozpatrzenia uwag zlozonych podczas

IT wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren

ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu

umozliwienia realizacji ogo6lnodostgpnego parku - tzw.

,Parku Podwawelskiego”.

W wyniku rozpatrzenia uwag ztozonych podczas II

wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono

przeznaczenie:

—dziatki 134/9 na teren MW/MNI.5,

—potudniowej czgsci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 4.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpne;j
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (Dgbniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktdrego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalng wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wytozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z wustaleniami Studium potozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Dgbniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ustugowej 40%. W pozostatym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.
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W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczagco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujagcym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwata Rady Miasta
Krakowa nr CXI11/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomo$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ustug komercyjnych z towarzyszaca
zielenia (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
ciagtos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomosci W sporzadzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 6.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment ul. Barskiej, ktora jest droga gminng klasy
lokalnej o przekroju 1x2. Linie rozgraniczajace tej
drogi dostosowane zostaty do projektu wykonawczego
przebudowy odcinka ul. Barskiej oraz budowy siggacza
ul. Barskiej, wzwigzku z wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzjg administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Rozbudowa ulicy Barskiej w zakresie
budowy siegacza oraz przebudowa odcinka ulicy
Barskiej od km 0+007,00 do km 0+076,75 jako drogi
gminnej o parametrach drogi dojazdowej, wraz
Z budowg oswietlenia i odwodnienia ulicznego z
przebudowq kolidujqgcej sieci wodociggowej, kanatu
ogdlnosptawnego, sieci energetycznej, sieci gazowej,
sieci teletechnicznej — | etap budowy drogi gminnej
tgczqcej ul. Barskq i ul. Rozdroze w Krakowie”
(sygnatura sprawy AU-01-2.736.11/10)."

Zajetos¢ terenu komunikacji oznaczonego symbolem
KDL.3 wynika wprost ze stanowiska zarzadcy drogi,
ktéry w trybie opiniowania iuzgodnien wydat
pozytywne  uzgodnienie  w zakresie okreslonych
W planie parametréw dla poszczegodlnych klas drog.

Ad 7.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejgcych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzéwka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
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Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwiazku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknigciu ulicy
Barskiej i  Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowej
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (Dgbniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium s3 wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardéw przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwosci lokalizacji budynkéw w odlegtosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostal wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wytozenia do publicznego wgladu w  celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielkos¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czesci terenu MW/U.4
wydano decyzj¢ o pozwoleniu na budowe na realizacje
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalaciami  wewnetrznymi: elektryczng, wod.-kan.,
c.o., wentylacji mechanicznej, z zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji  sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziatce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 8.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujagcym
miejscowym planie dla obszaru  ,,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI111/1127/06 z
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dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjna nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 9.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poinoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul. Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowangj
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
przewiduje si¢ potaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1i KDD.2, ani z droga KDD.8.

Ad 11.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terendw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczaja w tym
terenie lokalizacje parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

Ad 12.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie
terenu KDD.1, jako drogi publicznej ma na celu
zapewnienie prawidlowej obstugi komunikacyjnej
obszaru Osiedla Podwawelskiego.

Rozwazajac uklad drogowy przewidziany do obshugi
komunikacyjnej danego obszaru, nalezy projektowac/
przewidzie¢ mozliwie bogaty uklad drog publicznych
zapewniajacych  dojazdy do istniejacych  badz
planowanych obiektow, w tym mozliwo$¢ dojazdu
stuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wtasciwe
wlaczenie w nadrzedny uktad drogowy.
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L 2. 3. 4, 7. 8. 9. 10. 11,
3285| 11.1305 [..]* 1. Dotyczy obszaru KDD.6. 1) 1) Prezydent Miasta Rada Miasta Ad 1.
286! 11.1306 [.]* Zaproponowany uktad drogowy mialby stanowic KDD.6 KDD.6 _Krakowa _ Krakowa Uwaga pozostaje_ nieuwzg1¢_dniona_, gd}_/Z wyznaczenie
: potaczenie ul. Komandoséw z planowana droga KDD 4. ZPz.5 nie uwzglednit nie uwzglednila |terenu KDD.6 jako drogi publicznej ma na celu
3287| 11.1307 [.]* Wnosza o zmiang klasy drogi publicznej KDD.6 na MW.22 uwagi uwagi zapewnienie prawidlowej obstugi komunikacyjnej
3288 111308 . droge wewnetrzng o klasie KDW, oraz zakonczenie jej u.14 w zakresie w zakresie znajdujacych si¢ przy niej obiektow, tj. placowki
: -] na wysokosci istniejacego wjazdu na tereny U.14 czyli KU.7 pkt 2, 4a, 4b, 5, 6, 8, | pkt 2, 44, 4b, 5, 6, 8, | oSwiatowej, obiektow zwigzanych z kultem religijnym
3289 11.1309 [..]* kosciota, jako wylacznie drogi wewnetrznej do kosciota U.13 11c, 12b, 12c, 13, 11c, 12b, 12¢, 13, |oraz organizacja pozytku publicznego, a takze
i garazy bez mozliwosci polaczenia z obszarem KU.7 u.12 14, 15, 16, 17, 18, 14, 15, 16, 17, 18, |istniejacej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
jako droga bez przejazdu. KU.8 19, 20, 21, 22, 23, 19, 20, 21, 22, 23, | przy ul. Komandosow.
(...) 25, 26, 29 25, 26, 29 Rozwazajac uktad drogowy przewidziany do obstugi
2) 2) oraz oraz komunikacyjnej danego obszaru, nalezy
2. Dotyczy drogi KDD.6 - przedtuzenie ul. KDD.6 KDD.6 czesci pkt 1, 27,28 | czesci pkt 1, 27, 28 | projektowac/przewidzie¢ mozliwie bogaty uklad drog
Komandoséw pomigdzy MW.28 a MW.29 / U.12 / KDL.2 KDL.2 publicznych zapewniajacych dojazdy do istniejacych
KU.8 badzZ planowanych obicktow, w tym mozliwosé dojazdu
Wnosza o zamian¢ na droge jednojezdniowa o 4) 4) shuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wlasciwe
szerokosci pasa ruchu 2,50 m. (...) caly obszar | caty obszar wlaczenie w nadrzedny uktad drogowy.
3.(...) planu planu Wyjasénia si¢, ze teren KDD.6 w wyniku rozpatrzenia
4. Odnoénie: ,.Zasady ochrony i ksztattowania tadu uwag ztozonych podczas II wytozenia do publicznego
przestrzennego i ksztattowania zabudowy”, § 7., pkt. 4 5) 5) wgladu, bedzie stanowi¢ wylacznie siggacz dla obstugi
~Zasady odnoszace si¢ do elewacji budynkéw” uU.3 uU.3 istniejacej zabudowy, zakonczony placem
Wnosza o: u4 u.4 manewrowym na wysokosci terenu KU.7.
a) wykreSlenie: 2) ,,dopuszcza si¢ wprowadzenie u.9 u.9
dodatkowych akcentow kolorystycznych, z u.10 u.10 Ad 2.
zastrzezeniem, ze ich powierzchnia nie moze u.12 U.12 Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ustalenia planu
przekraczaé 15% powierzchni elewacji (lub budynku) uU.14 U.14 w §14 ust. 1 pkt3 odnosza si¢ do maksymalnych
b) zmiang zapisu na ,dopuszcza si¢ wykonanie szerokosci drog w liniach rozgraniczajacych terendow i
murali” 6) 6) pozostaja w zgodno$ci z wymaganiami technicznymi w
c)(...) caly obszar | caty obszar odniesieniu do drég publicznych.
planu planu W ramach przyjetej maksymalnej szerokosci terendw
5. Odnoénie ,Zasady ochrony i ksztattowania tadu komunikacji w liniach rozgraniczajacych miesci sig
przestrzennego 1 ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 6 8) 8) m.in. jezdnia, chodniki, zatoka postojowa, zielen, co
~Zasady odnoszace si¢ do lokalizowania wskazanych KU.8 KU.8 oznacza, ze podany w projekcie planu parametr nie
urzadzen i obiektow budowlanych”, 2) odnos$nie dotyczy wylacznie szeroko$ci jezdni, lecz szerokosci
inwestycji celu publicznego z zakresu 1acznosci 11) 11) catego pasa drogowego.
publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym u.12 u.12
telefonii komérkowej). Ad 4a, Ad 4b.
Wnosza o zmiang na: 12) 12) Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
a) dopuszcza sig lokalizacje stacji bazowych telefonii U.13 uU.13 zastosowang praktyke na Osiedlu Podwawelskim,
komorkowych — wylgcznie w  terenie  oznaczonym polegajaca na akcentowaniu wybranych czgsci
symbolem: U.3, zastrzezeniem lit. b; 13) 13) budynkéw mieszkalnych lub poprzez zroéznicowang
u.14 u.14 kolorystyke, istnieje koniecznos¢ utrzymania
6. Odnosnie: ..Zasady ochrony $rodowiska, przyrody i kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej
krajobrazu”, § 8., pkt. 4. 14) 14) formy. Ponadto czg¢$§¢ obszaru objgtego planem
Wnoszg o: ZPz.1 ZPz.1 potozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefa
Na terenach potozonych w zasiegu strefy wody buforowg dla obszaru wpisanego na Liste Swiatowego
powodziowej wg scenariusza catkowitego przerwania 15) 15) Dziedzictwa UNESCO.
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody KU.3 KU.3
100 letniej ustala sie catkowity zakaz lokalizacji nowych KU.7 KU.7 Ad 5.
inwestycji  mieszkalno-ustugowych  oraz  garazy, KU.8 KU.8 Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
parkingow samochodowych lub zespotow parkingow postulowanego zapisu, gdyz konieczno$¢ wskazania
wraz z towarzyszgceq im infrastrukturq. 16) 16) terenéow, dla ktorych bedzie istniala mozliwos¢
7.(..) KDD.8 KDD.8 lokalizacji stacji bazowych telefonii komoérkowych
8. Dotyczy obszaru KU.8 wynika z przepisow ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
Wnosza o wprowadzenie w tym obszarze pasoéw zieleni 17) 17) wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilos¢
izolacyjnej od strony zachodniej oraz potnocne;j. (...) MW.15 MW.15 tych terenow zostala zweryfikowana w wyniku
9.(..) MW/MNi.5 uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wylozenia do
10.(...) KDD.3 publicznego wgladu.
11. Dotyczy obszaru U.12.
Wnoszg 0 zmiang zapisOw na: 18) 18) Ad 6.
a)(...) MW.16 | MW/MNi.2 Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczone w
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b)(..)

¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m,

12. Dotyczy obszaru: U.13.

Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:
a(...)
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,3 - 0, 9,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 12 m;

13. Dotyczy obszaru: U.14.

Wnosza o zmiang zapisOw na:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m, za
wyjqtkiem bryly kosciola, dla ktorego ustala sie
istniejgcq wysokos¢ zabudowy 28 m.

14. Dotyczy obszaru ZPz.1.

Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
90%.

15. Odno$nie ROZDZIAL 111 USTALENIA
SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terenéw, parametry i
wskazniki ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
terendow § 30.

Wnosza o zmiang punktu 1 na:

1. Wyznacza sie Tereny obstugi i urzgdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1, KU.2,
KU.4, KU.5, KU.6, 0 podstawowym przeznaczeniu pod:
1) parkingi wraz z obiektami i urzqdzeniami zwigzanymi
z obslugq parkowania i utrzymaniem terenu w terenach
oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.5, KU.6;

16. Dotyczy obszaru KDD.8.
Wnoszg o zmiang sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.8 na obszar ZP.1.(...)

17. Dotyczy obszaru MW.15.

a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 15 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
wniosku wnoszg o zmiane parametrow jak ponizej:
a) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego 65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o:

c) zapis o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkow infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy hatas stwarza¢ uciazliwo$¢ na
obszarow sasiednich.

d) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkow w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych

ogrodow o powierzchni minimum 40% elewacji.

18. Dotyczy obszaru MW.16.

19)
MW/U.3

20)
KDL.3

21)
MW/U.4

22)
KDD.4

23)
KDD.3

25)
KU.7

26)
U.3

27)
U.2
u.3
U5

28)
US.1

29)
KU.1

KU.2
KU.3

KDD.3

19)
MW/U.3

20)
KDL.3

21)
MW/U.4

22)
KDD.4

23)
KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

25)
KU.7

26)
U.3

27)
u.2
U.3
U5

28)
ZPz.3

29)
KU.1
ZPz.13
KU.2
KU.3

planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
inwestycyjne stanowiag uzupelnienie w znacCznej mierze
zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
w przypadku realizacji nowych inwestycji, nakladaja
obowigzek stosowania rozwigzan polegajacych na
odstepowaniu od realizacji obiektow z
podpiwniczeniem  albo  zastosowania  $rodkow
technicznych  poprzez  wykonanie  dodatkowych
zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
materiatdw budowlanych odpornych na dziatanie wody
(§ 8 ust. 4).

Ad 8.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obshugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwiazanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 11lc.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejagcego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ustlugowej, ktorego wysokos¢
przekracza postulowang w uwadze wartosc.

Ad 12b, Ad 12c.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona 2z  powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ustugowej, ktorego wysokos¢
przekracza postulowang w uwadze warto$é, co
przektada si¢ rowniez na  wysoki  stopien
zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy wraz z
powierzchniami utwardzonymi: doj$cia/dojazdy oraz
miejsca postojowe).

Ad 13.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji mieszkalno-ustugowej wraz z
dzwonnicg, ktérego wysoko$¢é przekracza postulowang
w uwadze warto$¢, co przektada si¢ rOwniez na wysoki
stopien zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy
wraz z powierzchniami utwardzonymi: doj$cia/dojazdy
oraz miejsca postojowe).

Wprowadzenie proponowanego minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego w formie
nakazu mogtoby uniemozliwia¢ ewentualne wykonanie
dodatkowych powierzchni utwardzonych na potrzeby
instytucji prowadzacych dziatalno$¢ pozytku
publicznego na przedmiotowym terenie.

Ad 14.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania (alejki spacerowe oraz
place zabaw po$réd zieleni osiedlowej) oraz
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a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
wnosza o zmian¢ parametrow jak ponizej:
a) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego 65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o:

C) zapisy o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy hatas stwarzaé¢ ucigzliwo$¢ na
obszarow sasiednich.

d) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkéw w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodéw
0 powierzchni minimum 40% elewacji.

19. Dotyczy obszaru MW/U.3.
Wnoszg o:
a) zmiang minimalnego wskaznika terenu biologicznie
Czynnego:
- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 70%,
- dla zabudowy ustugowe;j - 60%);

b) dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy hatas stwarza¢ ucigzliwo$¢ na
obszarow sgsiednich;

c) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkow w
formie zieleni na Scianach lub wertykalnych ogrodow
0 powierzchni minimum 40% elewacji.

d) maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3 -9 m.

20. Dotyczy obszaru KDL.3.

Wnosza o zmiang drogi KDL na KDD o maksymalne;j
szerokosci 5 m, ktora nie bedzie droga prowadzaca
jednokierunkowo do terenu MW/U.3. Teren MW/U.3
winien mie¢ poprowadzong droge z drogi publicznej ul.
Konopnickiej.

21. Dotyczy obszaru MW/U 4.
a) Wnoszg o zmiang obszaru MW/U4 na obszar ZP

b) W przypadku odmowy wnosza o zmiang
parametréw dla obszaru MW/U .4:
a) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego dla zabudowy mieszkaniowej: 60%,
b) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego dla zabudowy ustugowej: 45%,
¢) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,5 - 1,0,
d) maksymalng wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej: 12 m,
e) maksymalng wysokos¢ zabudowy ustugowej: 9 m.

uwzglednienia  mozliwosci  rozwijania  zaplecza
rekreacyjnego w zalezno$ci od potrzeb uzytkownikow.

Ad 15.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenow
KU.3, KU.7 i KU.8 (utrwalajace i sankcjonujace
istniejacy sposdb korzystania z tych terenow — 0
przeznaczeniu odpowiednio pod parkingi i1 garaz
wielostanowiskowy) z uwagi na zdiagnozowany deficyt
miejsc postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a
zwlaszcza w  sasiedztwie obiektow uzytecznosci
publicznej  oraz  budynku  ustugowego  przy
ul. Komandosow 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow gléwnych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie probleméw
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 16.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogolnodostgpny park. W celu umozliwienia
prawidlowego funkcjonowania terenu o takim
przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
niego dostepu poprzez droge publiczna.

Ad 17a, Ad 17b.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (0
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancOw tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

W zwiazku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinng.

Wyjaénia sie, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(De¢bniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
0 podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowg
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzong, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.

Dla tych terenéow w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowe]j okreslono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalna
wysokos¢ zabudowy 25 m.

Nalezy ponadto podkresli¢, ze stosujgc zasadg
rownowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag zlozonych podczas
II wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu
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¢) Wnosza o zakaz mozliwosci lokalizacji budynkow w
odlegtosci 1,5 m lub bezposrednio przy granicy.

d) Wnosza o zapis nakazu ksztattowania elewacji
budynkéw w formie zieleni na $cianach lub
wertykalnych ogrodéow o powierzchni minimum
40% elewacji.

e) Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkow infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy halas stwarzaé ucigzliwos$é na
obszardw sasiednich.

f) Poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy nalezy
wprowadzi¢ oznaczenia strefy zieleni osiedlowej

22. Dotyczy obszaru KDD.4

Wnosza o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposob,
aby stanowita tylko i wylacznie potaczenie ul. Barskiej
z dziatka okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktorego funkcjonuje w obiegu prawnym
pozwolenie na budowe.

23. Dotyczy obszaru KDD.3.

Wnosza o zmiang sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.3 na obszar ZP.3. (..) Nie ma mozliwosci
polaczenia w przysztosci drogi KDD.3 z droga KDD.2
tub KDD.1. (...) Droga KDD.3 nie zostata okre§lona w
projekcie niniejszego Planu jako $lepa, co ma miejsce w
przypadku drogi 32 KD, uznaja to zatem za probe¢
stworzenia tacznika pomigdzy KDD.3, a KDD.8, tym
samym otwarcia tranzytu przez osiedle. (...)

24.(...)

25, Dotyczy obszaru KU 7.

Wnoszg o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budowe na tym terenie naziemnego i podziemnego
parkingu wielostanowiskowego o wys. do 16 m i
drastycznego ograniczenia powierzchni biologicznie
czynnej do 5% . (...) Proponuja zmian¢ terenu na
obszar ZPz.

26. Dotyczy obszaru U.3.
a) Wnoszg o zmiang parametrow dla obszaru U.3:
a) minimalny Wskaznik terenu  biologicznie
czynnego: 40%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,55 - 1,5,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m;

b) Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy hatas stwarza¢ ucigzliwo$¢ na
obszarow sasiednich.

27. Wnoszg o wprowadzenie na obszarach U.2, U.3, U.5
poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy strefy
zieleni osiedlowej.

28. Wnosza o zmian¢ obszaru US.l na teren o

umozliwienia realizacji ogo6lnodostgpnego parku - tzw.

,,Parku Podwawelskiego”.

W wyniku rozpatrzenia uwag ztozonych podczas II

wylozenia do  publicznego  wgladu  zmieniono

przeznaczenie:

—dzialki 134/9 na teren MW/MNI.5,

—potudniowej czgsci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 17c, Ad 18c, Ad 19b, Ad 21e, Ad 26b.

Uwaga pozostaje niecuwzgledniona, gdyz kwestie
ucigzliwosci planowanych inwestycji sa badane i
odpowiednio rozstrzygane na etapie uzyskiwania
decyzji administracyjnych.

Ad 17d, Ad 18d, Ad 19c¢, Ad 21d.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, poniewaz zapis § 7
ust. 4 pkt 3 ustalen projektu planu, w ktorym dopuszcza
sie ksztaltowanie elewacji budynkéw w formie zieleni
na $cianach lub wertykalnych ogrodéow (bez ustalania
nakazu i procentowego udziatu), jest prawidtowy

i wystarczajacy.

Ad 18a, Ad.18b.

Uwaga pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czes$ci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancoOw tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalna wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 19a, Ad 19d.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,
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przeznaczeniu ZP z mozliwoscig realizacji wybiegow
dla psow.

29. Wnosza o zmiang parametrow na obszarach KU.1 -
KU.3:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
25%,

(...)

30. (...)

Czes$¢ postulatow zawiera uzasadnienie

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ustugowej 40%. W pozostalym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdow gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardéw przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujagcym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwala Rady Miasta
Krakowa nr CXI11/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomos$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ustug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
cigglos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomosci w sporzadzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego 1 udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 20.

Uwaga  pozostaje  nicuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment ul. Barskiej, ktora jest droga gminng klasy
lokalnej o przekroju 1x2. Linie rozgraniczajace tej
drogi dostosowane zostaty do projektu wykonawczego
przebudowy odcinka ul. Barskiej oraz budowy si¢gacza
ul. Barskiej, wzwigzku z wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Rozbudowa ulicy Barskiej w zakresie
budowy siggacza oraz przebudowa odcinka ulicy
Barskiej od km 0+007,00 do km 0+076,75 jako drogi
gminnej o parametrach drogi dojazdowej, wraz
Z budowq oswietlenia i odwodnienia ulicznego z
przebudowq kolidujqgcej sieci wodociggowej, kanatu
ogolnosptawnego, Sieci energetycznej, sieci gazowej,
sieci teletechnicznej — | etap budowy drogi gminnej
tqczgcej ul. Barskq i ul. Rozdroze w Krakowie”
(sygnatura sprawy AU-01-2.736.11/10)."

Zajetos¢ terenu komunikacji oznaczonego symbolem
KDL.3 wynika wprost ze stanowiska zarzadcy drogi,
ktory w trybie opiniowania iuzgodnieh wydat
pozytywne  uzgodnienie  w zakresie  okreslonych
W planie parametrow dla poszczeg6lnych klas drog.

Ad 21a, Ad 21b, Ad 21c.
Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
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przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czgsci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostgpno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknigciu ulicy
Barskiej i  Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z =zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczagco odbiegaja  charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwosci lokalizacji budynkow w odleglosci 1,5 m
Iub bezposrednio przy granicy zostal wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wytozenia do publicznego wgladu w celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielko$¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czeSci terenu MW/U.4
wydano decyzj¢ o pozwoleniu na budowg na realizacje
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalacjami  wewnetrznymi: elektryczng, wod.-kan.,
c.o., wentylacji mechanicznej, z  zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji  sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
Zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziatce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 21f.
Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
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wprowadzenie strefy zieleni w caloSci na obszarze
znajdujacym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwi¢ = wykonanie
powierzchni utwardzonych (dojscia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
wielkosci dziatlek sa wystarczajacym ograniczeniem
mozliwos$ci zainwestowania.

Ad 22.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI11/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 23.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostepne;j
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul.Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajagcym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas |l wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednoczesnie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
przewiduje si¢ polaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1 i KDD.2, ani z drogg KDD.8.

Ad 25.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majagc na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowaé
w przysztosci jako tereny obshigi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
problemoéw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczaja w tym
terenie lokalizacje parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
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w gestii wlasciciela terenu.

Ad 26a.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz
zaproponowane w uwadze parametry zdecydowanie
odbiegaja charakterem od istniejagcej zabudowy
ustugowej oraz standardow przestrzennych przyjetych
dla  zabudowy wuslugowej w  Studium. Tak
zaproponowane parametry uniemozliwityby racjonalne
zagospodarowanie  nieruchomos$ci w  kontekscie
realizacji zabudowy ustugowej. Zgodnie z ustaleniami
Studium dla jednostki urbanistycznej nr 5 (Dg¢bniki),
jednym z gléwnym kierunkdw zmian w strukturze
przestrzennej ma by¢ przeksztalcenie i aktywizacja
wschodniej pierzei ul. Kapelanka (teren U.3) w
kierunku zabudowy ustugowej przerywanej zielenig
urzadzona.

Wyjasnia si¢, ze dla zabudowy uslugowej w Studium
okreslono minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego 30% oraz maksymalna wysoko$¢ zabudowy
16 m.

W powyzszym zakresie zachowano zgodnos$¢ planu z
ustaleniami Studium. W $wietle z art. 15 ust. 1 ustawy
projekt planu jest sporzadzony zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiazace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
(art. 9 ust. 4 ustawy).

Ad 27.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wprowadzenie strefy zieleni w calo$ci na obszarze
znajdujagcym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwi¢  wykonanie
powierzchni utwardzonych (dojscia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
wielkosci  dziatek uwaza si¢ za wystarczajace
ograniczenie mozliwo$ci zainwestowania.

Ad 28.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
dopuszczenia w tej lokalizacji wybiegu dla psoéw z
uwagi na sasiedztwo zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej oraz wielorodzinnej.

Ad 29.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obshigi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

3290

11.1310

L]

Whioskuje o:
1. Przeksztalcenie drég publicznych KDD1, KDD?2 i
KDD3 na drogi wewnetrzne KDW.

2.(.).

)
KDD.1
KDD.2

)
KDD.1
KDD.2

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
uwagi

Ad 1.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie
terenéw KDD.1, KDD.2 i KDD.3 jako drogi publiczne
ma na celu zapewnienie prawidlowej obstugi
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3. Przekwalifikowania obszarobw MW/MNi.l i
MW/MNi.2 na obszary MN.

Uwaga zawiera uzasadnienie

KDD.3

3)
MW/MNi.1
MW/MN;.2

KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

3)
MW/MNi.1
MW/MN;.2

w zakresie
pkt1li3

w zakresie
pkt1i3

komunikacyjnej obszaru Osiedla Podwawelskiego.
Rozwazajac uktad drogowy przewidziany do obstugi
komunikacyjnej danego obszaru, nalezy projektowac/
przewidzie¢ mozliwie bogaty uktad drég publicznych
zapewniajacych  dojazdy do istniejacych  badz
planowanych obiektow, w tym mozliwo$¢ dojazdu
shuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wlasciwe
wlaczenie w nadrzedny uktad drogowy.

Ad 3.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz tereny
MW/MNi.l i MW/MNi.2 zgodnie z ustaleniami
Studium polozone sa w jednostce urbanistycznej nr 5
(D¢bniki), w terenie o kierunku zagospodarowania MW
(Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej), dla
ktorego w Studium nie dopuszczono lokalizacji nowej
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. W zwigzku z
powyzszym tereny MW/MNi.1 i MW/MNI.2 wskazuje
si¢c do przeksztalcenia ~ w kierunku  zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej 0 obnizonej
intensywnos$ci, lecz =~z mozliwoscia ~ zachowania
istniejacej zabudowy jednorodzinne;j.

Dodatkowo informuje si¢, ze dla kilku nieruchomosci
objetych analizowanymi terenami, ztozone zostaly
wnioski do sporzadzanego planu miejscowego o
uwzglednienie zabudowy wielorodzinnej, ktore zostaly
rozpatrzone Zarzadzeniem Nr 1021/2018 Prezydenta
Miasta Krakowa z dnia 23 kwietnia 2018 r. w sprawie
rozpatrzenia wnioskow zloZonych do sporzgdzanego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru "Osiedle Podwawelskie".

3291

11.1311

I

3292

11.1312

I

3293

11.1313

I

3294

11.1314

I

3295

11.1315

I

3296

11.1316

I

3297

11.1317

I

3298

11.1318

I

3299

11.1319

I

3300

11.1320

I

3301

11.1321

I

3302

11.1322

I

3303

11.1323

I

3304

11.1324

I

3305

11.1325

I

Whioskujg o:
1. Przeksztalcenie drog publicznych KDD1, KDD2 i
KDD3 na drogi wewngtrzne KDW.

2.(.).

Uwagi zawierajq uzasadnienie

KDD.1
KDD.2

KDD.3

KDD.1
KDD.2

KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
w zakresie
pkt 1

Rada Miasta
Krakowa

nie uwzglednila

uwagi
w zakresie
pkt 1

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona, gdyz wyznaczenie
terenéw KDD.1, KDD.2 i KDD.3 jako drogi publiczne
ma na celu zapewnienie prawidlowej obstugi
komunikacyjnej obszaru Osiedla Podwawelskiego.
Rozwazajac uklad drogowy przewidziany do obstugi
komunikacyjnej danego obszaru, nalezy projektowac/
przewidzie¢ mozliwie bogaty uktad drég publicznych
zapewniajacych  dojazdy do istniejagcych  badz
planowanych obiektow, w tym mozliwo$¢ dojazdu
stuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wlasciwe
wiaczenie w nadrzedny uktad drogowy.

3306

11.1326
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I

Wnosi o:

1) ustalenie  przeznaczenia  podstawowego  jako
zabudowa mieszkalna wielorodzinna z mozliwoscia
realizacji ustug (zgodnie z rysunkiem studium
oznaczenie MW jedn. urbanistyczna 5, udzial ustug

505/24
obr. 12
Podgoérze

137/47

ZP.6

ZP.5

ZP.4

ZP.3

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi

Rada Miasta
Krakowa

nie uwzglednila

uwagi

Adl-Ad7.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
potrzebe utrzymania cigglo$ci ustalen planistycznych w
zakresie zieleni urzadzonej i uzupeinienia ustalonego
przeznaczenia o wymog realizacji celu publicznego,
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ze str. 37 opisu jednostki urbanistycznej 5), 144/9 czyli parku - wynikajacego z dotychczasowego

2) ustalenie linii zabudowy z MPZP - w odleglosci 3 m 143/4 przeznaczenia, = w  sporzadzanym  planie  na
od granicy dziatek drogowych (w nawigzaniu do linii obr. 11 wnioskowanych  dziatkach  ustalono  nastepujace
zabudowy wyznaczonej z MPZP ,Monte Cassino- Podgoérze przeznaczenia: ZP.5, ZP.6 [obecnie ZP.3, ZP.4] -
Konopnickiej" dla terenéw od strony potnocnej Tereny zieleni urzqdzonej pod publicznie dostepne
przedmiotowych nieruchomosci oznaczonych m.in. parki, wskazujac docelowe zagospodarowanie dzialek
U.12, ktéra zostala wyznaczona w podobnej pod parki, jako tereny do wykupu przez gming w
odlegto$ci od strony ul. Konopnickiej, ramach realizacji celu publicznego.

3) wyznaczenie wskaznika intensywnosci zabudowy od Zgodnie z ustaleniami obowigzujgcego miejscowego
1,0 do 4,0 (jako kontynuacja wskaznika planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
intensywno$ci zabudowy dla terendw od strony ,»Ujscie  Wilgi” (Uchwala Rady Miasta Krakowa
poénocnej przedmiotowych nieruchomosei objetych Nr CXI11/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006r.) na
MPZP »,Monte Cassino-Konopnickiej” i wnioskowanych nieruchomos$ciach w przewazajacej
oznaczonych m.in. U.12 - intensywno$¢ od 3,5 do czgéei, ustalone s3 nastgpujace przeznaczenia: Teren
4,4), zieleni publicznej (7ZP) o podstawowym przeznaczeniu

4) wyznaczenie udziatlu powierzchni biologicznie pod zielen urzadzona lub czgsciowo urzadzong - ogoélnie
czynnej - 25% (na terenie objetym PZT w zakresie dostepng, towarzyszaca uktadowi ulicznemu; Teren
przedmiotowych dziatek, co jest zgodne ze studium, zieleni publicznej (8ZP) o podstawowym przeznaczeniu
gdyz opis terenu MW dla jednostki urbanistycznej nr pod zielen urzadzona ogélnie dostgpng towarzyszaca
5 na str. 36 gdzie wskazano 50% odnosi si¢ catego zabytkowej kapliczce; Teren tras drogowych - ulic
terenu MW w danej jednostce urbanistycznej), (29KG). Niewielki fragment zachodniej czgsci dziatki

5) wyznaczenie wysokosci zabudowy do 25m z nr 137/47 potozony jest poza granica ustalen ww. planu.
tolerancja £1 m (co jest zgodne ze studium - oOpis W zwiazku z powyzszym postulaty zawarte w pkt 1 —
terenu MW dla jednostki urbanistycznej nr 5 str. 37), pkt 7 nie zostajg uwzglednione.

6) ustalenie geometrii dachu w formie dachu ptaskiego
(na zasadzie kontynuacji, w sposoéb zgodny ze Ad 8.
studium), Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie

7) ustalenie w MPZP zapisu, ktory umozliwi w projekcie planu na przedmiotowych dziatkach
Inwestorowi objecie wszystkich w/w  dziatek, Terenow zieleni urzqdzonej (obecnie ZP.3 i ZP.4) jest
znajdujacych si¢ po dwdch réznych stronach terenu zgodne ze Studium, bowiem dzialki potozone sg
oznaczonego 32KD w obowiazujacym MPZP W jednostce urbanistycznej nr 5 (Dg¢bniki), w Terenie o
,Ujécie Wilgi" (w obecnym projekcie MPZP Osiedle kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
Podwawelskie oznaczona jako KDD 4), jednym mieszkaniowej wielorodzinnej), w ktérym jedng z
wnioskiem o pozwolenie na budowe, z mozliwo$cia funkcji dopuszczalnych zagospodarowania terenu jest:
obliczenia  wszystkich  ustalonych w MPZP zielen urzadzona i nieurzadzona. Sporzadzany plan nie
parametréw urbanistycznych (w tym roéwniez w narusza zatem ustalen Studium uwarunkowan i
zakresie ilosci miejsc postojowych) w stosunku do kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta
powierzchni wszystkich w/w dziatek, Krakowa.

8) w projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Osiedle Podwawelskie",
stwierdza nieprawdziwo$¢ zapisu (zawartego na str.

1 w rozdziale 1, §1, ust. 1) w odniesieniu do zapisow

obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkow

zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa.

()

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie
3307| 11.1327 [.]* Z uwagi na fakt, iz nieruchomo$¢ zlozona z w/w 132/45 u.3 U3 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wnioskowane

[..]* dziatek  zlokalizowana  zostala na  obszarze 132/46 Krakowa Krakowa dziatki potozone sa w bezposrednim sgsiedztwie ulicy
[..]* oznaczonym symbolem U.3 na rysunku planu, 132/49 nie uwzglednit nie uwzglednila | Kapelanka, w pasie Kksztaltujace] sie¢ zabudowy
[.]* sktadajg uwage do zapisow projektu MPZP albowiem 132/50 uwagi uwagi ustugowe;.

biorgc pod uwage fakt, iz w bliskim sgsiedztwie obr. 11 Zgodnie z ustaleniami  Studium dla jednostki

znajdujg si¢ zarowno tereny, na ktdérych mozliwe jest Podgoérze urbanistycznej nr 5 (Dgbniki), jednym z glownym

lokalizowanie obiektow mieszkaniowych
wielorodzinnych, dopuszczajac dla nich maksymalna
wysoko$§¢ zabudowy do 25m (oznaczone symbolem
MW.5 i MW,6), jak rowniez w bliskim sgsiedztwie
znajduja si¢ tereny ustugowe (oznaczone symbolem
U) - wnoszg o:

1) aby obszar na ktéorym znajduje si¢ przedmiotowa

kierunkéw zmian w strukturze przestrzennej ma by¢
przeksztalcenie 1 aktywizacja wschodniej pierzei ul.
Kapelanka ~w  kierunku  zabudowy  uslugowej
przerywanej zielenia urzadzona, a udzial ustug dla
dziatek lub ich czgéci potozonych w pasie o szerokosci
50 m wzdhuz ulicy Kapelanka moze wynosi¢ do 100 %
przy dopuszczalnej maksymalnej wysokosci zabudowy
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nieruchomos$é, sktadajaca si¢ z dziatek ewidencyjnych
nr: 132/45, 132/46, 132/49 i 132/50 oznaczony zostat
symbolem MW/U =z dopuszczeniem mozliwosci
realizacji zabudowy mieszkalnej wielorodzinnej jak
rowniez zabudowy ustugowej o maksymalnej
wysokos$ci zabudowy wynoszacej 25 m,

2) dostosowanie intensywnosci zabudowy do
wnioskowanej maksymalnej wysoko$ci zabudowy
wynoszacej 25 m.

do 16 m.

W zwigzku z powyzszym tereny w bezposrednim
sasiedztwie ulicy Kapelanka charakteryzujace sie¢
obecnie nieuporzadkowang strukturg przestrzenna,
nalezy przeksztalca¢ w kierunku wyksztalcenia
zabudowy uslugowej w formie jednolitej pierzei
0 wysokim standardzie.

W zwigzku z tym nie dopuszcza si¢ zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej, a postulowana zmiana
parametru wysokosci zabudowy z 16 m do 25 m jest
niemozliwa do spetnienia z uwagi na ustalenia Studium,
a zatem nie ma podstaw do zwigkszenia wskaznika
intensywnosci zabudowy.

1. Dotyczy obszaru KDD.6.

Zaproponowany uktad drogowy mialby stanowic
polaczenie ul. Komandoséw z planowang droga KDD 4.

3308| 11.1329 [.]*
3309| 11.1330 [.]*
3310| 11.1331 [.]*

Wnosza o zmiang klasy drogi publicznej KDD.6 na
droge wewnetrzna o klasie KDW, oraz zakonczenie jej
na wysokosci garazy blaszanych jako wylacznie drogi
wewngtrznej do koSciota i garazy bez mozliwosci
potaczenia z obszarem KU.7 jako droga bez przejazdu.

(..)

2. Dotyczy obszaru KU.8 oraz odcinka ul. Komandosow
biegnacej pomiedzy MW.28 a MW.29, U.12 n KU.8
(czyli od wijazdu od ul. Barskiej do skrzyzowania z
KDD 6 i KDL2.

Wnoszg o:

a) likwidacje KU.8 i przeznaczenie tego terenu na ZPi,
czyli Teren zieleni urzadzonej z przeznaczeniem pod
zielen izolacyjna

b) likwidacj¢ jednego pasa ulicy na odcinku wul.
Komandoséw biegnacym pomigdzy MW.28 a MW.29,
U.12 i KU.8 (czyli od wjazdu od ul. Barskiej do
skrzyzowania z proponowang KDD 6 i KDL2).

(...)

3.(..)

4. Odnoénie: ,.Zasady ochrony i ksztattowania tadu

przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 4

~Zasady odnoszace si¢ do elewacji budynkow.

Wnoszg o:

a) wykreslenie: 2) , dopuszcza si¢ wprowadzenie
dodatkowych akcentow  kolorystycznych, z
zastrzezeniem, Ze ich powierzchnia nie moze
przekraczacé 15% powierzchni elewacji (lub budynku)

b) zmian¢ zapisu na: dopuszcza sie wykonanie murali.

5. Odnosnie ..Zasady ochrony i ksztaltowania ladu
przestrzennego 1 ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 6
»Zasady odnoszace si¢ do lokalizowania wskazanych
urzadzen 1 obiektow budowlanych”, 2) odnosnie
inwestycji _celu publicznego z zakresu lacznosci
publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym
telefonii komorkowej).

Wnosza 0 zmian¢ na:

a) dopuszcza sie lokalizacje stacji bazowych telefonii
komorkowych — wylgcznie w  terenie  oznaczonym
symbolem: U.3, zastrzezeniem lit. b;

1)
KDD.6

2)
KU.8
KDL.2

4)

caly obszar

planu

5)
u.3
U.4
u.9

U.10
u.12
U.14

6)

caly obszar

planu

8)

caly obszar

planu

9)
KDD.6
KDL.2

11)
KU.8

12)
U.12

13)
U.13

1)
KDD.6
ZPz.5
MW.22
u.14
KU.7
U.13
u.12
KU.8

2)
KU.8
KDL.2

4)
caly obszar
planu

5)
U3
U.4
u.9

U.10
u.12
U.14

6)
caly obszar
planu

8)
caly obszar
planu

9)
KDD.6
KDL.2

11)
KU.8

12)
U.12

13)
U.13

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
w zakresie
pkt2,4,5,6,8,9,
11,12, 13, 14, 15,
16, 17, 18, 19, 20,
21, 22, 23, 24, 26,
27,28, 31, 33
oraz
czesci pkt 1, 30, 32

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
uwagi
w zakresie
pkt2,4,5,6,8,9,
11,12, 13, 14, 15,
16, 17, 18, 19, 20,
21, 22, 23, 24, 26,
27,28, 31, 33
oraz
czesci pkt 1, 30, 32

Ad 1.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie
terenu KDD.6 jako drogi publicznej ma na celu
zapewnienie prawidlowej obstugi komunikacyjnej
znajdujacych si¢ przy niej obiektow, tj. placowki
o$wiatowej, obiektow zwigzanych z kultem religijnym
oraz organizacja pozytku publicznego, a takze
istniejacej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
przy ul. Komandosow.

Rozwazajac uklad drogowy przewidziany do obstugi
komunikacyjnej danego obszaru, nalezy
projektowac/przewidzie¢ mozliwie bogaty ukiad drog
publicznych zapewniajacych dojazdy do istniejacych
badz planowanych obiektow, w tym mozliwos¢ dojazdu
shuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wlasciwe
wlaczenie w nadrzedny uktad drogowy.

Wyjasnia si¢, ze teren KDD.6 w wyniku rozpatrzenia
uwag ztozonych podczas II wyltozenia do publicznego
wgladu, bedzie stanowi¢ wytacznie siggacz dla obstugi
istniejacej zabudowy, zakonczony placem
manewrowym na wysokosci terenu KU.7.

Ad 2a.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenu
KU.8 (utrwalajace i sankcjonujace istniejacy sposob
korzystania z tego terenu — 0 przeznaczeniu pod
parking) z uwagi na zdiagnozowany deficyt miejsc
postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a zwlaszcza w
sasiedztwie obiektow uzytecznoSci publicznej oraz
budynku ustugowego przy ul. Komandosow 21.

Nalezy podkreslic, iz jednym z celow gtownych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie problemow
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 2b.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ulica
Komandoséw, oznaczona symbolem KDL.2, stanowi
nadrzedny element uktadu drogowego, udostepniajacy
polaczenie  obszaru z  zewnegtrznym  ukladem
komunikacyjnym miasta. Ul. Komandosow posiada
status drogi gminnej klasy lokalnej o przekroju 1x2 pasy
ruchu zgodnie ze stanem faktycznym i przepisami
odrgbnymi.

Ad 4.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
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6. Odnosnie: ,.Zasad ochrony $rodowiska, przyrody i
krajobrazu”, §8., pkt. 4.

Wnoszg o:

Na terenach polozonych w zasiegu strefy wody
powodziowej wg scenariusza catkowitego przerwania
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody
100 letniej ustala sie catkowity zakaz lokalizacji nowych
inwestycji  mieszkalno-ustugowych  oraz  garazy,
parkingow samochodowych lub zespolow parkingow
wraz z towarzyszgceq im infrastrukturg.

7.(...)

8. Odnoénie: . Wymagan wynikajacych z potrzeb
ksztaltowania przestrzeni publicznych”, § 10. Pkt. 5).
Wnosza o zmiang na:

5) w celu realizacji pasm zadrzewien lub zakrzewien, o
ktorych mowa w pkt 4 ustala sie nakaz wydzielania w
posadzce chodnika trawnikow lub pasow zieleni niskiej
a w przypadku braku miejsca na chodnikach, zwezenie
Jezdni w celu realizacji pasm zadrzewien i zakrzewien.

9. Odnosnie ,,Zasady utrzymania, przebudowy, remontu,
rozbudowy i budowy uktadu komunikacyjnego”, §14.,
3) dla poszczegdlnych klas drog publicznych ustala sie

nastepujace szeroko$ci drogi W liniach
rozgraniczajacych terendw przeznaczonych pod:
Droga KDD.6 - przedluzenie ul. Komandoséw

pomigdzy MW.28 a MW.29 / U.12 / KU.8 - zamieni¢ na
droge jednojezdniowa o szerokosci pasa ruchu 2,50 m.

10.(...)

11. Odnosnie: .Zasady utrzymania, przebudowy,
remontu, rozbudowy 1 budowy uktadu

komunikacyjnego”, §14., 7. Ustala sie nastepujgce
sposoby realizacji miejsc postojowych:

Whnosza o zmiang zapisow podpunktu 1) na:

1) zakaz lokalizacji miejsc postojowych w terenach
oznaczonych symbolami: ZP.1 - ZP.6, ZPz.1 — ZPz.12,
ZPs.1, ZPi.1, US.1 — US4, E.1, KU.8;

12. Dotyczy obszaru U.12:
Wnosza o zmiang¢ zapisow na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,

¢) maksymalng wysokos$¢ zabudowy: 9 m;

13. Dotyczy obszaru U.13:
Wnoszg o zmiang zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,

¢) maksymalng wysokos$¢ zabudowy: 9 m;

14. Dotyczy obszaru: U.14:

Wnoszg 0 zmiang zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,

¢) maksymalng wysokos$¢ zabudowy: 9 m, za wyjatkiem
bryty koSciota, dla ktorego wustala si¢ istniejaca
wysoko$¢ zabudowy 28 m.

14)
uU.14

15)
ZPz.1

16)
KU.7
KU.8

17)
KDD.8

18)
MW.15

19)
MW.16

20)
MW/U.3

21)
KDL.3

22)
MW/U.4

23)
KDD.4

24)
KDD.3

26)
KU.7

27)
us3

28)
caly obszar
planu

30)
u.2
u.3
U5

31)
MW.5
MW.6
MW.7

MW.14

14)
uU.14

15)
ZPz.1

16)
KU.7
KU.8

17)
KDD.8

18)
MW.15
MW/MNi.5
KDD.3

19)
MW/MNi.2
KDD.3

20)
MW/U.3

21)
KDL.3

22)
MW/U.4

23)
KDD.4

24)
KDD.3
MW/MNi.2
ZpP.1
MW.15

26)
KU.7

27)
u.3

28)
caly obszar
planu

30)
u.2
u.3
U5

31)
MW.5
MW.6
MW.7

MW.14

zastosowang praktyke na Osiedlu Podwawelskim,
polegajaca na akcentowaniu wybranych czgsci
budynkéw mieszkalnych lub poprzez zrdéznicowang
kolorystyke, istnieje koniecznos¢ utrzymania
kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej
formy. Ponadto cze¢§¢ obszaru objetego planem
polozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefa
buforowa dla obszaru wpisanego na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO.

Ad 5.

Uwaga pozostaje niecuwzglgdniona w  zakresie
postulowanego zapisu, gdyz konieczno$¢ wskazania
terenow, dla ktorych bedzie istniata mozliwos¢
lokalizacji stacji bazowych telefonii komoérkowych
wynika z przepisow ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilos¢
tych terendw zostala zweryfikowana —w wyniku
uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wytozenia do
publicznego wgladu.

Ad 6.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczone w
planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
inwestycyjne stanowig uzupetnienie w znacznej mierze
zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
w przypadku realizacji nowych inwestycji, nakladaja
obowigzek stosowania rozwigzan polegajacych na
odstepowaniu od realizacji obiektow z
podpiwniczeniem  albo  zastosowania  $rodkow
technicznych  poprzez  wykonanie  dodatkowych
zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
materiatdw budowlanych odpornych na dziatanie wody
(§ 8 ust. 4).

Ad 8.

Uwaga  pozostaje  nicuwzgledniona,  poniewaz
ewentualna  mozliwo§¢  zawezenia  jezdni  jest
rozstrzygana na  etapie  uzyskiwania  decyzji
administracyjnych. Niemnigj ustalenia planu
dopuszczaja  realizacje  zieleni przy  drogach
publicznych. Ustalenia projektu planu nie moga
natomiast pozostawa¢ w sprzeczno$ci z przepisami
odrebnymi.

Ad 9.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ustalenia planu
w §14 ust. 1 pkt3 odnosza si¢ do maksymalnych
szerokosci drég w liniach rozgraniczajacych terenow i
pozostaja w zgodno$ci z wymaganiami technicznymi w
odniesieniu do drég publicznych.

W ramach przyjetej maksymalnej szerokosci terenow
komunikacji w liniach rozgraniczajacych miesci sig¢
m.in. jezdnia, chodniki, zatoka postojowa, zielefi, co
oznacza, ze podany w projekcie planu parametr nie
dotyczy wylacznie szeroko$ci jezdni, lecz szerokosSci
catego pasa drogowego.

Ad 11.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
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15. Dotyczy obszaru ZPz.1.

Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
90%.

16. Odnoénie ROZDZIAL 1II USTALENIA

SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terenow, parametry i

wskazniki ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania

terenow § 30.

Wnosza o zmian¢ punktu 1 na:

1. Wyznacza si¢ Tereny obstugi i urzqdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1l, KU.2,
KU.3, KU.4, KUJ5, KU.6, o podstawowym
przeznaczeniu pod:

1) parkingi wraz z obiektami i urzqdzeniami zwigzanymi
z obstugq parkowania i utrzymaniem terenu w terenach
oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.3, KU.5,
KU.6;

17. Dotyczy obszaru KDD.8.
Wnosza o zmiane sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.8 na obszar ZP.1.

(..)

18. Dotyczy obszaru MW.15.

a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW.15 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
wniosku wnoszg o zmiang parametréw jak ponizej:
- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego

65 %,

- wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
- maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o:

c) zapis o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy hatas stwarza¢ ucigzliwos¢ na
obszaréw sasiednich.

d) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkow w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych
ogroddéw o powierzchni minimum 40% elewac;ji.

19. Dotyczy obszaru MW.16.
a) Wnoszg o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP.
(...)
b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
Wwnosza o zmiang¢ parametrow jak ponize;j:
—minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
65 %,
—wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
—maksymalna wysoko$¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o:

C) zapisy o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej poprzez
drgania czy halas stwarza¢ ucigzliwo$¢ na obszarow

MW.22
MW.26
MW.29

32)
uUs.1

33)
KU.1

KU.2
KU.3

MW.22
MW.26
MW.29

32)
ZPz.3

33)
KU.1
ZPz.13
KU.2
KU.3

uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$¢
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obshugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 12, Ad 13.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ustugowej, ktorego wysokos¢
przekracza postulowang w uwadze warto$¢, co
przeklada si¢ rowniez na  wysoki  stopien
zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy wraz z
powierzchniami utwardzonymi: doj$cia/dojazdy oraz
miejsca postojowe).

Ad 14.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji mieszkalno-ustugowej wraz z
dzwonnicg, ktérego wysoko$¢é przekracza postulowang
w uwadze warto$¢, co przektada si¢ rowniez na wysoki
stopien zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy
wraz z powierzchniami utwardzonymi: dojscia/dojazdy
oraz miejsca postojowe).

Wprowadzenie proponowanego minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego w formie
nakazu mogtoby uniemozliwia¢ ewentualne wykonanie
dodatkowych powierzchni utwardzonych na potrzeby
instytucji prowadzacych dziatalnos¢ pozytku
publicznego na przedmiotowym terenie.

Ad 15.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania (alejki spacerowe oraz
place zabaw posréd zieleni osiedlowej) oraz
uwzglgdnienia  mozliwosci  rozwijania  zaplecza
rekreacyjnego w zalezno$ci od potrzeb uzytkownikow.

Ad 16.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenow
KU.7 i KU.8 (utrwalajace i sankcjonujace istniejgcy
sposOb korzystania z tych terendw — 0 przeznaczeniu
odpowiednio pod parkingi i garaz wielostanowiskowy)
z uwagi na zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych
na Osiedlu Podwawelskim, a zwlaszcza w sasiedztwie
obiektow uzytecznosci publicznej oraz budynku
ustugowego przy ul. Komandosow 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow gtownych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie problemow
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 17.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
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sasiednich.

d) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkow w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodow o
powierzchni minimum 40% elewacji.

20. Dotyczy obszaru MW/U.3.
Wnoszg o:
a) zmian¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego:
- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 70%,
- dla zabudowy ustugowej - 60%);

Dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o:

b) zapisy o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej poprzez
drgania czy hatas stwarza¢ ucigzliwo$¢ na obszarow
sasiednich;

c) zapis nakazu ksztattowania elewacji budynkow w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodow o
powierzchni minimum 40% elewacji.

d) maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3 -9 m.

21. Dotyczy obszaru KDL.3.
Wnosza o zmiang drogi KDL na KDD o maksymalnej
szerokosci 5 m.

22. Dotyczy obszaru MW/U 4.
a) Wnosza o zmiang obszaru MW/U4 na obszar ZP

b) W przypadku odmowy wnosza o zmiang parametrow
dla obszaru MW/U.4:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
dla zabudowy mieszkaniowej: 60%,
b) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
dla zabudowy ustugowej: 45%,
¢) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,5 - 1,0,
d) maksymalng wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej: 12 m,
e) maksymalng wysokosé¢ zabudowy ustugowej: 9 m.

¢) Wnosza o zakaz mozliwosci lokalizacji budynkéw w
odlegtosci 1,5 m lub bezposrednio przy granicy.

d) Wnosza o zapis nakazu ksztaltowania elewacji
budynkéw w formie zieleni na $cianach lub
wertykalnych ogrodéw o powierzchni minimum 40%
elewacji.

e) Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych budynkow
infrastruktury technicznej mogacej poprzez drgania czy
hatas stwarza¢ ucigzliwos$¢ na obszaréw sgsiednich.

f) Poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy nalezy
wprowadzi¢ oznaczenia strefy zieleni osiedlowe;j.

porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogolnodostepny park. W celu umozliwienia
prawidlowego funkcjonowania terenu o takim
przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
niego dostgpu poprzez droge publiczna.

Ad 18a, Ad 18b.
Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII Dg¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni.
W zwiazku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinna.
Wyjasnia sie, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(D¢bniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
0 podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzona, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.
Dla tych terenéw w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowej okre§lono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalng
wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Nalezy ponadto podkresli¢, ze stosujac zasadg
roéwnowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag ztozonych podczas
IT wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu
umozliwienia realizacji ogdélnodostepnego parku - tzw.
,,Parku Podwawelskiego”.
W wyniku rozpatrzenia uwag zlozonych podczas II
Wylozenia do publicznego wgladu  zmieniono
przeznaczenie:
—dziatki 134/9 na teren MW/MNi.5,
—potudniowej cze$ci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 18c, Ad 19c, Ad 20b, Ad 22e, Ad 27c.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz kwestie
ucigzliwosci planowanych inwestycji sa badane i
odpowiednio rozstrzygane na etapie uzyskiwania
decyzji administracyjnych.

Ad 18d, Ad 19d, Ad 20c, Ad 22d, Ad 27b.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, poniewaz zapis § 7
ust. 4 pkt 3 ustalen projektu planu, w ktérym dopuszcza
si¢ ksztaltowanie elewacji budynkéw w formie zieleni
na $cianach lub wertykalnych ogrodéow (bez ustalania
nakazu i procentowego udziatu), jest prawidlowy
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23. Dotyczy obszaru KDD.4.

Wnosza o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposob,
aby stanowita tylko i wylacznie potaczenie ul. Barskiej
z dzialkg okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktérego funkcjonuje w obiegu prawnym
pozwolenie na budowe.

24. Dotyczy obszaru KDD.3.

Wnosza o zmiang sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.3 na obszar ZP.3.

25.(...)

26. Dotyczy obszaru KU 7.

Wnoszg o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budow¢ na tym terenie naziemnego i podziemnego
parkingu wielostanowiskowego o0 wys. do 16 m i
drastycznego ograniczenia powierzchni biologicznie
czynnej do 5% .

(.)

27. Dotyczy obszaru U.3.
a) Wnosza o zmiang¢ parametréw dla obszaru U.3:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
40%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,55 - 1,5,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m;

b) Wnosza o zapis nakazu ksztaltowania elewacji
budynkéw w formie zieleni na S$cianach Iub
wertykalnych ogrodéw o powierzchni minimum 50%
elewacji od strony osiedla Podwawelskiego;

¢) Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych budynkow
infrastruktury technicznej mogacej poprzez drgania czy
hatas stwarzaé ucigzliwo$¢ na obszaréw sasiednich.

28. Wnosza o wprowadzenie zapisu w czgs$ci opisowej
,,Zasady ochrony i ksztaltowania tadu przestrzennego i
ksztaltowania zabudowy””:

3) nakazuje sie ksztaltowanie elewacji nowych
budynkow w formie zieleni na Scianach Ilub
wertykalnych ogrodow o powierzchni minimum 30%
elewacji;

... 8) dla garazy lub zespotow garazy oraz parkingow
wielopoziomowych ustala si¢ nakaz ksztaltowania
elewacji w formie powierzchni zieleni na scianach i/lub
wertykalnych ogrodow na powierzchni min. 45%
elewacji.

29.(...)

30. Wnosza o wprowadzenie na obszarach U.2, U.3, U.5
poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy strefy
zieleni osiedlowej.

31. Na obszarach o oznaczeniu MW.5, MW.6, MW.7,
MW.14, MW.22, MW.26, MW.29 od strony wschodniej
oraz zachodniej budynkow wysokich wneki pomigdzy
$mietnikami a budynkami, zwickszy¢, nalezy wyréwnac
obowigzujacg linie¢ zabudowy dla  mozliwosci
rozbudowy w kierunkach pétnocnym oraz potudniowym
istniejacych pomieszczen na odpady state (w zwiazku z

i wystarczajacy.

Ad 19a, Ad 19b.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu poéinoc-potudnie) w centralnej czes$ci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (D¢bniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalna wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 20a, Ad 20d.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z ustaleniami Studium polozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysokos¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ustugowej 40%. W pozostalym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organow gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujacym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwata Rady Miasta
Krakowa nr CXI111/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomo$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
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koniecznos$cig segregacji S$mieci, istniejgce S$mietniki
powinny by¢ rozbudowane w celu zapewnienia miejsca
na wickszg ilo$¢ kontenerow).

32. Wnoszag o zmian¢ obszaru US.1 na teren o
przeznaczeniu ZP z mozliwo$cia realizacji wybiegow
dla psow.

33. Wnosza o zmian¢ parametrow na obszarach KU. 1 -
KU.3:
- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
25%,
(...)
34.(..)

Czesé postulatow zawiera uzasadnienie

jest jako teren uslug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
ciagtos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomosci w sporzadzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego 1 udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 21.

Uwaga  pozostaje = nieuwzglgdniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment ul. Barskiej, ktora jest droga gminng klasy
lokalnej o przekroju 1x2. Linie rozgraniczajace tej
drogi dostosowane zostaty do projektu wykonawczego
przebudowy odcinka ul. Barskiej oraz budowy siggacza
ul. Barskiej, wzwigzku z wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Rozbudowa ulicy Barskiej w zakresie
budowy siggacza oraz przebudowa odcinka ulicy
Barskiej od km 0+007,00 do km 0+076,75 jako drogi
gminnej o parametrach drogi dojazdowej, wraz
Z budowq oswietlenia i odwodnienia ulicznego z
przebudowq kolidujgcej sieci wodociggowej, kanalu
ogolnosplawnego, sieci energetycznej, sieci gazowej,
sieci teletechnicznej — | etap budowy drogi gminnej
tqczgcej ul. Barskq i ul. Rozdroze w Krakowie”
(sygnatura sprawy AU-01-2.736.11/10)."

Zajetos¢ terenu komunikacji oznaczonego symbolem
KDL.3 wynika wprost ze stanowiska zarzadcy drogi,
ktory w trybie opiniowania iuzgodnien wydal
pozytywne  uzgodnienie  w zakresie  okreslonych
W planie parametréw dla poszczegdlnych klas drog.

Ad 22a, Ad 22b, Ad 22c.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terendow zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majgc na
uwadze kontekst przestrzenny na domknigciu ulicy
Barskiej i  Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (D¢bniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
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zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwosci lokalizacji budynkow w odleglosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostal wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wytozenia do publicznego wgladu w celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielko$¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czeSci terenu MW/U.4
wydano decyzje o pozwoleniu na budowe na realizacje
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalacjami  wewnetrznymi: elektryczng, wod.-kan.,
c.o., wentylacji  mechanicznej, z  zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji  sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziatce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 22f.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wprowadzenie strefy zieleni w calo$ci na obszarze
znajdujacym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwi¢ = wykonanie
powierzchni utwardzonych (dojscia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
wielkosci dziatek sa wystarczajagcym ograniczeniem
mozliwosci zainwestowania.

Ad 23.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI11/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.
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Ad 24.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czes$ci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul.Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
przewiduje si¢ polaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1i KDD.2, ani z droga KDD.8.

Ad 26.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terendw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obslugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwiazanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczajg w tym
terenie lokalizacje parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

Ad 27a.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz
zaproponowane w uwadze parametry zdecydowanie
odbiegaja charakterem od istniejagcej zabudowy
ustugowej oraz standardéw przestrzennych przyjetych
dla  zabudowy ustlugowej w  Studium. Tak
zaproponowane parametry uniemozliwityby racjonalne
zagospodarowanie  nieruchomosci w  kontekscie
realizacji zabudowy ustugowej. Zgodnie z ustaleniami
Studium dla jednostki urbanistycznej nr 5 (Debniki),
jednym z glownym kierunkdw zmian w strukturze
przestrzennej ma by¢ przeksztalcenie i aktywizacja
wschodniej pierzei ul. Kapelanka (teren U.3) w
kierunku zabudowy ustugowej przerywanej zielenig
urzadzona.

Wyjaénia sie, ze dla zabudowy ustugowej w Studium
okres§lono minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego 30% oraz maksymalng wysoko$¢ zabudowy
16 m.
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W powyzszym zakresie zachowano zgodno$¢ planu z
ustaleniami Studium. W §wietle z art. 15 ust. 1 ustawy
projekt planu jest sporzadzony zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
(art. 9 ust. 4 ustawy).

Ad 28.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, poniewaz zapis § 7
ust. 4 pkt 3 ustalen projektu planu, w ktorym dopuszcza
si¢ ksztattowanie elewacji budynkow w formie zieleni
na $cianach lub wertykalnych ogrodéw (bez ustalania
nakazu i procentowego udziatu), jest prawidtowy i
wystarczajacy.

Z uwagi na powyzsze rowniez w odniesieniu do garazy
lub zespotow garazy oraz parkingow
wielopoziomowych utrzymano parametr min. 30 %
powierzchni elewacji.

Ad 30.

Uwaga  pozostaje  nicuwzgledniona,  poniewaz
wprowadzenie strefy zieleni w calo$ci na obszarze
znajdujagcym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwi¢  wykonanie
powierzchni utwardzonych (dojscia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w konteks$cie
wielkosci dzialek wuwaza si¢ za wystarczajace
ograniczenie mozliwo$ci zainwestowania.

Ad 31.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, poniewaz istniejaca
zabudowa wielorodzinna na Osiedlu Podwawelskim
objeta zostata strefg rehabilitacji osiedli zabudowy
blokowej, w ktorej obowigzuje zakaz rozbudowy,
nadbudowy istniejacych budynkéw, za wyjatkiem robét,
o ktorych mowa w § 7 ust 2 i 3.

Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego wgladu
zapis §7ust. 2 zostal rozszerzony w zakresie
elementow wyjetych spod zakazu rozbudowy o
pomieszczenia na odpady state.

Ad 32.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
dopuszczenia w tej lokalizacji wybiegu dla psow z
uwagi na sgsiedztwo zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej oraz wielorodzinnej.

Ad 33.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenéw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obslugi 1 wurzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).
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L 2. 3. 4, 7. 8. 9. 10. 11,
3311 11.1332 [..]* 1. Dotyczy obszaru KDD.6. 1) 1) Prezydent Miasta Rada Miasta Ad 1.
3312 111333 [.]* Zaproponowany uktad drogowy mialby stanowic KDD.6 KDD.6 _Krakowa _ Krakowa Uwaga pozostaje_ nieuwzg1¢_dniona_, gd}_/Z wyznaczenie
: potaczenie ul. Komandoséw z planowana droga KDD 4. ZPz.5 nie uwzglednit nie uwzglednila |terenu KDD.6 jako drogi publicznej ma na celu
3313 11.1334 [.]* Wnosza o zmiang klasy drogi publicznej KDD.6 na MW.22 uwagi uwagi zapewnienie prawidlowej obstugi komunikacyjnej
droge wewnetrzng o klasie KDW, oraz zakonczenie jej u.14 w zakresie w zakresie znajdujacych si¢ przy niej obiektow, tj. placowki
na wysokosci istniejacego wjazdu na tereny U.14 czyli KU.7 pkt 2, 4a, 4b, 5, 6, 8, | pkt 2, 44, 4b, 5, 6, 8, | oSwiatowej, obiektow zwigzanych z kultem religijnym
kosciota, jako wylacznie drogi wewnetrznej do kosciota U.13 11c, 12b, 12c, 13, 11c, 12b, 12¢, 13, |oraz organizacja pozytku publicznego, a takze
i garazy bez mozliwosci polaczenia z obszarem KU.7 u.12 14, 15, 16, 17, 18, 14,15, 16, 17,18, |istniejacej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
jako droga bez przejazdu. KU.8 19, 20, 21, 22, 23, 19, 20, 21, 22, 23, | przy ul. Komandosow.
(...) 25, 26, 29 25, 26, 29 Rozwazajac uktad drogowy przewidziany do obstugi
2) 2) oraz oraz komunikacyjne;j danego obszaru, nalezy
2. Dotyczy drogi KDD.6 - przedtuzenie ul. KDD.6 KDD.6 czesci pkt 1, 27,28 | czesci pkt 1, 27, 28 | projektowac/przewidzie¢ mozliwie bogaty uklad drog
Komandoséw pomiedzy MW.28 a MW.29 / U.12 / KDL.2 KDL.2 publicznych zapewniajacych dojazdy do istniejacych
KU.8 badzZ planowanych obiektow, w tym mozliwo$¢ dojazdu
Wnosza o zamian¢ na droge jednojezdniowa o 4) 4) shuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wlasciwe
szerokosci pasa ruchu 2,50 m. (...) caly obszar | caty obszar wlaczenie w nadrzedny uktad drogowy.
3.(...) planu planu Wyjasénia si¢, ze teren KDD.6 w wyniku rozpatrzenia
4. Odnoénie: ,.Zasady ochrony i ksztattowania tadu uwag ztozonych podczas II wytozenia do publicznego
przestrzennego i ksztattowania zabudowy”, § 7., pkt. 4 5) 5) wgladu, bedzie stanowi¢ wylacznie siggacz dla obstugi
.Zasady odnoszace si¢ do elewacji budynkéw” uU.3 uU.3 istniejacej zabudowy, zakonczony placem
Wnosza o: u4 u.4 manewrowym na wysokosci terenu KU.7.
a) wykreSlenie: 2) ,,dopuszcza si¢ wprowadzenie u.9 u.9
dodatkowych akcentow kolorystycznych, z u.10 u.10 Ad 2.
zastrzezeniem, ze ich powierzchnia nie moze u.12 U.12 Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ustalenia planu
przekraczaé 15% powierzchni elewacji (lub budynku) uU.14 U.14 w §14 ust. 1 pkt3 odnosza si¢ do maksymalnych
b) zmiang zapisu na ,dopuszcza si¢ wykonanie szerokosci drog w liniach rozgraniczajacych terendéw i
murali” 6) 6) pozostaja w zgodno$ci z wymaganiami technicznymi w
c)(...) caly obszar | caty obszar odniesieniu do drég publicznych.
planu planu W ramach przyjetej maksymalnej szerokosci terenow
5. Odnoénie ,Zasady ochrony i ksztattowania tadu komunikacji w liniach rozgraniczajacych miesci sig
przestrzennego 1 ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 6 8) 8) m.in. jezdnia, chodniki, zatoka postojowa, zielen, co
~Zasady odnoszace si¢ do lokalizowania wskazanych KU.8 KU.8 oznacza, ze podany w projekcie planu parametr nie
urzadzen i obiektow budowlanych”, 2) odnos$nie dotyczy wylacznie szeroko$ci jezdni, lecz szerokosci
inwestycji celu publicznego z zakresu 1acznosci 11) 11) catego pasa drogowego.
publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym u.12 u.12
telefonii komérkowej). Ad 4a, Ad 4b.
Wnosza o zmiang na: 12) 12) Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
a) dopuszcza sig lokalizacje stacji bazowych telefonii uU.13 uU.13 zastosowang praktyke na Osiedlu Podwawelskim,
komorkowych — wylgcznie w  terenie  oznaczonym polegajaca na akcentowaniu wybranych czgsci
symbolem: U.3, zastrzezeniem lit. b; 13) 13) budynkéw mieszkalnych lub poprzez zroéznicowang
u.14 u.14 kolorystyke, istnieje koniecznos¢ utrzymania
6. Odnosnie: ..Zasady ochrony $rodowiska, przyrody i kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej
krajobrazu”, § 8., pkt. 4. 14) 14) formy. Ponadto czg¢$§¢ obszaru objgtego planem
Wnoszg o: ZPz.1 ZPz.1 potozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefa
Na terenach potozonych w zasiegu strefy wody buforowg dla obszaru wpisanego na Liste Swiatowego
powodziowej wg scenariusza catkowitego przerwania 15) 15) Dziedzictwa UNESCO.
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody KU.3 KU.3
100 letniej ustala sie catkowity zakaz lokalizacji nowych KU.7 KU.7 Ad 5.
inwestycji  mieszkalno-ustugowych  oraz  garazy, KU.8 KU.8 Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
parkingow samochodowych lub zespotow parkingow postulowanego zapisu, gdyz konieczno$¢ wskazania
wraz z towarzyszgceq im infrastrukturq. 16) 16) terenéow, dla ktorych bedzie istniala mozliwos¢
7.(..) KDD.8 KDD.8 lokalizacji stacji bazowych telefonii komoérkowych
8. Dotyczy obszaru KU.8 wynika z przepisow ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
Wnosza o wprowadzenie w tym obszarze pasoéw zieleni 17) 17) wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilos¢
izolacyjnej od strony zachodniej oraz poéinocne;j. (...) MW.15 MW.15 tych terenow zostala zweryfikowana —w wyniku
9.(..) MW/MNi.5 uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wylozenia do
10.(...) KDD.3 publicznego wgladu.
11. Dotyczy obszaru U.12.
Wnoszg 0 zmiang zapisOw na: 18) 18) Ad 6.
a)(...) MW.16 | MW/MNi.2 Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczone w
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b)(..)

¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m,

12. Dotyczy obszaru: U.13.

Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:
a(...)
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,3 - 0, 9,
C) maksymalng wysokosé zabudowy: 12 m;

13. Dotyczy obszaru: U.14.

Wnosza o zmiang zapisOw na:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m, za
wyjqtkiem bryly kosciola, dla ktorego ustala sie
istniejgcq wysokos¢ zabudowy 28 m.

14. Dotyczy obszaru ZPz.1.

Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
90%.

15. Odno$nie ROZDZIAL 111 USTALENIA
SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terenow, parametry i
wskazniki ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
terendow § 30.

Wnosza o zmiang punktu 1 na:

1. Wyznacza sie Tereny obstugi i urzgdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1, KU.2,
KU.4, KU.5, KU.6, 0 podstawowym przeznaczeniu pod:
1) parkingi wraz z obiektami i urzqdzeniami zwigzanymi
z obslugq parkowania i utrzymaniem terenu w terenach
oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.5, KU.6;

16. Dotyczy obszaru KDD.8.
Wnoszg o zmiang sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.8 na obszar ZP.1.(...)

17. Dotyczy obszaru MW.15.

a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 15 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
wniosku wnoszg o zmian¢ parametréw jak ponizej:
a) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego 65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o:

) zapis o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkow infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy hatas stwarza¢ uciazliwos¢ na
obszarow sasiednich.

d) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkow w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych

ogrodow o powierzchni minimum 40% elewacji.

18. Dotyczy obszaru MW.16.

19)
MW/U.3

20)
KDL.3

21)
MW/U.4

22)
KDD.4

23)
KDD.3

25)
KU.7

26)
U.3

27)
U.2
u.3
U5

28)
US.1

29)
KU.1

KU.2
KU.3

KDD.3

19)
MW/U.3

20)
KDL.3

21)
MW/U.4

22)
KDD.4

23)
KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

25)
KU.7

26)
U.3

27)
u.2
U.3
U5

28)
ZPz.3

29)
KU.1
ZPz.13
KU.2
KU.3

planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
inwestycyjne stanowig uzupetnienie w znacznej mierze
zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
w przypadku realizacji nowych inwestycji, nakladaja
obowigzek stosowania rozwigzan polegajacych na
odstepowaniu od realizacji obiektow z
podpiwniczeniem  albo  zastosowania  $rodkow
technicznych  poprzez  wykonanie  dodatkowych
zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
materiatdw budowlanych odpornych na dziatanie wody
(§ 8 ust. 4).

Ad 8.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obslugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 11lc.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona 2z  powodu
istniejagcego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ustlugowej, ktorego wysokos¢
przekracza postulowang w uwadze wartosc.

Ad 12b, Ad 12c.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona 2z  powodu
istniejagcego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ustugowej, ktorego wysokos¢
przekracza postulowang w uwadze warto$é, co
przektada si¢ rowniez na  wysoki  stopien
zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy wraz z
powierzchniami utwardzonymi: doj$cia/dojazdy oraz
miejsca postojowe).

Ad 13.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji mieszkalno-ustugowej wraz z
dzwonnicg, ktérego wysoko$¢é przekracza postulowang
w uwadze warto$¢, co przektada sie rowniez na wysoki
stopien zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy
wraz z powierzchniami utwardzonymi: doj$cia/dojazdy
oraz miejsca postojowe).

Wprowadzenie proponowanego minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego w formie
nakazu mogloby uniemozliwia¢ ewentualne wykonanie
dodatkowych powierzchni utwardzonych na potrzeby
instytucji prowadzacych dziatalno$¢ pozytku
publicznego na przedmiotowym terenie.

Ad 14.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania (alejki spacerowe oraz
place zabaw poérod zieleni osiedlowej) oraz
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a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
wnosza o zmian¢ parametrow jak ponizej:
a) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego 65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o:

C) zapisy o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy halas stwarza¢ ucigzliwo$¢ na
obszarow sasiednich.

d) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkéw w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodow
0 powierzchni minimum 40% elewacji.

19. Dotyczy obszaru MW/U.3.
Wnoszg o:
a) zmian¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie
Czynnego:
- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 70%,
- dla zabudowy ustugowe;j - 60%);

b) dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy halas stwarza¢ ucigzliwos¢ na
obszarow sgsiednich;

c) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkow w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodow
0 powierzchni minimum 40% elewacji.

d) maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3 -9 m.

20. Dotyczy obszaru KDL.3.

Wnosza o zmiang drogi KDL na KDD o maksymalne;j
szerokosci 5 m, ktora nie bedzie droga prowadzaca
jednokierunkowo do terenu MW/U.3. Teren MW/U.3
winien mie¢ poprowadzong droge z drogi publicznej ul.
Konopnickiej.

21. Dotyczy obszaru MW/U 4.
a) Wnoszg o zmiang obszaru MW/U4 na obszar ZP

b) W przypadku odmowy wnosza o zmiang
parametrow dla obszaru MW/U.4:
a) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego dla zabudowy mieszkaniowej: 60%,
b) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego dla zabudowy ustugowej: 45%,
¢) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,5 - 1,0,
d) maksymalng wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej: 12 m,
e) maksymalng wysokos¢ zabudowy ustugowej: 9 m.

uwzglednienia  mozliwosci  rozwijania  zaplecza
rekreacyjnego w zalezno$ci od potrzeb uzytkownikow.

Ad 15.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenow
KU.3, KU.7 i KU.8 (utrwalajace i sankcjonujace
istniejacy sposdb korzystania z tych terenow — 0
przeznaczeniu odpowiednio pod parkingi i1 garaz
wielostanowiskowy) z uwagi na zdiagnozowany deficyt
miejsc postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a
zwlaszcza w  sasiedztwie obiektow uzytecznosci
publicznej  oraz  budynku  ustugowego  przy
ul. Komandosow 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow gléwnych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie probleméw
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 16.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogolnodostgpny park. W celu umozliwienia
prawidlowego funkcjonowania terenu o takim
przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
niego dostepu poprzez droge publiczna.

Ad 17a, Ad 17b.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

W zwiazku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinng.

Wyjaénia sie, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(De¢bniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzong, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.

Dla tych terenéow w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowej okreslono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalna
wysokos¢ zabudowy 25 m.

Nalezy ponadto podkresli¢, ze stosujgc zasadg
rownowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag zlozonych podczas
II wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu
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¢) Wnosza o zakaz mozliwosci lokalizacji budynkow w
odlegtosci 1,5 m Iub bezposrednio przy granicy.

d) Wnosza o zapis nakazu ksztattowania elewacji
budynkéw w formie zieleni na $cianach lub
wertykalnych ogrodéow o powierzchni minimum
40% elewacji.

e) Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkow infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy halas stwarzaé ucigzliwos$¢ na
obszardw sasiednich.

f) Poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy nalezy
wprowadzi¢ oznaczenia strefy zieleni osiedlowej

22. Dotyczy obszaru KDD.4

Wnosza o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposob,
aby stanowita tylko i wyltacznie potaczenie ul. Barskiej
z dziatka okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktorego funkcjonuje w obiegu prawnym
pozwolenie na budowe.

23. Dotyczy obszaru KDD.3.

Wnosza o zmiang sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.3 na obszar ZP.3. (..) Nie ma mozliwosci
polaczenia w przysztosci drogi KDD.3 z droga KDD.2
tub KDD.1. (...) Droga KDD.3 nie zostata okre§lona w
projekcie niniejszego Planu jako $lepa, co ma miejsce w
przypadku drogi 32 KD, uznaja to zatem za probe¢
stworzenia tacznika pomigdzy KDD.3, a KDD.8, tym
samym otwarcia tranzytu przez osiedle. (...)

24.(...)

25, Dotyczy obszaru KU 7.

Wnoszg o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budow¢ na tym terenie naziemnego i podziemnego
parkingu wielostanowiskowego o wys. do 16 m i
drastycznego ograniczenia powierzchni biologicznie
czynnej do 5% . (...) Proponuja zmian¢ terenu na
obszar ZPz.

26. Dotyczy obszaru U.3.
a) Wnoszg o zmiang parametrow dla obszaru U.3:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego: 40%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,55 - 1,5,
c) maksymalng wysokosé zabudowy: 9 m;

b) Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkow infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy hatas stwarza¢ ucigzliwo$¢ na
obszarow sasiednich.

27. Wnoszg o wprowadzenie na obszarach U.2, U.3, U.5
poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy strefy
zieleni osiedlowej.

28. Wnosza o zmian¢ obszaru US.l na teren o

umozliwienia realizacji ogolnodostgpnego parku - tzw.

,,Parku Podwawelskiego”.

W wyniku rozpatrzenia uwag ztozonych podczas II

wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono

przeznaczenie:

—dzialki 134/9 na teren MW/MNI.5,

—potudniowej czgsci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 17c, Ad 18c, Ad 19b, Ad 21e, Ad 26b.

Uwaga pozostaje niecuwzgledniona, gdyz kwestie
ucigzliwosci planowanych inwestycji sa badane i
odpowiednio rozstrzygane na etapie uzyskiwania
decyzji administracyjnych.

Ad 17d, Ad 18d, Ad 19c, Ad 21d.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, poniewaz zapis § 7
ust. 4 pkt 3 ustalen projektu planu, w ktorym dopuszcza
si¢ ksztattowanie elewacji budynkéw w formie zieleni
na $cianach lub wertykalnych ogrodéow (bez ustalania
nakazu i procentowego udziatu), jest prawidtowy

i wystarczajacy.

Ad 18a, Ad.18b.

Uwaga pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czes$ci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzéwka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktdrego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalna wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 19a, Ad 19d.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z ustaleniami Studium polozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,
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przeznaczeniu ZP z mozliwo$cia realizacji wybiegow
dla psow.

29. Wnosza o zmiang parametrow na obszarach KU.1 -
KU.3:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
25%,

(...)

30. (...)

Czes$¢ postulatow zawiera uzasadnienie

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ustugowej 40%. W pozostatym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdow gminy przy
sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardéw przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujagcym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwala Rady Miasta
Krakowa nr CXI11/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomos$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ustug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
cigglos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomos$ci w sporzgdzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego 1 udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 20.

Uwaga  pozostaje  nicuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment ul. Barskiej, ktora jest drogg gminng klasy
lokalnej o przekroju 1x2. Linie rozgraniczajace tej
drogi dostosowane zostaty do projektu wykonawczego
przebudowy odcinka ul. Barskiej oraz budowy siggacza
ul. Barskiej, wzwigzku z wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Rozbudowa ulicy Barskiej w zakresie
budowy siggacza oraz przebudowa odcinka ulicy
Barskiej od km 0+007,00 do km 0+076,75 jako drogi
gminnej o parametrach drogi dojazdowej, wraz
Z budowq oswietlenia i odwodnienia ulicznego z
przebudowq kolidujqgcej sieci wodociggowej, kanatu
ogolnospltawnego, sieci energetycznej, sieci gazowej,
sieci teletechnicznej — | etap budowy drogi gminnej
tqczgcej ul. Barskq i ul. Rozdroze w Krakowie”
(sygnatura sprawy AU-01-2.736.11/10)."

Zajetos¢ terenu komunikacji oznaczonego symbolem
KDL.3 wynika wprost ze stanowiska zarzadcy drogi,
ktory w trybie opiniowania iuzgodnieh wydat
pozytywne  uzgodnienie  w zakresie  okreslonych
w planie parametrow dla poszczegdlnych klas drog.

Ad 21a, Ad 21b, Ad 21c.
Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
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przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czgsci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknigciu ulicy
Barskiej i  Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (Dg¢bniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z =zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja  charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwosci lokalizacji budynkow w odlegtosci 1,5 m
Iub bezposrednio przy granicy zostal wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wytozenia do publicznego wgladu w celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielko$¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czeSci terenu MW/U.4
wydano decyzj¢ o pozwoleniu na budowg na realizacje
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalacjami  wewnetrznymi: elektryczng, wod.-kan.,
c.o., wentylacji mechanicznej, z  zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji  sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
Zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziatce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 21f.
Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
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wprowadzenie strefy zieleni w caloSci na obszarze
znajdujacym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwi¢  wykonanie
powierzchni utwardzonych (dojscia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
wielkosci dziatlek sa wystarczajacym ograniczeniem
mozliwos$ci zainwestowania.

Ad 22.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI11/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 23.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czes$ci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpne;j
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul.Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajagcym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednoczesnie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
przewiduje si¢ potlaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1 i KDD.2, ani z drogg KDD.8.

Ad 25.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majagc na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowaé
w przysztosci jako tereny obshigi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
problemoéw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczaja w tym
terenie lokalizacje parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
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w gestii wlasciciela terenu.

Ad 26a.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz
zaproponowane w uwadze parametry zdecydowanie
odbiegaja charakterem od istniejagcej zabudowy
ustugowej oraz standardow przestrzennych przyjetych
dla  zabudowy wuslugowej w  Studium. Tak
zaproponowane parametry uniemozliwityby racjonalne
zagospodarowanie  nieruchomos$ci w  kontekscie
realizacji zabudowy ustugowej. Zgodnie z ustaleniami
Studium dla jednostki urbanistycznej nr 5 (Dg¢bniki),
jednym z gtéwnym kierunkéw zmian w strukturze
przestrzennej ma by¢ przeksztalcenie i aktywizacja
wschodniej pierzei ul. Kapelanka (teren U.3) w
kierunku zabudowy ustugowej przerywanej zielenig
urzadzona.

Wyjasnia si¢, ze dla zabudowy uslugowej w Studium
okreslono minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego 30% oraz maksymalna wysoko$¢ zabudowy
16 m.

W powyzszym zakresie zachowano zgodno$¢ planu z
ustaleniami Studium. W $wietle z art. 15 ust. 1 ustawy
projekt planu jest sporzadzony zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
(art. 9 ust. 4 ustawy).

Ad 27.

Uwaga  pozostaje = nieuwzgledniona,  poniewaz
wprowadzenie strefy zieleni w calo$ci na obszarze
znajdujacym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwi¢  wykonanie
powierzchni utwardzonych (dojscia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
wielkosci  dziatek uwaza si¢ za wystarczajace
ograniczenie mozliwo$ci zainwestowania.

Ad 28.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
dopuszczenia w tej lokalizacji wybiegu dla psoéw z
uwagi na sgsiedztwo zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej oraz wielorodzinnej.

Ad 29.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terendw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obshigi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

3314

11.1335

L]

1.(.)

2. Dotyczy obszaru KU.8 oraz odcinka ul. Komandosow
biegnacej pomiedzy MW.28 a MW.29, U.12 n KU.8
(czyli od wjazdu od ul. Barskiej do skrzyzowania z

2)
KU.8
KDL.2

2)
KU.8
KDL.2

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
uwagi

Ad 2a.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenu
KU.8 (utrwalajace i sankcjonujace istniejacy sposob
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KDD 6 i KDL2. 4) 4) w zakresie w zakresie korzystania z tego terenu — o0 przeznaczeniu pod
Wnosi o: caly obszar | caly obszar | pkt2,4,5,6,8,9, pkt2,4,5,6,8,9, |parking) z uwagi na zdiagnozowany deficyt miejsc
a) likwidacje KU.8 i przeznaczenie tego terenu na ZPi, planu planu 11, 12, 13, 14, 15, 11, 12,13, 14, 15, | postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a zwlaszcza w
czyli Teren zieleni urzadzonej z przeznaczeniem pod 16, 17, 18, 19, 20, 16, 17, 18, 19, 20, |sasiedztwie obiektow uzytecznosci publicznej oraz
zielen izolacyjna 5) 5) 21, 22, 23, 24, 26 21,22, 23, 24,26 | budynku ustugowego przy ul. Komandosow 21.
b) likwidacj¢ jednego pasa ulicy na odcinku ul. uU.3 uU.3 Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow gltéwnych
Komandosow biegnacym pomigedzy MW.28 a MW.29, u4 u4 sporzadzanego planu jest rozwigzanie probleméw
U.12 i KU.8 (czyli od wjazdu od ul. Barskiej do u.9 u.9 dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalef planu).
skrzyzowania z proponowana KDD 6 i KDL2). u.10 u.10

(...) U.12 u.12 Ad 2b.

3.(...) uU.14 uU.14 Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ulica
4. Odnosnie: . Zasady ochrony i ksztattowania tadu Komandoséw, oznaczona symbolem KDL.2, stanowi
przestrzennego i ksztattowania zabudowy”, § 7., ust. 4 6) 6) nadrzedny element uktadu drogowego, udostepniajacy
»Zasady odnoszace si¢ do elewacji budynkow”. caly obszar | caty obszar polaczenie  obszaru z  zewnetrznym  ukladem
Whnosi 0: planu planu komunikacyjnym miasta. Ul. Komandoséw posiada

a) wykreSlenie: 2) , dopuszcza si¢ wprowadzenie status drogi gminnej klasy lokalnej o przekroju 1x2 pasy
dodatkowych akcentow kolorystycznych, z 8) 8) ruchu zgodnie ze stanem faktycznym i przepisami
zastrzezeniem, ze ich powierzchnia nie moze caly obszar | caty obszar odrebnymi.

przekraczaé 15% powierzchni elewacji (lub budynku) planu planu

b) zmiane zapisu na: dopuszcza si¢ wykonanie murali. Ad 4.

9) 9) Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na

5. Odnosnie .Zasady ochrony i ksztattowania tadu KDD.6 KDD.6 zastosowang praktyke na Osiedlu Podwawelskim,
przestrzennego i ksztattowania zabudowy”, § 7., pkt. 6 KDL.2 KDL.2 polegajaca na akcentowaniu wybranych czgéci
~Zasady odnoszace si¢ do lokalizowania wskazanych budynkéw mieszkalnych lub poprzez zroéznicowang
urzadzen i obiektow budowlanych”, 2) odnoénie 11) 11) kolorystyke,  istnieje = konieczno$¢  utrzymania
inwestycji celu publicznego z zakresu 1acznos$ci KU.8 KU.8 kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej
publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym formy. Ponadto cze$¢ obszaru objetego planem
telefonii komérkowej) Wnoszg o zmian¢ na: 12) 12) polozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefg
a) dopuszcza sie lokalizacje stacji bazowej telefonii u.12 u.12 buforowa dla obszaru wpisanego na Liste Swiatowego
komdrkowej — wylgcznie  w  terenie  0znaczonym Dziedzictwa UNESCO.

symbolem: U.4, z zastrzezeniem lit.b; 13) 13)

U.13 U.13 Ad 5.

6. Odnosnie: ,.Zasady ochrony $rodowiska, przyrody i Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
krajobrazu”, §8., pkt. 4. 14) 14) postulowanego zapisu, gdyz konieczno$é wskazania
Whnosi o: u.14 u.14 terenéw, dla ktorych bedzie istniala mozliwo$é
Na terenach potozonych w zasiegu strefy wody lokalizacji stacji bazowych telefonii komdrkowych
powodziowej wg scenariusza calkowitego przerwania 15) 15) wynika z przepiséw ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody ZPz.1 ZPz.1 wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilos¢
100 letniej ustala sie catkowity zakaz lokalizacji nowych tych terenow zostala zweryfikowana w wyniku
inwestycji  mieszkalno-ustugowych  oraz  garazy, 16) 16) uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wylozenia do
parkingow samochodowych lub zespotow parkingow KU.7 KU.7 publicznego wgladu.

wraz z towarzyszgceq im infrastrukturq. KU.8 KU.8

7.(..) Ad 6.

8. Odnosnie: ,Wymagania wynikajacych z potrzeb 17) 17) Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz wyznaczone w
ksztaltowania przestrzeni publicznych”, § 10. Pkt. 5). KDD.8 KDD.8 planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
Wnosi o zmiane na: inwestycyjne stanowig uzupetnienie w znacznej mierze
5) w celu realizacji pasm zadrzewien lub zakrzewien, o 18) 18) zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
ktorych mowa w pkt 4 ustala si¢ nakaz wydzielania w MW.15 MW.15 w przypadku realizacji nowych inwestycji, nakladaja
posadzce chodnika trawnikow lub pasow zieleni niskiej MW/MNi.5 obowigzek stosowania rozwigzan polegajacych na
a w przypadku braku miejsca na chodnikach, zwezenie KDD.3 odstepowaniu od realizacji obiektow z
Jezdni w celu realizacji pasm zadrzewien i zakrzewien. podpiwniczeniem  albo  zastosowania  $rodkow

19) 19) technicznych  poprzez  wykonanie  dodatkowych

9. Odnosnie .,.Zasady utrzymania, przebudowy, remontu, MW.16 | MW/MNi.2 zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
rozbudowy i budowy uktadu komunikacyjnego”, § 14., KDD.3 materiatdw budowlanych odpornych na dzialanie wody
3) dla poszczegdlnych klas drég publicznych ustala si¢ (§ 8 ust. 4).

nastepujgce szerokosci drogi w liniach 20) 20)

rozgraniczajgcych terenéw przeznaczonych pod: MWI/U.3 MWI/U.3 Ad 8.

Droga KDD.6 - przedluzenie ul. Komandosoéw Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
pomiedzy MW.28 a MW.29 / U.12 / KU.8 - zamieni¢ na 21) 21) ewentualna  mozliwo§¢  zawezenia  jezdni  jest
droge jednojezdniowa o szerokosci pasa ruchu 2,50 m. KDL.3 KDL.3 rozstrzygana na  etapie  uzyskiwania  decyzji
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10. (...)
11. Odno$nie: ,.Zasady utrzymania, przebudowy,
remontu, rozbudowy 1 budowy uktadu

komunikacyjnego”. § 14., 7. Ustala si¢ nastepujgce
sposoby realizacji miejsc postojowych:

Whnosi o zmiang zapiséw podpunktu 1) na:

1) zakaz lokalizacji miejsc postojowych w terenach
oznaczonych symbolami: ZP.1-ZP.6, ZPz.1-ZPz.12,
ZPs.1, ZPi.1, US.1-US .4, E.1, KU.8;

12. Dotyczy obszaru U.12:
Whnosi o zmiang zapiséw na:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,
¢) maksymalng wysokosé zabudowy: 9 m;

13. Dotyczy obszaru U.13:
Wnosi o zmiang¢ zapis6w na:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m;

14. Dotyczy obszaru: U.14:

Wnosi o zmiang¢ zapis6w na:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m, za
wyjqgtkiem bryly kosciota, dla ktorego ustala sie
istniejgcg wysokos¢ zabudowy 28 m.

15. Dotyczy obszaru ZPz.1.

Whnosi o zmiane zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
90%.

16. Odno$nie ROZDZIALU III USTALENIA
SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terendOw, parametry i

wskazniki ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
terenow § 30.

Whnosi o zmiang punktu 1 na:

1. Wyznacza sie Teremy obstugi i urzqdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1l, KU.2,
KU.3, KU.4, KUJ5, KU.6, o podstawowym
przeznaczeniu pod:

1) parkingi wraz z obiektami i urzqdzeniami zwigzanymi
z obstugq parkowania i utrzymaniem terenu w terenach
oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.3, KU.5,
KU.6;

17. Dotyczy obszaru KDD.8

Wnosi o likwidacje proponowanego z MPZP uktadu
drogowego obejmujacego droge publiczng klasy
KDD.8. Zrealizowanie tej drogi spowoduje otwarcie
mozliwosci jej potaczenia z droga KDD.3 w przysztosci
na wniosek potencjalnych nowych mieszkancow
MW.15. oraz MW.16. (...)

22)
MW/U.4

23)
KDD.4

24)
KDD.3

26)
KU.7

22)
MW/U.4

23)
KDD.4

24)
KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

26)
KU.7

administracyjnych. Niemnigj ustalenia planu
dopuszczaja  realizacj¢  zieleni  przy  drogach
publicznych. Ustalenia projektu planu nie moga
natomiast pozostawa¢ w sprzeczno$ci z przepisami
odrebnymi.

Ad 9.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ustalenia planu
w §14 ust. 1 pkt3 odnosza si¢ do maksymalnych
szerokosci drég w liniach rozgraniczajacych terenow i
pozostajag w zgodno$ci z wymaganiami technicznymi w
odniesieniu do drég publicznych.

W ramach przyjetej] maksymalnej szerokosci terenow
komunikacji w liniach rozgraniczajacych mieséci sig¢
m.in. jezdnia, chodniki, zatoka postojowa, zielen, co
oznacza, ze podany w projekcie planu parametr nie
dotyczy wylacznie szeroko$ci jezdni, lecz szerokosci
catego pasa drogowego.

Ad 11.

Uwaga pozostaje niecuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnicje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowaé
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 12, Ad 13.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ustugowej, ktorego wysokosé
przekracza postulowang w uwadze warto$¢é, co
przektada  si¢ rowniez na  wysoki  stopien
zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy wraz z
powierzchniami utwardzonymi: doj$cia/dojazdy oraz
miejsca postojowe).

Ad 14.

Uwaga pozostaje niecuwzgledniona 2z  powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji mieszkalno-ustugowej wraz z
dzwonnicg, ktérego wysoko$¢ przekracza postulowang
w uwadze wartos¢, co przektada si¢ rowniez na wysoki
stopien zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy
wraz z powierzchniami utwardzonymi: dojscia/dojazdy
oraz miejsca postojowe).

Wprowadzenie proponowanego minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego w formie
nakazu mogloby uniemozliwia¢ ewentualne wykonanie
dodatkowych powierzchni utwardzonych na potrzeby
instytucji prowadzacych dziatalnos¢ pozytku
publicznego na przedmiotowym terenie.

Ad 15.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania (alejki spacerowe oraz
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18. Dotyczy obszaru MW.15.
a) Wnosi o przeksztatcenie terenu MW.15 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
Wniosku Wnosi 0 zmiang parametrow jak ponizej:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

19. Dotyczy obszaru MW.16.
a) Wnosi o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)
b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego wnosi
0 zmiang¢ parametréw jak ponizej:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokosé zabudowy : 9 m.

20. Dotyczy obszaru MW/U.3
Wnosi o:
a) zmian¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie
Cczynnego:
- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 65%,
- dla zabudowy ustugowej - 50 %,

b) maksymalna wysokos¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3 -9m.

21. Dotyczy obszaru KDL.3.
Whnosi o zmiang drogi KDL na KDD o maksymalnej
szerokosci 5 m.

22. Dotyczy obszaru MW/U 4.
a) Wnosi o zmiane obszaru MW/U4 na obszar ZP

b) W przypadku odmowy przyjecia wniosku wnioskuje
o nie dopuszczenie mozliwosci lokalizacji budynkow w
odleglosci 1,5 m lub bezposrednio przy granicy

c) ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy do
wysokosci 9 m.

23. Dotyczy obszaru KDD.4.

Whnosi o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposob,
aby stanowita tylko i wylacznie potaczenie ul. Barskiej
z dziatka okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktérego funkcjonuje w obiegu prawnym
pozwolenie na budowe.

24. Dotyczy obszaru KDD.3.

Wnosi o zamiang tego obszaru na teren zieleni ZP
25.(...)

26. Dotyczy obszaru KU 7.

Whnosi 0 zaniechanie koncepcji umozliwiajgcej budowe
na tym terenie naziemnego i podziemnego parkingu
wielostanowiskowego o wys. do 16 m i drastycznego
ograniczenia powierzchni biologicznie czynnej do 5%.

(...)

place zabaw posrod zieleni osiedlowej) oraz
uwzglednienia  mozliwosci  rozwijania  zaplecza
rekreacyjnego w zalezno$ci od potrzeb uzytkownikow.

Ad 16.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenow
KU.7 i KU.8 (utrwalajace i sankcjonujace istniejacy
sposOb korzystania z tych terendéw — 0 przeznaczeniu
odpowiednio pod parkingi i garaz wielostanowiskowy)
z uwagi na zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych
na Osiedlu Podwawelskim, a zwlaszcza w sasiedztwie
obiektow uzytecznosci publicznej oraz budynku
ustugowego przy ul. Komandosow 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow gléwnych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie probleméw
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 17.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
konieczno$ci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogolnodostgpny park. W celu umozliwienia
prawidlowego funkcjonowania terenu o takim
przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
niego dostepu poprzez drogg publiczng.

Ad 18.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzoéwka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

W zwiazku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinng.

Wyjaénia sie, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(De¢bniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzong, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.

Dla tych terenéow w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowej okreslono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalna
wysokos¢ zabudowy 25 m.

Nalezy ponadto podkresli¢, ze stosujgc zasadg
robwnowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag zlozonych podczas
II wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu
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27.(...)

umozliwienia realizacji ogdlnodostepnego parku - tzw.

,,Parku Podwawelskiego”.

W wyniku rozpatrzenia uwag ztozonych podczas II

wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono

przeznaczenie:

—dzialki 134/9 na teren MW/MNI.5,

—potudniowej czgsci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 19.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzoéwka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII Dg¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej), dla ktdrego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalna wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 20.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ustugowej 40%. W pozostatym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane W uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz

65




10.

11

przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujacym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwala Rady Miasta
Krakowa nr CXI111/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomo$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ustug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
cigglos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomos$ci w sporzadzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia sig, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 21.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment ul. Barskiej, ktora jest droga gminng klasy
lokalnej o przekroju 1x2. Linie rozgraniczajace tej
drogi dostosowane zostaty do projektu wykonawczego
przebudowy odcinka ul. Barskiej oraz budowy siggacza
ul. Barskiej, wzwigzku z wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Rozbudowa ulicy Barskiej w zakresie
budowy siegacza oraz przebudowa odcinka ulicy
Barskiej od km 0+007,00 do km 0+076,75 jako drogi
gminnej o parametrach drogi dojazdowej, wraz
Z budowq oswietlenia i odwodnienia ulicznego z
przebudowq kolidujgcej sieci wodociggowej, kanatu
ogdlnosptawnego, sieci energetycznej, sieci gazowej,
sieci teletechnicznej — | etap budowy drogi gminnej
tgczqcej ul. Barskq i ul. Rozdroze w Krakowie”
(sygnatura sprawy AU-01-2.736.11/10)."

Zajetos¢ terenu komunikacji oznaczonego symbolem
KDL.3 wynika wprost ze stanowiska zarzadcy drogi,
ktéry w trybie opiniowania iuzgodnien wydat
pozytywne  uzgodnienie  w zakresie  okreslonych
W planie parametréw dla poszczegdlnych klas drog.

Ad 22.

Uwaga pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwiazku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknieciu ulicy
Barskiej i  Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, polozony jest
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w jednostce urbanistycznej nr 5 (D¢bniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z =zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwosci lokalizacji budynkéw w odlegtosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostat wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wytozenia do publicznego wgladu w celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielkos¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czesci terenu MW/U.4
wydano decyzj¢ o pozwoleniu na budowg na realizacjg
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalaciami  wewnetrznymi: elektryczng, wod.-kan.,
c.o., wentylacji mechanicznej, z zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji  sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
Zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziatce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 23.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI11/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjna nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 24.
Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
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przebiegu poinoc-potudnie) w centralnej cze¢sci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII Dg¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul.Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednocze$nie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
przewiduje si¢ potaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1i KDD.2, ani z droga KDD.8.

Ad 26.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenéw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwiazanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczaja w tym
terenie lokalizacje parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

3315| 11.1336 [.]* Poniewaz samo uchwalenie planu nie oznacza 151/2 MW.16 | MW/MNi.2 | Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz granice
3316| 111337 L.]* jednocz_esr_lego prze_jf;cia_/wykupu terenu 1 przystapienia 152/10 KDD.3_ KDD.3 _Krakowa _ Krakowa obszaru objetego planem zostaly okreSlone w
' e przez jakiegokolwiek inwestora do realizacji zadan obr. 11 MW/MNi.2 nie uwzglednit nie uwzglednitla | zataczniku graficznym do Uchwaty Nr LXV1/1643/17
[-] zwigzanych z budowg nowych ciggbw Podgorze uwagi uwagi Rady Miasta Krakowa z dnia 15 marca 2017r. w
komunikacyjnych, dlatego zaproponowane w planie w zakresie w zakresie sprawie przystgpienia do sporzqdzenia miejscowego
zmiany mogg nie zosta¢ nigdy zrealizowane, a tym pkt 1 pkt 1 planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
samym mogg na wiele lat pozbawié¢ sktadajacych uwage ., Osiedle  Podwawelskie”. Uwzglednienie uwagi
prawa i mozliwosci rozbudowy, inwestowania lub wymagatoby podjecia przez Rade Miasta Krakowa
sprzedazy nieruchomosci w cenach rynkowych dla odrebnej uchwaty o zmianie granic, a takie dziatanie
podobnych lokalizacji w tym rejonie miasta. stanowi wytaczng domene organu uchwatodawczego.
W zwigzku z powyzszym wnosza o:
1) Wylaczenie nieruchomo$ci z projektu planu i
pozostawienie jej w aktualnie obowigzujacym planie
zagospodarowania przestrzennego.
2) (...)
Uwaga zawiera uzasadnienie.
3317/ 11.1338 [..]* Whnosi o: 131/12 1) 1) Prezydent Miasta Rada Miasta Ad 1.
1) przeznaczenie w planie catoSci wymienionych 131/13 MW.15 MW.15 Krakowa Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz stosujac
terenow jako MW (zgodnie ze studium), 131/14 ZP.1 ZP.1 nie uwzglednit nie uwzglednila | zasad¢ roéwnowazenia interesOw publicznych jak
134/4 KDD.3 KDD.3 uwagi uwagi i prywatnych oraz zapisy Studium, postanawia si¢ nie
2) z chwila powstania drogi KDD4 zakonczenie 134/7 w zakresie w zakresie przeznaczaé¢ catosci wnioskowanego terenu (wszystkich
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dostgpnosci  dla pojazdéow mechanicznych ul. 134/11 2) 2) pkt 1 pkt 1 wymienionych dziatek) pod zabudowe, lecz pozostawi¢

Komandos6w na wysokosci wjazdu na teren dziatki 134/12 KDD.6 KDD.6 oraz oraz cze$¢ obszaru objetego terenem ZP.1 (w granicach

188/3, - /dalszy przejazd tylko dla roweréw i ruchu 134/13 czesci pkt 2 czesci pkt 2 wynikajacych z rozpatrzenia uwag ztozonych podczas I1

pieszego/ - oraz zlikwidowanie blaszanych garazy i 134/14 wylozenia do publicznego wgladu) nalezacego obecnie

przeznaczenie odzyskanego terenu na ZP - istniejaca 134/15 do Szkétki drzew, krzewow 1 bylin pod teren zieleni

sytuacja  generuje  zagrozenie dla  dzieci obr. 11 urzadzonej (ZP.1), o podstawowym przeznaczeniu pod

uczeszezajacych do pobliskiej szkoly i stwarza Podgorze publicznie dostepny park, w celu umozliwienia

ucigzliwo$¢  dla  zycia  podnoszona  przez realizacji tzw. ,,Parku Podwawelskiego”.

mieszkancow bloku Komandoséw 16,

3) (.) Ad 2.

Uwaga pozostaje niecuwzglgdniona w  zakresie
wnioskowanego przeznaczenia pod zielen (ZP) dla
terenu po zlikwidowanym odcinku drogi KDD.6, gdyz
majagc na uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc
postojowych na Osiedlu Podwawelskim a zwlaszcza w
sasiedztwie obiektow uzytecznosci publicznej, istnieje
konieczno$¢ wyznaczenia w planie terendw mogacych
funkcjonowaé w przyszlosci jako tereny obslugi i
urzadzen komunikacyjnych 0 podstawowym
przeznaczeniu pod parkingi. Nalezy podkresli¢, iz
jednym z celow sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu). Teren po zlikwidowanym odcinku drogi KDD.6
zostal wlaczony do terenu KU.7.

3318 11.1339 [.]* Whnosi o: 131/12 MW.15 MW.15 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
- przeznaczenie w.w. dzialek jako MW (budownictwo 131/13 ZP.1 ZP.1 Krakowa Krakowa postulowanej zmiany przeznaczenia terenu ZP.1 w
wielorodzinne) zgodnie z obowiazujagcym Studium. 131/14 KDD.3 KDD.3 nie uwzglednit nie uwzglednila |cato§ci na  teren  zabudowy  mieszkaniowej
Lokalizacja terenu sktadajacego si¢ z w.w. dziatek obok 134/4 czeSci uwagi czeSci uwagi wielorodzinnej (MW).

Osiedla Podwawelskiego i blisko centrum wskazuje na 134/7 Stosujac zasad¢ rownowazenia interesOw publicznych
przeznaczeniec na MW, poniewaz istnieje duze 134/11 jak iprywatnych oraz zapisy Studium, przeznaczono
zainteresowanie zakupem mieszkan w tym rejonie. 134/12 cze$¢ obszaru nalezacego obecnie do Szkotki drzew,
Blisko$¢ centrum, dobra komunikacja - nie trzeba 134/13 krzewow i bylin pod teren zieleni urzadzonej (ZP.1), o
korzysta¢c z samochodu, tatwy dostegp do terenow 134/14 podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostgpny
zielonych — ujscie ,,Wilgi”, Zakrzowek, Skatki 134/15 park, w celu umozliwienia realizacji tzw. ,Parku
Twardowskiego, Bulwary Wislane, Park Debnicki. obr. 11 Podwawelskiego” w granicach wynikajacych z

Podgorze rozpatrzenia uwag zlozonych podczas Il wylozenia do

publicznego wgladu.

3319 11.1340 [.]* Whnosi o: 131/12 MW.15 MW.15 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
- zachowanie przeznaczenia wyzej wymienionych 131/13 ZP.1 ZP.1 Krakowa Krakowa postulowanej zmiany przeznaczenia terenu ZP.1 w
dziatek jako MW jak to jest zapisane w obowigzujacym 131/14 KDD.3 KDD.3 nie uwzglednit nie uwzglednila |catoSci na  teren  zabudowy  mieszkaniowej
Studium. Na czesci ww. dziatek znajduja si¢ budynki 134/4 cze$ci uwagi cze$ci uwagi wielorodzinnej (MW).
mieszkalne. Lokalizacja tych dziatek obok jednego z 134/7 Stosujac zasad¢ rownowazenia interesow publicznych
najbardziej zielonych osiedli w Krakowie i bliskos$¢ 134/11 jak iprywatnych oraz zapisy Studium, przeznaczono
centrum predestynuje na przeznaczenie jako MW, 134/12 cze$¢ obszaru nalezgcego obecnie do Szkofki drzew,
poniewaz jest bardzo duze zainteresowanie zakupem 134/13 krzewow i bylin pod teren zieleni urzadzonej (ZP.1), o
mieszkania w tej okolicy. Kazdy woli mieszka¢ w 134/14 podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepny
poblizu centrum z dobra komunikacja, bez ciaglej 134/15 park, w celu umozliwienia realizacji tzw. ,Parku
koniecznoséci uzywania samochodu. W okolicy jest tez obr. 11 Podwawelskiego” w  granicach wynikajacych z
bardzo duzo terenéw zielonych takich jak: Wilga- Podgorze rozpatrzenia uwag zlozonych podczas I wytozenia do
planowany park, Zakrzowek, Park Debnicki, Bulwary publicznego wgladu.

Wislane itp.

3320| 11.1341 [...]* Whnosi o: 131/12 MW.15 MW.15 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
- zachowanie przeznaczenia w.w. dziatek jako MW jak 131/13 ZP.1 ZP.1 Krakowa Krakowa postulowanej zmiany przeznaczenia terenu ZP.1 w
to jest zapisane w aktualnie obowigzujagcym studium. 131/14 KDD.3 KDD.3 nie uwzglednit nie uwzglednila |cato$ci na  teren  zabudowy = mieszkaniowej
Na cze$ci w.w dzialek znajduja si¢ budynki mieszkalne. 134/4 czeSci uwagi czeSci uwagi wielorodzinnej (MW).

Lokalizacja tego terenu obok jednego z najbardziej 13417 Stosujac zasad¢ rownowazenia interesoOw publicznych
zielonych osiedli w Krakowie 1 blisko§¢ centrum 134/11 jak i prywatnych oraz zapisy Studium, przeznaczono
wskazuje na przeznaczenie jako MW, poniewaz jest 134/12 czg$C obszaru nalezacego obecnie do Szkolki drzew,
bardzo duze zainteresowanie zakupem mieszkan na tym 134/13 krzewow i bylin pod teren zieleni urzadzonej (ZP.1), 0
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terenie. Kazdy woli mieszka¢ w poblizu centrum z

134/14

podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostgpny

dobra komunikacja. Nie ma potrzeby uzywania 134/15 park, w celu umozliwienia realizacji tzw.,Parku

samochodu. W okolicy jest tez bardzo duzo terenow obr. 11 Podwawelskiego” w  granicach wynikajacych z

zielonych - Wilga, Zakrzoéwek, Bulwary Wislane, Park Podgorze rozpatrzenia uwag zlozonych podczas II wylozenia do

Debnicki. publicznego wgladu.

3321| 11.1343 [.]* Whnosi 0: 131/12 MW.15 MW.15 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz

- usuni¢cie z projektu rysunku planu zlokalizowanych 131/13 ZP.1 ZP.1 Krakowa Krakowa nieprzekraczalne linie zabudowy s3 niezbednym

na terenic MW.15 oznaczen graficznych obrazujacych 131/14 KDD.3 KDD.3 nie uwzglednit nie uwzglednila | elementem ksztattujacym strukture przestrzenng we

nieprzekraczalne linie zabudowy. 134/4 MW/MNi.5 uwagi uwagi wszystkich nowych  terenach inwestycyjnych.
134/7 Wyznaczone nieprzekraczalne linie zabudowy w terenie
134/11 MW.15 majg na celu uksztattowanie zabudowy w
134/12 nawigzaniu do pierwotnego uktadu urbanistycznego
134/13 istniejacej zabudowy wielorodzinnej Osiedla
134/14 Podwawelskiego.
134/15 W  zwiazku z powyzszym = pozostawia  si¢
134/9 nieprzekraczalne linie  zabudowy o przebiegu
obr. 11 wynikajacym z rozpatrzenia uwag zlozonych podczas II

Podgorze wylozenia do pub licznego wgladu.
3322| 11.1344 [..]* Whnosi o: 505/24 ZP.6 ZP .4 Prezydent Miasta Rada Miasta Adl-Ad7.

1) ustalenie przeznaczenia podstawowego jako obr. 12 Krakowa Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
zabudowa mieszkalna wielorodzinna z mozliwoscia Podgorze nie uwzglednit nie uwzglednila | potrzebe utrzymania cigglosci ustalen planistycznych w
realizacji ushug (zgodnie z rysunkiem studium ZP.5 ZP.3 uwagi uwagi zakresie zieleni urzadzonej i uzupelnienia ustalonego
oznaczenie MW jedn. urbanistyczna 5, udziat ustug 137/47 przeznaczenia o wymog realizacji celu publicznego,
ze str. 37 opisu jednostki urbanistycznej 5), 144/9 czyli parku - wynikajacego z dotychczasowego

2) ustalenie linii zabudowy z MPZP - w odlegtosci 3 m 143/4 przeznaczenia, @ w  sporzadzanym  planie  na
od granicy dziatek drogowych (w nawigzaniu do linii obr. 11 wnioskowanych  dziatkach  ustalono  nastgpujace
zabudowy wyznaczonej z MPZP ,Monte Cassino- Podgorze przeznaczenia: ZP.5, ZP.6 [obecnie ZP.3, ZP.4] -

Konopnickiej" dla terendw od strony pdinocnej
przedmiotowych nieruchomosci oznaczonych m.in.
U.12, ktéra zostala wyznaczona w podobnej
odlegtosci od strony ul. Konopnickiej,

3) wyznaczenie wskaznika intensywnosci zabudowy od
1,0 do 4,0 (jako kontynuacja wskaznika
intensywnos$ci zabudowy dla terenéw od strony
pénocnej przedmiotowych nieruchomos$ci objetych
MPZP ,Monte Cassino-Konopnickiej” i
oznaczonych m.in. U.12 - intensywnos$¢ od 3,5 do
4,4),

4) wyznaczenie udzialu powierzchni biologicznie
czynnej - 25% (na terenie objetym PZT w zakresie
przedmiotowych dziatek, co jest zgodne ze studium,
gdyz opis terenu MW dla jednostki urbanistycznej nr
5 na str. 36 gdzie wskazano 50% odnosi si¢ catego
terenu MW w danej jednostce urbanistycznej),

5) wyznaczenie wysokos$ci zabudowy do 25m z
tolerancjg £1 m (co jest zgodne ze studium - opis
terenu MW dla jednostki urbanistycznej nr 5 str. 37),

6) ustalenie geometrii dachu w formie dachu ptaskiego
(na zasadzie kontynuacji, w sposoéb zgodny ze
studium),

7) ustalenie w MPZP zapisu, ktory umozliwi
Inwestorowi objecie wszystkich w/w dziatek,
znajdujacych si¢ po dwdch réznych stronach terenu
oznaczonego 32KD w obowiazujacym MPZP
,Ujscie Wilgi" (w obecnym projekcie MPZP Osiedle
Podwawelskie oznaczona jako KDD 4), jednym
wnioskiem o pozwolenie na budowe, z mozliwoscia
obliczenia  wszystkich  ustalonych w MPZP

Tereny zieleni urzqdzonej pod publicznie dostgpne
parki, wskazujac docelowe zagospodarowanie dziatek
pod parki, jako tereny do wykupu przez gming w
ramach realizacji celu publicznego.

Zgodnie z ustaleniami obowigzujacego miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
,»Ujscie  Wilgi” (Uchwala Rady Miasta Krakowa
Nr CXI11/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006r.) na
wnioskowanych nieruchomos$ciach w przewazajacej
czgséei, ustalone sa nastgpujace przeznaczenia: Teren
zieleni publicznej (7ZP) o podstawowym przeznaczeniu
pod zielen urzadzong lub czgsciowo urzadzong - ogodlnie
dostepng, towarzyszacg uktadowi ulicznemu; Teren
zieleni publicznej (8ZP) o podstawowym przeznaczeniu
pod zielen urzadzong ogdlnie dostgpng towarzyszaca
zabytkowej kapliczce; Teren tras drogowych - ulic
(29KG). Niewielki fragment zachodniej czgéci dziatki
nr 137/47 potozony jest poza granica ustalen ww. planu.
W zwiazku z powyzszym postulaty zawarte w pkt 1 —
pkt 7 nie zostajg uwzglednione.

Ad 8.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie
w projekcie planu na przedmiotowych dziatkach
Terenow zieleni urzqdzonej (obecnie ZP.3 i ZP.4) jest
zgodne ze Studium, bowiem dzialki polozone s3
W jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki), w Terenie 0
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), w ktérym jedna z
funkcji  dopuszczalnych jest =zielen urzadzona i
nieurzadzona. Sporzadzany plan nie narusza zatem
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parametrow urbanistycznych (w tym roéwniez w
zakresie iloSci miejsc postojowych) w stosunku do
powierzchni wszystkich w/w dziatek,

8) w projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Osiedle Podwawelskie",
stwierdza nieprawdziwos$¢ zapisu (zawartego na str.
1 w rozdziale I, §1, ust. 1) w odniesieniu do zapisow
obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa.
(..)

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie

ustalen  Studium  uwarunkowan i  kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa.

3323

11.1345

L]

Whosi o:
1. Wylaczenie dziatki 273 z obszaru objetego MPZP
,,Osiedle Podwawelskie”.

2. § 4.1 pkt.13) - Sposoéb obliczania powierzchni
catkowitej:
Likwidacja zapisu dotyczacego uwzgledniania
powierzchni balkonéw w powierzchni catkowitej
kondygnacji i powierzchni catkowitej budynku.

3. § 4.1 pkt.19) - Sposob obliczania wysokosci
zabudowy:
Likwidacja zapisu dotyczacego uwzglgedniania w
wysokosci  budynku takich elementéw jak:
maszynownia dzwigu, centrala wentylacyjna,
klimatyzacyjna, kotlownia, elementy klatek
schodowych.
Obliczanie wysoko$ci budynkow w terenie MW/U3
od poziomu ul. Konopnickiej.

4. §4.1pkt.26) - Poziom terenu istniejacego
Likwidacja zapisu o nawigzaniu si¢ do rzg¢dnej
wynikajacej z danych zawartych na mapie
zasadniczej wykorzystanej do sporzadzenia rysunku
planu.

5. § 14.1 pkt.3) ppkt.g) - szerokos¢ drogi KDD.4 w
liniach rozgraniczajacych - 10 m.

6. § 14.6 pktd) - usunigcie wymogu realizacji
parkingdw na karte parkingowa.

7. § 21.2 pkt.3) - parametry zabudowy dla terenu
MW/U.3:
a) Wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej - 40%,
b) Wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ushugowej - 26%,
c) (.
d) Maksymalna wysokos$¢ zabudowy - 27,5 m,
e) Wysoko$¢  liczona  od
Konopnickiej,

poziomu  ul.

f) Likwidacja strefy zieleni osiedlowej wzdluz
poénocnej granicy dziatki nr 273.

(...) dziatka nr 273 objeta jest ostatecznym pozwoleniem

na budowe. Zmiana parametréw spowoduje utrudnienia

273
obr. 11
Podgorze

MW/U.3

KDD.4
ZP.6

MW/U.3
KDD.4
ZP .4

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
w zakresie
pkt1,2, 34,56,
7a,7b, 7d, 7e, 7f

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
uwagi
w zakresie
pkt1,2,3,4,5,6,
7a, 7b, 7d, 7e, 7f

Ad 1.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz granice
obszaru obj¢tego planem zostaly okreslone w
zalgczniku graficznym do Uchwaly Nr LXVI1/1643/17
Rady Miasta Krakowa z dnia 15 marca 2017r. w
sprawie przystgpienia do sporzgdzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
., Osiedle  Podwawelskie”. Uwzglednienie  uwagi
wymagatoby podjecia przez Rad¢ Miasta Krakowa
odrebnej uchwaly o zmianie granic, a takie dzialanie
stanowi wytaczng domene organu uchwatodawczego.

Ad 2, Ad 3, Ad 4.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, poniewaz definicje
zawarte w § 4 ust. 1 zostaly utworzone w porozumieniu
z jednostka zajmujaca si¢ wydawaniem pozwolen na
budowg i sg stosowane we wszystkich sporzadzanych
planach miejscowych. Definicje te s3 w ocenie organu
sporzadzajacego  plan  miejscowy  odpowiednie
i pozwalajg na prawidtowe ksztaltowanie zabudowy.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, poniewaz ustalenia
planu w § 14 ust. 1 pkt 3 odnosza si¢ do maksymalnych
szerokosci drog w liniach rozgraniczajacych terendow i
pozostaja w zgodnosci z wymaganiami technicznymi w
odniesieniu do drog publicznych.

Wyjasnia si¢ jednocze$nie, ze podany parametr w § 14
ust. 1 pkt3 lit. g uwzglednia rowniez poszerzenie w
rejonie wigczenia projektowanej drogi KDD.4 do ul.
Barskiej (KDL.3), zgodnie z wydana przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzjg administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Na pozostaltym odcinku projektowanej drogi KDD.4
utrzymano przebieg projektowanej drogi publicznej
klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z przebiegiem drogi
32KD w obowigzujacym miejscowym planie dla
obszaru ,»Ujscie Wilgi” (Uchwala Rady Miasta
Krakowa Nr CXI11/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.)
Wyja$nia si¢, ze na wnioskowanej dziatce, maksymalna
szeroko$¢ linii rozgraniczajacych drogi KDD.4 zgodnie
z rysunkiem planu wynosi 11,5 m.

Ad 6.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art.
15 ust. 2 pkt 6 ustawy okreslenie zasad dotyczacych
realizacji miejsc parkingowych przeznaczonych na
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w realizacji inwestycji, ktora jest w trakcie robot
budowlanych. Teren MW/U3 przylega bezposrednio do
terenéw zieleni publicznej objetych MPZP , Ujscie
Wilgi”, ktére naleza do tego samego Inwestora (dz. Nr
274) - Iaczny bilans zieleni w terenie Inwestora wynosi
okoto 80%. Proponowana w projekcie MPZP strefa
zieleni osiedlowej wzdluz pdinocnej granicy dziatki nr
273 ogranicza mozliwo$¢ zainwestowania dziatki i
uniemozliwia realizacj¢ wjazdu do garazu podziemnego
oraz realizacj¢ drogi pozarowe;j.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

parkowanie  pojazdow  zaopatrzonych w  Kkarte
parkingowa jest obligatoryjnym elementem ustalen
planu miejscowego.

Ad 7a, Ad 7b.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wnioskowane
warto$ci wskaznika terenu biologicznie czynnego sa
sprzeczne z ustaleniami Studium.

Wyjasnia sie, ze teren MW/U.3 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(Dgbniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), dla  ktoérego  Studium  okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:

- dla zabudowy mieszkaniowej - 50 %

- dla zabudowy ustugowej - 30 %.

W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy
o0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

Ad 7d.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona, gdyz wnioskowana
wysoko§¢ zabudowy 27,5 m jest sprzeczna z
ustaleniami Studium.

Wyjasnia sig, ze teren MW/U.3 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(Debniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), dla ktorego Studium okresla:

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy
0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

Ad 7e.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona 2z uwagi na
konieczno$¢ zachowania zgodnosci z  zapisami
dokumentu Studium, w ktorym zdefiniowano pojecie
wysokosci zabudowy (tom 3, str. 8).

Zgodnie z przyjeta definicja w planie (§4 ust. 1 pkt 18),
tozsamg Z definicjg przywotang w Studium, jako
wysoko$¢ zabudowy nalezy rozumieé: ,,catkowitqg
wysokos¢ obiektow budowlanych, o ktorych mowa w
przepisach ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane, mierzong od poziomu terenu istniejgcego a
dla budynku: od poziomu terenu istniejgcego w miejscu
najnizej pofozonego wejscia, usytuowanego ponad
poziomem terenu istniejgcego, do najwyzej potozonego
punktu budynku: przekrycia, attyki, nadbudowek ponad
dachem takich jak maszynownia dzwigu, centrala
wentylacyjna, klimatyzacyjna, kotlownia, elementy
klatek schodowych”.
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Ad 7f.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
utrzymano strefe zieleni osiedlowej wzdluz pdinocnej
granicy dzialki nr 273 z uwagi na bezposrednie
sasiedztwo obiektu zabytkowego ujetego w rejestrze
zabytkow.

Tym niemniej wskazuje si¢, ze udzial terenu
biologicznie czynnego w strefie zieleni osiedlowej
wynosi maksymalnie 80%, co pozwala na czgsciowe
wykorzystanie tego terenu na realizacj¢ niezbgdnych
urzadzen i obiektow budowlanych zwigzanych z
inwestycja.

Ponadto wyjasnia si¢, ze ustalenia planu nie musza by¢
tozsame z wydanymi decyzjami administracyjnymi.
Realizacja zabudowy moze odbywaé si¢ na podstawie
wydanego ostatecznego pozwolenia na budowe, ktére
jest nadrzedne nad ustaleniami planu miejscowego - W
tym wypadku zmieniajacego W  czeSci plan
obowigzujacy dla obszaru ,,Ujscie Wilgi” (Uchwala
Rady Miasta Krakowa Nr CXII1/1127/06 z dnia 21
czerwca 2006 r.).

3324

11.1346

L.]*

Wnosi o:

1. Na wstepie chcialby podtrzymaé swoje uwagi zawarte
w poprzednim pi$mie dot. wprowadzenia funkcji
mieszanej  zgodnie z  sugestia = wlasciciela,
mieszkancoOw  osiedla oraz  polityka miasta,
zwigkszajaca liczbe miejsc parkingowych poprzez
dopuszczenie zabudowy garazem wielopoziomowym
alternatywnie dla zabudowy MW/U. Obie te funkcje
bez watpienia sa w interesie mieszkancow osiedla
Podwawelskie, wlascicieli gruntu, mieszkancow
miasta oraz turystow. Pozostawiajac  wybor
ewentualnej inwestycji w gestii wlasciciela gruntu.

2. Podtrzymuje roéwniez argument dot. zwrocenia uwagi
na o$ widokowa Centrum Konferencyjne - Wawel na
wysoko$ci Baszty Sandomierskiej (zal. 1,2,3). Ten
widok, ale gtéownie wyjatkowa ekspozycja jego
dzialki bedacej fragmentem pierzei ul. M.
Konopnickiej, patrzac z perspektywy bulwarow
wislanych ale réwniez drogi pomigdzy rondami
Matecznego i Grunwaldzkim (zal. 4,5), sugeruje
zabudowe swojej dziatki budynkiem o parametrach
spdjnych z nowopowstalg i powstajaca zabudowa
wzdtuz ul Barskiej (apartamentowiec Barska 69, hotel
Q, Centrum Konferencyjne , biurowiec ch2m, i inne).
Powyzsze zreszta, znajduje potwierdzenie we
wszystkich dotychczas przeprowadzonych analizach
urbanistycznych i to pomimo braku nowopowstalej
zabudowy, poczawszy od decyzji nr AU-
2/7331/2203/07 wydanej jeszcze przed realizacja CK
do ostatniej, réwniez Kkorzystniejszej, majacej
zakonczenie w ostatnio wydanym pozwolenie na
budowe dot. dziatki nr 230 (zat. 6).

3.(...)

4.Biorac powyzsze pod uwage oraz ustalenia
dotychczas powstatych analiz (np. decyzja nr AU-
2/7331/2203/07), wnioskuje o ustalenie
nastgpujacych  parametrow zabudowy mojej i
sasiedniej dziatki:

229
230
obr. 11
Podgorze

MWI/U.4

KDD.7

MW/U.4

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
w zakresie
pkt1, 2, 4a,
4b, 4c, 4e, 49

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednita
uwagi
w zakresie
pkt1, 2, 4a,
4b, 4c, 4e, 49

Ad 1.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, poniewaz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknieciu ulicy
Barskiej i Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego oraz w zwigzku z wydang dla dziatki nr
230 decyzja o pozwoleniu na budowg na realizacje
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym (...)”
utrzymano jednolite przeznaczenie podstawowe dla
terenu  MW/U.4  pod zabudowe  budynkami
mieszkalnymi  wielorodzinnymi  lub  budynkami
mieszkalnymi  wielorodzinnymi z uslugami lub
budynkami ustugowymi. Jednocze$nie wyjasnia sie, ze
w ramach wyznaczonego terenu MW/U.4 dopuszcza si¢
realizacje  garazy  podziemnych i  parkingow
podziemnych (§ 14 ust. 7 pkt 3 ustalen projektu planu).

Ad 2.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, poniewaz ustalenia
planu dla terenu MW/U.4 w zakresie maksymalnej
wysokosci zabudowy nie mogg byé tozsame =z
parametrami nowopowstajgcej zabudowy w rejonie ul.
Barskiej. Teren MW/U.4 zgodnie 2z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(Debniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), dla  ktérego  Studium  okresla
maksymalng wysoko$¢ dla zabudowy mieszkaniowej -
25 m, z kolei dla zabudowy ustugowej — 16 m. W
zwiazku z powyzszym postulowana zmiana parametru
wysokosci dla zabudowy ustugowej z 16 m do 25 m jest
niemozliwa do spelienia m.in. z uwagi na ustalenia
Studium.

Jednoczesnie wyjasnia sie, ze parametr maksymalnej
wysokoséci zabudowy w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas IT wytozenia do publicznego wgladu
zostat podwyzszony dla zabudowy mieszkaniowej do 22
m, zachowujac zgodno$¢ =z wydang decyzja
0 pozwoleniu na budowe na realizacj¢ inwestycji pn.
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a) wskaznik powierzchni nowej zabudowy na
poziomie 68%,

b) wskaznik intensywno$ci zabudowy na poziomie
4’51

) udziat powierzchni biologicznie czynnej nie mniej
niz 25%,

d) (..)

e) zapewnienie miejsc parkingowych dla
samochodéw mieszkancow wg wskaznika 0,5
stanowiska /1 mieszkanie,

) (.)

g) przesuni¢cie linii zabudowy do granic dziatki,
ktéra sugeruje istniejaca zabudowa wzdluz ul.
Barskiej i Wierzbowej oraz $rodmiejskie
polozenie terenu.

Przedkladajac powyzsze uwagi prosi o uwzglednienie
ich przy podejmowaniu ostatecznej decyzji dot.

parametréw zabudowy moje dziatki.

Uwaga zawiera uzasadnienie

»Budowa budynku mieszkalnego wielorodzinnego wraz
z garazem podziemnym, z instalacjami wewngtrznymi:
elektryczng, wod.-kan., c.o., wentylacji mechanicznej, z
zewnetrznymi  instalacjami:  elektryczng, kanalizacji
sanitarnej, kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody
opadowe, zjazdem z drogi publicznej, naziemnym
miejscem postojowym i dojsciem do budynku na dzialce
nr 230, obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu
w Krakowie™ (decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Zaznacza si¢ ponadto, iz jednoczesne powotywanie si¢
w uwadze na argumentacj¢ zwigzang z zachowaniem osi
widokowej od strony ul. Konopnickiej nie znajduje
uzasadnienia, ze wzgledu na uwarunkowania
funkcjonalno-przestrzenne, wtym wydang decyzj¢ o
pozwoleniu na budowe na realizacj¢ inwestycji przy ul.
Konopnickiej pn. ,Budynek biurowo-ustugowy z

garazem podziemnym (..)” (decyzja nr
279/6740.1/2019).
Ad 4a.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona, gdyz w projekcie
planu miejscowego ,,Osiedle Podwawelskie” nie okresla
si¢ wskaznika powierzchni zabudowy.

Wyjasnia si¢, ze zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy, w
projekcie planu ustala si¢ obowigzkowo m.in. ,,zasady
ksztattowania zabudowy oraz wskazniki
zagospodarowania terenu, maksymalng, minimalna
intensywno$¢ zabudowy jako wskaznik powierzchni
catkowitej zabudowy w odniesieniu do powierzchni
dziatki budowlanej (...)”. Wskaznik powierzchni
zabudowy nie stanowi wigc obligatoryjnego zapisu
ustalen projektu planu. W zwigzku z powyzszym
wskaznik ten nie zostal okreslony w projekcie planu.
Niemniej jednak wyjasnia si¢, ze postulowany wskaznik
nie jest mozliwy do osiagnigcia przy okreSlonej w
planie warto§ci minimalnego wskaznika terenu
biologicznie czynnego (zachowujac zgodno$¢ ze
Studium) 1 konieczno$ci realizacji powierzchni
utwardzonych (zjazdy do garazu podziemnego, ciagi
piesze, droga pozarowa).

Ad 4b.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz postulowany
wskaznik intensywnosci zabudowy nie jest mozliwy do
osiggnigcia przy okreSlonej w planie wartosci
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego
(zgodnego ze Studium), koniecznoéci realizacji
powierzchni  utwardzonych (zjazdy do  garazu
podziemnego, ciagi piesze, droga pozarowa) oraz
maksymalnej  wysoko$ci zabudowy (nawet po
podwyzszeniu do 22 m).

Ad 4c.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona ze wzgledu na
konieczno$¢ zachowania zgodnosci z ustaleniami
Studium. Teren MW/U.4 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(Debniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), dla ktérego Studium okres$la wskaznik
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terenu biologicznie czynnego na poziomie minimum:

- 50 % - dla zabudowy mieszkaniowej,

- 30 % - dla zabudowy uslugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW).

W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sa wiagzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy
o0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

Ad 4e.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z
politykag Miasta Krakowa oraz w celu zapewnienia
wlasciwej obstugi parkingowej w projekcie planu
wskazniki liczby miejsc parkingowych wskazuje si¢ w
oparciu o obowiazujacy ,,Program obstugi parkingowej
dla miasta Krakowa”, przyjety uchwata Nr LI111/732/12
Rady Miasta Krakowa z dnia 29.08.2012 r. w sprawie
przyjecia programu parkingowego dla miasta Krakowa.
Majac na uwadze zdiagnozowane problemy w zakresie
obstugi parkingowej na Osiedlu Podwawelskim,
przyjmuje si¢ dla nowych terendw inwestycyjnych
maksymalne wskazniki miejsc postojowych. Jednym z
glownych celow planu jest bowiem rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 4g.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz pomimo
wprowadzenia korekty w przebiegu nieprzekraczalnej
linii zabudowy na dziatkach nr 229 i 230 (za wyjatkiem
przebiegu od strony ul. Wierzbowej), projektowana linia
nie ulegnie przesuni¢ciu do granicy dziatki, stanowigcej
jednoczes$nie lini¢ rozgraniczajacg teren MW/U 4.
Jednoczesnie  wyjasnia  si¢, ze  projektowane
nieprzekraczalna linia zabudowy w terenie MW/U.4 w
wyniku rozpatrzenia uwag ztozonych podczas 11
wylozenia do publicznego wgladu zostata dostosowana
do przebiegu linii zabudowy wyznaczonej w decyzji o
pozwoleniu na budowe na realizacje inwestycji na
dzialce nr 230 (decyzja nr 1329/6740.1/2019).

3325

11.1347

L]

Zwraca Si¢ po raz trzeci z wnioskiem o uwzglednienie
skorygowanych zmian w projekcie planu.

W zwiazku z zaistnieniem nowych okolicznosci w
postaci: wydania nieprawomocnego (na dzien zlozenia
niniejszego pisma) pozwolenia na budoweg dla
inwestycji na dziatce nr 230 obr. 11 stanowiacej czes$¢
obszaru MW/U.4, rozpoczeciem inwestycji pt. Budynek
Biurowo- Ustugowy (Pozwolenie na budowg nr
279/6740.1/20190) na dzialce w bezposrednim
sasiedztwie (...) przedstawia zgodne z zapisami
Studium, dla jednostki nr 5 Debniki, obejmujacej zakres
przygotowywanego projektu planu zagospodarowania
przestrzennego ,,Osiedla Podwawelskiego”, wnioski dla
obszaru MW/U .4:

1. (.)
2. Utrzymanie wskazanej dziatki jako terenu
zabudowy wielorodzinnej 0 wysokiej

intensywnosci z mozliwg funkcja ustugowa
(MW/U.4), dla ktorego to obszaru powinny zostaé

229
obr. 11
Podgorze

MWI/U.4

MWI/U.4

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
w zakresie
pkt 2c, 2d, 2f,
2h, 2i,3,4

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
uwagi
w zakresie
pkt 2c, 2d, 2f,
2h, 2i,3,4

Ad 2c.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wnioskowana
wysoko$¢ zabudowy jest sprzeczna z ustaleniami
Studium. Teren MW/U.4 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(Debniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), dla  ktérego  Studium  okresla
maksymalng wysokos¢ dla zabudowy ustugowej 16 m.
W  zwiazku z powyzszym postulowana zmiana
parametru wysokosci dla zabudowy ustugowej z 16 m
do 21 m bytaby niezgodna z ustaleniami Studium.

Ad 2d.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ustalenie
zarOwno minimalnej jak i maksymalnej wysokosci dla
zabudowy ustugowej 16 m jest wocenie organu
sporzadzajacego projekt planu niewlasciwe. Wyjasnia
si¢, ze zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 6 w projekcie planu
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zachowane m.in. nast¢pujace parametry:

a) (..

by (.)

c) wysoko$¢ zabudowy ustugowej w terenach
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - do
21m,

d) okre§lenie = minimalnej  wysokosci  dla
zabudowy ustugowej na 16 m.

e) (..)

f) maksymalny wskaznik intensywnosci
zabudowy nie mniejszy niz wskaznik wielkosci
powierzchni nowej zabudowy w stosunku do
powierzchni terenu = 68% pomnozony przez 7
(kondygnaciji),

9 ()

h) zapewnienie miejsc postojowych dla nowo
projektowanych inwestycji - w ramach obszaru
objetego  inwestycja dla  samochodow
mieszkancow ~ wg  wskaznika  0,5-1,0/1
mieszkanie,

i) zmiang  proponowanej linii  zabudowy
dopuszczajac nieprzekraczalng lini¢ zabudowy
1,5 m od wschodniej granicy i ,,w granicy”
ponocnej dziatki nr 229 obr. 11 (istotne
uzasadnienie w opisie),

3. Wprowadzenie do przepisow koncowych zapisu

dotyczacego procentowej oplaty z tytutu wzrostu
warto$ci nieruchomosci, o tresci ponizszej:
»W przypadku nieruchomosci, dla ktorych przed
uchwaleniem planu zostaly wydane decyzje o
warunkach zabudowy odpowiadajgce warunkom
lub zblizone do warunkow przewidzianych w
miejscowym  planie zagospodarowania, optaty
procentowej  z  tytutu  wzrostu — wartosci
nieruchomosci nie pobiera sie”,

4. Ewentualnie, jezeli na tym etapie prowadzenia prac
projektowych jest to mozliwe, w zwigzku z faktem,
iz teren planistyczny MW/U.4 zostal ograniczony
do jedynie jego 11 arowej dziatki wnosi o jego
wylaczenie z projektu planu.

5.(.)

Pismo zawiera obszerne uzasadnienie.

obowigzkowo w zakresie wysoko$ci zabudowy okresla
si¢  wylacznie maksymalng warto$¢, natomiast
minimalna nie jest wymagana. W zwiazku z
powyzszym  ksztaltowanie  wysoko$ci  zabudowy
uslugowej (przy spelnieniu wszystkich wymaganych
parametréw zabudowy) pozostawia si¢ do decyzji
inwestora.

Ad 2f.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz postulowany
wskaznik intensywnosci zabudowy nie jest mozliwy do
osiggniecia przy okreSlonej w planie wartosci
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego
(zgodnego ze Studium), koniecznosci realizacji
powierzchni  utwardzonych (zjazdy do garazu
podziemnego, ciagi piesze, droga pozarowa) oraz
maksymalnej  wysokosci zabudowy (nawet po
podwyzszeniu do 22 m).

Ad 2h.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz zgodnie z
politykg Miasta Krakowa oraz w celu zapewnienia
wlasciwej obshugi parkingowej w projekcie planu
wskazniki liczby miejsc parkingowych wskazuje si¢ w
oparciu o obowiazujacy ,,Program obstugi parkingowej
dla miasta Krakowa”, przyjety uchwata Nr LI11/732/12
Rady Miasta Krakowa z dnia 29.08.2012 r. w sprawie
przyjecia programu parkingowego dla miasta Krakowa.
Majac na uwadze zdiagnozowane problemy w zakresie
obshugi parkingowej na Osiedlu Podwawelskim,
przyjmuje si¢ dla nowych terendw inwestycyjnych
maksymalne wskazniki miejsc postojowych. Jednym z
glownych celow planu jest bowiem rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 2i.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz pomimo
wprowadzenia korekty w przebiegu nieprzekraczalnej
linii zabudowy na dziatkach nr 229 i 230 (za wyjatkiem
przebiegu od strony ul. Wierzbowej), projektowana linia
nie ulegnie przesunigciu do granicy dzialki, stanowiacej
jednoczes$nie lini¢ rozgraniczajacg teren MW/U 4.
Jednoczesnie  wyjasnia  si¢, ze  projektowane
nieprzekraczalna linia zabudowy w terenie MW/U.4 w
wyniku rozpatrzenia uwag ztozonych podczas 11
wylozenia do publicznego wgladu zostata dostosowana
do przebiegu linii zabudowy wyznaczonej w decyzji o
pozwoleniu na budowe na realizacje inwestycji na
dzialce nr 230 (decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 3.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz zgodnie z
polityka Miasta w planach miejscowych ustalana jest
stawka procentowa w wysokosci 30%.

Dodatkowo wyjasnia sie, ze wydane decyzje WZ nie s3
wigzace przy sporzadzaniu projektu planu miejscowego.
Decyzje WZ, w przeciwienstwie do planow
miejscowych nie muszg by¢ zgodne ze Studium.
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Ad 4.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz granice
obszaru objetego planem zostaly okreSlone w
zalgczniku graficznym do Uchwaly Nr LXVI1/1643/17
Rady Miasta Krakowa z dnia 15 marca 2017r. w
sprawie przystgpienia do sporzgdzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
,,Osiedle  Podwawelskie”. Uwzglednienie uwagi
wymagatoby podjecia przez Rad¢ Miasta Krakowa
odrebnej uchwaty o zmianie granic, a takie dzialanie
stanowi wytaczng domeng organu uchwatodawczego.

3326| 11.1348 [.]* Whnioskuje o zamiane przeznaczenia w Miejscowym 132/26 uU.3 u.3 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wnioskowana

Planie Zagospodarowania Przestrzennego obszaru obr. 11 KDD.1 KDD.1 Krakowa Krakowa dzialka potozona jest w bezposrednim sasiedztwie ulicy

,,Osiedle Podwawelskie” dla dziatki nr 132/26 obr. 11, Podgorze nie uwzglednit nie uwzglednila | Kapelanka, w pasie ksztaltujacej si¢ zabudowy

j-w. Podgorze, potozonej przy ul. Kapelanka (dostep do uwagi uwagi ustugowe;j.

drogi publicznej ul. Stomianej ,,bocznej” KDD.1) z U.3 Zgodnie z ustaleniami  Studium dla jednostki

na MW/U tj. mozliwo§¢ wprowadzenia jako urbanistycznej nr 5 (Dg¢bniki), jednym z glownym

dopuszczalnej funkcji mieszkaniowej. Dopuszczenie kierunkéw zmian w strukturze przestrzennej ma by¢

funkcji mieszkaniowej jest uzasadnione z uwagi na przeksztalcenie i aktywizacja wschodniej pierzei ul.

sgsiednig zabudowe, a takze fakt iz dziatka nie jest Kapelanka ~w  kierunku  zabudowy  ustugowej

zlokalizowana bezposrednio przy ul. Kapelanka. przerywanej zielenig urzadzona, a udzial ushig dla
dziatek Iub ich czesci potozonych w pasie o szeroko$ci
50 m wzdtuz ulicy Kapelanka moze wynosi¢ do 100%
przy dopuszczalnej maksymalnej wysokosci zabudowy
do 16 m.
W zwigzku z powyzszym tereny w bezposrednim
sasiedztwie ulicy Kapelanka charakteryzujace sie
obecnie nieuporzadkowang strukturg przestrzenna,
nalezy przeksztalca¢ w  kierunku wyksztalcenia
zabudowy ustugowej w formie jednolitej pierzei
0 wysokim standardzie.
W zwigzku z tym nie dopuszcza si¢ zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej.

3327| 11.1349 [.]* Whnosi o: - 1) 1) Prezydent Miasta Rada Miasta Ad 1.

1) =zmiang przeznaczenia terenu 0znaczonego w MW/U.3 MW/U.3 Krakowa Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
projekcie  planu  jako MWU/3  poprzez nie uwzglednit nie uwzglednila | zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w
zaprojektowanie dla tego obszaru funkcji zieleni uwagi uwagi jednostce urbanistycznej nr 5 (Dgbniki), w Terenie o
publicznej o parametrach takich jak dla obszaru kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
ZP.1 mieszkaniowej wielorodzinnej).

2) rezygnacje z zaplanowania drogi o oznaczeniu KDD4 W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
wzglednie o zaplanowanie zjazdu z ulicy Marii 2) 2) sporzadzony zgodnie zzapisami Studium, gdyz
Konopnickiej na wysokosci dziatki nr 505/14 obrgb KDD.4 KDD.4 ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy

12 Podgorze.

Uwaga zawiera uzasadnienie

sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Ponadto w obowigzujagcym miejscowym planie dla
obszaru ,,Ujscie Wilgi” (Uchwala Rady Miasta
Krakowa nr CXI11/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomos$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ushug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
ciagtos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomos$ci w sporzadzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego i wudzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego z mieszkaniami i garazem
podziemnym.
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Ad 2.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI11/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjna nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

3328

11.1350

L]

Whosi o:
1) zmiang nieprzekraczalnych linii zabudowy na terenie
nieruchomosci w nastgpujacy sposob:

a) od strony potudniowej - usuniecie
nieprzekraczalnej linii zabudowy. Zabudowa
moze by¢ realizowana na zasadach okreslonych w
§12 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie (Dz.U. 2002 nr 75 poz.
690 z pdzn. zm.), z zachowaniem przepiséw dot.
lokalizacji budynku i nie naruszania interesow
0s0b trzecich;

b) od strony zachodniej - nieprzekraczalna linia
zabudowy 6m od granicy dziatki 230 z dziatka
drogowa 117/2 (ul. Na Ustroniu);

c) od strony wschodniej - usunigcie
nieprzekraczalnej linii zabudowy, lokalizowanie
zabudowy na zasadach okreslonych w Ustawie o
drogach publicznych.

(.

2)zmiang wymogow w zakresie miejsc postojowych:
a) dla zabudowy mieszkalnej wielorodzinnej - od 0,5
do 1 miejsc na 1 mieszkanie;
b) dla zabudowy uslugowej (innej) - od 5 do 10
miejsc na 100 zatrudnionych;
c) dla handlu - od 10 do 20 miejsc na 1000m?
powierzchni sprzedazy;
d) dla gastronomii - od 3 do 7 miejsc na 100 miejsc
konsumpcyjnych;
e) dla biur - od 5 do 10 na 1000m? powierzchni
uzytkowej.
(..)

3)uzupeknienie par. 14 ust. 6 pkt 4 tekstu mpzp o
informacje, ze konieczno$¢ zapewnienia stanowisk na
karte parkingowa obowigzuje tylko w przypadku
lokalizowania miejsc postojowych ogodlnodostepnych
- na poziomie terenu (nie w garazach podziemnych).

Uzasadnienie: W przypadku miejsc postojowych w

garazu podziemnym (ktore to rozwigzanie projekt mpzp

dopuszcza w ust. 7 pkt 3) wymog nie ma praktycznego
zastosowania.

4)ustalenie minimalnego wskaznika powierzchni
biologicznie czynnej w wysokosci 30% na terenie
MW/U.4 dla zabudowy o funkcji mieszanej

230
obr. 11
Podgorze

MW/U.4

KDD.7

MW/U.4

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
w zakresie
pkt1,2,3,4,
57,8i9

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
uwagi
w zakresie
pkt1,2, 3,4,
57i9

W zakresie pkt 8
uwaga nie wymaga
rozstrzygniecia
przez Rade Miasta
Krakowa

Ad 1.

Uwaga pozostaje nieuwzgl¢dniona, gdyz projektowane
nieprzekraczalne linie zabudowy na dzialce nr 230 w
terenie  MW/U.4 w wyniku rozpatrzenia uwag
zlozonych podczas II wylozenia do publicznego wgladu
zostaly dostosowane do przebiegu linii zabudowy
wyznaczonej w decyzji o pozwoleniu na budowe na
realizacje inwestycji na dzialce nr 230 (decyzja nr
1329/6740.1/2019).

Ad 2.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z
polityka Miasta Krakowa oraz w celu zapewnienia
wlasciwej obstugi parkingowej w projekcie planu
wskazniki liczby miejsc parkingowych wskazuje si¢ w
oparciu o obowiazujacy ,,Program obstugi parkingowej
dla miasta Krakowa”, przyjety uchwata Nr LI11/732/12
Rady Miasta Krakowa z dnia 29.08.2012 r. w sprawie
przyjecia programu parkingowego dla miasta Krakowa.
Majac na uwadze zdiagnozowane problemy w zakresie
obstugi parkingowej na Osiedlu Podwawelskim,
przyjmuje si¢ dla nowych terendw inwestycyjnych
maksymalne wskazniki miejsc postojowych. Jednym z
glownych celow planu jest bowiem rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 3.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz stanowiska
parkingowe na karte parkingowa majg by¢ bilansowane
w ramach obligatoryjnych wskaznikéw parkingowych
dla realizacji inwestycji. W projekcie planu nie okresla
si¢ miejsca ich lokalizacji, gdyz bedzie to przedmiotem
projektu zagospodarowania dziatki lub terenu, ktory jest
elementem projektu budowlanego do uzyskania decyzji
0 pozwoleniu na budowe. W zwigzku z powyzszym nie
zostang wprowadzone wnioskowane zapisy do ustalen
projektu planu.

Ad 4.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona gdyz wskazany w
ustaleniach projektu planu dla terenu MW/U.4
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego 50%
dla zabudowy mieszkaniowej dotyczy zaréwno
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinnej  oraz
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, w ktorej sg
ustugi.

Ponadto uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na
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(mieszkaniowo-ustugowe;j).

(.)

5)ustalenie wskaznika intensywno$ci zabudowy w
wysoko$ci maksymalnej do 3,0.
Uzasadnienie
Ustalenie ww. wskaznika w wysokosci do 3,0 jest
wskazane w celu umozliwienia ksztaltowania
zabudowy w nawigzaniu do zabudowy po drugiej
stronic ul. Na Ustroniu i shizy zachowaniu tadu
przestrzennego. Obecnie zaproponowany wskaznik
intensywnosci zabudowy jest niezwykle niski 1 w
efekcie daje mozliwo$¢ zabudowy o0 charakterze
rozproszonym, podmiejskim, niedostosowanej do
lokalizacji 1 nie sprzyjajacej ksztaltowaniu tadu
przestrzennego w tej czg¢sci miasta. Wnioskowany
wskaznik nie narusza ustalen Studium.
6)(...)
7)wskazanie terenu MW/U.4 jako obszaru zabudowy
srodmiejskiej.
Uzasadnienie
Zakres mpzp ,,Osiedle Podwawelskie" miesci si¢ w
"granicach obszaru $rédmiejskiego” okreslonych w
Studium.  Ponadto  rozwigzanie to  umozliwi
ksztaltowanie zabudowy analogicznie do zabudowy po
drugiej stronie ul. Na Ustroniu, ktora posiada zabudowe
pierzejowa 1 $rddmiejski charakter. Dlatego ustalenie
obszaru zabudowy S$rodmiejskiej na tym terenie jest
zgodne z wytycznymi Studium i uzasadnione s3siednim

istniejagcym zagospodarowaniem terenu. W
uzasadnieniu  nieuwzglednienia ww. uwagi (po
pierwszym wylozeniu) wpisano ,Uwaga

nieuwzglgdniona, gdyz obszar zabudowy Srodmiejskiej
na terenic miasta Krakowa zostal okreslony w
zatgczniku graficznym do Polecenia Stuzbowego Nr
2/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 19.02.2016
r.," Obszar okreslony w ww. Poleceniu Stuzbowym nie
pokrywa si¢ z obszarem $rodmiejskim okreslonym w
studium. Zwraca si¢ uwage, ze miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego nie moze by¢
sprzeczny z obowiazujacym studium.

8) pozostawienie catego terenu dziatki 230 w obrebie
terenu MW/U.4 i nieprzeznaczanie jej czg¢sci pod
droge dojazdowa KDD.7

Uzasadnienie: Ulica Na Ustroniu jest bardzo krotka

ulica dojazdowa (ok. 50m). (...) Dla ww. ulicy na mocy

umowy z ZIKiT (obecnie ZDMK) dokonano
skutecznego zgloszenia przebudowy drogi w zakresie
nie uwzgledniajacym placu do zawracania na koncu
drogi. Projekt ten uzyskat pozytywne uzgodnienie

ZIKiT. Zalacza si¢ zaswiadczenie o zgloszeniu i

uzgodnienie projektu drogowego przez ZIKiT.

9) uzupelnienie zapiséw w §7 ust. 2 i 3 projektu planu,
dotyczacych obiektéw istniejagcych o obiekty, ktore
na dzien wej$cia w zycie planu nie zostalty oddane do
uzytkowania, ale dla ktérych wydano decyzje o
pozwoleniu na budowe.

Uzasadnienie: Wyjasnia si¢, ze dla przedmiotowego

konieczno$¢ zachowania zgodno$ci z ustaleniami
Studium.  Teren MW/U.4 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(Debniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej), dla ktérego Studium okresla wskaznik
terenu biologicznie czynnego na poziomie minimum:;

- 50 % - dla zabudowy mieszkaniowej,

- 30 % - dla zabudowy ustugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW).

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdow gminy przy
sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy
o0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz postulowany
wskaznik intensywnosci zabudowy nie jest mozliwy do
osiggniecia przy okreslonej w planie warto$ci
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego
(zgodnego ze Studium), konieczno$ci realizacji
powierzchni  utwardzonych (zjazdy do  garazu
podziemnego, ciagi piesze, droga pozarowa) oraz
maksymalnej wysokosci zabudowy.

Ad7.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz obszar
zabudowy $rodmiejskiej na terenie miasta Krakowa
zostal okre§lony w zalaczniku graficznym do Polecenia
Stuzbowego Nr 2/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z
dnia 19.02.2016 r., zgodnie z ktorym Osiedla
Podwawelskie znajduje si¢ poza obszarem zabudowy
srodmiejskiej na terenie miasta Krakowa. Wyjasnia sig,
7ze ,granica obszaru $rodmiejskiego” wskazana w
Studium nie jest tozsama z obszarem zabudowy
srodmiejskiej, ktory w Studium zostat okreslony w
kartach strukturalnych jednostek urbanistycznych w
standardach przestrzennych (Tom IIl. Wytyczne do
planéw miejscowych).

Ad 8.

Uwaga nie wymaga rozstrzygnigcia przez Rade Miasta
Krakowa, gdyz w wyniku rozpatrzenia uwag ztozonych
podczas II wylozenia do publicznego wgladu
dotyczacych uwzglednienia w projekcie planu decyzji o
pozwoleniu na budowe na realizacje inwestycji na
dzialce nr230 (decyzja nr  1329/6740.1/2019)
skorygowano przebieg drogi KDD.7 w sposob
postulowany w uwadze.

Ad 9.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wprowadzanie
wnioskowanego zapisu nie ma uzasadnienia, poniewaz
ustalenia projektu planu po jego uchwaleniu i wej$ciu w
zycie, nie uniemozliwiaja realizowania inwestycji
zgodnej z prawomocnym pozwoleniem na budowg.
Wydane, ostateczne decyzje o pozwoleniu na budowe sg
nadrzedne nad ustaleniami planu miejscowego.

Ponadto wyjasnia sig¢, ze zgodnie z zapisem §7 ust. 2 pkt
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4.

10.

11

terenu zostala wydana decyzja o pozwoleniu na
budowe (...) ktérej parametry zabudowy sg rozbiezne z
parametrami okre$lonymi w projekcie mpzp. Po
zrealizowaniu ~ ww.  obiektu  stan  faktyczny
zagospodarowania dziatki bedzie si¢ roznit od
wytycznych okre§lonych w planie. W kontekscie
obecnych zapiséw planu w przypadku przysztych prac
budowlanych na terenie dzialki Inwestor musiatby
dotrzymac¢ wskaznikéw zawartych w planie, co de facto
blokuje mozliwo$¢ np. przebudowy.

Uwaga zawiera uzasadnienia

1 ustalen projektu planu dla istniejacych budynkow
przewidziano mozliwo$¢ przebudowy, remontu i
odbudowy, niezaleznie od wskaznikéw zabudowy
ustalonych w planie.

2.

4.

8.

9.

10.

11
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1. Dotyczy obszaru KDD.6.

Zaproponowany uktad drogowy mialby stanowic¢
potaczenie ul. Komandosow z planowana drogg KDD 4.
Wnosza o zmiang klasy drogi publicznej KDD.6 na
droge wewnetrzna o klasie KDW, oraz zakonczenie jej
na wysokosci istniejacego wjazdu na tereny U.14 czyli
kosciota, jako wylacznie drogi wewngtrznej do kosciota
i garazy bez mozliwosci potaczenia z obszarem KU.7
jako droga bez przejazdu.

(..)

2. Dotyczy drogi KDD.6 - przedtuzenie ul.

Komandoséw pomigdzy MW.28 a MW.29 / U.12 /

KU.8

Wnosza o zamian¢g na droge jednojezdniowa o

szerokosci pasa ruchu 2,50 m. (...)

3.(...)

4. Odnos$nie: ,.Zasady ochrony i ksztaltowania tadu

przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 4

»Zasady odnoszace si¢ do elewacji budynkow”

Wnoszg o:
a) wykresSlenie: 2) , dopuszcza sie wprowadzenie
dodatkowych akcentow kolorystycznych, z
zastrzezeniem, ze ich powierzchnia nie moze
przekraczac¢ 15% powierzchni elewacji (lub budynku)
b) zmiang zapisu na ,dopuszcza si¢ wykonanie
murali”’

c)(..)

5. Odno$nie ..Zasady ochrony i ksztaltowania tadu
przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 6
»Zasady odnoszace sie do lokalizowania wskazanych
urzadzen i obiektow budowlanych”, 2) odnosnie
inwestycji celu publicznego z zakresu tacznosci
publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym
telefonii komoérkowej).

Wnosza 0 zmiang na:

a) dopuszcza sig¢ lokalizacje stacji bazowych telefonii
komorkowych — wylgcznie w  terenie  oznaczonym
symbolem: U.3, zastrzezeniem lit. b;

6. Odnosnie: ,.Zasady ochrony §rodowiska, przyrody i
krajobrazu”, § 8., pkt. 4.

Wnoszg o:

Na terenach potozonych w zasiggu strefy wody

)
KDD.6

2)
KDD.6
KDL.2

4)
caly obszar
planu

5)
u.3
U.4
u.9

U.10
u.12
U.14

6)
caty obszar
planu

8)
KU.8

11)
u.12

12)
U.13

13)
u.14

14)
ZPz.1

1)
KDD.6
ZPz.5
MW.22
u.14
KU.7
U.13
u.12
KU.8

2)
KDD.6
KDL.2

4)
caly obszar
planu

5)
U3
U.4
u.9

U.10
u.12
U.14

6)
caty obszar
planu

8)
KU.8

11)
u.12

12)
U.13

13)
u.14

14)
ZPz.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
w zakresie
pkt 2, 4a, 4b, 5, 6, 8,
1ic, 12b, 12c, 13,
14, 15, 16, 17, 18,
19, 20, 21, 22, 23,
25, 26, 29
oraz
czesei pkt 1, 27, 28

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
uwagi
w zakresie
pkt 2, 4a, 4b, 5, 6, 8,
1ic, 12b, 12c, 13,
14, 15, 16, 17, 18,
19, 20, 21, 22, 23,
25, 26, 29
oraz
czesei pkt 1, 27, 28

Ad 1.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie
terenu KDD.6 jako drogi publicznej ma na celu
zapewnienie prawidlowej obstugi komunikacyjnej
znajdujacych si¢ przy niej obiektow, tj. placowki
oswiatowej, obiektoéw zwigzanych z kultem religijnym
oraz organizacja pozytku publicznego, a takze
istniejacej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
przy ul. Komandosow.

Rozwazajac uklad drogowy przewidziany do obstugi
komunikacyjnej danego obszaru, nalezy
projektowac/przewidzie¢ mozliwie bogaty uktad drog
publicznych zapewniajacych dojazdy do istniejacych
badz planowanych obiektow, w tym mozliwos$¢ dojazdu
shuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wlasciwe
wlaczenie w nadrzedny uktad drogowy.

Wyjasnia sig¢, ze teren KDD.6 w wyniku rozpatrzenia
uwag ztozonych podczas II wyltozenia do publicznego
wgladu, bedzie stanowi¢ wytacznie siggacz dla obstugi
istniejacej zabudowy, zakonczony placem
manewrowym na wysokosci terenu KU.7.

Ad 2.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ustalenia planu
w §14 ust. 1 pkt3 odnosza si¢ do maksymalnych
szerokosci drog w liniach rozgraniczajacych terendow i
pozostaja w zgodno$ci z wymaganiami technicznymi w
odniesieniu do drég publicznych.

W ramach przyjetej maksymalnej szeroko$ci terenow
komunikacji w liniach rozgraniczajacych mieséci sig¢
m.in. jezdnia, chodniki, zatoka postojowa, zielen, co
oznacza, ze podany w projekcie planu parametr nie
dotyczy wylacznie szerokos$ci jezdni, lecz szerokosci
catego pasa drogowego.

Ad 4a, Ad 4b.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
zastosowang praktyke na Osiedlu Podwawelskim,
polegajaca na akcentowaniu wybranych czgéci
budynkéw mieszkalnych lub poprzez zréznicowana
kolorystyke, istnieje koniecznos¢ utrzymania
kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej
formy. Ponadto czg$¢ obszaru objetego planem
polozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefa
buforowg dla obszaru wpisanego na Liste Swiatowego
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powodziowej wg scenariusza calkowitego przerwania
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody
100 letniej ustala sie catkowity zakaz lokalizacji nowych
inwestycji  mieszkalno-ustugowych  oraz  garazy,
parkingow samochodowych lub zespolow parkingow
wraz z towarzyszgcq im infrastrukturq.

7.(...)

8. Dotyczy obszaru KU.8

Wnosza o wprowadzenie w tym obszarze paséw zieleni
izolacyjnej od strony zachodniej oraz pdinocne;j. (...)
9.(...)

10. (...)

11. Dotyczy obszaru U.12.

Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:
a)(...)
b)(..)

¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m;

12. Dotyczy obszaru: U.13.

Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:
a(...)
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,3 - 0, 9,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 12 m;

13. Dotyczy obszaru: U.14.

Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m, za
wyjqtkiem bryly kosciola, dla ktorego ustala sie
istniejgcg wysokos¢ zabudowy 28 m.

14. Dotyczy obszaru ZPz.1.

Wnoszg o zmiang¢ zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
90%.

15. Odno$nie  ROZDZIALI. III USTALENIA
SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terendOw, parametry i

wskazniki ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
terenow § 30.

Wnoszg o zmiang punktu 1 na:

1. Wyznacza sie Teremy obstugi i urzqdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1l, KU.2,
KU.4, KU.5, KU.6, o podstawowym przeznaczeniu pod:
1) parkingi wraz z obiektami i urzqdzeniami zwigzanymi
Z obstugg parkowania i utrzymaniem terenu w terenach
oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.5, KU.6;

16. Dotyczy obszaru KDD.8.
Wnosza o zmiang sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.8 na obszar ZP.1.(...)

17. Dotyczy obszaru MW.15.

a) Wnosza o przeksztatcenie terenu MW. 15 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
wniosku wnoszg o zmiang parametrow jak ponize;j:

15)
KU.3
KU.7
KU.8

16)
KDD.8

17)
MW.15

18)
MW.16

19)
MW/U.3

20)
KDL.3

21)
MW/U.4

22)
KDD.4

23)
KDD.3

25)
KU.7

26)
U.3

27)
U.2
U.3
U5

28)
US.1

29)
KU.1

KU.2
KU.3

15)
KU.3
KU.7
KU.8

16)
KDD.8

17)
MW.15
MW/MNi.5
KDD.3

18)
MW/MNi.2
KDD.3

19)
MW/U.3

20)
KDL.3

21)
MW/U.4

22)
KDD.4

23)
KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

25)
KU.7

26)
U.3

27)
u.2
U.3
U5

28)
ZPz.3

29)
KU.1
ZPz.13
KU.2
KU.3

Dziedzictwa UNESCO.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
postulowanego zapisu, gdyz konieczno$¢ wskazania
terenéow, dla ktérych bedzie istniala mozliwos¢
lokalizacji stacji bazowych telefonii komdrkowych
wynika z przepisow ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilo$c¢
tych terenow zostala zweryfikowana w wyniku
uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wylozenia do
publicznego wgladu.

Ad 6.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczone w
planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
inwestycyjne stanowig uzupelnienie w znacznej mierze
zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
w przypadku realizacji nowych inwestycji, nakladaja
obowiazek stosowania rozwigzan polegajacych na
odstgpowaniu od realizacji obiektow z
podpiwniczeniem  albo  zastosowania  $rodkow
technicznych  poprzez  wykonanie  dodatkowych
zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
materiatdw budowlanych odpornych na dziatanie wody
(§ 8 ust. 4).

Ad 8.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowaé
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 11c.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ustugowej, ktorego wysokosé
przekracza postulowang w uwadze wartosc.

Ad 12b, Ad 12c.

Uwaga pozostaje niecuwzgledniona 2z  powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ustugowej, ktorego wysokos¢
przekracza postulowana w uwadze warto$¢, co
przekltada si¢ réwniez na  wysoki  stopien
zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy wraz z
powierzchniami utwardzonymi: dojScia/dojazdy oraz
miejsca postojowe).

Ad 13.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z powodu
istniejagcego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji mieszkalno-ustugowej wraz z
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a) minimalny wskaznik  terenu  biologicznie
czynnego 65 %,

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,

¢) maksymalna wysokosé zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o:

c) zapis o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogace;j
poprzez drgania czy halas stwarzaé ucigzliwos$é na
obszardw sasiednich.

d) zapis nakazu ksztattowania elewacji budynkéw w
formie zieleni na $cianach Iub wertykalnych
ogrodéw o powierzchni minimum 40% elewac;ji.

18. Dotyczy obszaru MW.16.

a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzSzego
wnosza o zmian¢ parametrow jak ponizej:
a) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego 65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o:

C) zapisy o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy halas stwarza¢ ucigzliwos¢ na
obszarow sgsiednich.

d) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkéw w
formie zieleni na Scianach lub wertykalnych ogrodow
0 powierzchni minimum 40% elewacji.

19. Dotyczy obszaru MW/U.3.
Wnoszg o:
a) zmian¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego:
- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 70%,
- dla zabudowy ushugowej - 60%);

b) dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy hatas stwarzaé¢ ucigzliwo$¢ na
obszarow sasiednich;

c) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkow w
formie zieleni na Scianach lub wertykalnych ogrodéw
0 powierzchni minimum 40% elewacji.

d) maksymalng wysokos¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3-9m.

20. Dotyczy obszaru KDL.3.

Wnosza o zmiang drogi KDL na KDD o maksymalnej
szeroko$ci 5 m, ktora nie bedzie droga prowadzaca
jednokierunkowo do terenu MW/U.3. Teren MW/U.3

dzwonnicg, ktorego wysokos$¢ przekracza postulowana
w uwadze warto$¢, co przeklada si¢ rowniez na wysoki
stopien zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy
wraz z powierzchniami utwardzonymi: dojscia/dojazdy
oraz miejsca postojowe).

Wprowadzenie proponowanego minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego w formie
nakazu mogtoby uniemozliwia¢ ewentualne wykonanie
dodatkowych powierzchni utwardzonych na potrzeby
instytucji ~ prowadzacych  dzialalno$¢  pozytku
publicznego na przedmiotowym terenie.

Ad 14.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania (alejki spacerowe oraz
place zabaw po$rod zieleni osiedlowej) oraz
uwzglednienia  mozliwosci  rozwijania  zaplecza
rekreacyjnego w zalezno$ci od potrzeb uzytkownikow.

Ad 15.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenow
KU.3, KU.7 i KU.8 (utrwalajgce i sankcjonujgce
istniejacy sposob korzystania z tych terenow — 0
przeznaczeniu odpowiednio pod parkingi i garaz
wielostanowiskowy) z uwagi na zdiagnozowany deficyt
miejsc postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a
zwlaszcza w  sasiedztwie obiektow uzyteczno$ci
publicznej  oraz  budynku  uslugowego  przy
ul. Komandosow 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow gléwnych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie problemow
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 16.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogolnodostepny park. W celu umozliwienia
prawidlowego funkcjonowania terenu o takim
przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
niego dostepu poprzez drogg publiczna.

Ad 173, Ad 17b.

Uwaga pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sagsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII Dgbniki do terendow publicznie dostgpnej
zieleni.

W zwiazku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
zlozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudoweg
mieszkaniowg wielorodzinna.

Wyjaénia sie, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
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winien mie¢ poprowadzong droge z drogi publicznej ul.
Konopnickiej.

21. Dotyczy obszaru MW/U.4.
a) Wnoszg o zmian¢ obszaru MW/U4 na obszar ZP

b) W przypadku odmowy wnosza o zmiang
parametréw dla obszaru MW/U 4:
a) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego dla zabudowy mieszkaniowej: 60%,
b) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego dla zabudowy ustugowej: 45%,
¢) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,5 - 1,0,
d) maksymalng wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej: 12 m,
e) maksymalng wysokosé zabudowy ustugowej: 9 m.

¢) Wnosza o zakaz mozliwosci lokalizacji budynkéw w
odleglosci 1,5 m lub bezposrednio przy granicy.

d) Wnosza o zapis nakazu ksztaltowania elewacji
budynkéw w formie zieleni na S$cianach lub
wertykalnych ogrodéw o powierzchni minimum
40% elewacji.

e) Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy halas stwarzaé uciazliwo$¢ na
obszarow sasiednich.

f) Poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy nalezy
wprowadzi¢ oznaczenia strefy zieleni osiedlowej

22. Dotyczy obszaru KDD.4

Wnosza o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposob,
aby stanowita tylko i wylacznie potaczenie ul. Barskiej
z dzialkg okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktérego funkcjonuje w obiegu prawnym
pozwolenie na budowe.

23. Dotyczy obszaru KDD.3.

Wnoszg o zmiang sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.3 na obszar ZP.3. (..) Nie ma mozliwosci
polaczenia w przysziosci drogi KDD.3 z drogg KDD.2
tub KDD.1. (...) Droga KDD.3 nie zostata okreslona w
projekcie niniejszego Planu jako §lepa, co ma miejsce w
przypadku drogi 32 KD, uznaja to zatem za probeg
stworzenia tacznika pomiedzy KDD.3, a KDD.§, tym
samym otwarcia tranzytu przez osiedle. (...)

24.(...)

25. Dotyczy obszaru KU 7.

Wnosza o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budowe¢ na tym terenie naziemnego i podziemnego
parkingu wielostanowiskowego o wys. do 16 m i
drastycznego ograniczenia powierzchni biologicznie
czynnej do 5% . (...) Proponujg zmiang terenu na
obszar ZPz.

Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(D¢bniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzona, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.
Dla tych terenéow w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowej okreslono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalng
wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Nalezy ponadto podkresli¢, ze stosujac zasadg
robwnowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag zlozonych podczas
IT wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu
umozliwienia realizacji ogdélnodostepnego parku - tzw.
,,Parku Podwawelskiego”.
W wyniku rozpatrzenia uwag zlozonych podczas II
wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono
przeznaczenie:
—dziatki 134/9 na teren MW/MNi.5,
—potudniowej cze$ci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 17c, Ad 18c, Ad 19b, Ad 21e, Ad 26b.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz kwestie
ucigzliwosci planowanych inwestycji sa badane i
odpowiednio rozstrzygane na etapie uzyskiwania
decyzji administracyjnych.

Ad 17d, Ad 18d, Ad 19c, Ad 21d.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, poniewaz zapis § 7
ust. 4 pkt 3 ustalen projektu planu, w ktorym dopuszcza
si¢ ksztattowanie elewacji budynkéow w formie zieleni
na $cianach lub wertykalnych ogrodow (bez ustalania
nakazu i procentowego udziatu), jest prawidtowy

i wystarczajacy.

Ad 18a, Ad.18b.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzoéwka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpnej
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (Dg¢bniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej), dla ktorego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalng wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjadnia sie, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wytozenia do publicznego wgladu
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26. Dotyczy obszaru U.3.
a) Wnosza o zmiang¢ parametréw dla obszaru U.3:
a) minimalny  wskaznik terenu  biologicznie
czynnego: 40%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,55 - 1,5,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m;

b) Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy halas stwarzaé¢ ucigzliwo$¢ na
obszaroéw sasiednich.

27. Wnosza o wprowadzenie na obszarach U.2, U.3, U.5
poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy strefy
zieleni osiedlowe;j.

28. Wnosza o zmian¢ obszaru US.1 na teren o
przeznaczeniu ZP z mozliwo$cia realizacji wybiegow
dla psow.

29. Wnoszg o zmiang¢ parametrow na obszarach KU.1 -
KU.3:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
25%,

(...)

30.(...)

Czes¢ postulatow zawiera uzasadnienie

zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejagcej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 19a, Ad 19d.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z ustaleniami Studium polozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Dg¢bniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ustugowej 40%. W pozostalym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry i wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujacym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwata Rady Miasta
Krakowa nr CXI11/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomos$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ushug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
ciaglos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomos$ci w sporzgdzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego =z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 20.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment ul. Barskiej, ktora jest droga gminna klasy
lokalnej o przekroju 1x2. Linie rozgraniczajace tej
drogi dostosowane zostaty do projektu wykonawczego
przebudowy odcinka ul. Barskiej oraz budowy siggacza
ul. Barskiej, wzwigzku z wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
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drogowej pn. ,,Rozbudowa ulicy Barskiej w zakresie
budowy siggacza oraz przebudowa odcinka ulicy
Barskiej od km 0+007,00 do km 0+076,75 jako drogi
gminnej o parametrach drogi dojazdowej, wraz
Z budowqg oswietlenia i odwodnienia ulicznego z
przebudowq kolidujqcej sieci wodociggowej, kanatu
ogolnosplawnego, sieci energetycznej, sieci gazowej,
sieci teletechnicznej — | etap budowy drogi gminnej
tqczgcej ul. Barskq i ul. Rozdroze w Krakowie”
(sygnatura sprawy AU-01-2.736.11/10)."

Zajetos¢ terenu komunikacji oznaczonego symbolem
KDL.3 wynika wprost ze stanowiska zarzadcy drogi,
ktory w trybie opiniowania iuzgodnien wydat
pozytywne  uzgodnienie  w zakresie  okreslonych
W planie parametréw dla poszczegdlnych klas drog.

Ad 21a, Ad 21b, Ad 21c.

Uwaga pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknieciu ulicy
Barskiej i  Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie =z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organow gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwo$ci lokalizacji budynkéw w odleglosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostal wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wylozenia do publicznego wgladu w celu
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umozliwienia  stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielko$¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czesci terenu MW/U.4
wydano decyzj¢ o pozwoleniu na budowe na realizacj¢
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalacjami wewnetrznymi: elektryczng, wod.-Kan.,
c.0.,, wentylacji mechanicznej, z  zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji ~ sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziatce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 21f.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wprowadzenie strefy zieleni w calo$ci na obszarze
znajdujacym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwi¢  wykonanie
powierzchni utwardzonych (dojscia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
wielkosci dziatek sa wystarczajagcym ograniczeniem
mozliwos$ci zainwestowania.

Ad 22.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI111/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzjg administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 23.

Uwaga pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu poinoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpne;j
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul. Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
zlozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
przewiduje si¢ potaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1i KDD.2, ani z droga KDD.8.
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Ad 25.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$¢
wyznaczenia w planie terendw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obslugi i wurzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwiazanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczaja w tym
terenie lokalizacje parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstlugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

Ad 26a.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz
zaproponowane w uwadze parametry zdecydowanie
odbiegaja charakterem od istnicjagcej zabudowy
ustlugowej oraz standardow przestrzennych przyjetych
dla  zabudowy ustugowej w  Studium. Tak
zaproponowane parametry uniemozliwityby racjonalne
zagospodarowanie = nieruchomosci w  kontekscie
realizacji zabudowy ustugowej. Zgodnie z ustaleniami
Studium dla jednostki urbanistycznej nr 5 (Debniki),
jednym z glownym kierunkéw zmian w strukturze
przestrzennej ma by¢ przeksztalcenie i aktywizacja
wschodniej pierzei ul. Kapelanka (teren U.3) w
kierunku zabudowy uslugowej przerywanej zielenig
urzadzona.

Wyjasénia si¢, ze dla zabudowy uslugowej w Studium
okreslono minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego 30% oraz maksymalna wysoko$¢ zabudowy
16 m.

W powyzszym zakresie zachowano zgodno$¢ planu z
ustaleniami Studium. W §wietle z art. 15 ust. 1 ustawy
projekt planu jest sporzadzony zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium s3a wigzace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
(art. 9 ust. 4 ustawy).

Ad 27.

Uwaga  pozostaje  nicuwzgledniona,  poniewaz
wprowadzenie strefy zieleni w calo$ci na obszarze
znajdujacym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwi¢ = wykonanie
powierzchni utwardzonych (doj$cia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
wielkosci dzialek uwaza sie¢ za wystarczajace
ograniczenie mozliwo$ci zainwestowania.

Ad 28.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
dopuszczenia w tej lokalizacji wybiegu dla pséw z
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10.

11

uwagi na sasiedztwo zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej oraz wielorodzinnej.

Ad 29.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é¢
wyznaczenia w planie terenéw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwiazanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

2.

4.

5.

9.

10.

11

3509| 11.1531 [.]* Whnosi 0 przeznaczenie dziatki /zabudowana budynkiem 312 U3 u.3 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wnioskowana
[.]* ustugowym/ pod budownictwo wielorodzinne z lokalem obr. 11 Krakowa Krakowa dziatka potozona jest w bezposrednim sasiedztwie ulicy
ustugowym. Podgorze nie uwzglednit nie uwzglednila | Kapelanka, w pasie ksztattujacej si¢ zabudowy
uwagi uwagi ustugowe;j.
Zgodnie z ustaleniami  Studium dla jednostki
urbanistycznej nr 5 (Debniki), jednym z glownym
kierunkow zmian w strukturze przestrzennej ma by¢
przeksztalcenie i aktywizacja wschodniej pierzei ul.
Kapelanka ~w  kierunku  zabudowy  uslugowej
przerywanej zielenig urzadzona, a udzial ushig dla
dziatek lub ich czesci potozonych w pasie o szerokosci
50 m wzdtuz ulicy Kapelanka moze wynosi¢ do 100%
przy dopuszczalnej maksymalnej wysokosci zabudowy
do 16 m.
W zwigzku z powyzszym tereny w bezposrednim
sgsiedztwie ulicy Kapelanka charakteryzujace sie
obecnie nieuporzadkowang struktura przestrzenna,
nalezy przeksztatlcat w  kierunku wyksztalcenia
zabudowy ustugowej w formie jednolitej pierzei
0 wysokim standardzie.
W zwigzku z tym nie dopuszcza si¢ zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinne;j.
3510( 11.1534 [..]* 1. Dotyczy obszaru KDD.6. - 1) 1) Prezydent Miasta Rada Miasta Ad 1.
3511] 111535 [L.]* Zaproponowany uktad drogowy mialby stanowic¢ KDD.6 KDD.6 _Krakowa _ Krakowa Uwaga pozostaje_ nieuwzglf_;dnionq, gdyz wyznaczenie
‘ potaczenie ul. Komandosow z planowang droga KDD 4. ZPz.5 nie uwzglednit nie uwzglednila |terenu KDD.6 jako drogi publicznej ma na celu
3512| 11.1536 [.]* Wnoszg o zmiang klasy drogi publicznej KDD.6 na MW.22 uwagi uwagi zapewnienie prawidlowej obstugi komunikacyjnej
3513| 111537 " droge wewnetrzng o klasie KDW, oraz zakonczenie jej U.14 w zakresie w zakresie znajdujacych sie¢ przy niej obiektow, tj. placowki
: [-] na wysokosci istniejgcego wjazdu na tereny U.14 czyli KU.7 pkt 2, 4a, 4b, 5, 6, 8, | pkt 2, 4a, 4b, 5, 6, 8, | o§wiatowej, obiektdéw zwigzanych z kultem religijnym
3514| 11.1538 [..]* kosciota, jako wytacznie drogi wewngetrznej do kosciota u.13 11c, 12b, 12c, 13, 11c, 12b, 12c, 13, |oraz organizacjg pozytku publicznego, a takze

i garazy bez mozliwosci potaczenia z obszarem KU.7 u.12 14, 15, 16, 17, 18, 14,15, 16, 17, 18, |istniejacej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
3515| 11.1539 [..]* jako droga bez przejazdu. KU.8 19,20, 21, 22,23, | 19,20,21,22,23, |przy ul. Komandosow.

3516 11.1540 [.]* (...) 25, 26, 29 25, 26, 29 Rozwazajac uktad drogowy przewidziany do obstugi

2) 2) oraz oraz komunikacyjnej danego obszaru, nalezy
3517 11.1541 [.]* 2. Dotyczy drogi  KDD.6 - przedtuzenie ul. KDD.6 KDD.6 czesci pkt 1, 27,28 | czesci pkt 1, 27, 28 | projektowac/przewidzie¢ mozliwie bogaty uktad drog
3518| 11.1542 [.]* Komandoséow pomigdzy MW.28 a MW.29 / U.12 / KDL.2 KDL.2 publicznych zapewniajacych dojazdy do istniejacych

KU.8 badz planowanych obiektéw, w tym mozliwos¢ dojazdu
3519| 11.1543 [.]* Wnosza o zamiane na droge jednojezdniowa o 4) 4) shuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz whasciwe
3520| 11.1544 [.]* szerokos$ci pasa ruchu 2,50 m. (...) caty obszar | caty obszar wlaczenie w nadrzedny uktad drogowy.

3.(...) planu planu Wyjasénia si¢, ze teren KDD.6 w wyniku rozpatrzenia
3521| 11.1545 [.]* 4. Odnoénie: .,.Zasady ochrony i ksztaltowania tadu uwag ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
3522| 11.1546 [.]* przestrzennego i ksztattowania zabudowy”, § 7., pkt. 4 5) 5) wgladu, bedzie stanowi¢ wylacznie siegacz dla obstugi

~Zasady odnoszace si¢ do elewacji budynkow” uU.3 u.3 istniejacej zabudowy, zakonczony placem
3523| 11.1547 [...]* Wnosza o: u4 u4 manewrowym na wysokosci terenu KU.7.
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4.

7.

8.

10.

11

3524 11.1548 [..]* a) wykreSlenie: 2) ,,dopuszcza si¢ wprowadzenie
dodatkowych akcentow kolorystycznych, z
*
3525| 11.1549 [-] zastrzezeniem, ze ich powierzchnia nie moze
3526 11.1550 [.]* przekraczac¢ 15% powierzchni elewacji (lub budynku)
b) zmian¢ zapisu na ,dopuszcza si¢ wykonanie
3527| 11.1551 [.]* murali”
3528| 11.1552 [..]* c)(-.)
3529 11.1553 [.]* 5. Odnosnie .Zasady ochrony i ksztattowania tadu
3530| 11.1554 [.]* przestrzennego i ksztghowania Zabudowy”, § 7., pkt. 6
~Zasady odnoszace si¢ do lokalizowania wskazanych
3531 11.1555 [.]* urzadzen i obiektow budowlanych”, 2) odnosnie
3532| 11.1556 [.]* inwe-stycii. c_elu publicznego z Za'kresq .%a,cznos'ci
publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym
3533| 11.1557 [.]* telefonii komérkowe;).
Wnoszg o zmiang na:
3534| 11.1558 F "
L] a) dopuszcza sig¢ lokalizacje stacji bazowych telefonii
3535 11.1559 [.I* komorkowych — wylgcznie  w  terenie  oznaczonym
3536| 11.1560 [.]* symbolem: U.3, zastrzezeniem lit. b;
3537 11.1561 [..]* 6. Odnosnie: ,.Zasady ochrony $rodowiska, przyrody i
3538 11.1562 L] krajobrazu”, § 8., pkt. 4.
) Wnoszg o:
3539| 11.1563 [.]* Na terenach polozonych w zasiegu strefy wody
. powodziowej wg scenariusza catkowitego przerwania
35401 11.1564 [-] lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody
3541| 11.1565 [..]* 100 letniej ustala sie catkowity zakaz lokalizacji nowych
N inwestycji  mieszkalno-usfugowych  oraz  garazy,
3542| 11.1566 [-] parkingow samochodowych lub zespotow parkingow
3543 11.1567 [.]* ;vr?z j towarzyszqcq im infrastrukturq.
3544/ 11.1568 [.]* 8. Dotyczy obszaru KU.8
3545| 11.1569 [.]* Wnosza} 0 'wprowadzenie w tym obszarze pasc').w zieleni
izolacyjnej od strony zachodniej oraz pdinocne;j. (...)
3546| 11.1570 [.]* 9.(...)
10. (...)
3547| 11.1571 I
L-] 11. Dotyczy obszaru U.12.
3548 11.1572 [.]* Wnosza o zmiang zapisOw na:
3549/ 111573 [.]* Zj ?j
3550( 11.1574 [..]* ¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m;
3551) 111575 1% 12. Dotyczy obszaru: U.13.
3552| 11.1576 [.]* Wnoszg o zmiang zapisOw na:
a(...)
3553 11.1577 [-1* b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,3 - 0, 9,
3554| 11.1578 [..]* ¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 12 m;
3555 11.1579 [.I* 13. Dotyczy obszaru: U.14.
3556| 11.1580 [.]* Wnosza o zmiang¢ zapisow na: o
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
3557| 11.1581 [.]* 65%,
3558 11.1582 [.]* b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m, za
3559 11.1583 [.]* wyjgtkiem bryly kosciola, dla ktorego ustala sie
3560! 11.1584 [.]* istniejgcg wysokos¢ zabudowy 28 m.
3561 11.1585 [.]* 14. Dotyczy obszaru ZPz.1.
3562| 11.1586 [.]* Wnoszg o zmiang zapiséw na:

u.9
u.10
u.12
uU.14

6)
caly obszar
planu

8)
KU.8

11)
U.12

12)
U.13

13)
u.14

14)
ZPz.1

15)
KU.3
KU.7
KU.8

16)
KDD.8

17)
MW.15

18)
MW.16

19)
MW/U.3

20)
KDL.3

21)
MW/U.4

22)
KDD.4

23)
KDD.3

u.9
uU.10
u.12
uU.14

6)
caly obszar
planu

8)
KU.8

11)
U.12

12)
U.13

13)
u.14

14)
ZPz.1

15)
KU.3
KU.7
KU.8

16)
KDD.8

17)
MW.15
MW/MNi.5
KDD.3

18)
MW/MNi.2
KDD.3

19)
MW/U.3

20)
KDL.3

21)
MW/U.4

22)
KDD.4

23)
KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

Ad 2.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ustalenia planu
w §14 ust. 1 pkt3 odnosza si¢ do maksymalnych
szerokosci drog w liniach rozgraniczajacych terendow i
pozostaja w zgodnos$ci z wymaganiami technicznymi w
odniesieniu do drég publicznych.

W ramach przyjetej maksymalnej szerokosci terenow
komunikacji w liniach rozgraniczajacych mieséci sig¢
m.in. jezdnia, chodniki, zatoka postojowa, zielef, co
oznacza, ze podany w projekcie planu parametr nie
dotyczy wylacznie szeroko$ci jezdni, lecz szerokosci
catego pasa drogowego.

Ad 4a, Ad 4b.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
zastosowang praktyke na Osiedlu Podwawelskim,
polegajaca na akcentowaniu wybranych czgsci
budynkéw mieszkalnych lub poprzez zrdéznicowang
kolorystyke, istnieje koniecznosé utrzymania
kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej
formy. Ponadto cz¢$§¢ obszaru objgtego planem
polozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefa
buforowg dla obszaru wpisanego na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
postulowanego zapisu, gdyz konieczno$¢ wskazania
terenéw, dla ktorych bedzie istniala mozliwos¢
lokalizacji stacji bazowych telefonii komodrkowych
wynika z przepisow ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilos¢
tych terenow zostata zweryfikowana w wyniku
uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wylozenia do
publicznego wgladu.

Ad 6.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczone w
planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
inwestycyjne stanowig uzupetlnienie w znacznej mierze
zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
w przypadku realizacji nowych inwestycji, nakladaja
obowiazek stosowania rozwigzan polegajacych na
odstgpowaniu od realizacji obiektow z
podpiwniczeniem  albo  zastosowania  $rodkow
technicznych  poprzez  wykonanie  dodatkowych
zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
materiatdw budowlanych odpornych na dzialanie wody
(§ 8 ust. 4).

Ad 8.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$¢
wyznaczenia w planie terenéw mogacych funkcjonowaé
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
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4.

10.

11

3563| 11.1587 [.]*
3564/ 11.1588 [.]*
3565/ 11.1589 [.]*
3566| 11.1590 [.]*
3567/ 11.1591 [.]*
3568| 11.1592 [.]*
3569| 11.1593 [.]*
3570| 11.1594 [.]*
3571/ 11.1595 [.]*
3572| 11.1596 [.]*
3573| 11.1597 [.]*
3574/ 11.1598 [.]*
3575/ 11.1599 [.]*
3576| 11.1600 [.]*
3577/ 11.1601 [.]*
3578| 11.1602 [.]*
3579| 11.1603 [.]*
3580| 11.1604 [.]*
3581| 11.1605 [.]*
3582/ 11.1606 [.]*
3583 11.1607 [.]*
3584/ 11.1608 [.]*
3585| 11.1609 [.]*
3586/ 11.1610 [.]*
3587| 11.1611 [.]*
3588| 11.1612 [.]*
3589| 11.1613 [.]*
3590| 11.1614 [.]*
3591 11.1615 [.]*
3592| 11.1616 [.]*
3593| 11.1617 [.]*
3594 11.1618 [.]*
3595/ 11.1619 [.]*
3596| 11.1620 [.]*
3597| 11.1621 [.]*
3598/ 11.1622 [.]*
3599| 11.1623 [.]*
3600| 11.1624 [.]*
3601| 11.1625 [.]*

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
90%.

15. Odno$nie  ROZDZIAL III USTALENIA
SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terendw, parametry i

wskazniki ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
terendow § 30.

Wnosza o zmiang punktu 1 na:

1. Wyznacza si¢ Tereny obstugi i urzqdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1l, KU.2,
KU.4, KU.5, KU.6, o podstawowym przeznaczeniu pod:
1) parkingi wraz z obiektami i urzqdzeniami zwigzanymi
z obslugq parkowania i utrzymaniem terenu w terenach
oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.5, KU.6;

16. Dotyczy obszaru KDD.8.
Wnosza o zmiang sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.8 na obszar ZP.1.(...)

17. Dotyczy obszaru MW.15.

a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 15 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
wniosku wnoszg o zmian¢ parametréw jak ponize;j:
a) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego 65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o:

c) zapis o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy halas stwarzaé ucigzliwo$é na
obszarow sasiednich.

d) zapis nakazu ksztattowania elewacji budynkow w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych
ogrodow o0 powierzchni minimum 40% elewacji.

18. Dotyczy obszaru MW.16.

a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
wnoszg o zmian¢ parametrow jak ponizej:
a) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego 65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o:

) zapisy o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkow infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy haltas stwarza¢ ucigzliwo$¢ na
obszarow sasiednich.

d) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkéw w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodéw
0 powierzchni minimum 40% elewacji.

25)
KU.7

26)
U.3

27)
u.2
U.3
U5

28)
US.1

29)
KU.1

KU.2
KU.3

25)
KU.7

26)
U.3

27)
U.2
U.3
U5

28)
ZPz.3

29)
KU.1
ZPz.13
KU.2
KU.3

glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 11c.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ushugowej, ktorego wysokos¢
przekracza postulowang w uwadze wartos$c¢.

Ad 12b, Ad 12c.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ustugowej, ktorego wysokos¢
przekracza postulowang w uwadze warto$¢, co
przektada si¢ réwniez na  wysoki  stopien
zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy wraz z
powierzchniami utwardzonymi: doj$cia/dojazdy oraz
miejsca postojowe).

Ad 13.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji mieszkalno-ustugowej wraz z
dzwonnicg, ktérego wysoko$¢é przekracza postulowang
w uwadze warto$¢, co przektada si¢ rowniez na wysoki
stopien zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy
wraz z powierzchniami utwardzonymi: dojs$cia/dojazdy
oraz miejsca postojowe).

Wprowadzenie proponowanego minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego w formie
nakazu mogtoby uniemozliwia¢ ewentualne wykonanie
dodatkowych powierzchni utwardzonych na potrzeby
instytucji prowadzacych dziatalnos¢ pozytku
publicznego na przedmiotowym terenie.

Ad 14.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania (alejki spacerowe oraz
place zabaw posréd zieleni osiedlowej) oraz
uwzglgdnienia  mozliwosci  rozwijania  zaplecza
rekreacyjnego w zalezno$ci od potrzeb uzytkownikow.

Ad 15.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenow
KU.3, KU.7 i KU.8 (utrwalajgce i sankcjonujace
istniejacy sposob korzystania z tych terenow — 0
przeznaczeniu odpowiednio pod parkingi i garaz
wielostanowiskowy) z uwagi na zdiagnozowany deficyt
miejsc postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a
zwlaszcza w  sasiedztwie obiektow uzytecznosci
publicznej oraz  budynku  ustugowego  przy
ul. Komandosow 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow gltéwnych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie problemow
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 16.
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3602| 11.1626 [.]*
3603| 11.1627 [.]*
3604/ 11.1628 [.]*
3605| 11.1629 [.]*
3606| 11.1630 [.]*
3607| 11.1631 [.]*
3608| 11.1632 [.]*
3609| 11.1633 [.]*
3610| 11.1634 [.]*
3611| 11.1635 [.]*
3612| 11.1636 [.]*
3613| 11.1637 [.]*
3614/ 11.1638 [.]*
3615/ 11.1639 [.]*
3616| 11.1640 [.]*
3617/ 11.1641 [.]*
3618/ 11.1642 [.]*
3619| 11.1643 [.]*
3620| 11.1644 [.]*
3621 11.1645 [.]*
3622/ 11.1646 [.]*
3623| 11.1647 [.]*
3624/ 11.1648 [.]*
3625/ 11.1649 [.]*
3626/ 11.1650 [.]*
3627| 11.1651 [.]*
3628| 11.1652 [.]*
3629| 11.1653 [.]*
3630| 11.1654 [.]*
3631| 11.1655 [.]*
3632| 11.1656 [.]*
3633/ 11.1657 [.]*
3634/ 11.1658 [.]*
3635| 11.1659 [.]*
3636| 11.1660 [.]*
3637| 11.1661 [.]*
3638/ 11.1662 [.]*
3639| 11.1663 [.]*
3640| 11.1664 [.]*

19. Dotyczy obszaru MW/U.3.
Wnoszg o:
a) zmian¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie
€zynnego:
- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 70%,
- dla zabudowy ustugowej - 60%);

b) dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy halas stwarzaé¢ ucigzliwo$¢ na
obszarow sasiednich;

c) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkow w
formie zieleni na $Scianach lub wertykalnych ogrodéw
0 powierzchni minimum 40% elewacji.

d) maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3 -9 m.

20. Dotyczy obszaru KDL.3.

Wnosza o zmian¢ drogi KDL na KDD o maksymalnej
szerokosci 5 m, ktoéra nie bedzie drogg prowadzaca
jednokierunkowo do terenu MW/U.3. Teren MW/U.3
winien mie¢ poprowadzong droge z drogi publicznej ul.
Konopnickiej.

21. Dotyczy obszaru MW/U 4.
a) Wnoszg o zmiang¢ obszaru MW/U4 na obszar ZP

b) W przypadku odmowy wnosza o zmiang
parametrow dla obszaru MW/U .4:
a) minimalny wskaznik  terenu  biologicznie
czynnego dla zabudowy mieszkaniowej: 60%,
b) minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego dla zabudowy ustugowej: 45%,
¢) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,5 - 1,0,
d) maksymalng wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej: 12 m,
e) maksymalng wysokosc¢ zabudowy ustugowej: 9 m.

¢) Wnosza o zakaz mozliwosci lokalizacji budynkéw w
odleglosci 1,5 m lub bezposrednio przy granicy.

d) Wnosza o zapis nakazu ksztaltowania elewacji
budynkéw w formie zieleni na S$cianach lub
wertykalnych ogrodéw o powierzchni minimum
40% elewacji.

e) Dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o zapisy O
zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkow infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy hatas stwarza¢ uciazliwo$¢ na
obszarow sasiednich.

f) Poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy nalezy
wprowadzi¢ oznaczenia strefy zieleni osiedlowej

22. Dotyczy obszaru KDD.4

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogolnodostegpny park. W celu umozliwienia
prawidlowego funkcjonowania terenu o takim
przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
niego dostgpu poprzez droge publiczna.

Ad 173, Ad 17b.
Uwaga  pozostaje nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni.
W zwiazku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinna.
Wyjasnia sie, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(Debniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzona, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.
Dla tych terenéw w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowej okreslono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalng
wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Nalezy ponadto podkreslié, ze stosujac zasade
roéwnowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag ztozonych podczas
IT wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu
umozliwienia realizacji ogélnodostepnego parku - tzw.
,,Parku Podwawelskiego”.
W wyniku rozpatrzenia uwag zlozonych podczas Il
wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono
przeznaczenie:
—dziatki 134/9 na teren MW/MNi.5,
—potudniowej cze$ci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 17c, Ad 18c, Ad 19b, Ad 21e, Ad 26b.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz kwestie
ucigzliwosci planowanych inwestycji sa badane i
odpowiednio rozstrzygane na etapie uzyskiwania
decyzji administracyjnych.

Ad 17d, Ad 18d, Ad 19c, Ad 21d.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, poniewaz zapis § 7
ust. 4 pkt 3 ustalen projektu planu, w ktérym dopuszcza
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3641| 11.1665 [.]*
3642| 11.1666 [.]*
3643| 11.1667 [.]*
3644/ 11.1668 [.]*
3645/ 11.1669 [.]*
3646| 11.1670 [.]*
3647/ 11.1671 [.]*
3648| 11.1672 [.]*
3649| 11.1673 [.]*
3650| 11.1674 [.]*
3651| 11.1675 [.]*
3652| 11.1676 [.]*
3653| 11.1677 [.]*
3654/ 11.1678 [.]*
3655| 11.1679 [.]*
3656/ 11.1680 [.]*
3657/ 11.1681 [.]*
3658| 11.1682 [.]*
3659| 11.1683 [.]*
3660| 11.1684 [.]*
3661| 11.1685 [.]*
3662| 11.1686 [.]*
3663| 11.1687 [.]*
3664/ 11.1688 [.]*
3665/ 11.1689 [.]*
3666| 11.1690 [.]*
3667| 11.1691 [.]*
3668/ 11.1692 [.]*
3669| 11.1693 [.]*

Wnosza o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposob,
aby stanowita tylko i wytacznie potgczenie ul. Barskiej
z dzialkg okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktérego funkcjonuje w obiegu prawnym
pozwolenie na budowe.

23. Dotyczy obszaru KDD.3.

Wnosza o zmiang sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.3 na obszar ZP.3. (..) Nie ma mozliwosci
polaczenia w przysztosci drogi KDD.3 z drogg KDD.2
tub KDD.1. (...) Droga KDD.3 nie zostata okreslona w
projekcie niniejszego Planu jako $lepa, co ma miejsce w
przypadku drogi 32 KD, uznaja to zatem za probe
stworzenia tacznika pomigdzy KDD.3, a KDD.8, tym
samym otwarcia tranzytu przez osiedle. (...)

24.(...)

25. Dotyczy obszaru KU 7.

Wnosza o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budow¢ na tym terenie naziemnego i podziemnego
parkingu wielostanowiskowego o wys. do 16 m i
drastycznego ograniczenia powierzchni biologicznie
czynnej do 5% . (...) Proponujg zmian¢ terenu na
obszar ZPz.

26. Dotyczy obszaru U.3.
a) Wnosza o zmiane¢ parametréw dla obszaru U.3:
a) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego: 40%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,55 - 1,5,
¢) maksymalng wysokosc¢ zabudowy: 9 m;

b) Dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy hatas stwarzaé¢ ucigzliwo$¢ na
obszarow sasiednich.

27. Wnosza o wprowadzenie na obszarach U.2, U.3, U.5
poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy strefy
zieleni osiedlowe;j.

28. Wnosza o zmiang obszaru US.1 na teren o
przeznaczeniu ZP z mozliwo$cig realizacji wybiegow
dla psow.

29. Wnoszg o zmiang¢ parametrow na obszarach KU.1 -
KU.3:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
25%,

(...)

30.(...)

Czesc postulatow zawiera uzasadnienie

si¢ ksztaltowanie elewacji budynkéw w formie zieleni
na $cianach lub wertykalnych ogrodéw (bez ustalania
nakazu i procentowego udzialu), jest prawidlowy

i wystarczajacy.

Ad 18a, Ad.18b.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng  dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalng wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 19a, Ad 19d.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z wustaleniami Studium potozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Dgbniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ustugowej 40%. W pozostalym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardéw przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujacym miejscowym planie dla
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obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwala Rady Miasta
Krakowa nr CXI111/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomo$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ustug komercyjnych z towarzyszaca
zieleniag (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
ciagtos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomos$ci w sporzadzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego 1 udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 20.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment ul. Barskiej, ktora jest droga gminng klasy
lokalnej o przekroju 1x2. Linie rozgraniczajace tej
drogi dostosowane zostaty do projektu wykonawczego
przebudowy odcinka ul. Barskiej oraz budowy siggacza
ul. Barskiej, wzwigzku z wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzjg administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Rozbudowa ulicy Barskiej w zakresie
budowy siegacza oraz przebudowa odcinka ulicy
Barskiej od km 0+007,00 do km 0+076,75 jako drogi
gminnej o parametrach drogi dojazdowej, wraz
Z budowq oswietlenia i odwodnienia ulicznego z
przebudowq kolidujgcej sieci wodociggowej, kanalu
ogolnosplawnego, sieci energetycznej, sieci gazowej,
sieci teletechnicznej — | etap budowy drogi gminnej
tgczgcej ul. Barskq i ul. Rozdroze w Krakowie”
(sygnatura sprawy AU-01-2.736.11/10)."

Zajetos¢ terenu komunikacji oznaczonego symbolem
KDL.3 wynika wprost ze stanowiska zarzadcy drogi,
ktory w trybie opiniowania iuzgodnien wydal
pozytywne  uzgodnienie  w zakresie  okreslonych
W planie parametréw dla poszczegodlnych klas drog.

Ad 21a, Ad 21b, Ad 21c.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terendw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepnos$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknieciu ulicy
Barskiej i Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, polozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (De¢bniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:
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- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwosci lokalizacji budynkéw w odlegtosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostal wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wytozenia do publicznego wgladu w celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielkos¢ dziatek
oraz przyje¢te linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czesci terenu MW/U.4
wydano decyzje o pozwoleniu na budowe na realizacje
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalaciami  wewnetrznymi: elektryczng, wod.-kan.,
c.o., wentylacji mechanicznej, z zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji ~ sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziatce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 21f.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wprowadzenie strefy zieleni w caloSci na obszarze
znajdujagcym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwi¢  wykonanie
powierzchni utwardzonych (dojscia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
wielkosci dziatek sa wystarczajacym ograniczeniem
mozliwos$ci zainwestowania.

Ad 22.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujagcym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI11/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
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Miasta Krakowa decyzja administracyjna nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 23.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poinoc-potudnie) w centralnej czes$ci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenéw publicznie dostepne;j
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul. Barskie do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowangj
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajagcym z  rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
przewiduje si¢ potaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1i KDD.2, ani z droga KDD.8.

Ad 25.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terendw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obshugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwiazanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczaja w tym
terenie lokalizacje parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

Ad 26a.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz
zaproponowane w uwadze parametry zdecydowanie
odbiegaja charakterem od istniejagcej zabudowy
ushugowej oraz standardow przestrzennych przyjetych
dla  zabudowy wuslugowej w  Studium. Tak
zaproponowane parametry uniemozliwityby racjonalne
zagospodarowanie  nieruchomos$ci w  kontekscie
realizacji zabudowy ustugowej. Zgodnie z ustaleniami
Studium dla jednostki urbanistycznej nr 5 (Dgbniki),
jednym z gtownym kierunkdw zmian w strukturze
przestrzennej ma by¢ przeksztalcenie i aktywizacja
wschodniej pierzei ul. Kapelanka (teren U.3) w
kierunku zabudowy ustugowej przerywanej zielenig
urzadzona.

Wyjasnia si¢, ze dla zabudowy ustugowej w Studium
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okreslono minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego 30% oraz maksymalng wysoko$¢ zabudowy
16 m.

W powyzszym zakresie zachowano zgodno$¢ planu z
ustaleniami Studium. W §wietle z art. 15 ust. 1 ustawy
projekt planu jest sporzadzony zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
(art. 9 ust. 4 ustawy).

Ad 27.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wprowadzenie strefy zieleni w caloSci na obszarze
znajdujacym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwi¢ = wykonanie
powierzchni utwardzonych (dojscia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
wielkosci dzialek wuwaza si¢ za wystarczajace
ograniczenie mozliwo$ci zainwestowania.

Ad 28.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona w  zakresie
dopuszczenia w tej lokalizacji wybiegu dla psow z
uwagi na sgsiedztwo zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej oraz wielorodzinnej.

Ad 29.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowaé
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

2.

7.

8.

9.

10.

11

3670| 11.1694 [.]*
3671| 11.1695 [.]*
3672| 11.1696 [.]*
3673| 11.1697 [.]*
3674/ 11.1698 [.]*
3675/ 11.1699 [.]*
3676/ 11.1700 [.]*
3677/ 11.1701 [.]*
3678| 11.1702 [.]*
3679/ 11.1703 [.]*
3680| 11.1704 [.]*
3681| 11.1705 [.]*
3682| 11.1706 [.]*

1.¢..)

2. Dotyczy obszaru KU.8 oraz odcinka ul. Komandoséw
biegnacej pomiedzy MW.28 a MW.29, U.12 n KU.8
(czyli od wjazdu od ul. Barskiej do skrzyzowania z
KDD 6 i KDL2.

Wnoszg o:

a) likwidacj¢ KU.8 i przeznaczenie tego terenu na ZPi,
czyli Teren zieleni urzadzonej z przeznaczeniem pod
zielen izolacyjna

b) likwidacj¢ jednego pasa ulicy na odcinku ul.
Komandosow biegnacym pomigdzy MW.28 a MW.29,
U.12 i KU.8 (czyli od wjazdu od ul. Barskiej do
skrzyzowania z proponowana KDD 6 i KDL2).

(...)

3.(...)

4. Odnoénie: ,.Zasady ochrony i ksztaltowania tadu
przestrzennego i ksztattowania zabudowy”, § 7., ust. 4
».Zasady odnoszace si¢ do elewacji budynkéw”.

Wnoszg o:

2)
KU.8
KDL.2

4)
caly obszar
planu

5)
u.3
u.4
u.9

u.10
u.12
u.14

6)
caty obszar
planu

2)
KU.8
KDL.2

4)
caly obszar
planu

5)
u.3
u.4
u.9

u.10
u.12
U.14

6)
caty obszar
planu

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
w zakresie
pkt2,4,5,6,8,9,
11,12, 13, 14, 15,
16, 17, 18, 19, 20,
21,22, 23, 24, 26

Rada Miasta

Krakowa

nie uwzglednila
uwagi

w zakresie
pkt2,4,5,86,8,9,
11, 12, 13, 14, 15,
16, 17, 18, 19, 20,
21, 22, 23, 24, 26

Ad 2a.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenu
KU.8 (utrwalajace i sankcjonujgce istniejacy sposob
korzystania z tego terenu — 0 przeznaczeniu pod
parking) z uwagi na zdiagnozowany deficyt miejsc
postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a zwlaszcza w
sasiedztwie obiektow uzytecznoSci publicznej oraz
budynku ustugowego przy ul. Komandoséw 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow gléwnych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie problemow
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 2b.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ulica
Komandoséw, oznaczona symbolem KDL.2, stanowi
nadrzedny element ukladu drogowego, udostepniajacy
polaczenie  obszaru z  zewnegtrznym  ukladem
komunikacyjnym miasta. Ul. Komandoséw posiada
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L.]*

3683| 11.1707
3684/ 11.1708 [.]*
3685| 11.1709 [.]*
3686/ 11.1710 [.]*
3687| 11.1711 [.]*

a) wykreSlenie: 2) ,,dopuszcza sig wprowadzenie
dodatkowych akcentow kolorystycznych, z
zastrzezeniem, ze ich powierzchnia nie moze
przekraczac¢ 15% powierzchni elewacji (lub budynku)
b) zmian¢ zapisu na: dopuszcza si¢ wykonanie murali.

5. Odnosnie ,.Zasady ochrony i ksztaltowania ladu
przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 6
.Zasady odnoszace sie do lokalizowania wskazanych
urzadzen i obiektow budowlanych”, 2) odno$nie
inwestycji celu publicznego z zakresu lacznos$ci
publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym
telefonii komérkowej) Wnosza o zmiang na:

a) dopuszcza sig¢ lokalizacje stacji bazowej telefonii
komorkowej — wylqcznie w  terenie  oznaczonym
symbolem: U.4, z zastrzezeniem lit.b;

6. Odnosnie: ..Zasady ochrony $rodowiska, przyrody i
krajobrazu”, §8., pkt. 4.

Wnoszg o:

Na terenach polozonych w zasiegu strefy wody
powodziowej wg scenariusza catkowitego przerwania
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody
100 letniej ustala si¢ catkowity zakaz lokalizacji nowych
inwestycji  mieszkalno-ustugowych  oraz  garazy,
parkingow samochodowych lub zespotow parkingow
wraz z towarzyszqcq im infrastrukturq.

7.(...)

8. Odnosénie: ., Wymagania wynikajacych z potrzeb
ksztaltowania przestrzeni publicznych”, § 10. Pkt. 5).
Wnosza 0 zmiang na:

5) w celu realizacji pasm zadrzewien lub zakrzewien, o
ktorych mowa w pkt 4 ustala si¢ nakaz wydzielania w
posadzce chodnika trawnikow lub paséw zieleni niskiej
a w przypadku braku miejsca na chodnikach, zwezenie
jezdni w celu realizacji pasm zadrzewien i zakrzewien.

9. Odnosnie ,.Zasady utrzymania, przebudowy, remontu,
rozbudowy i budowy uktadu komunikacyjnego”, § 14.,

3) dla poszczegdlnych klas drég publicznych ustala sie

nastepujace szerokosci drogi W liniach
rozgraniczajacych terendw przeznaczonych pod:
Droga KDD.6 - przedtuzenie ul. Komandosow

pomigedzy MW.28 a MW.29 / U.12 / KU.8 - zamieni¢ na
droge jednojezdniowa o szerokosci pasa ruchu 2,50 m.

10. (...)
11. Odno$nie: ,Zasady utrzymania, przebudowy,
remontu, rozbudowy i budowy uktadu

komunikacyjnego”. § 14., 7. Ustala si¢ nastepujace
sposoby realizacji miejsc postojowych:

Wnosza o zmiang zapisow podpunktu 1) na:

1) zakaz lokalizacji miejsc postojowych w terenach
oznaczonych symbolami: ZzP.1-ZP.6, ZPz.1-ZPz.12,
ZPs.1, ZPi.1, US.1-US 4, E.1, KU.8;

12. Dotyczy obszaru U.12:

Wnoszg o zmiang zapiséw na:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,

8)
caly obszar
planu

9)
KDD.6
KDL.2

11)
KU.8

12)
U.12

13)
U.13

14)
uU.14

15)
ZPz.1

16)
KU.7
KU.8

17)
KDD.8

18)
MW.15

19)
MW.16

20)
MW/U.3

21)
KDL.3

22)
MW/U.4

23)
KDD.4

24)
KDD.3

26)
KU.7

8)
caly obszar
planu

9)
KDD.6
KDL.2

11)
KU.8

12)
U.12

13)
U.13

14)
u.14

15)
ZPz.1

16)
KU.7
KU.8

17)
KDD.8

18)
MW.15
MW/MNi.5
KDD.3

19)
MW/MNi.2
KDD.3

20)
MW/U.3

21)
KDL.3

22)
MW/U.4

23)
KDD.4

24)
KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

26)
KU.7

status drogi gminnej klasy lokalnej o przekroju 1x2 pasy
ruchu zgodnie ze stanem faktycznym i przepisami
odrebnymi.

Ad 4.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
zastosowang praktyke na Osiedlu Podwawelskim,
polegajaca na akcentowaniu wybranych czgsci
budynkéow mieszkalnych lub poprzez zréznicowang
kolorystyke, istnieje koniecznos¢ utrzymania
kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej
formy. Ponadto cze¢$¢ obszaru objgtego planem
potozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefa
buforowg dla obszaru wpisanego na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
postulowanego zapisu, gdyz konieczno$¢ wskazania
terenéw, dla ktorych bedzie istniala mozliwos¢
lokalizacji stacji bazowych telefonii komoérkowych
wynika z przepisow ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilos¢
tych terenow zostala zweryfikowana —w wyniku
uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wylozenia do
publicznego wgladu.

Ad 6.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczone w
planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
inwestycyjne stanowia uzupetlienie w znacznej mierze
zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
w przypadku realizacji nowych inwestycji, nakladaja
obowiazek stosowania rozwigzan polegajacych na
odstgpowaniu od realizacji obiektow z
podpiwniczeniem  albo  zastosowania  $rodkow
technicznych  poprzez  wykonanie  dodatkowych
zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
materiatdw budowlanych odpornych na dzialanie wody
(§ 8 ust. 4).

Ad 8.

Uwaga  pozostaje  nicuwzgledniona,  poniewaz
ewentualna  mozliwo$¢  zawezenia  jezdni  jest
rozstrzygana na  etapie  uzyskiwania  decyzji
administracyjnych. Niemnigj ustalenia planu
dopuszczajg  realizacje  zieleni  przy  drogach
publicznych. Ustalenia projektu planu nie moga
natomiast pozostawa¢ w sprzeczno$ci z przepisami
odrebnymi.

Ad 9.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ustalenia planu
w §14 ust. 1 pkt3 odnosza si¢ do maksymalnych
szerokosci drog w liniach rozgraniczajacych terendw i
pozostaja w zgodno$ci z wymaganiami technicznymi w
odniesieniu do drog publicznych.

W ramach przyjetej maksymalnej szerokosci terendow
komunikacji w liniach rozgraniczajacych mieéci si¢
m.in. jezdnia, chodniki, zatoka postojowa, zielen, co
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¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m;

13. Dotyczy obszaru U.13:
Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m;

14. Dotyczy obszaru: U.14:

Wnosza o zmiang zapisOw na:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m, za
wyjgtkiem bryly kosciola, dla ktorego ustala sie
istniejgcg wysokos¢ zabudowy 28 m.

15. Dotyczy obszaru ZPz.1.

Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
90%.

16. Odnosnie  ROZDZIALU 1III USTALENIA
SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terendw, parametry i
wskazniki ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
terendow § 30.

Wnosza o zmiang punktu 1 na:

1. Wyznacza sie Tereny obstugi i urzgdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1, KU.2,
KU.3, KU.4, KU.S5, KU.6, o0 podstawowym
przeznaczeniu pod:

1) parkingi wraz z obiektami i urzgdzeniami zwigzanymi
z obslugq parkowania i utrzymaniem terenu w terenach
oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.3, KU.5,
KU.6;

17. Dotyczy obszaru KDD.8

Wnosza o likwidacje proponowanego z MPZP uktadu
drogowego obejmujacego droge publiczng klasy
KDD.8. Zrealizowanie tej drogi spowoduje otwarcie
mozliwosci jej potaczenia z drogg KDD.3 w przysztosci
na wniosek potencjalnych nowych mieszkancow
MW.15. oraz MW.16. (...)

18. Dotyczy obszaru MW.15.
a) Wnosza o przeksztatcenie terenu MW.15 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
wniosku wnoszg o zmiang parametréw jak ponizej:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

19. Dotyczy obszaru MW.16.

a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego wnosza

oznacza, ze podany w projekcie planu parametr nie
dotyczy wylacznie szeroko$ci jezdni, lecz szerokosci
catego pasa drogowego.

Ad 11.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$¢
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowaé
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 12, Ad 13.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ustlugowej, ktorego wysokos¢
przekracza postulowang w uwadze warto$é, co
przektada si¢ rowniez na  wysoki  stopien
zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy wraz z
powierzchniami utwardzonymi: dojscia/dojazdy oraz
miejsca postojowe).

Ad 14.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejagcego zainwestowania W wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji mieszkalno-ustugowej wraz z
dzwonnicg, ktérego wysokos$¢ przekracza postulowang
W uwadze warto$¢, co przektada sie rowniez na wysoki
stopien zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy
wraz z powierzchniami utwardzonymi: doj$cia/dojazdy
oraz miejsca postojowe).

Whprowadzenie proponowanego minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego w formie
nakazu mogloby uniemozliwia¢ ewentualne wykonanie
dodatkowych powierzchni utwardzonych na potrzeby
instytucji prowadzacych dziatalnos¢ pozytku
publicznego na przedmiotowym terenie.

Ad 15.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona 2z  powodu
istniejagcego zainwestowania (alejki spacerowe oraz
place zabaw posréd zieleni osiedlowej) oraz
uwzglednienia  mozliwosci  rozwijania  zaplecza
rekreacyjnego w zaleznosci od potrzeb uzytkownikow.

Ad 16.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenéw
KU.7 i KU.8 (utrwalajace i sankcjonujace istniejacy
sposob korzystania z tych terendéw — 0 przeznaczeniu
odpowiednio pod parkingi i garaz wielostanowiskowy)
z uwagi na zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych
na Osiedlu Podwawelskim, a zwlaszcza w sgsiedztwie
obiektow uzyteczno$ci publicznej oraz budynku
ustugowego przy ul. Komandoséw 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow gléwnych
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0 zmiang¢ parametrow jak ponizej:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

20. Dotyczy obszaru MW/U.3
Wnoszg o:
a) zmian¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego:
- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 65%,
- dla zabudowy ustugowej - 50 %,

b) maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3 -9m.

21. Dotyczy obszaru KDL.3.
Wnosza o zmiang drogi KDL na KDD o maksymalnej
szerokosci 5 m.

22. Dotyczy obszaru MW/U 4.
a) Wnoszg o zmiang obszaru MW/U4 na obszar ZP

b) W przypadku odmowy przyjecia wniosku wnioskujg
o nie dopuszczenie mozliwosci lokalizacji budynkow w
odleglosci 1,5 m lub bezposrednio przy granicy

c) ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy do
wysokos$ci 9 m.

23. Dotyczy obszaru KDD 4.

Wnosza o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposob,
aby stanowita tylko i wylacznie potaczenie ul. Barskiej
z dziatka okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktorego funkcjonuje w obiegu prawnym
pozwolenie na budowe.

24. Dotyczy obszaru KDD.3.

Whnosza o zamiang tego obszaru na teren zieleni ZP
25.(...)

26. Dotyczy obszaru KU 7.

Wnosza o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budowg¢ na tym terenie naziemnego i podziemnego
parkingu wielostanowiskowego o wys. do 16 m i
drastycznego ograniczenia powierzchni biologicznie
czynnej do 5%. (...)

27.(...)

sporzadzanego planu jest rozwigzanie problemow
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 17.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogolnodostegpny park. W celu umozliwienia
prawidlowego funkcjonowania terenu o takim
przeznaczeniu, Kkonieczne jest zagwarantowanie do
niego dostepu poprzez droge publiczng.

Ad 18.
Uwaga  pozostaje nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poéinoc-potudnie) w centralnej cze$ci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezpo$rednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.
W zwigzku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowg wielorodzinna.
Wyjasnia si¢, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(Debniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzong, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.
Dla tych terenéw w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowej okreslono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalna
wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Nalezy ponadto podkreslié, ze stosujac zasade
roOwnowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag ztozonych podczas
IT wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu
umozliwienia realizacji og6lnodostgpnego parku - tzw.
,,Parku Podwawelskiego”.
W wyniku rozpatrzenia uwag zlozonych podczas II
wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono
przeznaczenie:
—dziatki 134/9 na teren MW/MNI.5,
—potudniowej cze$ci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 19.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu péinoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
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otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII Dg¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktdrego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie Czynnego
50 % oraz maksymalng wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinngj lub
jednorodzinnej istnicjacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 20.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z wustaleniami Studium potozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Dgbniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalnag wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ustugowej 40%. W pozostaltym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z =zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja  charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujagcym miejscowym planie dla
obszaru ,,Ujscie Wilgi” (Uchwata Rady Miasta
Krakowa nr CXI11/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomos$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren uslug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
ciagtos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomos$ci w sporzadzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego i wudzieleniu pozwolenia na budowe
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budynku hotelowego =z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 21.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment ul. Barskiej, ktora jest drogg gminng klasy
lokalnej o przekroju 1x2. Linie rozgraniczajace tej
drogi dostosowane zostaly do projektu wykonawczego
przebudowy odcinka ul. Barskiej oraz budowy siggacza
ul. Barskiej, wzwigzku z wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjna nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Rozbudowa ulicy Barskiej w zakresie
budowy siegacza oraz przebudowa odcinka ulicy
Barskiej od km 0+007,00 do km 0+076,75 jako drogi
gminnej o parametrach drogi dojazdowej, wraz
Z budowqg oswietlenia i odwodnienia ulicznego z
przebudowq kolidujgcej sieci wodociggowej, kanatu
ogolnosplawnego, sieci energetycznej, sieci gazowej,
sieci teletechnicznej — | etap budowy drogi gminnej
tgczgcej ul. Barskq i ul. Rozdroze w Krakowie”
(sygnatura sprawy AU-01-2.736.11/10)."

Zajetos¢ terenu komunikacji oznaczonego symbolem
KDL.3 wynika wprost ze stanowiska zarzadcy drogi,
ktéry w trybie opiniowania iuzgodnien wydat
pozytywne uzgodnienie  w zakresie okreslonych
w planie parametrow dla poszczegdlnych klas drog.

Ad 22.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknieciu ulicy
Barskiej i  Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (D¢bniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z =zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
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sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczagco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwosci lokalizacji budynkéw w odleglosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostal wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wytozenia do publicznego wgladu w celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielko$¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czesci terenu MW/U.4
wydano decyzj¢ o pozwoleniu na budowe na realizacj¢
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalaciami  wewnetrznymi: elektryczng, wod.-kan.,
C.o., wentylacji mechanicznej, z zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji  sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziafce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie”
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 23.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI111/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 24.

Uwaga pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu poinoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpnej
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul. Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
zlozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
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przewiduje si¢ potaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1i KDD.2, ani z droga KDD.8.

Ad 26.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenéw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwiazanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczaja w tym
terenie lokalizacje parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

3688| 11.1712 [.]*
3689| 11.1713 [.]*
3690| 11.1714 [.]*
3691| 11.1715 [.]*
3692| 11.1716 [.]*
3693| 11.1717 [.]*
3694/ 11.1718 [.]*

1. Dotyczy obszaru KDD.3

Wnosza 0 usuniecie z projektu planowanej drogi KDD 3
i zamiane tego obszaru na teren zieleni ZP. (...) Nie ma
mozliwo$ci potaczenia w przysztosci drogi KDD.3 z
droga KDD.2 lub KDD.1. (...) Dodatkowo droga
KDD.3 nie zostata okreslona w projekcie niniejszego
Planu jako $lepa, co ma miejsce w przypadku drogi
32KD, wuznaja to =zatem za probg Stworzenia
(przemycenia w pdzniejszym czasie) tacznika pomigdzy
KDD.3, a KDD.8, tym samym otwarcia tranzytu przez
osiedle. (...)

2. Dotyczy obszaru KDD.8
Wnosza o likwidacje proponowanego z MPZP uktadu
drogowego obejmujacego droge publiczng klasy
KDD.8. (...)

3.(..)
4. Dotyczy obszaru KDD.4
Wnosz3 o:
a) ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposéb, aby
stanowita tylko i wylacznie polaczenie ul. Barskiej z
dziatka okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktérego funkcjonuje w obiegu prawnym
pozwolenie na budowe.
A jesli to niemozliwe to:
b) poprowadzenie drogi KDD.4 do MW.15 przez
dziatke gminng nr 188/4 (teren objety planem Ujscie
Wilgi) lub po dziatce 188/3 (ogrodzenie kosciota) - w
stron¢ potnocng osiedla, rownolegle do ul. Kapelanka i
do planowanej KDD.6.

5. Dotyczy obszaru KDD.1.

(...) Wnoszg o przeksztalcenie drogi KDD.1 na droge
KDW, w szczeg6lnosci na odcinku, jak to jest
dotychczas od KDW.8 do KDD.2 na odcinku pomig¢dzy
MW.9 a MN/MW/MN:i.1 (zakret).

6. Dotyczy obszaru MW.15
Wnosza o przeksztatcenie terenu MW.15 w teren zieleni

1)

KDD.3

2)

KDD.8

4)

KDD.4

5)

KDD.1

6)

MW.15

7)

MW.16

9)
KU.7

1)
KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

2)
KDD.8

4)
KDD.4

5)
KDD.1

6)
MW.15
MW/MNi.5
KDD.3

7)
MW/MNi.2
KDD.3

9)
KU.7

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
w zakresie
pkt1,2,4,56,7,9

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednita
uwagi
w zakresie
pktl,2,4,56,7,9

Ad 1.

Uwaga pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czes$ci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul.Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednoczesnie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
przewiduje si¢ potlaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1i KDD.2, ani z droga KDD.8.

Ad 2.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogolnodostepny park. W celu umozliwienia
prawidlowego  funkcjonowania terenu o takim
przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
niego dostepu poprzez droge publiczng.

Ad 4.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujagcym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI11/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta

103




10.

11

urzadzonej ZP. (...)

W przypadku odmowy przyjecia powyzszego wniosku

sktadaja wniosek o zmiang parametréw jak ponize;j:

—minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego 65 %

—wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0

—maksymalna wysoko$¢ zabudowy : 9 m.

7. Dotyczy obszaru MW.16

Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

W przypadku odmowy przyjecia powyzszego wniosku
sktadaja wniosek o zmiang¢ parametrow jak ponizej:
-minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego 65
%

-wskaznik intensywno$ci zabudowy: 0,7-1,0
-maksymalna wysoko$¢ zabudowy: 9 m

8.(...)

9. Dotyczy obszaru KU 7.

Wnosza o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budowg¢ na tym terenie naziemnego i podziemnego
parkingu wielostanowiskowego o wys. do 16 m i
drastycznego ograniczenia powierzchni biologicznie
czynnej do5%. (...)

Czes¢ postulatow zawiera uzasadnienie

Miasta Krakowa decyzja administracyjna nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie
terenu KDD.1, jako drogi publicznej ma na celu
zapewnienie prawidlowej obstugi komunikacyjnej
obszaru Osiedla Podwawelskiego.

Rozwazajac uklad drogowy przewidziany do obstugi
komunikacyjnej danego obszaru, nalezy projektowac/
przewidzie¢ mozliwie bogaty uktad drog publicznych
zapewniajacych  dojazdy do istniejacych  badz
planowanych obiektow, w tym mozliwo$¢ dojazdu
shuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wlasciwe
wlaczenie w nadrzedny uktad drogowy.

Ad 6.
Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpne;j
zieleni.
W zwiazku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinna.
Wyjasnia sie, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(De¢bniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzong, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.
Dla tych terenéow w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowe]j okre§lono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalng
wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Nalezy ponadto podkreslié, ze stosujac zasade
roéwnowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag ztozonych podczas
IT wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu
umozliwienia realizacji ogélnodostepnego parku - tzw.
,,Parku Podwawelskiego”.
W wyniku rozpatrzenia uwag ztozonych podczas II
wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono
przeznaczenie:
—dziatki 134/9 na teren MW/MNi.5,
—potudniowej cze$ci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad7.
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Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej cze$ci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (D¢bniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej), dla ktdrego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalna wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
zlozonych podczas II wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 9.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terendw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obshlugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwiazanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczajg w tym
terenie lokalizacje parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

3695| 11.1719 [.]*
+ 3 osoby (lista)
3696/ 11.1720 [.]*
3697| 11.1721 [..]*
3698| 11.1722 [..]*
3699 11.1723 [.]*
3700| 11.1724 [...]*
3701| 11.1725 [.]*
3702| 11.1726 [.]*
3703| 11.1727 [..]*
3704| 11.1728 [...]*
3705| 11.1729 [.]*
3706/ 11.1730 [.]*

Wnoszg o:

1) w zakresie obszaru KDD.2 — o zaniechanie
planowanego rozszerzenia KDD.2 i pozostawienie tej
drogi, czyli ul. Rozdroze w obecnej szerokosci.

KDD.2, zgodnie ze stanem faktycznym i ustaleniami z
miejscowa spolecznos$cig, miata pozostaé¢ droga
nieprzelotowa i nietranzytowa, przystosowana jedynie
do obstugi komunikacyjnej niewielkiej liczby
zabudowan. W takim ksztalcie jest ona przedstawiona w
obowigzujacym mpzp ,,Ujscie Wilgi”. Przedstawiony na
rysunku projektu  miejscowego planu ,,Osiedle
Podwawelskie” szeroki wylot ulicy KDD.2 ma ksztalt
odmienny od tego z mpzp ,,Ujscie Wilgi” i w praktyce
usytuowany jest na styku Kanatlu Krakowskiego. Z racji
przewidywanego lokalnego charakteru drogi, dalsza jej
rozbudowa oraz poszerzanie ulicy Rozdroze od strony
ulicy Kapelanka nie ma uzasadnienia ekonomicznego i
bytaby marnotrawieniem publicznych pienigdzy.

D)
KDD.2

3)
KDD.1

4)
KDD.3

6a)
ZP.3

7)
KDD.4

D)
KDD.2

3)
KDD.1

4)
KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

6a)
MW/MNi.1

7)
KDD.4

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
w zakresie
pkt1, 3,4, 6a,7

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
uwagi
w zakresie
pkt1, 3,4, 6a,7

Ad 1.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ulica Rozdroze
jest droga publiczng kategorii gminnej klasy dojazdowej
i w potaczeniu z ulica Kapelanka klasy zbiorczej musi
obejmowaé odpowiednie $cigcia narozne w liniach
rozgraniczajacych zgodnie z hormatywami
Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki
Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadaé  drogi
publiczne i ich usytuowanie (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz.
124).

Zgodnie z opinia Zarzadu Drég Miasta Krakowa,
przyjete linie rozgraniczajace ul. Rozdroze w
sasiedztwie skrzyzowania z ul. Kapelanka, musza
uwzglednia¢  budowe normatywnej jezdni drogi
dojazdowej oraz umozliwi¢ w przysziosci budowe
skrzyzowania czteroramiennego Kapelanka / Rozdroze /
droga KDD.6 w obowigzujacym mpzp obszaru ,,Rejon
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2.

4.

10.

11

L.]*

3707| 11.1731
3708| 11.1732 [.]*
3709| 11.1733 [.]*
3710| 11.1734 [.]*
3711| 11.1735 [.]*
3712| 11.1736 [.]*
3713| 11.1737 [.]*

Ponadto rozbudowa skrzyzowania Kapelanka/Rozdroze
wymusitaby ~ wprowadzenie kolejnej  sygnalizacji
$wietlnej na ul. Kapelanka, co w potaczeniu z wyraznie
hamujacym manewr prawoskretu ciggiem komunikacji
tramwajowej - spowodowaloby kolejne dotkliwe
spowolnienie ruchu samochodowego 1 spigtrzenie
zatoro6w komunikacyjnych na ul. Kapelanka.

2) ()

3) w zakresie obszaru KDD.1 — o zmiang potudniowej
cze$ei drogi KDD.1 migdzy obszarami MW.7 i MW.8
na droge wewnegtrzng KDW zgodnie z istniejagcym w
chwili obecnej ukladem komunikacyjnym, aby
uniemozliwi¢ tranzyt przez ulice Rozdroze i osiedle
Podwawelskie do ul. Kapelanka poprzez wyznaczone na
rysunku mpzp drogi KDD.2, KDD.1, KDL.1.

4) w zakresie obszaru KDD.3 — 0 przeznaczenie obszaru
KDD.3 pod zielen publiczng (ZP) oraz dolaczenie jej do
obszaru ZP.2.
5) (...)
6) w zakresie obszarow:

a) ZP.3

b) (...)
0 wprowadzenie zapisu zakazujacego lokalizacje
miejsc postojowych w terenie oznaczonym symbolem
ZP.3i(...).

7) w zakresie obszaru KDD.4 — o0 ograniczenie
przebiegu KDD.4 w taki sposob, aby stanowila tylko i
wylacznie potaczenie ulicy Barskiej z dziatka okreslong
w mpzp jako obszar MW/U.3, jesli w stosunku do tej
dziatki funkcjonuje w obiegu prawnym pozwolenie na
budowg.

Sw. Jacka — Twardowskiego .

Wyjasnia si¢, ze poszerzenie linii rozgraniczajacych
drogi KDD.2 w rejonie wiaczenia do ulicy Kapelanka,
obejmuje wylacznie dziatki ewidencyjne oznaczone
uzytkiem drogowym (dr). Na pozostatym odcinku
utrzymano przebieg drogi publicznej klasy dojazdowej
KDD.2 zgodny z przebiegiem drogi 34KD
W obowigzujacym miejscowym planie dla obszaru
»Ujscie  Wilgi” (Uchwata Rady Miasta Krakowa
Nr CXI11/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.), z tym, ze
poszerza si¢ linie rozgraniczajace drogi do 10 m, czyli
do warto$ci minimalnej okreslone;j
W ww. Rozporzadzeniu.

Jednoczesnie wyjasnia sig, ze kwestie organizacji ruchu
nie sg regulowane zapisami planu miejscowego.

Ad 3.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie
terenu KDD.1, jako drogi publicznej ma na celu
zapewnienie prawidlowej obstugi komunikacyjnej
obszaru Osiedla Podwawelskiego.

Rozwazajac uklad drogowy przewidziany do obstugi
komunikacyjnej danego obszaru, nalezy projektowac/
przewidzie¢ mozliwie bogaty uklad drog publicznych
zapewniajagcych  dojazdy do  istniejacych  badz
planowanych obiektow, w tym mozliwo$¢ dojazdu
shuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wlasciwe
wlaczenie w nadrzedny uktad drogowy.

Ad 4.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu poinoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpne;j
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul.Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajagcym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas 1l wylozenia do publicznego
wgladu.

Ad 6a.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w wyniku
uwzglednienia uwag ztozonych podczas Il wylozenia do

publicznego wgladu teren ZP.3 zostal wlaczony do
terenu MW/MNi.1.

Ad 7.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujagcym
miejscowym planie dla obszaru  ,,Ujscie Wilgi”
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10.

11

(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI11/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

3714

11.1738

I

3715

11.1739

I

3716

11.1740

I

3717

11.1741

J*

3718

11.1742

I

3719

11.1743

I

3720

11.1744

I

3721

11.1745

I

3722

11.1746

I

3723

11.1747

I

3724

11.1748

I

3725

11.1749

I

3726

11.1750

Lo T e T e T M T e T I o T e O I e, T e T B e T e T e T e |

I

Wnoszg o:

1) zmiang przeznaczenia terenu 0znaczonego Ww
projekcie  planu  jako MWU/3  poprzez
zaprojektowanie dla tego obszaru funkcji zieleni
publicznej o parametrach takich jak dla obszaru
ZP.1

2) rezygnacj¢ z zaplanowania drogi o oznaczeniu KDD4
wzglednie o zaplanowanie zjazdu z ulicy Marii
Konopnickiej na wysokosci dziatki nr 505/14 obreb
12 Podgorze.

Uwaga zawiera uzasadnienie

1)
MW/U.3

2)
KDD.4

1)
MW/U.3

2)
KDD.4

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
uwagi

Ad 1.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z ustaleniami  Studium potozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Dg¢bniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej).

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie zzapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Ponadto w obowigzujagcym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwala Rady Miasta
Krakowa nr CXI111/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomos$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ustug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
cigglos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomosci w sporzadzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego 1 udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 2.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI111/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzjg administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. o0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ponadto wyjasnia si¢, ze nie ma mozliwosci wskazania
bezposredniego wilaczenia drogi KDD.4 w ulicg
Konopnickg. Dla realizacji inwestycji w terenie
MW!/U.3 zarzadca drogi (obecnie Zarzad Drog Miasta
Krakowa) wydatl zgod¢ na bezposredni wjazd z
ul. Konopnickiej poprzez dziatk¢ drogowa nr 505/13
obr. 12 Podgorze wylacznie na czas jej budowy,
a docelowa obstuga zostata okre§lona w jednoznaczny
sposob, tj. od ul. Barskiej poprzez droge dojazdowa,
ktérej realizacje warunkuje umowa z inwestorem, na
podstawie ktorej wydano decyzje nr 2/736/10 o
zezwolenie na realizacj¢ inwestycji drogowej z dnia
04.08.2010 r. — znak AU-01-2.MUR.736-11/10 dot.
rozbudowy ul. Barskiej.

3727

11.1751

[.]*

Droga KDL3 nie powinna si¢ taczy¢ z KDD4. KDD4
powinien taczy¢ si¢ bezposrednio z ulica Konopnicka.

KDL.3
KDD.4

KDL.3
KDD.4

Prezydent Miasta
Krakowa

Rada Miasta
Krakowa

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie ma
mozliwosci wskazania bezposredniego wiaczenia drogi
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4.

9.

10.

11

Teren zielony powinien by¢ maksymalnie zachowany.

nie uwzglednit

nie uwzglednila

KDD.4 w ulice Konopnicka. Dla realizacji inwestycji w

O to powyzsze wnioskuje. uwagi uwagi terenie MW/U.3 zarzadca drogi (obecnie Zarzad Drog
Miasta Krakowa) wydal zgode na bezposredni wjazd z
ul. Konopnickiej poprzez dzialke drogowa nr 505/13
obr. 12 Podgérze wylacznie na czas jej budowy,
a docelowa obstuga zostata okre$lona w jednoznaczny
sposob, tj. od ul. Barskiej poprzez droge dojazdowa,
ktérej realizacje warunkuje umowa z inwestorem, na
podstawie ktorej wydano decyzj¢ nr 2/736/10 o
zezwolenie na realizacj¢ inwestycji drogowej z dnia
04.08.2010 r. — znak AU-01-2.MUR.736-11/10 dot.
rozbudowy ul. Barskiej. W zwiazku z powyzszym nie
ma podstaw do dokonania postulowanej zmiany
przebiegu drogi w projekcie planu.
Ponadto wyjasnia si¢, ze w ustaleniach projektu planu
wyznaczono wzdhuz poinocnej czesci drogi KDD.4
tereny zieleni urzadzonej (obecnie oznaczone jako ZP.3
i ZP.4) w celu zachowania istniejgcej zieleni.
3728 11.1752 [.]¥ l. ) ) Prezydent Miasta Rada Miasta Adl
W swojej uwadze z 30.07.2019r. sporzadzil bogate MW.15 MW.15 Krakowa Krakowa Uwaga dotyczaca zmiany lokalizacji obiektow na
uzasadnienie, dlaczego nalezy zabezpieczy¢ teren pod MW/MNi.5 nie uwzglednit nie uwzglednila | terenie  MW.15 pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz
przyszte inwestycje socjalno-edukacyjne takie jak: KDD.3 uwagi uwagi nieprzekraczalne linie zabudowy w tym terenie celowo
1. Ztobek; zostaly wyznaczone w taki sposob, aby uktad nowej
2. Przedszkole; i) i) zabudowy nawiazywat do charakteru poinocnej czgsci
a rowniez pod taka inwestycje jak filia Szkoty KDD.7 KDD.7 osiedla Podwawelskiego, w ktorym zabudowa
Podstawowej i tu proponujg: MW/U.4 zlokalizowana jest w ukladzie wschdd-zachod. W
3. Budynek Szkoty Podstawowe;j dla klas 1-3. MW.24 zwiazku z powyzszym postulowana w uwadze zmiana
Lokalizacja tych budynkow: nieprzekraczalnych linii zabudowy, umozliwiajaca
Budynki o wysokosci 1 pietra powinny by¢ potozone na budowe kilku budynkéw przy granicy z terenem ZP.1,
terenie inwestycyjnym MWI15. Wymaga to troche nie zostanie wprowadzona.
innego wykreslenia terenéw pod zabudowe na tym Niezaleznie od powyzszego wyjasnia si¢, ze w ramach
terenie. Budynki ztobka, przedszkola i szkoty powinny przeznaczenia uzupetniajacego w terenie zabudowy
graniczy¢ z projektowanym Parkiem; by maksymalnie mieszkaniowej wielorodzinnej MW.15 dopuszczono w
wykorzystac jego walory. parterach budynkow mieszkalnych lokalizacje lokali o
Dojazd do tych budynkéw powinien by¢ poprowadzony funkcji ustugowej (w tym rowniez ustlug z zakresu
przedtuzeniem drogi KDD3 w kierunku poétnocnym. o$wiaty, wychowania i zdrowia).
Droga ta winna dochodzi¢ do granicy projektowanego
Parku. Ad I1.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz
Il. kwestionowana w uwadze droga KDD.7 (droga
Nalezy zarzuci¢ pomyst na droge KDD7. Ten pomyst publiczna klasy dojazdowej) jest to teren istniejacej ul.
ma taka wade, ze przechodzi pomiedzy dwoma Na Ustroniu, ujetej w wykazie droég publicznych
wiezowcami, z ktorych co najmniej jeden jest kategorii gminnej prowadzonym przez zarzadcg drog.
oklamrowany. Intensywny ruch drogowy (drgania) Zostala wyznaczona w projekcie planu w celu
moze doprowadzi¢ do jego destrukcji. Rozumie, ze zapewnienia prawidlowej obstugi komunikacyjnej
pomystodawcy takiego pomystu poprowadzenia drogi znajdujacych si¢ przy niej obiektow.
biora na siebie odpowiedzialno§¢  shuzbowa,
administracyjng i ewentualnie karng za przeforsowanie
takiego pomystu..
(-.r)
3729| 11.1753 [...]* Droga KDD4 nie moze laczy¢ sie z ulicg Komandosow KDD.6 KDD.6 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie
poprzez KDD6. Przedluzenie ulicy Komandosow w ZPz2.5 Krakowa Krakowa terenu KDD.6 jako drogi publicznej ma na celu
kierunku Szkoty Podstawowej i1 Kosciota Parafii MW.22 nie uwzglednit nie uwzglednila | zapewnienie prawidtowej obstugi komunikacyjnej
Rzymsko-Katolickiej. Obecnie ten trakt nie pelni $cisle uU.14 uwagi uwagi znajdujacych sie przy niej obiektow, tj. placowki
funkcji drogi dla pojazdéw mechanicznych. W wigkszej KU.7 oswiatowej, obiektoéw zwigzanych z kultem religijnym
mierze jest traktem pieszym. Problemem jest to, ze uU.13 oraz organizacja pozytku publicznego, a takze
traktu pieszego nie ma gdzie przenies¢. u.12 istniejacej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
W planie droga KDD6 miata by¢ droga o intensywnym KU.8 przy ul. Komandosow.

ruchu. Nie mozliwa jest taka koegzystencja z ruchem

Rozwazajac uktad drogowy przewidziany do obstugi
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10.

11

pieszym w kierunku Kosciofa i ruchem do i z - Szkoty
Podstawowej.

W trakcie spotkania 24.06.2019 r. Spoéldzielcy
przedstawiali, ze zle jest pomierzona szeroko$¢ drogi.
Wedle mieszkancow jej szeroko$¢ to jest 8.5-8.6 m, na
co przedstawiali dowody. To niestety eliminuje
mozliwo$¢ budowy takiej drogi, bo po prostu nie
spelnia ona wymogoéw ustawowych. Roéwniez
Spoldzielcy zwracali uwage, ze istnieje przepis
mowiacy o tym, ze droga nie moze by¢ blizej niz 6 m od
budynku (wiezowca). (...)

W zwigzku z uzasadnieniem powyzszym wnosi:

1/ Da¢ sobie spokoj z budowa drogi KDDG6;

Jesli za§ Wydziat Zagospodarowania Przestrzennego
uprze si¢ przy tym rozwigzaniu to prosi 0 wykonanie
nastepujacych czynnosci:

2/ Pomierzenie na miejscu rzeczywistej szerokosci
planowanej drogi KDD;

3/ Sprawdzenie na miejscu; czy maksymalna linia
zabudowy na planie zagospodarowania przestrzennego,
jest ustalona prawidtowo i nie jest zbyt zblizona do
budynku.

komunikacyjnej danego obszaru, nalezy
projektowac/przewidzie¢ mozliwie bogaty uktad drog
publicznych zapewniajacych dojazdy do istniejacych
badz planowanych obiektow, w tym mozliwos¢ dojazdu
stuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wlasciwe
wlaczenie w nadrzedny uktad drogowy.

Wyjasénia si¢, ze teren KDD.6 w wyniku rozpatrzenia
uwag zlozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu, bedzie stanowi¢ wylacznie si¢gacz dla obstugi
istniejace;j zabudowy, zakonczony placem
manewrowym na wysokosci terenu KU.7.

3730| 11.1754 [.]* Tereny US.1; US.2; US.3; US4 prosi o us.1 ZPz.3 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie terenow
przekwalifikowanie odpowiednio na tereny ZU (zieleni Us.2 US.1 Krakowa Krakowa US.2-US.4 [stanowigcych obecnie tereny US.1-US.3],
urzadzonej). US.3 UsS.2 nie uwzglednit nie uwzglednila | gdyz wyznaczenie terendw o przeznaczeniu pod
us.4 US.3 czesci uwagi czesci uwagi zabudowe obiektami sportu i rekreacji ma na celu
zachowanie obecnej funkcji tych terenow (plac zabaw
oraz boiska sportowe), a takze umozliwienie w
przyszto$ci ich doposazenia w dodatkowe elementy
infrastruktury rekreacyjnej i sportowej bez uszczuplania
powierzchni biologicznie czynnej w wyznaczonych w
bezposrednim sasiedztwie terenach zieleni urzadzone;.
3731| 11.1758 [.]* Wnosi, aby zgodnie z Ustawg o planowaniu caly obszar | caty obszar | Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz o$ widokowa
przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. (Dz. U. 2003 Nr planu planu Krakowa Krakowa taczaca wieze w Lagiewnikach z Wawelem znajduje si¢
80 poz. 717) z pdzniejszymi zmianami dokonano nie uwzglednit nie uwzglednila | zbyt daleko od granicy sporzadzanego planu, by
szczegblnego nacisku na ochrong krajobrazows. uwagi uwagi postulowana w uwadze ,,ochrona widoku” mogta zosta¢
Szczegoblnie polecam tutaj art. 15.2 podpunkty 2); 3); wprowadzona do projektu planu.
3a): 4):5) 6) oraz 7).
(-.r)
Sktadajacy uwage wnosi, ze jego troske szczegdlnie
przyciagga brak ochrony widoku z Wiezy w
Lagiewnikach na Wawel 1 brak okreslenia limitu
maksymalnej wysokosci budynkéw w tym ciagu
widokowym.
Odnosnie przysztych ciggéw widokowych z terenow
Zakrzowka skierowal wezesniej inny wniosek.
3732( 11.1759 [..]* 1.(.) 2) 2) Prezydent Miasta Rada Miasta Ad 2.
+ 66 0sob (lista) | 2. Dotyczy obszaru KDD.8 KDD.8 KDD.8 Krakowa Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z powodu
3733] 111760 [.]* Wnoszg o likwidacj¢ proponowanego z MPZP uktadu nie uwzglgdnil nie uwzglt;_dnila koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
) drogowego obejmujacego droge publiczng klasy 3) 3) uwagi uwagi porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
3734| 11.1761 [.]* KDD.J&.(...) MW.15 MW.15 w zakresie w zakresie — ogolnodostgpny park. W celu umozliwienia
[.]* MW/MNi.5 | pkt2,3,4,5,6, pkt2,3,4,5,6, |prawidlowego funkcjonowania terenu o takim
[.]* 3. Dotyczy obszaru MW.15 KDD.3 7,8,9,11i12 7,8,9,11i12 przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
3735] 111762 L.]* 1\1717;10523} 0 p;z;ksztalcenie terenu MW.15 w teren zieleni niego dostepu poprzez droge publiczna.
adzonej ZP. (...) 4) 4)
3736| 11.1763 [..]* W przypadku odmowy przyjecia powyzszego wniosku MW.16 | MW/MNi.2 Ad 3.
sktadaja wniosek o zmiang¢ parametrow jak ponizej: KDD.3 Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
3737 11.1764 L] - minimalny wskaznik terenu biologicznie przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
3738! 11.1765 [.]* czynnego 65 % 5) 5) przebiegu poinoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
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L.]*

3739| 11.1766
3740| 11.1767 [.]*
3741| 11.1768 [.]*

+ 35 oso6b (lista)
3742| 11.1769 [.]*

+ 21 osob (lista)
3743| 11.1770 [.]*

+6 0s6b (lista)

3744| 11.1771 [.]*

- wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0
- maksymalna wysoko$¢ zabudowy: 9 m

4. Dotyczy obszaru MW.16

Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren

zieleni urzadzonej ZP. (...)

W przypadku odmowy przyje¢cia powyzszego wniosku

sktadaja wniosek 0 zmiang parametrow jak ponizej:
-minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
65 %
-wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7-1,0
-maksymalna wysoko$¢ zabudowy: 9 m

5. Dotyczy obszaru MW/U.3

Wnosza o to aby minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego dla zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej wynosit 65%, a minimalny wskaznik
terenu biologicznie czynnego dla zabudowy ustlugowe;j
wynosit 50 %, maksymalna wysokos$¢ zabudowy 10 m.

6. Dotyczy obszaru KDL.3
Wnosza o zmiang szerokosci drogi dojazdowej KDL.3
w liniach rozgraniczajacych do 16 m.

7. Dotyczy obszaru MW/U.4
a) Wnosza o przeksztatcenie terenu MW/U.4 w teren
zieleni urzadzonej ZP.
W przypadku odmowy przyjecia wniosku wnioskuja 0:
b) nie dopuszczenie mozliwosci lokalizacji budynkéw
w odlegtosei 1,5 m lub bezposrednio przy granicy.
c) ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy do
wysokos$ci 10 m.

8. Dotyczy obszaru KDD.4
Wnoszg 0:
a) ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposob, aby

stanowita tylko i wylacznie potaczenie ul. Barskiej
z dziatkg okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktérego funkcjonuje w obiegu
prawnym pozwolenie na budowe.

A jesli to niemozliwe to:

b) poprowadzenie drogi KDD.4 do MW.15 przez
dziatke gminng nr 188/4 (teren objety planem Ujscie
Wilgi) lub po dziatce 188/3 (ogrodzenie koSciota) - w
strong poinocng osiedla, rownolegle do ul. Kapelanka
i do planowanej KDD.6.

9. Dotyczy obszaru KDD.3

Wnosza 0 usuni¢cie z projektu planowanej drogi KDD 3
i zamiane tego obszaru na teren zieleni ZP. (...) Nie ma
mozliwo$ci polaczenia w przysziosci drogi KDD.3 z
droga KDD.2 lub KDD.l. (..) Dodatkowo droga
KDD.3 nie zostala okreslona w projekcie niniejszego
Planu jako $lepa, co ma miejsce w przypadku drogi 32
KD, uznaje to zatem za probe stworzenia (przemycenia
w poOzniejszym czasie) lacznika pomiedzy KDD.3, a
KDD.8, tym samym otwarcia tranzytu przez osiedle.
(...)

10. (...)

11. Dotyczy obszaru KU 7.

MWI/U.3

6)
KDL.3

7)
MW/U.4

8)
KDD.4

9)
KDD.3

11)
KU.7

12)
KDD.1

MWI/U.3

6)
KDL.3

7)
MW/U.4

8)
KDD.4

9)
KDD.3
MW/MN;i.2
ZP.1
MW.15

11)
KU.7

12)
KDD.1

sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni.
W zwiazku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinna.
Wyjasnia si¢, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(D¢bniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzona, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.
Dla tych terenéw w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowej okreslono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalng
wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Nalezy ponadto podkresli¢, ze stosujac zasadg
roéwnowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag ztozonych podczas
IT wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu
umozliwienia realizacji ogélnodostepnego parku - tzw.
,,Parku Podwawelskiego”.
W wyniku rozpatrzenia uwag zlozonych podczas II
wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono
przeznaczenie:
—dziatki 134/9 na teren MW/MNi.5,
—potudniowej cze$ci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 4.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (Dgbniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej), dla ktorego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalng wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjadnia sie, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas I wytozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
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Wnosza o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budowe na tym terenie naziemnego i podziemnego
parkingu wielostanowiskowego o wys. do 16 m i
drastycznego ograniczenia powierzchni biologicznie
czynnej do5%. (...)

12. Dotyczy obszaru KDD.1.

(...) Wnosza o przeksztalcenie drogi KDD.1 na droge
KDW, w szczeg6lno$ci na odcinku, jak to jest
dotychczas od KDW.8 do KDD.2 na odcinku pomig¢dzy
MW.9 a MN/MW/MN.i.1 (zakret).

Czes¢ postulatow zawiera uzasadnienie

publicznej KDD.3.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z ustaleniami Studium polozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Dg¢bniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ustugowej 40%. W pozostatym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium s3 wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry i wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardéw przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujacym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwata Rady Miasta
Krakowa nr CXI111/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomo$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ustug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
ciaglos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomos$ci w sporzadzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego =z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 6.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment ul. Barskiej, ktora jest droga gminng klasy
lokalnej o przekroju 1x2. Linie rozgraniczajace tej
drogi dostosowane zostaty do projektu wykonawczego
przebudowy odcinka ul. Barskiej oraz budowy si¢gacza
ul. Barskiej, wzwigzku z wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Rozbudowa ulicy Barskiej w zakresie
budowy siggacza oraz przebudowa odcinka ulicy
Barskiej od km 0+007,00 do km 0+076,75 jako drogi
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gminnej o parametrach drogi dojazdowej, wraz
Z budowg oSwietlenia i odwodnienia ulicznego z
przebudowq kolidujqcej sieci wodociggowej, kanatu
ogolnosplawnego, sieci energetycznej, sieci gazowej,
sieci teletechnicznej — | etap budowy drogi gminnej
tqczgcej ul. Barskq i ul. Rozdroze w Krakowie”
(sygnatura sprawy AU-01-2.736.11/10)."

Zajetos¢ terenu komunikacji oznaczonego symbolem
KDL.3 wynika wprost ze stanowiska zarzadcy drogi,
ktory w trybie opiniowania iuzgodnien wydat
pozytywne  uzgodnienie  w zakresie  okreslonych
W planie parametrow dla poszczegodlnych klas drog.

Ad7.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poinoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzéwka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendéw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majgc na
uwadze kontekst przestrzenny na domknigciu ulicy
Barskiej i  Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczagco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardéw przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwosci lokalizacji budynkéw w odlegtosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostat wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wylozenia do publicznego wgladu w  celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielko$¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.
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Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czesci terenu MW/U.4
wydano decyzj¢ o pozwoleniu na budowe¢ na realizacj¢
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalacjami wewnetrznymi: elektryczng, wod.-Kan.,
€.0., wentylacji mechanicznej, z zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji  sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziatce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 8.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowangj
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI111/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzjg administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 9.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czes$ci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

Ponadto majagc na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul.Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednocze$nie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
przewiduje si¢ potaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1i KDD.2, ani z droga KDD.8.

Ad 11.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczaja w tym

113




10.

11

terenie lokalizacj¢ parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

Ad 12.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie
terenu KDD.1, jako drogi publicznej ma na celu
zapewnienie prawidlowej obstugi komunikacyjnej
obszaru Osiedla Podwawelskiego.

Rozwazajac uktad drogowy przewidziany do obstugi
komunikacyjnej danego obszaru, nalezy projektowac/
przewidzie¢ mozliwie bogaty uklad drog publicznych
zapewniajacych  dojazdy do istniejacych  badz
planowanych obiektéw, w tym mozliwo$¢ dojazdu
stuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wlasciwe
wlaczenie w nadrzedny uktad drogowy.

2.

8.

9.

10.

11.

Wnosza o likwidacje proponowanego z MPZP uktadu
drogowego obejmujacego droge publiczng klasy

Wnosza o przeksztalcenie terenu MW.15 w teren zieleni

W przypadku odmowy przyje¢cia powyzszego wniosku

3745| 11.1772 [L.]* )
3746| 11.1773 [.]* 2. Dotyczy obszaru KDD.8
3747| 11.1774 [.]*
[.]* KDD.8.(...)
3748| 11.1775 [.]* . Dotycay obszars MW 1
3749| 11.1776 [L.]*
3750| 11.1777 [L.]* urzadzonej ZP. (...)
3751| 11.1778 [.]* sktadaja wniosek o zmiang parametrow jak ponizej:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego 65 %

- wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0

- maksymalna wysokos$¢ zabudowy : 9 m

4. Dotyczy obszaru MW.16
Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)
W przypadku odmowy przyj¢cia powyzszego wniosku
sktadaja wniosek o zmiang parametréw jak ponize;j:
-minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
65 %
-wskaznik intensywno$ci zabudowy: 0,7-1,0
-maksymalna wysoko$¢ zabudowy : 9 m

5. Dotyczy obszaru MW/U.3
Wnosza o to aby minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego dla zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej wynosit 65%, a minimalny wskaznik
terenu biologicznie czynnego dla zabudowy ustugowe;j
wynosit 50%, maksymalna wysoko$¢ zabudowy 10 m.

6. Dotyczy obszaru KDL.3
Wnosza o zmiane¢ szeroko$ci drogi dojazdowej KDL.3
w liniach rozgraniczajacych do 16 m.

7. Dotyczy obszaru MW/U.4
Wnoszg o:

2)
KDD.8

3)
MW.15

4)
MW.16

5)
MWI/U.3

6)
KDL.3

7)
MW/U.4

8)
KDD.4

9)
KDD.3

11)
KU.7

12)
KDD.1

2)
KDD.8

3)
MW.15
MW/MNi.5
KDD.3

4)
MW/MN:i.2
KDD.3

5)
MW/U.3

6)
KDL.3

7)
MW/U.4

8)
KDD.4

9)
KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

11)
KU.7

12)
KDD.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
w zakresie
pkt2,3,4,5,6,
7,8,9,11i12

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
uwagi
w zakresie
pkt2,3,4,5,6,
7,8,9,11i12

Ad 2.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona z  powodu
koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogolnodostgpny park. W celu umozliwienia
prawidlowego funkcjonowania terenu o takim
przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
niego dostepu poprzez drogg publiczna.

Ad 3.

Uwaga pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sagsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzdwka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpnej
zieleni.

W zwiazku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinng.

Wyjaénia sie, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(De¢bniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowg
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzona, ushugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.

Dla tych terenéow w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowej okreslono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalng
wysokos¢ zabudowy 25 m.

Nalezy ponadto podkresli¢, ze stosujgc zasadg
robwnowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
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a) przeksztatcenie terenu MW/U.4 w teren zieleni
urzadzonej ZP.

W przypadku odmowy przyjecia wniosku wnioskujg o:
b) nie dopuszczenie mozliwosci lokalizacji budynkow
w odlegtosci 1,5 m lub bezposrednio przy granicy
c) ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy do
wysokosci 10 m.

8. Dotyczy obszaru KDD.4
Wnosza o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposob,
aby stanowita tylko i wytacznie potaczenie ul. Barskiej
z dziatka okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktorego funkcjonuje w obiegu prawnym
pozwolenie na budowe.

9. Dotyczy obszaru KDD.3
Wnoszg 0 usuniecie z projektu planowanej drogi KDD 3
i zamiang tego obszaru na teren zieleni ZP. (...) Nie ma
mozliwosci potaczenia w przysztosci drogi KDD.3 z
droga KDD.2 lub KDD.1. (...) Dodatkowo droga
KDD.3 nie zostata okreSlona w projekcie niniejszego
Planu jako $lepa, co ma miejsce w przypadku drogi
32 KD, wuznaja to zatem =za probe stworzenia
(przemycenia w pdzniejszym czasie) tacznika pomigdzy
KDD.3, a KDD.8, tym samym otwarcia tranzytu przez
osiedle. (...)

10. (...)

11. Dotyczy obszaru KU 7.
Wnosza o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budowg¢ na tym terenie naziemnego i podziemnego
parkingu wielostanowiskowego o0 wys. do 16 m i
drastycznego ograniczenia powierzchni biologicznie
czynnej do 5%. (...)

12. Dotyczy obszaru KDD.1.
(...) Wnosza o przeksztalcenie drogi KDD.1 na droge
KDW, w szczeg6lno$ci na odcinku, jak to jest
dotychczas od KDW.8 do KDD.2 na odcinku pomigdzy
MW.9 a MN/MW/MNi.1 (zakret).

13.(...)

Czes¢ postulatow zawiera uzasadnienie

wynikajacych z rozpatrzenia uwag ztozonych podczas

IT wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren

ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu

umozliwienia realizacji ogdlnodostepnego parku - tzw.

,,Parku Podwawelskiego”.

W wyniku rozpatrzenia uwag ztozonych podczas II

wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono

przeznaczenie:

—dziatki 134/9 na teren MW/MNI.5,

—potudniowej cze$ci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 4.

Uwaga  pozostaje nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czes$ci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (D¢bniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalna wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z ustaleniami Studium polozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W  projekcie planu wustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ushugowej 40%. W pozostaltym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z =zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdow gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 wust. 4

ustawy).
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Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardéw przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujagcym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwala Rady Miasta
Krakowa nr CXI11/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomos$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren uslug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
cigglos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomos$ci w sporzadzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 6.

Uwaga  pozostaje  nicuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment ul. Barskiej, ktora jest droga gminng klasy
lokalnej o przekroju 1x2. Linie rozgraniczajace tej
drogi dostosowane zostaly do projektu wykonawczego
przebudowy odcinka ul. Barskiej oraz budowy siggacza
ul. Barskiej, wzwigzku z wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Rozbudowa ulicy Barskiej w zakresie
budowy siggacza oraz przebudowa odcinka ulicy
Barskiej od km 0+007,00 do km 0+076,75 jako drogi
gminnej o parametrach drogi dojazdowej, wraz
Z budowq oswietlenia i odwodnienia ulicznego z
przebudowq kolidujqgcej sieci wodociggowej, kanatu
ogolnospltawnego, sieci energetycznej, sieci gazowej,
sieci teletechnicznej — | etap budowy drogi gminnej
tqczgcej ul. Barskq i ul. Rozdroze w Krakowie”
(sygnatura sprawy AU-01-2.736.11/10)."

Zajeto$¢ terenu komunikacji oznaczonego symbolem
KDL.3 wynika wprost ze stanowiska zarzadcy drogi,
ktory w trybie opiniowania iuzgodnien wydal
pozytywne  uzgodnienie  w zakresie  okreslonych
W planie parametréw dla poszczegdlnych klas drog.

Ad7.

Uwaga pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenéw zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancoéw tego rejonu
Dzielnicy VIII Debniki do terenéw publicznie dostepnej
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknieciu ulicy
Barskiej i Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
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zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sa wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczagco odbiegaja  charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwosci lokalizacji budynkow w odleglosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostal wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag ztozonych podczas
| wytozenia do publicznego wgladu w celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielko$¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czeSci terenu MW/U.4
wydano decyzj¢ o pozwoleniu na budowe na realizacje
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalacjami  wewnetrznymi:  elektryczng, wod.-kan.,
c.o., wentylacji mechanicznej, z  zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng, kanalizacji  sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziatce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 8.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI11/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.
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Ad 9.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czes$ci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpnej
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul.Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
przewiduje si¢ polaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1 i KDD.2, ani z drogg KDD.8.

Ad 11.

Uwaga pozostaje nieuwzglgedniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terendw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obslugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwiazanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczajg w tym
terenie lokalizacje parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

Ad 12.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie
terenu KDD.1, jako drogi publicznej ma na celu
zapewnienie prawidlowej obstugi komunikacyjnej
obszaru Osiedla Podwawelskiego.

Rozwazajac uklad drogowy przewidziany do obstugi
komunikacyjnej danego obszaru, nalezy projektowac/
przewidzie¢ mozliwie bogaty uklad drog publicznych
zapewniajacych  dojazdy do istniejacych  badz
planowanych obiektow, w tym mozliwo$¢ dojazdu
shuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wlasciwe
wlaczenie w nadrzedny uktad drogowy.

Wnosza o zmian¢ sposobu zagospodarowania obszaru

3752| 11.1779 [..]* 1. Dotyczy obszaru KDD.8.
3753) 111780 LT* KDD.8 na obszar ZP.1.
3754| 11.1781 [.]* (...)

3755] 11.1782 [-1* 2. Dotyczy obszaru KDD.3.
3756/ 11.1783 [...]*

Wnosza o zmiang sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.3 na obszar ZP.3. (..) Nie ma mozliwosci

1)
KDD.8

2)
KDD.3

1)
KDD.8

2)
KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
w zakresie
pkt1,2,3, 4.1, 4.1,
6, 8a, 8b, 9, 10, 12,
15¢, 16b, 16c, 17,

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
uwagi
w zakresie
pkt1,2,3, 4.1, 4.1,
6, 8a, 8b, 9, 10, 12,
15c, 16b, 16¢, 17,

Ad 1.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogo6lnodostepny park. W celu umozliwienia
prawidlowego funkcjonowania terenu o takim
przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
niego dostepu poprzez droge publiczna.
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polaczenia w przysztosci drogi KDD.3 z drogg KDD.2
tub KDD.1. (...) Droga KDD.3 nie zostata okreslona w
projekcie niniejszego Planu jako $lepa, co ma miejsce w
przypadku drogi 32 KD, uznaja to zatem za probe¢
stworzenia tgcznika pomiedzy KDD.3, a KDD.§, tym
samym otwarcia tranzytu przez osiedle. (...)

3. Dotyczy obszaru MW.15.

a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 15 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)
b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
wniosku wnosza o zmiang¢ parametrow jak ponizej:

— minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego

65 %,
— wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
— maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o:

c) zapis o0 zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkow infrastruktury technicznej mogacej poprzez
drgania czy hatas stwarza¢ ucigzliwo$¢ na obszarow
sgsiednich.

d) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkéw w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodow o
powierzchni minimum 40% elewaciji.

4. 1. Dotyczy obszaru MW.16.

a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren

zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego wnosza

0 zmiang¢ parametroOw jak ponizej:

— minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
65 %,

— wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,

— maksymalna wysokosé¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o:

) zapisy o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej poprzez
drgania czy hatas stwarza¢ ucigzliwos$¢ na obszarow
sasiednich.

d) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkow w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodow o
powierzchni minimum 40% elewacji.

4. 11. Dotyczy obszaru MW/U.3.
Wnosz3 o:
a) zmian¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego:
- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 70%,
- dla zabudowy ustugowe;j - 60%;

b) dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych budynkéw
infrastruktury technicznej mogacej poprzez drgania czy
hatas stwarza¢ ucigzliwo$¢ na obszarow sasiednich;

c) zapis nakazu ksztattowania elewacji budynkow w

3)
MW.15

4.)
MW.16

4.1
MW/U.3

5)
KDD.6

6)
KDD.6
KDL.2

8)
caly obszar
planu

9
u.3
U.4
u.9

U.10
U.12
U.14

10)
caty obszar
planu

12)
KU.8

15)
U.12

16)
U.13

17)
U.14

18)
ZPz.1

19)
KU.3

3)
MW.15
MW/MNi.5
KDD.3

4.)
MW/MNi.2
KDD.3

4.11)
MW/U.3

5)
KDD.6
ZPz.5
MW.22
uU.14
KU.7
U.13
u.12
KU.8

6)
KDD.6
KDL.2

8)
caly obszar
planu

9
u.3
U.4
u.9

U.10
U.12
U.14

10)
caty obszar
planu

12)
KU.8

15)
U.12

16)
U.13

17)
U.14

18)
ZPz.1

19)
KU.3

18, 19, 20, 21, 22,
23, 25, 26, 29
oraz
czesci pkt 5, 27, 28

18, 19, 20, 21, 22,

23, 25, 26, 29
oraz

czesci pkt 5, 27, 28

Ad 2.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpne;j
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul.Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
przewiduje si¢ polaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1i KDD.2, ani z droga KDD.8.

Ad 3a, Ad 3b.

Uwaga pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalnag dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpne;j
zieleni.

W zwigzku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinng.

Wyjasnia si¢, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(Debniki), w Terenie o Kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowg
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzong, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.

Dla tych terenéw w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowej okreslono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalng
wysoko$¢ zabudowy 25 m.

Nalezy ponadto podkreslié, ze stosujac zasade
roOwnowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag ztozonych podczas
II wytozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu
umozliwienia realizacji ogdlnodostepnego parku - tzw.
,Parku Podwawelskiego™.

W wyniku rozpatrzenia uwag zlozonych podczas Il
wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono
przeznaczenie:

119




4.

10.

11

formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodow o
powierzchni minimum 40% elewacji.

d) maksymalng wysokos¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3 -9 m.

5. Dotyczy obszaru KDD.6.

Zaproponowany uktad drogowy mialby stanowic¢
potaczenie ul. Komandosow z planowana droga KDD 4.
Wnosza o zmiang klasy drogi publicznej KDD.6 na
droge wewnetrzng o klasie KDW, oraz zakonczenie jej
na wysokosci istniejagcego wjazdu na tereny U.14 czyli
kosciota, jako wylacznie drogi wewngtrznej do kosciota
i garazy bez mozliwosci potgczenia z obszarem KU.7
jako droga bez przejazdu.

(..)

6. Dotyczy drogi KDD.6 - przedluzenie ul.
Komandoséw pomigdzy MW.28 a MW.29 / U.12 /
KU.8

Wnosza o zamiang na droge jednojezdniowa o
szerokosci pasa ruchu 2,50 m.

(...)

7.(..)

8. Odnosnie: ,.Zasady ochrony i ksztaltowania tadu
przestrzennego 1 ksztaltowania zabudowy”, §7.. pkt. 4
.Zasady odnoszace sie do elewaciji budynkoéw”

Wnoszg o:

a) wykreslenie: 2) , dopuszcza sie wprowadzenie
dodatkowych akcentow kolorystycznych, z
zastrzezeniem, ze ich powierzchnia nie moze
przekraczaé 15% powierzchni elewacji (lub budynku)
b) zmiang zapisu na ,,dopuszcza si¢ wykonanie murali”
c)(..)

9. Odnosnie ,.Zasady ochrony i ksztaltowania tadu
przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 6
»Zasady odnoszace sie do lokalizowania wskazanych
urzadzen 1 obiektow budowlanych”, 2) odnosnie
inwestycji _celu publicznego z zakresu lacznosci
publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym
telefonii komoérkowej).

Wnosza 0 zmiang na:

a) dopuszcza si¢ lokalizacje stacji bazowych telefonii
komorkowych  wylgcznie w  terenie  oznaczonym
symbolem: U.3, zastrzezeniem lit. b;

10. Odnosnie: ..Zasady ochrony $rodowiska, przyrody i
krajobrazu”, §8., pkt. 4.

Wnosz3 o:

Na terenach polozonych w zasiegu strefy wody
powodziowe] wg scenariusza catkowitego przerwania
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody
100 letniej ustala sie catkowity zakaz lokalizacji nowych
inwestycji  mieszkalno-ustugowych  oraz  garazy,
parkingow samochodowych lub zespotow parkingow
wraz z towarzyszqcq im infrastrukturq.

11.(...)

12. Dotyczy obszaru KU.8

Wnosza o wprowadzenie w tym obszarze pasow zieleni
izolacyjnej od strony zachodniej oraz pétnocne;. (...)

KU.7
KU.8

20)
MW/U.3

21)
KDL.3

22)
MW/U.4

23)
KDD.4

25)
KU.7

26)
U.3

27)
U.2
U3
us

28)
uUs.1

29)
KU.1

KU.2
KU.3

KU.7
KU.8

20)
MW/U.3

21)
KDL.3

22)
MW/U.4

23)
KDD.4

25)
KU.7

26)
U.3

27)
U.2
U3
us

28)
ZPz.3

29)
KU.1
ZPz.13
KU.2
KU.3

—dzialki 134/9 na teren MW/MNI.5,
—potudniowej cze$ci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 3c, Ad 4.1.c, Ad 4.11.b, Ad 20b, Ad 22e, Ad 26b.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz kwestie
ucigzliwo$ci planowanych inwestycji sa badane i
odpowiednio rozstrzygane na etapie uzyskiwania
decyzji administracyjnych.

Ad 3d, Ad 4.1.d, Ad 4.11.c, Ad 20c, Ad 22d.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, poniewaz zapis § 7
ust. 4 pkt 3 ustalen projektu planu, w ktorym dopuszcza
si¢ ksztattowanie elewacji budynkow w formie zieleni
na $cianach lub wertykalnych ogrodéw (bez ustalania
nakazu i procentowego udzialu), jest prawidlowy

i wystarczajacy.

Ad 4.1.a, Ad 4.1.b.

Uwaga pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpne;j
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (Dgbniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej), dla ktdrego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalng wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 4.11.a, Ad 4.11.d, Ad 20a, Ad 20d.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Dgbniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ustugowej 40%. W pozostatym zakresie przyjeto
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13.(...)

14.¢(...)
15. Dotyczy obszaru U.12.

Wnoszg o zmian¢ zapisOw na:
a)(...)
b)(...)

¢) maksymalng wysokosé zabudowy: 9 m;

16. Dotyczy obszaru: U.13.

Wnosza o zmiang zapisOw na:

a)(...)

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,3 - 0, 9,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 12 m;

17. Dotyczy obszaru: U.14.

Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,

¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m, za wyjgtkiem
bryly kosciola, dla ktorego wustala si¢ istniejgcq
wysokos¢ zabudowy 28 m.

18. Dotyczy obszaru ZPz.1.

Wnoszg o zmian¢ zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
90%.

19. Odno$nie  ROZDZIAL III USTALENIA
SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terenéw, parametry i
wskazniki ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
terenow § 30.

Wnosza o zmiang punktu 1 na:

1. Wyznacza si¢ Tereny obstugi i urzqdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1l, KU.2,
KU.4, KU.5, KU.6, o podstawowym przeznaczeniu pod:
1) parkingi wraz z obiektami i urzqdzeniami zwigzanymi
z obstugq parkowania i utrzymaniem terenu w terenach
oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.5, KU.6;

20. Dotyczy obszaru MW/U.3.

Wnosz3 o:

a) zmiang minimalnego wskaznika terenu biologicznie
Cczynnego:

- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 70%,

- dla zabudowy ustugowej - 60%;
b) dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o zapisy 0
zakazie sytuowania na dachu planowanych budynkow
infrastruktury technicznej mogacej poprzez drgania czy
hatas stwarzaé ucigzliwo$¢ na obszarow sasiednich;

c) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkow w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodow o
powierzchni minimum 40% elewacji.

d) maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3 -9 m.

21. Dotyczy obszaru KDL.3.

Wnosza o zmiang drogi KDL na KDD o maksymalnej
szeroko$ci 5 m, ktora nie bedzie droga prowadzaca
jednokierunkowo do terenu MW/U.3. Teren MW/U.3

parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujacym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwata Rady Miasta
Krakowa nr CXI111/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomo$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ustug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
ciagltos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomos$ci w sporzadzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego =z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie
terenu KDD.6 jako drogi publicznej ma na celu
zapewnienie prawidlowej obstugi komunikacyjnej
znajdujacych si¢ przy niej obiektow, tj. placowki
o$wiatowej, obiektow zwigzanych z kultem religijnym
oraz organizacja pozytku publicznego, a takze
istniejacej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
przy ul. Komandosow.

Rozwazajac uklad drogowy przewidziany do obstugi
komunikacyjnej danego obszaru, nalezy
projektowac/przewidzie¢ mozliwie bogaty ukiad drog
publicznych zapewniajacych dojazdy do istniejacych
badz planowanych obiektow, w tym mozliwos¢ dojazdu
shuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wlasciwe
wiaczenie w nadrzedny uktad drogowy.

Wyjasnia si¢, ze teren KDD.6 w wyniku rozpatrzenia
uwag ztozonych podczas I wytozenia do publicznego
wgladu, bedzie stanowi¢ wytacznie siggacz dla obstugi
istniejacej zabudowy, zakonczony placem
manewrowym na wysokos$ci terenu KU.7.

Ad 6.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ustalenia planu
w §14 ust. 1 pkt3 odnosza si¢ do maksymalnych
szerokosci drég w liniach rozgraniczajacych terenow i
pozostajg w zgodno$ci z wymaganiami technicznymi w
odniesieniu do drog publicznych.

W ramach przyjetej maksymalnej szeroko$ci terenow
komunikacji w liniach rozgraniczajacych miesci si¢
m.in. jezdnia, chodniki, zatoka postojowa, zielen, co
oznacza, ze podany w projekcie planu parametr nie
dotyczy wylacznie szeroko$ci jezdni, lecz szerokosSci
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winien mie¢ poprowadzong droge z drogi publicznej ul.
Konopnickiej.

22. Dotyczy obszaru MW/U.4.
a) Wnoszg o zmian¢ obszaru MW/U4 na obszar ZP

b) W przypadku odmowy wnosza o zmian¢ parametrow
dla obszaru MW/U .4:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
dla zabudowy mieszkaniowej: 60%,
b) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
dla zabudowy ustugowej: 45%,
¢) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,5 - 1,0,
d) maksymalng wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej: 12 m,
e) maksymalng wysokos¢ zabudowy ustugowej: 7 m.

¢) Wnosza o zakaz mozliwos$ci lokalizacji budynkow w
odleglosci 1,5 m lub bezposrednio przy granicy.

d) Wnosza o zapis nakazu ksztaltowania elewacji
budynkéw w formie zieleni na $cianach lub
wertykalnych ogrodéw o powierzchni minimum 40%
elewacji.

e) Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych budynkow
infrastruktury technicznej mogacej poprzez drgania czy
hatas stwarza¢ ucigzliwos$¢ na obszaréw sgsiednich.

f) Poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy nalezy
wprowadzi¢ oznaczenia strefy zieleni osiedlowej

23. Dotyczy obszaru KDD.4

Wnoszg o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposob,
aby stanowita tylko i wylacznie potaczenie ul. Barskiej
z dziatka okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktérego funkcjonuje w obiegu prawnym
pozwolenie na budowe.

24.(...)

25. Dotyczy obszaru KU 7.

Wnoszag o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budow¢ na tym terenie naziemnego i podziemnego
parkingu wielostanowiskowego o wys. do 16 m i
drastycznego ograniczenia powierzchni biologicznie
czynnej do 5% . (...) Proponujg zmian¢ terenu na
obszar ZPz.

26. Dotyczy obszaru U.3.
a) Wnosza o zmiang¢ parametrow dla obszaru U.3:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
40%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,55 - 1,5,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m;

b) Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych budynkéw
infrastruktury technicznej mogacej poprzez drgania czy
hatas stwarza¢ ucigzliwos$¢ na obszar6w sasiednich.

catego pasa drogowego.

Ad 8a, Ad 8b.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
zastosowang praktyke na Osiedlu Podwawelskim,
polegajaca na akcentowaniu wybranych czgsci
budynkéw mieszkalnych lub poprzez zrdéznicowang
kolorystyke, istnieje koniecznos¢ utrzymania
kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej
formy. Ponadto cz¢$¢ obszaru objgtego planem
potozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefa
buforowg dla obszaru wpisanego na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO.

Ad 9.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
postulowanego zapisu, gdyz konieczno$¢ wskazania
terenéow, dla ktérych bedzie istniala mozliwos¢
lokalizacji stacji bazowych telefonii komodrkowych
wynika z przepisow ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilos¢
tych terenow zostala zweryfikowana w wyniku
uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wylozenia do
publicznego wgladu.

Ad 10.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczone w
planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
inwestycyjne stanowig uzupetnienie w znacznej mierze
zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
w przypadku realizacji nowych inwestycji, nakladaja
obowiazek stosowania rozwiazan polegajacych na
odstgpowaniu od realizacji obiektow z
podpiwniczeniem  albo  zastosowania  $rodkow
technicznych  poprzez ~ wykonanie  dodatkowych
zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
materiatdéw budowlanych odpornych na dziatanie wody
(§ 8 ust. 4).

Ad 12.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$¢
wyznaczenia w planie terendw mogacych funkcjonowaé
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 15c.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ushugowej, ktorego wysokosé
przekracza postulowang w uwadze wartosc.

Ad 16b, Ad 16c.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejagcego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
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27. Wnosza o wprowadzenie na obszarach U.2, U.3, U.5
poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy strefy
zieleni osiedlowe;j.

28. Wnoszag o zmian¢ obszaru US.1 na teren o
przeznaczeniu ZP z mozliwo$cia realizacji wybiegow
dla psow.

29. Wnoszg o zmiang¢ parametrow na obszarach KU.1 -
KU.3:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
25%,

(...)

30. (...)

Czes¢ postulatow zawiera uzasadnienie

tj. budynku o funkcji ustugowej, ktorego wysokos¢
przekracza postulowana w uwadze warto$¢, co
przekltada si¢ réwniez na  wysoki  stopien
zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy wraz z
powierzchniami utwardzonymi: doj$cia/dojazdy oraz
miejsca postojowe).

Ad 17.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji mieszkalno-ustugowej wraz z
dzwonnicg, ktorego wysokos$¢ przekracza postulowang
w uwadze warto$¢, co przeklada si¢ rowniez na wysoki
stopien zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy
wraz z powierzchniami utwardzonymi: dojscia/dojazdy
oraz miejsca postojowe).

Wprowadzenie proponowanego minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego w formie
nakazu mogloby uniemozliwia¢ ewentualne wykonanie
dodatkowych powierzchni utwardzonych na potrzeby
instytucji prowadzacych dziatalnos¢ pozytku
publicznego na przedmiotowym terenie.

Ad 18.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona 2z  powodu
istniejacego zainwestowania (alejki spacerowe oraz
place zabaw posréd zieleni osiedlowej) oraz
uwzglgdnienia  mozliwosci  rozwijania  zaplecza
rekreacyjnego w zalezno$ci od potrzeb uzytkownikow.

Ad 19.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenow
KU.3, KU.7 i KU.8 (utrwalajgce i sankcjonujace
istniejacy sposob korzystania z tych terenow — 0
przeznaczeniu odpowiednio pod parkingi i garaz
wielostanowiskowy) z uwagi na zdiagnozowany deficyt
miejsc postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a
zwlaszcza w  sasiedztwie obiektow uzytecznos$ci
publicznej  oraz  budynku  uslugowego  przy
ul. Komandosow 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow gtoéwnych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie problemow
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 21.

Uwaga  pozostaje  nicuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment ul. Barskiej, ktora jest droga gminng klasy
lokalnej o przekroju 1x2. Linie rozgraniczajace tej
drogi dostosowane zostaty do projektu wykonawczego
przebudowy odcinka ul. Barskiej oraz budowy siggacza
ul. Barskiej, wzwigzku z wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjna nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Rozbudowa ulicy Barskiej w zakresie
budowy siggacza oraz przebudowa odcinka ulicy
Barskiej od km 0+007,00 do km 0+076,75 jako drogi
gminnej o parametrach drogi dojazdowej, wraz
Z budowqg oswietlenia i odwodnienia ulicznego z
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przebudowq kolidujgcej sieci wodociggowej, kanatu
ogolnospltawnego, sieci energetycznej, sieci gazowej,
sieci teletechnicznej — | etap budowy drogi gminnej
tqczgcej ul. Barskq i ul. Rozdroze w Krakowie”
(sygnatura sprawy AU-01-2.736.11/10)."

Zajetos¢ terenu komunikacji oznaczonego symbolem
KDL.3 wynika wprost ze stanowiska zarzadcy drogi,
ktéry w trybie opiniowania iuzgodnien wydat
pozytywne  uzgodnienie  w zakresie  okreslonych
W planie parametrow dla poszczegodlnych klas drog.

Ad 223, Ad 22b, Ad 22c.

Uwaga  pozostaje nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknigciu ulicy
Barskiej i  Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (D¢bniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczagco odbiegaja  charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwosci lokalizacji budynkéw w odlegtosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostal wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wylozenia do publicznego wgladu w  celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielko$¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czgsci terenu MW/U.4
wydano decyzje o pozwoleniu na budowe na realizacje
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inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalacjami wewnetrznymi: elektryczng, wod.-Kan.,
€.0., wentylacji mechanicznej, z zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji  sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
Zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dzialce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 22f.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wprowadzenie strefy zieleni w caloSci na obszarze
znajdujacym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwi¢ = wykonanie
powierzchni utwardzonych (dojscia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
wielkosci dziatlek sa wystarczajacym ograniczeniem
mozliwosci zainwestowania.

Ad 23.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI111/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 25.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terendw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obshigi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczajg w tym
terenie lokalizacje parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wladciciela terenu.

Ad 26a.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz
zaproponowane w uwadze parametry zdecydowanie
odbiegaja charakterem od istniejacej zabudowy
ustugowej oraz standardow przestrzennych przyjetych
dla  zabudowy ustugowej w  Studium. Tak
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zaproponowane parametry uniemozliwityby racjonalne
zagospodarowanie  nieruchomos$ci w  kontekscie
realizacji zabudowy ustugowej. Zgodnie z ustaleniami
Studium dla jednostki urbanistycznej nr 5 (Debniki),
jednym z gléwnym kierunkdw zmian w strukturze
przestrzennej ma by¢ przeksztalcenie i aktywizacja
wschodniej pierzei ul. Kapelanka (teren U.3) w
kierunku zabudowy ustugowej przerywanej zielenig
urzadzona.

Wyjasnia si¢, ze dla zabudowy ustugowej w Studium
okreslono minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego 30% oraz maksymalng wysoko$¢ zabudowy
16 m.

W powyzszym zakresie zachowano zgodno$¢ planu z
ustaleniami Studium. W §wietle z art. 15 ust. 1 ustawy
projekt planu jest sporzadzony zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
(art. 9 ust. 4 ustawy).

Ad 27.

Uwaga  pozostaje  nicuwzgledniona,  poniewaz
wprowadzenie strefy zieleni w caloSci na obszarze
znajdujagcym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwi¢  wykonanie
powierzchni utwardzonych (dojscia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
wielkosci dzialek wuwaza si¢ za wystarczajace
ograniczenie mozliwo$ci zainwestowania.

Ad 28.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona w  zakresie
dopuszczenia w tej lokalizacji wybiegu dla psow z
uwagi na sgsiedztwo zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej oraz wielorodzinne;j.

Ad 29.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terendw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

3757| 11.1784 [.]*
3758| 11.1785 [.]*
3759/ 11.1786 [.]*
3760/ 11.1787 [.]*
3761| 11.1788 [.]*
3762| 11.1789 [.]*
3763| 11.1790 [.]*

Wnosz3 o:

1) w zakresie obszaru KDD.2 — o zaniechanie
planowanego rozszerzenia KDD.2 i pozostawienie tej
drogi, czyli ul. Rozdroze w obecnej szerokosci.

KDD.2, zgodnie ze stanem faktycznym i ustaleniami z
miejscowg spoteczno$cig, miala pozostaé droga
nieprzelotowa i nietranzytowa, przystosowana jedynie
do obstugi komunikacyjnej niewielkiej liczby
zabudowan. W takim ksztalcie jest ona przedstawiona w
obowigzujacym mpzp ,,Ujscie Wilgi”. Przedstawiony na
rysunku  projektu  miejscowego planu ,Osiedle
Podwawelskie” szeroki wylot ulicy KDD.2 ma ksztalt

1)
KDD.2

3)
KDD.1

4)
KDD.3

D)
KDD.2

3)
KDD.1

4)
KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
w zakresie
pktl,3,4,6a7

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
uwagi
w zakresie
pktl,3,4,6a,7

Ad 1.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ulica Rozdroze
jest droga publiczng kategorii gminnej klasy dojazdowe;j
i w potaczeniu z ulica Kapelanka klasy zbiorczej musi
obejmowaé odpowiednie $cigcia narozne w liniach
rozgraniczajacych zgodnie Z normatywami
Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki
Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢  drogi
publiczne i ich usytuowanie (tj. Dz. U. z 2016 r. poz.
124).

Zgodnie z opinia Zarzadu Drég Miasta Krakowa,
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odmienny od tego z mpzp ,,Ujscie Wilgi” i w praktyce
usytuowany jest na styku Kanatu Krakowskiego. Z racji
przewidywanego lokalnego charakteru drogi, dalsza jej
rozbudowa oraz poszerzanie ulicy Rozdroze od strony
ulicy Kapelanka nie ma uzasadnienia ekonomicznego i
bytaby marnotrawieniem publicznych pieniedzy.
Ponadto rozbudowa skrzyzowania Kapelanka/Rozdroze
wymusitaby ~ wprowadzenie kolejnej  sygnalizacji
$wietlnej na ul. Kapelanka, co w potaczeniu z wyraznie
hamujacym manewr prawoskretu ciggiem komunikacji
tramwajowej - spowodowatoby kolejne dotkliwe
spowolnienie ruchu samochodowego 1 spigtrzenie
zatorow komunikacyjnych na ul. Kapelanka.

2) (...)

3) w zakresie obszaru KDD.1 — o zmian¢ potudniowej
czgsei drogi KDD.1 miedzy obszarami MW.7 i MW.8
na droge wewnetrzng KDW zgodnie z istniejacym w
chwili obecnej ukladem komunikacyjnym, aby
uniemozliwi¢ tranzyt przez ulice Rozdroze i osiedle
Podwawelskie do ul. Kapelanka poprzez wyznaczone na
rysunku mpzp drogi KDD.2, KDD.1, KDL.1.

4) w zakresie obszaru KDD.3 — o przeznaczenie obszaru
KDD.3 pod zielen publiczng (ZP) oraz dotagczenie jej do
obszaru ZP.2.
5) (...)
6) w zakresie obszarow:

a) ZP.3

b) (...)
o wprowadzenie zapisu zakazujacego lokalizacje
miejsc postojowych w terenie oznaczonym symbolem
ZP.3i(...).

7) w zakresie obszaru KDD.4 - o ograniczenie
przebiegu KDD.4 w taki sposob, aby stanowita tylko i
wylacznie potaczenie ulicy Barskiej z dziatka okreslona
w mpzp jako obszar MW/U.3, jesli w stosunku do tej
dzialki funkcjonuje w obiegu prawnym pozwolenie na
budowg.

6a)
ZP.3

7)
KDD.4

6a)
MW/MNi.1

7)
KDD.4

przyjete linie rozgraniczajace ul. Rozdroze w
sasiedztwie skrzyzowania z ul. Kapelanka, musza
uwzglegdniaé budowe normatywnej jezdni drogi
dojazdowej oraz umozliwi¢ w przysziosci budowe
skrzyzowania czteroramiennego Kapelanka / Rozdroze /
droga KDD.6 w obowiazujacym mpzp obszaru ,,Rejon
Sw. Jacka — Twardowskiego .

Wyjasnia si¢, ze poszerzenie linii rozgraniczajacych
drogi KDD.2 w rejonie wiaczenia do ulicy Kapelanka,
obejmuje wylacznie dziatki ewidencyjne oznaczone
uzytkiem drogowym (dr). Na pozostatym odcinku
utrzymano przebieg drogi publicznej klasy dojazdowej
KDD.2 zgodny z przebiegiem drogi 34KD
W obowigzujagcym miejscowym planie dla obszaru
»Ujscie  Wilgi” (Uchwata Rady Miasta Krakowa
Nr CX111/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.), z tym, ze
poszerza si¢ linie rozgraniczajace drogi do 10 m, czyli
do wartos$ci minimalnej okreslonej
w ww. Rozporzadzeniu.

Jednoczesnie wyjasnia si¢, ze kwestie organizacji ruchu
nie sg regulowane zapisami planu miejscowego.

Ad 3.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz wyznaczenie
terenu KDD.1, jako drogi publicznej ma na celu
zapewnienie prawidlowej obstugi komunikacyjnej
obszaru Osiedla Podwawelskiego.

Rozwazajac uklad drogowy przewidziany do obstugi
komunikacyjnej danego obszaru, nalezy projektowac/
przewidzie¢ mozliwie bogaty uktad drég publicznych
zapewniajacych  dojazdy do istniejacych badz
planowanych obiektow, w tym mozliwos¢ dojazdu
shuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wlasciwe
wiaczenie w nadrzedny uktad drogowy.

Ad 4.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

Ponadto majagc na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul.Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego
wgladu.

Ad 6a.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w wyniku
uwzglednienia uwag ztozonych podczas II wylozenia do
publicznego wgladu teren ZP.3 zostal wiaczony do
terenu MW/MNi.1.

Ad 7.
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Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowangj
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI11/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

3764

11.1791

[.]*

3765

11.1792

L]

1. Dotyczy obszaru KDD.6.

Zaproponowany uktad drogowy mialby stanowic¢
polaczenie ul. Komandos6éw z planowang drogg KDD 4.
Wnosza o zmiang klasy drogi publicznej KDD.6 na
droge wewnetrzng o klasie KDW, oraz zakonczenie jej
na wysokosci istniejacego wjazdu na tereny U.14 czyli
kosciota, jako wylacznie drogi wewnetrznej do kosciota
i garazy bez mozliwosci potaczenia z obszarem KU.7
jako droga bez przejazdu.

(..)

2. Dotyczy obszaru KU.8 oraz odcinka ul. Komandosow
biegnacej pomigdzy MW.28 a MW.29, U.12 na KU.8
(czyli od wjazdu od ul. Barskiej do skrzyzowania z
KDD 6 i KDL2.

Wnoszg o:

a) likwidacje KU.8 i przeznaczenie tego terenu na ZPi,
czyli Teren zieleni urzadzonej z przeznaczeniem pod
zielen izolacyjna

b) likwidacj¢ jednego pasa ulicy na odcinku ul.
Komandosoéw biegnacym pomiedzy MW.28 a MW.29,
U.12 i KU.8 (czyli od wjazdu od ul. Barskiej do
skrzyzowania z proponowang KDD 6 i KDL2).

(...)

3. (...).

4. Odnoénie: ,.Zasady ochrony i ksztattowania tadu
przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 4
~Zasady odnoszace si¢ do elewacji budynkdow.

Wnoszg o:

a) wykreslenie: 2) , dopuszcza si¢ wprowadzenie
dodatkowych akcentow kolorystycznych, z
zastrzezeniem, Ze ich powierzchnia nie moze
przekraczacé 15% powierzchni elewacji (lub budynku)
b) zmiane zapisu na: dopuszcza sie wykonanie murali.

5. Odnosnie ..Zasady ochrony i ksztaltowania ladu
przestrzennego 1 ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 6
»Zasady odnoszace si¢ do lokalizowania wskazanych
urzadzen 1 obiektow budowlanych”, 2) odnosnie
inwestycji _celu publicznego z zakresu laczno$ci
publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym
telefonii komorkowej).

Wnosza o zmian¢ na:

a) dopuszcza sie lokalizacje stacji bazowych telefonii
komorkowych  wylgcznie w  terenie  oznaczonym
symbolem: U.3, zastrzezeniem lit. b;

6. Odnosnie: ,.Zasady ochrony Srodowiska, przyrody i

)
KDD.6

2)
KU.8
KDL.2

4)
caly obszar
planu

5)
u.3
U.4
u.9

U.10
U.12
U.14

6)
caty obszar
planu

8)
caly obszar
planu

10)
KU.8

11)
U.12

12)
U.13

13)
u.14

14)
zpPz.1

1)
KDD.6
ZPz.5
MW.22
uU.14
KU.7
U.13
u.12
KU.8

2)
KU.8
KDL.2

4)
caty obszar
planu

5)
U3
U.4
u.9

U.10
U.12
U.14

6)
caty obszar
planu

8)
caly obszar
planu

10)
KU.8

11)
U.12

12)
U.13

13)
u.14

14)
zpPz.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
w zakresie
pkt 2, 4,5, 6, 8, 10,
11,12, 13, 14, 15,
16, 17, 18, 19, 20,
21, 22, 23, 25, 26,
27,31
oraz
czesci pkt 1, 29, 30

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
uwagi
w zakresie
pkt2,4,5,86,8, 10,
11, 12, 13, 14, 15,
16, 17, 18, 19, 20,
21, 22, 23, 25, 26,
27,31
oraz
czesci pkt 1, 29, 30

Ad 1.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie
terenu KDD.6 jako drogi publicznej ma na celu
zapewnienie prawidlowej obstugi komunikacyjnej
znajdujacych si¢ przy niej obiektéw, tj. placowki
oswiatowej, obiektoéw zwigzanych z kultem religijnym
oraz organizacja pozytku publicznego, a takze
istniejacej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
przy ul. Komandosow.

Rozwazajac uklad drogowy przewidziany do obstugi
komunikacyjnej danego obszaru, nalezy
projektowac/przewidzie¢ mozliwie bogaty uktad drog
publicznych zapewniajacych dojazdy do istniejacych
badz planowanych obiektow, w tym mozliwos¢ dojazdu
shuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wlasciwe
wiaczenie w nadrzedny uktad drogowy.

Wyjasnia si¢, ze teren KDD.6 w wyniku rozpatrzenia
uwag ztozonych podczas II wytozenia do publicznego
wgladu, bedzie stanowi¢ wytacznie siggacz dla obstugi
istniejacej zabudowy, zakonczony placem
manewrowym na wysokosci terenu KU.7.

Ad 2a.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenu
KU.8 (utrwalajace i sankcjonujace istniejacy sposob
korzystania z tego terenu — 0 przeznaczeniu pod
parking) z uwagi na zdiagnozowany deficyt miejsc
postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a zwlaszcza w
sasiedztwie obiektow uzytecznoSci publicznej oraz
budynku ustugowego przy ul. Komandosow 21.

Nalezy podkreslic, iz jednym z celow gtownych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie problemow
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 2b.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ulica
Komandoséw, oznaczona symbolem KDL.2, stanowi
nadrzedny element uktadu drogowego, udostgpniajacy
polaczenie  obszaru z  zewngtrznym  ukladem
komunikacyjnym miasta. Ul. Komandoséw posiada
status drogi gminnej klasy lokalnej o przekroju 1x2 pasy
ruchu zgodnie ze stanem faktycznym i przepisami
odrgbnymi.

Ad 4.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
zastosowang praktyk¢ na Osiedlu Podwawelskim,
polegajaca na akcentowaniu wybranych czgsci
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8.

10.

11

krajobrazu”, §8., pkt. 4.

Wnosza o zmiang zapisu na:

Na terenach polozonych w zasiegu strefy wody
powodziowej wg scenariusza catkowitego przerwania
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody
100 letniej ustala sie catkowity zakaz lokalizacji nowych
inwestycji  mieszkalno-ustugowych  oraz  garazy,
parkingow samochodowych lub zespolow parkingow
wraz z towarzyszgceq im infrastrukturg.

7.(...)

8. Odnosénie: ,.Wymagania wynikajacych z potrzeb
ksztattowania przestrzeni publicznych”, § 10. pkt. 5).
Wnosza o zmiang na:

5) w celu realizacji pasm zadrzewien lub zakrzewien, o
ktorych mowa w pkt 4 ustala sie nakaz wydzielania w
posadzce chodnika trawnikow lub pasow zieleni niskiej
a w przypadku braku miejsca na chodnikach, zwezenie
Jjezdni w celu realizacji pasm zadrzewien i zakrzewien.

9. (...)

10. Odnosnie: ..Zasady utrzymania, przebudowy,
remontu, rozbudowy i budowy uktadu
komunikacyjnego”. § 14. Ust. 7.pkt 1. Ustala si¢
nastepujace sposoby realizacji miejsc postojowych:
Wnoszg o zmiang zapisoOw pkt 1 na:

1) zakaz lokalizacji miejsc postojowych w terenach
oznaczonych symbolami: ZP.1-ZP.6, ZPz.1- ZPz.12,
ZPs.1, ZPi.1, US.1-US .4, E.1, KU.8;

11. Dotyczy obszaru U.12:

Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,

¢) maksymalng wysokos$¢ zabudowy: 9 m;

12. Dotyczy obszaru: U.13:

Wnoszg 0 zmian¢ zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0, 7,

¢) maksymalng wysokos$¢ zabudowy: 9 m;

13. Dotyczy obszaru: U.14:

Wnoszg 0 zmian¢ zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 — 0,7,

¢) maksymalng wysoko$¢ zabudowy: 9 m, za wyjatkiem
bryly kosSciota, dla ktoérego wustala si¢ istniejaca
wysoko$¢ zabudowy 28 m.

14. Dotyczy obszaru ZPz.1.
Wnoszg 0 zmiang zapisOw na:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:

90%.

15. Odnosnie ROZDZIAY 1TII USTALENIA

SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terendw, parametry i

wskazniki ksztaltowania zabudowy i1 zagospodarowania

terenow § 30.

15)
KU.7
KU.8

16)
KDD.8

17)
MW.15

18)
MW.16

19)
MW/U.3

20)
KDL.3

21)
MW/U.4

22)
KDD.4

23)
KDD.3

25)
KU.7

26)
u.3

27)
caly obszar
planu

29)
U2
U3
U5

30)
Us.1

31)
KU.1

KU.2
KU.3

15)
KU.7
KU.8

16)
KDD.8

17)
MW.15
MW/MNi.5
KDD.3

18)
MW/MNi.2
KDD.3

19)
MW/U.3

20)
KDL.3

21)
MW/U.4

22)
KDD.4

23)
KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

25)
KU.7

26)
u.3

27)
caly obszar
planu

29)
U2
U3
U5

30)
ZPz.3

31)
KU.1
ZPz.13
KU.2
KU.3

budynkow mieszkalnych lub poprzez zréznicowang
kolorystyke, istnieje koniecznos¢ utrzymania
kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej
formy. Ponadto cze¢§¢ obszaru objetego planem
polozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefg
buforowa dla obszaru wpisanego na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
postulowanego zapisu, gdyz konieczno$¢ wskazania
terenow, dla ktorych bedzie istniata mozliwos¢
lokalizacji stacji bazowych telefonii komoérkowych
wynika z przepisow ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilos¢
tych terendw zostala zweryfikowana —w wyniku
uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wytozenia do
publicznego wgladu.

Ad 6.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz wyznaczone w
planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
inwestycyjne stanowiag uzupetnienie W znacznej mierze
zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
w przypadku realizacji nowych inwestycji, nakladaja
obowigzek stosowania rozwigzan polegajacych na
odstepowaniu od realizacji obiektow z
podpiwniczeniem  albo  zastosowania  Srodkow
technicznych  poprzez  wykonanie  dodatkowych
zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
materiatéw budowlanych odpornych na dzialanie wody
(§ 8 ust. 4).

Ad 8.

Uwaga  pozostaje  nicuwzgledniona,  poniewaz
ewentualna  mozliwo$¢  zawezenia  jezdni  jest
rozstrzygana na  etapie  uzyskiwania  decyzji
administracyjnych. Niemnigj ustalenia planu
dopuszczaja  realizacje  zieleni przy  drogach
publicznych. Ustalenia projektu planu nie moga
natomiast pozostawa¢ w sprzecznos$ci z przepisami
odrebnymi.

Ad 10.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$¢
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowaé
w przysztosci jako tereny obshugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwiazanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 11, Ad 12.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejgcego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ushugowej, ktorego wysokosé
przekracza postulowang w uwadze warto$¢, co
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Wnosza o zmiang punktu 1 na:

1. Wyznacza si¢ Tereny obstugi [ urzgdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1l, KU.2,
KU.3, KU.4, KUJ5, KU.6, o podstawowym
przeznaczeniu pod:

1) parkingi wraz z obiektami i urzqdzeniami zwigzanymi
z obstugq parkowania i utrzymaniem terenu w terenach
oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.3, KU.5,
KU.6;

16. Dotyczy obszaru KDD.8.
Wnosza o zmiang¢ sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.8 na obszar ZP.1.

()

17. Dotyczy obszaru MW.15.
a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW.15 w teren
zieleni urzadzonej ZP.

(..)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
wniosku wnoszg o zmian¢ parametréw jak ponize;j:
— minimalny wskaZnik terenu biologicznie czynnego
65 %,
— wskaznik intensywnos$ci zabudowy: 0,7- 1,0,
— maksymalna wysoko$¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o:

) zapis o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej poprzez
drgania czy hatas stwarza¢ ucigzliwo$¢ na obszaréw
sasiednich.

d) o zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkéw w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodow o
powierzchni minimum 40% elewacji.

18. Dotyczy obszaru MW.16.
a) Wnosza o przeksztatcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP.

(..)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
Wnosza o zmian¢ parametrow jak ponizej:
— minimalny  wskaznik  terenu  biologicznie
czynnego 65 %,
— wskaznik intensywnos$ci zabudowy: 0,7- 1,0,
— maksymalna wysoko$¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o:

C) zapisy o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkow infrastruktury technicznej mogacej poprzez
drgania czy hatas stwarza¢ uciazliwo$¢ na obszarow
sasiednich.

d) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkéw w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodow o

powierzchni minimum 40% elewacji.

19. Dotyczy obszaru MW/U.3.

przektada si¢ rowniez na  wysoki  stopien
zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy wraz z
powierzchniami utwardzonymi: doj$cia/dojazdy oraz
miejsca postojowe).

Ad 13.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji mieszkalno-ustugowej wraz z
dzwonnicg, ktorego wysokos$¢ przekracza postulowang
w uwadze warto$¢, co przeklada si¢ rowniez na wysoki
stopien zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy
wraz z powierzchniami utwardzonymi: dojscia/dojazdy
oraz miejsca postojowe).

Wprowadzenie proponowanego minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego w formie
nakazu mogtoby uniemozliwia¢ ewentualne wykonanie
dodatkowych powierzchni utwardzonych na potrzeby
instytucji prowadzacych dziatalnos¢ pozytku
publicznego na przedmiotowym terenie.

Ad 14.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona 2z  powodu
istniejacego zainwestowania (alejki spacerowe o0raz
place zabaw posréd zieleni osiedlowej) oraz
uwzglgdnienia  mozliwosci  rozwijania  zaplecza
rekreacyjnego w zalezno$ci od potrzeb uzytkownikow.

Ad 15.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenow
KU.7 i KU.8 (utrwalajgce i sankcjonujace istniejgcy
sposOb korzystania z tych terendéw — 0 przeznaczeniu
odpowiednio pod parkingi i garaz wielostanowiskowy)
z uwagi na zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych
na Osiedlu Podwawelskim, a zwlaszcza w sgsiedztwie
obiektow uzytecznos$ci publicznej oraz budynku
ustugowego przy ul. Komandoséw 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow gldéwnych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie probleméw
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 16.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona =z  powodu
koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogolnodostgpny park. W celu umozliwienia
prawidtowego funkcjonowania terenu o takim
przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
niego dostepu poprzez droge publiczna.

Ad 17a, Ad 17b.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
przebiegu péinoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII Debniki do terendw publicznie dostgpne;j
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Wnoszg o:

a) zmian¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego:

- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 70%,

- dla zabudowy ustugowe;j - 60%;

b) dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych budynkow
infrastruktury technicznej mogacej poprzez drgania czy
hatas stwarza¢ ucigzliwo$¢ na obszarow sgsiednich;

c) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkow w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodow o
powierzchni minimum 40% elewacji.

d) maksymalng wysokos¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3-9m.

20. Dotyczy obszaru KDL.3.
Wnosza o zmian¢ drogi KDL na KDD o maksymalne;j
szerokosci 5 m

21. Dotyczy obszaru MW/U 4.
a) Wnoszg o zmian¢ obszaru MW/U4 na obszar ZP

b) W przypadku odmowy wnoszg o zmiang parametrow

dla obszaru MW/U.4:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
dla zabudowy mieszkaniowej: 60%,

b) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
dla zabudowy ustugowej: 45%,

¢) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,5 - 1,0,

d) maksymalng wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej: 12 m,

e) maksymalng wysokos¢ zabudowy ustugowej: 9 m.

¢) Wnosza o zakaz mozliwosci lokalizacji budynkoéw w
odlegtosci 1,5 m lub bezposrednio przy granicy.

d) Wnosza o zapis nakazu ksztaltowania elewacji
budynkéw w formie zieleni na $cianach lub
wertykalnych ogrodéw o powierzchni minimum 40%
elewacji.

e) Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy O
zakazie sytuowania na dachu planowanych budynkow
infrastruktury technicznej mogacej poprzez drgania czy
hatas stwarzaé ucigzliwo$¢ na obszarow sgsiednich.

f) Poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy nalezy
wprowadzi¢ oznaczenia strefy zieleni osiedlowej.

22. Dotyczy obszaru KDD.4.

Wnosza o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki
sposob, aby stanowita tylko i wylacznie potaczenie ul.
Barskiej z dzialkag okreslona w MPZP jako obszar
MWU3, w stosunku do ktérego funkcjonuje w obiegu
prawnym pozwolenie na budowe.

23. Dotyczy obszaru KDD.3.

zieleni.
W zwiazku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowg wielorodzinna.
Wyjasnia si¢, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(D¢bniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzong, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.
Dla tych terenéow w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowej okre§lono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalng
wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Nalezy ponadto podkreslié, ze stosujac zasade
rownowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag ztozonych podczas
IT wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu
umozliwienia realizacji ogélnodostgpnego parku - tzw.
,,Parku Podwawelskiego”.
W wyniku rozpatrzenia uwag zlozonych podczas II
wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono
przeznaczenie:
—dziatki 134/9 na teren MW/MNI.5,
—potudniowej czes$ci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 17c, Ad 18c, Ad 19b, Ad 21e, Ad 26c.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz kwestie
ucigzliwosci planowanych inwestycji s3 badane i
odpowiednio rozstrzygane na etapie uzyskiwania
decyzji administracyjnych.

Ad 17d, Ad 18d, Ad 19c, Ad 21d, Ad 26b.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, poniewaz zapis § 7
ust. 4 pkt 3 ustalen projektu planu, w ktorym dopuszcza
si¢ ksztattowanie elewacji budynkéow w formie zieleni
na $cianach lub wertykalnych ogrodéow (bez ustalania
nakazu i procentowego udzialu), jest prawidlowy

i wystarczajacy.

Ad 18a, Ad 18b.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII Debniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
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Wnosza o zmiang¢ sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.3 na obszar ZP.3.

24.(...)

25. Dotyczy obszaru KU 7.

Wnosza o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budow¢ na tym terenie naziemnego i podziemnego
parkingu wielostanowiskowego 0 wys. do 16 m i
drastycznego ograniczenia powierzchni biologicznie
czynnej do 5% .

()

26. Dotyczy obszaru U.3.
a) Wnosza o zmiang¢ parametréw dla obszaru U.3:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
40%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,55 - 1,5,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m;

b) Wnosza o zapis nakazu ksztaltowania elewacji
budynkéw w formie zieleni na S$cianach Iub
wertykalnych ogrodéw o powierzchni minimum 50%
elewacji od strony osiedla Podwawelskiego;

¢) Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych budynkow
infrastruktury technicznej mogacej poprzez drgania czy
hatas stwarza¢ ucigzliwos$¢ na obszar6w sgsiednich.

27. Wnosza o wprowadzenie zapisu w czesSci opisowej
,,Zasady ochrony i ksztaltowania tadu przestrzennego i
ksztaltowania zabudowy””:

3) nakazuje si¢ ksztaltowanie elewacji nowych
budynkow w formie zieleni na Scianach Ilub
wertykalnych ogrodow o powierzchni minimum 30%
elewacji;

... 8) dla garazy lub zespotow garazy oraz parkingow
wielopoziomowych ustala si¢ nakaz ksztaltowania
elewacji w formie powierzchni zieleni na scianach i/lub
wertykalnych ogrodow na powierzchni min. 45%
elewaciji.

28.(...)

29. Wnosza o wprowadzenie na obszarach U.2, U.3, U.5
poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy strefy
zieleni osiedlowej.

30. Wnoszg o zmian¢ obszaru US.1 na teren o
przeznaczeniu ZP z mozliwo$cig realizacji wybiegow
dla psow.

31. Wnosza o zmian¢ parametréw na obszarach KU.1 -
KU.3:
- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
25%,
(...)
32.(...)

Czes¢ postulatow zawiera uzasadnienie

zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej), dla ktdrego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalna wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinngj lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 19a, Ad 19d.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Dg¢bniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ustugowej 40%. W pozostatym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium s3 wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczagco odbiegaja  charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardéw przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujagcym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwata Rady Miasta
Krakowa nr CXI111/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomos$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ustug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
cigglos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomos$ci w sporzadzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego =z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 20.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment ul. Barskiej, ktora jest drogg gminng klasy
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lokalnej o przekroju 1x2. Linie rozgraniczajace tej
drogi dostosowane zostaty do projektu wykonawczego
przebudowy odcinka ul. Barskiej oraz budowy siggacza
ul. Barskiej, wzwigzku z wydana przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,Rozbudowa ulicy Barskiej w zakresie
budowy siegacza oraz przebudowa odcinka ulicy
Barskiej od km 0+007,00 do km 0+076,75 jako drogi
gminnej o parametrach drogi dojazdowej, wraz
Z budowq oswietlenia i odwodnienia ulicznego z
przebudowq kolidujgcej sieci wodociggowej, kanatu
ogolnospltawnego, sieci energetycznej, sieci gazowej,
sieci teletechnicznej — | etap budowy drogi gminnej
tqczgcej ul. Barskq i ul. Rozdroze w Krakowie”
(sygnatura sprawy AU-01-2.736.11/10)."

Zajetos¢ terenu komunikacji oznaczonego symbolem
KDL.3 wynika wprost ze stanowiska zarzadcy drogi,
ktéry w trybie opiniowania iuzgodnien wydat
pozytywne uzgodnienie  w zakresie okreslonych
W planie parametréw dla poszczegdlnych klas drog.

Ad 21a, Ad 21b, Ad 21c.

Uwaga pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknigciu ulicy
Barskiej i Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (D¢bniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdow gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejgcej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
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nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwosci lokalizacji budynkéow w odlegtosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostat wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wytozenia do publicznego wgladu w celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielko$¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czesci terenu MW/U.4
wydano decyzj¢ o pozwoleniu na budowe na realizacje¢
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalaciami  wewnetrznymi: elektryczng, wod.-kan.,
c.o., wentylacji mechanicznej, z  zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji ~ sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
Zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziatce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 21f.

Uwaga  pozostaje  nicuwzgledniona,  poniewaz
wprowadzenie strefy zieleni w caloSci na obszarze
znajdujacym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwi¢  wykonanie
powierzchni utwardzonych (dojscia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
wielkosci dziatlek sa wystarczajacym ograniczeniem
mozliwosci zainwestowania.

Ad 22.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI111/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzjg administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 23.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzdwka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII Debniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul.Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
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przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas 1l wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
przewiduje si¢ potaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1i KDD.2, ani z drogag KDD.8.

Ad 25.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majgc na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$¢
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczaja w tym
terenie lokalizacje parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

Ad 26a.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz
zaproponowane w uwadze parametry zdecydowanie
odbiegaja charakterem od istnicjacej zabudowy
ustugowej oraz standardow przestrzennych przyjetych
dla  zabudowy wustlugowej w  Studium. Tak
zaproponowane parametry uniemozliwityby racjonalne
zagospodarowanie  nieruchomosci w  kontekscie
realizacji zabudowy ustugowej. Zgodnie z ustaleniami
Studium dla jednostki urbanistycznej nr 5 (Debniki),
jednym z gldéwnym kierunkéw zmian w strukturze
przestrzennej] ma by¢ przeksztalcenie i aktywizacja
wschodniej pierzei ul. Kapelanka (teren U.3) w
kierunku zabudowy ustugowej przerywanej zielenig
urzadzona.

Wyjasnia si¢, ze dla zabudowy ustugowej w Studium
okreslono minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego 30% oraz maksymalng wysoko$¢ zabudowy
16 m.

W powyzszym zakresie zachowano zgodno$¢ planu z
ustaleniami Studium. W §wietle z art. 15 ust. 1 ustawy
projekt planu jest sporzadzony zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
(art. 9 ust. 4 ustawy).

Ad 27.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, poniewaz zapis § 7
ust. 4 pkt 3 ustalen projektu planu, w ktérym dopuszcza
si¢ ksztaltowanie elewacji budynkéw w formie zieleni
na $cianach lub wertykalnych ogrodéw (bez ustalania
nakazu i procentowego udziatu), jest prawidlowy i
wystarczajacy.

Z uwagi na powyzsze rowniez w odniesieniu do garazy
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lub zespolow garazy oraz parkingow
wielopoziomowych utrzymano parametr min. 30 %
powierzchni elewacji.

Ad 29.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wprowadzenie strefy zieleni w calo$ci na obszarze
znajdujacym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwi¢  wykonanie
powierzchni utwardzonych (dojscia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
wielkosci  dzialek uwaza si¢ za wystarczajace
ograniczenie mozliwos$ci zainwestowania.

Ad 30.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
dopuszczenia w tej lokalizacji wybiegu dla pséw z
uwagi na sasiedztwo zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej oraz wielorodzinnej.

Ad 31.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terendw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obslugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

3766

11.1793

L.]*

1. Dotyczy obszaru KDD.6.

Whnosi o zmiang klasy drogi publicznej KDD.6 na droge
wewnetrzng o klasie KDW, oraz zakonczenie jej na
wysokos$ci istniejacego wjazdu na tereny U.14 czyli
kosciota, jako wylacznie drogi wewnetrznej do kosciota
i garazy bez mozliwosci potaczenia z obszarem KU.7

(..)

2. Dotyczy obszaru KU.8 oraz odcinka ul. Komandosow
biegnacej pomiedzy MW.28 a MW.29, U.12 n KU.8
(czyli od wijazdu od ul. Barskiej do skrzyzowania z
KDD 6 i KDL2.

Wnosi o:

a) likwidacje KU.8 i przeznaczenie tego terenu na ZPi,
czyli Teren zieleni urzadzonej z przeznaczeniem pod
zielen izolacyjna

b) likwidacje jednego pasa ulicy na odcinku ul
Komandosow biegnacym pomigdzy MW.28 a MW.29,
U.12 i KU.8 (czyli od wjazdu od ul. Barskiej do
skrzyzowania z proponowang KDD 6 i KDL2).

(...)

3.(...)

4._Odnoénie: ,.Zasady ochrony i ksztattowania tadu
przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 4
»Zasady odnoszace si¢ do elewacji budynkéw”

Whnosi:

a) uwage ad 2) i zmian¢ zapisu na ,dopuszcza sig

D)
KDD.6

2)
KU.8
KDL.2

4)
caty obszar
planu

5)
u.3
U.4
u.9

U.10
U.12
u.14

6)
caly obszar

1)
KDD.6
ZPz.5
MW.22
u.14
KU.7
u.13
u.12
KU.8

2)
KU.8
KDL.2

4)
caty obszar
planu

5)
u.3
U.4
u.9

U.10
U.12
u.14

6)
caly obszar

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
w zakresie
pkt 2, 4a, 5, 6, 8,
10, 11, 12, 13, 14,
15, 16, 17, 18, 19
oraz
czesci pkt 1

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
uwagi
w zakresie
pkt 2, 4a, 5, 6, 8,
10, 11, 12, 13, 14,
15, 16, 17, 18, 19
oraz
czesci pkt 1

Ad 1.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie
terenu KDD.6 jako drogi publicznej ma na celu
zapewnienie prawidlowej obstugi komunikacyjnej
znajdujacych si¢ przy niej obiektow, tj. placowki
oswiatowej, obiektow zwigzanych z kultem religijnym
oraz organizacja pozytku publicznego, a takze
istniejacej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
przy ul. Komandosow.

Rozwazajac uklad drogowy przewidziany do obstugi
komunikacyjnej danego obszaru, nalezy
projektowac/przewidzie¢ mozliwie bogaty uktad drog
publicznych zapewniajgcych dojazdy do istniejacych
badzZ planowanych obiektow, w tym mozliwosé dojazdu
shuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wlasciwe
wiaczenie w nadrzedny uktad drogowy.

Wyjasnia si¢, ze teren KDD.6 w wyniku rozpatrzenia
uwag ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu, bedzie stanowi¢ wylacznie si¢gacz dla obstugi
istniejace;j zabudowy, zakonczony placem
manewrowym na wysokos$ci terenu KU.7.

Ad 2a.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenu
KU.8 (utrwalajgce i sankcjonujgce istniejacy sposob
korzystania z tego terenu — 0 przeznaczeniu pod
parking) z uwagi na zdiagnozowany deficyt miejsc
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wykonanie murali”

b)(..)

5. Odnosnie ,.Zasady ochrony i ksztaltowania ladu
przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 6
.Zasady odnoszace sie do lokalizowania wskazanych
urzadzen 1 obiektow budowlanych”, 2) odnosnie
inwestycji _celu publicznego z zakresu lacznosci
publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym
telefonii komérkowej).

Wnosza o zmiang na:

a) dopuszcza sie lokalizacje stacji bazowych telefonii
komorkowych — wylgcznie w  terenie  oznaczonym
symbolem: U.3, zastrzezeniem lit. b;

6. Odnosnie: ..Zasady ochrony $rodowiska, przyrody i
krajobrazu”, §8., pkt. 4.

Whosi o:

Na terenach polozonych w zasiegu strefy wody
powodziowej wg scenariusza catkowitego przerwania
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody
100 letniej ustala sig¢ catkowity zakaz lokalizacji nowych
inwestycji  mieszkalno-ustugowych  oraz  garazy,
parkingow samochodowych lub zespotow parkingow
wraz z towarzyszgceq im infrastrukturg.

7.(..)
8._ Odnosnie: .,.Zasady utrzymania, przebudowy,
remontu, rozbudowy 1 budowy uktadu

komunikacyjnego”, § 14..3) dla poszczegdlnych klas
drog ustala sie nastepujace szerokosci drogi w liniach
rozgraniczajacych terendw przeznaczonych pod:

Droga KDD.6 - przedluzenie ul. Komandosow
pomiedzy MW.28 a MW.29 / U.12 / KU.8 - wnosi 0
zmiang na droge jednojezdniowa o szerokosci pasa
ruchu 2,50 m.

9.(..)
10. Odno$nie: ,Zasady utrzymania, przebudowy,
remontu, rozbudowy i budowy uktadu

komunikacyjnego”, §14., 7. Ustala sie nastepujace
sposoby realizacji miejsc postojowych:

Wnosza o zmiang zapisow podpunktu 1) na:

1) zakaz lokalizacji miejsc postojowych w terenach
oznaczonych symbolami: ZP.1 - ZP.6, ZPz.1 — ZPz.12,
ZPs.1, ZPi.1, US.1 — US.4, E.1, KU.8;

11. Dotyczy obszaru U.12:
Wnosi 0 zmiang zapiséw na:
— minimalny  wskaznik  terenu  biologicznie
czynnego: 35%,
— wskaznik intensywno$ci zabudowy: 0,25 — 0,7,
— maksymalng wysoko$¢ zabudowy: 9 m;

12. Dotyczy obszaru U.13:
Wnosi 0 zmiang zapisOw na:
— minimalny  wskaznik  terenu  biologicznie
czynnego: 55%,
— wskaznik intensywnos$ci zabudowy: 0,25 — 0,7,
— maksymalng wysoko$¢ zabudowy: 9 m;

13. Dotyczy obszaru: U.14:
Wnosi 0 zmiang zapisOw na:

planu

8)
KDD.6
KDL.2

10)
KU.8

11)
U.12

12)
U.13

13)
u.14

14)
KU.7
KU.8

15)
MW/U.3

16)
KDL.3

17)
MWI/U.4

18)
KDD.4

19)
KU.7

planu

8)
KDD.6
KDL.2

10)
KU.8

11)
U.12

12)
U.13

13)
u.14

14)
KU.7
KU.8

15)
MW/U.3

16)
KDL.3

17)
MWI/U.4

18)
KDD.4

19)
KU.7

postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a zwlaszcza w
sasiedztwie obiektow uzytecznoSci publicznej oraz
budynku ustugowego przy ul. Komandosow 21.

Ad 2b.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ulica
Komandoséw, oznaczona symbolem KDL.2, stanowi
nadrzedny element uktadu drogowego, udostepniajacy
polaczenie  obszaru z  zewngtrznym  ukladem
komunikacyjnym miasta. Ul. Komandosoéw posiada
status drogi gminnej klasy lokalnej o przekroju 1x2 pasy
ruchu zgodnie ze stanem faktycznym i przepisami
odrebnymi.

Ad 4a.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
zastosowang praktyke na Osiedlu Podwawelskim,
polegajaca na akcentowaniu wybranych czgsci
budynkéw mieszkalnych lub poprzez zrdéznicowang
kolorystyke, istnieje koniecznos¢ utrzymania
kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej
formy. Ponadto cz¢$§¢ obszaru objgtego planem
polozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefa
buforowg dla obszaru wpisanego na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
postulowanego zapisu, gdyz konieczno$¢ wskazania
terenéw, dla ktorych bedzie istniala mozliwos¢
lokalizacji stacji bazowych telefonii komoérkowych
wynika z przepisow ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilosé
tych terenow zostata zweryfikowana w wyniku
uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wylozenia do
publicznego wgladu.

Ad 6.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczone w
planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
inwestycyjne stanowig uzupetnienie w znacznej mierze
zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
w przypadku realizacji nowych inwestycji, nakladaja
obowiazek stosowania rozwigzan polegajacych na
odstgpowaniu od realizacji obiektow z
podpiwniczeniem  albo  zastosowania  $rodkow
technicznych  poprzez  wykonanie  dodatkowych
zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
materiatéw budowlanych odpornych na dziatanie wody
(§ 8 ust. 4).

Ad 8.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ustalenia planu
w §14 ust. 1 pkt3 odnosza si¢ do maksymalnych
szerokosci drog w liniach rozgraniczajacych terendw i
pozostaja w zgodno$ci z wymaganiami technicznymi w
odniesieniu do drog publicznych.

W ramach przyjetej maksymalnej szeroko$ci terenow
komunikacji w liniach rozgraniczajacych mieéci si¢
m.in. jezdnia, chodniki, zatoka postojowa, zielen, co
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— minimalny  wskaznik  terenu  biologicznie
czynnego: 75%,

— wskaznik intensywno$ci zabudowy: 0,25 - 0,7,

— maksymalng wysoko$¢ zabudowy: 5 m, za
wyjatkiem bryly kosciota, dla ktorego ustala si¢
istniejaca wysokos¢ zabudowy 28 m.

14. Odnoénie ROZDZIAL 111 USTALENIA
SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terendéw, parametry i
wskazniki ksztattowania zabudowy i zagospodarowania
terenéw § 30.

Wnosi o zmiang punktu 1 na:

1. Wyznacza si¢ Tereny obstugi i urzqdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1, KU.2,
KU.3, KU.4, KUJ5, KU.6, o podstawowym
przeznaczeniu pod:

1) parkingi wraz z obiektami i urzqdzeniami zwigzanymi
Z obstugg parkowania i utrzymaniem terenu w terenach
oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.3, KU.5,
KU.6;

15. Dotyczy obszaru MW/U.3.

Whnosi 0:

a) przeksztalcenie terenu MW/U.3 na teren zieleni
urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy wnosi o zmian¢ parametrow
jak ponize;j:
— minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego 65%,
— wskaznik intensywnos$ci zabudowy: 0,7 — 1,0,
— maksymalng wysoko$¢ zabudowy: 9 m;

c¢) Dodatkowo dla tego obszaru wnosi 0 zapisy o zakazie
sytuowania na dachu planowanych budynkow
infrastruktury technicznej mogacej poprzez drgania czy
hatas stwarza¢ ucigzliwo$¢ na obszaréw sasiednich.

16._ Dotyczy obszaru KDL.3.
Whnosi 0 zakaz budowy drogi w tym miejscu.

17. Dotyczy obszaru MW/U.4.
a) Wnosi o zmian¢ obszaru MW/U4 na obszar ZP

W przypadku odmowy wnosi o:
b) zakaz mozliwosci lokalizacji budynkéw w odlegtosci
1,5 m lub bezposrednio przy granicy;

c) ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy do
wysokos$ci 5 m.

18._Dotyczy obszaru KDD.4.
Whnosi o zakaz budowy drogi w tym miejscu.

19. Dotyczy obszaru KU 7.

Wnosi o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej budowe
na tym terenie naziemnego i podziemnego parkingu
wielostanowiskowego o wys. do 16 m i drastycznego
ograniczenia powierzchni biologicznie czynnej do 5% .

(.)

oznacza, ze podany w projekcie planu parametr nie
dotyczy wylacznie szerokoéci jezdni, lecz szerokosci
catego pasa drogowego.

Ad 10.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$¢
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowaé
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 11, Ad 12.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z powodu
istniejacego zainwestowania W wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ustlugowej, ktorego wysokos¢
przekracza postulowang w uwadze warto$é, co
przektada si¢ rowniez na  wysoki  stopien
zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy wraz z
powierzchniami utwardzonymi: dojScia/dojazdy oraz
miejsca postojowe).

Ad 13.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejagcego zainwestowania W wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji mieszkalno-ustugowej wraz z
dzwonnicg, ktérego wysoko$§¢ przekracza postulowang
w uwadze warto$¢, co przektada si¢ rowniez na wysoki
stopien zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy
wraz z powierzchniami utwardzonymi: doj$cia/dojazdy
oraz miejsca postojowe).

Whprowadzenie proponowanego minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego w formie
nakazu mogloby uniemozliwia¢ ewentualne wykonanie
dodatkowych powierzchni utwardzonych na potrzeby
instytucji prowadzacych dziatalnos¢ pozytku
publicznego na przedmiotowym terenie.

Ad 14.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenow
KU.7 i KU.8 (utrwalajace i sankcjonujace istniejgcy
sposOb korzystania z tych terendw — 0 przeznaczeniu
odpowiednio pod parkingi i garaz wielostanowiskowy)
z uwagi na zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych
na Osiedlu Podwawelskim, a zwlaszcza w sasiedztwie
obiektow uzyteczno$ci publicznej oraz budynku
ustugowego przy ul. Komandosow 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celéw gléwnych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie problemow
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 153, 15b.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terendw zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czgséci obszaru
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sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni.

W zwigzku z powyzszym utrzymano dla terenu
MWI/U.3 przeznaczenie pod zabudowe budynkami
mieszkalnymi  wielorodzinnymi  lub  budynkami
mieszkalnymi  wielorodzinnymi z uslugami lub
budynkami ustugowymi.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (D¢bniki), w Terenie 0
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ustugowej 40%. W pozostatym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z =zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wiazace dla organow gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczagco odbiegaja  charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujagcym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwala Rady Miasta
Krakowa nr CXI11/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomos$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ustug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
cigglos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomos$ci w sporzgdzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia sie¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 15c.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz kwestie
ucigzliwo$ci planowanych inwestycji sg badane i
odpowiednio rozstrzygane na etapie uzyskiwania
decyzji administracyjnych.
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Ad 16.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment istniejacej ul. Barskiej, ktora jest droga
gminng klasy lokalne;j.

Ad 17.

Uwaga pozostaje  nieuwzglegdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpnej
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknigciu ulicy
Barskiej i  Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (De¢bniki), w Terenie 0
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organow gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwo$ci lokalizacji budynkéw w odlegtosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostal wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wytozenia do publicznego wgladu w celu
umozliwienia  stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielko$¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia sie, ze dla czgéci terenu MW/U.4
wydano decyzje o pozwoleniu na budowe na realizacje
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalaciami  wewnetrznymi: elektryczng, wod.-kan.,
€.0.,, wentylacji mechanicznej, z zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji  sanitarnej,

140




10.

11

kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dzialce nr 230,
obr. 11 Podgdrze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 18.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI111/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 19.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majagc na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwiazanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczajg w tym
terenie lokalizacje parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

3767

11.1794

[.]*

1.¢.)

2. Dotyczy obszaru KDD.4

Wnosi o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposob,
aby stanowita tylko i wylgcznie potgczenie ul. Barskiej
z dziatka okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktérego funkcjonuje w obiegu prawnym
pozwolenie na budowe.

3. Dotyczy obszaru KDD.3
Wnosi 0 zamiang tego obszaru na teren zieleni ZP.

4. Dotyczy obszaru KDD.8

Whnosi o likwidacje proponowanego z MPZP uktadu
drogowego obejmujacego droge publiczng klasy
KDD.8. Zrealizowanie tej drogi spowoduje otwarcie
mozliwos$ci jej polaczenia z droga KDD.3 w
przysztosci na wniosek potencjalnych nowych
mieszkancow MW.15. oraz MW.16. (...)

5. Dotyczy obszaru KU 7.

Whnosi 0 zaniechanie koncepcji umozliwiajgcej budowe
na tym terenie naziemnego i podziemnego parkingu
wielostanowiskowego o wys. do 16 m i drastycznego

2)

KDD.4

3)

KDD.3

4)

KDD.8

5)
KU.7

9)

caty obszar

planu

10)
U.3
U.4
U.9

2)
KDD.4

3)
KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

4)
KDD.8

5)
KU.7

9)
caty obszar
planu

10)
U.3
U.4
U.9

Prezydent Miasta

Krakowa
nie uwzglednit
uwagi

w zakresie

pkt2,3,4,5,9, 10,

11, 13, 14, 15, 16,
17,18, 19

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednita
uwagi
w zakresie
pkt2,3,4,5,9, 10,
11, 13, 14, 15, 16,
17,18, 19

Ad 2.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI111/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjna nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 3.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czgsci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII Dgbniki do terendow publicznie dostgpnej
zieleni.
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ograniczenia powierzchni biologicznie czynnej do 5%.
(...)

6.(..)

7.(.)

8.(..)

9. Odnoénie: ,.Zasady ochrony i ksztaltowania tadu

przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, §7.. ust. 4
.Zasady odnoszace si¢ do elewacji budynkéw”.
Wnosi o:

a) wykreSlenie: 2) ,,dopuszcza sig wprowadzenie
dodatkowych akcentow kolorystycznych, z
zastrzezeniem, ze ich powierzchnia nie moze
przekraczaé 15% powierzchni elewacji (lub budynku)
b) zmian¢ zapisu na: dopuszcza si¢ wykonanie murali.

10. Odnosnie ,.Zasady ochrony i ksztaltowania ladu
przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 6
»Zasady odnoszace sie do lokalizowania wskazanych
urzadzen 1 obiektow budowlanych”, 2) odnosnie
inwestycji _celu publicznego z zakresu lacznosci
publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym
telefonii komérkowej) Wnosi o zmiane na:

a) dopuszcza si¢ lokalizacje stacji bazowej telefonii
komdrkowej  wylgcznie  w  terenie  0znaczonym
symbolem: U.4, z zastrzezeniem lit.b

11. Odnosnie: ,.Zasady ochrony §rodowiska, przyrody i
krajobrazu”, §8., pkt. 4.

Wnosi o:

Na terenach polozonych w zasiegu strefy wody
powodziowej wg scenariusza calkowitego przerwania
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody
100 letniej ustala sig¢ catkowity zakaz lokalizacji nowych
inwestycji  mieszkalno-ustugowych  oraz  garazy,
parkingow samochodowych lub zespotow parkingow
wraz z towarzyszqceq im infrastrukturg.

12.(...)
13. Odnosnie: ,Zasady utrzymania, przebudowy,
remontu, rozbudowy 1 budowy uktadu

komunikacyjnego”, §14., 7. Ustala si¢ nastepujace
sposoby realizacji miejsc postojowych;

Wnosi o zmian¢ zapisdéw podpunktu 1) na:

1) zakaz lokalizacji miejsc postojowych w terenach
oznaczonych symbolami: ZP.1-ZP.6, ZPz.1-ZPz.12,
ZPs.1, ZPi.1, US.1-US 4, E.1, KU.8;

14. Dotyczy obszaru ZPz.1.

Whnosi o zmiang zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
90%.

15. Odnosnie ROZDZIAY. 111  USTALENIA
SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terendw, parametry i
wskazniki ksztattowania zabudowy i zagospodarowania
terenow § 30.

Whnosi o zmiang punktu 1 na:

1. Wyznacza sie¢ Tereny obstugi i urzqdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1l, KU.2,
KU.4, KU.5, KU.6, 0 podstawowym przeznaczeniu pod:
1) parkingi wraz z obiektami i urzgdzeniami zwigzanymi

u.10
u.12
uU.14

11)
caly obszar
planu

13)
KU.8

14)
ZPz.1

15)
KU.3
KU.7
KU.8

16)
MW.15

17)
MW.16

18)
MW/U.3

19)
MW/U.4

uU.10
u.12
uU.14

11)
caly obszar
planu

13)
KU.8

14)
ZPz.1

15)
KU.3
KU.7
KU.8

16)
MW.15
MW/MNi.5
KDD.3

17)
MW/MNi.2
KDD.3

18)
MW/U.3

19)
MW/U.4

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul. Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowangj
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu.

Ad 4.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z powodu
koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogolnodostgpny park. W celu umozliwienia
prawidlowego  funkcjonowania terenu 0 takim
przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
niego dostgpu poprzez droge publiczna.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é¢
Wwyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowaé
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwiazanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczaja w tym
terenie lokalizacje parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

Ad 9

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
zastosowang praktyke na Osiedlu Podwawelskim,
polegajaca na akcentowaniu wybranych czesci
budynkéw mieszkalnych lub poprzez zroéznicowang
kolorystyke, istnieje koniecznos¢ utrzymania
kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej
formy. Ponadto czg¢$¢ obszaru objgtego planem
polozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefg
buforowg dla obszaru wpisanego na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO.

Ad 10.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
postulowanego zapisu, gdyz konieczno$¢ wskazania
terenow, dla ktorych bedzie istniata mozliwose
lokalizacji stacji bazowych telefonii komoérkowych
wynika z przepisow ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilo$¢
tych terenow zostata zweryfikowana —w wyniku
uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wylozenia do
publicznego wgladu.

Ad 11.
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z obslugq parkowania i utrzymaniem terenu w terenach
oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.5, KU.6;

16. Dotyczy obszaru MW.15.
a) Wnosi o przeksztalcenie terenu MW.15 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
whniosku wnosi 0 zmiang parametrow jak ponize;j:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

17. Dotyczy obszaru MW.16.
a) Wnosi o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)
b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego wnosi
0 zmiang¢ parametréw jak ponizej:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego

65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

18. Dotyczy obszaru MW/U.3
Wnosi o:
a) zmian¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego:
- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 65%,
- dla zabudowy ustugowej - 50 %,

b) maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3 -9 m.

19. Dotyczy obszaru MW/U.4.
a) Wnosi o zmiane obszaru MW/U4 na obszar ZP

W przypadku odmowy przyjecia wniosku wnioskuje 0:
b) nie dopuszczenie mozliwosci lokalizacji budynkow
w odlegtosci 1,5 m lub bezposrednio przy granicy

€) o ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy do
wysoko$ci 9 m.

Czesé postulatow zawiera uzasadnienie

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczone w
planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
inwestycyjne stanowig uzupetnienie w znacznej mierze
zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
w przypadku realizacji nowych inwestycji, nakladaja
obowiazek stosowania rozwigzan polegajacych na
odstepowaniu od realizacji obiektow z
podpiwniczeniem  albo  zastosowania  $rodkow
technicznych  poprzez  wykonanie  dodatkowych
zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
materiatdw budowlanych odpornych na dziatanie wody
(§ 8 ust. 4).

Ad 13.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obshugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 14.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania (alejki spacerowe oraz
place zabaw posréd zieleni osiedlowej) oraz
uwzglednienia  mozliwosci  rozwijania  zaplecza
rekreacyjnego w zalezno$ci od potrzeb uzytkownikow.

Ad 15.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenéw
KU.3, KU.7 i KU.8 (utrwalajgce i sankcjonujace
istniejacy sposob korzystania z tych terenow — 0
przeznaczeniu odpowiednio pod parkingi i garaz
wielostanowiskowy) z uwagi na zdiagnozowany deficyt
miejsc postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a
zwlaszcza w  sasiedztwie obiektow uzytecznosci
publicznej  oraz  budynku  uslugowego  przy
ul. Komandosow 21.

Nalezy podkreslic, iz jednym z celow gtownych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie problemow
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 16.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII Debniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni.

W zwigzku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
zlozonych podczas II wylozenia do publicznego
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wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinna.
Wyjasnia si¢, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(Debniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzong, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreaciji itp.
Dla tych terenéw w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowej okreslono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalng
wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Nalezy ponadto podkreslié, ze stosujac zasade
réwnowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag zlozonych podczas
IT wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu
umozliwienia realizacji ogélnodostepnego parku - tzw.
,,Parku Podwawelskiego”.
W wyniku rozpatrzenia uwag zlozonych podczas II
wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono
przeznaczenie:
—dziatki 134/9 na teren MW/MNI.5,
—potudniowej czes$ci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 17.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpne;j
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (De¢bniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej), dla ktdrego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalng wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 18.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Dg¢bniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:
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- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ustugowej 40%. W pozostaltym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujacym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwata Rady Miasta
Krakowa nr CXI11/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomos$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ushug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
ciagtos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomos$ci w sporzadzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego =z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 19.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglegdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenéw zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknieciu ulicy
Barskiej i  Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (De¢bniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,
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- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdow gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwosci lokalizacji budynkow w odlegltosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostal wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wytozenia do publicznego wgladu w celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielkos¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czesci terenu MW/U.4
wydano decyzj¢ o pozwoleniu na budowe na realizacj¢
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalacjami wewnetrznymi: elektryczng, wod.-kan.,
c.o., wentylacji mechanicznej, z  zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji  sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziatce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

3768| 11.1795 [.]* Whioskuje o: KDD.1 KDD.1 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie
1. Przeksztalcenie drog publicznych KDD1, KDD2 i KDD.2 KDD.2 Krakowa Krakowa terenow KDD.1, KDD.2 i KDD.3 jako drogi publiczne
KDD3 na drogi wewnetrzne KDW. nie uwzglednit nie uwzglednilta |ma na celu zapewnienie prawidlowej obstugi
2. (... KDD.3 KDD.3 uwagi uwagi komunikacyjnej obszaru Osiedla Podwawelskiego.
MW/MNi.2 w zakresie w zakresie Rozwazajac uktad drogowy przewidziany do obstugi
Uwaga zawiera uzasadnienie ZP.1 pkt 1 pkt 1 komunikacyjnej danego obszaru, nalezy projektowac/
MW.15 przewidzie¢ mozliwie bogaty uktad drég publicznych
zapewniajagcych  dojazdy do istniejacych  badz
planowanych obiektow, w tym mozliwos¢ dojazdu
shuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wlasciwe
wiaczenie w nadrzedny uktad drogowy.
3769| 11.1796 [.]* 1. Dotyczy obszaru KDD.6. 1) 1) Prezydent Miasta Rada Miasta Ad 1.
Zaproponowany uktad drogowy mialby stanowic¢ KDD.6 KDD.6 Krakowa Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie
potaczenie ul. Komandoséw z planowang drogg KDD 4. ZPz2.5 nie uwzglednit nie uwzglednita |terenu KDD.6 jako drogi publicznej ma na celu
Wnosi o zmiang klasy drogi publicznej KDD.6 na droge MW.22 uwagi uwagi zapewnienie prawidlowej obstugi komunikacyjnej
wewnetrzng o klasie KDW, oraz zakonczenie jej na uU.14 w zakresie w zakresie znajdujacych si¢ przy niej obiektow, tj. placowki
wysokosci istniejagcego wjazdu na tereny U.14 czyli KU.7 pkt 2, 4a, 4b, 5, 6, 8, | pkt 2, 4a, 4b, 5, 6, 8, | oSwiatowej, obiektdéw zwigzanych z kultem religijnym
kosciota, jako wytacznie drogi wewnetrznej do kosciota U.13 11c, 12b, 12c, 13, 11c, 12b, 12c, 13, |oraz organizacjg pozytku publicznego, a takze
i garazy bez mozliwos$ci polaczenia z obszarem KU.7 u.12 14, 15, 16, 17, 18, 14,15, 16, 17, 18, |istnicjacej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
jako droga bez przejazdu. KU.8 19, 20, 21, 22, 23, 25| 19, 20, 21, 22, 23, 25 | przy ul. Komandosow.
(...) oraz oraz Rozwazajac uktad drogowy przewidziany do obstugi
2) 2) czesci pkt 1, 26 czeSci pkt 1,26 | komunikacyjnej danego obszaru, nalezy
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2. Dotyczy drogi  KDD.6 - przedtuzenie ul.

Komandoséw pomigdzy MW.28 a MW.29 / U.12 /

KU.8

Whnosi o zamiang na droge jednojezdniowa o szerokosci

pasa ruchu 2,50 m. (...)

3.(...)

4. Odnoénie: ,.Zasady ochrony i ksztattowania tadu

przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 4

~Zasady odnoszace si¢ do elewacji budynkow”

Wnosi o:
a) wykreslenie: 2) , dopuszcza si¢ wprowadzenie
dodatkowych akcentow  kolorystycznych, z
zastrzezeniem, ze ich powierzchnia nie mozZe
przekraczaé 15% powierzchni elewacji (lub budynku)
b) zmian¢ zapisu na ,dopuszcza si¢ wykonanie
murali”

c)(..)

5. Odnosnie ,.Zasady ochrony i ksztaltowania ladu
przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 6
»Zasady odnoszace sie do lokalizowania wskazanych
urzadzen i obiektow budowlanych”, 2) odnosnie
inwestycji celu publicznego z zakresu lacznos$ci
publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym
telefonii komorkowej).

Wnosi 0 zmiang na:

a) dopuszcza sie lokalizacje stacji bazowych telefonii
komorkowych — wylgcznie w  terenie  oznaczonym
symbolem: U.3, zastrzezeniem lit. b;

6. Odnosnie: ..Zasady ochrony $rodowiska, przyrody i
krajobrazu”, § 8., pkt. 4.

Wnosi o:

Na terenach polozonych w zasiegu strefy wody
powodziowej wg scenariusza catkowitego przerwania
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody
100 letniej ustala sie catkowity zakaz lokalizacji nowych
inwestycji  mieszkalno-usfugowych  oraz  garazy,
parkingow samochodowych lub zespotow parkingow
wraz z towarzyszgceq im infrastrukturq.

7.(...)

8. Dotyczy obszaru KU.8

Wnosi o wprowadzenie w tym obszarze pasow zieleni
izolacyjnej od strony zachodniej oraz pétnocne;. (...)
9.(...)

10. (...)

11. Dotyczy obszaru U.12.

Wnosi 0 zmiane zapiséw na:
a)(...)
b)(..)

¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m,

12. Dotyczy obszaru: U.13.

Wnosi 0 zmiang zapisOw na:
a(...)
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,3 - 0, 9,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 12 m;

13. Dotyczy obszaru: U.14.
Whnosi o zmiane zapisOw na:

KDD.6
KDL.2

4)
caly obszar
planu

5)
U3
u.4
u.9
U.10
u.12
U.14

6)
caly obszar
planu

8)
KU.8

11)
u.12

12)
U.13

13)
u.14

14)
zpPz.1

15)
KU.3
KU.7
KU.8

16)
KDD.8

17)
MW.15

18)
MW.16

19)
MW/U.3

20)
KDL.3

21)
MW/U.4

KDD.6
KDL.2

4)
caly obszar
planu

5)
u.3
u.4
u.9
U.10
u.12
U.14

6)
caly obszar
planu

8)
KU.8

11)
u.12

12)
U.13

13)
u.14

14)
zpPz.1

15)
KU.3
KU.7
KU.8

16)
KDD.8

17)
MW.15
MW/MNi.5
KDD.3

18)
MW/MNi.2
KDD.3

19)
MW/U.3

20)
KDL.3

21)
MW/U.4

projektowac/przewidzie¢ mozliwie bogaty uklad drog
publicznych zapewniajacych dojazdy do istniejacych
badz planowanych obiektow, w tym mozliwos¢ dojazdu
stuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wlasciwe
wlaczenie w nadrzedny uktad drogowy.

Wyjasénia si¢, ze teren KDD.6 w wyniku rozpatrzenia
uwag ztozonych podczas II wytozenia do publicznego
wgladu, bedzie stanowi¢ wylacznie siggacz dla obstugi
istniejace;j zabudowy, zakonczony placem
manewrowym na wysokosci terenu KU.7.

Ad 2.

Uwaga pozostaje nicuwzglgdniona, gdyz ustalenia planu
w §14 ust. 1 pkt3 odnosza si¢ do maksymalnych
szerokosci drog w liniach rozgraniczajacych terendow i
pozostaja w zgodnos$ci z wymaganiami technicznymi w
odniesieniu do drég publicznych.

W ramach przyjetej maksymalnej szerokosci terenow
komunikacji w liniach rozgraniczajacych miesci sig¢
m.in. jezdnia, chodniki, zatoka postojowa, zielen, co
oznacza, ze podany w projekcie planu parametr nie
dotyczy wylacznie szerokos$ci jezdni, lecz szerokosci
catego pasa drogowego.

Ad 4a, Ad 4b.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
zastosowang praktyke na Osiedlu Podwawelskim,
polegajaca na akcentowaniu wybranych czgsci
budynkéw mieszkalnych lub poprzez zr6éznicowang
kolorystyke, istnieje koniecznos¢ utrzymania
kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej
formy. Ponadto czg$¢ obszaru objetego planem
polozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefa
buforowg dla obszaru wpisanego na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
postulowanego zapisu, gdyz konieczno$¢ wskazania
terenéow, dla ktorych bedzie istniala mozliwos¢
lokalizacji stacji bazowych telefonii komdrkowych
wynika z przepisow ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilosc¢
tych terenow zostata zweryfikowana w wyniku
uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wylozenia do
publicznego wgladu.

Ad 6.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczone w
planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
inwestycyjne stanowig uzupetnienie w znacznej mierze
zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
w przypadku realizacji nowych inwestycji, naktadaja
obowiazek stosowania rozwiazan polegajacych na
odstepowaniu od realizacji obiektow Z
podpiwniczeniem  albo  zastosowania  $rodkdéw
technicznych  poprzez  wykonanie  dodatkowych
zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
materiatdéw budowlanych odpornych na dziatanie wody
(§ 8 ust. 4).
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a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,

¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m, za
wyjqtkiem bryly kosciola, dla ktorego ustala sie
istniejgcg wysokos¢ zabudowy 28 m.

14. Dotyczy obszaru ZPz.1.

Wnosi 0 zmiang zapisow na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
90%.

15. Odnosnie  ROZDZIAL III USTALENIA
SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terendéw, parametry i
wskazniki ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
terendow § 30.

Wnosi o zmiang punktu 1 na:

1. Wyznacza sie Teremy obstugi i urzgdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1, KU.2,
KU.4, KU.5, KU.6, 0 podstawowym przeznaczeniu pod:
1) parkingi wraz z obiektami i urzqdzeniami zwigzanymi
z obstugq parkowania i utrzymaniem terenu w terenach
oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.5, KU.6;

16. Dotyczy obszaru KDD.8.
Wnosi o zmiang¢ sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.8 na obszar ZP.1.(...)

17. Dotyczy obszaru MW.15.

a) Wnosi o przeksztalcenie terenu MW. 15 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
wniosku wnosi 0 zmiang parametrow jak ponizej:
a) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego 65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o:

) zapis o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy halas stwarzaé uciazliwo$¢ na
obszarow sasiednich.

d) zapis nakazu ksztattowania elewacji budynkoéw w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych
ogrodow o powierzchni minimum 40% elewacji.

18. Dotyczy obszaru MW.16.

a) Wnosi o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyj¢cia powyzszego wnosi
0 zmiang parametrow jak ponizej:
a) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego 65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o:
c) zapisy o zakazie sytuowania na dachu planowanych

22)
KDD.4

23)
KDD.3

25)
U.3

26)
U.2
U.3
U5

22)
KDD.4

23)
KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

25)
U3

26)
U.2
U.3
U5

Ad 8.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
Wyznaczenia w planie terendw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obshugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 11lc.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ushugowej, ktorego wysokos¢
przekracza postulowana w uwadze wartosc.

Ad 12b, Ad 12c.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ustugowej, ktorego wysokos¢
przekracza postulowang w uwadze warto$é, co
przektada si¢ rowniez na  wysoki  stopien
zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy wraz z
powierzchniami utwardzonymi: doj$cia/dojazdy oraz
miejsca postojowe).

Ad 13.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji mieszkalno-ustugowej wraz z
dzwonnicg, ktérego wysoko$¢ przekracza postulowang
w uwadze wartos¢, co przektada si¢ rowniez na wysoki
stopien zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy
wraz z powierzchniami utwardzonymi: doj$cia/dojazdy
oraz miejsca postojowe).

Wprowadzenie proponowanego minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego w formie
nakazu mogloby uniemozliwia¢ ewentualne wykonanie
dodatkowych powierzchni utwardzonych na potrzeby
instytucji prowadzacych dziatalnos¢ pozytku
publicznego na przedmiotowym terenie.

Ad 14.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona =z  powodu
istniejacego zainwestowania (alejki spacerowe oraz
place zabaw posréd zieleni osiedlowej) oraz
uwzglgdnienia  mozliwosci  rozwijania  zaplecza
rekreacyjnego w zalezno$ci od potrzeb uzytkownikow.

Ad 15.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenow
KU.3, KU.7 i KU.8 (utrwalajgce i sankcjonujace
istniejacy sposdb korzystania z tych terenow — 0
przeznaczeniu odpowiednio pod parkingi i garaz
wielostanowiskowy) z uwagi na zdiagnozowany deficyt
miejsc postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a
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budynkow infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy hatas stwarza¢ ucigzliwo$¢ na
obszarow sasiednich.

d) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkéw w
formie zieleni na $Scianach lub wertykalnych ogrodéw
0 powierzchni minimum 40% elewacji.

19. Dotyczy obszaru MW/U.3.
Wnosi o:
a) zmian¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego:
- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 70%,
- dla zabudowy ushugowe;j - 60%);

b) dodatkowo dla tego obszaru wnosi o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy halas stwarza¢ ucigzliwo$¢ na
obszarow sgsiednich;

c) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkow w
formie zieleni na Scianach lub wertykalnych ogrodow
0 powierzchni minimum 40% elewacji.

d) maksymalna wysoko§¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3 -9 m.

20. Dotyczy obszaru KDL.3.

Wnosi o zmiang drogi KDL na KDD o maksymalnej
szerokosci 5 m, ktoéra nie bedzie droga prowadzaca
jednokierunkowo do terenu MW/U.3. Teren MW/U.3
winien mie¢ poprowadzong drogg z drogi publicznej ul.
Konopnickiej.

21. Dotyczy obszaru MW/U 4.
a) Wnosi o zmian¢ obszaru MW/U4 na obszar ZP

b) W przypadku odmowy wnosi o zmian¢ parametrow
dla obszaru MW/U. .4:
a) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego dla zabudowy mieszkaniowej: 60%,
b) minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego dla zabudowy ustugowej: 45%,
¢) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,5 - 1,0,
d) maksymalng wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej: 12 m,
e) maksymalng wysokos¢ zabudowy ustugowej: 9 m.

¢) Wnosi o zakaz mozliwosci lokalizacji budynkow w
odleglosci 1,5 m lub bezposrednio przy granicy.

d) Wnosi o zapis nakazu ksztaltowania elewacji
budynkéw w formie zieleni na S$cianach lub
wertykalnych ogrodow o powierzchni minimum
40% elewacji.

e) Dodatkowo dla tego obszaru wnosi 0 zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej

zwlaszcza w  sasiedztwie obiektow uzytecznosci
publicznej  oraz  budynku  ustugowego  przy
ul. Komandosow 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow gléwnych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie probleméw
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 16.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogolnodostepny park. W celu umozliwienia
prawidlowego  funkcjonowania terenu o0 takim
przeznaczeniu, Kkonieczne jest zagwarantowanie do
niego dostgpu poprzez droge publiczna.

Ad 17a, Ad 17b.
Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpne;j
zieleni.
W zwiazku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowg wielorodzinna.
Wyjasnia sie, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(D¢bniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzona, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.
Dla tych terenéow w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowe]j okre§lono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalna
wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Nalezy ponadto podkreslié, ze stosujac zasade
roéwnowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag ztozonych podczas
IT wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu
umozliwienia realizacji ogélnodostepnego parku - tzw.
,,Parku Podwawelskiego”.
W wyniku rozpatrzenia uwag ztozonych podczas II
wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono
przeznaczenie:
— dziatki 134/9 na teren MW/MNIi.5,
—potudniowej cze$ci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 17c, Ad 18c, Ad 19b, Ad 21e, Ad 25b.
Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz kwestie
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poprzez drgania czy halas stwarzaé ucigzliwos$é na
obszarow sasiednich.

f) Poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy nalezy
wprowadzi¢ oznaczenia strefy zieleni osiedlowe;j

22. Dotyczy obszaru KDD.4

Whnosi o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposob,
aby stanowita tylko i wytacznie potgczenie ul. Barskiej
z dziatka okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktorego funkcjonuje w obiegu prawnym
pozwolenie na budowe.

23. Dotyczy obszaru KDD.3.

Wnosi o zmiang sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.3 na obszar ZP.3. (..) Nie ma mozliwosci
polaczenia w przysztosci drogi KDD.3 z droga KDD.2
tub KDD.1. (...) Droga KDD.3 nie zostala okre$lona w
projekcie niniejszego Planu jako $lepa, co ma miejsce w
przypadku drogi 32 KD, uznaje to zatem za probe¢
stworzenia tacznika pomigdzy KDD.3, a KDD.8, tym
samym otwarcia tranzytu przez osiedle. (...)

24.(...)

25. Dotyczy obszaru U.3.
a) Wnosi 0 zmiane parametrow dla obszaru U.3:
a) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego: 40%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,55 - 1,5,
¢) maksymalng wysokosc¢ zabudowy: 9 m;

b) Dodatkowo dla tego obszaru wnosi o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy hatas stwarzaé¢ ucigzliwo$¢ na
obszarow sasiednich.

26. Wnosi o wprowadzenie na obszarach U.2, U.3, U.5
poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy strefy
zieleni osiedlowe;j.

Czes¢ postulatow zawiera uzasadnienie

ucigzliwosci planowanych inwestycji sa badane i
odpowiednio rozstrzygane na etapie uzyskiwania
decyzji administracyjnych.

Ad 17d, Ad 18d, Ad 19c¢, Ad 21d.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, poniewaz zapis § 7
ust. 4 pkt 3 ustalen projektu planu, w ktorym dopuszcza
si¢ ksztattowanie elewacji budynkéw w formie zieleni
na $cianach lub wertykalnych ogrodéow (bez ustalania
nakazu i procentowego udziatu), jest prawidtowy
i wystarczajacy.

Ad 18a, Ad.18b.

Uwaga  pozostaje nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej cze$ci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpne;j
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (D¢bniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktdrego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okre§la
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalna wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 19a, Ad 19d.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z ustaleniami Studium polozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Dg¢bniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ushugowej 40%. W pozostaltym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z =zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sa wiagzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 wust. 4

ustawy).
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Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujagcym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwala Rady Miasta
Krakowa nr CXI11/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomos$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren uslug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
cigglos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomos$ci w sporzadzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego 1 udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 20.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment ul. Barskiej, ktora jest droga gminng klasy
lokalnej o przekroju 1x2. Linie rozgraniczajace tej
drogi dostosowane zostaly do projektu wykonawczego
przebudowy odcinka ul. Barskiej oraz budowy si¢gacza
ul. Barskiej, wzwigzku z wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Rozbudowa ulicy Barskiej w zakresie
budowy siggacza oraz przebudowa odcinka ulicy
Barskiej od km 0+007,00 do km 0+076,75 jako drogi
gminnej o parametrach drogi dojazdowej, wraz
Z budowq oswietlenia i odwodnienia ulicznego z
przebudowq kolidujqgcej sieci wodociggowej, kanatu
ogolnospltawnego, sieci energetycznej, sieci gazowej,
sieci teletechnicznej — | etap budowy drogi gminnej
tqczgcej ul. Barskq i ul. Rozdroze w Krakowie”
(sygnatura sprawy AU-01-2.736.11/10)."

Zajetos¢ terenu komunikacji oznaczonego symbolem
KDL.3 wynika wprost ze stanowiska zarzadcy drogi,
ktory w trybie opiniowania iuzgodnien wydal
pozytywne  uzgodnienie  w zakresie  okreslonych
W planie parametréw dla poszczegdlnych klas drog.

Ad 21a, Ad 21b, Ad 21c.

Uwaga pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenéw zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancoéw tego rejonu
Dzielnicy VIII Debniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknieciu ulicy
Barskiej i Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
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zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowej
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysokos¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczagco odbiegaja  charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwosci lokalizacji budynkow w odleglosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostal wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wytozenia do publicznego wgladu w celu
umozliwienia stworzenia  atrakcyjnej  kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielko$¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czeSci terenu MW/U.4
wydano decyzj¢ o pozwoleniu na budowg na realizacjg
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
Wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalacjami  wewnetrznymi:  elektryczng, wod.-kan.,
c.o., wentylacji mechanicznej, z  zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji  sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziatce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 21f.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wprowadzenie strefy zieleni w catosci na obszarze
znajdujacym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwi¢ = wykonanie
powierzchni utwardzonych (doj$cia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w konteksScie
wielko$ci dziatek sg wystarczajgcym ograniczeniem
mozliwo$ci zainwestowania.

Ad 22.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
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zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI11/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 23.

Uwaga  pozostaje  nicuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czes$ci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpne;j
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul.Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
przewiduje si¢ polaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1 i KDD.2, ani z drogg KDD.8.

Ad 25a.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz
zaproponowane w uwadze parametry zdecydowanie
odbiegajg  charakterem od istniejacej zabudowy
ustugowej oraz standardow przestrzennych przyjetych
dla  zabudowy wuslugowej w  Studium. Tak
zaproponowane parametry uniemozliwityby racjonalne
zagospodarowanie  nieruchomosci w  kontekscie
realizacji zabudowy ustugowej. Zgodnie z ustaleniami
Studium dla jednostki urbanistycznej nr 5 (Debniki),
jednym z gldéwnym kierunkéw zmian w strukturze
przestrzennej ma by¢ przeksztalcenie i aktywizacja
wschodniej pierzei ul. Kapelanka (teren U.3) w
kierunku zabudowy uslugowe] przerywanej zielenig
urzadzona.

Wyjasénia si¢, ze dla zabudowy uslugowej w Studium
okreslono minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego 30% oraz maksymalna wysoko$¢ zabudowy
16 m.

W powyzszym zakresie zachowano zgodno$¢ planu z
ustaleniami Studium. W $wietle z art. 15 ust. 1 ustawy
projekt planu jest sporzadzony zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla
organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
(art. 9 ust. 4 ustawy).

Ad 26.
Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
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wprowadzenie strefy zieleni w calo$ci na obszarze
znajdujacym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwi¢ = wykonanie
powierzchni utwardzonych (dojscia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
wielkosci dzialek wuwaza si¢ za wystarczajace
ograniczenie mozliwosci zainwestowania.

3770| 11.1797 [.]* Poniewaz samo uchwalenie planu nie oznacza 151/2 MW.16 | MW/MNi.2 | Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz granice
jednoczesnego przejecia/wykupu terenu i przystapienia 152/10 KDD.3 KDD.3 Krakowa Krakowa obszaru objetego planem zostaly okreslone w
przez jakiegokolwiek inwestora do realizacji zadan obr. 11 MW/MNi.2 nie uwzglednit nie uwzglednila | zataczniku graficznym do Uchwaty Nr LXV1/1643/17
zwigzanych z budows nowych ciggow Podgorze uwagi uwagi Rady Miasta Krakowa z dnia 15 marca 2017r. w
komunikacyjnych, dlatego zaproponowane w planie w zakresie w zakresie sprawie przystgpienia do sporzqdzenia miejscowego
zmiany moga nie zosta¢ nigdy zrealizowane, a tym pkt 1 pkt 1 planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
samym moga na wiele lat pozbawi¢ sktadajacych uwage ,,Osiedle  Podwawelskie”. Uwzglednienie uwagi
prawa i mozliwosci rozbudowy, inwestowania lub wymagatoby podjecia przez Rade Miasta Krakowa
sprzedazy nieruchomosci w cenach rynkowych dla odrebnej uchwatly o zmianie granic, a takie dziatanie
podobnych lokalizacji w tym rejonie miasta. stanowi wytaczng domeng organu uchwatodawczego.
W zwigzku z powyzszym wnosi o:
1) Wylaczenie nieruchomosci z projektu planu i
pozostawienie jej w aktualnie obowiagzujacym planie
zagospodarowania przestrzennego.
2) (...)
Uwaga zawiera uzasadnienie.
3771| 11.1798 [..]* Wnosz3 o: - 1) 1) Prezydent Miasta Rada Miasta Ad 1.
3772| 111799 [.]* 1) =zmiang przeznaczenia terenu 0znaczonego w MW/U.3 MW/U.3 Krakowa Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
‘ projekcie  planu  jako MWU/3  poprzez nie uwzglednit nie uwzglednila | zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w
3773| 11.1800 [.T* zaprojektowanie dla tego obszaru funkcji zieleni uwagi uwagi jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki), w Terenie o
3774] 111801 " publicznej o parametrach takich jak dla obszaru kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
i [-] ZP.1 mieszkaniowej wielorodzinnej).
3775! 11.1802 [..]* 2) rezygnacje z zaplanowania drogi o oznaczeniu KDD4 W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
wzglednie o zaplanowanie zjazdu z ulicy Marii 2) 2) sporzadzony zgodnie =z zapisami Studium, gdyz
3776) 11.1803 []* Konopnickiej na wysoko$ci dziatki nr 505/14 obregb KDD.4 KDD.4 ustalenia Studium s3 wigzace dla organéow gminy przy
3777! 11.1804 [.]* 12 Podgorze. sporza;(;zaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).
3778 11.1805 [.]* Uwaga zawiera uzasadnienie Ponadto w obowigzujacym miejscowym planie dla
3779! 11.1806 [.]* obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uc_hwala Rady Miasta

Krakowa nr CXI11/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
3780 11.1807 [.]* nieruchomos$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
3781| 11.1808 [.]* je'st jgko teren ushug komfercyjnych z ‘towarzyszch

zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
3782| 11.1809 [.]* cigglos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
3783] 11.1810 [.]* nieruchomosci w sporzadzanym mpzp.

: Dodatkowo wyjasnia sie, ze dla terenu oznaczonego w
3784| 11.1811 [..]* projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
3785) 111812 [-1* budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe
3786| 11.1813 [.]* budynku hotelowego z mieszkaniami i garazem
3787 11.1814 [.]* podziemnym.
3788/ 11.1815 [..]* Ad 2.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
3789| 11.1816 [..]* zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
3790| 11.1817 [.]* inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej

drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
3791| 11.1818 [.]* przebiegiem drogi  32KD w  obowigzujacym
3792 11.1819 [L.]* miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”

(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI11/1127/06 z
3793| 11.1820 [.]*
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3794| 11.1821 [..]* dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
3795| 111822 [.]* Miasta Krakowa decyzja administracyjna nr 2/736/10 z
: dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
3796| 11.1823 [..]* drogowej.
Ponadto wyjasnia si¢, ze nie ma mozliwo$ci wskazania
3797 11.1824 [-1% bezposredniego wlaczenia drogi KDD.4 w ulice
3798| 11.1825 [.]* Konopnicka. Dla realizacji inwestycji w terenie
N MWI/U.3 zarzadca drogi (obecnie Zarzagd Drog Miasta
3799| 11.1826 [] Krakowa) wydat zgod¢ na bezposredni wjazd z
3800| 11.1827 [L.]* ul. Konopnickiej poprzez dziatkg drogowa nr 505/13
" obr. 12 Podgérze wylacznie na czas jej budowy,
3801| 11.1828 [.] a docelowa obstuga zostata okre§lona w jednoznaczny
3802| 11.1829 [.]* sposob, tj. od ul. Barskiej poprzez droge dojazdows,
ktoérej realizacj¢ warunkuje umowa z inwestorem, na
3803 11.1830 [.]* podstawie ktérej wydano decyzje nr 2/736/10 o
3804/ 11.1831 [.]* zezwolenie na realizacj¢ inwestycji drogowej z dnia
: 04.08.2010 r. — znak AU-01-2.MUR.736-11/10 dot.
3805| 11.1832 [.]* rozbudowy ul. Barskiej.
3806| 11.1833 [.]*
3807| 11.1834 [.]*
3808| 11.1835 [.]*
3809| 11.1836 [.]*
3810| 11.1837 [.]*
3811| 11.1838 [.]*
3812| 11.1839 [.]*
3813| 11.1840 [.]*
3814 11.1841 [.]*
3815| 11.1842 [.]*
3816| 11.1843 [.]*
3817| 11.1844 [.]*
3818| 11.1845 [.]*
3819| 11.1846 [.]*
3820| 11.1847 [.]*
3821| 11.1848 [.]*
3822| 11.1849 [.]*
3823| 11.1850 [.]*
L 2. 3. 4, 7. 8. 9. 10. 11,
3824| 11.1851 [..]* 1.(.) 2) 2) Prezydent Miasta Rada Miasta Ad 2.
3895 11.1852 [.]* 2. Dotyczy obszaru KDD.8 KDD.8 KDD.8 Krakowa Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
' 475 - b (list Wnosza o likwidacje proponowanego z MPZP uktadu nie uwzglednit nie uwzglednila | koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
0s6b (lista) drogowego obejmujacego droge publiczng klasy 3) 3) uwagi uwagi porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
3826| 11.1853 [.]* KDD.8. (...) MW.15 MW.15 w zakresie w zakresie — ogolnodostgpny park. W celu umozliwienia
+ 12 0s06b (lista) MW/MNi.5| pkt2,3,4,5,6, pkt2,3,4,56, |prawidlowego funkcjonowania terenu o takim
3. Dotyczy obszaru MW.15 KDD.3 7,89 11i12 7,89 11i12 przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
Wnosza o przeksztalcenie terenu MW.15 w teren zieleni niego dostepu poprzez droge publiczna.
urzadzonej ZP. (...) 4) 4)
W przypadku odmowy przyj¢cia powyzszego wniosku MW.16 | MW/MNi.2 Ad 3.
sktadajg wniosek o zmiang¢ parametrow jak ponize;j: KDD.3 Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
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- minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego 65 %

- wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0

- maksymalna wysokos$¢ zabudowy: 9 m

4. Dotyczy obszaru MW.16
Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)
W przypadku odmowy przyjecia powyzszego wniosku
sktadaja wniosek o zmiang parametrow jak ponizej:
-minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
65 %
-wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7-1,0
-maksymalna wysoko$¢ zabudowy: 9 m

5. Dotyczy obszaru MW/U.3

Wnosza 0 to aby minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego dla zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej wynosit 65%, a minimalny wskaznik
terenu biologicznie czynnego dla zabudowy ustugowe;j
wynosit 50 %, maksymalna wysokos¢ zabudowy 10 m.

6. Dotyczy obszaru KDL.3
Wnosza 0 zmiang szerokosci drogi dojazdowej KDL.3
w liniach rozgraniczajacych do 16 m.

7. Dotyczy obszaru MW/U.4

a) Wnosza o przeksztatcenie terenu MW/U.4 w teren
zieleni urzadzonej ZP.

W przypadku odmowy przyjecia wniosku wnioskuja 0:

b) nie dopuszczenie mozliwosci lokalizacji budynkéw

w odlegtosei 1,5 m lub bezposrednio przy granicy.

¢) ustalenic maksymalnej wysokosci zabudowy do
wysokos$ci 10 m.

8. Dotyczy obszaru KDD.4
Wnoszg 0:
a) ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposob, aby

stanowita tylko i wylacznie potaczenie ul. Barskiej
z dziatka okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktéorego funkcjonuje w obiegu
prawnym pozwolenie na budowe.

A jesli to niemozliwe to:

b) poprowadzenie drogi KDD.4 do MW.15 przez
dziatke gminng nr 188/4 (teren objety planem Ujscie
Wilgi) lub po dziatce 188/3 (ogrodzenie kosciota) - w
stron¢ poinocng osiedla, rownolegle do ul. Kapelanka
i do planowanej KDD.6.

9. Dotyczy obszaru KDD.3

Wnosza 0 usuni¢cie z projektu planowanej drogi KDD 3
i zamiang tego obszaru na teren zieleni ZP. (...) Nie ma
mozliwosci polaczenia w przysztosci drogi KDD.3 z
droga KDD.2 lub KDD.l. (..) Dodatkowo droga
KDD.3 nie zostata okreslona w projekcie niniejszego
Planu jako $lepa, co ma miejsce w przypadku drogi 32
KD, uznaje to zatem za probe stworzenia (przemycenia
W poOzniejszym czasie) tgcznika pomiedzy KDD.3, a
KDD.8, tym samym otwarcia tranzytu przez osiedle.

(..)

5)
MW/U.3

6)
KDL.3

7)
MW/U.4

8)
KDD.4

9)
KDD.3

11)
KU.7

12)
KDD.1

5)
MW/U.3

6)
KDL.3

7)
MW/U.4

8)
KDD.4

9)
KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

11)
KU.7

12)
KDD.1

przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czgsci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII Dg¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni.
W zwigzku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinna.
Wyjasnia si¢, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(Debniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzona, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.
Dla tych terenéw w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowej okreslono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalng
wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Nalezy ponadto podkreslié, ze stosujac zasade
rownowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag ztozonych podczas
IT wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu
umozliwienia realizacji ogélnodostgpnego parku - tzw.
,,Parku Podwawelskiego”.
W wyniku rozpatrzenia uwag zlozonych podczas II
wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono
przeznaczenie:
—dziatki 134/9 na teren MW/MNi.5,
—potudniowej cze$ci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 4.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpnej
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (Dg¢bniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej), dla ktorego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalng wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjadnia sie, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wytozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
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10. (...)

11. Dotyczy obszaru KU 7.

Wnosza o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budowg¢ na tym terenie naziemnego i podziemnego
parkingu wielostanowiskowego o wys. do 16 m i
drastycznego ograniczenia powierzchni biologicznie
czynnej do5%. (...)

12. Dotyczy obszaru KDD.1.

(...) Wnosza o przeksztalcenie drogi KDD.1 na droge
KDW, w szczeg6lno$ci na odcinku, jak to jest
dotychczas od KDW.8 do KDD.2 na odcinku pomiedzy
MW.9 a MN/MW/MN.i.1 (zakret).

Czes¢ postulatow zawiera uzasadnienie

zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z ustaleniami Studium polozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Dg¢bniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowe] wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ustugowej 40%. W pozostalym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujagcym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwata Rady Miasta
Krakowa nr CXI111/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomos$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ushug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
ciaglos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomos$ci w sporzadzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia sie¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego =z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 6.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment ul. Barskiej, ktora jest droga gminng klasy
lokalnej o przekroju 1x2. Linie rozgraniczajace tej
drogi dostosowane zostaty do projektu wykonawczego
przebudowy odcinka ul. Barskiej oraz budowy siggacza
ul. Barskiej, wzwigzku z wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Rozbudowa ulicy Barskiej w zakresie
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budowy siggacza oraz przebudowa odcinka ulicy
Barskiej od km 0+007,00 do km 0+076,75 jako drogi
gminnej o parametrach drogi dojazdowej, wraz
Z budowg oswietlenia i odwodnienia ulicznego z
przebudowq kolidujqcej sieci wodociggowej, kanatu
ogolnosplawnego, sieci energetycznej, sieci gazowej,
sieci teletechnicznej — | etap budowy drogi gminnej
tqczgcej ul. Barskq i ul. Rozdroze w Krakowie”
(sygnatura sprawy AU-01-2.736.11/10)."

Zajetos¢ terenu komunikacji oznaczonego symbolem
KDL.3 wynika wprost ze stanowiska zarzadcy drogi,
ktory w trybie opiniowania iuzgodnien wydat
pozytywne  uzgodnienie  w zakresie  okreslonych
W planie parametrow dla poszczegolnych klas drog.

Ad 7.

Uwaga pozostaje  nieuwzglegdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknieciu ulicy
Barskiej i  Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organow gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja  charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwo$ci lokalizacji budynkéw w odleglosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostat wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wylozenia do publicznego wgladu w  celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej kompozycji
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funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielko$¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czesci terenu MW/U.4
wydano decyzj¢ o pozwoleniu na budowe na realizacj¢
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalacjami wewnetrznymi: elektryczng, wod.-Kan.,
c.o., wentylacji mechanicznej, z  zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji ~ sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziatce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 8.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI111/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzjg administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 9.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poinoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul.Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
przewiduje si¢ potaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1i KDD.2, ani z droga KDD.8.

Ad 11.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$¢
wyznaczenia w planie terenéw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obslugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).
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Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczaja w tym
terenie lokalizacje parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

Ad 12.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie
terenu KDD.1, jako drogi publicznej ma na celu
zapewnienie prawidlowej obstugi komunikacyjnej
obszaru Osiedla Podwawelskiego.

Rozwazajac uktad drogowy przewidziany do obstugi
komunikacyjnej danego obszaru, nalezy projektowac/
przewidzie¢ mozliwie bogaty uklad drég publicznych
zapewniajacych  dojazdy do istniejagcych badz
planowanych obiektow, w tym mozliwo$¢ dojazdu
shuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wlasciwe
wlaczenie w nadrzedny uktad drogowy.

3827

11.1854

L.]*

Whnosi 0 nie wchodzenie pasa drogowego w teren
dziatek 158/4, 157/2, 156/7 ze wzgledu na niewielkie
rozmiary dziatek oraz niewielkg odlegto$¢ od drogi w
stanie istniejgcym.

158/4
157/2
156/7
obr. 11
Podgorze

U/MNi.1
KDD.2

U/MNi.1
KDD.2

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
uwagi

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, poniewaz ustalona
w projekcie planu zajetos¢ w liniach rozgraniczajacych
drogi dojazdowej KDD.2 na terenie dziatki nr 158/4
wynika ze stanowiska Zarzadu Infrastruktury
Komunalnej i Transportu (obecnie Zarzadu Drog Miasta
Krakowa - zarzadcy drogi), zawartego w pisSmie znak
IW.460.4.12.2017 dnia 30.01.2018r., w ktorym
wskazano, ze ,przyjete linie  rozgraniczajgce
ul. Rozdroze, zwlaszcza w sgsiedztwie skrzyzowania
zul. Kapelanka  powinny umozliwiaé budowe
normatywnej jezdni drogi dojazdowej oraz umozliwiaé
w_przysziosci budowe skrzyzowania czteroramiennego
Kapelanka / Rozdroze / droga KDD.6 w obowigzujgcym
mpzp obszaru ,, Rejon Sw. Jacka — Twardowskiego”.

3828

11.1855

[.]*

1) Wnosi o zapis w planie o mozliwosci rozbudowy,
przebudowy, nadbudowy oraz adaptacji poddasza w
istniejacym budynku polozonego na dziatce 157/2
na cele mieszkalne.

2) Dodatkowo wnosi o zwickszenie maksymalnej
wysokos$ci zabudowy z8 mdo 11 m.

156/7
157/2
158/4
obr. 11
Podgorze

U/MNi.1
KDD.2

U/MNi.1
KDD.2

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednita
uwagi

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wnioskowane
dziatki potozone s3 w bezposrednim sasiedztwie ulicy
Kapelanka, a zgodnie z ustaleniami Studium dla
jednostki urbanistycznej nr 5 (Debniki), jednym z
glownych kierunkdéw zmian w strukturze przestrzennej
ma by¢ przeksztalcenie i aktywizacja wschodniej pierzei
ul. Kapelanka w kierunku zabudowy ustugowej
przerywanej zielenig urzadzona, przy czym udziat ustug
dla dziatek lub ich czgsSci potozonych w pasie o
szerokosci 50 m wzdhiz ulicy Kapelanka moze wynosié
do 100%.

W zwigzku z powyzszym tereny w bezposrednim
sasiedztwie ulicy Kapelanka charakteryzujace sie¢
obecnie nieuporzadkowang struktura przestrzenna,
nalezy przeksztalca¢ w kierunku wyksztalcenia
zabudowy uslugowej w formie jednolitej pierzei
0 wysokim standardzie.

W zwigzku z tym teren U/MNi.l wskazuje si¢ do
przeksztalcenia w kierunku zabudowy ustugowej, lecz z
mozliwo$cig ~ zachowania  istniejgcej  zabudowy
jednorodzinnej - bez mozliwo$ci nadbudowy, a
ewentualna rozbudowa mozliwa bedzie tylko z
zachowaniem  okre§lonych w  projekcie  planu
parametrow zabudowy.

Jednoczes$nie wyjasnia sig, ze:

160




10.

11

— w zapisach projektu planu ustalono ,,w odniesieniu
do istniejgcych obiektow i urzqdzen budowlanych:
mozliwos¢  przebudowy, remontu i odbudowy
niezaleznie od wskaznikow zabudowy ustalonych w
ustaleniach szczegotowych” (z §7 ust. 2 pkt 1);

— adaptacja poddasza na cele mieszkalne jest zgodna
ze wskazang w projekcie planu funkcjg terenu
U/MNi.1;

— w ustaleniach szczegotowych projektu planu dla
terenu U/MNi.1 dla zabudowy ustugowej wskazano
maksymalng wysokos¢ zabudowy 11 m.

3829

11.1856

[.]*

Chcialby si¢ odnies¢ do tematu wymagan wynikajacych

z potrzeb ksztaltowania przestrzeni publicznych.

Na wstepie chcialby wyrazi¢ poparcie dla zakazu

nasadzen w przestrzeniach publicznych (nie wszystkie

przestrzenie sa przestrzeniami publicznymi) drzew
iglastych z rodzajow Thuja (tuja) i Chamaecyparis

(cyprysnik). Nie bedzie tutaj rozwijatl tematu pewnej

szkodliwosci tych odmian drzew i krzewdw na inna

roslinnos$¢; ale takowe sg notowane.

Natomiast:

1. Jezeli chodzi o rodzaj Juniperus (jalowce) wnosi, aby
ograniczono zakaz do innych pozarodzimych
odmian;

2. wnosi jednak; aby nie ogranicza¢ implantacj¢ innych
drzew lisciastych i iglastych z poza obszaru Polski, z
uwagi bardzo szybko zmieniajacego si¢ klimatu.

Uzasadnienie:

Klimat si¢ nam intensywnie ociepla, co jest chyba poza

sporem. Wiele rodzimych gatunkéw tego ocieplenia nie

przetrzyma. Na terenie osiedla Podwawelskiego widac¢
intensywne zamieranie jarzgbiny i $§wierkow (przede
wszystkim odmian syberyjskich, ale nie tylko). Ofiara
upalow padajg réwniez brzozy i klony. O dziwo klony
na szerszych terenach zielonych trzymaja si¢ niezle — to
te przy ciagach komunikacyjnych trzymaja si¢ bardzo
kiepsko. Ten efekt spowodowany jest bardzo
intensywnym nagrzewaniem si¢ powierzchni drég, co

powoduje wytwarzanie si¢ ciggu cieptego powietrza w

gore, w kierunku ulistwienia drzewa. Liscie takiego

drzewa intensywnie odparowujg wodg; a przy braku
dostatecznej ilosci wilgoci w glebie daje dramatyczny
efekt. Nawet posadzone przy ulicy Monte Cassino

platany (odmiana klona) przezywaja ten dramat. A

smaczku dodaje, ze platany to formy obce, sadzono je z

okazji obrad UNESCO — i... czynili to rowniez bardzo

wysoko postawieni urzgdnicy Prezydenta MK i RMK

(tabliczki!). Jak wida¢ mozna introdukowa¢ formy obce.

Na dodatek przy Centrum Kongresowym z tej samej

okazji posadzono 10 plus drzewek brzozy papierowej (1)

bedacej przeciez drzewostanem z rejondw poéinocnej

Skandynawii i pétnocnej Rosji. Mozna? Mozna.

Ostatnio docieraja do nas opinie naukowcow, ze do roku

2050 zmiany klimatyczne beda ogromne. Wedle

niektéorych opinii, klimat w Londynie bedzie

odpowiadat dzisiejszemu klimatowi Madrytu; klimat

Paryza klimatowi Rzymu; a klimat Moskwy klimatowi

dzisiejszej Sofii. Przymierzajac do tych ustalen

Warszawe i Krakow to nalezalo by wnioskowa¢, ze

temperatury i klimat bgeda odpowiadaly mniej wiecej

caly obszar

planu

caly obszar
planu

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
uwagi

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz
kwestionowany w uwadze zapis dotyczacy wylaczenia
przy realizacji i utrzymaniu zieleni urzadzonej w
przestrzeni publicznej elementéw obcych krajobrazowo
takich jak m.in. Juniperus, stosowany w obecnie
sporzadzanych planach miejscowych, ma na celu
ochrong reprezentacyjnego charakteru przestrzeni
publicznej w catlym mieécie i jest w ocenie organu
sporzadzajacego plan miejscowy prawidtowy. Ponadto
postulowane brzmienie kwestionowanego  zapisu
zawarto w tresci uwag zlozonych podczas I wylozenia
do publicznego wgladu.
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L 2. 3. 4, 7. 8. 9. 10. 11,
Atenom.
Na indywidualnych konsultacjach kierownik Planistow
powiedzial mi, ze projektowany plan bedzie zapewne
obowigzywal przez najblizsze 20 — 30 lat. Dlatego
sadze, ze wprowadzanie zbytniego rygoryzmu w
ograniczeniu gatunkowym nasadzen jest
nieodpowiednie; a z biegiem czasu bedzie nawet
szkodliwe.
Nawigzujac jeszcze do jalowcoéw. Moze i sg one obce
krajobrazowo. Ale wykazujac duzg odporno$¢ na susze i
sa podatne na cigcie. Dopuscitby ich nasadzenia
oczywiscie pod warunkiem uzywania wylacznie
gatunkow rodzimych i w uzasadnionej projektem
kompozycji. W  niedalekiej przyszlosci, nasze
krakowskie zielone ptuca, czekaja cigezkie czasy. I
musimy by¢ to przygotowani; majac odpowiednie
oprzyrzadowanie w postaci prawa lokalnego.
3830( 11.1857 [..]* (...) Na terenie MWI/U.3 jest wydane pozwolenie na KDL.3 KDL.3 Prezydent Miasta Rada Miasta Ad 2, Ad 4.
budowe bedace jeszcze w obrocie prawnym. (...) Otéz KDD.4 KDD.4 Krakowa Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz zgoda
projekt tego planu uwzglednia potaczenie droga tego nie uwzglednit nie uwzglednila | zarzadcy drogi (obecnie Zarzad Drog Miasta Krakowa)
przedsiewzigcia z ulicg Konopnicka. (...) uwagi uwagi na wskazywany w uwadze bezposredni wjazd z ul.
Whioskuje o: w zakresie w zakresie Konopnickiej dla realizacji inwestycji w terenie
1.(.) pkt2,4i6 pkt2i4 MW!/U.3 poprzez dziatke drogowsa nr 505/13 obr. 12
2. Dostosowanie planu do bedacej w obiegu Podgérze wydana jest wylacznie na czas jej budowy,
dokumentacji pozwolenia na budowg lub... W zakresie pkt 6 |a docelowa obstuga zostata okreslona w jednoznaczny
3.(..) uwaga nie wymaga | sposob, tj. od ul. Barskiej poprzez droge dojazdows,
4. W zwiazku z tym, iz KDD4 bedzie posiadato rozstrzygniecia | ktorej realizacje warunkuje umowa z inwestorem, na
bezposrednie potaczenie z ulica Konopnickiej wnosi 0 przez Rade Miasta | podstawie ktorej wydano decyzje nr 2/736/10 o
rezygnacje potaczenia KDD4 z ulica Barska tacznikiem Krakowa zezwolenie na realizacj¢ inwestycji drogowej z dnia
drogowym, co zachowa istniejgcg zielen w tym miejscu. 04.08.2010 r. — znak AU-01-2.MUR.736-11/10 dot.
5.(..) rozbudowy ul. Barskiej. W zwigzku z powyzszym nie
6. (...) prosi Szanownego Pana Prezydenta o rozwazenie ma podstaw do dokonania postulowanej zmiany
kolejnego, dodatkowego wytozenia planu; badz przebiegu drogi w projekcie planu.
dodatkowe przedtuzenie sktadania uwag do planu do
1.09.2019 roku. Ad 6.
Uwaga nie wymaga rozstrzygnigcia przez Rade Miasta
Krakowa, gdyz tre§¢ pisma w zakresie pkt 6 nie
kwestionuje zapisOw projektu planu, ani nie zawiera
konkretnych propozycji jego zmiany.
Jednoczesnie wyjasnia sie, ze zgodnie z art. 17 pkt 11
ustawy prezydent miasta wyznacza termin skladania
uwag do wylozonego do publicznego wgladu projektu
planu nie krétszy niz 14 dni od dnia zakonczenia okresu
wylozenia projektu planu. Zgodnie z Ogloszeniem
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 31 maja 2019r.
pierwotny termin sktadania uwag byt juz dtuzszy o 7
dni w stosunku do minimalnego terminu wskazanego
W ustawie, a po ogloszeniu z dnia 31 lipca 2019 r. zostat
dodatkowo wydtuzony o kolejne 19 dni, a zatem
Zainteresowani mieli 10 tygodni na sktadanie uwag do
projektu planu (liczac od 1 dnia wylozenia). Wedtug
organu  sporzadzajacego plan okres ten byt
wystarczajaco dlugi na wyrazenie swoich zastrzezen do
projektu planu.
3831| 11.1861 [.]* 1. Dotyczy obszaru KDD.6. 1) 1) Prezydent Miasta Rada Miasta Ad 1.
3832/ 111862 [.]* Zaproponowany uktad drogowy miatby stanowié KDD.6 KDD.6 _Krakowa _ Krakowa Uwaga pozostaje_ nieuwzgle{‘dniona_, gdyz wyznaczenie
‘ potaczenie ul. Komandosow z planowana droga KDD 4. ZPz.5 nie uwzglednit nie uwzglednita |terenu KDD.6 jako drogi publicznej ma na celu
3833| 11.1863 [.]* Wnosza o zmiang¢ klasy drogi publicznej KDD.6 na MW.22 uwagi uwagi zapewnienie prawidlowej obslugi komunikacyjnej
2834 111864 L.]* droge wewnetrzng o klasie KDW, oraz zakonczenie jej uU.14 w zakresie w zakresie znajdujacych si¢ przy niej obiektow, tj. placowki
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4.

8.

9.

10.

11

3835| 11.1865 [.]* na wysokosci istniejacego wjazdu na tereny U.14 czyli
3836| 111866 [.]* kosmo?a, jako Wy'lq.czn}e'drogl wewnetrznej do kosciota
i garazy bez mozliwosci polaczenia z obszarem KU.7
3837/ 11.1867 [.]* jako droga bez przejazdu.
3838 11.1868 [.]* ()
3839/ 11.1869 [..]* 2. Dotyczy drogi KDD.6 - przedtuzenie ul
N Komandoséw pomigdzy MW.28 a MW.29 / U.12 /
3840| 11.1870 [...] KU.8
3841/ 11.1871 [.]* Wnosza o zamiang na droge jednojezdniowy o
" szerokosci pasa ruchu 2,50 m. (...)
3842| 11.1872 [..] 3.(..)
3843| 11.1873 [.]* 4. Odnosnie: ,,.Zasady ochrpny i ksztaltowania tadu
przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 4
3844| 11.1874 [.]* .Zasady odnoszace si¢ do elewacji budynkéw”
Wnoszg o:
3845| 11.1875 F .
L] a) wykreslenie: 2) , dopuszcza si¢ wprowadzenie
3846| 11.1876 [..]* dodatkowych  akcentéow  kolorystycznych,  z
N zastrzezeniem, ze ich powierzchnia nie moze
3847 111877 [-] przekraczac¢ 15% powierzchni elewacji (lub budynku)
3848 11.1878 [..]* b) zmiang zapisu na ,dopuszcza si¢ wykonanie
3849| 111879 [.]* g“(ra')'
3850| 11.1880 [..]*
5. Odnosnie .Zasady ochrony i ksztattowania tadu
3851] 11.1881 [-1* przestrzennego i ksztattowania zabudowy”, § 7., pkt. 6
3852| 11.1882 [..]* ~Zasady odnoszace si¢ do lokalizowania wskazanych
N urzadzen i obiektow budowlanych”, 2) odno$nie
3853 11.1883 [-] inwestycji celu publicznego z zakresu 1acznosci
3854 11.1884 [.]* publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym
telefonii komérkowe;j).
3855| 11.1885 [.]* Wnosza o0 zmiang na:
3856 11.1886 [.]* a) dopuszcza sig lokalizacje stacji bazowych telefonii
komorkowych — wylgcznie w  terenie  oznaczonym
3857/ 11.1887 [.]* symbolem: U.3, zastrzezeniem lit. b;
3858| 11.1888 I
L-] 6. Odnosnie: ,.Zasady ochrony $rodowiska, przyrody i
3859| 11.1889 [..]* krajobrazu”, § 8., pkt. 4.
Wnosz3 o:
*
3860 11.1890 [-] Na terenach polozonych w zasiggu strefy wody
3861| 11.1891 [..]* powodziowej wg scenariusza calkowitego przerwania
3862| 111892 . lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody
: [-] 100 letniej ustala sie catkowity zakaz lokalizacji nowych
3863| 11.1893 [.] inwestycji  mieszkalno-ustugowych  oraz  garazy,
. parkingow samochodowych Ilub zespolow parkingow
3864 11.1894 [-] wraz z towarzyszgceq im infrastrukturg.
3865| 11.1895 [..]* 7.(..)
n 8. Dotyczy obszaru KU.8
3866| 11.1896 -] Wnosza o wprowadzenie w tym obszarze paséw zieleni
3867| 11.1897 [.]* izolacyjnej od strony zachodniej oraz pétnocne;. (...)
9.(...)
3868| 11.1898 [.]* 10.(...)
3869 11.1899 []* 11. Dotyczy Ok.)SZ&I’U U12
Wnoszg o zmian¢ zapisOw na:
3870| 11.1900 [...]* a(...)
b)(..)
3871| 11.1901 I
[-] ¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy. 9 m;
3872| 11.1902 [.]*
3873 111903 [.]* 12. Dotyczy obszaru: U.13.

2)
KDD.6
KDL.2

4)
caly obszar
planu

5)
u.3
u4
u.9

uU.10
u.12
uU.14

6)
caly obszar
planu

8)
KU.8

11)
U.12

12)
U.13

13)
u.14

14)
ZPz.1

15)
KU.3
KU.7
KU.8

16)
KDD.8

17)
MW.15

18)
MW.16

19)
MW/U.3

KU.7
U.13
u.12
KU.8

2)
KDD.6
KDL.2

4)
caly obszar
planu

5)
u.3
u.4
u.9

uU.10
u.12
u.14

6)
caly obszar
planu

8)
KU.8

11)
U.12

12)
U.13

13)
u.14

14)
ZPz.1

15)
KU.3
KU.7
KU.8

16)
KDD.8

17)
MW.15
MW/MNi.5
KDD.3

18)
MW/MNi.2
KDD.3

19)
MW/U.3

pkt 2, 4a, 4b, 5, 6, 8,
11c, 12b, 12c, 13,
14,15, 16, 17, 18,
19, 20, 21, 22, 23,

25, 26, 29
oraz

czesci pkt 1, 27, 28

pkt 2, 4a, 4b, 5, 6, 8,
11c, 12b, 12c, 13,
14, 15, 16, 17, 18,
19, 20, 21, 22, 23,

25, 26, 29
oraz

czesci pkt 1, 27, 28

o$wiatowej, obiektow zwigzanych z kultem religijnym
oraz organizacja pozytku publicznego, a takze
istniejagcej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
przy ul. Komandosow.

Rozwazajac uklad drogowy przewidziany do obstugi
komunikacyjnej danego obszaru, nalezy
projektowaé/przewidzie¢ mozliwie bogaty uklad drog
publicznych zapewniajacych dojazdy do istniejacych
badzZ planowanych obiektow, w tym mozliwos¢ dojazdu
stuzb ratowniczych i obshugi technicznej, oraz wtasciwe
wiaczenie w nadrzedny uktad drogowy.

Wyjasnia si¢, ze teren KDD.6 w wyniku rozpatrzenia
uwag ztozonych podczas Il wytozenia do publicznego
wgladu, bedzie stanowi¢ wylacznie siegacz dla obstugi
istniejacej zabudowy, zakonczony placem
manewrowym na wysokosci terenu KU.7.

Ad 2.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ustalenia planu
w §14 ust. 1 pkt3 odnosza si¢ do maksymalnych
szerokosci drég w liniach rozgraniczajacych terenow i
pozostajag w zgodno$ci z wymaganiami technicznymi w
odniesieniu do drég publicznych.

W ramach przyjetej] maksymalnej szerokosci terenow
komunikacji w liniach rozgraniczajacych mieséci sig¢
m.in. jezdnia, chodniki, zatoka postojowa, zielen, co
oznacza, ze podany w projekcie planu parametr nie
dotyczy wylacznie szerokos$ci jezdni, lecz szerokosci
catego pasa drogowego.

Ad 4a, Ad 4b.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
zastosowang praktyke na Osiedlu Podwawelskim,
polegajaca na akcentowaniu wybranych czgsci
budynkéw mieszkalnych lub poprzez zréznicowana
kolorystyke, istnieje ~ konieczno§¢  utrzymania
kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej
formy. Ponadto cze$§¢ obszaru objetego planem
polozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefa
buforowa dla obszaru wpisanego na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
postulowanego zapisu, gdyz konieczno$¢ wskazania
terenow, dla ktorych bedzie istniata mozliwos¢
lokalizacji stacji bazowych telefonii komoérkowych
wynika z przepisow ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilos¢
tych terenow zostala zweryfikowana w wyniku
uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wytozenia do
publicznego wgladu.

Ad 6.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczone w
planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
inwestycyjne stanowig uzupetnienie w znacznej mierze
zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
w przypadku realizacji nowych inwestycji, naktadajg
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10.

11

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,3 - 0, 9,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 12 m;

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m, za
wyjgtkiem bryly kosSciola, dla ktorego ustala sie

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:

15. Odnosnie  ROZDZIAL 1III USTALENIA
SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terenOw, parametry i
wskazniki ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania

1. Wyznacza si¢ Tereny obstugi [ urzqdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1, KU.2,
KU.4, KU.5, KU.6, 0 podstawowym przeznaczeniu pod:
1) parkingi wraz z obiektami i urzqdzeniami zwigzanymi
z obstugq parkowania i utrzymaniem terenu w terenach
oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.5, KU.6;

Wnosza o zmiang sposobu zagospodarowania obszaru

3874| 11.1904 [.]* Wnoszg o0 zmiang zapisOw na:
3875/ 11.1905 [.]* Y (--)
3876 11.1906 [.]*
3877 11.1907 L1 13. Dotyczy obszaru: U.14.
3878| 11.1908 [..]* Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:
3879 11.1909 [.]* 65%.
3880( 11.1910 [.]*
3881| 11.1911 [.]*
3882| 11.1912 [.]* istniejgcq wysokosé zabudowy 28 m.
3883| 11.1913 [.]* 14. Dotyczy obszaru ZPz.1.
3884| 11.1914 [.]* Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:
3885| 11.1915 [.]* 90%.
3886 11.1916 [.]*
3887| 11.1917 [.]*
3888 11.1918 [.]* terenéw § 30,
3889 11.1919 [.]* Wnoszg o zmiang punktu 1 na:
3890| 11.1920 [.]*
3891| 11.1921 [.]*
3892 11.1922 [.]*
3893 11.1923 [.]*
3894 11.1924 [.]* 16. Dotyczy obszaru KDD.8.
3895 11.1925 [.]*

KDD.8 na obszar ZP.1.(...)
3896| 11.1926 [.]*

17. Dotyczy obszaru MW.15.

a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 15 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
wniosku wnosza o zmiang parametréw jak ponizej:
a) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego 65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
c¢) maksymalna wysokosé zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o:

c) zapis o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy halas stwarzaé ucigzliwo$¢ na
obszaréw sasiednich.

d) zapis nakazu ksztattowania elewacji budynkow w
formie zieleni na $cianach Iub wertykalnych
ogrodéw o powierzchni minimum 40% elewac;i.

18. Dotyczy obszaru MW.16.

a) Wnosza o przeksztatcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
Wwnoszg 0 zmiang parametrow jak ponize;j:

20)
KDL.3

21)
MW/U.4

22)
KDD.4

23)
KDD.3

25)
KU.7

26)
U.3

27)
U.2
U3
us

28)
uUs.1

29)
KU.1

KU.2
KU.3

20)
KDL.3

21)
MW/U.4

22)
KDD.4

23)
KDD.3
MW/MNi.2
zP.1
MW.15

25)
KU.7

26)
U.3

27)
U.2
U3
U5

28)
ZPz.3

29)
KU.1
ZPz.13
KU.2
KU.3

obowiazek stosowania rozwiazan polegajacych na
odstgpowaniu od realizacji obicktow z
podpiwniczeniem  albo  zastosowania  $rodkow
technicznych  poprzez  wykonanie  dodatkowych
zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
materiatdéw budowlanych odpornych na dzialanie wody
(§ 8 ust. 4).

Ad 8.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnicje  konieczno$¢
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowaé
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 11c.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona z  powodu
istniejgcego zainwestowania W wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ustugowej, ktorego wysokos¢
przekracza postulowang w uwadze wartosc.

Ad 12b, Ad 12c.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejagcego zainwestowania W wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ustugowej, ktorego wysokosé
przekracza postulowang w uwadze warto$¢, co
przektada si¢ rowniez na  wysoki  stopien
zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy wraz z
powierzchniami utwardzonymi: dojScia/dojazdy oraz
miejsca postojowe).

Ad 13.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejagcego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji mieszkalno-ustugowej wraz z
dzwonnicg, ktérego wysokos$¢ przekracza postulowang
w uwadze warto$¢, co przektada si¢ rowniez na wysoki
stopien zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy
wraz z powierzchniami utwardzonymi: doj$cia/dojazdy
oraz miejsca postojowe).

Whprowadzenie proponowanego minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego w formie
nakazu mogloby uniemozliwia¢ ewentualne wykonanie
dodatkowych powierzchni utwardzonych na potrzeby
instytucji prowadzacych dziatalnos¢ pozytku
publicznego na przedmiotowym terenie.

Ad 14.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania (alejki spacerowe oraz
place zabaw po$réd zieleni osiedlowej) oraz
uwzglednienia  mozliwo$ci  rozwijania  zaplecza
rekreacyjnego w zalezno$ci od potrzeb uzytkownikow.

Ad 15.
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a) minimalny wskaznik  terenu  biologicznie
czynnego 65 %,

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,

¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o:

C) zapisy o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy halas stwarzaé¢ ucigzliwo$¢ na
obszaroéw sasiednich.

d) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkéw w
formie zieleni na Scianach lub wertykalnych ogrodow
0 powierzchni minimum 40% elewacji.

19. Dotyczy obszaru MW/U.3.
Wnoszg o:
a) zmian¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie
€zynnego:
- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 70%,
- dla zabudowy ustugowe;j - 60%);

b) dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy halas stwarza¢ ucigzliwo$¢ na
obszarow sgsiednich;

c) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkow w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodéw
0 powierzchni minimum 40% elewacji.

d) maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3 -9 m.

20. Dotyczy obszaru KDL.3.

Wnosza o zmiang drogi KDL na KDD o maksymalnej
szerokosci 5 m, ktoéra nie bedzie droga prowadzaca
jednokierunkowo do terenu MW/U.3. Teren MW/U.3
winien mie¢ poprowadzong drogg z drogi publicznej ul.
Konopnickiej.

21. Dotyczy obszaru MW/U 4.
a) Wnoszg o zmiang obszaru MW/U4 na obszar ZP

b) W przypadku odmowy wnosza o zmiang
parametrow dla obszaru MW/U.4:
a) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego dla zabudowy mieszkaniowej: 60%,
b)  minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego dla zabudowy ustugowej: 45%,
¢) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,5 - 1,0,
d) maksymalng wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej: 12 m,
e) maksymalng wysokoS¢ zabudowy ustugowej.: 9 m.

¢) Wnoszg o zakaz mozliwosci lokalizacji budynkéw w
odlegtosci 1,5 m lub bezposrednio przy granicy.

d) Wnosza o zapis nakazu ksztaltowania elewacji

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenow
KU.3, KU.7 i KU.8 (utrwalajace i sankcjonujace
istniejacy sposdb korzystania z tych terenow — 0
przeznaczeniu odpowiednio pod parkingi i garaz
wielostanowiskowy) z uwagi na zdiagnozowany deficyt
miejsc postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a
zwlaszcza w  sasiedztwie obiektow uzyteczno$ci
publicznej  oraz  budynku  ustugowego  przy
ul. Komandosow 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow glownych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie problemow
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 16.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogolnodostepny park. W celu umozliwienia
prawidlowego funkcjonowania terenu o takim
przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
niego dostepu poprzez drogg publiczng.

Ad 173, Ad 17b.

Uwaga pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czes$ci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

W zwigzku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinng.

Wyjasnia si¢, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(Debniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzong, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.

Dla tych terenéw w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowej okreslono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalna
wysoko$¢ zabudowy 25 m.

Nalezy ponadto podkreslié, ze stosujac zasade
robwnowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag ztozonych podczas
II wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu
umozliwienia realizacji ogélnodostepnego parku - tzw.
,Parku Podwawelskiego™.

W wyniku rozpatrzenia uwag zlozonych podczas II
wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono
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budynkéw w formie =zieleni na S$cianach lub
wertykalnych ogrodow o powierzchni minimum
40% elewacji.

e) Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogace;j
poprzez drgania czy halas stwarzaé ucigzliwo$¢ na
obszardw sasiednich.

f) Poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy nalezy
wprowadzi¢ oznaczenia strefy zieleni osiedlowej

22. Dotyczy obszaru KDD.4

Wnosza o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposob,
aby stanowita tylko i wylacznie potaczenie ul. Barskiej
z dzialkg okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktérego funkcjonuje w obiegu prawnym
pozwolenie na budowe.

23. Dotyczy obszaru KDD.3.

Wnosza o zmiang sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.3 na obszar ZP.3. (..) Nie ma mozliwosci
potaczenia w przysziosci drogi KDD.3 z drogg KDD.2
tub KDD.1. (...) Droga KDD.3 nie zostata okreslona w
projekcie niniejszego Planu jako $lepa, co ma miejsce w
przypadku drogi 32 KD, uznaja to zatem za probg
stworzenia tacznika pomiedzy KDD.3, a KDD.§, tym
samym otwarcia tranzytu przez osiedle. (...)

24.(...)

25, Dotyczy obszaru KU 7.

Wnoszg o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budow¢ na tym terenie naziemnego i podziemnego
parkingu wielostanowiskowego o wys. do 16 m i
drastycznego ograniczenia powierzchni biologicznie
czynnej do 5% . (...) Proponujg zmian¢ terenu na
obszar ZPz.

26. Dotyczy obszaru U.3.
a) Wnosza o zmiang¢ parametrow dla obszaru U.3:
a) minimalny wskaznik terenu  biologicznie
czynnego: 40%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,55 - 1,5,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m;

b) Dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkéw infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy halas stwarza¢ ucigzliwo$¢ na
obszarow sgsiednich.

27. Wnosza o wprowadzenie na obszarach U.2, U.3, U.5
poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy strefy
zieleni osiedlowej.

28. Wnosza o zmian¢ obszaru US.l na teren o
przeznaczeniu ZP z mozliwo$cig realizacji wybiegow

dla psow.

29. Wnoszg o zmian¢ parametrow na obszarach KU.1 -

przeznaczenie:

—dziatki 134/9 na teren MW/MNI.5,

—potudniowej czgsci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 17c, Ad 18c, Ad 19b, Ad 21e, Ad 26b.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz kwestie
ucigzliwo$ci planowanych inwestycji sa badane i
odpowiednio rozstrzygane na etapie uzyskiwania
decyzji administracyjnych.

Ad 17d, Ad 18d, Ad 19c, Ad 21d.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, poniewaz zapis § 7
ust. 4 pkt 3 ustalen projektu planu, w ktorym dopuszcza
si¢ ksztattowanie elewacji budynkéw w formie zieleni
na $cianach lub wertykalnych ogrodéw (bez ustalania
nakazu i procentowego udzialu), jest prawidlowy

i wystarczajacy.

Ad 18a, Ad.18b.

Uwaga pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendéw publicznie dostgpnej
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (Dgbniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej), dla ktdrego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalng wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 19a, Ad 19d.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z wustaleniami Studium potozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Dgbniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
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KU.3:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
25%,

(...)

30.(...)

Czes¢ postulatow zawiera uzasadnienie

ustugowej 40%. W pozostaltym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujacym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwala Rady Miasta
Krakowa nr CXI111/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomo$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ustug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
ciagtos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomos$ci w sporzadzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 20.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment ul. Barskiej, ktora jest droga gminng klasy
lokalnej o przekroju 1x2. Linie rozgraniczajace tej
drogi dostosowane zostaty do projektu wykonawczego
przebudowy odcinka ul. Barskiej oraz budowy siggacza
ul. Barskiej, wzwigzku z wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzjg administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Rozbudowa ulicy Barskiej w zakresie
budowy siegacza oraz przebudowa odcinka ulicy
Barskiej od km 0+007,00 do km 0+076,75 jako drogi
gminnej o parametrach drogi dojazdowej, wraz
Z budowg oswietlenia i odwodnienia ulicznego z
przebudowq kolidujqgcej sieci wodociggowej, kanatu
ogdlnosptawnego, sieci energetycznej, sieci gazowej,
sieci teletechnicznej — | etap budowy drogi gminnej
tgczqcej ul. Barskq i ul. Rozdroze w Krakowie”
(sygnatura sprawy AU-01-2.736.11/10)."

Zajetos¢ terenu komunikacji oznaczonego symbolem
KDL.3 wynika wprost ze stanowiska zarzadcy drogi,
ktéry w trybie opiniowania iuzgodnien wydat
pozytywne  uzgodnienie  w zakresie  okreslonych
W planie parametrow dla poszczegodlnych klas drog.

Ad 21a, Ad 21b, Ad 21c.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejgcych terendw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzoéwka,
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otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknigciu ulicy
Barskiej i Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (Dg¢bniki), w Terenie 0
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowe] wielorodzinnej), dla ktéorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium s3 wigzace dla organéow gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardéw przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwo$ci lokalizacji budynkéw w odlegtosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostal wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wytozenia do publicznego wgladu w celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielkos¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia sie, ze dla czgéci terenu MW/U.4
wydano decyzj¢ o pozwoleniu na budowg na realizacje
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalaciami  wewnetrznymi: elektryczng, wod.-kan.,
€.0.,, wentylacji mechanicznej, z zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji  sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziatce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 21f.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wprowadzenie strefy zieleni w calo$ci na obszarze
znajdujacym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwié wykonanie
powierzchni utwardzonych (doj$cia/dojazdy, miejsca
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postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
wielkosci dziatlek sa wystarczajacym ograniczeniem
mozliwos$ci zainwestowania.

Ad 22.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,UjScie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI111/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 23.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu poinoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpne;j
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul.Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
przewiduje si¢ potaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1 i KDD.2, ani z drogg KDD.8.

Ad 25.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowaé
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczaja w tym
terenie lokalizacj¢ parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

Ad 26a.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz
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zaproponowane w uwadze parametry zdecydowanie
odbiegaja charakterem od istniejacej zabudowy
ustugowej oraz standardow przestrzennych przyjetych
dla  zabudowy wustugowej w  Studium. Tak
zaproponowane parametry uniemozliwityby racjonalne
zagospodarowanie = nieruchomosci w  kontekscie
realizacji zabudowy ustugowej. Zgodnie z ustaleniami
Studium dla jednostki urbanistycznej nr 5 (Debniki),
jednym z gléwnym kierunkéw zmian w strukturze
przestrzennej ma by¢ przeksztalcenie i aktywizacja
wschodniej pierzei ul. Kapelanka (teren U.3) w
kierunku zabudowy ustugowej przerywanej zielenig
urzadzona.

Wyjasnia si¢, ze dla zabudowy ustugowej w Studium
okreslono minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego 30% oraz maksymalna wysoko$¢ zabudowy
16 m.

W powyzszym zakresie zachowano zgodno$¢ planu z
ustaleniami Studium. W §wietle z art. 15 ust. 1 ustawy
projekt planu jest sporzadzony zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
(art. 9 ust. 4 ustawy).

Ad 27.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wprowadzenie strefy zieleni w calo$ci na obszarze
znajdujacym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwi¢ = wykonanie
powierzchni utwardzonych (dojscia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
wielkosci  dziatek uwaza si¢ za wystarczajace
ograniczenie mozliwos$ci zainwestowania.

Ad 28.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
dopuszczenia w tej lokalizacji wybiegu dla psoéw z
uwagi na s3siedztwo zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej oraz wielorodzinnej.

Ad 29.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowaé
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwiazanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

3897/ 11.1927 [.]*
3898| 11.1928 [.]*
3899| 11.1929 [.]*
3900| 11.1930 [.]*
3901/ 11.1931 [.]*

Wnoszg o:

1) zmiang przeznaczenia terenu 0zhaczonego Ww
projekcie  planu  jako MWU/3  poprzez
zaprojektowanie dla tego obszaru funkcji zieleni
publicznej o parametrach takich jak dla obszaru
ZP.1

2) rezygnacj¢ z zaplanowania drogi o oznaczeniu KDD4

1)

MW/U.3

1)
MW/U.3

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
uwagi

Ad 1.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z ustaleniami  Studium polozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej).

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
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L 2. 4, 7. 8. 9. 10. 11,
3902| 11.1932 [.]* wzglednie o zaplanowanie zjazdu z ulicy Marii 2) 2) sporzadzony zgodnie zzapisami Studium, gdyz
3903 111933 [.]* Konopnickiej na wysokosci dziatki nr 505/14 obrgb KDD.4 KDD.4 ustalenia Studium sg wigzace dla organow gminy przy
i 12 Podgorze. sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
3904 | 11.1934 [.]* ustawy).
3905 111935 . Uwaga zawiera uzasadnienie Ponadto w obowigzujacym miejscowym planie dla
: [-] obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwala Rady Miasta
3906| 11.1936 [.]* Krakowa nr CXI11/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomo$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
3907| 11.1937 [.]* jest jako teren uslug komercyjnych z towarzyszaca
3908| 11.1938 [.]* zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
cigglos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
3909/ 11.1939 [.]* nieruchomos$ci W sporzadzanym mpzp.
3910/ 11.1940 [.]* Doc_latkgwo wyjasnia si¢, ze dla terenu 0zNaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
3911| 11.1941 [.]* wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
3912| 11.1942 [.]* budowlanego i udzieleniu Pozwols:nia. na budQWQ
budynku hotelowego z mieszkaniami i garazem
3913| 11.1943 [.]* podziemnym.
*
3914 11.1944 [...] Ad2.
3915( 11.1945 [..]* Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
3916) 11.1946 L-T* inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
3917| 11.1947 [..]* drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
3918 11.1948 [-1* miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
3919| 11.1949 [..]* (Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI111/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
3920| 11.1950 [..]* Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
3921| 11.1951 [.]* gnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacje inwestycji
rogowej.
3922| 11.1952 [.]* Ponadto wyjasnia si¢, ze nie ma mozliwosci wskazania
3923| 11.1953 [.]* bezpoérgdniego w%qczepia “drc?gi KDP.4 w ulicr‘q
Konopnickg. Dla realizacji inwestycji w terenie
3924| 11.1954 [.]* MWI/U.3 zarzadca drogi (obecnie Zarzad Drog Miasta
* Krakowa) wydal zgode na bezposredni wjazd z
3925] 111955 L-] ul. Konopnickiej poprzez dziatke drogowa nr 505/13
3926| 11.1956 [..]* obr. 12 Podgorze wylacznie na czas jej budowy,
N a docelowa obstuga zostata okre§lona w jednoznaczny
3927] 11.1957 [-] sposob, tj. od ul. Barskiej poprzez droge dojazdowa,
3928 11.1958 [.]* ktorej realizacj¢ warunkuje umowa z inwestorem, na
podstawie ktorej wydano decyzje nr 2/736/10 o
3929) 11.1959 [T* zezwolenie na realizacj¢ inwestycji drogowej z dnia
3930| 11.1960 [.]* 04.08.2010 r. — znak AU-01-2.MUR.736-11/10 dot.
rozbudowy ul. Barskiej.
3931 11.1961 [.]* 1. Dotyczy obszaru KDD.6. 1) 1) Prezydent Miasta Rada Miasta Ad 1.
3932| 111962 L.]* Zaproponowany uktad drogowy mialby stanowic¢ KDD.6 KDD.6 Krakowa Krakowa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie
i potaczenie ul. Komandoséw z planowang droga KDD 4. ZPz.5 nie uwzglednit nie uwzglednita |terenu KDD.6 jako drogi publicznej ma na celu
3933 11.1963 [.]* Wnosza o zmiang klasy drogi publicznej KDD.6 na MW.22 uwagi uwagi zapewnienie prawidlowej obstugi komunikacyjnej
3934] 111964 . droge wewnetrzna o klasie KDW, oraz zakonczenie jej u.14 w zakresie w zakresie znajdujacych si¢ przy niej obiektow, tj. placowki
i L] na wysokosci garazy blaszanych jako wylacznie drogi KU.7 pkt2,4,5,6,8,9, pkt2,4,5,6,8,9, |oswiatowej, obiektow zwigzanych z kultem religijnym
3935| 11.1965 [..]* wewnetrzne] do koSciola 1 garazy bez mozliwosci U.13 11, 12, 13, 14, 15, 11,12, 13, 14,15, |oraz organizacja pozytku publicznego, a takze
N potaczenia z obszarem KU.7 jako droga bez przejazdu. u.12 16, 17, 18, 19, 20, 16, 17, 18, 19, 20, |istniejacej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
3936] 11.1966 [-] (...) KU.8 21,22,23,24,26, | 21,22,23,24,26, |przy ul. Komandosow.
3937| 11.1967 [.]* 27,28, 31,33 27,28, 31,33 Rozwazajac uklad drogowy przewidziany do obshugi
2. Dotyczy obszaru KU.8 oraz odcinka ul. Komandoséw 2) 2) oraz oraz komunikacyjnej danego obszaru, nalezy
3938| 11.1968 [.]* biegnacej pomiedzy MW.28 a MW.29. U.12 n KU.8 KU.8 KU.8 czesci pkt 1,30, 32 | czesci pkt 1, 30, 32 | projektowac/przewidzie¢ mozliwie bogaty uklad drog
3939 11.1969 [.]* (czyli o_d wjazdu od ul. Barskiej do skrzyzowania z KDL.2 KDL.2 publicznych zapewniajacych dojazdy do istniejacych
2010l 112970 LT KDD 6 i KDL2. badz planowanych obiektow, w tym mozliwo$¢ dojazdu
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2.

7.

8.

10.

11

3941

11.1971

[.]*

Wnoszg o:

a) likwidacje KU.8 i przeznaczenie tego terenu na ZPi,
czyli Teren zieleni urzadzonej z przeznaczeniem pod
zielen izolacyjng

b) likwidacje jednego pasa ulicy na odcinku ul.
Komandosow biegnacym pomiedzy MW.28 a MW.29,
U.12 i KU.8 (czyli od wjazdu od ul. Barskiej do
skrzyzowania z proponowang KDD 6 1 KDL2).

(...)

3.(...)

4. Odnos$nie: ,.Zasady ochrony i ksztaltowania tadu
przestrzennego i ksztattowania zabudowy”, § 7., pkt. 4
Zasady odnoszace si¢ do elewacji budynkdéw.

Wnoszg o:

a) wykreslenie: 2) , dopuszcza sie¢ wprowadzenie
dodatkowych akcentow kolorystycznych, z
zastrzezeniem, ze ich powierzchnia nie moze
przekraczac¢ 15% powierzchni elewacji (lub budynku)

b) zmiang zapisu na: dopuszcza si¢ wykonanie murali.

5. Odnosnie ,.Zasady ochrony i ksztaltowania tadu
przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 6
~Zasady odnoszace sie do lokalizowania wskazanych
urzadzen 1 obiektow budowlanych”, 2) odnosnie
inwestycji _celu publicznego z zakresu lacznosci
publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym
telefonii komoérkowej).

Wnoszg o zmian¢ na:

a) dopuszcza sie lokalizacje stacji bazowych telefonii
komorkowych — wylgcznie w  terenie  oznaczonym
symbolem: U.3, zastrzezeniem lit. b;

6. Odnosénie: ,.Zasad ochrony $rodowiska, przyrody i
krajobrazu”, §8., pkt. 4.

Wnoszg o:

Na terenach polozonych w zasiegu strefy wody
powodziowej wg scenariusza catkowitego przerwania
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody
100 letniej ustala sie catkowity zakaz lokalizacji nowych
inwestycji  mieszkalno-usfugowych  oraz  garazy,
parkingow samochodowych lub zespotow parkingow
wraz z towarzyszgceq im infrastrukturg.

7.(...)

8. Odnosénie: . Wymagan wynikajacych z potrzeb
ksztaltowania przestrzeni publicznych”, § 10. Pkt. 5).
Wnoszg o zmiang na:

5) w celu realizacji pasm zadrzewien lub zakrzewien, o
ktorych mowa w pkt 4 ustala sie nakaz wydzielania w
posadzce chodnika trawnikow lub paséw zieleni niskiej
a w przypadku braku miejsca na chodnikach, zwezenie
Jjezdni w celu realizacji pasm zadrzewien i zakrzewien.

9. Odnosnie ,,Zasady utrzymania, przebudowy, remontu,
rozbudowy i budowy ukladu komunikacyjnego”, §14.,
3) dla poszczegodlnych klas drdég publicznych ustala sie

nastepujace szerokosci drogi W liniach
rozgraniczajacych terendw przeznaczonych pod:
Droga KDD.6 - przedtuzenie ul. Komandosow

4)
caly obszar
planu

5)
u.3
u.4
u.9
U.10
u.12
U.14

6)
caly obszar
planu

8)
caly obszar
planu

9)
KDD.6
KDL.2

11)
KU.8

12)
U.12

13)
U.13

14)
u.14

15)
zPz.1

16)
KU.7
KU.8

17)
KDD.8

18)
MW.15

19)
MW.16

20)
MW/U.3

21)
KDL.3

4)
caly obszar
planu

5)
u.3
u.4
u.9
U.10
u.12
U.14

6)
caly obszar
planu

8)
caly obszar
planu

9)
KDD.6
KDL.2

11)
KU.8

12)
U.12

13)
U.13

14)
u.14

15)
zPz.1

16)
KU.7
KU.8

17)
KDD.8

18)
MW.15
MW/MNi.5
KDD.3

19)
MW/MNi.2
KDD.3

20)
MW/U.3

21)
KDL.3

stuzb ratowniczych i obshugi technicznej, oraz wtasciwe
wilaczenie w nadrzedny uktad drogowy.

Wyjasénia si¢, ze teren KDD.6 w wyniku rozpatrzenia
uwag zlozonych podczas II wytozenia do publicznego
wgladu, bedzie stanowi¢ wylacznie siggacz dla obstugi
istniejacej zabudowy, zakonczony placem
manewrowym na wysokosci terenu KU.7.

Ad 2a.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenu
KU.8 (utrwalajace i sankcjonujace istniejacy sposob
korzystania z tego terenu — 0 przeznaczeniu pod
parking) z uwagi na zdiagnozowany deficyt miejsc
postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a zwlaszcza w
sasiedztwie obiektow uzytecznos$ci publicznej oraz
budynku ustugowego przy ul. Komandosow 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow gléwnych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie probleméw
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 2b.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ulica
Komandoséw, oznaczona symbolem KDL.2, stanowi
nadrzedny element uktadu drogowego, udostgpniajacy
polaczenie  obszaru z  zewnetrznym — ukladem
komunikacyjnym miasta. Ul. Komandoséw posiada
status drogi gminnej klasy lokalnej o przekroju 1x2 pasy
ruchu zgodnie ze stanem faktycznym i przepisami
odrebnymi.

Ad 4.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
zastosowang praktyke na Osiedlu Podwawelskim,
polegajaca na akcentowaniu wybranych czgsci
budynkéw mieszkalnych lub poprzez zrdznicowang
kolorystyke, istnieje koniecznos¢ utrzymania
kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej
formy. Ponadto cze$§¢ obszaru objetego planem
potozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefa

buforowa dla obszaru wpisanego na List¢ Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
postulowanego zapisu, gdyz konieczno$¢ wskazania
terenow, dla ktorych bedzie istniata mozliwos¢
lokalizacji stacji bazowych telefonii komoérkowych
wynika z przepisow ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilos¢
tych terenow zostala zweryfikowana w wyniku
uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wylozenia do
publicznego wgladu.

Ad 6.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczone w
planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
inwestycyjne stanowig uzupelnienie w znacznej mierze
zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
w przypadku realizacji nowych inwestycji, naktadajg
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4.

10.

11

pomiedzy MW.28 a MW.29 / U.12 / KU.8 - zamieni¢ na
droge jednojezdniowa o szerokosci pasa ruchu 2,50 m.

10.(...)
11. Odnos$nie: ,Zasady utrzymania, przebudowy,
remontu, rozbudowy 1 budowy uktadu

komunikacyjnego”, §14., 7. Ustala si¢ nastepujace
sposoby realizacji miejsc postojowych:

Wnosza o zmiang zapisow podpunktu 1) na:

1) zakaz lokalizacji miejsc postojowych w terenach
oznaczonych symbolami: ZP.1 - ZP.6, ZPz.1 — ZPz.12,
ZPs.1, ZPi.1, US.1 — US4, E.1, KU.8;

12. Dotyczy obszaru U.12:

Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,

¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m;

13. Dotyczy obszaru U.13:
Wnoszg o zmiang¢ zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,

¢) maksymalng wysokos$¢ zabudowy: 9 m;

14. Dotyczy obszaru: U.14:

Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,

¢) maksymalng wysoko$¢ zabudowy: 9 m, za wyjatkiem
bryly kosciota, dla ktorego wustala si¢ istnicjaca
wysokos¢ zabudowy 28 m.

15. Dotyczy obszaru ZPz.1.

Wnoszg o zmiang zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
90%.

16. Odnosnie ROZDZIAY. 111 USTALENIA
SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terendw, parametry i
wskazniki ksztattowania zabudowy i zagospodarowania
terendw § 30.

Wnoszg o zmiang punktu 1 na:

1. Wyznacza sie Teremy obstugi i urzqdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1l, KU.2,
KU.3, KU.4, KUJ5 KU.6, o podstawowym
przeznaczeniu pod:

1) parkingi wraz z obiektami i urzgdzeniami zwigzanymi
z obstugq parkowania i utrzymaniem terenu w terenach
oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.3, KU.5,
KU.6;

17. Dotyczy obszaru KDD.8.
Wnosza o zmian¢ sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.8 na obszar ZP.1.

(..)

18. Dotyczy obszaru MW.15.

22)
MW/U.4

23)
KDD.4

24)
KDD.3

26)
KU.7

27)
uU.3

28)
caly obszar
planu

30)
u.2
U.3
U5

31)
MW.5
MW.6
MW.7

MW.14
MW.22
MW.26
MW.29

32)
Us.1

33)
KU.1

KU.2
KU.3

22)
MW/U.4

23)
KDD.4

24)
KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

26)
KU.7

27)
uU.3

28)
caly obszar
planu

30)
u.2
U.3
U5

31)
MW.5
MW.6
MW.7

MW.14
MW.22
MW.26
MW.29

32)
ZPz.3

33)
KU.1
ZPz.13
KU.2
KU.3

obowiazek stosowania rozwiazan polegajacych na
odstgpowaniu od realizacji obicktow z
podpiwniczeniem  albo  zastosowania  $rodkow
technicznych  poprzez  wykonanie  dodatkowych
zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
materiatdéw budowlanych odpornych na dzialanie wody
(§ 8 ust. 4).

Ad 8.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
ewentualna  mozliwo$¢  zawezenia  jezdni  jest
rozstrzygana na  etapie  uzyskiwania  decyzji
administracyjnych. Niemniej ustalenia planu
dopuszczajg  realizacje  zieleni  przy  drogach
publicznych. Ustalenia projektu planu nie moga
natomiast pozostawal w sprzecznos$ci z przepisami
odrebnymi.

Ad 9.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ustalenia planu
w §14 ust. 1 pkt3 odnosza si¢ do maksymalnych
szerokosci drég w liniach rozgraniczajacych terenow i
pozostajag w zgodno$ci z wymaganiami technicznymi w
odniesieniu do droég publicznych.

W ramach przyjetej] maksymalnej szerokosci terenow
komunikacji w liniach rozgraniczajacych miesci sig
m.in. jezdnia, chodniki, zatoka postojowa, zielen, co
oznacza, ze podany w projekcie planu parametr nie
dotyczy wylacznie szeroko$ci jezdni, lecz szerokosci
catego pasa drogowego.

Ad 11.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona, gdyz majagc na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$¢
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowaé
W przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 12, Ad 13.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ustugowej, ktorego wysokosé
przekracza postulowang w uwadze warto$é, co
przekltada si¢ réwniez na  wysoki  stopien
zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy wraz z
powierzchniami utwardzonymi: doj$cia/dojazdy oraz
miejsca postojowe).

Ad 14.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejgcego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji mieszkalno-ustugowej wraz z
dzwonnicg, ktorego wysoko$¢ przekracza postulowang
w uwadze wartos$¢, co przektada si¢ réwniez na wysoki
stopien zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy
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4.

10.

11

a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW.15 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)
b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
wniosku wnoszg o zmiang parametréw jak ponize;j:
- minimalny  wskaznik  terenu  biologicznie
czynnego 65 %,
- wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
- maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o:

c) zapis o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkow infrastruktury technicznej mogacej
poprzez drgania czy halas stwarzaé ucigzliwo$é na
obszarow sasiednich.

d) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkow w
formie zieleni na S$cianach lub wertykalnych
ogrodow o powierzchni minimum 40% elewacji.

19. Dotyczy obszaru MW.16.
a) Wnosza o przeksztatcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP.
(...)
b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
Wnosza o zmian¢ parametréw jak ponizej:

— minimalny wskaznik terenu biologicznie

czynnego 65 %,
— wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
— maksymalna wysoko$¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o:

C) zapisy o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkoéw infrastruktury technicznej mogacej poprzez
drgania czy hatas stwarzaé¢ ucigzliwo$¢ na obszarow
sasiednich.

d) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkow w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodow o
powierzchni minimum 40% elewac;ji.

20. Dotyczy obszaru MW/U.3.
Wnosz3 o:
a) zmiang minimalnego wskaznika terenu biologicznie
Cczynnego:
- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 70%,
- dla zabudowy ustugowej - 60%);

Dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o:

b) zapisy o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkoéw infrastruktury technicznej mogacej poprzez
drgania czy hatas stwarza¢ ucigzliwos$¢ na obszarow
sasiednich;

c) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkow w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodéw o
powierzchni minimum 40% elewacji.

d) maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3 -9 m.

wraz z powierzchniami utwardzonymi: doj$cia/dojazdy
oraz miejsca postojowe).

Wprowadzenie proponowanego minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego w formie
nakazu mogtoby uniemozliwia¢ ewentualne wykonanie
dodatkowych powierzchni utwardzonych na potrzeby
instytucji prowadzacych dziatalnos¢ pozytku
publicznego na przedmiotowym terenie.

Ad 15.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejagcego zainwestowania (alejki spacerowe oraz
place zabaw posréd zieleni osiedlowej) oraz
uwzglednienia  mozliwosci  rozwijania  zaplecza
rekreacyjnego w zalezno$ci od potrzeb uzytkownikow.

Ad 16.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenow
KU.7 i KU.8 (utrwalajace i sankcjonujace istniejacy
sposOb korzystania z tych terendéw — 0 przeznaczeniu
odpowiednio pod parkingi i garaz wielostanowiskowy)
z uwagi na zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych
na Osiedlu Podwawelskim, a zwlaszcza w sasiedztwie
obiektow uzytecznos$ci publicznej oraz budynku
ustugowego przy ul. Komandoséw 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow gléwnych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie probleméw
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 17.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona 2z  powodu
koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogolnodostgpny park. W celu umozliwienia
prawidtowego  funkcjonowania terenu 0 takim
przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
niego dostepu poprzez droge publiczng.

Ad 18a, Ad 18b.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendow publicznie dostgpne;j
zieleni.

W zwiazku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinna.

Wyjaénia sie, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(De¢bniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
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21. Dotyczy obszaru KDL.3.
Wnosza o zmian¢ drogi KDL na KDD o maksymalnej
szerokosci 5 m.

22. Dotyczy obszaru MW/U.4.
a) Wnoszg o zmiane obszaru MW/U4 na obszar ZP

b) W przypadku odmowy wnosza o zmian¢ parametrow
dla obszaru MW/U .4:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
dla zabudowy mieszkaniowej: 60%,
b) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
dla zabudowy ustugowej: 45%,
¢) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,5 - 1,0,
d) maksymalng wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej: 12 m,
e) maksymalng wysokos¢ zabudowy ustugowej: 9 m.

¢) Wnosza o zakaz mozliwosci lokalizacji budynkéw w
odlegtosci 1,5 m lub bezposrednio przy granicy.

d) Wnosza o zapis nakazu ksztaltowania elewacji
budynkéw w formie zieleni na $cianach lub
wertykalnych ogrodéow o powierzchni minimum 40%
elewacji.

e) Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych budynkow
infrastruktury technicznej mogacej poprzez drgania czy
hatas stwarza¢ ucigzliwos$¢ na obszaréw sgsiednich.

f) Poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy nalezy
wprowadzi¢ oznaczenia strefy zieleni osiedlowe;.

23. Dotyczy obszaru KDD.4.

Wnosza o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposob,
aby stanowita tylko i wylacznie potaczenie ul. Barskiej
z dzialkg okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktérego funkcjonuje w obiegu prawnym
pozwolenie na budowe.

24. Dotyczy obszaru KDD.3.

Wnosza o zmian¢ sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.3 na obszar ZP.3.

25.(...)

26. Dotyczy obszaru KU 7.

Wnoszg o =zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budow¢ na tym terenie naziemnego i podziemnego
parkingu wielostanowiskowego o wys. do 16 m i
drastycznego ograniczenia powierzchni biologicznie
czynnej do 5% .

(.)

27. Dotyczy obszaru U.3.
a) Wnoszg o zmiang parametréw dla obszaru U.3:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
40%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,55 - 1,5,
¢) maksymalng wysokosé¢ zabudowy: 9 m;

urzadzong, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi

sportu i rekreacji itp.

Dla tych terenéow w Studium w przypadku zabudowy

mieszkaniowej okre§lono minimalny wskaznik terenu

biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalng

wysoko$¢ zabudowy 25 m.

Nalezy ponadto podkreslié, ze stosujac zasade

rownowazenia interesow publicznych jak i prywatnych

oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach

wynikajacych z rozpatrzenia uwag ztozonych podczas

IT wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren

ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu

umozliwienia realizacji ogoélnodostgpnego parku - tzw.

,Parku Podwawelskiego”.

W wyniku rozpatrzenia uwag ztozonych podczas II

wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono

przeznaczenie:

—dziatki 134/9 na teren MW/MN:i.5,

—potudniowej czes$ci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 18c, Ad 19c, Ad 20b, Ad 22e, Ad 27c.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz kwestie
ucigzliwos$ci planowanych inwestycji sg badane i
odpowiednio rozstrzygane na etapie uzyskiwania
decyzji administracyjnych.

Ad 18d, Ad 19d, Ad 20c, Ad 22d, Ad 27b.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, poniewaz zapis § 7
ust. 4 pkt 3 ustalen projektu planu, w ktorym dopuszcza
si¢ ksztaltowanie elewacji budynkéw w formie zieleni
na $cianach lub wertykalnych ogrodéow (bez ustalania
nakazu i procentowego udziatu), jest prawidtowy

i wystarczajacy.

Ad 19a, Ad 19b.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII Dg¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktdrego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalng wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 20a, Ad 20d.
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b) Wnosza o zapis nakazu ksztaltowania elewacji
budynkéw w formie zieleni na S$cianach Iub
wertykalnych ogrodéw o powierzchni minimum 50%
elewacji od strony osiedla Podwawelskiego;

¢) Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych budynkéw
infrastruktury technicznej mogacej poprzez drgania czy
hatas stwarza¢ uciazliwo$¢ na obszaréw sasiednich.

28. Wnosza o wprowadzenie zapisu w czgSci opisowej
»Zasady ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego i
ksztaltowania zabudowy””:

3) nakazuje si¢ ksztaltowanie elewacji nowych
budynkow w formie zieleni na Scianach Ilub
wertykalnych ogrodow o powierzchni minimum 30%
elewacji;

... 8) dla garazy lub zespolow garazy oraz parkingow
wielopoziomowych ustala si¢ nakaz ksztaftowania
elewacji w formie powierzchni zieleni na scianach i/lub
wertykalnych ogrodow na powierzchni min. 45%
elewacji.

29.(...)

30. Wnoszga o wprowadzenie na obszarach U.2, U.3, U.5
poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy strefy
zieleni osiedlowe;j.

31. Na obszarach o oznaczeniu MW.5, MW.6, MW.7,
MW.14, MW.22, MW.26, MW.29 od strony wschodnigj
oraz zachodniej budynkow wysokich wneki pomigdzy
$mietnikami a budynkami, zwickszy¢, nalezy wyréwnac
obowigzujaca linig zabudowy dla  mozliwosci
rozbudowy w kierunkach potnocnym oraz poludniowym
istniejacych pomieszczen na odpady state (w zwigzku z
koniecznos$cig segregacji $mieci, istniejagce S$mietniki
powinny by¢ rozbudowane w celu zapewnienia miejsca
na wigkszg ilo$¢ kontenerow).

32. Wnosza o zmian¢ obszaru US.1 na teren o
przeznaczeniu ZP z mozliwo$cia realizacji wybiegow
dla psow.

33. Wnoszg o zmian¢ parametrow na obszarach KU. 1 -
KU.3:
- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
25%,
(...)
34.(..)

Czes¢ postulatow zawiera uzasadnienie

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ustugowej 40%. W pozostaltym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sa wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja  charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardéw przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujagcym miejscowym planie dla
obszaru ,,Ujscie Wilgi” (Uchwala Rady Miasta
Krakowa nr CXI111/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomo$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ustug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
cigglos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomos$ci w sporzgdzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu 0znaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 21.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment ul. Barskiej, ktora jest droga gminng klasy
lokalnej o przekroju 1x2. Linie rozgraniczajace tej
drogi dostosowane zostaty do projektu wykonawczego
przebudowy odcinka ul. Barskiej oraz budowy siegacza
ul. Barskiej, wzwigzku z wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjna nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Rozbudowa ulicy Barskiej w zakresie
budowy siegacza oraz przebudowa odcinka ulicy
Barskiej od km 0+007,00 do km 0+076,75 jako drogi
gminnej o parametrach drogi dojazdowej, wraz
Z budowq oswietlenia i odwodnienia ulicznego z
przebudowq kolidujqgcej sieci wodociggowej, kanatu
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ogolnosplawnego, sieci energetycznej, sieci gazowej,
sieci teletechnicznej — | etap budowy drogi gminnej
tqczgcej ul. Barskq i ul. Rozdroze w Krakowie”
(sygnatura sprawy AU-01-2.736.11/10)."

Zajetos¢ terenu komunikacji oznaczonego symbolem
KDL.3 wynika wprost ze stanowiska zarzadcy drogi,
ktory w trybie opiniowania iuzgodnien wydat
pozytywne uzgodnienie  w zakresic  okre$lonych
W planie parametrow dla poszczegolnych klas drog.

Ad 223, Ad 22b, Ad 22c.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostepne;j
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknigciu ulicy
Barskiej i Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowej
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z =zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczagco odbiegaja  charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwosci lokalizacji budynkow w odleglosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostal wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wylozenia do publicznego wgladu w celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej  kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielko$¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjaénia si¢, ze dla czesci terenu MW/U.4
wydano decyzje o pozwoleniu na budowe na realizacje
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
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wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalaciami  wewnetrznymi: elektryczng, wod.-kan.,
c.o., wentylacji mechanicznej, z  zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji  sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
Zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dzialce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 22f.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wprowadzenie strefy zieleni w calo$ci na obszarze
znajdujacym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwi¢ = wykonanie
powierzchni utwardzonych (dojscia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
wielkosci dziatlek sa wystarczajacym ograniczeniem
mozliwos$ci zainwestowania.

Ad 23.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI111/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 24.

Uwaga pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul.Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
przewiduje si¢ potaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1i KDD.2, ani z droga KDD.8.

Ad 26.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$¢
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowaé
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w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczaja w tym
terenie lokalizacj¢ parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

Ad 27a.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz
zaproponowane w uwadze parametry zdecydowanie
odbiegaja charakterem od istniejgcej zabudowy
ustugowej oraz standardow przestrzennych przyjetych
dla  zabudowy wuslugowej w  Studium. Tak
zaproponowane parametry uniemozliwityby racjonalne
zagospodarowanie  nieruchomosci w  kontekscie
realizacji zabudowy ustugowej. Zgodnie z ustaleniami
Studium dla jednostki urbanistycznej nr 5 (Dgbniki),
jednym z gldéwnym kierunkdw zmian w strukturze
przestrzennej] ma by¢ przeksztalcenie i aktywizacja
wschodniej pierzei ul. Kapelanka (teren U.3) w
kierunku zabudowy ustugowej przerywanej zielenig
urzadzona.

Wyjasnia si¢, ze dla zabudowy uslugowej w Studium
okreslono minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego 30% oraz maksymalng wysokos¢ zabudowy
16 m.

W powyzszym zakresie zachowano zgodno$¢ planu z
ustaleniami Studium. W §wietle z art. 15 ust. 1 ustawy
projekt planu jest sporzadzony zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiazace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
(art. 9 ust. 4 ustawy).

Ad 28.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, poniewaz zapis § 7
ust. 4 pkt 3 ustalen projektu planu, w ktorym dopuszcza
si¢ ksztattowanie elewacji budynkéow w formie zieleni
na $cianach lub wertykalnych ogrodéow (bez ustalania
nakazu i procentowego udziatu), jest prawidlowy i
wystarczajacy.

Z uwagi na powyzsze roOwniez w odniesieniu do garazy
lub zespotow garazy oraz parkingow
wielopoziomowych utrzymano parametr min. 30 %
powierzchni elewacji.

Ad 30.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wprowadzenie strefy zieleni w calo$ci na obszarze
znajdujacym sie poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwié¢ wykonanie
powierzchni utwardzonych (dojscia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
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wielkosci  dzialek uwaza si¢ za wystarczajace
ograniczenie mozliwos$ci zainwestowania.

Ad 31.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, poniewaz istniejaca
zabudowa wielorodzinna na Osiedlu Podwawelskim
objeta zostala strefa rehabilitacji osiedli zabudowy
blokowej, w ktorej obowiazuje zakaz rozbudowy,
nadbudowy istniejacych budynkow, za wyjatkiem robot,
o ktorych mowa w § 7 ust 2 1 3.

Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego wgladu
zapis §7ust.2 zostal rozszerzony w zakresie
elementdéw wyjetych spod zakazu rozbudowy o
pomieszczenia na odpady state.

Ad 32.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
dopuszczenia w tej lokalizacji wybiegu dla psoéw z
uwagi na sasiedztwo zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej oraz wielorodzinnej.

Ad 33.

Uwaga pozostaje nicuwzglgedniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terendw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obslugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwiazanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

3942

11.1972

L.]*

3943

11.1973

[.]*

1. Dotyczy obszaru KDD.8.
Wnoszag o zmiane sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.8 na obszar ZP.1.

(..)

2. Dotyczy obszaru KDD.3.

Wnosza o zmiang sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.3 na obszar ZP.3. (..) Nie ma mozliwosci
polaczenia w przysztosci drogi KDD.3 z drogg KDD.2
tub KDD.1. (...) Droga KDD.3 nie zostata okre$lona w
projekcie niniejszego Planu jako §lepa, co ma miejsce w
przypadku drogi 32 KD, uznaja to zatem za probeg
stworzenia tacznika pomigdzy KDD.3, a KDD.8, tym
samym otwarcia tranzytu przez osiedle. (...)

3. Dotyczy obszaru MW.15.

a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 15 w teren

zieleni urzadzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego

wniosku wnoszg o zmiang¢ parametrow jak ponize;j:

— minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
65 %,

— wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,

— maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o:
C) zapis o zakazie sytuowania na dachu planowanych

1)
KDD.8

2)
KDD.3

3)
MW.15

4.)
MW.16

4.11)
MW/U.3

5)
KDD.6

1)
KDD.8

2)
KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

3)
MW.15
MW/MNi.5
KDD.3

4.)
MW/MNi.2
KDD.3

4.1
MW/U.3

5)
KDD.6
ZPz.5
MW.22
u.14
KU.7

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
w zakresie
pkt1,2,3, 4.1, 4.1l,
6, 8a, 8b, 9, 10, 12,
15¢, 16b, 16¢, 17,
18, 19, 20, 21, 22,
23, 25, 26, 29
oraz
czesci pkt 5, 27, 28

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednita
uwagi
w zakresie
pkt1, 2,3, 4.1, 4.1,
6, 8a, 8b, 9, 10, 12,
15c, 16b, 16¢, 17,
18, 19, 20, 21, 22,
23, 25, 26, 29
oraz
czesci pkt 5, 27, 28

Ad 1.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogolnodostepny park. W celu umozliwienia
prawidlowego funkcjonowania terenu o takim
przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
niego dostepu poprzez droge publiczng.

Ad 2.

Uwaga pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu poinoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzoéwka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII Dgbniki do terendow publicznie dostgpnej
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul.Barskiej do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
zlozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
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budynkow infrastruktury technicznej mogacej poprzez
drgania czy hatas stwarza¢ uciazliwo$¢ na obszarow
sasiednich.

d) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkow w
formie zieleni na §cianach lub wertykalnych ogrodow o
powierzchni minimum 40% elewacji.

4. 1. Dotyczy obszaru MW.16.

a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)
b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego wnosza
0 zmiang¢ parametrow jak ponizej:

— minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego

65 %,
— wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
— maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o:

C) zapisy o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkow infrastruktury technicznej mogacej poprzez
drgania czy hatas stwarza¢ ucigzliwos¢ na obszarow
sgsiednich.

d) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkéw w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodow o
powierzchni minimum 40% elewaciji.

4. 11. Dotyczy obszaru MW/U.3.
Wnoszg o:
a) zmian¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie
Cczynnego:
- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 70%,
- dla zabudowy ustugowej - 60%;

b) dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych budynkow
infrastruktury technicznej mogacej poprzez drgania czy
hatas stwarzaé ucigzliwo$¢ na obszarow sasiednich;

c) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkow w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodow o
powierzchni minimum 40% elewacji.

d) maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3 -9 m.

5. Dotyczy obszaru KDD.6.

Zaproponowany uktad drogowy mialby stanowic¢
potaczenie ul. Komandoséw z planowana drogg KDD 4.
Wnosza o zmiang klasy drogi publicznej KDD.6 na
droge wewnetrzng o klasie KDW, oraz zakonczenie jej
na wysokosci istniejacego wjazdu na tereny U.14 czyli
kosciota, jako wytacznie drogi wewngtrznej do kosciota
i garazy bez mozliwos$ci polaczenia z obszarem KU.7
jako droga bez przejazdu.

(..)

6. Dotyczy drogi KDD.6 - przedluzenie ul
Komandoséw pomiedzy MW.28 a MW.29 / U.12 /

6)
KDD.6
KDL.2

8)
caly obszar
planu

9)
u.3
u4
u.9

uU.10
u.12
u.14

10)
caly obszar
planu

12)
KU.8

15)
U.12

16)
U.13

17)
U.14

18)
zPz.1

19)
KU.3
KU.7
KU.8

20)
MW/U.3

21)
KDL.3

22)
MW/U.4

23)
KDD.4

25)
KU.7

26)

U.13
u.12
KU.8

6)
KDD.6
KDL.2

8)
caly obszar
planu

9)
u.3
u.4
u.9

uU.10
u.12
u.14

10)
caly obszar
planu

12)
KU.8

15)
U.12

16)
U.13

17)
U.14

18)
zPz.1

19)
KU.3
KU.7
KU.8

20)
MW/U.3

21)
KDL.3

22)
MW/U.4

23)
KDD.4

25)
KU.7

26)

przewiduje si¢ potaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1i KDD.2, ani z droga KDD.8.

Ad 3a, Ad 3b.
Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poinoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni.
W zwigzku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowg wielorodzinna.
Wyjasnia si¢, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(D¢bniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzong, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.
Dla tych terenéw w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowej okre§lono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalng
wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Nalezy ponadto podkreslié, ze stosujac zasade
rownowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag ztozonych podczas
IT wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu
umozliwienia realizacji og6lnodostgpnego parku - tzw.
,,Parku Podwawelskiego”.
W wyniku rozpatrzenia uwag zlozonych podczas II
wylozenia do publicznego wgladu  zmieniono
przeznaczenie:
—dziatki 134/9 na teren MW/MNi.5,
—potudniowej cze$ci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 3c, Ad 4.1.c, Ad 4.11.b, Ad 20b, Ad 22¢, Ad 26b.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz kwestie
ucigzliwosci planowanych inwestycji s3 badane i
odpowiednio rozstrzygane na etapie uzyskiwania
decyzji administracyjnych.

Ad 3d, Ad 4.1.d, Ad 4.1l.c, Ad 20c, Ad 22d.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, poniewaz zapis § 7
ust. 4 pkt 3 ustalen projektu planu, w ktérym dopuszcza
sie ksztaltowanie elewacji budynkow w formie zieleni
na $cianach lub wertykalnych ogrodéw (bez ustalania
nakazu 1 procentowego udziatu), jest prawidtowy

i wystarczajacy.

Ad 4.l.a, Ad 4.1.b.
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KU.8

Wnosza o zamiang na droge jednojezdniowa o
szerokosci pasa ruchu 2,50 m.

(...)

7.(...)

8. Odnoénie: ,.Zasady ochrony i ksztaltowania tadu
przestrzennego i ksztattowania zabudowy”, §7., pkt. 4
.Zasady odnoszace si¢ do elewacji budynkéw”

Wnosz3 o:

a) wykreslenie: 2) ,,dopuszcza si¢ wprowadzenie
dodatkowych akcentow kolorystycznych, z
zastrzezeniem, ze ich powierzchnia nie moze
przekraczaé 15% powierzchni elewacji (lub budynku)
b) zmiang zapisu na ,,dopuszcza si¢ wykonanie murali”
c)(..)

9. Odnosnie ..Zasady ochrony i ksztaltowania tadu
przestrzennego i ksztattowania zabudowy”, § 7., pkt. 6
~Zasady odnoszace si¢ do lokalizowania wskazanych
urzadzen i obiektéw budowlanych”, 2) odnos$nie
inwestycji celu publicznego z zakresu !gcznosci
publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym
telefonii komoérkowej).

Wnosza o0 zmiang na:

a) dopuszcza sig lokalizacje stacji bazowych telefonii
komorkowych — wylgcznie w  terenie  oznaczonym
symbolem: U.3, zastrzezeniem lit. b,

10. Odnosnie: ,.Zasady ochrony §rodowiska, przyrody i
krajobrazu”, §8., pkt. 4.

Wnoszg o:

Na terenach polozonych w zasiegu strefy wody
powodziowej wg scenariusza calkowitego przerwania
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody
100 letniej ustala si¢ catkowity zakaz lokalizacji nowych
inwestycji  mieszkalno-ustugowych  oraz  garazy,
parkingow samochodowych lub zespotow parkingow
wraz z towarzyszgceq im infrastrukturg.

11.¢...)

12. Dotyczy obszaru KU.8

Wnosza o wprowadzenie w tym obszarze pasow zieleni
izolacyjnej od strony zachodniej oraz pétnocne;. (...)
13.(...)

14.¢(...)
15. Dotyczy obszaru U.12.

Wnoszg o0 zmian¢ zapisOw na:
a)(..)
b)(..)

¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m;

16. Dotyczy obszaru: U.13.

Wnosza o zmiang¢ zapisow na:

a)(..)

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,3 - 0, 9,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 12 m;

17. Dotyczy obszaru: U.14.

Wnoszg o zmiang zapiséw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,

u.3

27)
u.2
U.3
U5

28)
us.1

29)
KU.1

KU.2
KU.3

u.3

27)
U.2
U.3
U5

28)
ZPz.3

29)
KU.1
ZPz.13
KU.2
KU.3

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
przebiegu pétnoc-potudnie) w centralnej czgéci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII Debniki do terenéw publicznie dostepne;j
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (D¢bniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej), dla ktérego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalna wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
zlozonych podczas II wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 4.11.a, Ad 4.11.d, Ad 20a, Ad 20d.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z ustaleniami Studium potozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ustugowej 40%. W pozostatym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardéw przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujagcym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwata Rady Miasta
Krakowa nr CXI111/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomo$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ustug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
ciagtos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
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¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m, za wyjgtkiem
bryly kosciola, dla ktorego wustala si¢ istniejgcq
wysokos¢ zabudowy 28 m.

18. Dotyczy obszaru ZPz.1.

Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
90%.

19. Odnosnie ROZDZIAL. 111  USTALENIA
SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terendw, parametry i
wskazniki ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
terenow § 30.

Wnosza o zmian¢ punktu 1 na:

1. Wyznacza sie Teremy obstugi i urzgdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1, KU.2,
KU.4, KU.5, KU.6, o podstawowym przeznaczeniu pod:
1) parkingi wraz z obiektami i urzqdzeniami zwigzanymi
z obstugq parkowania i utrzymaniem terenu w terenach
oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.5, KU.6;

20. Dotyczy obszaru MW/U.3.

Wnoszg o:

a) zmian¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie
Cczynnego:

- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 70%,

- dla zabudowy ustugowej - 60%);
b) dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych budynkow
infrastruktury technicznej mogacej poprzez drgania czy
hatas stwarza¢ ucigzliwos$¢ na obszaréw sgsiednich;

c) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkéw w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodow o
powierzchni minimum 40% elewacji.

d) maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3 -9 m.

21. Dotyczy obszaru KDL.3.

Wnosza o zmiang drogi KDL na KDD o maksymalne;j
szerokosci 5 m, ktoéra nie bedzie droga prowadzaca
jednokierunkowo do terenu MW/U.3. Teren MW/U.3
winien mie¢ poprowadzong drogg z drogi publicznej ul.
Konopnickiej.

22. Dotyczy obszaru MW/U 4.
a) Wnoszg o zmiang obszaru MW/U4 na obszar ZP

b) W przypadku odmowy wnosza o zmiang parametrow
dla obszaru MW/U. .4:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
dla zabudowy mieszkaniowej: 60%,
b) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
dla zabudowy ustugowej: 45%,
¢) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,5 - 1,0,
d) maksymalng wysokosS¢ zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej: 12 m,
e) maksymalng wysokos¢ zabudowy ustugowej: 7 m.

¢) Wnoszg o zakaz mozliwos$ci lokalizacji budynkow w
odlegtosci 1,5 m lub bezposrednio przy granicy.

nieruchomos$ci w sporzadzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego 1 udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie
terenu KDD.6 jako drogi publicznej ma na celu
zapewnienie prawidlowej obstugi komunikacyjnej
znajdujacych si¢ przy niej obiektow, tj. placowki
o$wiatowej, obiektow zwigzanych z kultem religijnym
Ooraz organizacja pozytku publicznego, a takze
istniejacej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
przy ul. Komandosow.

Rozwazajac uklad drogowy przewidziany do obstugi
komunikacyjnej danego obszaru, nalezy
projektowac/przewidzie¢ mozliwie bogaty uklad drog
publicznych zapewniajacych dojazdy do istniejacych
badzZ planowanych obiektow, w tym mozliwosé dojazdu
shuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wlasciwe
wiaczenie w nadrzedny uktad drogowy.

Wyjasnia si¢, ze teren KDD.6 w wyniku rozpatrzenia
uwag ztozonych podczas II wytozenia do publicznego
wgladu, bedzie stanowi¢ wylacznie siggacz dla obstugi
istniejacej zabudowy, zakonczony placem
manewrowym na wysokosci terenu KU.7.

Ad 6.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ustalenia planu
w §14 ust. 1 pkt3 odnoszg si¢ do maksymalnych
szerokosci drég w liniach rozgraniczajacych terendow i
pozostajag w zgodno$ci z wymaganiami technicznymi w
odniesieniu do drog publicznych.

W ramach przyjetej] maksymalnej szerokosci terenow
komunikacji w liniach rozgraniczajagcych miesci sig
m.in. jezdnia, chodniki, zatoka postojowa, zielen, co
oznacza, ze podany w projekcie planu parametr nie
dotyczy wylacznie szerokos$ci jezdni, lecz szerokosci
catego pasa drogowego.

Ad 8a, Ad 8b.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
zastosowang praktyke na Osiedlu Podwawelskim,
polegajaca na akcentowaniu wybranych czgsci
budynkéw mieszkalnych lub poprzez zrdznicowang
kolorystyke, istnieje koniecznos¢ utrzymania
kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej
formy. Ponadto cze¢$§¢ obszaru objetego planem
potozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefa
buforows dla obszaru wpisanego na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO.

Ad 9.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
postulowanego zapisu, gdyz konieczno$¢ wskazania
terenow, dla ktérych bedzie istniata mozliwosé
lokalizacji stacji bazowych telefonii komoérkowych
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d) Wnosza o zapis nakazu ksztaltowania elewacji
budynkéw w formie zieleni na $cianach lub
wertykalnych ogrodéw o powierzchni minimum 40%
elewacji.

e) Dodatkowo dla tego obszaru wnosza o zapisy 0
zakazie sytuowania na dachu planowanych budynkow
infrastruktury technicznej mogacej poprzez drgania czy
hatas stwarza¢ ucigzliwo$¢ na obszaréw sasiednich.

f) Poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy nalezy
wprowadzi¢ oznaczenia strefy zieleni osiedlowej

23. Dotyczy obszaru KDD.4

Wnosza o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposob,
aby stanowita tylko i wylacznie potaczenie ul. Barskiej
z dzialkg okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktérego funkcjonuje w obiegu prawnym
pozwolenie na budowe.

24.(...)

25. Dotyczy obszaru KU 7.

Wnoszg o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budow¢ na tym terenie naziemnego i podziemnego
parkingu wielostanowiskowego o wys. do 16 m i
drastycznego ograniczenia powierzchni biologicznie
czynnej do 5% . (...) Proponuja zmian¢ terenu na
obszar ZPz.

26. Dotyczy obszaru U.3.
a) Wnosza o zmiang¢ parametrow dla obszaru U.3:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
40%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,55 - 1,5,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m;

b) Dodatkowo dla tego obszaru wnoszg o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych budynkow
infrastruktury technicznej mogacej poprzez drgania czy
hatas stwarza¢ ucigzliwo$¢ na obszarow sasiednich.

27. Wnosza o wprowadzenie na obszarach U.2, U.3, U.5
poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy strefy
zieleni osiedlowej.

28. Wnosza o zmiang obszaru US.1 na teren o
przeznaczeniu ZP z mozliwo$cig realizacji wybiegow
dla psow.

29. Wnoszg o zmiang¢ parametrow na obszarach KU.1 -
KU.3:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
25%,

(...)

30. ¢(...)

Czes¢ postulatow zawiera uzasadnienie

wynika z przepisow ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilo$¢
tych terendw zostala zweryfikowana —w wyniku
uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wytozenia do
publicznego wgladu.

Ad 10.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczone w
planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
inwestycyjne stanowig uzupetnienie w znacznej mierze
zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
w przypadku realizacji nowych inwestycji, naktadaja
obowiazek stosowania rozwiazan polegajacych na
odstgpowaniu od realizacji obicktow z
podpiwniczeniem  albo  zastosowania  $rodkow
technicznych  poprzez  wykonanie  dodatkowych
zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
materiatéw budowlanych odpornych na dzialanie wody
(§ 8 ust. 4).

Ad 12.

Uwaga pozostaje nicuwzglgedniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenéw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obshugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 15c.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona 2z  powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ustugowej, ktorego wysokos¢
przekracza postulowang w uwadze wartosc.

Ad 16b, Ad 16c.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejagcego zainwestowania W wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ustugowej, ktorego wysokosc¢
przekracza postulowang w uwadze warto$é, co
przektada  si¢ rowniez na  wysoki  stopien
zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy wraz z
powierzchniami utwardzonymi: doj$cia/dojazdy oraz
miejsca postojowe).

Ad 17.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejagcego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji mieszkalno-ustugowej wraz z
dzwonnicg, ktorego wysokos$¢ przekracza postulowana
w uwadze warto$¢, co przeklada si¢ rowniez na wysoki
stopien zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy
wraz z powierzchniami utwardzonymi: dojscia/dojazdy
oraz miejsca postojowe).

Whprowadzenie proponowanego minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego w formie
nakazu mogloby uniemozliwia¢ ewentualne wykonanie
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dodatkowych powierzchni utwardzonych na potrzeby
instytucji prowadzacych dziatalnos¢ pozytku
publicznego na przedmiotowym terenie.

Ad 18.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z powodu
istniejacego zainwestowania (alejki spacerowe oraz
place zabaw posréd zieleni osiedlowej) oraz
uwzglednienia  mozliwosci  rozwijania  zaplecza
rekreacyjnego w zaleznosci od potrzeb uzytkownikow.

Ad 19.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenow
KU.3, KU.7 i KU.8 (utrwalajace i sankcjonujace
istniejacy sposdb korzystania z tych terenow — 0
przeznaczeniu odpowiednio pod parkingi i garaz
wielostanowiskowy) z uwagi na zdiagnozowany deficyt
miejsc postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a
zwlaszcza w  sasiedztwie obiektow uzyteczno$ci
publicznej  oraz  budynku  ustugowego  przy
ul. Komandosow 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celéw gléwnych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie problemow
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 21.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment ul. Barskiej, ktora jest droga gminng klasy
lokalnej o przekroju 1x2. Linie rozgraniczajace tej
drogi dostosowane zostaty do projektu wykonawczego
przebudowy odcinka ul. Barskiej oraz budowy siggacza
ul. Barskiej, wzwigzku z wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzjg administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Rozbudowa ulicy Barskiej w zakresie
budowy siegacza oraz przebudowa odcinka ulicy
Barskiej od km 0+007,00 do km 0+076,75 jako drogi
gminnej o parametrach drogi dojazdowej, wraz
Z budowg oswietlenia i odwodnienia ulicznego z
przebudowq kolidujqgcej sieci wodociggowej, kanatu
ogdlnosptawnego, sieci energetycznej, sieci gazowej,
sieci teletechnicznej — | etap budowy drogi gminnej
tgczqcej ul. Barskq i ul. Rozdroze w Krakowie”
(sygnatura sprawy AU-01-2.736.11/10)."

Zajetos¢ terenu komunikacji oznaczonego symbolem
KDL.3 wynika wprost ze stanowiska zarzadcy drogi,
ktéry w trybie opiniowania iuzgodnien wydat
pozytywne  uzgodnienie  w zakresie okreslonych
W planie parametréw dla poszczegodlnych klas drog.

Ad 22a, Ad 22b, Ad 22c.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejgcych terendw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzéwka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancoOw tego rejonu
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Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwiazku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknigciu ulicy
Barskiej i  Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (Dgbniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktorego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sa wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardéw przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwosci lokalizacji budynkéw w odlegtosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostal wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wytozenia do publicznego wgladu w celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielkos¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czesci terenu MW/U.4
wydano decyzje o pozwoleniu na budowe na realizacje
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalaciami  wewnetrznymi: elektryczng, wod.-kan.,
c.o., wentylacji mechanicznej, z zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji  sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziatce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 22f.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wprowadzenie strefy zieleni w calo$ci na obszarze
znajdujacym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwié¢ wykonanie
powierzchni utwardzonych (dojscia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
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wielkosci dziatek sa wystarczajacym ograniczeniem
mozliwosci zainwestowania.

Ad 23.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowangj
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI111/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjna nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 25.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$¢
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowaé
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwiazanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczaja w tym
terenie lokalizacje parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

Ad 26a.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz
zaproponowane w uwadze parametry zdecydowanie
odbiegaja charakterem od istniejacej zabudowy
ushugowej oraz standardow przestrzennych przyjetych
dla  zabudowy wuslugowej w  Studium. Tak
zaproponowane parametry uniemozliwityby racjonalne
zagospodarowanie  nieruchomosci w  kontekscie
realizacji zabudowy ustugowej. Zgodnie z ustaleniami
Studium dla jednostki urbanistycznej nr 5 (Degbniki),
jednym z gldéwnym kierunkéw zmian w strukturze
przestrzennej ma by¢ przeksztalcenie i aktywizacja
wschodniej pierzei ul. Kapelanka (teren U.3) w
kierunku zabudowy ustugowej przerywanej zielenig
urzadzona.

Wyjasénia si¢, ze dla zabudowy uslugowej w Studium
okreslono minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego 30% oraz maksymalna wysoko$¢ zabudowy
16 m.

W powyzszym zakresie zachowano zgodno$¢ planu z
ustaleniami Studium. W §wietle z art. 15 ust. 1 ustawy
projekt planu jest sporzadzony zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla
organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
(art. 9 ust. 4 ustawy).
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Ad 27.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wprowadzenie strefy zieleni w calo$ci na obszarze
znajdujacym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwi¢ = wykonanie
powierzchni utwardzonych (dojscia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
wielkosci  dzialek uwaza si¢ za wystarczajace
ograniczenie mozliwos$ci zainwestowania.

Ad 28.

Uwaga pozostaje niecuwzglgdniona w  zakresie
dopuszczenia w tej lokalizacji wybiegu dla pséw z
uwagi na sasiedztwo zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej oraz wielorodzinnej.

Ad 29.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowaé
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwiazanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

3944

11.1974

L.]*

1. Dotyczy obszaru KDD.6.

Zaproponowany uktad drogowy miatlby stanowi¢
potaczenie ul. Komandoséw z planowang drogg KDD 4.
Whnosi o zmiang klasy drogi publicznej KDD.6 na droge
wewnetrzng o klasie KDW, oraz zakonczenie jej na
wysoko$ci istniejacego wjazdu na tereny U.14 czyli
kosciota, jako wylacznie drogi wewnetrznej do kosciota
i garazy bez mozliwosci potaczenia z obszarem KU.7
jako droga bez przejazdu.

(..)

2. Dotyczy obszaru KU.8 oraz odcinka ul. Komandosow
biegnacej pomigdzy MW.28 a MW.29, U.12 na KU.8
(czyli od wijazdu od ul. Barskiej do skrzyzowania z
KDD 6 i KDL2.

Wnosi o:

a) likwidacje KU.8 i przeznaczenie tego terenu na ZPi,
czyli Teren zieleni urzadzonej z przeznaczeniem pod
zielen izolacyjng

b) likwidacje jednego pasa ulicy na odcinku ul.
Komandosow biegnacym pomigdzy MW.28 a MW.29,
U.12 i KU.8 (czyli od wjazdu od ul. Barskiej do
skrzyzowania z proponowang KDD 6 i KDL2).

(...)

3. (...).

4. Odnoénie: ,.Zasady ochrony i ksztattowania tadu
przestrzennego i ksztattowania zabudowy”, § 7., pkt. 4
»Zasady odnoszace si¢ do elewacji budynkdéw.

Wnosi o:

a) wykreslenie: 2) , dopuszcza si¢ wprowadzenie

1)
KDD.6

2)
KU.8
KDL.2

4)
caly obszar
planu

5)
u.3
u.4
u.9

u.10
u.12
u.14

6)
caty obszar

planu

8)

1)
KDD.6
ZPz.5
MW.22
u.14
KU.7
u.13
u.12
KU.8

2)
KU.8
KDL.2

4)
caly obszar
planu

5)
u.3
u.4
u.9

u.10
u.12
U.14

6)
caty obszar

planu

8)

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
w zakresie
pkt 2, 4,5, 6, 8, 10,
11, 12, 13, 14, 15,
16, 17, 18, 19, 20,
21, 22, 23, 25, 26,
27,31
oraz
czesci pkt 1, 29, 30

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
uwagi
w zakresie
pkt2,4,5,86,8, 10,
11, 12, 13, 14, 15,
16, 17, 18, 19, 20,
21, 22, 23, 25, 26,
27,31
oraz
czesci pkt 1, 29, 30

Ad 1.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona, gdyz wyznaczenie
terenu KDD.6 jako drogi publicznej ma na celu
zapewnienie prawidlowej obstugi komunikacyjnej
znajdujacych si¢ przy niej obiektow, tj. placowki
o$wiatowej, obiektow zwigzanych z kultem religijnym
oraz organizacja pozytku publicznego, a takze
istniejacej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
przy ul. Komandoséw.

Rozwazajac uklad drogowy przewidziany do obstugi
komunikacyjnej danego obszaru, nalezy
projektowac/przewidzie¢ mozliwie bogaty uktad drog
publicznych zapewniajgcych dojazdy do istniejacych
badzZ planowanych obiektow, w tym mozliwo$¢ dojazdu
shuzb ratowniczych i obstugi technicznej, oraz wlasciwe
wiaczenie w nadrzedny uktad drogowy.

Wyjasnia si¢, ze teren KDD.6 w wyniku rozpatrzenia
uwag ztozonych podczas I wytozenia do publicznego
wgladu, bedzie stanowi¢ wylacznie siggacz dla obstugi
istniejacej zabudowy, zakonczony placem
manewrowym na wysokosci terenu KU.7.

Ad 2a.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenu
KU.8 (utrwalajgce i sankcjonujgce istniejacy sposob
korzystania z tego terenu — 0 przeznaczeniu pod
parking) z uwagi na zdiagnozowany deficyt miejsc
postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a zwlaszcza w
sasiedztwie obiektow uzytecznoSci publicznej oraz
budynku ustugowego przy ul. Komandosow 21.
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dodatkowych akcentow kolorystycznych, z
zastrzezeniem, ze ich powierzchnia nie moze
przekraczac¢ 15% powierzchni elewacji (lub budynku)
b) zmiane zapisu na: dopuszcza sie wykonanie murali.

5. Odnosnie ,.Zasady ochrony i ksztaltowania ladu
przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 6
»Zasady odnoszace sie do lokalizowania wskazanych
urzadzen i obiektow budowlanych”, 2) odnosnie
inwestycji celu publicznego z zakresu 1aczno$ci
publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym
telefonii komérkowej).

Wnosi 0 zmiang na:

a) dopuszcza sig lokalizacje stacji bazowych telefonii
komorkowych — wylgcznie w  terenie  oznaczonym
symbolem: U.3, zastrzezeniem lit. b;

6. Odnosnie: ..Zasady ochrony $rodowiska, przyrody i
krajobrazu”, §8., pkt. 4.

Wnosi o zmiang zapisu na:

Na terenach polozonych w zasiegu strefy wody
powodziowej wg scenariusza calkowitego przerwania
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody
100 letniej ustala si¢ catkowity zakaz lokalizacji nowych
inwestycji  mieszkalno-ustugowych  oraz  garazy,
parkingow samochodowych lub zespotow parkingow
wraz z towarzyszqcq im infrastrukturq.

7.(...)

8. Odnosénie: ., Wymagania wynikajacych z potrzeb
ksztaltowania przestrzeni publicznych”, § 10. pkt. 5).
Wnosi 0 zmiang na:

5) w celu realizacji pasm zadrzewien lub zakrzewien, o
ktorych mowa w pkt 4 ustala si¢ nakaz wydzielania w
posadzce chodnika trawnikéw lub pasow zieleni niskiej
a w przypadku braku miejsca na chodnikach, zwezenie
jezdni w celu realizacji pasm zadrzewien i zakrzewien.

9. (..)
10. Odnosnie: .Zasady utrzymania, przebudowy,
remontu, rozbudowy 1 budowy uktadu

komunikacyjnego”. § 14. Ust. 7.pkt 1. Ustala si¢
nastepujace sposoby realizacji miejsc postojowych:
Wnosza o zmiang zapisow pkt 1 na:

1) zakaz lokalizacji miejsc postojowych w terenach
oznaczonych symbolami: ZP.1-ZP.6, ZPz.1- ZPz.12,
ZPs.1, ZPi.1, US.1-US.4, E.1, KU.8;

11. Dotyczy obszaru U.12:

Whnosi o zmiang zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,

¢) maksymalng wysokos$¢ zabudowy: 9 m;

13. Dotyczy obszaru: U.13:

Wnosi o zmiane zapiséw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0, 7,

¢) maksymalng wysokos$¢ zabudowy: 9 m;

caly obszar
planu

10)
KU.8

11)
U.12

12)
U.13

13)
U.14

14)
ZPz.1

15)
KU.7
KU.8

16)
KDD.8

17)
MW.15

18)
MW.16

19)
MW/U.3

20)
KDL.3

21)
MW/U.4

22)
KDD.4

23)
KDD.3

25)
KU.7

26)
U3

27)
caty obszar

caly obszar
planu

10)
KU.8

11)
U.12

12)
U.13

13)
U.14

14)
ZPz.1

15)
KU.7
KU.8

16)
KDD.8

17)
MW.15
MW/MNi.5
KDD.3

18)
MW/MNi.2
KDD.3

19)
MW/U.3

20)
KDL.3

21)
MW/U.4

22)
KDD.4

23)
KDD.3
MW/MNi.2
zP.1
MW.15

25)
KU.7

26)
U3

27)
caty obszar

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celéw gléwnych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie problemow
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 2b.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ulica
Komandoséw, oznaczona symbolem KDL.2, stanowi
nadrzedny element uktadu drogowego, udostgpniajacy
polaczenie  obszaru z  zewngtrznym  ukladem
komunikacyjnym miasta. Ul. Komandoséw posiada
status drogi gminnej klasy lokalnej o przekroju 1x2 pasy
ruchu zgodnie ze stanem faktycznym i przepisami
odrebnymi.

Ad 4.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona, gdyz z uwagi na
zastosowang praktyke na Osiedlu Podwawelskim,
polegajaca na akcentowaniu wybranych czgsci
budynkéw mieszkalnych lub poprzez zrdéznicowang
kolorystyke, istnieje koniecznos¢ utrzymania
kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej
formy. Ponadto cz¢$§¢ obszaru objgtego planem
polozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefa
buforowg dla obszaru wpisanego na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
postulowanego zapisu, gdyz konieczno§¢ wskazania
terenéw, dla ktorych bedzie istniala mozliwos¢
lokalizacji stacji bazowych telefonii komodrkowych
wynika z przepisow ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilosé
tych terenow zostala zweryfikowana W wyniku
uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wylozenia do
publicznego wgladu.

Ad 6.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczone w
planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
inwestycyjne stanowig uzupetnienie w znacznej mierze
zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
w przypadku realizacji nowych inwestycji, nakladaja
obowiazek stosowania rozwigzan polegajacych na
odstgpowaniu od realizacji obiektow z
podpiwniczeniem  albo  zastosowania  $rodkow
technicznych  poprzez  wykonanie  dodatkowych
zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
materiatdw budowlanych odpornych na dzialanie wody
(§ 8 ust. 4).

Ad 8.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
ewentualna  mozliwo§¢  zawezenia  jezdni  jest
rozstrzygana na  etapie  uzyskiwania  decyzji
administracyjnych. Niemniej ustalenia planu
dopuszczaja  realizacje  zieleni  przy  drogach
publicznych. Ustalenia projektu planu nie moga
natomiast pozostawa¢ w sprzeczno$ci z przepisami
odrgbnymi.

189




4.

10.

11

13. Dotyczy obszaru: U.14:

Wnosi o zmiang zapiséw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 — 0,7,

¢) maksymalng wysoko$¢ zabudowy: 9 m, za wyjatkiem
bryly kosciota, dla ktoérego wustala si¢ istniejaca
wysoko$¢ zabudowy 28 m.

14. Dotyczy obszaru ZPz.1.

Whnosi o zmiang zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
90%.

15. Odnos$nie  ROZDZIAL III USTALENIA
SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terendw, parametry i

wskazniki ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
terendow § 30.

Wnosi o zmiang punktu 1 na:

1. Wyznacza sie Tereny obstugi | urzgdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1l, KU.2,
KU.3, KU.4, KUJ5, KU.6, o podstawowym
przeznaczeniu pod:

1) parkingi wraz z obiektami i urzqdzeniami zwigzanymi
z obslugq parkowania i utrzymaniem terenu w terenach
oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.3, KU.5,
KU.6;

16. Dotyczy obszaru KDD.8.
Wnosi o zmian¢ sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.8 na obszar ZP.1.

(..)

17. Dotyczy obszaru MW.15.
a) Wnosi o przeksztalcenie terenu MW.15 w teren
zieleni urzadzonej ZP.

(..)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
whniosku wnosi o zmiang parametrow jak ponize;j:
— minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
65 %,
— wskaznik intensywnos$ci zabudowy: 0,7- 1,0,
— maksymalna wysoko$¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnosi o:

C) zapis 0 zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkow infrastruktury technicznej mogacej poprzez
drgania czy hatas stwarza¢ ucigzliwo$¢ na obszarow
sgsiednich.

d) o zapis nakazu ksztattowania elewacji budynkow w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodow o
powierzchni minimum 40% elewacji.

18. Dotyczy obszaru MW.16.
a) Wnosi o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP.

(..)

planu

29)
u.2
u.3
U5

30)
uUs.1

31)
KU.1

KU.2
KU.3

planu

29)
u.2
u.3
U5

30)
ZPz.3

31)
KU.1
ZPz.13
KU.2
KU.3

Ad 10.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obshugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 11, Ad 12.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ustugowej, ktorego wysokos¢
przekracza postulowang w uwadze warto$¢, co
przeklada si¢ réwniez na  wysoki  stopien
zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy wraz z
powierzchniami utwardzonymi: dojScia/dojazdy oraz
miejsca postojowe).

Ad 13.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z powodu
istniejagcego zainwestowania W wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji mieszkalno-ustugowej wraz z
dzwonnicg, ktérego wysokos$¢ przekracza postulowang
w uwadze warto$¢, co przektada si¢ rowniez na wysoki
stopien zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy
wraz z powierzchniami utwardzonymi: dojscia/dojazdy
oraz miejsca postojowe).

Whprowadzenie proponowanego minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego w formie
nakazu mogtoby uniemozliwia¢ ewentualne wykonanie
dodatkowych powierzchni utwardzonych na potrzeby
instytucji prowadzacych dziatalnos¢ pozytku
publicznego na przedmiotowym terenie.

Ad 14.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania (alejki spacerowe oraz
place zabaw posrod zieleni osiedlowej) oraz
uwzglednienia ~ mozliwosci  rozwijania  zaplecza
rekreacyjnego w zaleznosci od potrzeb uzytkownikow.

Ad 15.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenow
KU.7 i KU.8 (utrwalajace i sankcjonujace istniejacy
sposOb korzystania z tych terendéw — 0 przeznaczeniu
odpowiednio pod parkingi i garaz wielostanowiskowy)
z uwagi na zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych
na Osiedlu Podwawelskim, a zwlaszcza w sasiedztwie
obiektéw uzyteczno$ci publicznej oraz budynku
ustugowego przy ul. Komandoséw 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow gléwnych
sporzadzanego planu jest rozwigzanie problemow
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).
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b) W przypadku odmowy przyjgcia powyzszego wnosi

0 zmian¢ parametréw jak ponize;j:

— minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
65 %,

— wskaznik intensywno$ci zabudowy: 0,7- 1,0,

— maksymalna wysoko$¢ zabudowy : 9 m.

Dodatkowo dla tego obszaru wnosi o:

C) zapisy o zakazie sytuowania na dachu planowanych
budynkow infrastruktury technicznej mogacej poprzez
drgania czy hatas stwarza¢ uciazliwo$¢ na obszarow
sgsiednich.

d) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkéw w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodow o
powierzchni minimum 40% elewacji.

19. Dotyczy obszaru MW/U.3.

Wnosi o:

a) zmian¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie
Czynnego:

- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 70%,

- dla zabudowy ustugowej - 60%;

b) dodatkowo dla tego obszaru wnosi o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych budynkow
infrastruktury technicznej mogacej poprzez drgania czy
hatas stwarza¢ ucigzliwos$¢ na obszaréw sgsiednich;

c) zapis nakazu ksztaltowania elewacji budynkow w
formie zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodow o
powierzchni minimum 40% elewacji.

d) maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3 -9 m.

20. Dotyczy obszaru KDL.3.
Wnosi o zmiang drogi KDL na KDD o maksymalnej
szerokosci 5 m

21. Dotyczy obszaru MW/U 4.
a) Wnosi o zmiang obszaru MW/U4 na obszar ZP

b) W przypadku odmowy wnosi o zmiang parametrow
dla obszaru MW/U .4:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
dla zabudowy mieszkaniowej: 60%,
b) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
dla zabudowy ustugowej: 45%,
¢) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,5 - 1,0,
d) maksymalng wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej: 12 m,
e) maksymalng wysokos¢ zabudowy ustugowej: 9 m.

¢) Wnosi o zakaz mozliwo$ci lokalizacji budynkow w
odlegtosci 1,5 m lub bezposrednio przy granicy.

d) Wnosi o =zapis nakazu ksztaltowania elewacji
budynkéw w formie zieleni na $cianach lub
wertykalnych ogrodow o powierzchni minimum 40%

Ad 16.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogolnodostgpny park. W celu umozliwienia
prawidlowego funkcjonowania terenu o takim
przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
niego dostgpu poprzez droge publiczna.

Ad 173, Ad 17b.
Uwaga  pozostaje nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni.
W zwiazku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinna.
Wyjasnia sie, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(Debniki), w Terenie o kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzona, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.
Dla tych terenéw w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowej okreslono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalng
wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Nalezy ponadto podkreslié, ze stosujac zasade
rbwnowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag ztozonych podczas
IT wylozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu
umozliwienia realizacji ogélnodostepnego parku - tzw.
,,Parku Podwawelskiego”.
W wyniku rozpatrzenia uwag zlozonych podczas II
wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono
przeznaczenie:
—dziatki 134/9 na teren MW/MNI.5,
—potudniowej czes$ci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 17c, Ad 18c, Ad 19b, Ad 21e, Ad 26c.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz kwestie
ucigzliwosci planowanych inwestycji sa badane i
odpowiednio rozstrzygane na etapie uzyskiwania
decyzji administracyjnych.

Ad 17d, Ad 18d, Ad 19c, Ad 21d, Ad 26b.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, poniewaz zapis § 7
ust. 4 pkt 3 ustalen projektu planu, w ktérym dopuszcza
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elewacji.

e) Dodatkowo dla tego obszaru wnosi o zapisy o zakazie
sytuowania na dachu planowanych budynkow
infrastruktury technicznej mogacej poprzez drgania czy
hatas stwarza¢ ucigzliwos$¢ na obszaréw sgsiednich.

f) Poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy nalezy
wprowadzi¢ oznaczenia strefy zieleni osiedlowe;.

22. Dotyczy obszaru KDD.4.

Wnosi o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposéb,
aby stanowita tylko i wylacznie potaczenie ul. Barskiej
z dzialka okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktéorego funkcjonuje w obiegu prawnym
pozwolenie na budowe.

23. Dotyczy obszaru KDD.3.

Wnosi o zmiang sposobu zagospodarowania obszaru
KDD.3 na obszar ZP.3.

24.(...)

25. Dotyczy obszaru KU 7.

Whnosi o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej budowe
na tym terenie naziemnego i podziemnego parkingu
wielostanowiskowego o0 wys. do 16 m i drastycznego
ograniczenia powierzchni biologicznie czynnej do 5% .

(...)

26. Dotyczy obszaru U.3.
a) Wnosi o zmiang parametrow dla obszaru U.3:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
40%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,55 - 1,5,
¢) maksymalng wysokosé zabudowy: 9 m;

b) Wnosi o zapis nakazu ksztaltowania elewacji
budynkéw w formie zieleni na S$cianach Iub
wertykalnych ogrodéw o powierzchni minimum 50%
elewacji od strony osiedla Podwawelskiego;

¢) Dodatkowo dla tego obszaru wnosi o zapisy o
zakazie sytuowania na dachu planowanych budynkow
infrastruktury technicznej mogacej poprzez drgania czy
hatas stwarza¢ uciazliwo$¢ na obszaréw sgsiednich.

27. Wnosi o wprowadzenie zapisu w cze$ci opisowej
»Zasady ochrony i ksztaltowania tadu przestrzennego i
ksztaltowania zabudowy””:

3) nakazuje sie ksztaltowanie elewacji nowych
budynkow w formie zieleni na Scianach Ilub
wertykalnych ogrodow o powierzchni minimum 30%
elewacji;

... 8) dla garazy lub zespolow garazy oraz parkingow
wielopoziomowych ustala sig nakaz ksztattowania
elewacji w formie powierzchni zieleni na scianach i/lub
wertykalnych ogrodow na powierzchni min. 45%
elewacji.

28.(...)

29. Wnosi o wprowadzenie na obszarach U.2, U.3, U.5
poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy strefy

si¢ ksztaltowanie elewacji budynkéw w formie zieleni
na $cianach lub wertykalnych ogrodéw (bez ustalania
nakazu i procentowego udzialu), jest prawidlowy

i wystarczajacy.

Ad 18a, Ad 18b.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sasiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalng wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 19a, Ad 19d.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z wustaleniami Studium potozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Dgbniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ustugowej 40%. W pozostalym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry i wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardéw przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujagcym miejscowym planie dla
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zieleni osiedlowej.

30. Wnosi o zmiane obszaru US.l1 na teren o
przeznaczeniu ZP z mozliwos$cig realizacji wybiegdw
dla psow.

31. Wnosi o zmiang parametréw na obszarach KU.1 -
KU.3:
- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
25%,
(...)
32.(...)

Czesé postulatow zawiera uzasadnienie

obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwala Rady Miasta
Krakowa nr CXI111/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
nieruchomo$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren ustug komercyjnych z towarzyszaca
zielenia (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
ciagtos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomosci w sporzagdzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego 1 udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego =z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 20.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment ul. Barskiej, ktora jest droga gminng klasy
lokalnej o przekroju 1x2. Linie rozgraniczajace tej
drogi dostosowane zostaty do projektu wykonawczego
przebudowy odcinka ul. Barskiej oraz budowy siggacza
ul. Barskiej, wzwigzku z wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Rozbudowa ulicy Barskiej w zakresie
budowy siegacza oraz przebudowa odcinka ulicy
Barskiej od km 0+007,00 do km 0+076,75 jako drogi
gminnej o parametrach drogi dojazdowej, wraz
Z budowq oswietlenia i odwodnienia ulicznego z
przebudowq kolidujgcej sieci wodociggowej, kanatu
ogolnosplawnego, sieci energetycznej, sieci gazowej,
sieci teletechnicznej — | etap budowy drogi gminnej
tgczgcej ul. Barskq i ul. Rozdroze w Krakowie”
(sygnatura sprawy AU-01-2.736.11/10)."

Zajetos¢ terenu komunikacji oznaczonego symbolem
KDL.3 wynika wprost ze stanowiska zarzadcy drogi,
ktory w trybie opiniowania iuzgodnien wydal
pozytywne  uzgodnienie  w zakresie  okreslonych
W planie parametréw dla poszczegdlnych klas drog.

Ad 21a, Ad 21b, Ad 21c.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majac na
uwadze kontekst przestrzenny na domknieciu ulicy
Barskiej i Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, polozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (De¢bniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:
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- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdow gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwosci lokalizacji budynkéw w odlegtosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostal wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wytozenia do publicznego wgladu w celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielkos¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czesci terenu MW/U.4
wydano decyzj¢ o pozwoleniu na budowe na realizacj¢
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalaciami  wewnetrznymi: elektryczng, wod.-kan.,
C.o., wentylacji mechanicznej, z zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji ~ sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziatce nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie”
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 21f.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wprowadzenie strefy zieleni w caloSci na obszarze
znajdujagcym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwi¢ = wykonanie
powierzchni utwardzonych (dojscia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
wielkosci dziatek sa wystarczajacym ograniczeniem
mozliwos$ci zainwestowania.

Ad 22.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujagcym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI11/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
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Miasta Krakowa decyzja administracyjna nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 23.

Uwaga pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czes$ci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terenow publicznie dostgpnej
zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul. Barskie do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
przewiduje si¢ potaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1i KDD.2, ani z droga KDD.8.

Ad 25.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terendw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obslugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwiazanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia sie¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczaja w tym
terenie lokalizacje parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

Ad 26a.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz
zaproponowane w uwadze parametry zdecydowanie
odbiegaja charakterem od istniejagcej zabudowy
ushugowej oraz standardow przestrzennych przyjetych
dla zabudowy wustugowej w  Studium. Tak
zaproponowane parametry uniemozliwityby racjonalne
zagospodarowanie  nieruchomosci w  kontekscie
realizacji zabudowy ustugowej. Zgodnie z ustaleniami
Studium dla jednostki urbanistycznej nr 5 (Dgbniki),
jednym z glownym kierunkéw zmian w strukturze
przestrzennej ma by¢ przeksztalcenie i aktywizacja
wschodniej pierzei ul. Kapelanka (teren U.3) w
kierunku zabudowy ustugowej przerywanej zielenig
urzadzona.

Wyjasnia si¢, ze dla zabudowy ustugowej w Studium
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okreslono minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego 30% oraz maksymalng wysoko$¢ zabudowy
16 m.

W powyzszym zakresie zachowano zgodno$¢ planu z
ustaleniami Studium. W §wietle z art. 15 ust. 1 ustawy
projekt planu jest sporzadzony zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
(art. 9 ust. 4 ustawy).

Ad 27.

Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, poniewaz zapis § 7
ust. 4 pkt 3 ustalen projektu planu, w ktorym dopuszcza
sie ksztaltowanie elewacji budynkéw w formie zieleni
na $cianach lub wertykalnych ogrodéw (bez ustalania
nakazu 1 procentowego udzialu), jest prawidlowy i

wystarczajacy.
Z uwagi na powyzsze rowniez w odniesieniu do garazy
lub zespotow garazy oraz parkingow

wielopoziomowych utrzymano parametr min. 30 %
powierzchni elewacji.

Ad 29.

Uwaga  pozostaje  nicuwzgledniona,  poniewaz
wprowadzenie strefy zieleni w caloSci na obszarze
znajdujacym si¢ poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy  mogloby  uniemozliwi¢ = wykonanie
powierzchni utwardzonych (doj$cia/dojazdy, miejsca
postojowe). Ustalone w projekcie planu parametry
wskaznika terenu biologicznie czynnego w kontekscie
wielkosci dzialek uwaza si¢ za wystarczajace
ograniczenie mozliwos$ci zainwestowania.

Ad 30.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
dopuszczenia w tej lokalizacji wybiegu dla psow z
uwagi na sgsiedztwo zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej oraz wielorodzinnej.

Ad 31.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é¢
wyznaczenia w planie terenow mogacych funkcjonowaé
w przysztosci jako tereny obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

3945
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1.(..)

2. Dotyczy obszaru KU.8 oraz odcinka ul. Komandosow

biegnacej pomiedzy MW.28 a MW.29, U.12 n KU.8

(czyli od wjazdu od ul. Barskiej do skrzyzowania z

KDD 6 i KDL2.

Wnoszg o:

a) likwidacje KU.8 i przeznaczenie tego terenu na ZPi,
czyli Teren zieleni urzadzonej z przeznaczeniem pod
zielen izolacyjna

b) likwidacje¢ jednego pasa ulicy na odcinku ul.

2)
KU.8
KDL.2

4)
caty obszar
planu

5)
u.3

2)
KU.8
KDL.2

4)
caty obszar
planu

5)
u.3

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
w zakresie
pkt2,4,5,86,8,9,
11, 12, 13, 14, 15,
16, 17, 18, 19, 20,
21, 22,23, 24,26

Rada Miasta

Krakowa

nie uwzglednila
uwagi

w zakresie
pkt2,4,5,86,8,9,
11, 12, 13, 14, 15,
16, 17, 18, 19, 20,
21, 22, 23, 24, 26

Ad 2a.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz utrzymano w
projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenu
KU.8 (utrwalajgce i sankcjonujgce istniejacy sposob
korzystania z tego terenu — 0 przeznaczeniu pod
parking) z uwagi na zdiagnozowany deficyt miejsc
postojowych na Osiedlu Podwawelskim, a zwtaszcza w
sasiedztwie obiektow uzytecznos$ci publicznej oraz
budynku ustugowego przy ul. Komandosow 21.

Nalezy podkreslic, iz jednym z celow gtownych
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Komandosow biegnacym pomigdzy MW.28 a MW.29,
U.12 i KU.8 (czyli od wjazdu od ul. Barskiej do
skrzyzowania z proponowana KDD 6 i KDL2).
(...)
3.(...)
4. Odnoénie: ,.Zasady ochrony i ksztattowania tadu
przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, § 7., ust. 4
.Zasady odnoszace si¢ do elewacji budynkéw”.
Wnosz3 o:
a) wykreslenie: 2) , dopuszcza si¢ wprowadzenie
dodatkowych akcentow kolorystycznych, z
zastrzezeniem, ze ich powierzchnia nie moze
przekraczaé 15% powierzchni elewacji (lub budynku)
b) zmian¢ zapisu na: dopuszcza si¢ wykonanie murali.

5. Odnosnie ,.Zasady ochrony i ksztaltowania ladu
przestrzennego i ksztaltowania zabudowy”, § 7., pkt. 6
»Zasady odnoszace sie do lokalizowania wskazanych
urzadzen 1 obiektow budowlanych”, 2) odnosnie
inwestycji _celu publicznego z zakresu lacznosci
publicznej - infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym
telefonii komérkowej) Wnoszg o zmiang na:

a) dopuszcza si¢ lokalizacje stacji bazowej telefonii
komorkowej  wylgcznie w  terenmie  oznaczonym
symbolem: U.4, z zastrzezeniem lit.b;

6. Odnosnie: ..Zasady ochrony $rodowiska, przyrody i
krajobrazu”, §8., pkt. 4.

Wnoszg o:

Na terenach polozonych w zasiegu strefy wody
powodziowej wg scenariusza calkowitego przerwania
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego dla wody
100 letniej ustala sig¢ catkowity zakaz lokalizacji nowych
inwestycji  mieszkalno-ustugowych  oraz  garazy,
parkingow samochodowych lub zespotow parkingow
wraz z towarzyszqceq im infrastrukturg.

7.(...)

8. Odnosnie: ., Wymagania wynikajacych z potrzeb
ksztaltowania przestrzeni publicznych”, § 10. Pkt. 5).
Wnosza o0 zmiang na:

5) w celu realizacji pasm zadrzewien lub zakrzewien, o
ktorych mowa w pkt 4 ustala sie nakaz wydzielania w
posadzce chodnika trawnikow lub pasow zieleni niskiej
a w przypadku braku miejsca na chodnikach, zwezenie
jezdni w celu realizacji pasm zadrzewien i zakrzewien.

9. Odnosnie ,,Zasady utrzymania, przebudowy, remontu,
rozbudowy i budowy ukfadu komunikacyjnego”, § 14.,
3) dla poszczegdlnych klas drég publicznych ustala sie

nastepujace szerokosci drogi W liniach
rozgraniczajacych terendw przeznaczonych pod:
Droga KDD.6 - przedtuzenie ul. Komandosow

pomigdzy MW.28 a MW.29 / U.12 / KU.8 - zamieni¢ na
droge jednojezdniowa o szerokosci pasa ruchu 2,50 m.

10.(...)
11. Odno$nie: ,Zasady utrzymania, przebudowy,
remontu, rozbudowy i budowy uktadu

komunikacyjnego”. § 14., 7. Ustala sie nastepujace
sposoby realizacji miejsc postojowych:
Wnosza o zmiang zapisow podpunktu 1) na:

u.4
u.9
uU.10
u.12
uU.14

6)
caly obszar
planu

8)
caly obszar
planu

9)
KDD.6
KDL.2

11)
KU.8

12)
U.12

13)
U.13

14)
uU.14

15)
ZPz.1

16)
KU.7
KU.8

17)
KDD.8

18)
MW.15

19)
MW.16

20)
MW/U.3

21)
KDL.3

22)
MW/U.4

23)
KDD.4

u.4
u.9
uU.10
u.12
uU.14

6)
caly obszar
planu

8)
caly obszar
planu

9)
KDD.6
KDL.2

11)
KU.8

12)
U.12

13)
U.13

14)
u.14

15)
ZPz.1

16)
KU.7
KU.8

17)
KDD.8

18)
MW.15
MW/MNi.5
KDD.3

19)
MW/MN;i.2
KDD.3

20)
MW/U.3

21)
KDL.3

22)
MW/U.4

23)
KDD.4

sporzadzanego planu jest rozwigzanie problemow
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 2b.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ulica
Komandoséw, oznaczona symbolem KDL.2, stanowi
nadrzedny element uktadu drogowego, udostepniajacy
polaczenie  obszaru z  zewnetrznym — ukladem
komunikacyjnym miasta. Ul. Komandoséw posiada
status drogi gminnej klasy lokalnej o przekroju 1x2 pasy
ruchu zgodnie ze stanem faktycznym i przepisami
odrebnymi.

Ad 4.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz z uwagi na
zastosowang praktyke na Osiedlu Podwawelskim,
polegajaca na akcentowaniu wybranych czgsci
budynkéw mieszkalnych lub poprzez zréznicowana
kolorystyke, istnieje koniecznos¢ utrzymania
kwestionowanego zapisu w celu zachowania jednolitej
formy. Ponadto cz¢$¢ obszaru objgtego planem
polozona jest w strefie ochronnej, zwanej strefa
buforowg dla obszaru wpisanego na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO.

Ad 5.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w  zakresie
postulowanego zapisu, gdyz konieczno$¢ wskazania
terenéw, dla ktorych bedzie istniala mozliwos¢
lokalizacji stacji bazowych telefonii komodrkowych
wynika z przepisow ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
wspieraniu ustug i sieci telekomunikacyjnych, a ilosc¢
tych terendw zostala zweryfikowana w wyniku
uwzglednienia uwag ztozonych podczas I wylozenia do
publicznego wgladu.

Ad 6.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz wyznaczone w
planie (zgodnie z ustaleniami Studium) nowe tereny
inwestycyjne stanowig uzupetnienie w znacznej mierze
zainwestowanego juz obszaru. Ponadto ustalenia planu,
w przypadku realizacji nowych inwestycji, nakladaja
obowiazek stosowania rozwigzan polegajacych na
odstgpowaniu od realizacji obiektow z
podpiwniczeniem  albo  zastosowania  $rodkow
technicznych  poprzez  wykonanie  dodatkowych
zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz zastosowanie
materiatdéw budowlanych odpornych na dziatanie wody
(§ 8 ust. 4).

Ad 8.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
ewentualna  mozliwo§¢  zawezenia  jezdni  jest
rozstrzygana na  etapie  uzyskiwania  decyzji
administracyjnych. Niemnigj ustalenia planu
dopuszczaja  realizacje  zieleni  przy  drogach
publicznych. Ustalenia projektu planu nie moga
natomiast pozostawa¢ w sprzeczno$ci z przepisami
odrgbnymi.
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1) zakaz lokalizacji miejsc postojowych w terenach
oznaczonych symbolami: ZzP.1-ZP.6, ZPz.1-ZPz.12,
ZPs.1, ZPi.1, US.1-US .4, E.1, KU.8;

12. Dotyczy obszaru U.12:
Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m;

13. Dotyczy obszaru U.13:
Wnosza o zmiang zapisOw na:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,
¢) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 9 m;

14. Dotyczy obszaru: U.14:

Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
65%,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,25 - 0,7,
c) maksymalng wysokosé zabudowy: 9 m, za
wyjgtkiem bryly kosciola, dla ktorego ustala sie
istniejgcg wysokos¢ zabudowy 28 m.

15. Dotyczy obszaru ZPz.1.

Wnosza o zmiang¢ zapisOw na:

a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego:
90%.

16. Odnoénie ROZDZIALU 11l USTALENIA
SZCZEGOLOWE. Przeznaczenie terenéw, parametry i
wskazniki ksztattowania zabudowy i zagospodarowania
terendw § 30.

Wnoszg o zmiang punktu 1 na:

1. Wyznacza sie Tereny obstugi [ urzgdzen
komunikacyjnych oznaczone symbolami KU.1, KU.2,
KU.3, KU.4, KU.J5, KU.6, o0 podstawowym
przeznaczeniu pod:

1) parkingi wraz z obiektami i urzqdzeniami zwigzanymi
z obstugq parkowania i utrzymaniem terenu w terenach
oznaczonych symbolami: KU.1, KU.2, KU.3, KU.5,
KU.6;

17. Dotyczy obszaru KDD.8

Wnosza o likwidacje proponowanego z MPZP uktadu
drogowego obejmujacego droge publiczng klasy
KDD.8. Zrealizowanie tej drogi spowoduje otwarcie
mozliwosci jej potaczenia z drogg KDD.3 w przysztosci
na wniosek potencjalnych nowych mieszkancow
MW.15. oraz MW.16. (...)

18. Dotyczy obszaru MW.15.
a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW.15 w teren
zieleni urzagdzonej ZP. (...)

b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego
wniosku wnoszg o zmiang parametrow jak ponize;j:

24)
KDD.3

26)
KU.7

24)
KDD.3
MW/MNi.2
ZP.1
MW.15

26)
KU.7

Ad 9.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz ustalenia planu
w §14 ust. 1 pkt3 odnosza si¢ do maksymalnych
szerokosci drog w liniach rozgraniczajacych terendow i
pozostaja w zgodno$ci z wymaganiami technicznymi w
odniesieniu do drég publicznych.

W ramach przyjetej maksymalnej szerokosci terenow
komunikacji w liniach rozgraniczajacych mieséci si¢
m.in. jezdnia, chodniki, zatoka postojowa, zielef, co
oznacza, ze podany w projekcie planu parametr nie
dotyczy wylacznie szeroko$ci jezdni, lecz szerokosci
catego pasa drogowego.

Ad 11.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é
wyznaczenia w planie terendw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obshugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslic, iz jednym z celow
glownych sporzadzanego planu jest rozwigzanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Ad 12, Ad 13.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji ustlugowej, ktorego wysokos¢
przekracza postulowang w uwadze warto$¢, co
przekltada si¢ réwniez na  wysoki  stopien
zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy wraz z
powierzchniami utwardzonymi: dojScia/dojazdy oraz
miejsca postojowe).

Ad 14.

Uwaga pozostaje niecuwzgledniona 2z  powodu
istniejagcego zainwestowania w wyznaczonym terenie,
tj. budynku o funkcji mieszkalno-ustugowej wraz z
dzwonnicg, ktérego wysokos$¢ przekracza postulowang
w uwadze warto$¢, co przektada si¢ rowniez na wysoki
stopien zainwestowania terenu (powierzchnia zabudowy
wraz z powierzchniami utwardzonymi: doj$cia/dojazdy
oraz miejsca postojowe).

Whprowadzenie proponowanego minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego w formie
nakazu mogtoby uniemozliwia¢ ewentualne wykonanie
dodatkowych powierzchni utwardzonych na potrzeby
instytucji prowadzacych dziatalnos¢ pozytku
publicznego na przedmiotowym terenie.

Ad 15.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
istniejacego zainwestowania (alejki spacerowe oraz
place zabaw po$réd zieleni osiedlowej) oraz
uwzglednienia  mozliwosci  rozwijania  zaplecza
rekreacyjnego w zaleznosci od potrzeb uzytkownikow.

Ad 16.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz utrzymano w
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a) minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego 65 %,

b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,

¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

19. Dotyczy obszaru MW.16.
a) Wnosza o przeksztalcenie terenu MW. 16 w teren
zieleni urzadzonej ZP. (...)
b) W przypadku odmowy przyjecia powyzszego wnosza
0 zmiang¢ parametrow jak ponize;j:
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
65 %,
b) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,7- 1,0,
¢) maksymalna wysokos¢ zabudowy : 9 m.

20. Dotyczy obszaru MW/U.3
Wnoszg o:
a) zmian¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie
cZynnego:
- dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - 65%,
- dla zabudowy ustugowej - 50 %,

b) maksymalna wysoko§¢ zabudowy dla terenu
MW/U.3 -9m.

21. Dotyczy obszaru KDL.3.
Wnosza o zmiang drogi KDL na KDD o maksymalnej
szerokosci 5 m.

22. Dotyczy obszaru MW/U 4.
a) Wnoszg o zmian¢ obszaru MW/U4 na obszar ZP

b) W przypadku odmowy przyjecia wniosku wnioskuja
o nie dopuszczenie mozliwosci lokalizacji budynkow w
odleglosci 1,5 m lub bezposrednio przy granicy

c) ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy do
wysokosci 9 m.

23. Dotyczy obszaru KDD.4.

Wnosza o ograniczenie przebiegu KDD.4 w taki sposob,
aby stanowita tylko i wylacznie potaczenie ul. Barskiej
z dzialkg okreslong w MPZP jako obszar MWU3, w
stosunku do ktorego funkcjonuje w obiegu prawnym
pozwolenie na budowe.

24. Dotyczy obszaru KDD.3.

Wnoszg o zamiang tego obszaru na teren zieleni ZP
25.(...)

26. Dotyczy obszaru KU 7.

Wnosza o zaniechanie koncepcji umozliwiajacej
budowg¢ na tym terenie naziemnego i podziemnego
parkingu wielostanowiskowego o wys. do 16 m i
drastycznego ograniczenia powierzchni biologicznie
czynnej do 5%. (...)

27.(...)

projekcie planu dotychczasowe przeznaczenie terenow
KU.7 i KU.8 (utrwalajgce i sankcjonujace istniejacy
sposob korzystania z tych terendw — 0 przeznaczeniu
odpowiednio pod parkingi i garaz wielostanowiskowy)
z uwagi na zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych
na Osiedlu Podwawelskim, a zwlaszcza w sasiedztwie
obiektow uzyteczno$ci publicznej oraz budynku
ustugowego przy ul. Komandoséw 21.

Nalezy podkresli¢, iz jednym z celow glownych
sporzadzanego planu jest rozwiazanie problemow
dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen planu).

Ad 17.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona z  powodu
koniecznosci zapewnienia dojazdu dla stuzb techniczno-
porzadkowych do terenu wskazanego pod cel publiczny
— ogolnodostgpny park. W celu umozliwienia
prawidlowego funkcjonowania terenu o takim
przeznaczeniu, konieczne jest zagwarantowanie do
niego dostepu poprzez droge publiczna.

Ad 18.

Uwaga pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenow zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czgéci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII Debniki do terenéw publicznie dostepne;j
zieleni.

W zwigzku z powyzszym utrzymano dla terenu MW.15
(w granicach wynikajacych z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu) przeznaczenie podstawowe pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinna.

Wyjaénia sie, ze teren MW.15 zgodnie z ustaleniami
Studium potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5
(Debniki), w Terenie o Kierunku zagospodarowania
MW (Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej),
o podstawowej funkcji pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng i funkcji dopuszczalnej m.in. pod zielen
urzadzong, ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi
sportu i rekreacji itp.

Dla tych terenéw w Studium w przypadku zabudowy
mieszkaniowej okreslono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego 50 % oraz maksymalng
wysoko$¢ zabudowy 25 m.

Nalezy ponadto podkreslié, ze stosujac zasade
roOwnowazenia interesow publicznych jak i prywatnych
oraz zapisy Studium, utrzymano (w granicach
wynikajacych z rozpatrzenia uwag ztozonych podczas
II wytozenia do publicznego wgladu) wyznaczony teren
ZP.1, o podstawowym przeznaczeniu pod park, w celu
umozliwienia realizacji ogdlnodostepnego parku - tzw.
,Parku Podwawelskiego™.

W wyniku rozpatrzenia uwag zlozonych podczas II
wylozenia do  publicznego wgladu  zmieniono
przeznaczenie:

—dzialki 134/9 na teren MW/MNI.5,
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—potudniowej cze$ci terenu MW.15 na teren drogi
publicznej klasy dojazdowej KDD.3.

Ad 19.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglgdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenéw zieleni (o
przebiegu poinoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i W bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostgpnos¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostgpne;j
zieleni.

Przedmiotowy teren zgodnie z ustaleniami Studium
potozony jest w jednostce urbanistycznej nr 5 (Debniki),
w Terenie o kierunku zagospodarowania MW (Tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktdrego
Studium w przypadku zabudowy mieszkaniowej okresla
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
50 % oraz maksymalng wysoko$¢ zabudowy 25 m.
Wyjasnia si¢, ze w wyniku rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas Il wylozenia do publicznego wgladu
zmieniono przeznaczenie terenu MW.16 na teren
zabudowy  mieszkaniowej  wielorodzinnej lub
jednorodzinnej istniejacej MW/MNi.2 i teren drogi
publicznej KDD.3.

Ad 20.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz teren MW/U.3
zgodnie z wustaleniami Studium polozony jest w
jednostce urbanistycznej nr 5 (Dg¢bniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej —do 16 m.

W  projekcie planu ustalono wyzszy minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy
ustugowej 40%. W pozostalym zakresie przyjeto
parametry zgodnie z ustaleniami Studium.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sa wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Parametry 1 wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardéw przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Ponadto w obowigzujacym miejscowym planie dla
obszaru ,, Ujscie Wilgi” (Uchwata Rady Miasta
Krakowa nr CXI111/1127/06 z dnia 21 czerwca 2006 r.),
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nieruchomo$¢ objeta terenem MW/U.3 przeznaczona
jest jako teren uslug komercyjnych z towarzyszaca
zielenig (35UCz). W powyzszym zakresie zachowano
ciagtos¢ planistyczng dotychczasowego przeznaczenia
nieruchomosci w sporzadzanym mpzp.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla terenu oznaczonego w
projekcie planu symbolem MW/U.3 dnia 03.09.2010 r.
wydano decyzje nr 1913/10 o zatwierdzeniu projektu
budowlanego 1 udzieleniu pozwolenia na budowe
budynku hotelowego =z mieszkaniami i garazem
podziemnym.

Ad 21.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona,  poniewaz
wyznaczony teren komunikacji KDL.3 stanowi
fragment ul. Barskiej, ktora jest droga gminng klasy
lokalnej o przekroju 1x2. Linie rozgraniczajace tej
drogi dostosowane zostaty do projektu wykonawczego
przebudowy odcinka ul. Barskiej oraz budowy si¢gacza
ul. Barskiej, wzwigzku z wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzja administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej pn. ,,Rozbudowa ulicy Barskiej w zakresie
budowy siegacza oraz przebudowa odcinka ulicy
Barskiej od km 0+007,00 do km 0+076,75 jako drogi
gminnej o parametrach drogi dojazdowej, wraz
Z budowq oswietlenia i odwodnienia ulicznego z
przebudowq kolidujgcej sieci wodociggowej, kanatu
ogolnosplawnego, sieci energetycznej, sieci gazowej,
sieci teletechnicznej — | etap budowy drogi gminnej
tqczgcej ul. Barskq i ul. Rozdroze w Krakowie”
(sygnatura sprawy AU-01-2.736.11/10)."

Zajetos¢ terenu komunikacji oznaczonego symbolem
KDL.3 wynika wprost ze stanowiska zarzadcy drogi,
ktory w trybie opiniowania iuzgodnien wydal
pozytywne  uzgodnienie  w zakresie  okreslonych
W planie parametréw dla poszczegdlnych klas drog.

Ad 22.

Uwaga  pozostaje  nieuwzglegdniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejagcych terenéw zieleni (o
przebiegu potnoc-potudnie) w centralnej czesci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisty), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII D¢bniki do terendw publicznie dostepne;j
zieleni. W zwigzku z powyzszym oraz majgc na
uwadze kontekst przestrzenny na domknieciu ulicy
Barskiej i  Wierzbowej w rejonie  Centrum
Kongresowego, utrzymano przeznaczenie pod Teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
- MW/U 4.

Teren ten, zgodnie z ustaleniami Studium, potozony jest
w jednostce urbanistycznej nr 5 (De¢bniki), w Terenie o
kierunku zagospodarowania MW (Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej), dla ktérego Studium
wskazuje:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 50 %,
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- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
zabudowy ustugowej — 30 %,

- maksymalng wysoko§¢ zabudowy dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — do 25 m,

- maksymalng wysoko$¢ zabudowy dla zabudowy
ustugowej — do 16 m.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdow gminy przy
sporzadzaniu plané6w miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Parametry i wskazniki zaproponowane w uwadze
znaczaco odbiegaja charakterem od istniejacej
zabudowy na terenie Osiedla Podwawelskiego oraz
przyjetych standardow przestrzennych w Studium, przez
co uniemozliwityby racjonalne zagospodarowanie
nieruchomosci.

Kwestionowany zapis w zakresie dopuszczenia
mozliwosci lokalizacji budynkow w odleglosci 1,5 m
lub bezposrednio przy granicy zostal wprowadzony w
wyniku uwzglednienia uwag zlozonych podczas
| wytozenia do publicznego wgladu w celu
umozliwienia stworzenia atrakcyjnej kompozycji
funkcjonalno-przestrzennej z uwagi na wielko$¢ dziatek
oraz przyjete linie zabudowy.

Ponadto wyjasnia si¢, ze dla czesci terenu MW/U.4
wydano decyzj¢ o pozwoleniu na budowe na realizacj¢
inwestycji pn. ,Budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego wraz z garazem podziemnym, z
instalacjami wewnetrznymi: elektryczng, wod.-kan.,
c.o., wentylacji mechanicznej, z  zewnetrznymi
instalacjami:  elektryczng,  kanalizacji  sanitarnej,
kanalizacji opadowej, zbiornikiem na wody opadowe,
zjazdem z drogi publicznej, naziemnym miejscem
postojowym i dojsciem do budynku na dziaice nr 230,
obr. 11 Podgorze przy ul. Na Ustroniu w Krakowie"
(decyzja nr 1329/6740.1/2019).

Ad 23.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz w celu
zapewnienia dojazdu z ul. Barskiej do nowych terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowanej
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.4 - zgodny z
przebiegiem drogi 32KD w  obowigzujacym
miejscowym planie dla obszaru  ,Ujscie Wilgi”
(Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXI111/1127/06 z
dnia 21 czerwca 2006 r.) oraz wydang przez Prezydenta
Miasta Krakowa decyzjg administracyjng nr 2/736/10 z
dnia 04.08.2010 r. 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Ad 24.

Uwaga  pozostaje  nieuwzgledniona, gdyz po
przeanalizowaniu istniejacych terenow zieleni (o
przebiegu poétnoc-potudnie) w centralnej czedci obszaru
sporzadzanego planu, jak i w bezposrednim sgsiedztwie
Osiedla Podwawelskiego (m.in. teren Zakrzowka,
otoczenie rzeki Wilgi, Bulwary Wisly), stwierdzono
optymalng dostepno$¢ mieszkancow tego rejonu
Dzielnicy VIII Debniki do terenéw publicznie dostepne;j
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zieleni.

Ponadto majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
dojazdu  zul. Barskie do  nowych  terenow
inwestycyjnych utrzymano przebieg projektowangj
drogi publicznej klasy dojazdowej KDD.3 zgodny z
przebiegiem wynikajacym z rozpatrzenia uwag
ztozonych podczas II wylozenia do publicznego
wgladu.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu nie
przewiduje si¢ potaczenia drogi KDD.3 z drogami
KDD.1i KDD.2, ani z droga KDD.8.

Ad 26.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz majac na
uwadze zdiagnozowany deficyt miejsc postojowych na
Osiedlu  Podwawelskim istnieje  konieczno$é¢
wyznaczenia w planie terenéw mogacych funkcjonowac
w przysztosci jako tereny obslugi 1 urzadzen
komunikacyjnych o podstawowym przeznaczeniu pod
parkingi. Nalezy podkreslié, iz jednym z celéw
glownych sporzadzanego planu jest rozwiazanie
probleméw dotyczacych parkowania (§ 3 pkt 6 ustalen
planu).

Wyjasnia si¢ ponadto, ze dotychczasowe ustalenia
projektu planu (§ 30 ust. 2) jedynie dopuszczajg w tym
terenie lokalizacje parkingu wielopoziomowego, lecz
ostateczna decyzja co do sposobu zagospodarowania
obszaru przeznaczonego pod Teren obstugi i urzadzen
komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.7 pozostaje
w gestii wlasciciela terenu.

* Wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (t. j. Dz. U. z 2022 r. poz. 902); jawno$¢ wytaczyta Agata Burlaga, Gtowny Specjalista
w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK.

Wyjasnienia uzupetniajgce:
Ilekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:
- Studium - nalezy przez to rozumieé Studium uwarunkowarn i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- planie - nalezy przez to rozumieé sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Osiedle Podwawelskie ”,
- ustawie - nalezy przez to rozumieé ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2023 r. poz. 977 ze zm.).
Rozstrzygniecia Rady Miasta Krakowa w zakresie Lp.1-Lp.5756 wynikajq z Uchwafy Nr CV/2852/23 Rady Miasta Krakowa z dnia 22 lutego 2023 r. W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Osiedle Podwawelskie”.
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