Zatacznik do uchwaty nr
Rady Miasta Krakowa z dnia

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG
DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,MAZOWIECKA”

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Mazowiecka” zostal wylozony do publicznego wgladu w okresie od 30 listopada do 30 grudnia 2022 r. (I wytozenie).

Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanego projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 13 stycznia 2023 r.

Prezydent Miasta Krakowa zarzadzeniem nr 303/2023 z dnia 3 lutego 2023 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztoZonych do wytozonego do publicznego wglgdu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,, Mazowiecka”, w tym uwag zgtoszonych w ramach strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu tego planu i rozpoznania pism w zakresie niestanowigcym uwag, rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu
planu (I wytozenie: Lp.1-Lp.1087) i nie uwzglednil uwag zawartych w ponizszym wykazie.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Mazowiecka” zostal ponownie wytozony do publicznego wgladu w okresie od 15 maja do 13 czerwca 2023 r. (II wylozenie).

Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanego projektu planu okre§lony w ogloszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 27 czerwca 2023 r.

Prezydent Miasta Krakowa zarzadzeniem nr 1954/2023 z dnia 18 lipca 2023 r. w sprawie rozpatrzenia uwag zfozZonych do ponownie wylozonego do publicznego wglgdu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,, Mazowiecka”, w tym uwag zgloszonych w ramach strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko projektu tego planu i rozpoznania pism W zakresie niestanowigcym uwag, rozpatrzyt uwagi
dotyczace projektu planu (I wytozenie: Lp.1088-Lp.1479) i nie uwzglednit uwag zawartych w ponizszym wykazie.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Mazowiecka” zostal ponownie cze$ciowo wylozony do publicznego wgladu w okresie 0d 26 wrzesnia do 24 pazdziernika 2023 r. (III wylozenie).
Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanej czesci projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 7 listopada 2023 r.

Prezydent Miasta Krakowa zarzadzeniem nr 3376/2023 z dnia 15 listopada 2023 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do ponownie wytozonej do publicznego wglgdu czesci projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Mazowiecka”, w tym uwag zgtoszonych w ramach strategicznej oceny oddzialtywania na srodowisko projektu tego planu i rozpoznania pism w zakresie niestanowigcym uwag, rozpatrzyt uwagi
dotyczace projektu planu (III wylozenie: Lp.1480) i nie uwzglednil uwag zawartych w ponizszym wykazie.

Niniejsze rozstrzygnigcie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera list¢ wszystkich uwag nieuwzglednionych w toku procedury planistycznej przez Prezydenta Miasta Krakowa.
W zakresie uwag objetych zalacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyjac nastepujacy sposob ich rozpatrzenia:

planu” plan "Mazowiecka nie przewiduje wyznaczania zjazdow z drég publicznych.
Nie sposob zgodzi¢ si¢ z takim zapisem. Ot6z zgodnie z wyrokiem Naczelnego Sad
Administracyjnego z dnia 8 lutego 2012 r. sygn. akt | OSK 276/11, decyzje
zezwalajace na lokalizacje zjazdu maja charakter uznaniowy, a ich podstawa, ktora
warunkuje wydanie zgody na taka inwestycje jest spelnienie wymogoéw
bezpieczenstwa ruchu drogowego, czyli rozwigzania techniczne proponowanego
zjazdu. Zatem to tylko i wylacznie zarzadca drogi (tut. Prezydent Miasta Krakowa)
decyduje czy wnioskowany zjazd moze by¢ posadowiony w proponowanej
lokalizacji czy tez nie. Kompetencja ta zostala mu wyraznie przyznana na podstawie
art. 29 ust 1 UOP, na zasadzie wylacznos$ci, a wyzej wymieniona decyzja jest jedyna
formg rozstrzygnigcia spraw tej kategorii (wyrok Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego we Wroctawiu z dnia 20 lutego 2013 r. sygn. akt II SA/Wr
859/12). Zrodlem ograniczenia uznania administracyjnego zarzadcy drogi do
podjecia decyzji czy dany zjazd moze by¢ we wnioskowanej lokalizacji
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Lp UWAGA JEDNOSTKI y TRESC UWA“GI : ; DOTYCZY czesciowe KRAKOWA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA
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wnoszacych awage do uchwalenia ROZPATRZENIA
UWAGI
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
1. 1.1 [...]* (..) 166, 167/2 MW.13 MW.13 MW.13 Rada Miasta Ad 2.
Uwaga nr 2 obr. 46 Krakowa W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
Dotyczy: dziatka nr 166, obr. 46 Krowodrza Krowodrza nie uwzglednila | sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
Przedmiot uwagi: Dzialka nr 166, obr. 46 Krowodrza zgodnie z projektem planu uwagi ustalenia Studium sg wiazace dla organdw gminy przy
zostata objeta terenem zabudowy budynkami wielorodzinnymi. Obecna zabudowa w pkt 2, sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
dziatki to budynek jednorodzinny. W zwigzku z tym wnosi o dopuszczenie w pkt 3, Dokument Studium dla przedmiotowej dziatki, jako
lokalizacji budynkéw jednorodzinnych istniejacych na tym terenie. w pkt 4, gtowny kierunek zmian w  zagospodarowaniu
Uwaga nr 3 w pkt 5, przestrzennym okresla Teren zabudowy mieszkaniowej
Dotyczy: par. 13, punkt 2 Projektu ustalen planu w pkt 6, wielorodzinnej — MW, dlatego obszar przeznaczony
Przedmiot uwagi: Zgodnie z trescig punktu 2 w paragrafie 13. "Projektu ustalen w pkt 7 zostal pod Teren zabudowy  mieszkaniowej

wielorodzinnej (MW.13).

Zgodnie ze Studium na przedmiotowym obszarze nie
ma mozliwosci lokalizacji zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej.

Niemniej, zgodnie z § 6 ust. 1 projektu planu - tereny,
ktérych przeznaczenie plan miejscowy zmienia, moga
by¢ wykorzystywane w sposob dotychczasowy do
czasu ich zagospodarowania zgodnie z planem.

Ad 3.

Kwestia wskazania wjazdu na dzialk¢ nie jest
regulowana ustaleniami planu miejscowego. Zgodnie z
ustaleniami  projektu planu, w  przeznaczeniu
poszczegodlnych terendw mieszcza si¢ m.in. dojazdy




2. 4. 5 6. 7. 8. <, 10.
umiejscowiony, nie moga zatem stanowié przepisy prawa, w tym miejscowe plany niewyznaczone na rysunku planu, ktére zapewni¢ majg
zagospodarowania przestrzennego. W zwigzku z powyzszym wnosi o usunigcie skomunikowanie poszczegdlnych dziatek z drogami
cytowanego zapisu z projektu ustalen planu ze wzglgdu na jego bezzasadnosc. publicznymi.
Uwaga nr 4 Ponadto sprawy dostgpu do drég publicznych
Dotyczy: par. 8, punkt 3 Projektu ustalen planu regulowane sg w przepisach odr¢bnych, w tym rowniez
Przedmiot uwagi: Wnosi o dopuszczenie lokalizacji obiektéw tzw. malej moga by¢ zapewnione poprzez umowy cywilno-
gastronomii (np. food-trucki, itp.) na terenie wyznaczanych ,,stref zieleni”. prawne, ktorych treSci nie zapisuje si¢ w planach
Uwaga nr 5 miejscowych.
Dotyczy: par. 8, punkt 3 Projektu ustalen planu
Przedmiot uwagi: Wnosi 0 dopuszczenie lokalizacji obiektow tzw. malej Ad4.,Ad5.,Ad6., Ad 7.
gastronomii (np. food-trucki, itp.) na terenie wyznaczanych ,.stref zieleni”. Pozostawia si¢ dotychczasowe ustalenia projektu planu
Uwaga nr 6 w zakresie wyznaczonej strefy zieleni. Zgodnie z celami
Dotyczy: par. 8, punkt 3 Projektu ustalen planu planu oraz Studium priorytetem dla sporzadzanego
Przedmiot uwagi: Wnosi o dopuszczenie lokalizacji wybiegdw dla pséw na terenie projektu planu jest ochrona istniejacej zieleni. Zapisy
wyznaczanych ,,stref zieleni”. projektu planu zachowuja i chronig istniejace tereny
Uwaga nr 7 zieleni i drzewa.
Dotyczy: par. 8, punkt 3 Projektu ustalen planu
Przedmiot uwagi: Wnosi o dopuszczenie lokalizacji parkingdw 1 miejsc
postojowych naziemnych na terenie wyznaczanych ,,stref zieleni”.
2. 1.8 [...]* Uwaga nr 1: dziatka nr 167/2, obr. 46 Krowodrza 167/2 MW.13 MW.13 MW.13 Rada Miasta Ad 1.
Przedmiot uwagi: Teren dziatki 167/2, obr. 46 Krowodrza zostal umieszczony obr. 46 Krakowa W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
zgodnie z projektem planu "Mazowiecka” w terenie oznaczonym MW.13 o| Krowodrza nie uwzglednila | sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
podstawowym  przeznaczeniu pod zabudowe budynkami mieszkalnymi uwagi ustalenia Studium sa wigzace dla organdow gminy przy
wielorodzinnymi. Dodatkowo, ww. dziatka zostata objgta tzw. "strefg zieleni", w w pkt 1, sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
ktorej to zakazuje si¢ lokalizacji budynku. Niniejszym wnosi o dopuszczenie w pkt 3 Dokument Studium dla przedmiotowej dziatki, jako
lokalizacji zabudowy jednorodzinnej na terenie ww. dziatki. Dzialka ta znajduje si¢ gtowny kierunek zmian w  zagospodarowaniu
w bezposrednim sgsiedztwie dziatki nr 166, ktora to jest zabudowana budynkiem przestrzennym okresla Teren zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnym. Dodatkowo, dziatka 167/2 jest whasnoscig osoby fizycznej, mojej wielorodzinnej — MW, dlatego obszar przeznaczony
babci. Marzeniem mojej babci jest wybudowanie na jej prywatnej nieruchomosci zostal pod Teren zabudowy  mieszkaniowej
(ktora otrzymata od swojej mamy w latach 60. XX wieku) domu jednorodzinnego. wielorodzinnej (MW.13).
Przewidziane projektem planu "Mazowiecka™ przeznaczenie terenu na zabudowe Zgodnie ze Studium na przedmiotowym obszarze nie
budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi, a w dodatku objecie go strefa zieleni, ma mozliwosci lokalizacji zabudowy mieszkaniowej
przekresla jej wieloletnie starania w tym zakresie. jednorodzinnej.
(...) Niemniej wyjasnia si¢, ze zgodnie z § 6 ust. 1 projektu
Uwaga nr 3: par. 8, punkt 3 Projektu ustalen planu planu - tereny, ktorych przeznaczenie plan miejscowy
Whnosi o dopuszczenie lokalizacji infrastruktury i instalacji fotowoltaicznych na zmienia, mogag by¢ wykorzystywane w sposob
terenie wyznaczanych "stref zieleni". dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie
z planem.
Ad 3.
Pozostawia si¢ dotychczasowe ustalenia projektu planu
w zakresie wyznaczonej strefy zieleni. Zgodnie z celami
planu oraz Studium priorytetem dla sporzadzanego
projektu planu jest ochrona istniejacej zieleni. Zapisy
projektu planu zachowuja i chronig istniejace tereny
zieleni i drzewa. Zgodnie z ustaleniami projektu planu
w strefie zieleni dopuszczono mozliwo$¢ lokalizacji
jedynie liniowych obiektow infrastruktury techniczne;j.
3. 1.2 [...T* Wnosi o zmiang zapisu w sporzadzanym miejscowym planie zagospodarowania 245 MW/U.14 | MW/U.14 MWI/U.14 Rada Miasta Utrzymuje si¢ przyjeta w projekcie planu maksymalng
przestrzennego obszaru "Mazowiecka" dotyczacego parametrow maksymalnej obr. 46 Krakowa wysoko$¢ zabudowy w Terenie MW/U.14.
4. 13 [..]* wysokosci zabudowy na dziatce nr 245 obr. 46, jedn. ewid. Krowodrza i obnizenie | Krowodrza nie uwzglednita | W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
5. 16 [...]* jej z wysokosci 27,5 m do wysokoséci maksymalnie 20 m. uwagi sporzadzony zgodnie zzapisami Studium, gdyz
Budynki na dziatkach sasiadujacych z przedmiotowa dziatka, maja obecnie ustalenia Studium sa wiazace dla organéw gminy przy
6. 1.9 [...]* wysoko$¢ nie przekraczajaca 21 m, a pozostate budynki w tym kwartale zabudowy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 wust. 4
7 11 L] ggraniczonym ulicami Lubelskg - Mazowiecka - Swictokrzyska - Cieszynska - ustawy).
: : e Slaska maja wysokos¢ ponizej 20 m. Ponadto planowanie zabudowy przedmiotowe;j Wedlug dokumentu Studium maksymalna wysokos$¢
8. 1.122 [...]* dziatki budynkiem mieszkalno — ustugowym o wysokosci 27,5 m spowoduje zabudowy dla obszaru wynosi 25 m, jednak w sytuacji,
o | 103 L znaczne zwigkszenie ruchu na sgsiednich ulicach, gléwnie ul. Cieszynskiej 1 ul. gdy istniejgce zainwestowanie nie pozwala na jej




1. 2. 4. 10.
10. 1.124 [...]* Mazowieckiej. Budynek biurowy znajdujacy si¢ w dniu dzisiejszym na spetnienie, dopuszcza si¢ odstgpstwo od tej wartosci
N przedmiotowe] dzialce posiada jedynie 20 miejsc postojowych. Zabudowa maksymalnie o 10%.
11. 1.125 [-.] budynkiem mieszkalno-ustugowym - zapewne o 8 kondygnacjach (w tym 7 Dziatka nr 245 jest zabudowana w stopniu spelniajacym
12. 1.126 [...]* mi.eszkalnych) - wyrpagalabyyv obecnych real?af:h planist.ycznych i dewelopersk@ch wymog odstepstwa, stad mak'symalna wysokos¢
najprawdopodobniej powstania nawet 200 miejsc postojowych, tzn. mogtoby ich zabudowy dla ww. obszaru wynosi 27,5 m.
13. 1.258 [...]T* powsta¢ az 10-krotnie wigcej niz jest na tej dzialce obecnie. W przypadku
14 | 337 * ograniczenia wysokosci zabudowy do 20 m (tzn. do 6 kondygnacji), liczba
' ' -] mieszkan, a tym samym potencjalnych miejsc postojowych, moglaby zmniejszy¢
15. 1.338 [...]* si¢ prawie o 25-30%. W trakcie przygotowywania planu nie zostata niestety
wykonana analiza przepustowosci i warunkdéw ruchu dla przylegltego uktadu
16. 1.339 [...]* drogowego. Brak takiej analizy nie pozwala stwierdzi¢ czy na tym obszarze miasta
faktycznie istnieja mozliwosci dalszego dogeszczania jego struktury oraz
17. 1.340 [...]T* . LS ) . o S
zwigkszania ilosci zrédet i celow ruchu, bez obnizenia obecnych jakosci
18. 1.341 [...]* zamieszkiwania i prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej.
Podsumowujac, ustalenie maksymalnej wysokos$ci zabudowy dla przedmiotowego
19. 1.342 [...]* obszaru na 27,5 m poskutkuje tym, ze potencjalna zabudowa przedmiotowej
20 1.343 [.]* dziatki stataby si¢ struktura dominujaca, przestrzennie odbiegajaca od istniejacej
' ' - skali zabudowy kwartatu. Wysoki obiekt, bez zapewnienia stosownego przedpola w
21. 1.344 [...]* postaci przestrzeni niezabudowanej negatywnie wplynatby na warunki zycia i
. postrzeganie przestrzeni. Obiekt taki dodatkowo generowaltby zwigkszony ruch na
22. 1.345 [] sasiadujacych ulicach, ktore juz dzis sg bardzo przeciazone, zwlaszcza w porannych
23, 1.346 [...]* ipopgkudniowych ggdzinach, ) o . .
W $wietle powyzszej argumentacji skladam niniejsza uwage do ww. zapisu w planie
24. 1.347 [...]T* miejscowym i uwazam, ze maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla dziatki nr 245 obr.
o5 | 348 [ 46, jedn. ewid. Krowodrza powinna wynosi¢ maksymalnie 20 m.
26. 1.349 [...T*
217. 1.350 [...]*
28. 1.351 [...T*
29. 1.352 [...]*
30. 1.353 [...T*
31. 1.354 [...]*
32. 1.355 [...T*
33. 1.356 [...]*
34. 1.357 [...]*
35. 1.358 [...T*
36. 1.359 [...]*
37. 1.360 [...T*
38. 1.361 [...]*
39. 1.362 [...T*
40. 1.363 [...]*
41, 1.364 [...]*
42. 1.714 [...]*
43. 1.715 [...]*
44, 1.716 [...]*
45, 1.717 [...]*
46. 1.718 [...]*




1. 2. 3. 10.
47. | 1719 [...]*
48. | 1.720 [...]*
49. | 1721 [...]*
50. | 1.722 [...]*
51. | 1723 [...]*
52. | 1.724 [...]*
53. | 1.725 [...]*
54. | 1.726 [...]*
55. | 1.727 [...]*
56. | 1.728 [...]*
57. | 1.729 [...]*
58. | 1.730 [...]*
59. | 1731 [...]*
60. | 1.732 [...]*
61. | 1733 [...]*
62. | 1.734 [...]*
63. | 1735 [...]*
64. | 1736 [...]*
65. | 1.737 [...]*
66. | 1738 [...]*
67. | 1.739 [...]*
68. | 1.740 [...]*
69. | 1.741 [...]*
70. | 1742 [...]*
71 | 1743 [...]*
72. | 1744 [...]*
73. | 1745 [...]*
74. | 1746 [...]*
75. | 1747 [...]*
76. | 1.748 [...]*
77. | 1749 [...]*
78. | 1750 [...]*
79. | 1751 [...]*
80. | 1.752 [...]*
8. | 1753 [...]*
82. | 1848 [...]*
83. | 1849 [...]*
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84. 1.850 [...]*

85. 1.851 [...]*

86. 1.852 [...]*

87. 1.853 [...T*

88. 1.854 [...]*

89. 1.855 [...T*

90. 1.856 [...]*

91 1.857 [...T*

92. 1.858 [...]*

93. 1.859 [...]*

94, 1.860 [...T*

95. 1.861 [...]*

96. 1.862 [...T*

97. 1.863 [...]*

98. 1.864 [...T*

99. 1.865 [...]*

100. 1.866 [...T*

101. 1.867 [...]*

102. 1.13 [...]T* I.(...) 245 MW/U.14 | MW/U.14 MW/U.14 Rada Miasta Ad 2.
2. Wnosi o zmiang zapisu w sporzadzanym miejscowym planie zagospodarowania obr. 46 Krakowa Utrzymuje si¢ przyjeta w projekcie planu maksymalna

103. 1.913 [...]* przestrzennego obszaru "Mazowiecka" dotyczacego parametrow maksymalnej | Krowodrza nie uwzglednila | wysokos$¢ zabudowy w Terenie MW/U.14.

104. 1.914 [...]* Wysokoéci zabgdowy na dziatce nr 2.45 obr. 46, jgdn. ewid. Krowodrza i obnizenie uwagi W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy _projektl planu jesj[
jej z wysokoscei 27,5 m do wysokosci maksymalnie 20 m. w pkt 2 sporzadzony zgodnie =z zapisami Studium, gdyz

Budynki na dziatkach sasiadujacych z przedmiotowa dziatka, maja obecnie
wysoko$¢ nie przekraczajacag 21 m, a pozostate budynki w tym kwartale zabudowy
ograniczonym ulicami Lubelska - Mazowiecka - Swictokrzyska - Cieszynska -
Slaska maja wysoko$é ponizej 20 m. Ponadto planowanie zabudowy przedmiotowej
dziatki budynkiem mieszkalno — uslugowym o wysokosci 27,5 m spowoduje
znaczne zwigkszenie ruchu na sgsiednich ulicach, glownie ul. Cieszynskiej i ul.
Mazowieckiej. Budynek biurowy znajdujacy sie w dniu dzisiejszym na
przedmiotowe] dzialce posiada jedynie 20 miejsc postojowych. Zabudowa
budynkiem mieszkalno-ustugowym - zapewne o 8 kondygnacjach (w tym 7
mieszkalnych) - wymagataby w obecnych realiach planistycznych i deweloperskich
najprawdopodobniej powstania nawet 200 miejsc postojowych, tzn. mogloby ich
powsta¢ az 10-krotnie wigcej niz jest na tej dzialce obecnie. W przypadku
ograniczenia wysokosci zabudowy do 20 m (tzn. do 6 kondygnacji), liczba
mieszkan, a tym samym potencjalnych miejsc postojowych, moglaby zmniejszyc
si¢ prawie o 25-30%. W trakcie przygotowywania planu nie zostata niestety
wykonana analiza przepustowosci i warunkdéw ruchu dla przyleglego uktadu
drogowego. Brak takiej analizy nie pozwala stwierdzi¢ czy na tym obszarze miasta
faktycznie istniejag mozliwosci dalszego doggszczania jego struktury oraz
zwigkszania ilo$ci zrddet i celow ruchu, bez obnizenia obecnych jakosSci
zamieszkiwania i prowadzenia dziatalnos$ci gospodarcze;.

Podsumowujgc, ustalenie maksymalnej wysoko$ci zabudowy dla przedmiotowego
obszaru na 27,5 m poskutkuje tym, ze potencjalna zabudowa przedmiotowej
dziatki stataby si¢ struktura dominujaca, przestrzennie odbiegajaca od istniejace;j
skali zabudowy kwartatu. Wysoki obiekt, bez zapewnienia stosownego przedpola w
postaci przestrzeni niezabudowanej negatywnie wplynatby na warunki zycia i
postrzeganie przestrzeni. Obiekt taki dodatkowo generowalby zwigkszony ruch na

ustalenia Studium sg wigzace dla organdow gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Wedlug dokumentu Studium maksymalna wysoko$¢
zabudowy dla obszaru wynosi 25 m, jednak w sytuacji,
gdy istniejgce zainwestowanie nie pozwala na jej
spelnienie, dopuszcza si¢ odstgpstwo od tej wartosci
maksymalnie o 10%.

Dziatka nr 245 jest zabudowana w stopniu spetniajacym
wymoég odstepstwa, stad maksymalna wysokos¢
zabudowy dla ww. obszaru wynosi 27,5 m.




1. 2. 4. 5 6. 7. 8. <, 10.
sasiadujacych ulicach, ktore juz dzis sg bardzo przecigzone, zwlaszcza w porannych
i popotudniowych godzinach. W §wietle powyzszej argumentacji sktadam niniejsza
uwage do ww. zapisu w planie miejscowym i uwazam, ze maksymalna wysokos¢
zabudowy dla dziatki nr 245 obr. 46, jedn. ewid. Krowodrza powinna wynosié
maksymalnie 20 m.
105. 1.50 [...]* Whioskuje o oznaczenie na mapie projektu MPZP Osiedla Modrzejowka - 186 MWI/U.17 MW.22 MW.22 Rada Miasta Projekt planu miejscowego sporzadza si¢ zgodnie z
- ul. Sienkiewicza 30 i ul. Sienkiewicza 32 - dziatka nr 186, jako ,.terenu obr. 46 Krakowa zasadami okre$lonymi wart. 15 ustawy, dlatego w
106. .51 [-.] funkcjonalnie powiazanego z parkiem Mtyndowka Krolewska". Krowodrza nie uwzglednila | projekcie planu wyznacza si¢ tereny i ustala dla nich
107. 1.52 [...]* Uzasadnienie: Na obecnie wylozonym projekcie planu brak jest wyraznego uwagi przeznaczenie oraz zasady zagospodarowania. Budynki
oznaczenia tego terenu, ktory jest historycznie i terytorialnie powigzany z parkiem zlokalizowane przy ul. Sienkiewicza 30 i 32 pelnia
108. 1.53 [...T* Mtiynéwka Krolewska. funkcje mieszkaniowa wielorodzinng, za$ teren parku
109 |54 * Mtynowka Kroélewska potozony jest poza granicami
) ) [--] sporzadzanego projektu planu.
110. 1.55 [...]* W zwiazku z powyzszym nie wprowadza si¢ do ustalef
projektu planu wnioskowanego zapisu.
111. 1.56 [...T*
112. 1.57 [...]*
113. 1.58 [...T*
114, 1.59 [...]*
115. 1.60 [...T*
116. 1.61 [...]*
117. 1.62 [...T*
118. 1.63 [...T*
119. 1.64 [...]*
120. 1.65 [...T*
121. 1.66 [...]*
122. 1.67 [...T*
123. 1.68 [...]*
124. 1.69 [...T*
125. 1.70 [...]*
126. 1.71 [...T*
127. 1.72 [...]*
128. 1.73 [...T*
129. 1.74 [...]*
130. 1.75 [...T*
131. 1.76 [...T*
132. 1.77 [...]*
133. 1.78 [...]*
134. 1.79 [...]*
135. 1.80 [...]*
136. 1.81 [...]*
137. 1.82 [...]*
138. 1.83 [...]*
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139. 1.84 [...]*
140. 1.85 [...]*
141. 1.405 [...]*
142. 1.406 [...T*
143. 1.86 [...]* L.(...) 186 MW/U.17 MW.22 MW.22 Rada Miasta Ad 4.
N 2.(..) obr. 46 Krakowa Projekt planu miejscowego sporzadza si¢ zgodnie z
144. 1.87 [-.] 3.(...) Krowodrza nie uwzglednila | zasadami okre$lonymi w art. 15 ustawy, dlatego w
145. 1.88 [...]* 4. Whnioskuje o oznaczenie na mapie projektu MPZP Osiedla Modrzejowka - uwagi projekcie planu wyznacza si¢ tereny i ustala dla nich
ul. Sienkiewicza 30 i ul. Sienkiewicza 32 - dziatka nr 186, jako ,terenu w pkt 4 przeznaczenie oraz zasady zagospodarowania. Budynki
146. 1.89 [...]T* funkcjonalnie powigzanego z parkiem Mtynoéwka Krolewska". zlokalizowane przy ul. Sienkiewicza 30 i 32 pehia
147 190 * Uzasadnienie: funkcje mieszkaniowa wielorodzinna, za$ teren parku
) ) -] Ad. 4) Miynéwka Krolewska potozony jest poza granicami
148. 1.91 [...]* Na obecnie wylozonym projekcie planu brak jest wyraznego oznaczenia tego terenu, sporzadzanego projektu planu.
ktdry jest historycznie i terytorialnie powigzany z parkiem Miynowka Krolewska. w z_wiqzku z pow;_/Zszym nie wprov_vadza si¢ do ustalen
149. 1.92 [...]T* projektu planu wnioskowanego zapisu.
150. 1.93 [...]*
151. 1.94 [...T*
152. 1.95 [...]*
153. 1.96 [...T*
154, 1.97 [...]*
155. 1.98 [...T*
156. 1.99 [...]*
157. 1.100 [...T*
158. 1.101 [...]*
159. 1.102 [...T*
160. 1.103 [...]*
161. 1.104 [...T*
162. 1.105 [...]*
163. 1.106 [...]*
164. 1.107 [...T*
165. 1.108 [...]*
166. 1.109 [...T*
167. 1.110 [...]*
168. 1.111 [...T*
169. 1.112 [...]*
170. 1.113 [...]*
171. 1.114 [...]*
172. 1.115 [...]*
173. 1.116 [...]*
174, 1.117 [...]*
175. 1.118 [...]*




1. 2.
176. | 1.119 [...]* -
177. | 1120 [...]*
178. | 1121 [...]*
179. | 1.203 [...]*
180. | 1.204 [...]*
181. | 1.205 [...]*
182. | 1.206 [...]*
183. | 1.207 [...]*
184. | 1.208 [...]*
185. | 1.209 [...]*
186. | 1.210 [...]*
187. | 1.211 [...]*
188. | 1.212 [...]*
189. | 1.213 [...]*
190. | 1.214 [...]*
191. | 1.215 [...]*
192. | 1.216 [...]*
193. | 1.217 [...]*
194. | 1.218 [...]*
195. | 1.219 [...]*
196. | 1.220 [...]*
197. | 1221 [...]*
198. | 1222 [...]*
199. | 1.223 [...]*
200. | 1.224 [...]*
201. | 1.225 [...]*
202. | 1.226 [...]*
203. | 1.227 [...]*
204. | 1.228 [...]*
205. | 1.229 [...]*
206. | 1.230 [...]*
207. | 1.231 [...]*
208. | 1.232 [...]*
209. | 1233 [...]*
210. | 1.234 [...]*
211. | 1.235 [...]*
212. | 1.236 [...]*
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213. | 1.237 [...]*
214. | 1.238 [...]*
215. | 1.239 [...]*
216. | 1.240 [...]*
217. | 1.241 [...]*
218. | 1.242 [...]*
219. | 1.243 [...]*
220. | 1.244 [...]*
221. | 1.245 [...]*
222. | 1.246 [...]*
223. | 1.247 [...]*
224. | 1.248 [...]*
225. | 1.249 [...]*
226. | 1.250 [...]*
227. | 1.251 [...]*
228. | 1.252 [...]*
229. | 1253 [...]*
230. | 1.254 [...]*
231. | 1.255 [...]*
232. | 1.256 [...]*
233. | 1.265 [...]*
234. | 1.266 [...]*
235. | 1.267 [...]*
236. | 1.268 [...]*
237. | 1.269 [...]*
238. | 1.270 [...]*
239. | 1271 [...]*
240. | 1.272 [...]*
241. | 1273 [...]*
242. | 1274 [...]*
243. | 1275 [...]*
244. | 1276 [...]*
245. | 1.277 [...]*
246. | 1.278 [...]*
247. | 1.279 [...]*
248. | 1.280 [...]*
249. | 1.281 [...]*
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250. | 1.282 [...]*
251. | 1.283 [...]*
252, | 1.284 [...]*
253. | 1.285 [...]*
254, | 1.286 [...]*
255. | 1.287 [...]*
256. | 1.288 [...]*
257. | 1.289 [...]*
258. | 1.290 [...]*
259. | 1.291 [...]*
260. | 1.292 [...]*
261. | 1.293 [...]*
262. | 1.294 [...]*
263. | 1.295 [...]*
264. | 1.296 [...]*
265. | 1.297 [...]*
266. | 1.298 [...]*
267. | 1.299 [...]*
268. | 1.300 [...]*
269. | 1.301 [...]*
270. | 1.302 [...]*
271. | 1.303 [...]*
272. | 1.304 [...]*
273. | 1.305 [...]*
274. | 1.306 [...]*
275. | 1.307 [...]*
276. | 1.308 [...]*
277. | 1.309 [...]*
278. | 1310 [...]*
279. | 1311 [...]*
280. | 1312 [...]*
281. | 1313 [...]*
282. | 1314 [...]*
283. | 1315 [...]*
284. | 1316 [...]*
285. | 1.317 [...]*
286. | 1318 [...]*

10
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287. | 1319 [...]*
288. | 1.320 [...]*
289. | 1321 [...]*
290. | 1.322 [...]*
201, | 1323 [...]*
292. | 1.324 [...]*
293. | 1325 [...]*
294. | 1.326 [...]*
295, | 1327 [...]*
296. | 1.328 [...]*
297. | 1329 [...]*
298. | 1.330 [...]*
299. | 1422 [...]*
300. | 1423 [...]*
301 | 1424 [...]*
302. | 1425 [...]*
303. | 1.426 [...]*
304. | 1427 [...]*
305. | 1.428 [...]*
306. | 1.429 [...]*
307. | 1.430 [...]*
308. | 1431 [...]*
309. | 1.432 [...]*
310. | 1433 [...]*
311 | 1.434 [...]*
312. | 1435 [...]*
313. | 1436 [...]*
314. | 1437 [...]*
315. | 1438 [...]*
316. | 1.439 [...]*
317. | 1.440 [...]*
318. | 1441 [...]*
319. | 1442 [...]*
320. | 1.443 [...]*
321. | 1.444 [...]*
322. | 1.445 [...]*
323. | 1.446 [...]*

11




1. 2. 5. 10.
324. | 1.447 [...]*
325. | 1.448 [...]*
326. | 1.449 [...]*
327. | 1.450 [...]*
328. | 1451 [...]*
329. | 1.452 [...]*
330. | 1453 [...]*
331 | 1.454 [...]*
332, | 1455 [...]*
333. | 1456 [...]*
334, | 1457 [...]*
335. | 1458 [...]*
336. | 1459 [...]*
337. | 1.460 [...]*
338. | 1.461 [...]*
339, | 1462 [...]*
340. | 1.463 [...]*
341, | 1464 [...]*
342. | 1.465 [...]*
343. | 1466 [...]*
344. | 1.467 [...]*
345. | 1.468 [...]*
346. | 1.469 [...]*
347. | 1470 [...]*
348. | 1471 [...]*
349, | 1472 [...]*
350. | 1473 [...]*
351 | 1474 [...]*
352. | 1475 [...]*
353. | 1476 [...]*
354, | 1477 [...]*
355. | 1478 [...]*
356. | 1.479 [...]*
357. | 1.480 [...]*
358. | 1481 [...]*
359. | 1.482 [...]*
360. | 1483 [...]*

12
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1. 2.

361. | 1.484 [...]*
362. | 1.485 [...]*
363. | 1.486 [...]*
364. | 1.487 [...]*
365. | 1.488 [...]*
366. | 1.489 [...]*
367. | 1.490 [...]*
368. | 1.491 [...]*
369. | 1.492 [...]*
370. | 1.493 [...]*
371. | 1.494 [...]*
372. | 1.495 [...]*
373. | 1.496 [...]*
374. | 1.497 [...]*
375. | 1.498 [...]*
376. | 1.499 [...]*
377. | 1.500 [...]*
378. | 1.501 [...]*
379. | 1.502 [...]*
380. | 1.503 [...]*
381. | 1.504 [...]*
382. | 1.505 [...]*
383. | 1.506 [...]*
384. | 1.507 [...]*
385. | 1.754 [...]*
386. | 1.755 [...]*
387. | 1.756 [...]*
388. | 1.757 [...]*
389. 1.758 [...T*
390. | 1.759 [...]*
391. 1.760 [...T*
392. 1.761 [...T*
393. | 1.762 [...]*
394, 1.763 [...T*
395. | 1.764 [...]*
396. | 1.765 [...]*
397. | 1.766 [...]*
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1. 2.

398. | 1.767 [...]*
399. | 1.768 [...]*
400. | 1.769 [...]*
401. | 1.770 [...]*
402. | 1.771 [...]*
403. | 1.772 [...]*
404. | 1.773 [...]*
405. | 1.774 [...]*
406. | 1.775 [...]*
407. | 1.776 [...]*
408. | 1.777 [...]*
409. | 1.778 [...]*
410. | 1.779 [...]*
411. | 1.780 [...]*
412. | 1.781 [...]*
413. | 1.782 [...]*
414. | 1.783 [...]*
415. | 1.784 [...]*
416. | 1.785 [...]*
417. | 1.786 [...]*
418. | 1.787 [...]*
419. | 1.788 [...]*
420. | 1.789 [...]*
421. | 1.790 [...]*
422. | 1.791 [...]*
423. | 1.792 [...]*
424. | 1.793 [...]*
425. | 1.794 [...]*
426. | 1.795 [...]*
427. | 1.796 [...]*
428. | 1.797 [...]*
429. 1.798 [...T*
430. | 1.799 [...]*
431. | 1.800 [...]*
432. | 1.801 [...]*
433. | 1.802 [...]*
434. | 1.803 [...]*
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1. 2.

435. | 1.804 [...]*
436. | 1.805 [...]*
437. | 1.806 [...]*
438. | 1.807 [...]*
439. | 1.808 [...]*
440. | 1.809 [...]*
441. | 1.810 [...]*
442. | 1811 [...]*
443. | 1.812 [...]*
444, 1.813 [...]*
445. | 1.814 [...]*
446. | 1815 [...]*
447. | 1.816 [...]*
448. | 1.817 [...]*
449. | 1.818 [...]*
450. | 1.819 [...]*
451. | 1.820 [...]*
452. | 1.821 [...]*
453. | 1.822 [...]*
454. | 1.823 [...]*
455. | 1.824 [.]*
456. | 1.825 [...]*
457. | 1.826 [.]*
458. | 1.827 [...]*
459. | 1.828 [...]*
460. | 1.829 [...]*
461. | 1.830 [...]*
462. | 1.831 [...]*
463. | 1.832 [...]*
464. | 1.833 [...]*
465. | 1.834 [...]*
466. | 1.835 [...]*
467. | 1.836 [...]*
468. | 1.837 [...]*
469. | 1.838 [...]*
470. | 1.839 [...]*
471. | 1.840 [...]*
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472. 1.841 [...]*
473. 1.842 [...]*
474, 1.843 [...]*
475. 1.844 [...T*
476. 1.845 [...]*
477. 1.846 [...T*
478. 1.847 [...]* 1.(...) 186, 251/4, MW/U.9 MW/U.9 MW/U.9 Rada Miasta Ad 4.
2.(...) 249/1 obr. 46 | MW/U.17 MW.22 MW.22 Krakowa Projekt planu miejscowego sporzadza si¢ zgodnie z
3.(..) Krowodrza nie uwzglednila | zasadami okre$lonymi w art. 15 ustawy, dlatego w
4. Wnioskuje o oznaczenie na mapie projektu MPZP Osiedla Modrzejowka, w tym uwagi projekcie planu wyznacza si¢ tereny i ustala dla nich
budynkéw usytuowanych przy ul. Sienkiewicza 30 1 32, jako ,,terenu funkcjonalnie w pkt 4 przeznaczenie oraz zasady zagospodarowania. Budynki
powiazanego z parkiem Mityndéwka Krolewska”. zlokalizowane przy ul. Sienkiewicza 30 i 32 pelnig
Uzasadnienie: Na obecnie wytozonym projekcie planu brak jest wyraznego funkcj¢ mieszkaniows wielorodzinna, za$ teren parku
oznaczenia tego terenu, ktory jest historycznie i terytorialnie powigzany z parkiem Miynowka Krélewska potozony jest poza granicami
Miyndéwka Krolewska. sporzadzanego projektu planu.
W zwiagzku z powyzszym nie wprowadza si¢ do ustalen
projektu planu wnioskowanego zapisu.
479. 1.259 [...]* Z duzym niepokojem przyjeto informacj¢ o planach wyburzen starych biurowcéw | okolica Ronda --- - - Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona w  zakresie obnizenia
przy Rondzie Zotierzy Wykletych i zastgpienia ich wielopietrowymi budynkami Zokierzy Krakowa maksymalnej wysokosci zabudowy w terenach
mieszkalnymi. Mieszka u zbiegu ulic Swigtokrzyskiej i Wroctawskiej i od kilku lat | Wykletych nie uwzglednila | potozonych w rejonie Ronda Zotierzy Wykletych. W
obserwuje jak znikaja ostatnie zielone skrawki ust¢pujac miejsca zabudowie. uwagi w czeSci | Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
Ostatni przyklad to inwestycja przy ul. Swigtokrzyskiej 5, ktéra udowodniono, ze sporzadzony zgodnie z =zapisami Studium, gdyz
na niewielkim trawniku tez mozna co$ zbudowa¢ nie dbajac o specjalnie o to, ze ustalenia Studium sa wigzace dla organdow gminy przy
catkowicie zastoni si¢ okna mieszkancom sasiedniego budynku. Najgrozniejsza sporzadzaniu plandéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
konsekwencja intensywnej zabudowy w moim rejonie jest jednak paraliz Dokument Studium dla obszaru objgtego planem, jako
komunikacyjny i catkowite "zatkanie" ulic Wroctawskiej, Swictokrzyskiej i glowne kierunki zmian w zagospodarowaniu
Mazowieckiej w godzinach szczytu. Jezeli juz teraz z okna mojego mieszkania przestrzennym okresla:
widzg poruszajaca si¢ w $limaczym tempie fale pojazdow i stysze wsciekte ryki - Teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - MW,
klaksonéw samochodéw usitujacych wyjechaé z ulicy Swictokrzyskiej na - Teren zabudowy ustugowej — U.
Wroctawska to strach pomysle¢ co byloby, gdyby plany, o ktéorych wspominam W zwiazku z powyzszym, dla przewazajacej czesci
powyzej zostaly zrealizowane. Tu juz po prostu NIE MA MIEJSCA na nowe obszaru objetego projektem planu wyznaczono tereny
obiekty i1 pojazdy i ma nadziej¢, ze osoby decydujace o dopuszczeniu planow inwestycyjne.
wyburzen i nowych realizacji zdajg sobie z tego sprawe. Jesli nie, to zapraszam Zgodnie z dokumentem Studium w projekcie planu
decydentow na moj balkon w godzinach szczytu komunikacyjnego celem ustalono maksymalng wysoko$¢ zabudowy w
naocznego zapoznania si¢ z sytuacja. przedziale od 15 m do 27,5 m. Maksymalne wysokosci
Mieszkancy tej okolicy majg prawo domagania si¢ odstgpienia od tych planow w zabudowy zostaly wyznaczone w oparciu o analize
imi¢ zapewnienia im minimum komfortu zycia. wysokosci istniejacych budynkow oraz ich sasiedztwa
Stanowczo sprzeciwia sie "Manhattanowi" w rejonie Ronda Zotnierzy Wykletych i pozwalaja na  prawidlowe zagospodarowanie
co skutkowaloby jeszcze wigksza, cho¢ to trudne do wyobrazenia, zapascia przestrzeni.
komunikacyjna w tym rejonie. Dodatkowo wyjasnia sie, ze ustalenia projektu planu
umozliwiajg przebudowe jezdni w rejonie Ronda
Zokierzy Wykletych W granicach linii
rozgraniczajacych tereny komunikacji, natomiast
kwestie realizacyjne nie nalezg do materii planistyczne;j.
Realizacja inwestycji drogowej rozstrzygana bedzie
w projektach budowlanych, ktére bedg musialy by¢
zgodne z planem miejscowym oraz z przepisami
odrgbnymi, a takze zalezna bedzie od zarzadcy drogi.
Uktad  komunikacyjny  zostal  zaprojektowany
prawidlowo - uzyskal wymagane przepisami prawa
opinie iuzgodnienia wlasciwych organow, w tym
otrzymal uzgodnienie zarzadcy drog publicznych
(ZDMK) w zakresie rozwoju sieci drogowej na
obszarze obje¢tym planem.
480. 1.260 MW/U.14 | MW/U.14 MWI/U.14
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481. 1.394 [...]* Na przestrzeni ostatnich dekad zaburzono/odstgpiono od historycznej, | ul. Mazowieck | MW/U.4 MW/U.4 MW/U.4 Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona w zakresie obniZenia
staromiejskiej, zwartej zabudowy ulicy Mazowieckiej, w szczegolnosci od strony | a 21, 25, 113 MW.37 MW.37 MW.37 Krakowa maksymalnej wysokosci zabudowy w terenach
Alei Stowackiego stawiajac tam dziwacznie usytuowane, wysokie bloki o watpliwej nie uwzglednila | potozonych w rejonie Ronda Zotierzy Wykletych.
urodzie. Aktualnie powstajagcy miejscowy plan zagospodarowania tego obszaru, uwagi w czesci | W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
przy uwzglednieniu zamierzen deweloperéow zastgpienia blokow przy ul. sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
Mazowieckiej 21 1 25 innymi obiektami, stwarza niepowtarzalng szansg ustalenia Studium sg wigzace dla organéw gminy przy
uporzadkowania tego fragmentu Dzielnicy, poprzez budowe¢ tam kamienic sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
zblizonych wielkoécig i charakterem do juz istniejacych/sgsiednich. Nalezy mocno Zgodnie z dokumentem Studium w projekcie planu
podkresli¢, ze pomimo pewnego oddalenia ulicy Mazowieckiej od Rynku ustalono maksymalng wysoko$¢ zabudowy w
Glownego, nadal stanowi ona cze$¢ wspaniatego i niepowtarzalnego, Krolewskiego przedziale od 15 m do 27,5 m. Maksymalne wysokosci
Stolecznego Miasta KRAKOWA! zabudowy zostaly wyznaczone w oparciu o analize¢
Juz obecnie w godzinach porannych i popotudniowych, kompletnie nieprzejezdna - wysokosci istniejacych budynkow oraz ich sasiedztwa
zablokowana przez i pozwalajg na  prawidlowe zagospodarowanie
przemieszczajace si¢ pojazdy — jest ulica Mazowiecka w kierunku Alei przestrzeni.
Stowackiego, szczegolnie od Ronda im. Zotnierzy Wykletych. Ponadto, praktycznie Dodatkowo wyjasnia si¢, ze ustalenia projektu planu
przez caty dzien nie sposob w tej czgsci ulicy Mazowieckiej, znalez¢ wolnego umozliwiaja przebudowe jezdni w rejonie Ronda
miejsca parkingowego, pomimo posiadania stosownego identyfikatora mieszkanca. Zohierzy Wykletych w granicach linii
Dodatkowe zaggszczenie badz zintensyfikowanie zabudowy tej czesci Dzielnicy rozgraniczajacych tereny komunikacji, natomiast
jest calkowicie sprzeczne z interesem spotecznym i bedzie stuzyto jedynie waskiej kwestie realizacyjne nie naleza do materii planistyczne;j.
grupie wybranych deweloperow, co powinno by¢ wzigte pod uwagg zarowno przez Realizacja inwestycji drogowej rozstrzygana bedzie w
osoby sporzadzajace miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru projektach budowlanych, ktore beda musialy byé
»~Mazowiecka” jak i przez Wtadze z woli mieszkancow ich reprezentujacych. zgodne z planem miejscowym oraz z przepisami
odrebnymi, a takze zalezna bedzie od zarzadcy drogi.
Uktad  komunikacyjny  zostal  zaprojektowany
prawidlowo - uzyskal wymagane przepisami prawa
opinie iuzgodnienia wiasciwych organow, w tym
otrzymal uzgodnienie zarzadcy drog publicznych
(ZDMK) w zakresie rozwoju sieci drogowej na
obszarze objetym planem.
W przypadku realizacji nowego obiektu konieczne jest
zapewnienie miejsc postojowych w ilosci okreslonej w
ustaleniach projektu planu. Miejsca takie dla potrzeb
danego obiektu nalezy lokalizowa¢ i bilansowaé w
terenie, na ktérym zlokalizowany jest ten obiekt (w
obrebie dziatki budowlanej objetej projektem
zagospodarowania terenu albo zgloszeniem).
482. 1.263 [...]* 1.(...) 186 MWI/U.9 MWI/U.9 MWI/U.9 Rada Miasta Ad 4.
2.(...) obr. 46 MWI/U.17 MW.22 MW.22 Krakowa Projekt planu miejscowego sporzadza si¢ zgodnie z
483. 1.264 [...]* 3.(...) Krowodrza nie uwzglednila | zasadami okreslonymi wart. 15 ustawy, dlatego w
484, 1.393 [...]* 4. Wnioskuje o oznaczenie na mapie projektu MPZP Osiedla Modrzejowka - ul. - ul. uwagi projekcie planu wyznacza si¢ tereny i ustala dla nich
Sienkiewicza 30 i ul. Sienkiewicza 32, jako ,,terenu funkcjonalnie powigzanego z | Sienkiewicza w pkt 4, przeznaczenie oraz zasady zagospodarowania. Budynki
485. 1.411 [...T* parkiem Miyndéwka Krolewska". 30, 32; w pkt 5, zlokalizowane przy ul. Sienkiewicza 30 i 32 peknig
486 | 412 [T Na obecnie wytozonym projekcie planu brak jest wyraznego 0znaczeniatego terenu, | 251/4, 249/1 w pkt 7, funkcj¢ mieszkaniowa wielorodzinna, za$ teren parku
) ) e ktory jest historycznie i terytorialnie powiazany z parkiem Miynowka Krélewska. obr. 46 w pkt 9, Mitynéwka Krolewska polozony jest poza granicami
487. 1.413 [...]* 5. Wnosi 0 zmiang zapisu w sporzadzanym miejscowym planie zagospodarowania | Krowodrza w cze$ci pkt 10 | sporzadzanego projektu planu.
przestrzennego obszaru "Mazowiecka" dotyczacego parametrow maksymalnej - ul. W zwigzku z powyzszym nie wprowadza si¢ do ustalen
488. | 1.414 [...]* wysokosci zabudowy na dziatce nr 245 obr. 46, jedn. ewid. Krowodrza i obnizenie | Mazowiecka projektu planu wnioskowanego zapisu.
489 1415 [.]* jej z wysokosei 27,5 m do wysoko$ci maksymalnie 20 m. 14, 144,
i i Budynki na dziatkach sgsiadujacych z przedmiotowa dziatka, majg obecnie | ul. Gzymsikow Ad 5.
490. 1.416 [L.]* wysokos¢ nie przekraczajaca 21 m, a pozostate budynki w tym kwartale zabudowy 2,4,6,8 Utrzymuje sie przyjeta w projekcie planu maksymalng
ograniczonym ulicami Lubelskg - Mazowiecka - Swigtokrzyska - Cieszynska - wysoko$¢ zabudowy w Terenie MW/U.14.
491. 1.417 [...]* Slaska majg wysoko$¢ ponizej 20 m. Ponadto planowanie zabudowy przedmiotowej 245 MW/U.14 | MW/U.14 MWI/U.14 W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
492, 1.418 [...]* dziatki budynkiem mieszkalno — ustugowym o wysokosci 27,5 m spowoduje obr. 46 sporzadzony zgodnie zzapisami Studium, gdyz
znaczne zwigkszenie ruchu na sasiednich ulicach, glownie ul. Cieszynskiej i ul. | Krowodrza ustalenia Studium sa wiazace dla organéw gminy przy
493. 1.419 [...T* Mazowieckiej. Budynek biurowy znajdujacy si¢ w dniu dzisiejszym na sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 wust. 4
przedmiotowej dzialce posiada jedynie 20 miejsc postojowych. Zabudowa 209/1 MWI/U.4 MW/U.4 MW/U4 ustawy).
494. 1.420 [...]* budynkiem mieszkalno-ustugowym - zapewne o 8 kondygnacjach (w tym 7 obr. 46 Wedlug dokumentu Studium maksymalna wysoko$¢
495, 1.421 [.]* mieszkalnych) - wymagataby w obecnych realiach planistycznych i deweloperskich |  Krowodrza zabudowy dla obszaru wynosi 25 m, jednak w sytuacji,
najprawdopodobniej powstania nawet 200 miejsc postojowych, tzn. mogtoby ich gdy istniejace zainwestowanie nie pozwala na jej
496. 1.543 [...T* powsta¢ az 10-krotnie wiecej niz jest na tej dzialce obecnie. W przypadku MW.37 MW.37 MW.37
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1. 2. S 4. 5 10.
534, 1.581 [...]* na wysoko$¢ niektoérych juz istniejagcych budynkéw. Obiekt taki dodatkowo
generowalby zwigkszony ruch na sasiadujacych ulicach, ktore juz dzi§ sg bardzo
535. 1.582 [...]* przeciazone, zwlaszcza w porannych i popoludniowych godzinach. W $wietle
536. 1583 [...]* pquiszej argumenté}cji sk.iadam niniejszy wniosek do ww. zapisu w planie
miejscowym i uwazam, ze maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla obszaru
537. 1.584 [...T* oznaczonego w planie symbolem MW/U.4, w tym dziatki nr 209/1, obreb ew. K- 46
538, 1 585 L] Ig(rz)wc))drza powinna wynosi¢ maksymalnie 20 m.
539, 1.586 [...]* 9. Wnosi o zmian¢ zapisu w sporzadzanym mpzp "Mazowiecka" dotycza}ceg_o
parametrow maksymalnej wysokosci zabudowy na obszarze 0znaczonym w planie
540. 1.587 [...]* symbolem MW.37, w tym na dziatkach nr 50, 51, 52, 53/1, 53/2, obreb ew. K- 46
541 1588 [.]* Krowodrza i obnizenie jej z wysokosci 20 m do wysokosci maksymalnie 15 m.
i i = Uzasadnienie: Budynki na dziatkach sasiadujacych z przedmiotowa dziatka, w tym
542. 1.589 [...]* kamienica ujeta w gminnej ewidencji zabytkow pod adresem ul. Ractawicka 40/ul.
Mazowiecka 113, dla ktorej ustala si¢ procedowanym planie nakaz ochrony
543. 1.590 [...]* catkowitej maja obecnie wysoko$¢ nie przekraczajaca 15 m. Pozostate budynki w
544. 1.591 [.]* najblizszej okolicy w ciggu ulicy Ractawickiej rowniez maja wysoko$¢ ponizej 15
m. Przede wszystkim ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy dla
545. 1.592 [...]* przedmiotowego obszaru na niezmienionym poziomie tj. 20 m poskutkuje tym, ze
potencjalna zabudowa, mozliwa réwniez w glab przedmiotowych dzialek, stataby
546. 1.593 [..]* si¢ struktura dominujaca, przestrzennie odbiegajaca od istniejacej skali zabudowy
547. 1.594 [...]* ulicy Ractawickiej, a takZe. ingeruj aca w przestrzpﬁ i.dloste;p do $wiatla, zwiaszczg
dla zabudowy usytuowanej wzdluz ulicy Mazowieckciej. Tym samym zbyt wysolci
548. 1.595 [...]* obiekt, bez zapewnienia
549 | 596 N stosownego przedpola w postaci przestrzeni niezabudowanej negatywnie wptynatby
) ) [-] na warunki zycia i postrzeganie przestrzeni mieszkancow okolicznych budynkow.
550. 1.597 [...]* Ponadto pl.anowanie zabudowy pr;edmiotowych dzia%ek,‘na ktérych obecnie
znajduje sie zabudowa parterowa/jednorodzinna budynkiem mieszkalnym o
551. | 1.598 [...]* wysokoséci 20 m spowoduje znaczne zwickszenie ruchu zaréwno na samej ulicy
550 1.599 [.]* Ractawickiej, jak i bezposrednio na sqsiednic_h ulicach, tj. M_azowieckie_j,
) ) Litewskiej, Kmieciej czy Wroctawskiej. W trakcie przygotowywania planu nie
553, 1.600 [...]* zostala niestety wykonana analiza przepustowosci warunkow ruchu dla przylegltego
uktadu drogowego. Brak takiej analizy nie pozwala stwierdzi¢ czy na tym obszarze
554. 1.601 [...]* miasta faktycznie istnieja mozliwosci dalszego dogeszczania jego struktury oraz
555 1.602 [.]* zwickszania ilosci zrodet i celdéw ruchu, bez obnizenia obecnych jakosSci
zamieszkiwania i prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej. Jednakze praktyka dnia
556. 1.603 [...]* codziennego wskazuje, iz ulica Mazowiecka jako gtowna arteria dojazdowa na
terenie procedowanego planu, zarowno w kierunku alei Stowackiego jak i alei
557. 1.604 [...]* Kijowskiej juz obecnie jest na granicy swoich komunikacyjnych mozliwo$ci i
558. 1.605 [.]* przepustowosci, tym samym bezwzglednie koniecznym jest ustalenie
maksymalnej wysoko$ci na poziomie 15 m, bez wzgledu na wysoko$¢ niektorych
559. 1.606 [...]* juz istniejacych budynkow. Obiekt taki dodatkowo generowaltby zwigkszony ruch
na sasiadujacych ulicach, ktoére juz dzi§ sa bardzo przeciazone, zwlaszcza w
560. 1.607 [...]* porannych i popotudniowych godzinach. W $wietle powyzszej argumentacji
561. 1.608 [...]* s.kladam niniejszy wniosek do ww. zapisu w planie miejscowym i uwazam,
ze maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla obszaru oznaczonego w planie symbolem
562. 1.609 [...]* MW.37, w tym dziatek nr 50, 51, 52, 53/1, 53/2 obreb ew. K- 46 Krowodrza
563 1610 L] powinna wynosi¢ maksymalnie 15 m.
) ) 10. Wnosi o zmiang zapisu w sporzadzanym mpzp "Mazowiecka" dotyczacego
564. 1.611 [...]* wskaznika terenu biologicznie czynnego dla obszaru oznaczonego w planie
symbolem MW.37, w tym dziatki nr 50, 51, 52, 53/1, 53/2 obreb ew. K- 46
565. | 1612 [...]* Krowodrza i podniesienie go z 24 % do 40%.
566. 1613 [.]* Uzasadnienie: Ustalenie Ws_kaz'n_ik_ terenu biolog_icz_nie czynnego dla
przedmiotowego obszaru na niezmienionym, bardzo niskim poziomie tj. 24%
567. 1.614 [...]* poskutkuje tym, ze potencjalna zabudowa w glab lub prawie -catosci
przedmiotowych dzialek, stalaby si¢ struktura dominujaca, przestrzennie
568. 1.615 [...]* odbiegajaca od istniejacej skali zabudowy kwartatu, a takze ingerujaca w przestrzen
569. 1.616 [.]* i dostf;_p QO. $wiatla, zwlaszcza dla z.abu(_iowy usytuowan_ej _Wzdluz ulicy
Mazowieckiej. Tym samym zbyt wysoki obiekt, bez zapewnienia stosownego
570. 1.617 [...]* przedpola w postaci przestrzeni niezabudowanej negatywnie wplynatby na warunki
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571. 1.618 [...]* zycia 1 postrzeganie przestrzeni mieszkancow okolicznych budynkéw. Biorac
ponadto pod uwage, iz przedmiotowy obszar jest juz dzi§ mocno zurbanizowany i

572. 1.619 [..]* przecigzony komunikacyjnie jako bezcelowe uwazam dodatkowe doggszczanie

573. 1.620 [...]* zabudowy oraz ;mnieiszanie terendw ziglonych. Dlatego w Swietle pow.yz.sze]:
argumentacji uwazam, ze w celu poprawy jakosci tego terenu i ochrony istniejacej

574, 1.621 [...T* tam zieleni wskaznik terenu biologicznie czynnego powinien zosta¢ zwigkszony do

575 1622 L] co na.jm(tlli:.aj1 4Q%. Proionowang zmiana Wfisuje si¢ w dZialilll'ia r:lajqce na celu
przeciwdziatanie szeroko rozumianym negatywnym zmianom klimatycznym.

576. 1.623 [...T*

577. 1.624 [...]*

578. 1.625 [...T*

579. 1.626 [...]*

580. 1.627 [...]*

581. 1.628 [...T*

582. 1.629 [...]*

583. 1.630 [...T*

584. 1.631 [...]*

585. 1.632 [...T*

586. 1.633 [...]*

587. 1.634 [...T*

588. 1.635 [...]*

589. 1.636 [...T*

590. 1.637 [...]*

591. 1.638 [...T*

592. 1.639 [...]*

593. 1.640 [...T*

594. 1.641 [...]*

595. 1.642 [...]*

596. 1.643 [...T*

597. 1.644 [...]*

598. 1.645 [...T*

599. 1.646 [...]*

600. 1.647 [...T*

601. 1.648 [...]*

602. 1.649 [...]*

603. 1.650 [...]*

604. 1.651 [...]*

605. 1.652 [...]*

606. 1.653 [...]*

607. 1.654 [...]*
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1. 2. 5. 10.
608. | 1.655 [...]*
609. | 1.656 [...]*
610. | 1.657 [...]*
611. | 1.658 [...]*
612. | 1.659 [...]*
613. | 1.660 [...]*
614. | 1.661 [...]*
615. | 1.662 [...]*
616. | 1.663 [...]*
617. | 1.664 [...]*
618. | 1.665 [...]*
619. | 1.666 [...]*
620. | 1.667 [...]*
621. | 1668 [...]*
622. | 1.895 [...]*
623. | 1.896 [...]*
624. | 1916 [...]*
625. | 1918 [...]*
626. | 1.919 [...]*
627. | 1.920 [...]*
628. | 1.921 [...]*
629. | 1.922 [...]*
630. | 1.923 [...]*
631. | 1924 [...]*
632. | 1.925 [...]*
633. | 1.926 [...]*
634. | 1.927 [...]*
635. | 1.928 [...]*
636. | 1.929 [...]*
637. | 1.930 [...]*
638. | 1.931 [...]*
639. | 1.932 [...]*
640. | 1933 [...]*
641. | 1.934 [...]*
642. | 1935 [...]*
643. | 1.936 [...]*
644. | 1937 [...]*
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1. 2. 5. 10.
645. | 1938 [...]*
646. | 1939 [...]*
647. | 1.940 [...]*
648. | 1.941 [...]*
649. | 1.942 [...]*
650. | 1.943 [...]*
651. | 1944 [...]*
652. | 1.945 [...]*
653. | 1.946 [...]*
654. | 1.947 [...]*
655. | 1.948 [...]*
656. | 1.949 [...]*
657. | 1.950 [...]*
658. | 1.951 [...]*
659. | 1.952 [...]*
660. | 1953 [...]*
661. | 1954 [...]*
662. | 1955 [...]*
663. | 1.956 [...]*
664. | 1957 [...]*
665. | 1.958 [...]*
666. | 1.959 [...]*
667. | 1.960 [...]*
668. | 1.961 [...]*
669. | 1.962 [...]*
670. | 1.963 [...]*
671. | 1964 [...]*
672. | 1.965 [...]*
673. | 1.966 [...]*
674. | 1.967 [...]*
675. | 1.968 [...]*
676. | 1.969 [...]*
677. | 1970 [...]*
678. | 1.971 [...]*
679. | 1.972 [...]*
680. | 1973 [...]*
681. | 1974 [...]*
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1. 2. 5. 10.
682. | 1975 [...]*
683. | 1976 [...]*
684. | 1.977 [...]*
685. | 1.978 [...]*
686. | 1.979 [...]*
687. | 1.980 [...]*
688. | 1.981 [...]*
689. | 1.982 [...]*
690. | 1.983 [...]*
691. | 1.984 [...]*
692. | 1985 [...]*
693. | 1.986 [...]*
694. | 1.987 [...]*
695. | 1.988 [...]*
696. | 1.989 [...]*
697. | 1.990 [...]*
698. | 1.991 [...]*
699. | 1.992 [...]*
700. | 1.993 [...]*
701. | 1.994 [...]*
702. | 1.995 [...]*
703. | 1.996 [...]*
704. | 1.997 [...]*
705. | 1.998 [...]*
706. | 1.999 [...]*
707. | 1.1000 [...]*
708. | 1.1001 [...]*
709. | 1.1002 [...]*
710. | 1.1003 [...]*
711. | 1.1004 [...]*
712. | 1.1005 [...]*
713. | 1.1006 [...]*
714. | 1.1007 [...]*
715. | 1.1008 [...]*
716. | 1.1009 [...]*
717. | 1.1010 [...]*
718. | 1.1011 [...]*
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10.

719. | 1.1012 [...]*
720. | 1.1013 [...]*
721. | 1.1014 [...]*
722. | 1.1015 [...]*
723. | 1.1016 [...]*
724. | 1.1017 [...]*
725. | 1.1018 [...]*
726. | 1.1019 [...]*
727. | 1.1020 [...]*
728. | 1.1021 [...]*
729. | 1.1022 [...]*
730. | 1.1023 [...]*
731. | 1.1024 [...]*
732. | 1.1025 [...]*
733. | 1.1026 [...]*
734. | 1.1027 [...]*
735. | 1.1028 [...]*
736. | 1.1029 [...]*
737. | 1.1030 [...]*
738. | 1.1031 [...]*
739. | 1.1032 [...]*
740. | 1.1033 [...]*
741. | 1.1034 [...]*
742. | 1.1035 [...]*
743. | 1.1036 [...]*
744. | 1.1037 [...]*
745. | 1.1038 [...]*
746. | 1.1039 [...]*
747. | 1.1040 [...]*
748. | 1.1041 [...]*
749. | 1.1042 [...]*
750. | 1.1043 [...]*
751. | 1.1044 [...]*
752. | 1.1045 [...]*
753. | 1.1046 [...]*
754. | 1.1047 [...]*
755. | 1.1048 [...]*
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10.

756. | 1.1049 [...]*
757. | 1.1050 [...]*
758. | 1.1051 [...]*
759. | 1.1052 [...]*
760. | 1.1053 [...]*
761. | 1.1054 [...]*
762. | 1.1055 [...]*
763. | 1.1056 [...]*
764. | 1.1057 [...]*
765. | 1.1058 [...]*
766. | 1.1059 [...]*
767. | 1.1060 [...]*
768. | 1.1061 [...]*
769. | 1.1062 [...]*
770. | 1.1063 [...]*
771. | 1.1064 [...]*
772. | 1.1065 [...]*
773. | 1.1066 [...]*
774. | 1.1067 [...]*
775. | 1.1068 [...]*
776. | 1.1069 [...]*
777. | 1.1070 [...]*
778. | 1.1071 [...]*
779. | 11072 [...]*
780. | 1.1073 [...]*
781. | 1.1074 [...]*
782. | 1.1075 [...]*
783. | 1.1076 [...]*
784. | 11077 [...]*
785. | 1.1078 [...]*
786. | 1.1079 [...]*
787. | 1.1080 [...]*
788. | 1.1081 [...]*
789. | 1.1082 [...]*
790. | 1.1083 [...]*
791. | 1.1084 [...]*
792. | 1.1085 [...]*

25




10.

793. | 1.1086 [...]*
794. | 1.1087 [...]*
795. | 1.1088 [...]*
796. | 1.1089 [...]*
797. | 1.1090 [...]*
798. | 1.1091 [...]*
799. | 1.1092 [...]*
800. | 1.1093 [...]*
801. | 1.1094 [...]*
802. | 1.1095 [...]*
803. | 1.1096 [...]*
804. | 1.1097 [...]*
805. | 1.1098 [...]*
806. | 1.1099 [...]*
807. | 1.1100 [...]*
808. | 1.1101 [...]*
809. | 1.1102 [...]*
810. | 1.1103 [...]*
811. | 1.1104 [...]*
812. | 1.1105 [...]*
813. | 1.1106 [...]*
814. | 11107 [...]*
815. | 1.1108 [...]*
816. | 1.1109 [...]*
817. | 1.1110 [...]*
818. | 1.1111 [...]*
819. | 11112 [...]*
820. | 1.1113 [...]*
821. | 1.1114 [...]*
822. | 11115 [...]*
823. | 1.1116 [...]*
824. | 11117 [...]*
825. | 1.1118 [...]*
826. | 1.1119 [...]*
827. | 1.1120 [...]*
828. | 1.1121 [...]*
829. | 11122 [...]*
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10.

830. | 1.1123 [...]*
831. | 1.1124 [...]*
832. | 1.1125 [...]*
833. | 1.1126 [...]*
834. | 1.1127 [...]*
835. | 1.1128 [...]*
836. | 1.1129 [...]*
837. | 1.1130 [...]*
838. | 1.1131 [...]*
839. | 1.1132 [...]*
840. | 1.1133 [...]*
841. | 1.1134 [...]*
842. | 1.1135 [...]*
843. | 1.1136 [...]*
844. | 1.1137 [...]*
845. | 1.1138 [...]*
846. | 1.1139 [...]*
847. | 1.1140 [...]*
848. | 1.1141 [...]*
849. | 1.1142 [...]*
850. | 1.1143 [...]*
851. | 1.1144 [...]*
852. | 1.1145 [...]*
853. | 1.1146 [...]*
854. | 1.1147 [...]*
855. | 1.1148 [...]*
856. | 1.1149 [...]*
857. | 1.1150 [...]*
858. | 1.1151 [...]*
859. | 1.1152 [...]*
860. | 1.1153 [...]*
861. | 1.1154 [...]*
862. | 1.1155 [...]*
863. | 1.1157 [...]*
864. | 1.1158 [...]*
865. | 1.1159 [...]*
866. | 1.1160 [...]*
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1 2 5 4 5 6. 7. 8 9 10
867. | 1.1161 [...]*
868. | 1.1162 [...]*
869. | 1.1163 [...]*
870. | 1.1164 [...T*
871. | 1.1165 [...]*
872. | 1.1166 [...T*
873. | 1.1167 [...]*
874. | 1.1168 [...T*
875. | 1.1169 [...]*
876. | 1.1170 [...]*
877. | 11171 [...T*
878. | 1.1172 [...]*
879. | 1.1173 [...T*
880. | 1.1174 [...]*
881. | 1.1175 [...T*
882. | 1.1176 [...]*
883. | 1.1177 [...T*
884. | 1.1178 [...]*
885. | 1.1179 [...T*
886. | 1.1180 [...]*
887. | 1.1181 [...T*
888. | 1.1182 [...]*
889. | 1.1183 [...T*
890. | 1.1184 [...]*
891. | 1.1185 [...]*
892. | 1.1186 [...T*
893. | 1.1187 [...]*
894. | 1.1188 [...T*
895. | 1.1189 [...]*
896. | 1.1190 [...T*
897. | 1.1191 [...]*
898. | 1.1192 [...]*
899. 1.898 [...]* L.(...) 186 MW/U.9 MWI/U.9 MWI/U.9 Rada Miasta Ad 4.
2.(...) obr. 46 MWI/U.17 MW.22 MW.22 Krakowa Projekt planu miejscowego sporzadza si¢ zgodnie z
900. 1.899 [...]* 3.(..) Krowodrza nie uwzglednila | zasadami okreslonymi wart. 15 ustawy, dlatego w
4. Wnioskuje o oznaczenie na mapie projektu MPZP Osiedla Modrzejowka, w tym - ul. uwagi projekcie planu wyznacza si¢ tereny i ustala dla nich
budynkoéw usytuowanych przy ul. Sienkiewicza 30 i 32, jako ,.terenu funkcjonalnie | Sienkiewicza w pkt 4, przeznaczenie oraz zasady zagospodarowania. Budynki
powiagzanego z parkiem Mitynoéwka Krdlewska" 30, 32; w pkt 5, zlokalizowane przy ul. Sienkiewicza 30 i 32 pelnig
251/4,249/1 w pkt 7, funkcj¢ mieszkaniows wielorodzinna, za$ teren parku
w cze$ci pkt 8
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4. 5 6. 7. 8. 10.
Uzasadnienie: Na obecnie wylozonym projekcie planu brak jest wyraznego obr. 46 Mitynéwka Krolewska polozony jest poza granicami
oznaczenia tego terenu, ktory jest historycznie i terytorialnie powigzany z parkiem | Krowodrza sporzadzanego projektu planu.
Mtynéwka Krolewska. - ul. W zwiazku z powyzszym nie wprowadza si¢ do ustalen
5. Wnosi o zmiane zapisu w sporzgdzanym mpzp "Mazowiecka" dotyczacego| Mazowiecka projektu planu wnioskowanego zapisu.
parametréw maksymalnej wysokoséci zabudowy na obszarze oznaczonym w planie 14, 144,
symbolem MW/U .4, w tym ma dzialce nr 209/1, obreb ew. K- 46 Krowodrza i| ul. Gzymsikow Ad 5.
obnizenie jej z wysokosci 27,5 m do wysokosci maksymalnie 20 m. 2,4,6,8 Utrzymuje si¢ przyjeta w projekcie planu maksymalng
Uzasadnienie: Budynki na dziatkach sgsiadujacych z przedmiotowa dziatka, w tym MWI/U .4 MWI/U .4 MWI/U .4 wysoko$¢ zabudowy w Terenie MW/U 4.
kamienica ujgta w gminnej ewidencji zabytkéw pod adresem ul. Mazowiecka 19/ 209/1 W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
ul. Swigtokrzyska 2, dla ktorej ustala si¢ procedowanym planie nakaz ochrony obr. 46 sporzadzony zgodnie =z zapisami Studium, gdyz
calkowitej maja obecnie wysoko$¢ nie przekraczajaca 20 m. Pozostate budynki w | Krowodrza ustalenia Studium sg wigzace dla organdw gminy przy
najblizszej okolicy w ciagu ulicy Mazowieckiej rowniez maja wysokos¢ ponizej 20 sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 wust. 4
m. Przede wszystkim ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy dla MW.37 MW.37 MW.37 ustawy).
przedmiotowego obszaru na niezmienionym poziomie tj. 27,5 m poskutkuje tym, ze | 50, 51, 52, Wedhug dokumentu Studium maksymalna wysokos¢
potencjalna zabudowa, mozliwa rowniez w glab przedmiotowej dziatki, stataby sie 53/1, 53/2 zabudowy dla obszaru wynosi 25 m, jednak w sytuacji,
struktura dominujgca, przestrzennie odbiegajaca od istniejacej skali zabudowy obr. 46 gdy istniejace zainwestowanie nie pozwala na jej
kwartatu, a takze ingerujaca w przestrzen i dostgp do $wiatta, zwlaszcza dla| Krowodrza spetienie, dopuszcza si¢ odstgpstwo od tej wartosci

zabudowy usytuowanej wzdtuz ulicy Swietokrzyskiej. Tym samym zbyt wysoki
obiekt, bez zapewnienia stosownego przedpola w postaci przestrzeni
niezabudowanej negatywnie wptynatby na warunki zycia i postrzeganie przestrzeni
mieszkancow  okolicznych  budynkéw. Ponadto planowanie zabudowy
przedmiotowej dziatki, na ktorej obecnie znajduje si¢ biurowiec ,,KPRI" budynkiem
hotelowym lub mieszkalno - ustugowym o wysokosci 27,5 m spowoduje znaczne
zwickszenie ruchu zaré6wno na samej ulicy Mazowieckiej, jak i bezposrednio na
sasiednich ulicach dochodzacych do ronda Zomierzy Wykletych, tj.
Swietokrzyskiej, Cieszynskiej czy Sienkiewicza. W trakcie przygotowywania planu
nie zostala niestety wykonana analiza przepustowosci i warunkow ruchu dla
przylegtego uktadu drogowego. Brak takiej analizy nie pozwala stwierdzi¢ czy na
tym obszarze miasta faktycznie istniejg mozliwosci dalszego dogeszczania jego
struktury oraz zwigkszania ilosci zrodet i celow ruchu, bez obnizenia obecnych
jako$ci zamieszkiwania i prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Jednakze
praktyka dnia codziennego wskazuje, iz ulica Mazowiecka jako glowna arteria
dojazdowa ha terenie procedowanego planu, zarowno w kierunku alei Stowackiego
jak 1 alei Kijowskiej juz obecnie jest na granicy swoich komunikacyjnych
mozliwosci i przepustowosci, tym samym bezwzglednie koniecznym jest ustalenie
maksymalnej wysoko$ci na poziomie 20 m, bez wzglgedu na wysoko$¢ niektorych
juz istniejacych budynkéw. Obiekt taki dodatkowo generowatby zwigkszony ruch
na sgsiadujacych ulicach, ktore juz dzi§ sa bardzo przeciazone, zwlaszcza w
porannych i popotudniowych godzinach. W $wietle powyzszej argumentacji
sktadam niniejszy wniosek do ww. zapisu w planie miejscowym i uwazam, ze
maksymalna wysokos$¢ zabudowy dla obszaru oznaczonego w planie symbolem
MW/U 4, w tym dziatki nr 209/1, obr¢b ew. K- 46 Krowodrza powinna wynosic¢
maksymalnie 20 m.

6.(...)

7. Wnosi o zmian¢ zapisu w sporzadzanym mpzp "Mazowiecka" dotyczacego
parametréw maksymalnej wysokos$ci zabudowy na obszarze oznaczonym w planie
symbolem MW.37, w tym na dziatkach nr 50, 51, 52, 53/1, 53/2, obreb ew. K- 46
Krowodrza i obnizenie jej z wysokosci 20 m do wysokosci maksymalnie 15 m.
Uzasadnienie: Budynki na dziatkach sasiadujacych z przedmiotowa dziatka, w tym
kamienica ujeta w gminnej ewidencji zabytkow pod adresem ul. Ractawicka 40/ul.
Mazowiecka 113, dla ktorej ustala si¢ procedowanym planie nakaz ochrony
catkowitej majg obecnie wysoko$¢ nie przekraczajacg 15 m. Pozostate budynki w
najblizszej okolicy w ciagu ulicy Ractawickiej rowniez maja wysokos$¢ ponizej 15
m. Przede wszystkim ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy dla
przedmiotowego obszaru na niezmienionym poziomie tj. 20 m poskutkuje tym, ze
potencjalna zabudowa, mozliwa rowniez w glab przedmiotowych dzialek, stataby
si¢ strukturag dominujaca, przestrzennie odbiegajaca od istniejacej skali zabudowy
ulicy Ractawickiej, a takze ingerujaca w przestrzen i dostgp do $wiatta, zwtaszcza
dla zabudowy usytuowanej wzdtuz ulicy Mazowieckiej. Tym samym zbyt wysoki
obiekt, bez zapewnienia stosownego przedpola w postaci przestrzeni
niezabudowanej negatywnie wplynatby na warunki zycia i postrzeganie przestrzeni

maksymalnie o 10%.

Dziatka nr 209/1 jest zabudowana w stopniu
spelniajacym wymog odstgpstwa, stad maksymalna
wysoko$¢ zabudowy dla ww. obszaru wynosi 27,5 m.

Ad7.

Utrzymuje si¢ przyjeta w projekcie planu maksymalng
wysoko$¢ zabudowy w Terenie MW.37.

Dodatkowo wyjasnia sig, ze dla dziatek o numerach: 50,
51, 52, 53/1, 53/2 obr. 46 Krowodrza zostala wydana
prawomocha decyzja 0 pozwoleniu na budowe z dnia
13.12.2021r., dla zamierzenia budowlanego: ,.(...)
budowa budynku mieszkalnego wielorodzinnego z
ustugami (...)".

Ad 8.

Minimalny wskaznik terenu biologiczne czynnego dla
terenu wydzielonego z dziatek o numerach: 50, 51, 52,
53/1, 53/2 obr. 46 Krowodrza zostat podniesiony z 24%
do 30%.
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4,

10.

mieszkancow  okolicznych  budynkéw. Ponadto planowanie zabudowy
przedmiotowych dziatek, na ktorych obecnie znajduje si¢ zabudowa
parterowa/jednorodzinna budynkiem mieszkalnym o wysokosci 20 m spowoduje
znaczne zwigkszenie ruchu zar6wno na samej ulicy Ractawickiej, jak i bezposrednio
na sgsiednich ulicach, tj. Mazowieckiej, Litewskiej, Kmieciej czy Wroctawskie;j.
W trakcie przygotowywania planu nie zostala niestety wykonana analiza
przepustowosci i warunkow ruchu dla przylegtego uktadu drogowego. Brak takiej
analizy nie pozwala stwierdzi¢ czy na tym obszarze miasta faktycznie istnieja
mozliwo$ci dalszego doggszczania jego struktury oraz zwigkszania ilosci zrodet i
celéw ruchu, bez obnizenia obecnych jako$ci zamieszkiwania i prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej. Jednakze praktyka dnia codziennego wskazuje, iz ulica
Mazowiecka jako glowna arteria dojazdowa na terenie procedowanego planu,
zardbwno w kierunku alei Stowackiego jak i alei Kijowskiej juz obecnie jest na
granicy swoich komunikacyjnych mozliwosci i przepustowo$ci, tym samym
bezwzglednie koniecznym jest ustalenie maksymalnej wysokosci na poziomie 15
m, bez wzgledu na wysoko$¢ niektorych juz istniejacych budynkow. Obiekt taki
dodatkowo generowalby zwigckszony ruch na sasiadujacych ulicach, ktére juz dzis
sa bardzo przecigzone, zwlaszcza w porannych i popotudniowych godzinach. W
swietle powyzszej argumentacji sktadam niniejszy wniosek do ww. zapisu w planie
miejscowym i uwazam, ze maksymalna wysoko§¢ zabudowy dla obszaru
oznaczonego w planie symbolem MW.37, w tym dziatek nr 50, 51, 52, 53/1, 53/2
obreb ew. K- 46 Krowodrza powinna wynosi¢ maksymalnie 15 m.

8. Wnosi o zmiang zapisu w sporzadzanym mpzp "Mazowiecka" dotyczacego
wskaznika terenu biologicznie czynnego dla obszaru oznaczonego w planie
symbolem MW.37, w tym dziatki nr 50, 51, 52, 53/1, 53/2 obr¢b ew. K- 46
Krowodrza i podniesienie go z 24 % do 40%.

Uzasadnienie:  Ustalenie wskaznik terenu biologicznie czynnego dla
przedmiotowego obszaru na niezmienionym, bardzo niskim poziomie tj. 24%
poskutkuje tym, ze potencjalna zabudowa w glgb lub prawie catosci
przedmiotowych dziatek, stalaby si¢ struktura dominujgca, przestrzennie
odbiegajaca od istniejacej skali zabudowy kwartatu, a takze ingerujaca w przestrzen
i dostep do S$wiatlta, zwlaszcza dla zabudowy usytuowanej wzdluz ulicy
Mazowieckiej. Tym samym zbyt wysoki obiekt, bez zapewnienia stosownego
przedpola w postaci przestrzeni niezabudowanej negatywnie wptynalby na warunki
zycia 1 postrzeganie przestrzeni mieszkancow okolicznych budynkéw. Biorac
ponadto pod uwagg, iz przedmiotowy obszar jest juz dzi§ mocno zurbanizowany i
przecigzony komunikacyjnie jako bezcelowe uwazam dodatkowe doggszczanie
zabudowy oraz zmniejszanie terenow zielonych. Dlatego w $wietle powyzszej
argumentacji uwazam, ze w celu poprawy jakosci tego terenu i ochrony istniejace;j
tam zieleni wskaznik terenu biologicznie czynnego powinien zosta¢ zwigkszony do
co najmniej 40%. Proponowana zmiana wpisuje si¢ w dziatania majace na celu
przeciwdziatanie szeroko rozumianym negatywnym zmianom klimatycznym.

901.

1.897

[...

]*

1.(...)

2.(...)

3.(...)

4. Whnioskuje o oznaczenie na mapie projektu MPZP Osiedla Modrzejowka, w tym
budynkéw usytuowanych przy ul. Sienkiewicza 30 i 32, jako ,,terenu funkcjonalnie
powiazanego z parkiem Mtynowka Krolewska”.

5. Wnosi o zmiang¢ zapisu w sporzadzanym mpzp "Mazowiecka" dotyczacego
parametroéw maksymalnej wysokosci zabudowy na obszarze oznaczonym w planie
symbolem MW/U.14, w tym na dzialce nr 245, obreb ew. K- 46 Krowodrza i
obnizenie jej z wysokosci 27,5 m do wysokos$ci maksymalnie 20 m.

6.(...)

7. Wnosi o zmian¢ zapisu w sporzadzanym mpzp "Mazowiecka" dotyczacego
parametrow maksymalnej wysokosci zabudowy na obszarze oznaczonym w planie
symbolem MW/U.4, w tym ma dziatce nr 209/1, obreb ew. K- 46 Krowodrza i
obnizenie jej z wysokosci 27,5 m do wysokos$ci maksymalnie 20 m.

8.(...)

9. Wnosi o zmiang zapisu w sporzadzanym mpzp "Mazowiecka" dotyczacego
parametréw maksymalnej wysoko$ci zabudowy na obszarze oznaczonym w planie

186
obr. 46
Krowodrza
- ul.
Sienkiewicza
30, 32;
251/4, 249/1
obr. 46
Krowodrza
- ul.
Mazowiecka
14, 144,
ul. Gzymsikow
2,4,6,8

245
obr. 46
Krowodrza

MW/U.9
MWI/U.17

MW/U.14

MWI/U.9
MW.22

MW/U.14

MWI/U.9
MW.22

MWI/U.14

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednita
uwagi
w pkt 4,

w pkt 5,

w pkt 7,

w pkt 9,

w czesci pkt 10

Ad 4.

Projekt planu miejscowego sporzadza si¢ zgodnie z
zasadami okreslonymi w art. 15 ustawy, dlatego w
projekcie planu wyznacza si¢ tereny i ustala dla nich
przeznaczenie oraz zasady zagospodarowania. Budynki
zlokalizowane przy ul. Sienkiewicza 30 i 32 pehia
funkcje mieszkaniowa wielorodzinng, za$ teren parku
Mtynowka Krélewska potozony jest poza granicami
sporzadzanego projektu planu.

W zwiagzku z powyzszym nie wprowadza si¢ do ustalen
projektu planu wnioskowanego zapisu.

Ad 5.

Utrzymuje si¢ przyjeta w projekcie planu maksymalna
wysoko$¢ zabudowy w Terenie MW/U.14.

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organdw gminy przy
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symbolem MW.37, w tym ma dziatkach nr 50, 51, 52, 53/1, 53/2, obreb ew. K-46
Krowodrza i obnizenie jej z wysokosci 20 m do wysoko$ci maksymalnie 15 m.

10. Wnosi 0 zmiang zapisu w sporzadzanym mpzp "Mazowiecka" dotyczacego
wskaznika terenu biologicznie czynnego dla obszaru oznaczonego w planie
symbolem MW.37, w tym dziatki nr 50, 51, 52, 53/1, 53/2 obrgb ew. K- 46
Krowodrza i podniesienie go z 24 % do 40%.

209/1
obr. 46
Krowodrza

50, 51, 52,
53/1, 53/2
obr. 46
Krowodrza

Mw/U.4

MW.37

MWw/U.4

MW.37

Mw/U.4

MW.37

sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Wedlug dokumentu Studium maksymalna wysokos¢
zabudowy dla obszaru wynosi 25 m, jednak w sytuacji,
gdy istniejace zainwestowanie nie pozwala na jej
spelnienie, dopuszcza si¢ odstgpstwo od tej wartosci
maksymalnie o 10%.

Dziatka nr 245 jest zabudowana w stopniu spetniajagcym
wymog odstepstwa, stad maksymalna wysokos¢
zabudowy dla ww. obszaru wynosi 27,5 m.

Ad 7.

Utrzymuje si¢ przyjeta w projekcie planu maksymalng
wysoko$¢ zabudowy w Terenie MW/U 4.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie zzapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Wedhig dokumentu Studium maksymalna wysokos¢
zabudowy dla obszaru wynosi 25 m, jednak w sytuacji,
gdy istniejace zainwestowanie nie pozwala na jej
spelnienie, dopuszcza si¢ odstgpstwo od tej wartosci
maksymalnie o 10%.

Dziatka nr 209/1 jest zabudowana w stopniu
spelniajacym wymog odstgpstwa, stad maksymalna
wysoko$¢ zabudowy dla ww. obszaru wynosi 27,5 m.

Ad 9.

Utrzymuje si¢ przyjeta W projekcie planu maksymalng
wysoko$¢ zabudowy w Terenie MW.37.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze dla dzialek o numerach: 50,
51, 52, 53/1, 53/2 obr. 46 Krowodrza zostala wydana
prawomocna decyzja o pozwoleniu na budoweg z dnia
13.12.2021r., dla zamierzenia budowlanego: ,...)
budowa budynku mieszkalnego wielorodzinnego z
ustugami (...)".

Ad 10.

Minimalny wskaznik terenu biologiczne czynnego dla
terenu wydzielonego z dziatek o numerach: 50, 51, 52,
53/1, 53/2 obr. 46 Krowodrza zostat podniesiony z 24%
do 30%.

902.

1.912

[...

]*

1. Wnosi o zmian¢ zapisu w sporzadzanym mpzp "Mazowiecka" dotyczacego
parametréw maksymalnej wysokos$ci zabudowy na obszarze oznaczonym w planie
symbolem MW/U.14, w tym na dzialce nr 245, obreb ew. K- 46 Krowodrza i
obnizenie jej z wysokosci 27,5 m do wysokosci maksymalnie 15 m.

Uzasadnienie: Sadzac po innych zapisach wprowadzanego mpzp Mazowiecka oraz
ilosci budynkow wpisanych w okolicznych ulicach
Cieszynska/Lubelska/Mazowiecka) do rejestru oraz ewidencji zabytkow nalezy
domniemywac ze jednym z istotnych aspektow wprowadzenia niniejszego planu
zagospodarowania jest ochrona zabytkowego uktadu i charakteru tego rejonu,
Tymczasem dopuszczenie dopuszczalnej wysokosci az 27,5m w obszarze MW/U. 14
doprowadzi do wprowadzenia nie pasujacej do otoczenia znaczacej dominanty
architektonicznej. Obecna zabudowa w postaci wiezowca 'Energoprojektu’ jest juz
wystarczajacym 'wynaturzeniem' architektury czasow komunistycznych, jego
wplyw jest jednak ograniczony jedynie do fragmentu obszaru gdyz znaczaca
wiekszos¢ tego obszaru MW/U. 14 jest zabudowana budynkami o nizszej wysokos$ci
rzgdu kilkunastu metréw. Ustalenie dopuszczalnej wysokosci 27,5m na catym
omawianym obszarze znaczgco zwielokrotni jednak taki wptyw - zdominuje okolice

245
obr. 46
Krowodrza

213
obr. 46
Krowodrza

ul. Cieszynska
4

MW/U.14

MW/U.13

MW.17

MW/U.14

MW/U.13

MW.17

MWI/U.14

MW/U.13

MW.17

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
uwagi
w pkt 1,

w pkt 3,

w pkt 5

Ad 1.

Utrzymuje si¢ przyjeta w projekcie planu maksymalna
wysoko$¢ zabudowy w Terenie MW/U.14.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie =z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy).

Wedlug dokumentu Studium maksymalna wysoko$¢
zabudowy dla obszaru wynosi 25 m, jednak w sytuacji,
gdy istniejace zainwestowanie nie pozwala na jej
spetnienie, dopuszcza si¢ odstgpstwo od tej wartoSci
maksymalnie o 10%.

Dziatka nr 245 jest zabudowana w stopniu spetniajacym
wymog odstepstwa, stad maksymalna wysokos$¢
zabudowy dla ww. obszaru wynosi 27,5 m.
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tak pod wzgledem architektonicznym jak i urbanistycznym (zabudowa w tym
kwartale zabudowy jest przewaznie ponizej 20m). Na uwage zastuguje takze fakt,
ze dopuszczenie tak wysokiej zabudowy i w pelnej kubaturze w sasiedztwie innych
istniejacych Juz budynkéw znaczaco pogorszy warunki bytowe obecnych
mieszkancow, doprowadzajac w czgsci przypadkdow do utraty /ograniczenia dostgpu
do S$wiatlta stonecznego, w tym zapewne naruszenia wymaganych prawem
parametrow. Dotyczy to zwlaszcza frontu budynku IM (o wysoko$ci mniejszej niz
20m) oraz sasiadujacych budynkow E-8 oraz lokalizowanych w MW/U.6 od strony
obszaru MW/U.14. Utrata nastonecznienia doprowadzi takze do degradacji
istniejacych nasadzen drzew w ciagu ulicy Cieszynskiej. Ponadto planowanie
zabudowy przedmiotowej dziatki, na ktorym obecnie znajduje si¢ biurowiec
dawnego "Energoprojektu” nowym budynkiem mieszkalno - uslugowym o
wysokos$ci 27,5 m spowoduje znaczne zwigkszenie ruchu na sasiednich ulicach,
glownie ul. Cieszynskiej 1 ul. Mazowieckiej. Budynek biurowy znajdujacy si¢ w
dniu dzisiejszym na przedmiotowej dziatce posiada jedynie 20 miejsc postojowych.
Zabudowa budynkiem mieszkalno-ustugowym - zapewne o 8 kondygnacjach (w
tym 7 mieszkalnych) -wymagataby w obecnych realiach pianistycznych i
deweloperskich najprawdopodobniej powstania nawet 200 miejsc postojowych, tzn.
mogloby Ich powsta¢ az 10-krotnfe wigcej niz jest na tej dzialce obecnie. W
przypadku ograniczenia wysoko$ci zabudowy do 15 m (tzn. do 4 kondygnacji),
liczba mieszkan, a tym samym potencjalnych miejsc postojowych, moglaby
zmniejszy¢ si¢ prawie o 50%. W trakcie przygotowywania planu nie zostata niestety
wykonana analiza przepustowosci i warunkoéw ruchu dla przylegltego uktadu
drogowego. Brak takiej analizy nie pozwala stwierdzi¢ czy na tym obszarze miasta
faktycznie istnieja mozliwosci dalszego dogeszczania jego struktury oraz
zwigkszania ilosci zrédet i celow ruchu, bez obnizenia obecnych jakosci
zamieszkiwania i prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej. Jednakze praktyka dnia
codziennego wskazuje, iz ulica Mazowiecka jako gtowna arteria dojazdowa na
terenie procedowanego planu, zard6wno w kierunku alei Stowackiego jak i alei
Kijowskiej juz obecnie jest na granicy swoich komunikacyjnych mozliwosci i
przepustowosci, tym samym bezwzglednie koniecznym jest ustalenie maksymalnej
wysokosci na poziomie 15 m, bez wzglgdu na wysokos¢ niektorych juz istniejagcych
budynkéw. Podsumowujac, ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy dla
przedmiotowego obszaru na niezmienionym poziomie tj. 27,5 m poskutkuje tym, ze
potencjalna zabudowa przedmiotowej dziatki stalaby si¢ struktura dominujaca,
przestrzennie odbiegajaca od istniejacej skali zabudowy kwartatu. Wysoki obiekt,
bez zapewnienia stosownego przedpola w postaci przestrzeni niezabudowanej
negatywnie wptynalby na warunki zycia i postrzeganie przestrzeni. Obiekt taki
dodatkowo generowatby zwigkszony ruch na sasiadujacych ulicach, ktére juz dzis
sa bardzo przecigzone, zwlaszcza w porannych i popotudniowych godzinach. W
swietle powyzszej argumentacji sktadam niniejszy wniosek do ww. zapisu w planie
miejscowym i uwazam, ze maksymalna wysoko§¢ zabudowy dla obszaru
oznaczonego w olanie symbolem MW/U.14. w tym dzialki nr 245. obreb ew. K- 46
Krowodrza powinna wynosi¢ maksymalnie 15 m.

2.(...)

3. Wnosi o zmian¢ zapisu w sporzadzanym mpzp "Mazowiecka" dotyczacego
parametréw maksymalnej wysokosci zabudowy na obszarze oznaczonym w planie
symbolem MW/U.13, w tym na dzialce nr 213, obreb ew. K-46 Krowodrza i
obnizenie jej z wysokosci 27,5 m do wysokosci maksymalnie 20 m.

Uzasadnienie: Budynek na dziatce sasiadujacej z przedmiotowa dziatka, kamienica
ujeta w gminnej ewidencji zabytkdw pod adresem ul. Cieszynska 4, dla ktorej ustala
si¢ procedowanym planie nakaz ochrony catkowitej maja obecnie wysokos$¢ nie
przekraczajaca 20 m. Przede wszystkim ustalenie maksymalnej wysokosci
zabudowy dla przedmiotowego obszaru na niezmienionym poziomie tj. 27,5 m
poskutkuje tym, Ze potencjalna rozbudowa, mozliwa roéwniez w glab przedmiotowe;j
dziatki, stataby si¢ strukturg dominujaca, przestrzennie odbiegajaca od istniejace;j
skali zabudowy kwartatu (ograniczonego ulicami Swigtokrzyska-Wroctawska-
Cieszynska) a takze ingerujaca w przestrzen i dostgp do $wiatta, zwlaszcza dla
zabudowy usytuowanej wzdluz ulicy Swietokrzyskiej oraz Cieszynskiej.
Dodatkowo zbyt wysoki obiekt, bez zapewnienia stosownego przedpola w postaci
przestrzeni niezabudowanej negatywnie wptynatby na warunki zycia i postrzeganie

Ad 3.

Utrzymuje si¢ przyjeta w projekcie planu maksymalng
wysoko$¢ zabudowy w Terenie MW/U.13.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie zzapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Wedhig dokumentu Studium maksymalna wysokos¢
zabudowy dla obszaru wynosi 25 m, jednak w sytuacji,
gdy istniejace zainwestowanie nie pozwala na jej
spelnienie, dopuszcza si¢ odstgpstwo od tej warto$ci
maksymalnie o 10%.

Dziatka nr 213 jest zabudowana w stopniu spetniajagcym
wymog odstgpstwa, stad maksymalna wysokosé¢
zabudowy dla ww. obszaru wynosi 27,5 m.

Ad 5.

Utrzymuje si¢ dotychczasowe ustalenia w zakresie
ochrony catkowitej budynku przy ul. Cieszynskiej 4 na
podstawie uzgodnienia Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkow z dnia 04.10.2022 r., ktory wskazal, ze:
, Nalezy zrezygnowaé¢ 1z dopuszczenia nadbudowy
i proponowanych zmian bryfy igabarytu budynku ze
wzgledu na historyczny ksztalt dachu i wigzby
W nastepujqcych lokalizacjach: - W Terenie MW.37
projektu planu miejscowego, odnosnie obiektu przy
ul. Cieszyriska 4,”.

Wyjasnia si¢, ze na podstawie ustalen projektu planu
adaptacja poddasza oraz jego doswietlenie s3 mozliwe
o ile nie zmieni to bryly i gabarytow budynku oraz
geometrii dachu.
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przestrzeni mieszkancow okolicznych budynkéw. Ponadto umozliwienie zabudowy
przedmiotowej dziatki budynkiem mieszkalno-ustugowym o wysokosci 27,5 m
spowoduje znaczne zwigkszenie ruchu zaréwno na samej ulicy Mazowieckiej, jak i
bezposrednio na sgsiednich ulicach dochodzacych do ronda Zoierzy Wykletych,
tj. Swictokrzyskiej, Cieszynskiej czy Sienkiewicza. W trakcie przygotowywania
planu nie zostata niestety wykonana analiza przepustowosci i warunkéow ruchu dla
przylegtego uktadu drogowego. Brak takiej analizy nie pozwala stwierdzi¢ czy na
tym obszarze miasta faktycznie istnieja mozliwosci dalszego dogeszczania jego
struktury oraz zwigkszania ilo$ci zrodet i celow ruchu, bez obnizenia obecnych
jakosci zamieszkiwania i prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Jednakze
praktyka dnia codziennego wskazuje, iz ulica Mazowiecka jako glowna arteria
dojazdowa na terenie procedowanego planu, zar6wno w kierunku alei Stowackiego
jak i alei Kijowskiej juz obecnie jest na granicy swoich komunikacyjnych
mozliwosci i przepustowosci, tym samym bezwzglednie koniecznym Jest ustalenie
maksymalnej wysoko$ci na poziomie 20 m, bez wzglgedu na wysoko$¢ niektorych
juz istniejacych budynkéw. Obiekt taki dodatkowo generowatby zwigkszony ruch
na sgsiadujacych ulicach, ktére juz dzi§ sa bardzo przecigzone, zwlaszcza w
porannych i popotudniowych godzinach. Nie wydaje si¢ rowniez, aby przy
dopuszczalnej wysokosci az 27,5m dla budynku mieszkalnego byto mozliwe
zapewnienie odpowiedniej ilo$ci miejsc parkingowych - w sposdb bezpieczny dla
sasiadujacych budynkéw i dziatek czy nasadzen zieleni. W $wietle powyzszej
argumentacji sktadam niniejszy wniosek do ww. zapisu w olanie miejscowym i
uwazam, ze maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla obszaru oznaczonego w olanie
symbolem MW/U.13, w tym dziatki nr 213. obr¢b ew. K- 46 Krowodrza powinna
wynosi¢ maksymalnie 20 m.

4.(...)

5. Wnosi o zmiang zapisu w sporzadzanym mpzp "Mazowiecka" z Rozdziatu I1I §
19.5 oraz 6. w taki sposéb, aby nieruchomos$¢ oznaczona symbolem E-1 nie byla
objeta ochrong catkowita.

Uzasadnienie: Wprowadzane w ramach niniejszego mpzp "Mazowiecka"
ograniczenia dotyczace obiektdéw objetych ochrong caltkowita pozbawiaja
przewidzianej dla tego obiektu mozliwosci adaptacji poddasza.

6.(...)
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1. Wnosi o zmiang zapisu w sporzadzanym mpzp "Mazowiecka" dotyczacego
parametréw maksymalnej wysokosci zabudowy na obszarze oznaczonym w planie
symbolem MW/U.14, w tym ma dzialce nr 245, obreb ew. K- 46 Krowodrza i
obnizenie jej z wysokosci 27,5 m do wysokosci maksymalnie 20 m.

Uzasadnienie: Budynki na dziatkach sasiadujacych z przedmiotows dziatka, maja
obecnie wysoko$¢ nie przekraczajaca 21 m, a pozostale budynki w tym kwartale
zabudowy ograniczonym ulicami Lubelskg - Mazowiecka - Swictokrzyska -
Cieszynska - Slaska maja wysoko$é ponizej 20 m. Ponadto planowanie zabudowy
przedmiotowej dziatki, na ktorym obecnie znajduje si¢ biurowiec dawnego
»Energoprojektu” nowym budynkiem mieszkalno-ustugowym o wysokosci 27,5 m
spowoduje znaczne zwigkszenie ruchu na sgsiednich ulicach, gtownie ul.
Cieszynskiej i ul. Mazowieckiej. Budynek biurowy znajdujacy si¢ w dniu
dzisiejszym na przedmiotowe]j dzialce posiada jedynie 20 miejsc postojowych.
Zabudowa budynkiem mieszkalno-ustugowym - zapewne o 8 kondygnacjach (w
tym 7 mieszkalnych) - wymagataby w obecnych realiach planistycznych i
deweloperskich najprawdopodobniej powstania nawet 200 miejsc postojowych, tzn.
mogtoby ich powsta¢ az 10-krotnie wiecej niz jest na tej dzialce obecnie. W
przypadku ograniczenia wysoko$ci zabudowy do 20 m (tzn. do 6 kondygnacji),
liczba mieszkan, a tym samym potencjalnych miejsc postojowych, moglaby
zmniejszy¢ si¢ prawie o 25-30%. W trakcie przygotowywania planu nie zostata
niestety wykonana analiza przepustowosci i warunkow ruchu dla przyleglego
uktadu drogowego. Brak takiej analizy nie pozwala stwierdzi¢ czy na tym obszarze
miasta faktycznie istniejag mozliwosci dalszego doggszczania jego struktury oraz
zwigkszania ilo$ci zrddet i celow ruchu, bez obnizenia obecnych jakosSci
zamieszkiwania i prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej. Jednakze praktyka dnia
codziennego wskazuje, iz ulica Mazowiecka jako gldwna arteria dojazdowa na
terenie procedowanego planu, zar6wno w kierunku alei Stowackiego jak i alei
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Ad 1.

Utrzymuje si¢ przyjeta w projekcie planu maksymalna
wysoko$¢ zabudowy w Terenie MW/U.14.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie =z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Wedlug dokumentu Studium maksymalna wysoko$¢
zabudowy dla obszaru wynosi 25 m, jednak w sytuacji,
gdy istniejace zainwestowanie nie pozwala na jej
spelnienie, dopuszcza si¢ odstgpstwo od tej wartosci
maksymalnie o 10%.

Dziatka nr 245 jest zabudowana w stopniu spetniajacym
wymog odstepstwa, stad maksymalna wysokos¢
zabudowy dla ww. obszaru wynosi 27,5 m.

Ad 3.

Utrzymuje si¢ przyjeta w projekcie planu maksymalna
wysoko$¢ zabudowy w Terenie MW/U 4.

W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie zzapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sa wiazace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 wust. 4
ustawy).

Wedlug dokumentu Studium maksymalna wysokos$¢
zabudowy dla obszaru wynosi 25 m, jednak w sytuacji,
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1. 2. S 4. 5 10.
920. | 1.1210 [...T* Kijowskiej juz obecnie jest na granicy swoich komunikacyjnych mozliwosci i gdy istniejace zainwestowanie nie pozwala na jej
921 | 1911 N przepustowosci, tym samym bezwzglednie koniecznym jest ustalenie maksymalne;j spelnienie, dopuszcza si¢ odstgpstwo od tej wartosci
) ' [-.] wysokos$ci na poziomie 20 m, bez wzgledu na wysokos¢ niektorych juz istniejacych maksymalnie o0 10%.
922. | 1.1212 [...]* budynkf’)w. Podsumowujac, _ustal_eni.e maksyrpaln_ej .Wysokoéci zabudpwy dla Dziatka nr 209/1 jest zabudowana w stopniu
przedmiotowego obszaru na niezmienionym poziomie tj. 27,5 m poskutkuje tym, ze spetlniajgcym wymog odstepstwa, stad maksymalna
923. | 1.1213 [...]T* potencjalna zabudowa przedmiotowe] dziatki stalaby si¢ strukturg dominujgca, wysoko$¢ zabudowy dla ww. obszaru wynosi 27,5 m.
924 | 1214 L] przestrzenni(? o@biegajch od istniejacej skali zabud(_)wy kwartal}l. Wysoki obiekt,
’ ’ bez zapewnienia stosownego przedpola w postaci przestrzeni niezabudowanej Ad 5.
925. | 1.1215 [...]* negatywnie wplynatby na warunki zycia i postrzeganie przestrzeni. Obiekt taki Utrzymuje si¢ przyjeta w projekcie planu maksymalng
dodatkowo generowatby zwigkszony ruch na sasiadujacych ulicach, ktére juz dzis wysoko$¢ zabudowy w Terenie MW.37.
926. | 1.1216 [...]* sa bardzo przecigzone, zwtaszcza w porannych i popotudniowych godzinach. Dodatkowo wyjasnia sie, ze dla dzialek o numerach: 50,
927. | 11217 [.]* Wéyvietle powyiszej iargume?ntacji sktadam niniejsza uwage do ww. zapisu w planie 51, 52, 53/1, 53/2 (_)br. 46 Krowqdrza zostala wydaga
miejscowym 1 uwazam, ze maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla obszaru prawomocna decyzja o0 pozwoleniu na budowg z dnia
928. 1.1218 [...]* oznaczonego w planie symbolem MW/U.14, w tym dziatki nr 245, obreb ew. K- 46 13.12.2021r., dla zamierzenia budowlanego: ,.(...)
Krowodrza powinna wynosi¢ maksymalnie 20 m. budowa budynku mieszkalnego wielorodzinnego z
929. | 11219 [...]* 2.(...) ustugami (...)".
930. | 1.1220 [L.]* 3. Wnos1’ 0 zmiang zapisu w sp9r;qdzanym mpzp "Mazowiecka" dotyczqcego
parametréw maksymalnej wysokos$ci zabudowy na obszarze oznaczonym w planie Ad 6.
931. | 11221 [...]* symbolem MW/U.4, w tym ma dziatce nr 209/1, obreb ew. K- 46 Krowodrza i Minimalny wskaznik terenu biologiczne czynnego dla
932 1279 - obnizenie jej z wysokosci 27,5 m do wysokosci maksymalnie 20 m. terenu wydzielonego z dziatek o numerach: 50, 51, 52,
SIS [-..] Uzasadnienie: 53/1, 53/2 obr. 46 Krowodrza zostat podniesiony z 24%
933. | 1.1223 [...]* Budynki na dziatkach sgsiadujacych z przedmiotowg dziatkg, w tym kamienica ujeta do 30%.
w gminnej ewidencji zabytkéw pod adresem ul. Mazowiecka 19/ ul. Swietokrzyska
934. | 1.1224 [...]T* 2, dla ktorej ustala si¢ procedowanym planie nakaz ochrony catkowitej maja obecnie
935 | 1225 N wysoko$¢ nie przekraczajaca 20 m. Pozostate budynki w najblizszej okolicy w ciggu
) ) [-] ulicy Mazowieckiej rowniez majg wysoko$¢ ponizej 20 m. Przede wszystkim
936. | 1.1226 [...]* u_staier}ie- maksymalnej wysokosci zabudowy dla przedmiotowego obszaru na
niezmienionym poziomie tj. 27,5 m poskutkuje tym, Zze potencjalna zabudowa,
937. | L1227 [...T* mozliwa rowniez w glab przedmiotowej dzialki, stataby si¢ strukturg dominujgca,
938, | 11228 [.]* przestrzennieiodbiegajqca, o.d istniejacej skali zabudowy kwartatu, a takze ingerujaca
- w przestrzefi i dostgp do $wiatla, zwlaszcza dla zabudowy usytuowanej wzdtuz ulicy
939, 1.1229 [...]* Swictokrzyskiej. Tym samym zbyt wysoki obiekt, bez zapewnienia stosownego
0