Druk nr 3%0

Projekt Komisji Skarg, Wrioskow: i Petygji

UCHWALA NR | welynelo 90993 0o
. jj A
Rady Miasta Krakowa Ol \
z dnia \ ,, R _l -

w sprawie skargi na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r. poz. 2000 z p6zn. zm.) Rada Miasta
Krakowa uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za niezasadna skarge (...)* na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa
opisane w tre$ci przedmiotowej skargi.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zatacznik do
uchwaty.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

W imien"} KoLa{sji
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Uzasadnienie

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego, jezeli przepisy szczegdlne nie okreslaja innych organéw wiasciwych do
rozpatrzenia skarg rada gminy jest organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan
lub dziatalno$ci Prezydenta Miasta 1 kierownikdw gminnych jednostek organizacyjnych. Zgodnie
z art. 18 b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, na podstawie ktérego
rada gminy rozpatruje skargi na dzialania wdjta i gminnych jednostek organizacyjnych; wnioski
oraz petycje sktadane przez obywateli; w tym celu powoluje komisje skarg, wnioskow 1 petycji,
przedktada si¢ Radzie Miasta Krakowa projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia przedmiotowej
skargi. Komisja Skarg, Wnioskdéw i Petycji Rady Miasta Krakowa proponuje uznaé skarge za
niezasadna, uzasadnienie faktycane i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zalacznik do projektu
uchwaty.
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(wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych: na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawno$¢ wylaczyta Magdalena Swoboda Gléwny Specjalista Referatu Sesji RMK w Kancelarii Rady Miasta Krakowa)
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Zatacznik do uchwaty nr
Rady Miasta Krakowa
z dnia

Skarga (...)* na dzialania Prezydenta Miasta Krakowa dotyczy braku przekazania
zazalenia sadowi oraz nieudzielenia odpowiedzi na zlozone skargi i zostala przekazana
Radzie Miasta Krakowa przez Matopolski Urzad Wojewddzki w Krakowie pismem OK-
1.1411.112.2022 z 14 lutego 2022 r.

Prezydent Miasta Krakowa udzielajac wyjasnienn, odnoszac si¢ do zarzutu
nieprzekazania do sadu zazalenia na postanowienie w sprawie natozonej kary porzadkowe;j
poinformowal, ze kare¢ porzadkowa wskazana w art. 49 § 1 i 2 kodeksu postgpowania
w sprawach o wykroczenia uchyla odpowiednio sad lub organ przetozony nad organem, ktéry
kare natozyt. W rozumieniu przedmiotowych przepiséw, organem przetozonym nie jest organ
nadrzedny nad tym, ktérego funkcjonariusz, jako prowadzacy czynno$ci natozyt karg
porzadkowa, ale organ przelozony w ramach tej jednostki, w ktérej kare natozono, czyli
przetozony nad tym prokuratorem, policjantem, inspektorem pracy itp.

Zatem to Komendant Strazy Miejskiej Miasta Krakowa jest wlasciwy w przedmiocie
rozstrzygania na etapie czynno$ci wyjasniajacych o zasadno$ci natozenia kary porzadkowe;j
przez straznika miejskiego, jako jego ,,organ przetozony”.

Prezydent Miasta Krakowa poinformowal, ze majac na uwadze powyzsze
uregulowania, zawarty w korespondencji z 12 stycznia 2023 r. wniosek o uchylenie kary
porzadkowej zostal przekazany do Komendanta Strazy Miejskiej Miasta Krakowa, ktory
postanowieniem z 1 marca 2023 r. odméwil uchylenia kary porzadkowej nalozonej na
Skarzacego.

W swietle powyzszych okoliczno$ci, zarzut Skarzacego dotyczacy nieprzekazania do
sadu zazalenia na postanowienie Strazy Miejskiej w sprawie natozonej kary porzadkowe;j, jest
bezzasadny.

Jednoczes$nie Prezydent zwrodcit uwage, ze na postanowienie odmawiajace uchylenia
kary porzadkowej przystuguje ukaranemu zazalenie. Jezeli postanowienie wydano w toku
czynnoS$ci wyjasniajacych, zazalenie rozpoznaje sad wlasciwy do rozpoznania sprawy. Zatem
w przypadku kwestionowania wydanego postanowienia o odmowie uchylenia kary
porzadkowej, osoba ukarana moze skorzysta¢ z uprawnienia wynikajacego z ww. przepisu.
W takim przypadku Sad w ramach prowadzonego postgpowania zbada zasadnos¢ wydanego
rozstrzygnigcia.

W odniesieniu do zastrzezen dotyczacych odpowiedzi na uprzednio wniesione skargi,
udzielonej pismem z 31 stycznia 2023 r. (znak: KE-01.1510.348.2022.KS
1 KE-01.1510.2.2023.KS) Prezydent poinformowal, ze powyzsze zawiadomienie o sposobie
zalatwienia skarg zostalo podpisane elektronicznie przez Pana Antoniego Fryczka -
Sekretarza Miasta Krakowa, a nast¢pnie zostalo wystane do Skarzacego za posrednictwem
platformy ePUAP w dniu 31 stycznia 2023 r. przez Pana Rafala Wojtusika - Dyrektora
Wydzialu Kontroli Wewngtrznej i Ewidencji Mienia Urzedu Miasta Krakowa.

Taki sposob zatatwienia ww. skarg nalezy uznaé¢ za prawidlowy. Zgodnie bowiem
z obowigzujacymi w tym zakresie uregulowaniami Sekretarz Miasta Krakowa sprawuje
nadzér nad miejska jednostka organizacyjna wykonawcza - Straza Miejska Miasta Krakowa
oraz podpisuje odpowiedzi na skargi, ktéore dotycza m.in. miejskich jednostek
organizacyjnych, nad ktéorymi sprawuje nadzor zgodnie z dziedzinami nadzoru okreslonymi
odrebnym zarzadzeniem Prezydenta. Nastepnie, przedmiotowe zawiadomienie o sposobie
zalatwienia skargi zostalo wystane za posrednictwem platformy ePUAP, na adres do dorgczen
elektronicznych przez Dyrektora Wydziatu Kontroli Wewngtrznej i Ewidencji Mienia Urzgdu
Miasta Krakowa.

(wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych: na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wylaczyta Magdalena Swoboda Glowny Specjalista Referatu Sesji RMK w Kancelarii Rady
Miasta Krakowa)
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Zatem zawiadomienie o sposobie zalatwienia sprawy z 31 stycznia 2023 r. (znak:
KE-01.1510.348.2022.KS i KE-01.1510.2.2023.KS) zostalo opatrzone - wbrew twierdzeniom
Skarzacego - podpisem elektronicznym przez Sekretarza Miasta. Przedmiotowa
korespondencja stanowi dokument elektroniczny, a wigc zarzut, Ze pismo z dnia 31 stycznia
2023 r. stanowi cyt. ,,niepodpisane, bezwarto§ciowe prawnie ksero” jest bezzasadny.

Majac na uwadze powyzsze wyjasnienia nalezy uznaé, ZzZe zarzuty zawarte
w przedmiotowej skardze sa niezasadne.

Niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi w rozumieniu
art. 237 § 3 w zwiazku z art. 238 § 1 k.p.a.

Stosownie do art. 239 k.p.a. Rada Miasta Krakowa informuje, iz: ,,W przypadku gdy
skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadna i jej bezzasadno$¢ wykazano
w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci —
organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednia adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego”
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