ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG
DOTYCZACYCH PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
»DLA WYBRANYCH OBSZAROW PRZYRODNICZYCH MIASTA KRAKOWA?” — etap B, podetap B5

Zatacznik Nr2........coociiiiiiiiiiinn.n,
do Uchwaly Nr.......ccoviiiiiiiinns
Rady Miasta Krakowa z dnia .................

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa” zostat wytozony do publicznego wgladu w okresie od 11 kwietnia do 11 maja 2018 r.
W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych projektu, tj. do dnia 25 maja 2018 r. wptynety 1943 uwagi.
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 1472/2018 z dnia 11 czerwca 2018 r., zmienionym Zarzadzeniem Nr 1708/2018 z dnia 4 lipca 2018 r. rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu.

Niniejsze rozstrzygnigcie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera liste¢ uwag nieuwzglednionych, ztozonych w odniesieniu do obszaru objetego etapem B, podetapem B5. W zakresie uwag objetych zatacznikiem, Rada Miasta
Krakowa postanawia przyja¢ nast¢pujacy sposob ich rozpatrzenia:

OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI
KTOREJ DOTYCZY
IMIEHI) EﬁévaASKO o UWAGA ROZSTRZYGNIECIE W SPRAWIE
JEDNOSTKI TRESC UWAGI (numery dzialek ~ |USTALENIA ROZPATRZENIA UWAG
Lp. NR | ORGANIZACYJINEJ (petna tres¢ uwag znajduje sig lub inne okre$lenie | PROJEKTU UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
UWAGI (w dokumentacj w dokumentacji planistycznej) terenu objetego PLANU
planistycznej) uwagg) e BENTE
DZIAY KA | OBREB MIASTA RAKDRYAI\IéIé)AViZ\A
KRAKOWA
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 9.

1. 52. L] W uwadze wniesiono o: 252/2 39 174R.1 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Urzad Miasta Krakowa planuje na catej mojej dziatce Nowa Miasta Krakowa nie | Pprzestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
zalesienie nr 174.R.1. Gdzie planuje podzieli¢ na dwie Huta Krakowa nie uwzglednila | Z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla
rowne czesSci i przekaza¢ dzieciom pod zabudowe uwzglednil wniesionej organOw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
domkéw jednorodzinnych. Dziatka posiada wszystkie wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
podtaczenia do medi. Nie zgadzam si¢ z planami uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
Urzedu Miasta. zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje

mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
inwestycyjne. Dzialka nr 252/2 obreb 39 Nowa Huta, nie bedzie
podlegata zalesieniu. W projekcie planu ww. dziatka zostala
przeznaczona pod Tereny rolnicze o podstawowym
przeznaczeniu pod uzytki rolne, oznaczone symbolem 174.R.1.
W zakresie wschodniej czesci dziatki nr 252/2 obreb 39 Nowa
Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
uwaga nie podlega rozstrzygnieciu.

2. 111. L. W uwadze wniesiono o: 62/1 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta | Z9odnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Przeznaczy¢ dziatki na cele budowlane Budownictwo 59 Nowa Miasta Krakowa nie | przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
Jednorodzinne o niskiej zabudowie. Dzialka posiada Huta Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigZace dla
parametry Dziatki Budowlanej ma dojazd do drogi uwzglednil wniesionej organOw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
publicznej. PotoZzona jest na osiedlu uzbrojonym wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
biegnaca przez dziatke woda, gaz, prad, kanalizacja i uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
zabudowa budynkow sgsiednich, dziatka jest zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
ogrodzona. Nie wyrazam zgody na zazielenienie mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenéw pod tereny
Przyszto§¢ ul. Igotomskiej, Lotniska w Pobiedniku i inwestycyjne.
miasta Niepotomic. Mam 6-cioro wnukoéw 1 mysle o W zakresie wschodniej czgsci dziatki nr 62/1 obreb 39 Nowa
budowie. Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu,

uwaga nie podlega rozstrzygnigciu.
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115. [.]* W uwadze wniesiono o: 122 40 134.R.7 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Aby  dzialka pozostala  dziatkka  budowlang. Nowa Miasta Krakowa nie |Pprzestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
Nieruchomo$¢ potozona jest w bliskim sasiedztwie Huta Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
domoéw jednorodzinnych, posiada dojazd i uzbrojenie uwzglednil wniesionej organOw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
w media. Biorac pod uwage plany inwestycyjne wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
dotyczace dzielnicy Nowa - Huta (remont ul. uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
Igotomskiej oraz projekt Nowa — Huta Przyszto$ci) zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
zasadnym jest aby tereny w tej okolicy byly mozliwe mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
do zabudowy. inwestycyjne.

122. L. W uwadze wniesiono o: 82 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
dziatke przeznaczy¢ na cele budowlane (budownictwo Nowa Miasta Krakowa nie | Przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
jednorodzinne o niskiej zabudowie do 8 metrow). Huta Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigZace dla
Dziatka posiada parametry dziatki budowlanej, na uwzglednil wniesionej organOw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
dojazd do drogi publicznej, potoZona jest na osiedlu wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
uzbrojonym w gaz, prad, wode i kanalizacje. (...) uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku

zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo§¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
inwestycyjne.

W zakresie wschodniej czesci dziatki nr 82 obrgb 39 Nowa Huta,
znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu, uwaga nie
podlega rozstrzygnieciu.

128. L. W uwadze wniesiono o: 264 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta | Z9odnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
(...) aby dziatka przeznaczona byla w calosci na cele Nowa |134.KDD.2 Miasta Krakowa nie | Pprzestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budowlane — budownictwo jednorodzinne o niskiej Huta Krakowa nie uwzglednita |ZZzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
zabudowie do 8 m. Na dzialce zostaly przyznane uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
warunki zabudowy. Dziatka ma bezpos$redni dostep do whiesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
drogi publicznej i wszystkich medii oraz znajduje si¢ uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
w pierwszej linii zabudowy. (...) zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje

mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
inwestycyjne.

W zakresie wschodniej czes$ci dziatki nr 264 obreb 39 Nowa
Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
uwaga nie podlega rozstrzygnieciu.

129. L] W uwadze wniesiono o: 264 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
(...) aby dziatka przeznaczona byla w calosci na cele Nowa |134.KDD.2 Miasta Krakowa nie |przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budowlane — budownictwo jednorodzinne o niskiej Huta Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigZace dla
zabudowie do 8 m. Na dzialce zostaly przyznane uwzglednil whniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
warunki zabudowy. Dziatka ma bezposredni dostgp do whiesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
drogi publicznej i wszystkich medii oraz znajduje si¢ uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
w pierwszej linii zabudowy. (...) zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje

mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
inwestycyjne.

W zakresie wschodniej czgsci dziatki nr 264 obreb 39 Nowa
Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
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uwaga nie podlega rozstrzygnigciu.

130. [.]* W uwadze wniesiono o: 264 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
(...) aby dziatka przeznaczona byta w calosci na cele Nowa [134.KDD.2 Miasta Krakowa nie | przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budowlane — budownictwo jednorodzinne o niskiej Huta Krakowa nie uwzglednita |ZZzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiagzace dla
zabudowie do 8 m. Na dzialce zostaly przyznane uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
warunki zabudowy. Dziatka ma bezposredni dostep do wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
drogi publicznej i wszystkich medii oraz znajduje si¢ uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
w pierwszej linii zabudowy. (...) zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje

mozliwo§¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
inwestycyjne.

W zakresie wschodniej czes$ci dziatki nr 264 obreb 39 Nowa
Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
uwaga nhie podlega rozstrzygnigciu.

131. L] W uwadze wniesiono o: 264 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
(...) aby dziatka przeznaczona byta w calosci na cele Nowa |134.KDD.2 Miasta Krakowa nie | Pprzestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budowlane — budownictwo jednorodzinne o niskiej Huta Krakowa nie uwzglednita |ZZzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
zabudowie do 8 m. Na dzialce zostaly przyznane uwzglednil wniesionej organOw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
warunki zabudowy. Dziatka ma bezpo$redni dostep do wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
drogi publicznej i wszystkich medii oraz znajduje si¢ uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
w pierwszej linii zabudowy. (...) zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje

mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
inwestycyjne.

W zakresie wschodniej czes$ci dziatki nr 264 obreb 39 Nowa
Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
uwaga nie podlega rozstrzygnieciu.

138. [.]* W uwadze wniesiono o: 249 39 174R.1 Prezydent Rada Miasta | Z9odnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

w obrebie 39 posiadam dwie dziatki. Jedna z nich lezy Nowa Miasta Krakowa nie | przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
w bezposrednim sgsiedztwie watu Huta Krakowa nie uwzglednita | Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
przeciwpowodziowego, a dodatkowo przez jej teren uwzglednit whniesionej organéw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
przechodzi linia wysokiego napigcia. Praktycznie wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
wylacza to z mozliwosci zabudowy i czyni z niej uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
dziatke ,,zielong” i z w/w wzgledow nierozwojowa. zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
Druga dziatka to dziatka 249 przy ul. Rumiankowej 9. mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenéw pod tereny
Dziatka ta posiada kompletne uzbrojenie w sie¢ wod- inwestycyjne.
kan, gaz, elektryke oraz posiada bezposredni dostep do
drogi publicznej, a dziatki sgsiednie sa zabudowane.
Na tej dzialce jest mozliwo$¢ rozbudowy lub budowy
domu dla mojej rodziny. Prosz¢ o zmiang
planowanego przeznaczenia cz¢sci dziatki 249 na teren
zielony 1 pozostawienie jej w obecnym ksztatcie jako
dziatki budowlanej. Dziatka ,,zielona” (ok. 60 arow)
jak opisatem powyzej juz posiadam.




OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI
KTOREJ DOTYCZY
IMIEé I:lz:ZZ\\;VVIAS\KO . UWAGA ROZSTRZYGNIECIE W SPRAWIE
Lp. | NR | ORGANIZACYINEI] (petna tres¢ uwag znajduje sie lub inne okreélenic | PROJEKTU UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
UWAGI (w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) terenu objetego PLANU
planistycznej) uwagg) e hEE
DZIALKA | OBREB MIASTA RAKDRYA'\QCI)AViZ\A
KRAKOWA

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 9.

10. | 139. [.]* W uwadze wniesiono o: 125 39 134.R.6 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
(...) aby dziatke przeznaczy¢ na cele budowlane — Nowa Miasta Krakowa nie |Pprzestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budownictwo jednorodzinne o niskiej zabudowie do 8 Huta Krakowa nie uwzglednita |ZZzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
m. (...) uwzglednil wniesionej organOw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9

wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny

inwestycyjne.

11. | 140. L. W uwadze wniesiono o: 238/3 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmian¢ planowanego przeznaczenia dziatki w calosci Nowa Miasta Krakowa nie | Przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
na dzialk¢ budowlang. Powyzsza dziatka posiada Huta Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigZace dla
dostep do drogi publicznej, sasiaduje z dziatkami uwzglednil wniesionej organOw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
budowlanymi, ma dostgp do wszystkich medii (woda, wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
gaz, prad, kanalizacja). Stanowi kolejng lini¢ uwagi ZR - tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
zabudowy. zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje

mozliwo§¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
inwestycyjne.

W zakresie wschodniej czesci dziatki nr 238/3 obreb 39 Nowa
Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
uwaga nie podlega rozstrzygnieciu.

12. |41 L. W uwadze wniesiono o: 129 40 134.R.8 Prezydent Rada Miasta | Z9odnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
(...) aby dziatke przeznaczy¢ na cele budowlane (w Nowa |134.KDD.2 Miasta Krakowa nie | Pprzestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
cato$ci) mam na mysli budownictwo jednorodzinne o Huta Krakowa nie uwzglednila | Z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla
niskiej zabudowie do 8 m. (...) Dziatka ta spehnia uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
parametry dziatki budowlanej, posiada dojazd do drogi whiesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
publicznej, potozona jest na osiedlu uzbrojonym w uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
gaz, prad i wode. (...) zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje

mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
inwestycyjne.

W zakresie zachodniej czg¢éci dziatki nr 129 obreb 40 Nowa
Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
uwaga nie podlega rozstrzygnieciu.

13, |142. L] W uwadze wniesiono o: 239 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
(...) aby dziatki cho¢ w polowie byly przeznaczone na Nowa 134.R.7 Miasta Krakowa nie |przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
cele budowlane budownictwa jednorodzinnego do 8 m. Huta Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigZace dla
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Dziatki posiadajg dojazd do drogi publicznej i1 sa 126 40 uwzglednil whiesionej organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
uzbrojone w wode¢, gaz, prad, kanalizacje i sie¢ Nowa whniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
telefoniczng. (...) posiadam duze gospodarstwo rolne Huta uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
dlatego powinienem mie¢ gospodarstwo rolne dlatego zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
powinienem mie¢  mozliwo§¢  rozbudowy i mozliwo$§¢  przeznaczenia takich terenéw pod tereny
powickszenia mojej dziatki siedliskowej o budynki inwestycyjne.
gospodarcze i mieszkaniowe. W zakresie wschodniej czeSci dziatki nr 239 obreb 39 Nowa
Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
uwaga nie podlega rozstrzygnieciu.

14. 143 L. W uwadze wniesiono o: 125 40 134.R.7 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
(...) aby dzialki przeznaczone byly cho¢ w potowie na 302 Nowa | 134.Rz.3 Miasta Krakowa nie |przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
cele budowlane budownictwa jednorodzinnego do 8 m. Huta |134.KDD.2| Krakowa nie uwzglednita |ZZzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla
Dzialki posiadajg parametry dziatki budowlanej: ma uwzglednil wniesionej organéw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
bezposredni dojazd do drogi publicznej i jest wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
uzbrojona w gaz, prad, wodg i sie¢ telefoniczna. (...) uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku

zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo§¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
inwestycyjne.

W zakresie wschodniej czesci dziatki nr 125 obreb 40 Nowa
Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
uwaga nie podlega rozstrzygnieciu.

15.  |144. L. W uwadze wniesiono o: 125 39 134.R.6 Prezydent Rada Miasta | Z9odnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
(...) aby dziatke przeznaczy¢ na cele budowlane Nowa Miasta Krakowa nie | Przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budownictwo jednorodzinne o niskiej zabudowie do 8 Huta Krakowa nie uwzglednita |ZZzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
m. (...) uwzglednil wniesionej organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9

whiesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny

inwestycyjne.

16. | 145. [.]* W uwadze wniesiono o: 125 39 134.R.6 Prezydent Rada Miasta | Z9odnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
(...) aby dziatke przeznaczy¢ na cele budowlane Nowa Miasta Krakowa nie | Przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budownictwo jednorodzinne o niskiej zabudowie do 8 Huta Krakowa nie uwzglednita | Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
m. (...) uwzglednil wniesionej organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9

wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowiagzku
zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenéw pod tereny

inwestycyjne.

17.  |14e. L.J* W uwadze wniesiono o: 125 39 134.R.6 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
(...) aby dziatke¢ przeznaczy¢ na cele budowlane Nowa Miasta Krakowa nie | Przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budownictwo jednorodzinne o niskiej zabudowie do 8 Huta Krakowa nie uwzglednita |ZZzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
m. (...) uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9

wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potoZona jest w terenie




OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI
KTOREJ DOTYCZY
IMIEé I:ll:ZZ\\xIAS\KO . UWAGA ROZSTRZYGNIECIE W SPRAWIE
Lp. NR | ORGANIZACYJINEJ (pehna tres¢ uwag znajduje si¢ lub inne okreslenie | PROJEKTU UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
UWAGI (w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) terenu objetego PLANU
planistycznej) uwagg) e hEE
DZIALKA | OBREB MIASTA RAKDRYA'\QCI)AViZ\A
KRAKOWA
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 9.
uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenéw pod tereny
inwestycyjne.

18. | 147. L. W uwadze wniesiono o: 66 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta | Z9odnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmian¢ planowanego przeznaczenia dzialki rolnej na Nowa Miasta Krakowa nie | Pprzestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
dziatk¢ budowlana. W sgsiedztwie s3 zabudowania Huta Krakowa nie uwzglednila | Z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla
jednorodzinne oraz dojazd z drogi publicznej. Stanowi uwzglednit whniesionej organéw gminy przy sporzgdzaniu plandw miejscowych (art. 9
kolejna lini¢ zabudowy. wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie

uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
inwestycyjne.

19. |148. L. W uwadze wniesiono o: 84 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta | Z9odnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmian¢ przeznaczenia dz. nr 84 z dziatki rolnej na Nowa Miasta Krakowa nie | przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
dzialk¢ budowlang. Dziatka przylega do dziatki Huta Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla
budowlanej i spelnia parametry i jest uzbrojona uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
w media, gaz, wod-kan. W sasiedztwie jest zabudowa whniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
jednorodzinna. Dziatka jest ogrodzona. uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku

zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo§¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
inwestycyjne.

W zakresie polnocno-wschodniej czgéci dziatki nr 84 obregb
39 Nowa Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu
planu, uwaga nie podlega rozstrzygnieciu.

20.  [149. L] W uwadze wniesiono o: 57 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmiang przeznaczenia dzialki na dziatk¢ budowlang tj. Nowa Miasta Krakowa nie | Pprzestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budownictwo jednorodzinne o niskiej zabudowie (trzy Huta Krakowa nie uwzglednita |ZZzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
linie zabudowy). Teren przeznaczony pod zielen uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
nieurzadzong przylega do dzialki budowlane;j: wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
uzbrojonej w wode, kanalizacje, gaz, prad. Ma dostep uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
do drogi publicznej, dziatki sasiednie sa budowlane zachowania zgodnosci ustalen planu ze Studium nie istnieje
oraz zabudowane, stanowi kolejna lini¢ zabudowy. mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
Wedhig opracowanego studium cata mojg dziatke inwestycyjne.
podzielono w taki sposob, ze do jednej czesci ktora W zakresie poinocno-wschodniej czgsci dziatki nr 57 obreb
przeznaczona jest pod zabudowe jednorodzinng nie ma 39 Nowa Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu
dojazdu. Powstanie drogi blokuje teren przeznaczony planu, uwaga nie podlega rozstrzygnieciu.
pod zielen nieurzadzong.

21. |15 [.]* W uwadze wniesiono o: 70 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta | Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmiang¢ planowanego przeznaczenia dziatki na dziatke Nowa Miasta Krakowa nie | Przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budowlang ~w  sasiedztwie s3  zabudowania Huta Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigZace dla
jednorodzinne, jest dojazd do dziatki, stanowi kolejng uwzglednil whniesionej organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
linie zabudowy. whniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie

uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowiazku
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zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenéw pod tereny
inwestycyjne.

22. |[154. [.]* W uwadze wniesiono o: 295/1 39 174R.1 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Zmiang planowanego przeznaczenia dziatki na dziatke Nowa Miasta Krakowa nie | przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budowlang. Polozona jest na osiedlu uzbrojonym w Huta Krakowa nie uwzglednita |ZZzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
gaz, prad i wode. Uwazam, Ze ten teren nie powinien uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
by¢ wylaczony i chciatbym te dziatke przeznaczy¢ wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
swoim dzieciom i wnukom na cele budowlane — uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
budownictwo jednorodzinne. zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
Dziakki sgsiednie sa zabudowane. mozliwo§¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
Bierzemy tez pod uwage sasiedztwo ,,Nowej Huty inwestycyjne.

Przyszlo$ci” oraz praca na przysztos¢ dla mlodego W zakresie wschodniej i zachodniej czgséci dziatki nr 295/1 obreb
pokolenia. 39 Nowa Huta, znajdujacych si¢ poza granicami obszaru projektu
planu, uwaga nie podlega rozstrzygnigciu.

23. [ 155. L] W uwadze wniesiono o: 25711 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Aby dziatke w catosci przeznaczy¢ na cele budowlane Nowa Miasta Krakowa nie | przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
— budownictwo jednorodzinne o niskiej zabudowie do Huta Krakowa nie uwzglednita |ZZzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
8m. w drugiej i trzeciej linii zabudowy. Dziatka ta uwzglednil wniesionej organdOw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
przylega do dziatki budowlanej z dostgpem do wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
wszystkich medii (prad, gaz, woda, kanalizacja). uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
Posiada parametry dziatki budowlanej i przylega do zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
dziatki z dostegpem do drogi publicznej. Dziatke te mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
chciatbym przeznaczy¢ swoim wnukom. inwestycyjne.

W zakresie wschodniej czeSci dziatki nr 257/1 obreb 39 Nowa
Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
uwaga hie podlega rozstrzygnieciu.

24. | 156. L. W uwadze wniesiono o: 257/2 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta | Z9odnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Aby dziatke w catosci przeznaczy¢ na cele budowlane Nowa Miasta Krakowa nie |przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
— budownictwo jednorodzinne o niskiej zabudowie do Huta Krakowa nie uwzglednita |ZZzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
8m w drugiej i trzeciej linii zabudowy. Dzialka ta uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
sasiaduje z dziatka budowlang, posiada parametry wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
dziatki budowlanej, przylega do dziatki uzbrojonej w uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
gaz, wode, prad, kanalizacje. Przylega do dziatki zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
budowlanej z dostgpem do drogi publicznej. Dziatke mozliwo$¢  przeznaczenia takich terend6w pod tereny
chciatabym przeznaczy¢ swoim wnukom. inwestycyjne.

W zakresie wschodniej czesci dziatki nr 257/2 obreb 39 Nowa
Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
uwaga nie podlega rozstrzygnieciu.

25. |157. L.J* W uwadze wniesiono o: 126 39 134.R.6 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Zmiang planowanego przeznaczenia dziatki na dziatke Nowa Miasta Krakowa nie | Przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budowlang — budownictwo jednorodzinne o niskiej Huta Krakowa nie uwzglednita |ZZzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
zabudowie do 8m. uwzglednit whniesionej organéw gminy przy sporzgdzaniu plandw miejscowych (art. 9
Powyzsza dziatka posiada wlasciwosci  dziatki whniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
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budowlanej, dostgp do drogi publicznej, jest uzbrojona uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
w sie¢ wodociggowa, gazows, elektryczng, dziatki zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
sasiednie sa zabudowane. Dziatke te chcialbym w mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenéw pod tereny
przysztosci podzieli¢ i przekaza¢ na cele budowlane inwestycyjne.
dla czwoérki moich dzieci. Dodatkowo uwazam, ze W zakresie zachodnio-poinocnej czgéci dziatki nr 126 obregb
teren ten nie powinien by¢ wylaczony dla celow 39 Nowa Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru
budowlanych ze wzgledu na bliskie sgsiedztwo ul. projektu planu, uwaga nie podlega rozstrzygnigciu.
Igotomskiej, Nowej Huty, sieci komunikacji miejskiej.

26. [ 160. L] W uwadze wniesiono o: 133/5 39 134.R.6 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
aby dziatk¢ przeznaczy¢ na cele budowlane, Nowa Miasta Krakowa nie | Przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budownictwo jednorodzinne o niskiej zabudowie do 8 Huta Krakowa nie uwzglednita |ZZzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
m. Dziatka ta posiada parametry dziatki budowlanej, uwzglednil wniesionej organOw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
ma dojazd do drogi publicznej, potozona jest na wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
osiedlu uzbrojonym w gaz, prad, wode kanalizacjg. uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
Uwazam, ze nie powinien ten teren by¢é wylaczony zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
spod zainwestowania, tym bardziej bioragc pod uwage mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
sasiedztwo Nowej Huty Przysziosci, ul. Igotomskiej, inwestycyjne.
lotniska w Pobiedniku i Miasta Niepotomice.

27. |16l L. W uwadze wniesiono o: 250 39 174R.1 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
aby dziatk¢ przeznaczy¢ na cele budowlane, Nowa Miasta Krakowa nie | Przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budownictwo jednorodzinne o niskiej zabudowie do 8 Huta Krakowa nie uwzglednita |ZZzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
m. Dziatke t¢ otrzymaliSmy jako darowizng od ojca uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
(...) dla syndw (...) dziatka nr 250 o pow. 42 ar 34 m% wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
(Lwh Branice), w udziatach wynoszacych po %2 czesci. uwagi ZR - tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
W/w dziatka polozona jest blisko drogi publicznej, zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
przy ktorej znajduje si¢ kanalizacja, prad, woda, gaz. mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
Uwazamy, ze nie powinien ten teren by¢ wylaczony inwestycyjne.
spod zainwestowania. Nie wyobrazamy sobie z bratem W zakresie potnocnej czgsci dziatki nr 250 obreb 39 Nowa Huta,
aby w/w dziatka nie zostata przeznaczona na cel inny znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu, uwaga nie
niz budowlany dla naszych dzieci lub wnukow. podlega rozstrzygnieciu.

Dziatki sgsiadujagce z nami docelowo moga by¢
przeznaczone pod zabudowe do 8 m.

28. [162. L] W uwadze wniesiono o: 133/1 39 134.R.1 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
aby dziatke przeznaczy¢ na cele budowlane, Nowa Miasta Krakowa nie | Pprzestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budownictwo jednorodzinne o niskiej zabudowie do 8 Huta Krakowa nie uwzglednita |ZZzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
m. Dziatka ma parametry dziatki budowlanej i uwzglednil whniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9
polozona jest blisko drogi publicznej, na osiedlu wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potoZona jest w terenie
uzbrojonym w gaz, prad, wode i kanalizacj¢. Dziatka uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
133/1 usytuowana jest blisko zabudowy domow zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
jednorodzinnych i1 moze stanowi¢ kolejng linie mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
zabudowy. Uwazam, ze nie powinien ten teren by¢ inwestycyjne.
wylaczony spod zainwestowania, tym bardziej biorac
pod uwage sasiedztwo Nowej Huty Przysztosci i ul.

Igotomskie;j.
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29. [163. [.]* W uwadze wniesiono o: 133/2 39 134.R.6 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmiang przeznaczenia dz. Nr 133/2 obr. 39 w catosci Nowa Miasta Krakowa nie |Pprzestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
na dzialke do zabudowy jednorodzinnej, w wylozonym Huta Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla
miejskim planie zagospodarowania przestrzennego uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
czes¢ dziatki widnieje jako teren budowlany, a czes$¢ wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
rolny. Na dzialce stoi budynek oznaczony jako ,,inny”. uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
Nadmieniam, ze dziatka posiada dogodny dostep do zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
wszystkich mediow, gdyz bezposrednio sgsiaduje z dz. mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
nr 133 obr. 39, ktéra posiada dostgp do drogi inwestycyjne.
publicznej i jest dziatkg uzbrojong. Dziatke budowlang W zakresie potudniowej czgsci dziatki nr 133/2 obrgb 39 Nowa
pragne zagospodarowa¢ tj. wybudowaé budynek Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
mieszkalny. uwaga nie podlega rozstrzygnieciu.

30. [164. L] W uwadze wniesiono o: 91 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Na podstawie planow dziatka w 50% znajduje si¢ w Nowa Miasta Krakowa nie |przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
terenach zabudowy jednorodzinnej (MN), a pozostata Huta Krakowa nie uwzglednita |ZZapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
czes¢ w terenach zieleni nieurzadzonej (ZR). Nie uwzglednil wniesionej organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
wyrazam zgody na taka koncepcje planu, gdyz wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
bezzasadnie ogranicza moje prawa jako wilasciciela, uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
jest niezgodny z moja koncepcja i znacznie ogranicza i zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
pomniejsza warto$¢ 1 przeznaczenie mojego gruntu. mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
Analiza sgsiednich dziatek oraz fakt, ze potowa dziatki inwestycyjne.
ma charakter MN, prowadzi do wniosku, zZe W zakresie poinocno-zachodniej czesci dziatki nr 91 obregb
przeznaczenie potowy dziatki pod zielen jest 39 Nowa Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu
bezzasadne, a mozliwo$¢ zabudowy nie wplynie planu, uwaga nie podlega rozstrzygnigciu.
negatywnie na lokalny charakter przyrody. Trudno jest
znalez¢ jakiekolwiek obiektywne przestanki, ktore
thumacza konieczno$¢ wyodregbnienia z  mojej
nieruchomosci ponad potowe terenu pod zielen
nieurzadzong.

31. [165. L] W uwadze wniesiono o: 296/6 39 174R.1 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
aby dziatkg przeznaczy¢ na cele budowlane, Nowa Miasta Krakowa nie |przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budownictwo jednorodzinne o niskiej zabudowie do 8 Huta Krakowa nie uwzglednita |ZZzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
m. Dziatka w 2010 r. uzyskala pozwolenie na budowe uwzglednil wniesionej organow gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9
nr 2334/10 na caty obszar 0,4754 h. Dzialka ta posiada wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
parametry dziatki budowlanej, potozona na osiedlu uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
uzbrojonym w gaz, prad, wodg¢ kanalizacje. Nadmieni¢ zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
, 1z na dzialce stoi juz dom i w przysztosci planujemy mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
na pozostatej czeSci naszej wilasnosci wybudowaé inwestycyjne.
kolejny dom naszym dzieciom. Nowy dom bedzie W zakresie wschodniej czegsci dziatki nr 296/6 obreb 39 Nowa
tworzyt kolejng lini¢ zabudowy z domami na dziatkach Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
sasiadow. Uwazam, Ze nie powinien ten teren by¢ uwaga nie podlega rozstrzygnigciu.
wylaczony spod zainwestowania, tym bardziej biorac
pod uwage sasiedztwo Nowej Huty Przysztosci.
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32. |166. [.]* W uwadze wniesiono o: 296/4 39 174R.1 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
aby dziatkk¢ w przyszlosci przeznaczy¢ na cele Nowa Miasta Krakowa nie |Pprzestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budowlane pod dom jednorodzinny o niskiej Huta Krakowa nie uwzglednita |ZZzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiagzace dla
zabudowie do o$miu metréw wysokosci. W/w dziatka uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
sasiaduje z dziatkami uzbrojonymi w niezb¢dne media wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka polozona jest w terenie
t/j. woda., prad, gaz. Ponadto stwierdzam, ze mam uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
mozliwos¢ w przysztosci doprowadzenia drogi zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
dojazdowej poprzez dziatk¢ mojej siostry, nr dziatki mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
296/5. Uwazam, ze sama powinnam decydowaé o inwestycyjne.
przysztosci i przeznaczeniu mojej dziatki.

33. [167. [.]* W uwadze wniesiono o: 294 39 174R.1 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmiang przeznaczenia dz. 294 obr. 39 w catosci na Nowa Miasta Krakowa nie | Pprzestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
dzialk¢ do zabudowy jednorodzinnej o niskiej Huta Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla
zabudowie. Jest dostgp do drogi publicznej, woda |, uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
gaz, prad. Sasiaduje z dziatkami budowlanymi i jest wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
dobre sasiedztwo. uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku

zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo§¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
inwestycyjne.

W zakresie wschodniej i zachodniej czesci dziatki nr 294 obreb
39 Nowa Huta, znajdujacych si¢ poza granicami obszaru projektu
planu, uwaga nie podlega rozstrzygnigciu.

34. |[168. L] W uwadze wniesiono o: 117 39 134.R.6 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmian¢ planowanego przeznaczenia dziatki na dziatke Nowa Miasta Krakowa nie | przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budowlang. Powyzsza dziatka posiada: uzbrojenie w Huta Krakowa nie uwzglednita |ZZapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
sie¢ wod-kan, gaz, elektryke; dziatka jest ogrodzona; uwzglednil wniesionej organOw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
dostep do drogi publicznej; dzialki sgsiednie sa wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
zabudowane, dzialka jest w ciggu zabudowy, uwagi ZR - tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
rozpoczgto dziatania zwiazane z podziatem dziatki i zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
przepisanie jej dla dzieci, aby moglty budowac si¢ na mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
ojcowiznie; bardzo duza czes¢ dziatki wedtug waszego inwestycyjne.
planu ma by¢ dziatkg rolng co blokuje mozliwosé¢ W zakresie pdnocno-zachodniej czesSci dziatki nr 117 obreb
zabudowy ojcowizny 39 Nowa Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu

planu, uwaga nie podlega rozstrzygnigciu

35. |169. [.]* W uwadze wniesiono o: 63 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta | Z9odnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
aby dzialke przeznaczy¢ na cele budowlane Nowa Miasta Krakowa nie | przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
(budownictwo jednorodzinne) o niskiej zabudowie do Huta Krakowa nie uwzglednita | Z Zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla
8 m. Dzialka ma przejazd do drogi publicznej (woda, uwzglednil whniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
gaz, prad). Sasiaduje z dziatkami budowlanymi. whiesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie

uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenéw pod tereny
inwestycyjne.
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36. [170. [.]* W uwadze wniesiono o: 81/1 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmian¢ planowania przeznaczenia dziatki j.w. na Nowa Miasta Krakowa nie |Pprzestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
dzialk¢ budowlang. Powyzsza dzialka posiada Huta Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
uzbrojenie w sie¢ wodno-kan, gaz, elektryke, dostep uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
do drogi publicznej, dzialki sgsiednie sa zabudowane, wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka polozona jest w terenie
stanowi kolejna lini¢ zabudowy, prawomocna decyzje uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
wz zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje

mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
inwestycyjne.

W zakresie wschodniej czesci dziatki nr 81/1 obrgb 39 Nowa
Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
uwaga nie podlega rozstrzygnieciu.

37.  [17L. L] W uwadze wniesiono o: 283 39 174R.1 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmian¢ planowania przeznaczenia dziatki na dziatke Nowa Miasta Krakowa nie | przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budowlana, to dziatka wielopokoleniowa, na dzialce Huta Krakowa nie uwzglednila | Z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla
jest prad. W sasiedztwie jest dzialtka budowlana z uwzglednil wniesionej organOw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
budynkiem mieszkalnym wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie

uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
inwestycyjne.
W zakresie wschodniej czesSci dziatki nr 283 obreb 39 Nowa
Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
uwaga nie podlega rozstrzygnigciu.

38. |172 L. W uwadze wniesiono o: 75/1 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta | Z9odnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmian¢ planowania przeznaczenia dzialki j.w. na Nowa Miasta Krakowa nie | przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
dziatke budowlana. Powyzsza dzialka posiada dostep Huta Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigZace dla
do drogi publicznej, prawomocna WZ, uzbrojona w uwzglednit whniesionej organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
sie¢: woda, gaz, prad oraz kanalizacj¢. Sasiednia whiesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
dziatka zabudowana w calosci przylega do drogi uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
publicznej (pierwsza linia zabudowy). zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje

mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenéw pod tereny
inwestycyjne.

W zakresie potudniowej czgséci dziatki nr 75/1 obrgb 39 Nowa
Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
uwaga nie podlega rozstrzygnieciu.

39. |173. L.J* W uwadze wniesiono o: 133/6 39 134.R.6 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
aby dzialka nr 133/6 obr. 39 Krakow N-H w catosci Nowa Miasta Krakowa nie |przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
zostata przeznaczona na cele budowlane - Huta Krakowa nie uwzglednita |ZZzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
budownictwo jednorodzinne o niskiej zabudowie do 8 uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9
m. Dzialka ta posiada parametry dziatki budowlanej, whiesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potoZona jest w terenie
ma dogodny dojazd do drogi publicznej. PotoZona jest uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
w sasiedztwie dziatek zabudowanych budynkami zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
jednorodzinnymi i stanowi kolejnag lini¢ zabudowy. mozliwo$¢  przeznaczenia  takich terenow pod tereny
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Dzialka ta jest uzbrojona w niezbedne media — woda, inwestycyjne.
prad, gaz 1 posiada w calosci ogrodzony teren. W zakresie potudniowej czesci dziatki nr 133/6 obreb 39 Nowa
Uwazam iz w.w. dzialka spelnia warunki dziatki Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
budowalnej i teren ten nie powinien by¢ wylaczony uwaga nie podlega rozstrzygnigciu.
spod zainwestowania, tym bardziej biorac pod uwage
bliskie sgsiedztwo N-H Przysztosci, dobry dostep do
ul. Igotomskiej, okolicznych miast.

40. | 174. L. W uwadze wniesiono o: 87/1 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta | Z9odnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmian¢ planowanego przeznaczenia dziatki j.w. na Nowa Miasta Krakowa nie | Pprzestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
dziatki budowlane. Ma dostep do drogi publiczne;j, jest Huta Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigZace dla
ogrodzona. Dziatki sasiednie s zabudowane. Planuje uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
dzialk¢  przekaza¢ swoim  dzieciom. Wyzej wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
wymieniona przylega do dziatki budowlane;. uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku

zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo§¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
inwestycyjne.

W zakresie potnocnej czgséci dziatki nr 87/1 obreb 39 Nowa Huta,
znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu, uwaga nie
podlega rozstrzygnieciu.

41.  [175. L. W uwadze wniesiono o: 8712 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmian¢ planowanego przeznaczenia dziatki j.w. na Nowa Miasta Krakowa nie | przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
dziatki budowlane. Dziatka ta posiada uzbrojenie w Huta Krakowa nie uwzglednita |ZZapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
sie¢ wod-kan, gaz, elektryke, ma takze dostep do drogi uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
publicznej. Jest ogrodzona i dziatki sgsiednie s3 wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
zabudowane. Mam dwoje dzieci, ktéorym kiedy$ bede uwagi ZR - tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
chciala przekaza¢. Wyzej wymieniona przylega do zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
dziatki budowlane;j. mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny

inwestycyjne.

W zakresie wschodniej czesci dziatki nr 87/2 obreb 39 Nowa
Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
uwaga nie podlega rozstrzygnigciu.

42. | 176. [.]* W uwadze wniesiono o: 83 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta | Z9odnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmiang planowanego przeznaczenia dziatki na dziatke Nowa Miasta Krakowa nie | Przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budowlang. Powyzsza dziatka przylega do dziatki Huta Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigZace dla
budowlanej o powyzszych parametrach: uzbrojenie w uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
sie¢ wod-kan, gaz, elektryke; dostep do drogi wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potoZona jest w terenie
publicznej; dziatki sgsiednie sa zabudowane; stanowi uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowiazku
kolejng lini¢ zabudowy. zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje

mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenéw pod tereny
inwestycyjne.

W zakresie wschodniej czesci dziatki nr 83 obreb 39 Nowa Huta,
znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu, uwaga nie
podlega rozstrzygnigciu.
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1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 9.

43.  [177. [.]* W uwadze wniesiono o: 536/1 39 174R.1 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmiang planowanego przeznaczenia dzialki na dziatke Nowa Miasta Krakowa nie |Pprzestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budowlang. Dziatka posiada dostgp do drogi Huta Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
publicznej poprzez stuzebno$¢ przejazdu. Sasiednia uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
dzialka jest zabudowana, posiada dostep do mediow wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka polozona jest w terenie
(prad, woda, gaz), kolejna linia zabudowy. uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku

zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
inwestycyjne.

44.  [178. L. W uwadze wniesiono o: 536/2 39 174R.1 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmian¢ planowanego przeznaczenia dziatki na dziatke Nowa Miasta Krakowa nie | przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budowlana. Dziatka posiada dostgp do drogi Huta Krakowa nie uwzglednita | ZZapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
publicznej poprzez stuzebnos¢ przejazdu. Posiada uwzglednil wniesionej organOw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
dostep do mediow (prad, woda, gaz), przylegajaca wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
dzialka jest w petni uzbrojona uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku

zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo§¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
inwestycyjne.

45.  [179. L. W uwadze wniesiono o: 134/1 39 134.R.6 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmiang przeznaczenia czesci dziatki o nr 134/1 obr. 39 Nowa Miasta Krakowa nie | Przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
Nowa Huta z gruntéw rolnych na budowlane w drugiej Huta Krakowa nie uwzglednila | Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla
linii zabudowy dla dwoch budynkow mieszkalnych dla uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
moich dzieci. Dziatka posiada parametry dziatki wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
budowlanej, jest uzbrojona z dostepem do wszystkich uwagi ZR - tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
mediow. Projekt ,,Nowa Huta Przyszlo$ci” moze zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
bardzo sprzyja¢ dla budownictwa jednorodzinnego i mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
powrotu dzieci i wnukéw w rodzinne strony, majac inwestycyjne.
miejsca pracy w poblizu W zakresie poludniowej czesci dziatki nr 134/1 obreb 39 Nowa

Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
uwaga nie podlega rozstrzygnieciu.

46. | 180. L. W uwadze wniesiono o: 134/2 39 134.R.6 Prezydent Rada Miasta | Z9odnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmian¢ przeznaczenia dziatki nr 134/2 obr. 39 Nowa Nowa Miasta Krakowa nie | przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
Huta z przeznaczeniem jako grunty rolne na grunty Huta Krakowa nie uwzglednita | Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
pod zabudowe jednorodzinng dla drugiej linii uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
zabudowy. Dziatka spelnia parametry dziatki wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dzialka potozona jest w terenie
budowlanej z dostgpem do wszystkich mediow. uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
Dziatkg przeznacze dla dzieci w celu budowy domow zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
jednorodzinnych. mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenéw pod tereny

inwestycyjne.

W zakresie potudniowo-zachodniej czgsci dziatki nr 134/2 obrgb
39 Nowa Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu
planu, uwaga nie podlega rozstrzygnieciu.

47. |18l L.]* W uwadze wniesiono o: 252/1 39 174R.1 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmiang¢ planowanego przeznaczenia dziatki na dziatke Nowa Miasta Krakowa nie |Pprzestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
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OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI
KTOREJ DOTYCZY
IMIEE) I:ll:ZZ\\xIAS\KO . UWAGA ROZSTRZYGNIECIE W SPRAWIE
Lp. | NR | ORGANIZACYINEI] (petna tres¢ uwag znajduje sie lub inne okreélenie | PROJEKTU UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
UWAGI (w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) terenu objetego PLANU
planistycznej) uwagg) e hEE
DZIALKA | OBREB MIASTA RAKDRYA':?CI)AViZ\A
KRAKOWA
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9.
budowlang. Powyzsza dziatka przylega do dziatki Huta Krakowa nie uwzglednitla |z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla
budowlanej, ktora uzbrojona jest w sie¢ wod-kan, gaz, uwzglednitl wniesionej organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
elektryke i jest bezposredni dostep do drogi publiczne;. whniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
Sasiednie dziatki sa zabudowane i stanowi pierwsza uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
lini¢ zabudowy. zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenéw pod tereny
inwestycyjne.
W zakresie wschodniego fragmentu dziatki nr 252/1 obregb
39 Nowa Huta, znajdujacego si¢ poza granicami obszaru projektu
planu, uwaga nie podlega rozstrzygnigciu.

48. 182 L. W uwadze wniesiono o: 67 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta | Z9odnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmiang planowanego przeznaczenia dziatki na dziatke Nowa Miasta Krakowa nie | Pprzestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budowlang. W  sgsiedztwie s3 zabudowania Huta Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigZace dla
jednorodzinne, jest dojazd do drogi. Stanowi kolejna uwzglednil wniesionej organOw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
lini¢ zabudowy. wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie

uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod  tereny
inwestycyjne.

49. [183. L. W uwadze wniesiono o: 85 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmian¢ planowanego przeznaczenia dziatki na Nowa Miasta Krakowa nie | przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budowlang w wigkszym obszarze niz obecny, Huta Krakowa nie uwzglednila | Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla
poniewaz obecny podziat zabrat czgs$¢ szopy 1 wg tego uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
planu wladnie ta cz¢$¢ zabudowania miesci si¢ juz na wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dzialka potozona jest w terenie
»terenie zielonym”. Dziatka jest uzbrojona w wode, uwagi ZR - tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
gaz, kanalizacje i1 energie¢ elektryczna, zabudowana zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
domem i zabudowaniami gospodarczymi. Znajduje si¢ mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
w sgsiedztwie dzialek réwniez z domami i inwestycyjne.
zabudowaniami  przydomowymi. W  przysztosci W zakresie wschodniego fragmentu dziatki nr 85 obreb 39 Nowa
chciatbym dziatke przeznaczy¢ na parcele budowlane Huta, znajdujacego si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
dla wnukow (domy jednorodzinne (o niskiej uwaga nie podlega rozstrzygnigciu.
zabudowie) z mozliwoscia budowy w 2 1 3 linii.

Dziatka jest ogrodzona.

50. [186. L] W uwadze wniesiono o: 267 39 134.R.13 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmiang przeznaczenia dziatek z terenow zielonych na 268 Nowa |134.KDD.2 Miasta Krakowa nie | przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Huta Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigZace dla
Dzialki te posiadajag parametry dziatki budowlanej uwzglednil whniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9
(maja dojazd do drogi publicznej), potozone sg w whiesionej uwagi ust. 4). Wedlug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
osiedlu uzbrojonym w gaz., prad, wodg. Prosbe swa uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
motywuje checig postawienia na tych dzialkach w zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
przysztosci domu dla swojego syna. mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny

inwestycyjne.
W zakresie poludniowej czgéci dziatki nr 268 obreb 39 Nowa
Huta, znajdujacego si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
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OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI
KTOREJ DOTYCZY
IMIEé I:,’:ZZ:’,VVI:KO g UWAGA ROZSTRZYGNIECIE W SPRAWIE
JEDNOSTKI TRESC UWAGI (numery dziatek | USTALENIA ROZPATRZENIA UWAG
Lp. NR | ORGANIZACYJINEJ (petna tres¢ uwag znajduje si¢ lub inne okreslenie | PROJEKTU UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
UWAGI (w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) terenu objetego PLANU
planistycznej) uwaga) T
DZIALKA | OBREB MIASTA RAKDRYA':QC'Q;/S;A
KRAKOWA
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9.
uwaga nie podlega rozstrzygnigciu.
51. 218, [.I¥ W uwadze wniesiono o: (.0 () (--2) Prezydent Rada Miasta |Ad-1(...)
1. (.) 134.R.3 Miasta Krakowa nie |Ad. 2 Zgodnie z art. 15 ustl ustawy o planowaniu
2. zmiang projektu miejscowego planu 98 39 Krakowa nie uwzglednita || zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien by¢
zagospodarowania przestrzennego poprzez Nowa uwzglednil wniesionej sporzadzany zgodnie =z zapisami Studium, gdyz ustalenia
zmniejszenie  wskaznika terenu biologicznie Huta wniesionej uwagi Studium s3 wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu
czynnego do 70% oraz zakwalifikowanie uwagi w zakresie pkt 2 planéw miejscowych (art. 9 ust. _4). Wedtug ustalen Stu_dium
powyzszych terendéw pod przeznaczenie na w zakresie pkt 2 dziatka potozona jest wterenie ZR — tereny zieleni
zabudowe mieszkaniowa wraz z zabudowg nieurzadzonej. Przy ustawowym obowiazku zachowania

gospodarcza.
UZASADNIENIE
Wskazana w niniejszym pi$mie nieruchomosc, (...)
leza na  granicy obszaru objetego projektem
miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,,DLA WYBRANYCH OBSZAROW
PRZYRODNICZYCH MIASTA KRAKOWA” tj.
obszaréw o podstawowym przeznaczeniu pod uzytki
rolne. W przypadku dziatki 98 projekt obszaru
objetego miejscowym planem zagospodarowania
przecina t¢ dziatke — czg$¢ nieruchomosci zostanie
wigc objeta powyzszym miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego, natomiast
wieksza cze$¢ tejze nieruchomosci pozostanie poza
obszarem oddziatywania planu.
Nalezy zwroci¢c uwage na sposob uzytkowania
obszaréw lezacych dookota wskazanej w niniejszym
pisSmie nieruchomosci. Dziatki te bowiem potozona
sa w bardzo bliskiej odleglosci (...) od obszarow

objetych  zabudowa jednorodzinng, wraz z
budynkami o0 przeznaczeniu gospodarczym i
inwentarskim. Brak jest réwniez technicznych

przeciwskazan do doprowadzenia do tych dziatek
infrastruktury technicznej (wody, pradu oraz gazu).
Powyzsze oznacza, iz mozliwe byloby zabudowanie
tych nieruchomosci zabudowa podobng do tej
znajdujacej sie  w  sasiedztwie = powyzszych
nieruchomosci, tj. budowa budynkéw mieszkalnych
jednorodzinnych wraz z zabudowa gospodarska i
zagrodows. Z tego wzgledu za zasadne uznaé nalezy
wylaczenie powyzszych nieruchomos$ci z obszarow
objetych miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego (...), albowiem wyklucza to
mozliwo$¢ ewentualnej zabudowy nalezacych do
mnie nieruchomosci w sposéb wskazany powyze;j.

zgodnosci ustalen planu ze Studium nie istnieje mozliwo$¢
przeznaczenia takich terenow pod tereny inwestycyjne

W zakresie (...) potudniowej czgsci dziatki nr 98 obr. 39 Nowa
Huta, znajdujacych si¢ poza granicami obszaru projektu planu,
uwaga nie podlega rozstrzygnigciu.

15




OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI
KTOREJ DOTYCZY
IMIEé II\\IIIXZZ\\;VVIAS\KO . UWAGA ROZSTRZYGNIECIE W SPRAWIE
Lp. NR | ORGANIZACYJINEJ (petna tres¢ uwag znajduje si¢ lub inne okreslenie | PROJEKTU UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
UWAGI (w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) terenu objetego PLANU
planistycznej) uwagg) e hEE
DZIALKA | OBREB MIASTA RAKDRYA'\QCI)AViZ\A
KRAKOWA
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 9.
Z tego wzgledu wnosze o wylaczenie nalezacych do
mnie nieruchomos$ci z obszaru objetego projektem
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
ewentualnie o zniesienie zakazu zabudowy tych
terenow 1 takie ustalenie przeznaczenia tego terenu,
ktéry pozwalatby na zabudowe w sposéb podobny do
istniejacej zabudowy sasiedzkiej.

52. |342. L. W uwadze wniesiono o: - caty - Prezydent Rada Miasta |Celem planu miejscowego ,Dla wybranych obszaréw
Wycofanie z procedowania ,projektu miejscowego obszar Miasta Krakowa nie | Pprzyrodniczych miasta Krakowa” jest ochrona przed zabudowa
planu  zagospodarowania  przestrzennego  dla planu Krakowa nie uwzglednita | terendw, ktére w  obowigzujagcym dokumencie  Studium
wybranych ~ obszarow  przyrodniczych =~ Miasta uwzglednil wniesionej uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
Krakowa” 1 odestanie go do korekty. wniesionej uwagi Miasta Krakowa (Uchwata Nr CXII/1700/14 Rady Miasta
Dopuszczenie dla obszarow peryferyjnych zabudowy uwagi Krakowa z dnia 9 lipca 2014 r.) zostaly wskazane jako obszary
jednorodzinnej na dziatkach, ktére nie sg biologicznie nieinwestycyjne, a nie sg obj¢te obowigzujacymi miejscowymi
cenne lub posiadaja uzbrojenie terenu. planami lub uchwatami Rady Miasta Krakowa w sprawie
Nie wprowadzanie uprzywilejowania nieruchomosci ustalenia kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
gminnych i Skarbu Panstwa wzgledem nieruchomosci dotyczacych przystapienia do planéw miejscowych. Wyjasnia
wlascicieli prywatnych. si¢, ze granicami przedmiotowego planu miejscowego zostaly

objete rowniez dzialki nalezace do Gminy Miejskiej Krakow
oraz Skarbu Panstwa.

Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
organdw gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9
ust. 4). Wedlug ustalen Studium dziatki objgte sporzadzanym
projektem planu potozone sg w terenach: ZR — tereny zieleni
nieurzadzonej, ZU — tereny zieleni urzadzonej oraz W — tereny
wod powierzchniowych §rédladowych. Przy ustawowym
obowigzku zachowania zgodnosci ustalen planu ze Studium nie
istnieje mozliwo$¢ przeznaczenia takich terenow pod tereny
inwestycyjne.

53. 574. L] W uwadze wniesiono o: - caty - Prezydent Rada Miasta |Ad.1.iAd.2(...)

1. () Obszar Mlasta Krakowa nie Ad.31Ad4 ( )

2. (...) planu Krakowa nie uwzglednila |Ad-5(...)

3. (..) uwzglednil wniesionej  |Ad-6(...)

4. (...) wniesionej uwagi

5 (..) uwagi w zakresie pkt 7

6. (...) w zakresie pkt 7 Ad.7 Zgodnie z art. 15 ustl ustawy o planowaniu

7. konsekwencja jest domniemany zakaz lokalizacji i zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien by¢
nowych budynkow, ktory w tresci ustalen dla sporzadzany zgodnie zzapisami Studium, gdyz ustalenia
poszczegbdlnych terenéw zawarty jest w czgsci Studium sa wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
ustalen dotyczacych zagospodarowania terenu, planow miejscowych (art. 9 ust. 4). Wedlug ustalen Studium
gdzie w wigkszosci przypadkow wystepuje dzialki objete sporzadzanym projektem planu potozone sa
stwierdzenie zakaz lokalizacji budynkoéw. Nie w terenach: ZR — tereny zieleni nieurzadzonej, ZU — tereny
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KRAKOWA
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 9.
wystepuje on jednak w ustaleniach dla wszystkich zieleni urzadzonej oraz W — tereny wod powierzchniowych
terenow, a w niektérych przypadkach, w srodladowych. Przy ustawowym obowiazku zachowania
potaczeniu z do$¢ nieprecyzyjnie okreslonym zgodnosci ustalen planu ze Studium nie istnieje mozliwos¢
zakresem mozliwych dziatan, mozna miec przeznaczenia takich terenow pod tereny inwestycyjne.
watpliwoséci, czy zakaz lokalizacji nowej
zabudowy rzeczywiscie, skutecznie funkcjonuje.
Dotyczy to m.in. terenéw ZL, RU, ZPb czy ZPf.
8. (...)
9. (..) Ad.8. (...)
10. (...) Ad9.(...)
11. (...) Ad.11.(...)
12. (...) Ad.12.(...)
13. (...) Ad. 131 Ad.14 (...)
14. (...)

4. 581. L] W uwadze wniesiono o: - Caly - Prezydent Rada Miasta |Celem planu miejscowego ,Dla wybranych obszarow
(...) nasza wywazona ocena proponowanych w obszar Miasta Krakowa nie | Pprzyrodniczych miasta Krakowa” jest ochrona przed zabudowa
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego planu Krakowa nie uwzglednita | terendw, ktére w  obowigzujagcym dokumencie  Studium
rozwigzan, uniemozliwia budownictwo jednorodzinne uwzglednil wniesionej uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
na naszych gruntach dla nas, dla naszych dzieci i wniesionej uwagi Miasta Krakowa (Uchwata Nr CXII/1700/14 Rady Miasta
wnukow. Osiedle nasze przezywa teraz bardzo uwagi Krakowa z dnia 9 lipca 2014 r.) zostaly wskazane jako obszary

widoczny rozwoj. Posiada szeroko rozbudowang
infrastrukture drogowa, jest skanalizowane, od wielu
lat korzysta z miejskiej sieci wodociggowej oraz gazu
90% mieszkancow wymienilo piece na ogrzewanie
ekologiczne. Jak wida¢ z jednej strony wladze miasta,
wychodza naprzeciw potrzebom mieszkancoéw, za co
jesteSmy wdzieczni. lecz obecnymi decyzjami
urzgdniczymi pozbawieni zostaniemy mozliwosci
swobodnego korzystania z naszych wtasnosci. (...)

nieinwestycyjne, a nie sg objete obowigzujacymi miejscowymi
planami lub uchwatami Rady Miasta Krakowa w sprawie
ustalenia kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych przystapienia do planéw miejscowych. Wyjasnia
si¢, ze granicami przedmiotowego planu miejscowego zostaly
objete rowniez dziatki nalezace do Gminy Miejskiej Krakow
oraz Skarbu Panstwa.

Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
organdw gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9
ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatki objete sporzadzanym
projektem planu potozone sg w terenach: ZR — tereny zieleni
nieurzadzonej, ZU — tereny zieleni urzadzonej oraz W — tereny
wod powierzchniowych §rédladowych. Przy ustawowym
obowigzku zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie
istnieje mozliwos¢ przeznaczenia takich terenéow pod tereny
inwestycyjne.

Przedstawione we wniosku zarzuty nie znajdujg potwierdzenia na
gruncie obowigzujacych przepisow prawa. Zauwazy¢ bowiem
trzeba, ze ustalenia planu niewatpliwie ingeruja w uprawnienia
wiascicieli dzialek, jednakze ingerencja ta miesci si¢ w granicach
wyznaczonych przez prawo. Wtasno$¢ nie jest bowiem prawem
absolutnym i doznaje szeregu ograniczen, wynikajacych z
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OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI
KTOREJ DOTYCZY
IMIEé I:ll:ZZ\\xIAS\KO . UWAGA ROZSTRZYGNIECIE W SPRAWIE
Lp. NR | ORGANIZACYJINEJ (petna tres¢ uwag znajduje si¢ lub inne okreslenie | PROJEKTU UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
UWAGI (w dokumentacji w dokumentacji planistycznej) terenu objetego PLANU
planistycznej) uwagg) e hEE
DZIALKA | OBREB MIASTA RAKDRYA':?CI)AViZ\A
KRAKOWA
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 9.
przepisow ustaw. Do tej kategorii norm prawnych naleza
niewatpliwie przepisy zawarte w ustawie z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu zagospodarowaniu przestrzennym. Z przepisow
art. 3 ust. 1 oraz art. 4 ust.l tej ustawy wynika, ze gminie
przystuguje prawo do wladczego przeznaczania terenu pod
okreslone funkcje i ustalania zasad zagospodarowania terenu w
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego. Przepis
art. 6 ust. 1 ww. ustawy stanowi, ze ustalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ksztattuja sposéb
wykonywania prawa wlasnosci nieruchomosci, a ust. 2 tegoz
artykutu, ze kazdy ma prawo do zagospodarowania terenu, do
ktoérego ma tytut prawny, w granicach okre§lonych przez ustawe,
zgodnie z warunkami ustalonymi w miejscowym planie. Z
zestawienia powyzszych norm wynika, iz mozliwe jest tylko
takie zagospodarowanie terenu, jakie jest dopuszczone przez
obowigzujace normy prawne, w tym ustalenia planu
miejscowego. Wlasciciel moze zatem wykonywaé swoje
uprawnienia wiascicielskie w granicach okreslonych miedzy
innymi ustaleniami planu miejscowego.
55.  [589. L. W uwadze wniesiono o: 52/1 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta |Ad.1(...)
Nie zgadzam si¢ z projektem miejscowego planu| 52/4 Nowa Miasta Krakowa nie
zagospodarowania przestrzennego Urzedu Miasta| 52/5 Huta Krakowa nie uwzglednila
Krakowa dla mojej nieruchomosci, ktory zostal objety uwzglednil wniesionej
obszarem 134.R.3 - tereny rolnicze, o podstawowym whniesionej uwagi
przeznaczeniu pod uzytki rolne z zakazem zabudowy uwagi w zakresie pkt
budynkoéw, poniewaz nie bede mogla przekazac w zakresie pkt 2-6
nieruchomosci dzieciom w celu realizacji planow 2.6

budowy budynkéw jednorodzinnych.

(...)

Wnhnioskuje¢ o:

1 (..)

2. Wydane decyzje; (...) umozliwiajagce budowe
dziesieciu doméw na terenach 134.R.3 $wiadczy o
rozbudowie najblizszych sasiadujacych dzialek w
osiedle domkéw jednorodzinnych, a nie w teren o
podstawowym przeznaczeniu pod uzytki rolne lub
teren 0 podstawowym przeznaczeniu pod ogrody i
zielen towarzyszacg obiektom budowlanym. Zwracam
uwage, ze dziatki do powyzszych decyzj¢ maja
powierzchnie od 628[m?] do 1458[m?].

3. Uwzglednienie potowy dziatki w obszarze 134.R.3
bedzie $wiadczylo o niegospodarnos$ci finansami
publicznymi i prywatnymi poniewaz wybudowana sie¢
wodno-kanalizacyjna, energetyczna i gazowa mialy
stuzy¢ do zabezpieczenia w media dla dziatek 52/1

Ad. 2, 3 Wyjasnia si¢, ze przepisy ustawy nie nakladaja
obowigzku uwzglednienia w planie miejscowym decyzji o
ustaleniu warunkow zabudowy. Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu
winien by¢ sporzadzany zgodnie 2z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Wedtug ustalen
Studium dziatka potozona jest w terenie ZR — tereny zieleni
nieurzadzonej. Przy ustawowym obowiazku zachowania
zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje mozliwosé
przeznaczenia takich terenow pod tereny inwestycyjne
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OZNACZENIE

NIERUCHOMOSCI
KTOREJ DOTYCZY
IMIEE) I:lz:ZZ\\;VVIAS\KO . UWAGA ROZSTRZYGNIECIE W SPRAWIE
JEDNOSTKI TRESC UWAGI (numery dzialek  |USTALENIA ROZPATRZENIA UWAG
Lp. | NR | ORGANIZACYINEI] (petna tres¢ uwag znajduje sie lub inne okreélenic | PROJEKTU UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
UWAGI (w dokumentacj w dokumentacji planistycznej) terenu objetego PLANU
planistycznej) uwagg) e
DZIALKA | OBREB MIASTA RAKDRYA'\QCI)AViZ\A
KRAKOWA
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9.
52/6 i 52/7, a chwili wejscia w zycie decyzji o
realizacji obszaru 134.R.3, sieci beda zabezpieczaly
tylko i dom.
Ad. 4, 5, 6 Przedstawione w uwadze zarzuty nie znajdujg
4. Urzad Miasta Krakowa wydajac wcze$niejsze potwierdzenia na gruncie obowigzujacych przepisow prawa.
decyzje odnosnie koniecznosci budowy sieci, teraz Zauwazy¢ bowiem trzeba, ze ustalenia planu niewatpliwie
wprowadzajac  projekt planu  zagospodarowania ingeruja w uprawnienia wilascicieli dziatek, jednakze ingerencja
przestrzennego nie liczy si¢ z naktadami finansowymi ta miesci si¢ w granicach wyznaczonych przez prawo. Wlasnosé
inwestora. nie jest bowiem prawem absoluthym i doznaje szeregu
6. Wdrozenie projektu planu zagospodarowania ograniczen, wynikajacych z przepisow ustaw. Do tej Kategorii
przestrzennego w zycie spowoduje ze; norm prawnych naleza niewatpliwie przepisy zawarte w ustawie
- rozbudowa sieci bedzie stuzyla tylko jednemu zdnia 27 marca 2003r. o planowaniu zagospodarowaniu
budynkowi, przestrzennym. Z przepisow art. 3 ust. 1 oraz art. 4 ust.1 tej
- warto$¢ dziatki drastycznie spadnie a wrecz stanie ustawy wynika, ze gminie przystuguje prawo do wiadczego
si¢ bezwarto$ciowa, przeznaczania terenu pod okreslone funkcje i ustalania zasad
- ograniczy wladcicielowi dziatki 52/1 prawa zagospodarowania terenu w miejscowym planie
wiasno$ci 1 pogwalci zasady wspdlzycia spotecznego. zagospodarowania przestrzennego. Przepis art. 6 ust. 1 ww.
7. Zaznaczam iz jest pobierany podatek za tzw. ustawy  stanowi, ze  ustalenia  miejscowego  planu
»odrolnienie gruntdow” pod droge dojazdowag dla zagospodarowania przestrzennego ksztattuja sposob
dziatek 52/1 52/6 i 52/7 obr.39. wykonywania prawa wiasnosci nieruchomosci, a ust. 2 tegoz
artykutlu, ze kazdy ma prawo do zagospodarowania terenu, do
ktérego ma tytut prawny, w granicach okreslonych przez ustawe,
zgodnie z warunkami ustalonymi w miejscowym planie. Z
zestawienia powyzszych norm wynika, iz mozliwe jest tylko
takie zagospodarowanie terenu, jakie jest dopuszczone przez
obowigzujace normy prawne, w tym ustalenia planu
miejscowego. Wlasciciel moze zatem wykonywaé swoje
uprawnienia wilascicielskie w granicach okreslonych miedzy
innymi ustaleniami planu miejscowego.
Woyjasnia sig, ze realizacja roszczen, jest mozliwe po uchwaleniu
planu miejscowego na podstawie art. 36 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.
W zakresie wschodnich czgéci dziatek nr 52/4, 52/5 obreb 39
Nowa Huta, znajdujacych si¢ poza granicami obszaru projektu
planu, uwaga nie podlega rozstrzygnieciu. Dziatka nr 52/1 obreb
39 Nowa Huta nie widnieje w gminnej ewidencji gruntow i
budynkow.
56. |590. [.]* W uwadze wniesiono o: 527 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta |Ad. 1(...)
Nie zgadzam si¢ z projektem miejscowego planu 52/4 Nowa Miasta Krakowa nie
zagospodarowania przestrzennego Urzedu Miasta| 52/5 Huta Krakowa nie uwzglednila
Krakowa. uwzglednil whiesionej
Nie wyrazam zgody na objecie 1 na podziat wniesionej uwagi
nieruchomos$ci  wg  obszaru  134.R.33.  oraz uwagi w zakresie pkt
wprowadzenie tej decyzji do realizacji Wnioskuj¢ o w zakresie pkt 2.5
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NIERUCHOMOSCI
KTOREJ DOTYCZY
IMIEkI) Irjll,:zzyvlps\Ko . UWAGA ROZSTRZYGNIECIE W SPRAWIE
JEDNOSTKI TRESC UWAGI (numery dzialek  |USTALENIA ROZPATRZENIA UWAG
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DZIALKA | OBREB MIASTA | RADY WIS A
KRAKOWA
1. 2. 3. 4, 5. 6. 7. 8. 9.
wylaczenie mojej nieruchomosci z obszaru 134.R.3 - 2-5

tereny rolnicze, o podstawowym przeznaczeniu pod

uzytki rolne z zakazem zabudowy budynkéw a tym

samym umozliwienie realizacji wydanej decyzji WZ
wraz z etapowoscig.

(...)

zatwierdzong etapowoscig budowy.

Whioskujg o:

1 (.)

2. Wyznaczenie tego terenu pod obszar 134.R.3, jest
sprzeczne z prawomocng decyzja WZ Nr AU-
2/6730.2/154/2014, o ustaleniu Warunkow
Zabudowy.

3. Wydane decyzje: (...) umozliwiajace budowe
dziesieciu doméw jednorodzinnych na obszarze
134.R.3 $wiadczy o rozbudowie najblizszych
dziatek w osiedle doméw jednorodzinnych, a nie
w teren o podstawowym przeznaczeniu pod uzytki
rolne bez mozliwosci zabudowy.

4. Uwzglednienie mojej czesci dziatki w obszarze
134.R.3 bedzie $wiadczyto o nie niegospodarnosci
UMK w gospodarowaniu finansami publicznymi i
prywatnymi, poniewaz przy wystegpowaniu o WZ
na dzialce 52/2, a w nastgpstwie o pozwolenie o
budow¢ domu Urzad Miasta Krakowa wymogt na
inwestorze konieczno$¢ sporzadzenia planow
inwestycji infrastruktury wodno-kanalizacyjnej,
gazowej 1 energetycznej wraz z zaplanowaniem
przytaczy przed wydaniem decyzji na budowe
domu.

5. Urzad Miasta Krakowa wprowadzajac projekt
planu zagospodarowania przestrzennego nie liczy
si¢ z nakltadami finansowymi poniesionymi na
rozbudowe sieci, ktore byty wykonane pod katem
budowy domoéw jednorodzinnych na dziatkach
52/6, 52/7 i 52/1,

Wdrozenie w  zycie planu

przestrzennego spowoduje, ze:

- rozbudowana sie¢ bedzie stuzyla tylko jednemu

budynkowi,

- drastycznie spadnie warto$¢ dziatki — wlasciwe

stanie si¢ ona bezwartoSciowa tym bardziej, ze

obowigzuje na niej linia zabudowy (1gka ok. 5a)

zagospodarowania

Ad. 2, 3 Wyjaénia si¢, ze przepisy ustawy nie nakladaja
obowigzku uwzglednienia w planie miejscowym decyzji o
ustaleniu warunkow zabudowy. Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu
winien by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sa wiazace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Wedtug ustalen
Studium dziatka potozona jest w terenie ZR — tereny zieleni
nieurzadzonej. Przy ustawowym obowiazku zachowania
zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje mozliwosé
przeznaczenia takich terenow pod tereny inwestycyjne

Ad. 4, 5 Przedstawione w uwadze =zarzuty nie znajdujg
potwierdzenia na gruncie obowigzujacych przepisow prawa.
Zauwazy¢ bowiem trzeba, ze ustalenia planu niewatpliwie
ingeruja w uprawnienia wiascicieli dziatek, jednakze ingerencja
ta miesci si¢ w granicach wyznaczonych przez prawo. Wlasnosé
nie jest bowiem prawem absolutnym i doznaje szeregu
ograniczen, wynikajacych z przepisow ustaw. Do tej kategorii
norm prawnych naleza niewatpliwie przepisy zawarte w ustawie
zdnia 27 marca 2003r. o planowaniu zagospodarowaniu
przestrzennym. Z przepisow art. 3 ust. 1 oraz art. 4 ust.l tej
ustawy wynika, ze gminie przystuguje prawo do wiladczego
przeznaczania terenu pod okreslone funkcje i ustalania zasad
zagospodarowania terenu w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego. Przepis art. 6 ust. 1 ww.
ustawy  stanowi, ze  ustalenia  miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego ksztaltuja sposob
wykonywania prawa wlasno$ci nieruchomosci, a ust. 2 tegoz
artykutu, ze kazdy ma prawo do zagospodarowania terenu, do
ktorego ma tytul prawny, w granicach okreslonych przez ustawe,
zgodnie z warunkami ustalonymi w miejscowym planie. Z
zestawienia powyzszych norm wynika, iz mozliwe jest tylko
takie zagospodarowanie terenu, jakie jest dopuszczone przez
obowigzujace normy prawne, w tym ustalenia planu
miejscowego. Wlasciciel moze zatem wykonywaé swoje
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KRAKOWA
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 9.
ograniczy prawa wlasnosci wtascicielowi dz. 52/7 obr. uprawnienia wiascicielskie w granicach okreslonych miedzy
39 i pogwalci zasady wspotzycia spotecznego. innymi ustaleniami planu miejscowego.
Wyjas$nia sie, ze realizacja roszczen, jest mozliwe po uchwaleniu
planu miejscowego na podstawie art. 36 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.
W zakresie wschodnich czesci dziatek 52/7, 52/4, 52/5 obreb 39
Nowa Huta, znajdujacych si¢ poza granicami obszaru projektu
planu, uwaga nie podlega rozstrzygnieciu.

57. | 784. [.]* W uwadze wniesiono o: 89 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta | Z9odnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
W  projekcie p.z.p. dla wybranych obszarow 90 Nowa Miasta Krakowa nie | Przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
przyrodniczych miasta Krakowa dziatki oznaczone nr Huta Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
89 1 90 obreb 39 Nowa Huta sg zakwalifikowane jako uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
obszar przyrodniczy bez prawa ich zabudowy. whniesionej uwagi ust. 4). Wedlug ustalen Studium dzialki potozone sg w terenie
Przedmiotowe dziatki wg. proj. p.z.p. stanowia jakby uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowiazku

potwysep wcisnigty pomiedzy istniejaca zabudowa
jednorodzinng w ulicach Kgkolowej i Rumiankowe;j.
W/w dzialki maja dojazd do drogi publicznej i
moglyby i powinny by¢ przeznaczone pod zabudowe
jednorodzinng. Do ich granic jest doprowadzona
kanalizacja, gaz, prad i wodociaggi. Dlatego takie
przeznaczenie jak w projekcie jest dla nas krzywdzace.

zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo§¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
inwestycyjne.

Przedstawione w uwadze zarzuty nie znajduja potwierdzenia na
gruncie obowigzujacych przepisow prawa. Zauwazy¢é bowiem
trzeba, ze ustalenia planu niewatpliwie ingerujg w uprawnienia
wiascicieli dziatek, jednakze ingerencja ta miesci si¢ w granicach
wyznaczonych przez prawo. Wtasno$¢ nie jest bowiem prawem
absolutnym 1 doznaje szeregu ograniczen, wynikajacych z
przepisow ustaw. Do tej kategorii norm prawnych naleza
niewatpliwie przepisy zawarte w ustawie z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu zagospodarowaniu przestrzennym. Z przepisow
art. 3 ust. 1 oraz art. 4 ust.l tej ustawy wynika, ze gminie
przystuguje prawo do wiladczego przeznaczania terenu pod
okreslone funkcje i ustalania zasad zagospodarowania terenu w
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego. Przepis
art. 6 ust. 1 ww. ustawy stanowi, ze ustalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ksztattuja Sposob
wykonywania prawa wlasno$ci nieruchomosci, a ust. 2 tegoz
artykutlu, ze kazdy ma prawo do zagospodarowania terenu, do
ktérego ma tytul prawny, w granicach okre$lonych przez ustawe,
zgodnie z warunkami ustalonymi w miejscowym planie. Z
zestawienia powyzszych norm wynika, iz mozliwe jest tylko
takie zagospodarowanie terenu, jakie jest dopuszczone przez
obowigzujagce normy prawne, w tym ustalenia planu
miejscowego. Wlasciciel moze zatem wykonywaé swoje
uprawnienia wiascicielskie w granicach okreslonych miedzy
innymi ustaleniami planu miejscowego.
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1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 9.

58. [794. [.]* W uwadze wniesiono o: 89 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
W projekcie p.z.p. dla wybranych obszarow 90 Nowa Miasta Krakowa nie |przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
przyrodniczych miasta Krakowa dziatki oznaczone nr Huta Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
89 1 90 obreb 39 Nowa Huta sg zakwalifikowane jako uwzglednil wniesionej organéw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
obszar przyrodniczy bez prawa ich zabudowy. whniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
Przedmiotowe dziatki wg. proj. p.z.p. stanowia jakby uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
potwysep wcisniety pomiedzy istniejaca zabudowe zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
jednorodzinng w ulicach Kakolowej i Rumiankowe;j. mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
W/w dzialki majg dojazd do drogi publicznej i inwestycyjne
moglyby i powinny by¢ przeznaczone pod zabudowe Przedstawione w uwadze zarzuty nie znajduja potwierdzenia na
jednorodzinng. Do ich granic jest doprowadzona gruncie obowigzujacych przepisow prawa. Zauwazy¢é bowiem
kanalizacja, gaz, prad i wodociagi. Dlatego takie trzeba, ze ustalenia planu niewatpliwie ingerujag w uprawnienia
przeznaczenie jak w projekcie jest dla nas krzywdzace. wiascicieli dziatek, jednakze ingerencja ta miesci si¢ w granicach

wyznaczonych przez prawo. Wtasno$¢ nie jest bowiem prawem
absolutnym 1 doznaje szeregu ograniczen, wynikajacych z
przepisow ustaw. Do tej kategorii norm prawnych naleza
niewatpliwie przepisy zawarte w ustawie z dnia 27 marca 2003 r.
0 planowaniu zagospodarowaniu przestrzennym. Z przepiséw
art. 3 ust. 1 oraz art. 4 ust.l tej ustawy wynika, ze gminie
przystuguje prawo do wladczego przeznaczania terenu pod
okreslone funkcje i ustalania zasad zagospodarowania terenu w
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego. Przepis
art. 6 ust. 1 ww. ustawy stanowi, ze ustalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ksztattuja sposéb
wykonywania prawa wlasno$ci nieruchomosci, a ust. 2 tegoz
artykutlu, ze kazdy ma prawo do zagospodarowania terenu, do
ktérego ma tytut prawny, w granicach okreslonych przez ustawe,
zgodnie z warunkami ustalonymi w miejscowym planie. Z
zestawienia powyzszych norm wynika, iz mozliwe jest tylko
takie zagospodarowanie terenu, jakie jest dopuszczone przez
obowigzujagce normy prawne, w tym ustalenia planu
miejscowego. Wlasciciel moze zatem wykonywaé swoje
uprawnienia wilascicielskie w granicach okreslonych miedzy
innymi ustaleniami planu miejscowego.

59. 908. [.]* W uwadze wniesiono o: 534/5 39 174.ZPb.1 Prezydent Rada Miasta | Z9odnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmiang przeznaczenie terenu z zieleni nieurzadzonej Nowa 174 R.1 Miasta Krakowa nie | Pprzestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
na teren zabudowy jednorodzinnej. Dziatka jest w Huta Krakowa nie uwzglednita | Z Zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla
petni uzbrojona. W ubieglym roku zakonczyliSmy uwzglednil whniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
budowe¢ domu jednorodzinnego. ChcielibySmy na wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
dalszej czesci dziatki postawi¢ jeszcze jeden budynek uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
(pozwalaja na to wymiary dziatki). zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje

mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenéw pod tereny
inwestycyjne.
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60. 909. [.]* W uwadze wniesiono o: 243/4 39 174R.1 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
zmiang przeznaczenia terenu z zieleni nieurzadzonej Nowa Miasta Krakowa nie | Przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
na teren zabudowy jednorodzinnej. Dziatka ta jest Huta Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
moim zabezpieczeniem na przystowiowa ,,staro$c”. uwzglednil wniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
Chcialabym podzieli¢ t¢ dziatke na mniejsze (2 dziatki wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
w trakcie wydzielania) 1 czgsciowo sprzedac, uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowiazku
czesciowo zostawi¢ dla siebie i syna. Jesli dziatka zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
bedzie przeznaczona pod zielen nie bede miata mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
mozliwosci sprzedazy, budowy doméw na tym terenie. inwestycyjne.

61. 948. L. W uwadze wniesiono o: 304 40 134.R.8 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Przeznaczenie dzialki na cele budowlane - Nowa Miasta Krakowa nie | przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budownictwo jednorodzinne o niskiej zabudowie do Huta Krakowa nie uwzglednita |ZZzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla
8m. uwzglednil wniesionej organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9

wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo§¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny

inwestycyjne.

62. 949. L. W uwadze wniesiono o: 214 40 134.R.12 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Przeznaczenie dziatki na cele budowlane - Nowa Miasta Krakowa nie | Pprzestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budownictwo jednorodzinne. Huta Krakowa nie uwzglednila | Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla

uwzglednil wniesionej organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny

inwestycyjne.

63. | 1001. [.]* W uwadze wniesiono o: - Teren: - Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Usunigcie dla sasiadujacych dziatek utworzenie terenu 134.R.3 Miasta Krakowa nie | przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
rolniczego 134.R.3, ktory zakaze budowy budynkoéw Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigZace dla
jednorodzinnych. Prowadzenie zakazu zabudowy i uwzglednit whniesionej organéw gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9
obszaru o minimalnym  wskaznikiem terenu wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
biologicznie czynnego na poziomie 90% w najblizszej uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku
okolicy mojej posesji w znaczacy sposob obnizy zachowania zgodno$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
warto$¢ mojej nieruchomosci. mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenéw pod  tereny

inwestycyjne.

64. 1048 L.J* W uwadze wniesiono o: 212/2 40 134.R.12 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
by w/w dziatke w calosci przeznaczy¢ na cele Nowa Miasta Krakowa nie | przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie z
budowlane, gdyz chcialabym wybudowaé¢ dom dla Huta Krakowa nie uwzglednila | Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
mojego dziecka. Nadmienig, ze dziatka jest catkowicie uwzglednil whniesionej organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
uzbrojona. Prosz¢ o odpowiedz i przychylne wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka polozona jest w terenie
rozpatrzenie mojej prosby. uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowigzku

zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo§¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny
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inwestycyjne.
W zakresie pdtnocno — zachodniej czgéci dziatki nr 212/2 obreb
40 Nowa Huta, znajdujacej si¢ poza granicami obszaru projektu
planu, uwaga nie podlega rozstrzygnigciu.
65. |1059 L. W uwadze wniesiono o: Catly Prezydent Rada Miasta |Ad.1.(...)
1 (.) obszar Miasta Krakowa nie |Ad. 2 Granice sporzadzanego planu miejscowego zostaly
2. Myslg przewodnig przystgpienia do sporzadzania planu Krakowa nie uwzglednila doktadnie przeanalizowane, a podjeta uchwata o przystgpieniu do
przedmiotowego  planu  miejscowego  bylo uwzglednil wniesionej sporzadzenia planu zostala poprzedzona analizg zasadnosci
zabezpieczenie wszystkich cennych przyrodniczo whniesionej uwagi przystapienia do sporzadzenia planu i stopnia zgodnoSci
terenéw zielonych, dotychczas nie objetych uwagi w zakresie pkt przewidywanych rozwigzah z ustalenian_li Stl}dium zgodnie z art.
zadnymi obowigzujgcymi badz sporzadzanymi w zakresie pkt 2i3 14 pkt 5 ustawy 0 planowaniu i zagospodarowaniu
planami miejscowymi, przed zabudowa, poprzez 2i3 przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1073 z pézn. zm.).

objecie ich jednym, ,,zbiorowym” opracowaniem

planistycznym. Idea ta ona zapisana w §3 projektu

ustalen: Celem planu jest ochrona przed zabudowg

terenow, ktore w Studium uwarunkowan i

kierunkow  zagospodarowania  przestrzennego

Miasta Krakowa (..) zostaly wylgczone z

powstawania nowej zabudowy kubaturowej.

Whikliwa analiza zakresu obszarowego wszystkich

215 wskazanych terenéow wykazata jednak, ze az w

29 przypadkach teren wskazany do objecia tym

planem nie jest tozsamy z terenem wskazanym w

Studium - jest od niego mniejszy, a dziatki

stanowigce roznicg pomiedzy tymi obszarami nie sa

objete zadnymi sporzadzanymi lub obowigzujacymi
planami miejscowymi. Przyktadem mogg tu by¢
obszary nr 21, 79 i 104. Dalsza analiza wykazuje,
ze wiekszos¢ z tych dzialek jest w wickszym badz
mniejszym  stopniu  zainwestowana, a fakt
nieobjecia tych dzialek przedmiotowym planem
miat na celu niekregpowanie zainicjowanych na nich
dzialan inwestycyjnych. Nalezy zwr6ci¢ uwage na
to, ze zapisy projektu tego planu miejscowego

,honoruja” juz istniejaca zabudowe. Mowi o tym §

7, gdzie czytamy, Ze:

a) W odniesieniu do istniejgcych obiektow i
urzqdzen budowlanych ustala sie mozliwosé
przebudowy, remontu i odbudowy oraz -
niezaleznie od ustalenn planu - rozbudowy w
zakresie docieplenia Ilub wykonania szybow
windowych i zewnetrznych klatek schodowych,
pochylni i ramp dla niepetnosprawnych z
zastrzezeniem ust. 6pkt 2 lit. c.

W przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego inwestor moze wystagpi¢c o wydanie decyzji
o warunkach  zabudowy. nastepnie posiadajac  decyzje
0 warunkach zabudowy, wtasciciel moze zlozy¢ do Wydziatu
Architektury i Urbanistyki wniosek o pozwoleniu na budowe.
Decyzja 0 pozwoleniu na budowe, zgodnie z obowigzujagcym
prawem, jesli nie wymaga uzupelnienia dokumentacji musi by¢
wydana najp6zniej w ciagu 65 dni. W zwiazku z powyzszym,
w przypadku posiadania decyzji o warunkach zabudowy mozna
na jej podstawie uzyska¢ pozwolenie na budowe i jesli ta decyzja
stanie si¢ ostateczna, rozpocza¢ inwestycje przed wejsciem w
zycie planu miejscowego 1iniezaleznie od jego ustalen. W
przypadku sporzadzania projektu planu Wydziat Architektury i
Urbanistyki moze wstrzyma¢ wydanie decyzji o warunkach
zabudowy na 9 miesiecy od daty ztozenia wniosku.
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b) Dla istniejgcych  obiektow i urzgdzen
budowlanych, dopuszcza sie: 1) prowadzenie
robot budowlanych z wytgczeniem rozbudowy i
nadbudowy, przy zachowaniu  pozostalych
ustalen planu, ...

Zatem w ocenie sktadajacego niniejsze uwagi nie
bylo wystarczajagcego powodu dla wylaczania
poszczegblnych dzialek z opracowywanego planu
miejscowego, chyba ze intencja ustalajacego
granice  opracowania  planistycznego  bylo
nichamowanie proceséw inwestycyjnych nie
objetych  dotychczas  zadnymi  decyzjami
administracyjnymi. Fakt ten stawia pod znakiem
zapytania obiektywizm i bezstronnos¢ organu
administracji samorzadowe;.

Procedure sporzadzania przedmiotowego planu

miejscowego nalezy wstrzymac¢, powroci¢ do

uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie

przystapienia do  sporzadzania  planu i

zweryfikowa¢  granice poszczegdlnych 215

terenow, dostosowujac je $cisle do granic

poszczegdlnych terenow wskazanych w Studium.

Nalezy réwniez rozwazy¢, czy w zwigzku z

zastosowanymi  (trudnymi  do  uzasadnienia)

wylaczeniami z zakresu opracowania juz na etapie
uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzania
tego planu miejscowego, nie byloby celowym

przeprowadzenie weryfikacji obszaru planu i

ograniczy¢ jego zakres do obszarow majacych

rzeczywiste znaczenie dla ksztaltowania systemu
przyrodniczego Krakowa.

3. Zgodnie z powolanymi wcze$niej zapisami ideg

przedmiotowego  planu  miejscowego  jest
uniemozliwienie dalszej zabudowy terenow do tego
nieprzeznaczonych w my$l zapisow Studium.
Naturalng tego konsekwencja jest domniemany
zakaz lokalizacji nowych budynkow, ktory w tresci
ustalen dla poszczegdlnych terenow zawarty jest w
czeSci ustalen dotyczacych zagospodarowania
terenu, gdzie w wiekszosci przypadkéw wystepuje
stwierdzenie zakaz lokalizacji budynkéw. Nie
wystepuje on jednak w ustaleniach dla wszystkich
terenow, a w niektorych przypadkach, w potaczeniu
z do$¢ nieprecyzyjnie okreSlonym zakresem

Ad. 3 Zgodnie z zapisami Studium (Tom Il 1.2 ust.14) Dla
terenow zieleni urzqdzonej (ZU) zwigzanej z zatoZeniami
dworskimi, patacowymi, fortecznymi, klasztornymi itp. ujetych w
gminnej ewidencji zabytkow, dopuszcza sig¢ przeznaczenie pod
zabudowe mieszkaniowg lub ustugowg w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego na zasadach i warunkach
uzgodnionych z wlasciwymi organami ochrony zabytkow (...). Na
etapie sporzadzania koncepcji projektu planu, Biuro Migjskiego
Konserwatora Zabytkow przestalo wskazania do planu
miejscowego dotyczace obszarow wpisanych do rejestru
zabytkéw oraz ujetych w gminnej ewidencji zabytkow. Na
podstawie tych wytycznych zostaly skonstruowane ustalenia
projektu planu dla tych terenow.

Mozliwosci  inwestycyjne pomimo braku zapisu ,,zakaz
lokalizacji budynkow” sa mocno ograniczone takze poprzez
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mozliwych dzialan, mozna mie¢ watpliwosci, czy wysoki minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego, ktory
zakaz lokalizacji nowej zabudowy rzeczywiscie, czesto okreslany jest na poziomie 90%, oraz poprzez wysokosé¢
skutecznie funkcjonuje. Dotyczy to m.in. terenow zabudowy, ktéra w zgodno$ci ze Studium wynosi Sm. Poprzez
ZL, RU, ZPb czy ZPf. Do ustalen planistycznych ww. wskazniki wykluczone sa mozliwosci inwestycyjne.
celowym  jest  wprowadzenie = modelowego, Ponadto w zapisach dotyczacych istniejacych budynkow
systemowego zapisu, ktory dla kazdego terenu dopuszczone zostaly remonty oraz przebudowy budynkdw.
okresli zakaz lokalizacji budynkow, z wylaczeniem
jedynie tych terendéw, gdzie lokalizacja takich
obiektow jest przez projektanta $wiadomie
dopuszczona. Ad4. (..)
4. (..) AdS5.(..)
S (..n) Ad6.(..))
6. (...) Ad.7.(...)
7. (..)

66. [1070. L. W uwadze wniesiono o: - Caty - Prezydent Rada Miasta |Celem planu miejscowego ,Dla  wybranych obszaréw
Wycofanie z procedowania ,,projektu miejscowego obszar Miasta Krakowa nie | Przyrodniczych miasta Krakowa” jest ochrona przed zabudowa
planu  zagospodarowania  przestrzennego  dla planu Krakowa nie uwzglednita | terendw, ktére w  obowigzujagcym dokumencie  Studium
wybranych ~ obszaréw  przyrodniczych ~ Miasta uwzglednil wniesionej uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
Krakowa” i odestanie go do korekty. wniesionej uwagi Miasta Krakowa (Uchwata Nr CXII/1700/14 Rady Miasta
Dopuszczenie dla obszarow peryferyjnych zabudowy uwagi Krakowa z dnia 9 lipca 2014 r.) zostaty wskazane jako obszary
jednorodzinnej na dziatkach, ktore nie sa biologicznie nieinwestycyjne, a nie sg objete obowigzujacymi miejscowymi
cenne lub posiadaja uzbrojenie terenu. planami lub uchwatami Rady Miasta Krakowa w sprawie
Nie wprowadzanie uprzywilejowania nieruchomosci ustalenia kierunkoéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
gminnych i Skarbu Panstwa wzgledem nieruchomosci dotyczacych przystapienia do planéw miejscowych. Wyjasnia
whascicieli prywatnych. si¢, ze granicami przedmiotowego planu miejscowego zostaty

objete rowniez dziatki nalezace do Gminy Miejskiej Krakow
oraz Skarbu Panstwa.

Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzagce dla
organOw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
ust. 4). Wedlug ustalen Studium dziatki objgte sporzadzanym
projektem planu potozone sg w terenach: ZR — tereny zieleni
nieurzadzonej, ZU — tereny zieleni urzadzonej oraz W — tereny
wod powierzchniowych $rodladowych. Przy ustawowym
obowigzku zachowania zgodnosci ustalen planu ze Studium nie
istnieje mozliwo$¢ przeznaczenia takich terené6w pod tereny
inwestycyjne.

67. |1075. [.]* W uwadze wniesiono o: 260 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta | Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
(...) zmiang przeznaczenia dziatki w sporzadzanym Nowa Miasta Krakowa nie | Przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie z
planie dla terenow zieleni nieurzadzonej na tereny Huta Krakowa nie uwzglednila |Zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
zabudowy jednorodzinnej (cata dziatka 260). Dziatka uwzglednil whniesionej organow gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
ma dostgp do drogi publicznej, wydane warunki whiesionej uwagi ust. 4). Wedlug ustalen Studium dzialka potozona jest w terenie
przylaczenia do sieci gazowej, elektrycznej, uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowiazku
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KRAKOWA
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wodociggowe] oraz kanalizacji. Dla dziatki zostaty zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
wydane warunku zabudowy. (...) mozliwo$¢  przeznaczenia takich terenéw pod tereny
inwestycyjne.

68. (1100 [.]* W uwadze wniesiono o: 63 39 134.R.3 Prezydent Rada Miasta |Zgodnie z art. 15 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Zmiang planowanego przeznaczenia dziatki na dziatke Nowa Miasta Krakowa nie | Przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie
budowlana. Dziatka posiada dostgp do drogi. Huta Krakowa nie uwzglednila |Zzapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla

uwzglednil wniesionej organéw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9
wniesionej uwagi ust. 4). Wedtug ustalen Studium dziatka potozona jest w terenie
uwagi ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Przy ustawowym obowiazku
zachowania zgodnos$ci ustalen planu ze Studium nie istnieje
mozliwo§¢  przeznaczenia takich terenow pod tereny

inwestycyjne.

[..]* - Wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnosé wylgezyl Sebastian Chmielowiec — Podinspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK.

Wyjasnienia uzupelniajace:
Ilekroé w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:
- Studium - nalezy przez to rozumiec¢ Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,

- planie - nalezy przez to rozumie¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego ,,Dla wybranych obszaréow przyrodniczych miasta Krakowa”.

- ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2021 r. poz. 741, 784 i 922).
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