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w sprawie skargi na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 1. kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 z pdzn.
zm.) Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za niezasadng skarge Pana - (- )ﬁF na -dziatanie
Prezydenta Miasta Krakowa, opisane w tresci przedmiotowej skargi.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zatgcznik do
uchwaty.

§ 3. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjecia.

W imieniu Komisji

Uzasadnienie

7Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego, jezeli przepisy szczegdlne nie okreslajg innych organdw whasciwych do
rozpatrzenia skarg rada gminy jest organem wilasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej
zadan Iub dziatalnoSci Prezydenta Miasta 1 kierownikéw gminnych jednostek
organizacyjnych. Zgodnie z art. 18 b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 1. 0 samorzadzie
gminnym, na podstawie ktérego rada gminy rozpatruje skargi na dziatania wojta
i gminnych jednostek organizacyjnych; wnioski oraz petycje sktadane przez obywateli;
wtym celu powoluyje komisje skarg, wnioskow 1 petycji, przedktada si¢ Radzie Miasta
Krakowa projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia przedmiotowej skargi. Komisja Skarg,
Whnioskéw 1 Petycji Rady Miasta Krakowa proponuje uznaé skarge za niezasadna,
uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zatgcznik do projektu
uchwaty.
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Projekt Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji RMK.
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Zatacznik do uchwaly nr
Rady Miasta Krakowa
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Skarga Pana (oo ) ® . dotyczy dziatania Miejskiego Zespolu
ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci.

Prezydent Miasta Krakowa udzielajac wyjasnien poinformowal, ze w dniu
27 wrzednia 2019 1. w Miejskim Zespole ds. Orzekania o Niepetnosprawno$ci
w Krakowie pracownik socjalny Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krakowie,
w imieniu Skarzacego, zlozyt wniosek o wydanie legitymacji dokumentujacej stopien
niepelnosprawnosci. Zgodnie z art. 6 ca ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r.
o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych (tekst
jednolity: Dz. U. z 2019 r., poz. 1172 ze zm.), osoba niepetnosprawna ubiegajaca si¢
o wydanie legitymacji dokumentujgcej stopie niepelnosprawno$ci obowigzana jest
wraz z wnioskiem przedstawi¢ do wgladu prawomocne orzeczenie o stopniu
niepelnosprawnoéci. Do przedmiotowego wniosku dotgczona byla jedynie kopia
orzeczenia Wojewddzkiego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Krakowie
z dnia 29 kwietnia 2019 r., wydanego w stosunku do Skarzacego, ktérym w czesci
uchylono orzeczenie organu I instancji. 7 uwagi na fakt, iz Skarzacy odwotywat sie od
orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci i posiada orzeczenie organu I instancji oraz
orzeczenie organu II instancji, ktére uchylalo w czgdci orzeczenie I instancji
iw pozostatym zakresie utrzymywalo je w mocy, status osoby niepelnosprawnej
Skarzacego potwierdzaja obydwa orzeczenia. W przedmiotowej sytuacji nie ma
zastosowania zapis art. 6 ca ust. 4 ww. ustawy, ktéry wskazuje, ze gdy osoba
niepetnosprawna posiada wiecej niz jedno orzeczenie o niepetnosprawnosci, o stopniu '
niepelosprawnosci lub o wskazaniach do ulg i uprawnien, legitymacje dokumentujgca
niepelosprawno$é albo legitymacje dokumentujgcg stopied niepetnosprawnosci
wystawia sie na podstawie ostatniego orzeczenia, gdyz status osoby niepetnosprawnej
Skarzacego okre$lajg lacznie orzeczenia Miejskiego Zespotu ds. Orzekania
o Niepelosprawnoéci w Krakowie i Wojewoddzkiego Zespohu ds. Orzekania
o Niepetnosprawno$ci w Krakowie.

Poniewaz do wniosku przedlozone bylo tylko orzeczenie Wojewoddzkiego
Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Krakowie, upowazniony przez
Skarzacego pracownik socjalny MOPS zostal poinformowany, ze w celu skutecznego
7tozenia wniosku konieczne jest przediozenie réwniez orzeczenia organu I instancji.
W dniu 2 pazdziernika 2019 1. zostalo ono dolgczone do wniosku, ktéry po
pozytywnym rozpatrzeniu przez Miejski Zespét ds. Orzekania o Niepemosprawno$ci
zostal przestany do Patistwowej Wytwémi Papieréw WartoSciowych w Warszawie,
celem wydrukowania dla  Skarzacego legitymacji dokumentujacej —stopien
niepetnosprawnosci.

W dniu 22 pazdziernika 2019 1. legitymacja zostala odebrana przez
upowaznionego pracownika socjalnego MOPS i w dniu 23 pazdziernika 2019 r.
osobiscie doreczona Skarzacemu w miejscu jego zamieszkania.

Prezydent poinformowal takze, ze w skierowanej do Skarzacego korespondencji
nr WK-01.1510.422.2019 z dnia 2 pazdziernika 2019 r., zostala zawarta informacja
o niekompletnosci ztoZzonego w jego imieniu przez pracownika socjalnego MOPS
wniosku do Miejskiego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci o wydanie
legitymacji osoby niepelnosprawnej, a nastgpnic o uzupelnieniu przez pracownika
socjalnego  MOPS ~w  dniu 2  pazdziemika 2019 1. dokumentacji



o brakujacy dokument, tj. orzeczenie o stopniu niepetnosprawnosci wydane przez
Miejski Zespét ds. Orzekania o Niepetnosprawnosci. Zataczone do wniosku orzeczenie
bylo kopig orzeczenia znajdujacego si¢ w dokumentacji Miejskiego Osrodka Pomocy
Spolecznej w Krakowie, a pracownik Miejskiego Zespotu ds. Orzekania
o Niepetosprawno$ci przyjmujacy uzupelnienie wniosku, potwierdzit za zgodnosé
przedmiotowa kopi¢ orzeczenia z jego wersjg elektroniczng, znajdujacg sie
w Elektronicznym Krajowym Systemie Monitoringu Orzekania o Niepetnosprawnosci.
W takim tez kontekscie zostato uzyte w tresci pisma nr WK-01.1510.422.2019 z dnia
2 pazdziernika 2019 r. stwierdzenie, ze pracownik socjalny MOPS uzupelnil w imieniu
Skarzacego wniosek o orzeczenie o stopniu niepetnosprawnosci wydane przez Miejski
Zespét ds. Orzekania o Niepetnosprawnodci. Dziatanie pracownika socjalnego byto
podyktowane wyltacznie dobrem Skarzacego i doprowadzito do wydania legitymacii
osoby niepetnosprawne;.

Prezydent udzielajagc wyjasnien podkreslit, ze wymog przedtozenia orzeczenia
o niepelnosprawnosci, stopniu niepetnosprawnosci lub o wskazaniach do ulg
iuprawnien przy sktadaniu wniosku o wydanie legitymacji dokumentujgce;
niepelnosprawnosé lub stopien niepetnosprawnosci, wynika wprost z obowigzujgcych
przepiséw, a tym samym odstgpienie od niego przez Miejski Zespdt ds. Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Krakowie naruszatoby przepisy ustawy o rehabilitacji
zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu 0s6b niepetnosprawnych. W przedmiotowym
przypadku Miejski Zespot ds. Orzekania o Niepetnosprawnosci w Krakowie wymagat
przedstawienia do wgladu prawomocnego orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci.
Artykut 220 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r., poz. 2096 ze zm.) odnosi si¢ do
przypadkéw, w ktdrych organ administracji publicznej nie moze zadaé zaswiadczenia
badZ oswiadczenia na potwierdzenie faktéw lub stanu prawnego.

Majac na uwadze powyzsze wyjadnienia nalezy uznaé, ze zarzuty zawarte
w przedmiotowej skardze sg niezasadne.

Niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi
w rozumieniu art. 237 § 3 w zwigzku z art. 238 § 1 k.p.a.

Stosownie do art. 239 k.p.a. Rada Miasta Krakowa informuje, iz: ,,W przypadku
gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadna 1 jej bezzasadnosé
wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych
okolicznosci — organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadamiania
skarzacego”.

W imieniu Komisji
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