ZARZADZENIE Nr 595/2020
PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
z dnia 09.03.2020r.

w sprawie przyjecia i przekazania pod obrady Rady Miasta Krakowa projektu uchwaly
Rady Miasta Krakowa w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od zZadania zwrotu
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 4233/128536

cze$ci nieruchomosci gruntowej zwiazanego z lokalem mieszkalnym nr jwytgczenie jawnosci w
zakresie danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej; jawnosc¢ wytqczyta Agnieszka Kucata Gtéwny Specjalista, Referat ds. Trwatego Zarzqdu i Uzytkowania, Wydziat Skarbu Miasta]

polozonym na os. Piastow 35 w Krakowie stanowiacym poprzednio wlasnosé
whnioskodawczyni.

Na podstawie art. 30 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2019
r. poz. 506, 1309, 1571, 1696 i 1815) zarzadza sie, co nastepuje:

§ 1. Postanawia si¢ przyja¢ i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania zwrotu
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 4233/128536 czesci

nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym Nr jwytqczenie jawnosci w zakresie danych
osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢

wytqczyta Agnieszka Kucata Gtéwny Specjalista, Referat ds. Trwatego Zarzqdu i Uzytkowania, Wydziat Skarbu Miasta] poioZonym na
0s. Piastow 35 w Krakowie stanowigcym poprzednio wiasno$¢ wnioskodawczyni.

§ 2. Wykonanie zarzadzenia powierza si¢ Sekretarzowi Miasta.

§ 3. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.



druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
RADY MIASTA KRAKOWA

Z dnia

w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 4233/128536 cze¢Sci nieruchomosci

gl'llIltOWCj Zwiqzanego z lokalem mieszkalnym NI [wyfqgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na
podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wytqczyta

Agnieszka Kucata Gtéwny Specjalista, Referat ds. Trwatego Zarzqdu i Uzytkowania, Wydziat Skarbu Miasta] poloionym na os.
Piastow 35 w Krakowie stanowiacym poprzednio wlasnos¢ wnioskodawczyni.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 506, 1309, 1571, 1696 i 1815), art. 68 ust. 2c ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2020 r. poz. 65 i 284 z 2019 r.
poz. 2020) uchwala si¢ co nastepuje:

§ 1. Wyraza si¢ zgode na odstgpienie od zadania od Pani jwytgczenie jawnosci w zakresie danych
osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢

wytgczyta Agnieszka Kucata Gtéwny Specjalista, Referat ds. Trwafego Zarzgdu i Uzytkowania, Wydziat Skarbu Miasta] ZWIOtU
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 4233/128536 czesci
nieruchomosci gruntowej oznaczonej jako dziatka nr 54/6 obr. 2 jednostka ewidencyjna Nowa
Huta, objctej ksigga wieczysta KR1P/00294784/1 zwigzanego z lokalem mieszkalnym

NI [wytqczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o
dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wyfqgczyta Agnieszka Kucata Gtowny Specjalista, Referat ds. Trwatego Zarzgdu i Uzytkowania,

Wydziat Skarbu Miasta] potozonym na 0S. Piastow 35 w Krakowie, stanowigcym poprzednio
wilasnos¢ wnioskodawczyni, ktory to udziat zostat nabyty od Gminy Miejskiej Krakow na
podstawie aktu notarialnego Repertorium A Nr 530/2006 z dnia 23.02.2006 r.

§ 2. Wykonanie niniejszej uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



UZASADNIENIE

Na podstawie przeprowadzonej analizy stanu faktycznego dokonanej w oparciu
0 zgromadzone dokumenty ustalono, ze w dniu 23.02.2006 r. Gmina Miejska Krakow na
podstawie aktu notarialnego Repertorium A Nr 530/2006 sprzedala z 98% bonifikatg
nieruchomo$¢ gruntowa oznaczong jako dziatka ewidencyjna nr 54/6 obr 2 jednostka
ewidencyjna Nowa Huta na rzecz jej wspotuzytkownikow wieczystych tj: Spoldzielni
Mieszkaniowe] ,Mistrzejowice - Potnoc” oraz wilascicieli wyodrgbnionych lokali
mieszkalnych, w tym na rzecz wnioskodawczyni - wtascicielki wyodrgbnionego lokalu

mieSZkalnego NI [wytgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz
art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wytqgczyta Agnieszka Kucata Gtdwny Specjalista, Referat ds. Trwatego

Zarzqdu i Uzytkowania, Wydziat Skarbu Miasta] \W budynku os. Piastow 35 Pani [wytqczenie jawnosci w zakresie danych
osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢

wytgczyta Agnieszka Kucata Gtéwny Specjalista, Referat ds. Trwatego Zarzqdu i Uzytkowania, Wydziat Skarbu Miasta].

Sprzedaz nieruchomos$ci gruntowych stanowigcych wiasno$¢ Gminy Miejskiej
Krakow na rzecz wspotuzytkownikow wieczystych prowadzona byta w trybie art. 32 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. 0 gospodarce nieruchomosciami (tj. Dz. U. z 2020 r. poz. 65 i 284
z 2019 r. poz. 2020).

Rada Miasta Krakowa uchwata nr XX/169/03 z dnia 2 lipca 2003 r. w sprawie
wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny sprzedazy nieruchomosci gruntowych
stanowigcych wlasno$¢ Miasta Krakowa na rzecz spoldzielni mieszkaniowych (tj. Dz. Urz.
Woj. Matop. z 2017 r. poz. 737) wyrazila zgod¢ na udzielenie bonifikaty od ceny sprzedazy
nieruchomosci gruntowych stanowigcych wtasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow zabudowanych
budynkami mieszkalnymi wraz z infrastrukturg stuzaca celom mieszkaniowym jak miejsca
postojowe, drogi wewnatrzosiedlowe, ogrodki przyblokowe, ogrodki jordanowskie,
zbywanych na rzecz ich uzytkownikow wieczystych tj.:

1) spotdzielni mieszkaniowych w zwigzku z ustanawianiem na rzecz czlonkow
spotdzielni odrebnej wiasnosci lokali mieszkalnych lub z przeniesieniem na nich wtasnos$ci
lokali mieszkalnych lub domow jednorodzinnych w trybie ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
0 spotdzielniach mieszkaniowych zmienionej ustawg z dnia 19 grudnia 2002 r.

2) wilascicieli lokali mieszkalnych nabytych od spoétdzielni mieszkaniowych bedacych
wspotuzytkownikami wieczystymi nieruchomos$ci gruntowych zabudowanych budynkami w
ktorych lokale te sg potozone.

Zgodnie z §1 ust. 2 powolanej wyzej uchwaty Rady Miasta Krakowa bonifikata byla
udzielana w takiej wysokoSci aby cena ustalona do zaptaty przed zawarciem umowy
sprzedazy wynosita 2% warto$ci rynkowej prawa wiasnoSci sprzedawanej nieruchomosci
gruntowej lub wartosci udziatu w nieruchomosci gruntowe;.

Przedmiotowa umowa notarialng wnioskodawczyni nabyla udzial w wysokosci
4233/128536 czeSci w gruncie zwigzany z ww. lokalem mieszkalnym potozonym na
0s. Piastow 35 w Krakowie za cen¢ z 98% bonifikata w wysokosci 316,21 zi. netto plus
podatek Vat w stawce 22% w wysokosci 69,57 zt.

Nastepnie aktem notarialnym Rep A nr 3893/2015 z dnia 2.12.2015 r. stanowigcym

umowe doZywocia WniOSkOdawczyﬂi przekaza%a na rzecz malzonkOw [wytgczenie jawnoici w zakresie
danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej;
jawnos¢ wytgczyta Agnieszka Kucata Gfowny Specjalista, Referat ds. Trwatego Zarzqdu i Uzytkowania, Wydziat Skarbu Miasta]

nieruchomos$¢ stanowigcg ww. lokal mieszkalny potozony na os. Piastow 35.



Zgodnie z trescig przepisu art. 68 ust. 2 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami
obowigzek zwrotu kwoty rownej udzielonej bonifikacie powstaje w przypadku jej zbycia
przed uptywem 10 lat liczac od dnia jej nabycia.

Odpowiednie zastosowanie znajduje art. 68 ust. 2a pkt 1 z zastrzezeniem ust. 2b
ustawy o gospodarce nieruchomosciami, ktory przewiduje odstepstwo od przepisu ust. 2 i
zwrotu bonifikaty nie stosuje si¢ w przypadku zbycia nieruchomosci na rzecz osob bliskich.
Przy czym, jesli osoba bliska zbyla nieruchomo$¢ w terminie 10 lat od pierwotnego nabycia
gruntu od Gminy Krakow, zobowigzana jest zwroci¢ kwote bonifikaty.

Zgodnie z art. 4 pkt 13 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce
nieruchomos$ciami przez osobe¢ bliska nalezy rozumie¢ zstepnych, wstepnych, rodzenstwo,
dzieci rodzenstwa, maltzonka, osoby przysposabiajace i przysposobione oraz osobg, ktdra
pozostaje ze zbywca faktycznie we wspolnym pozyciu.

Inne przypadki wylaczenia zadania zwrotu bonifikaty wymienione w ustawie
0 gospodarce nieruchomos$ciami nie majg zastosowania, bowiem przedmiotem zbycia przez
Gming¢ Krakoéw byt grunt, a nie lokal.

Z uwagi na fakt, iz od dnia nabycia udziatu w gruncie 4233/128536 cze¢sci zwigzanego
z ww. lokalem mieszkalnym potozonym na os. Piastow 35 w Krakowie tj. od dnia
23.02.2006 r. do dnia jego zbycia tj. do dnia 2.12.2015 r. nie uptyn¢to 10 lat, rodzi to

zobowigzanie do zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej Pani jwytgczenie jawnosci w
zakresie danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej; jawnosc¢ wytqczyta Agnieszka Kucata Gtéwny Specjalista, Referat ds. Trwatego Zarzqdu i Uzytkowania, Wydziat Skarbu Miasta]

od ceny w/w udzialu w gruncie.

Kwota udzielonej 98% bonifikaty od ceny udzialu w gruncie wynosita 15 488,48 zi.
Zwrotowi podlega kwota udzielonej bonifikaty po jej waloryzacji, ktorej dokonuje sig¢
zgodnie z przepisem art. 5 ust. 4 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami przy zastosowaniu
za okres od marca 2006 r. do listopada 2015 r. wskaznikéw cen towardw i ustug
konsumpcyjnych. Kwota bonifikaty po zwaloryzowaniu na dzien zbycia powyzszego udziatu
w gruncie zwigzanego z lokalem mieszkalnym tj. na dzien 2.12.2015 r. wynosi 19 304,07 zt
(stownie ztotych: dziewigtnascie tysigcy trzysta cztery 07/100).

Pismem z dnia 18.07.2018 r. wnioskodawczyni wystapila z wnioskiem o odstapienie
od zadania od niej zwrotu ww. bonifikaty swdj wniosek uzasadniajagc m.in., iz
W przedmiotowym lokalu zamieszkuje do dzisiaj 1 sluzy on do zaspokajania jej potrzeb
mieszkaniowych. Ponadto wnioskodawczyni podaje, iz nie dzialala z checi zysku,
awzwigzku z zawarciem umowy o dozywocie nie uzyskata jakiejkolwiek korzysci
majagtkowej. Udzielona przez Gming bonifikata nie doprowadzila do jej wzbogacenia sig,
w zwigzku z przekazaniem prawa wlasnosci do nieruchomosci na rzecz jej opiekunow.

Ponadto wnioskodawczyni wskazuje, iz od dnia udzielenia bonifikaty (23 lutego
2006 r.) do daty zawarcia umowy o dozywocie (2 grudnia 2015 r.) min¢to 9 lat i 9 miesiecy,
,a zatem po uptywie kolejnych 82 dni kwestia zwrotu bonifikaty w ogole nie bytaby
rozpatrywana. Rowniez i ta okolicznos¢ przemawia za zasadnosciq mojego wniosku. Od
przedmiotowego zdarzenia uptynelo z kolei ponad 12 lat i dochodzenie tej naleznosci w tym
momencie, kiedy nie mam mozliwosci zarobkowania, jawi si¢ jako sprzeczne z zasadami
wspotzycia spotecznego”.

Ponadto wnioskodawczyni opisuje swoja sytuacje: ,,Jestem rodowitq krakowiankg,
osobg w wieku 76 lat i samotng. Szczegolna sytuacja rodzinna nie sprzyjata zatozeniu wlasnej

rodziny. Nie mam wigc meza ani dzieci. Mam jedynie starszq siostre [wylqczenie jawnosci w zakresie
danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej;
jawnos¢ wytgczyta Agnieszka Kucata Gfowny Specjalista, Referat ds. Trwatego Zarzqdu i Uzytkowania, Wydziat Skarbu Miasta]

urodzong w 1932 roku z wyksztatcenia artysta grafik, ktora w mtodym wieku zachorowata na



(...) o ciezkim przebiegu. W 1967 roku siostra zostata catkowicie ubezwtasnowolniona i

przebywa w Domu Pomocy Spolecznej w Krakowie ulica [wytqczenie jawnosci w zakresie danych osobowych;
na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wytqczyta

Agnieszka Kucata Gtéwny Specjalista, Referat ds. Trwafego Zarzqdu i Uzytkowania, Wydziat Skarbu Miasta]. PO przebytym
ztamaniu nogi siostra jest osobg niesprawngq fizycznie i porusza si¢ na wozku. Opiekunem
prawnym siostry by? poczgtkowo mdj tata, a po jego smierci od 1997 roku ja zostatam
prawnym opiekunem.

W roku 2015 nagle pogorszyl sie moj stan zdrowia (...). Pojawily sie postepujgce
ograniczenia ruchowe, a mieszkam na czwartym pietrze w bloku bez windy. W tej sytuacji
zdrowotnej zdecydowatam si¢ poprosi¢ o pomoc w dalszej egzystencji zaprzyjazniong rodzing

pan’stwa [wytqczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2
ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wytqczyta Agnieszka Kucata Gtéwny Specjalista, Referat ds. Trwatego Zarzqdu i

Uzytkowania, Wydziat Skarbu Miasta]. Jest to wielodzietna rodzina, rodzice i piecioro dzieci, z ktorq tgczq
mnie bardzo bliskie relacje nawigzane w 1968 roku. Przyjazn z tq liczng gromadkq trwa juz
50 lat. Byli przy mnie w kazdym trudnym momencie zZycia a ja odwzajemniatam sie podobng
zyczliwoscig i pomocq. Stali sie dla mnie faktyczng RODZINA. Z licznego grona cztonkow tej

l"OdZil’ly poprosiiam o opiekg najmiodszq CO,VkQ [wytqczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie
przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wytqczyta Agnieszka Kucata

Gféwny Specjalista, Referat ds. Trwatego Zarzqdu i Uzytkowania, WydZziat Skarbu Miasta] i1 onawraz z mgz'em Zapewnili mi
jg. Jako wzajemny dowod bliskosci i zaufania zaproponowalam zawarcie umowy o
dozywocie. Na podstawie umowy o dozywocie z dnia 2 grudnia 2015 roku, rep A 3893/2015

przeniostam wiasnos¢ lokalu na rzecz matzonkow [wytqczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na
podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wytqczyta

Agnieszka Kucata Gféwny Specjalista, Referat ds. Trwafego Zarzqdu i Uzytkowania, Wydziat Skarbu Miasta] \W zamian za
dozywotnie utrzymanie. W ten sposob formalnie zabezpieczatam sobie opieke na przysztosé,

dzigkujqc rownoczesnie za niq Panstwu [wytqczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o
ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wytqczyta Agnieszka Kucata Gtéwny

Specjalista, Referat ds. Trwatego Zarzqdu i Uzytkowania, Wydziat Skarbu Miasta]. ”

W swoim wniosku wnioskodawczyni pisze, iz cel na jaki zostala ustanowiona
bonifikata pozostaje w jej przypadku nadal aktualny, gdyz jest wieloletnia mieszkanka
przedmiotowego budynku, i w tym lokalu zaspokaja swoje potrzeby mieszkaniowe.

Ponadto we wniosku wnioskodawczyni pisze, iz kwestie odstapienia od zwrotu
bonifikaty powinny by¢ rozpatrywane w kontekscie art. 5 Kodeksu cywilnego, i na ta
okoliczno$¢ powotuje wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27 stycznia 2017 r.
Z ktérego m.in. cytuje, 1z ,,pomimo istnienia prawnej podstawy do ZzZgdania zwrotu
zwaloryzowanej bonifikaty, skorzystanie z tego uprawnienia nalezalo uzna¢ za naduZycie
prawa podmiotowego, o ktorym mowa w art. 5 k.c. Przepis ten przewiduje, ze czynienie ze
swego prawa uzytku w sposob sprzeczny z zasadami wspoitzycia spolecznego nie jest uwazane
za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Podkresli¢ nalezy, ze bonifikata o ktorej
mowa w art. 68 ust. 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami stanowi forme pomocy
prawnej, udzielonej przez gming czionkom lokalnej spolecznosci w celu umozliwienia
zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych. W orzecznictwie Sqdu Najwyzszego wskazuje sie¢ przy
tym, ze ten cel winien by¢ takze uwzgledniany przy okresleniu rowniez istoty (spoleczno -
gospodarczego przeznaczenia) roszczenia o zwrot jej rownowartosci (por. wyrok Sgdu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 24 stycznia 2013 r. sygn. akt I ACa 791/12, LEX nr
1307487). Sprzeczne z przeznaczeniem roszczenia o zwrot rownowartosci bonifikaty jest jego
dochodzenie w sytuacji, gdy nabywca lokalu wprawdzie zbyt go przed uplywem terminu z art.
68 ust. 2 ustawy o gospodarce nieruchomosciami to jednak uczynit to nie z checi uzyskania
korzysci majgtkowych lecz jedynie w wyniku wtasnej sytuacji Zyciowej (wylgcznie w celu
realizacji potrzeb rodziny), a uzyskang wartos¢ przeznaczyt zgodnie z celem uzyskanej
pomocy i nie odniost jakiegokolwiek wzbogacenia z tytutu sprzedazy”.



Odnoszac si¢ do powotanej przez wnioskodawczyni¢ klauzuli generalnej naduzycia
prawa podmiotowego zawartej w art. 5 Kodeksu cywilnego, stwierdzono, iz artykut ten
nalezy odnosi¢ do przepisow prawnych, w ktorych nie sg doktadnie sprecyzowane wszystkie
elementy sktadajace si¢ na hipotezg czy dyspozycje normy prawnej, a ocena konkretnego
stanu faktycznego pozostaje w dyspozycji organu stosujacego prawo i dalej zarzut naduzycia
prawa nie moze by¢ skutecznie podnoszony, gdy przepis prawa rozstrzyga w sposob
jednoznaczny okreslong sytuacje (Ciszewski Jerzy, Kodeks cywilny. Komentarz, wyd. II).

W omawianym przypadku art. 68 ust. 2 zobowigzuje organ do zgdania zwrotu bonifikaty od
osoby ktora przed uptywem okresu karencji zbyla nieruchomos¢, nie pozostawiajac organowi
swobody uznania w tym zakresie.

Przedstawiony przez wnioskodawczyni¢ stan faktyczny nie wyczerpuje dyspozycji
przepisow Uchwaty Rady Miasta Krakowa Nr CXI1/1725/14 z dnia 09.07.2014 r. w sprawie
odstgpienia od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny
sprzedazy udzialdow w nieruchomo$ci gruntowej jej wspdtuzytkownikom wieczystym tj.
wlascicielom lokali mieszkalnych nabytych od spotdzielni mieszkaniowych - zatem nie
znajduja one zastosowania w niniejszym postepowaniu.

Przedstawiony stan faktyczny sprawy moze by¢ rozpatrzony na podstawie art. 68
ust. 2c ustawy o gospodarce nieruchomosciami, zgodnie z ktérym wtasciwy organ w innych
przypadkach, niz taksatywnie wymienione w art. 68 ust. 2a powyzszej ustawy moze odstapic¢
od zadania zwrotu kwoty rownej udzielonej bonifikacie po jej waloryzacji pod warunkiem, ze
zgode na to wyrazi rada gminy w drodze uchwaty.

Minister Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej potwierdzit bowiem, ze
wlasciwy organ moze, na podstawie art. 68 ust. 2c ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami,
odstapi¢ od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty, niezaleznie od tego, czy
w danym przypadku obowigzek zwrotu bonifikaty powstat przed, czy po dniu wejscia w zycie
tego przepisu. Celem bowiem tego przepisu bylo objecie wszystkich przypadkéw mogacych
wystapi¢ w praktyce, nieobjetych dziataniem art. 68 ust. 2a w/w ustawy, w ktorych w ocenie
wlasciwego organu oraz za zgoda organu nadzorujacego, uzasadnione jest odstgpienie od
zadania zwrotu bonifikaty.

W s$wietle powyzszych okolicznosci faktycznych i1 prawnych warunkiem odstgpienia
od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty — o co wnosi wnioskodawczyni jest
wyrazenie zgody przez Rade Miasta Krakowa w formie uchwaly.

Wyzej wymieniony wniosek w dniu 5 listopada 2019 r. zostal pozytywnie
zaopiniowany przez Komisj¢ Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego Rady Miasta Krakowa
(opinia nr 341/19) oraz w dniu 11 lutego 2020 r. zostal pozytywnie zaopiniowany przez
Komisje Budzetowa Rady Miasta Krakowa (opinia nr 506/20).

Z uwagi zatem na powotane wyzej opinie wlasciwych merytorycznie komisji Rady
Miasta Krakowa, przedktada si¢ niniejszy projekt uchwaty pod obrady Rady Miasta Krakowa.

Odnoszac si¢ do skutkéw finansowych:

a) niniejsza regulacja nie zwigkszy dochodu Miasta,

b) niniejsza regulacja jest bez wptywu na wydatki Miasta,

¢) niniejsza regulacja nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji
zadania (takze w latach nastgpnych),

d) niniejsza regulacja nie wymaga poniesienia innych dodatkowych wydatkéw na
funkcjonowanie Urzgdu Miasta Krakowa Iub miejskiej jednostki organizacyjnej,
W szczeg6lnosci w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie,

e) niniejsza regulacja nie bedzie powodowaé w przysztosci innych dodatkowych
kosztow niz ponoszone przed jej wprowadzeniem,



f) odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny
sprzedazy udzialu nieruchomo$ci gruntowej zwigzanego z ww. lokalem mieszkalnym
polozonym na o0s. Piastow 35 w Krakowie, stanowigcym poprzednio wlasnosé
whnioskodawczyni, nie zwiekszy dochodéw Miasta o kwote 19 304,07 zt.



