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Projekt Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji RMIK
KANCELA 'Y MIASTA

A
SEKRETARIAT

UCHWALANR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

w sprawie skargi na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 z pdin.
zm.) Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za niezasadna skargg (. ) ¥
na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa, opisane w tresci przedmiotowej skargi.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne 1 prawne rozpatrzenia skargi stanowi zatacznik do
uchwaty.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego, jezeli przepisy szczegdlne nie okreslajg innych organéw wiasciwych do
rozpatrzenia skarg rada gminy jest organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej
zadafn lub dziatalno$ci Prezydenta Miasta 1 kierownikéw gminnych jednostek
organizacyjnych. Zgodnie z art. 18 b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym, na podstawie ktérego rada gminy rozpatruje skargi na dzialania wojta
i gminnych jednostek organizacyjnych; wnioski oraz petycje skladane przez obywateli;
wtym celu powotuje komisje skarg, wnioskéw 1 petycji, przedklada si¢ Radzie Miasta
Krakowa projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia przedmiotowe] skargi. Komisja Skarg,
Whioskéw 1 Petycji Rady Miasta Krakowa proponuje uznaé skarge za niezasadna,
uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zalacznik do projektu
uchwaty.
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Zatgceznik do uchwaly nr

Rady Miasta Krakowa
z dnia
Skarga (..)% o (znak sprawy:
(,.)F . dotyczy ztamania prawa przez Prezydenta Miasta Krakowa przy
zatatwieniu wniosku (,, )* z dnia 9 kwietnia 2019 r., poprzez udzielenie

odpowiedzi na wniosek z naruszeniem zapiséw Kodeksu postgpowania
administracyjnego dotyczacych obowigzujgcych terminéw zatatwienia sprawy.

Odnoszac si¢ do zawartego w skardze zarzutu, Prezydent Miasta Krakowa
poinformowat, ze korespondencja (w)? : z dnia
9 kwietnia 2019 r. nr ()% miata charakter interwencji skierowanej do
Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie funkcjonowania systemu detekcji rowerzystow
na ul. Dietla w ciagu ulic: Sw. Stanistawa - Smocza. Ze wzgledu na zawarte
w przedmiotowej korespondencji uwagi, wiasciwym podmiotem do zalatwienia
poruszonych w niej spraw w ramach Gminy Miejskiej Krakow byt Wydzial Miejskiego
Inzyniera Ruchu.

Analiza zmian wprowadzanych w programie sygnalizacji S$wietlnej jest
procesem ziozonym i w wiekszo$ci przypadkéw czasochtonnym. Zatem rozpatrzenie
korespondencji, ktéra zawierala interwencj¢ w sprawie funkcjonowania systemu
detekcji rowerzystéw, wymagato podjecia przez Wydziatl Miejskiego Inzyniera Ruchu
niezbednych czynnoéci kontrolnych, w tym m.in. zbadania wpltywu wprowadzonych
zmian na program sygnalizacji $wietlnej na przejazdach rowerowych na ww. obszarze
oraz na ruch drogowy na zlokalizowanych w tym miejscu skrzyzowaniach. Analizujgc
mozliwoéci dokonania zmian w powyzszym zakresie Wydzial Miejskiego Inzyniera
Ruchu musial dokonaé oceny, czy podniesienie efektywnosci obshugi ruchu
rowerowego po przyznaniu sygnatu zielonego, nie skutkowatby wydtuzeniem czasu
oczekiwania na sygnal zielony dla wszystkich niechronionych uzytkownikéw ruchu
oraz czy nie wplyneloby to niekorzystnie na sytuacje ruchowa np. na Rondzie
Grunwaldzkim. Ponadto z uwagi na polityke transportows Miasta Krakowa, ftj.
podwyzszanie atrakcyjnosci sposobéw podrézowania po Krakowie, w tym promowanie
komunikacii zbiorowej, koncepcje przedstawione przez (,,)?* .

musiaty zostaé skonsultowane z podmiotami realizujgcymi zadania

w powyzszym zakresie.
Po przeprowadzeniu opisanych powyzej czynnosci, Wydzial Miejskiego
Inzyniera Ruchu udzielit (. )* odpowiedzi

pismem z dnia 17 maja 2019 r. znak TR-04.7223.142.2019, informujgc o podjgtych w tej
sprawie dzialaniach. ,

Udzielajac wyjasnieri Prezydent Miasta Krakowa zwrécit uwage, ze powyzsza
korespondencja (.. ) ¥ byta pismem o charakterze interwencyjnym, zatem
ww. pismo nie stanowito podania, w rozumieniu art. 63 Kodeksu postgpowania
administracyjnego, ktére inicjowatoby wszczgcie postepowania administracyjnego, ani
skargi lub wniosku w rozumieniu art. 227 lub 241 Kodeksu postgpowania
administracyjnego. Dyrektor Wydzialu Miejskiego Inzyniera Ruchu dostrzegajgc
jednoczesnie, ze udzielenie przez Wydziat Miejskiego Inzyniera Ruchu odpowiedzi na
ww. korespondencie {,, ) ¥ nastapito z przekroczeniem miesigcznego terminu
wskazanego w stosowanym pomocniczo przy zalatwianiu korespondencji o charakterze
interwencyjnym art. 35 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego, podjat
odpowiednie -dziatania w celu zapewnienia terminowego udzielania odpowiedzi
zainteresowanym podmiotom w sprawach o charakterze interwencyjnym.
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Ponadto Prezydent poinformowal, ze sprawa, w ktérej interweniowalo
Lon )’F zostata gruntownie zbadana i zatatwiona
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

Majac na uwadze powyzsze wyjasnienia nalezy uznaé, ze zarzuty zawarte
w przedmiotowej skardze sa bezzasadne.

Niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi
w rozumieniu art.237 § 3 w zwiazku z art. 238 § 1 k.p.a.

Stosownie do art. 239 k.p.a. Rada Miasta Krakowa informuje, iz: ,,W przypadku
gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢
wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych
okolicznoéci — organ whasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednia adnotacia w aktach sprawy — bez zawiadamiania
skarzacego”.

W imieniu Komisji

T/éu/
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