ZARZADZENIE Nr 417/2019
PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
z dnia 27.02.2019 r.

w sprawie przyjecia i przekazania pod obrady Rady Miasta Krakowa projektu uchwaty
Rady Miasta Krakowa w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/2
czeSci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu
mieszkalnego nr [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostegpie do informacji
publicznej; jawnos¢ wylgczyla: Agnieszka Latos - Inspektor Referat Regulacji Stanow
Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat
Skarbu Miasta] usytuowanego w budynku nr 8 polozonym przy ul. Makowskiego w
Krakowie.

Na podstawie art. 30 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t;.
Dz. U. z 2018 r. poz. 994, 1000, 1349, 1432, 2500 ) zarzadza si¢, co nastepuje:

§ 1. Postanawia si¢ przyjac i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt uchwaty
Rady Miasta Krakowa w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/2
czesci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
nr [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie
danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnosc
wylgczyla: Agnieszka Latos - Inspektor Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci
Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miastal
usytuowanego w budynku nr 8 potozonym przy ul. Makowskiego w Krakowie.

§ 2. Wykonanie zarzadzenia powierza si¢ Sekretarzowi Miasta.

§ 3. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.



Druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA Nr
RADY MIASTA KRAKOWA
z dnia

w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/2 czeSci zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr [wylgczenie
Jjawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych
osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wylgczyta:
Agnieszka Latos - Inspektor Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci
Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta]
usytuowanego w budynku nr 8 polozonym przy ul. Makowskiego w Krakowie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 994, 1000, 1349, 1432, 2500), art. 68 ust. 2c ustawy z
dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 2204, 2348,
7 2019r. poz. 270), uchwala sig¢, co nastepuje:

§ 1. Wyraza si¢ zgode na odstgpienie od zadania od Pani [wylgczenie jawnosci w zakresie
danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2
ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wylgczyta: Agnieszka Latos - Inspektor
Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego
Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miastal zwrotu 1/2 czgsci zwaloryzowane] kwoty
bonifikaty w wysokosci 102 594,06 ziotych, udzielonej najemcy od ceny sprzedazy lokalu
mieszkalnego nr [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej; jawnos¢ wylgczyla: Agnieszka Latos - Inspektor Referat Regulacji Stanow
Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat
Skarbu Miasta] usytuowanego w budynku nr 8 przy ul. Makowskiego w Krakowie zbytego
przez Gming¢ Miejska Krakow na podstawie aktu notarialnego z dnia 17.12.2012 r. Rep. A nr
8086/2012, z wlasnoscig ktorego zwigzany jest udzial wynoszacy 8/1000 czeSci w
nieruchomos$ci wspdlnej, obejmujacej prawo do nieruchomosci gruntowej, ktorg stanowi
dziatka nr 34 o pow. 11a 33m?, obr. 44 jedn. ewid. Krowodrza, objetej ksiega wieczysta nr
KR1P/00028432/4 oraz we wspotwlasno$ci czeSci wspolnych budynku 1 urzadzen
niestuzacych do wytacznego uzytku wilascicieli poszczegolnych lokali, dla ktorego to lokalu
Sad Rejonowy dla Krakowa — Podgérza w Krakowie, IV Wydziat Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta nr KR1P/00493159/6.

§ 2. Wykonanie niniejszej uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.



UZASADNIENIE

Lokal mieszkalny nr [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej; jawnoS¢ wylqczyta: Agnieszka Latos - Inspektor Referat Regulacji Stanow
Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat
Skarbu Miasta] usytuowany w budynku nr 8 potozonym przy ul. Makowskiego w Krakowie
wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej wynoszacym 8/1000 obejmujacej prawo
uzytkowania wieczystego dziatki nr 34 o pow. 1la 33m? obr. 44 jednostka ewidencyjna
Krowodrza oraz czes$ci wspolne budynku, z ktorego wydzielony jest lokal - niestuzacy do
wylacznego uzytku wiascicieli poszczegdlnych lokali zostat zbyty przez Gming Miejska
Krakow na rzecz najemcy Pani [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na
podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do
informacji publicznej; jawnos¢ wylqczyta: Agnieszka Latos - Inspektor Referat Regulacji
Stanow  Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu
Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta]l aktem notarialnym Rep A nr 8086/2012 z dnia
17.12.2012r. za taczng kwote 22 106,99 zt. Przy zbyciu powyzszego lokalu i udziatu w prawie
uzytkowania wieczystego w wyzej wymienionej nieruchomosci gruntowej zostala udzielona
bonifikata w wysokosci 90% tj. 198 959,93 zl.

W dniu 02.02.2015 r. Pani [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej; jawnos¢ wylgczyla: Agnieszka Latos - Inspektor Referat Regulacji Stanow
Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydziat
Skarbu Miasta] zmarla. Zgodnie z aktem pos$wiadczenia dziedziczenia z dnia 22.04.2015r.
Rep A nr 3050/2015 spadek po ww. zmartej na podstawie ustawy nabyli wprost: corka i syn
w udziatach po 1/2 czg$ci kazde z nich.

Nastepnie na podstawie umowy notarialnej z dnia 10.08.2015r. Rep A nr 6486/2015 ww.
spadkobiercy dokonali dzialu spadku po zmartej [wylgczenie jawnosci w zakresie danych
osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o
dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wylgczyla: Agnieszka Latos - Inspektor Referat
Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu
Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta], zgodnie z § 4.1 spadkobiercy ,, oswiadczajg, ze dokonujg
czesciowego dziatu spadku po [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na
podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do
informacji publicznej; jawnos¢ wylgczyla: Agnieszka Latos - Inspektor Referat Regulacji
Stanow  Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtdornego Obrotu
Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta]l w ten sposob, Ze wyzej opisana nieruchomosé (...),
przypada na wylgcznos¢ |wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej; jawnos¢ wylgczyla: Agnieszka Latos - Inspektor Referat Regulacji Stanow
Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat
Skarbu Miasta].

2. Stawiajgcy oswiadczajq, Ze niniejszy dzial spadku nastepuje bez sptat ani doptat, co
nie ma wplywu na rozliczenia z tytutu dziatu spadku w pozostatym zakresie.”
Zgodnie z art. 4 pkt 3 b ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami przez zbywanie albo
nabywanie nieruchomosci nalezy rozumie¢ dokonywanie czynnosci prawnych, na podstawie



ktorych nastgpuje przeniesienie wiasnosci nieruchomos$ci lub przeniesienie prawa
uzytkowania wieczystego nieruchomos$ci gruntowej albo oddanie jej w uzytkowanie
wieczyste. Zatem zgodnie z ta definicja, na podstawie umowy dziatu spadku dokonanej ww.
aktem notarialnym pomigdzy spadkobiercami [wylgczenie jawnosci w zakresie danych
osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o
dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wylgczyla: Agnieszka Latos - Inspektor Referat
Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu
Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] doszto do przeniesienia wlasnosci udziatu w 1/2 czesci w
nieruchomosci stanowigcej ww. lokal mieszkalny (pierwotnie nabyty od Gminy Miejskiej
Krakoéw) przez siostre spadkodawczyni na rzecz swojego brata.

Zgodnie z tre$cig przepisu art. 68 ust. 2 ww. ustawy w brzmieniu obowigzujacym w

chwili zawierania powyzszych uméw obowiazek zwrotu kwoty réwnej udzielonej bonifikaty
powstaje w przypadku, gdy zbycie lokalu mieszkalnego nabytego od Gminy Miejskiej
Krakow nastgpito przed upltywem 5 lat od daty jego nabycia a obowigzek ten dotyczy rowniez
osoby bliskiej pierwotnego nabywcy, co wynika z brzmienia art. 68 ust. 2b cytowanej ustawy.
Zwazy¢ nalezy, ze w odniesieniu do oséb bliskich pierwotnego nabywcy nie ma zastosowania
art. 68 ust. 2a pkt 1-5 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami wylaczajacy obowigzek zwrotu
bonifikaty, co potwierdza stanowisko zawarte w wyroku z dnia 23.02.2012 r. sygn. akt. I Ca
91/12 Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu, ktory stwierdzit, ze ,,po spetieniu przestanek z art.
68 ust. 2 w zw. z ust. 2b ustawy z dnia 21.08.1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami (t;.
Dz.U 2010, Nr 102, poz. 651) powstaje z mocy prawa po stronie bliskiej obowigzek zwrotu
kwoty rownej zwaloryzowanej bonifikacie. Obowigzek ten nie przechodzi z pierwotnego
nabywcy na osobg bliskg, lecz na podstawie ustawy powstaje z chwilg dalszego
rozporzadzenia nieruchomoscia”.
Z tych wzgledow obowigzek zwrotu kwoty rownej 1/2 czeSci bonifikaty udzielonej
pierwotnemu nabywcy lokalu mieszkalnego (tj. udzialu 1/2 cze$ci wchodzacego w skiad
spadku po zmartej [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej; jawnos¢ wytgczyla: Agnieszka Latos - Inspektor Referat Regulacji Stanow
Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat
Skarbu Miasta] nabytego z ustawy wprost przez corke spadkodawczyni, a zbytego swojemu
bratu w ramach umowy o dziat spadku po ww. zmarlej), po jej waloryzacji, obcigza na
podstawie art. 68 ust. 2 w zw. z ust. 2b ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami osoby bliskie,
ktére nabyly i zbyly lokal, a tak wtasnie byto w stanie faktycznym niniejszej sprawy.

Wobec powyzszego pismem nr GS-16.7124.382.2017 z dnia 03.01.2018r. wezwano Panig
[wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie
danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnosc
wylqczyta: Agnieszka Latos - Inspektor Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci
Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] do zaptaty
na rzecz Gminy Miejskiej Krakow kwoty w wysokosci 102 594,06 zt tytulem zwrotu 1/2
czgsci zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr
[wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie
danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnosc
wylgczyla: Agnieszka Latos - Inspektor Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci
Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta]
usytuowanego w budynku nr 8 potozonym przy ul. Makowskiego w Krakowie oraz od ceny



udzialu w prawie uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej zastosowanej przy
zbywaniu tego lokalu.

Pismem z dnia 15.02.2018r. Zobowigzana zwrdcita si¢ do Rady Miasta Krakowa z
prosba o przeanalizowanie zasadno$ci przedmiotowego wezwania.

W w/w pismie wnioskodawczyni podniosta, ze: ,, w zwigzku ze zbyciem nieruchomosci
nie wzbogacitam sig, jak rownmiez nieruchomos¢ zostala w rekach rodziny. Nie bylam
Swiadoma istnienia takiej mozliwosci aby ktos Zgdal ode mnie sptaty bonifikaty. Jestem
zdania, Zze wezwanie jest bezpodstawne (...) W niniejszej sprawie pierwotny nabywca (...)
zmarla. Nie zostal zatem spelniony podstawowy warunek, tj. nie doszio do zbycia
nieruchomosci przez pierwotnego nabywce. W komentarzu do ustawy o gospodarce
nieruchomosciami mozemy przeczytac: ...Smier¢ pierwotnego nabywcy oznacza wygasniecie
ustawowego obowigzku zwrotu bonifikaty, jezeli przed smiercig nie zbyl nieruchomosci. W
sytuacji, kiedy pierwotny nabywca zbyl lokal przed smierciq, obowigzek zwrotu bonifikaty
obciqgza spadkobiercow”.

Wydziat Skarbu Miasta nie podziela ww. stanowiska albowiem zgodnie z wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu Wydzial I Cywilny z dnia 10 stycznia 2013 r. I ACa 1097/12
,Obowigzek zwrotu kwoty réwnej bonifikacie na podstawie art. 68 ust. 2b w zw z ust. 21 2a
pkt 1 u.g.n. obciagza osoby bliskie, ktore nabyty nieruchomos¢ (lokal) i zbytly ja osobie trzeciej
po wejsciu w zycie ustawy z dnia 24 sierpnia 2007 r. o zmianie ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 173, poz. 1218).” W
uzasadnieniu wyroku Sad wskazat, ze ,,po spelieniu si¢ przestanek z art. 68 ust. 2 w zw z ust.
2b ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami powstaje z mocy prawa po stronie osoby bliskiej
obowigzek zwrotu kwoty rowniej zwaloryzowanej bonifikacie. Obowigzek ten nie przechodzi
z pierwotnego nabywcy na osob¢ bliska, lecz na podstawie ustawy powstaje z chwilg
dalszego rozporzadzenia nieruchomoscia. Po wejsciu w zycie nowelizacji ustawy z dnia 24
sierpnia 2007 r. obowigzek zwrotu bonifikaty nie przechodzi na osobe bliska, lecz na
podstawie ustawy powstaje z chwila dalszego rozporzadzenia prawem do lokalu w
okoliczno$ciach nieobjetych dziataniem art. 68 wust. 2a. Po spelnieniu si¢ przestanek
okreslonych w art. 68 ust. 2 w zwigzku z art. 68 ust. 2b u.g.n. po stronie gminy, z mocy
powotanych przepiséw, powstaje przeciwko osobie bliskiej wierzytelno$¢ o zaptate sumy
odpowiadajacej zwaloryzowanej bonifikacie, mimo to, ze osoba bliska nie byta strong umowy
pierwotnego nabycia lokalu. Przepis art. 68 ust. 2b u.s.g. znajduje zastosowanie niezaleznie
od tego, czy dana osoba stala si¢ wiascicielem lokalu na podstawie umowy zawartej z
pierwotnym nabywca czy tez w wyniku dziedziczenia po nim.”

Rowniez Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 04.09.2014r. sygn. akt I ACa
241/14 wskazat: ,,Wyktadnia art. 68 ust. 2b u.g.n. prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze
obowigzek zwrotu przez osobe bliskag kwoty rownej zwaloryzowanej bonifikacie powstaje z
chwilg zbycia przez osobe bliska nieruchomosci - niezaleznie od celu takiego zbycia oraz
osoby nabywcy - lub wykorzystania przez nig nieruchomos$ci na inny cel niz cel
uzasadniajgcy udzielenie bonifikaty. Obowigzek zwrotu powstaje oczywiscie tylko w sytuacji,
gdy zbycie lub wykorzystanie nieruchomosci na inny cel niz cel na jaki zostata udzielona
bonifikata, nastgpito przed uptywem 10 lat, a w przypadku nieruchomosci stanowiacej lokal
mieszkalny przed uptywem lat 5, liczac od dnia pierwotnego nabycia (art. 68 ust. 2b in fine
u.g.n.). W stosunku do osoby bliskiej, zobowigzanej na podstawie art. 68 ust. 2 w zw. z art. 68
ust. 2b u.g.n. do zwrotu kwoty réwnej udzielonej bonifikacie po jej waloryzacji, nie ma
zastosowania art. 68 ust. 2a u.g.n. Wykladnia art. 68 u.g.n prowadzi do wniosku, ze
enumeratywne przestanki zwolnienia od obowigzku zwrotu kwoty réwnej udzielonej
bonifikacie po jej waloryzacji (art. 68 ust. 2a u.g.n.) znajdujg zastosowanie wytgcznie do
pierwotnych nabywcoOw nieruchomos$ci wskazanych w art. 68 ust. 2 u.g.n., a nie do oséb im
bliskich (art. 68 ust. 2b u.g.n.), na rzecz ktorych zbyty nieruchomos¢. Z art. 68 ust. 2b u.g.n.



wynika bowiem nakaz odpowiedniego stosowania wylacznie art. 68 ust. 2 u.g.n., a nie takze
art. 68 ust. 2au.g.n.”

Pani [wylqczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie
danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnosc
wylgczyla: Agnieszka Latos - Inspektor Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci
Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] podniosta
takze, ze , zniesienie wspotwlasnosci nie jest zbyciem.” Z tym twierdzeniem nie sposob
réwniez si¢ zgodzi¢, albowiem zgodnie z art. 155. § 1. ustawy z dnia 23 kwietnia 1964r.
Kodeks cywilny ,,Umowa sprzedazy, zamiany, darowizny, przekazania nieruchomosci lub
inna umowa zobowigzujaca do przeniesienia wlasnosci rzeczy co do tozsamos$ci oznaczonej
przenosi wtasno$¢ na nabywce .

Zgodnie z aktem notarialnym z dnia 10.08.2015r. Rep A nr 6486/2015 stanowigcym
umowe¢ o czegsciowy dzial spadku Zobowigzana przeniosta swoj udzial 1/2 czeSci
przedmiotowego lokalu na rzecz brata, a wigc nie sposob zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem
Zobowigzanej, ze ,, w rozpatrywanej sprawie nie doszto do zbycia” w rozumieniu art. 4 pkt 3b
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami.

Dodatkowo Zobowigzana podniosta takze, iz ,, w rozpatrywanej sprawie nie doszto do

zbycia, o ktorym zapewne mysleli tworcy tych przepisow. Tu doszto do dziedziczenia i dziatu
spadku, a wiec do przymusowego uporzgdkowania spraw majqgtkowych w zwigzku ze Smiercig
pierwotnego nabywcy.”
Dokonujac analizy przedmiotowej sprawy w oparciu o baz¢ danych OTAGO ELUD Viewer -
dane osobowe ustalono, ze w ww. lokalu zameldowana na pobyt staly od dnia 26.02.1966r. do
dnia $mierci tj. 02.02.2015r. byta [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na
podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do
informacji publicznej; jawnos¢ wylqczyla: Agnieszka Latos - Inspektor Referat Regulacji
Stanow  Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu
Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta], natomiast aktualnie na pobyt staly pod ww. adresem od
dnia 26.02.1966r. zameldowany jest brat Wnioskodawczyni.

Zgodnie z trescia ksiegi wieczystej nr KRI1P/00493159/6 wtlascicielem
przedmiotowego lokalu jest brat Zobowigzane;.

Whniosek Zobowigzanej zostal pozytywnie zaopiniowany przez Komisj¢ Mienia i
Rozwoju Gospodarczego Rady Miasta Krakowa (opinia nr 1130/18 z dnia 25 wrze$nia
2018r.) 1 Komisj¢ Budzetowa Rady Miasta Krakowa (opinia nr 21/19 z dnia 8 stycznia
2019r.)

W zwiazku z wydanymi opiniami stosownie do art. 68 ust 2c ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami podjecie niniejszej uchwaty jest uzasadnione.



