wpiknelo
dnia:

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa
z dnia

w sprawie skargi na dziatania Dyrektora Zarzgdu Infrastruktury Sportowej w Krakowie

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks
postgpowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2017 1. poz. 1257 z pdZn.
zm.) Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za niezasadng skarge _J( T ) ¢ _ na dziatania
Dyrektora Zarzadu Infrastruktury Sportowej w Krakowie, opisane w treSci
przedmiotowej skargi.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zatacznik do
uchwaty.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

W imieniu Komisji

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego, jezeli przepisy szczego6lne nie okreslajg innych organéw wiasciwych do
rozpatrzenia skarg rada gminy jest organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej
zadafi lub dziatalno$ci Prezydenta Miasta i kierownikéw gminnych jednostek
organizacyjnych. Zgodnie z art. 18 a ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym na podstawie kt6rego rada gminy kontrolujgc -dziatalno$é wdjta, gminnych
jednostek organizacyjnych oraz jednostek pomocniczych gminy powoluje komisje
rewizyjna, przedktada si¢ Radzie Miasta Krakowa projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia
przedmiotowe] skargi. Komisja Rewizyjna Rady Miasta Krakowa proponuje uznaé skarge
za niezasadna, uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zatacznik do

projektu uchwaly.

(wylgczenie jawnosei w zakresie danych osobowych: na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawno$é wylgezyta

Magdalena Swoboda Gtéwny Specjalista Referatu Obstugi Sesji i Komisji RMK w Kancelarii Rady Miasta i Dzielnic Krakowa)



Zatacznik do uchwaly nr
Rady Miasta Krakowa
z dnia

Skarga 1 / ) « _ dotyczy bezprawnego usuniecia pali
cumowniczych zlokalizowanych na dzialce nr 608/2 obreb 1 Srédmiescie,
wybudowanych wtasnym naktadem Skarzacego.

Z wyjasnien uzyskanych od Dyrektora Zarzadu Infrastruktury Sportowej
wynika, Ze reprezentowana przez Skarzacego spétka, z dniem wykreslenia z Krajowego
Rejestru Sgdowego stracita osobowo$¢ prawng i nie mogta by¢ nadal podmiotem praw
i obowigzkéw, w tym tez wynikajacych ze stosunkéw cywilnoprawnych. Powyzsze
oznacza, ze z dniem 9 czerwca 2016 r. wygasta umowa tgczaca spétke z Gming Miejska
Krakéw w przedmiocie korzystania z urzadzen cumowniczych. Nastepnie o zawarcie
umowy na korzystanie z urzadzen cumowniczych wykorzystywanych uprzednio przez
spétke Skarzacego, zlokalizowanych na dziatce nr 608/2 obreb 1 Srédmieécie, starala
si¢ spétka nalezgca do matzonki Skarzacego. Jednakze po wygasnieciu umowy, ktérej
strong byla spétka reprezentowana przez Skarzacego, majac na uwadze gldwnie
wzgledy bezpieczenstwa podjeto decyzje, Ze pale cumownicze zlokalizowane w zakolu
Wisty, w najwezszym odcinku Bulwaru Czerwietiskiego nie beds dalej udostepniane
zadnym podmiotom.,

Dyrektor Zarzadu Infrastruktury Sportowej zaznaczyl, ze w $wietle
obowiazujacych regulacji prawnych, urzadzenia trwale zwigzane z gruntem stanowig
czesci skladowe gruntu i jako takie nie mogg byé odrebnym od gruntu przedmiotem
wiasnodci. Zatem kazde stanowisko cumownicze zlokalizowane na dzialce bedacej
wiasnoscig Gminy Miejskiej Krakéw, jako catosé stanowi wiasno$é Gminy Miejskiej
Krakéw i wytacznym prawem wiasciciela jest podjecie decyzji o jego likwidacji, tym
bardziej, ze stanowisko bedace uprzednio przedmiotem umowy ze spéika
reprezentowang przez Skarzacego, urzadzone na dziatce nr 608/2 obreb 1 Srédmiescie,
nie zostato oddane do korzystania zadnemu podmiotowi.

Odnoszac si¢ do zarzutu rzekomej fatszywej informacji ZIS przekazanej do
Wydziatu Skarbu Miasta UMK, Dyrektor ZIS uznat go za bezzasadny. Jednoczednie
wyjaénil, ze pismem z dnia 26.09.2017 r., bedacym odpowiedzig na zapytanie Wydziatu
Skarbu Miasta z dnia 11.09.2017 r., Zarzad Infrastruktury Sportowej w Krakowie
wyjasnit, ze spdétka nalezaca do malzonki Skarzacego nie posiada wazne] umowy
udostepnienia gruntu i urzadzedi cumowniczych w przedmiotowej lokalizacji oraz, ze
Zarzad Infrastruktury Sportowej nie bedzie w przysziosci wyrazat zgody zadnym
armatorom na cumowanie jakichkolwiek jednostek plywajacych w przedmiotowe;
lokalizacji. '

Ponadto Dyrektor ZIS pokreslit, ze przeprowadzone przez Skarzacego prace
przygotowawcze do wyposazenia stanowiska w przylacza medidw zostaly wykonane
bez akceptacji Zarzadu Infrastruktury Sportowej w Krakowie. Obowigzujgca dwezesnie
umowa dawata armatorowi prawo jedynie do cumowania matych jednostek wylgcznie
na czas zabierania i wysadzania pasazerow. Zatem dziatalno§é, ktéra mogla byé
prowadzona na tym stanowisku nie powodowala koniecznosci korzystania z energii
elektrycznej oraz biezacej wody. Majac na uwadze brak lgczacej strony umowy oraz
brak akceptacji ze strony Zarzadu Infrastruktury Sportowej w zakresie podjecia dziatan
inwestycyjnych bezzasadnym bylo wykonywanie przylaczy, narazajac sie przy tym na
nieuzasadnione koszty.

Majac na uwadze powyzsze wyjasnienia nalezy uznaé, ze zarzuty zawarte
w przedmiotowej skardze sg niezasadne.

Niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie zalatwienia skargi

W rozumieniu art.237 § 3 w zwigzku z art. 238 § 1 k.p.a.

(wylaczenie jawnosci w zakresie danyéh 6sobowych: na podstawie przepiséw o ochronie da.nycﬁ osébowych oraz art. 5 ulst 2 usta d i i ji icznej: § §6
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Stosownie do art. 239 k.p.a. Rada Miasta Krakowa informuje, iz: ,,W przypadku
gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadna i jej bezzasadno$é
wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych
okoliczno$ci — organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadamiania
skarzacego™.

W imieniu Komisji
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