OPINIA NR 21/2022
PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
Z DNIA 1 marca 2022 r.

dotyczaca poprawek nr 1, 2, 3, 4 do projektu uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Siewna” - druk
2502.

Na podstawie § 30 ust. 4 pkt 4 Statutu Miasta Krakowa stanowiacego zalacznik do uchwaty nr XLVIII/435/96
Rady Miasta Krakowa z dnia 24 kwietnia 1996 roku w sprawie Statutu Miasta Krakowa (Dz. Urz. Woj.
Matopolskiego z 2019 r. poz. 7074, zm. z 2020 r. poz. 919) postanawia si¢, co nastepuje:

Opiniuje si¢ negatywnie poprawki nr 1, 2, 3, 4 wniesione przez Pana Grzegorza Stawowego,
Radnego Miasta Krakowa do projektu uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Siewna” — druk 2502,
o tresci:

Poprawka nr 1

Droge KDD. 14 na ostatnim odcinku (od zjazdu do parkingu w kierunku wschodnim) zmienia
si¢ na KDW i zmniejsza sie zajetos¢ rezerwy terenowej do obecnie istniejgcego uktadu
komunikacyjnego.

Poprawka nr 2

W drodze KDD.14 na ostatnim odcinku (od zjazdu do parkingu w kierunku wschodnim)
zmniejsza sie zajetos¢ rezerwy terenowej projektowanej drogi do obecnie istniejgcej zajetosci
uktadu komunikacyjnego.

Poprawka nr 3

Obszar U.10 zmienia si¢ na ,,tereny zabudowy ustugowej z zakresu oswiaty, kultury, zdrowia
I Sportu” oraz nadaje si¢ nowe oznaczenie symbolami Uo.

W nowo oznaczonym obszarze zmienia sie maksymalng wysokosc¢ zabudowy na 10 metrow.

W nowo oznaczonym obszarze zmienia si¢ minimalny wskaznik biologicznie czynny na 50%.

Poprawka nr 4
W par. 37 ust. 2 wprowadza sie pkt g o brzmieniu:
- wprowadza si¢ zakaz lokalizacji nowych budynkow poza wymienionymi w pkt d.

W wyniku wprowadzenia poprawki do projektu planu miejscowego, wprowadza sie
odpowiednie zmiany w tresci i zalgczniku graficznym doprowadzajgc do ujednolicenia
| zapewnienia spojnosci z prawem proponowanych rozwigzan. Wprowadza si¢ niezbedne
korekty redakcyjne oraz graficzne i opisowe w zalgcznikach tekstowych oraz w zalqczniku
graficznym wynikajqgce z przyjetej poprawki.



UZASADNIENIE
W odniesieniu do poprawki nr 1i 2.

Potudniowy fragment drogi publicznej klasy dojazdowej o symbolu KDD.14 w wyniku
rozpatrzenia uwag przez Prezydenta Miasta Krakowa zarzadzeniem nr 1956/2021 z dnia
14 lipca 2021 r. zostat zaw¢zony na odcinku od budynku przy ul. Siewnej nr 21c¢ do budynku
przy ul. Siewnej 23 D i obejmuje wilasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow. Proponowana
W projekcie planu szeroko$¢ Ww. odcinka drogi publicznej zostata wprowadzona, aby zapewni¢
mozliwo$¢ realizacji chodnika o szerokosci dwdch metréw, pasa jezdni o szerokosci 5 m,
zgodnie z przepisami odrebnymi (ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, tekst
jednolity: Dz. U. 2021 r., poz. 1376 z p6zn. zm. oraz rozporzadzeniem Ministra Transportu
i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie, tekst jednolity: Dz. U. 2016 r.,
poz. 124 z p6zn. zm.) oraz pasa zieleni stanowigcego element drogi, na ktéry sktadajg sie
istniejace szpalery drzew wskazane do ochrony i ksztalttowania w projekcie planu. Na rysunku
projektu planu zastosowano odpowiednie oznaczenia graficzne oraz zapisy w czesci tekstowe;j
projektu planu (§ 9 ust. 1 pkt 4), brzmiace:

(...) wterenach: KDGP.1, KDLT.2, KDL.2, KDL.3, KDL.4, KDL.5, KDD.14, KDD.16,
KDX.5 nalezy utrzymaé szpalery drzew w zakresie wskazanym na rysunku planu, przy
rownoczesnym dopuszczeniu przerwania cigglosci szpaleru drzew w przypadku:

a) lokalizacji zjazdu z drogi,
b) kolizji z sieciami, urzqdzeniami i obiektami infrastruktury technicznej,
C) wymogu zachowania odpowiedniej widocznosci w rejonie skrzyzowan,

Projekt planu nie wprowadza na rysunku projektu planu doktadnego przekroju drogi
tzn. nie wskazuje lokalizacji jej poszczegélnych elementow, gdyz odbywa si¢ to dopiero na
etapie sporzadzania projektu budowlanego i uzyskiwania pozwolenia na budowe. Mozna
jednoczesnie wskaza¢, ze projekt planu w liniach rozgraniczajacych umozliwia realizacj¢
chodnika o szeroko$ci dwoch metréw pomigdzy ogrodzeniem przedszkola, a istniejacym
szpalerem drzew.

Wyznaczone w projekcie planu drogi w tym drogi dojazdowe maja r6zng szerokosé
w liniach rozgraniczajacych. Jest to spowodowane tym, ze rdézne sg ich uwarunkowania
przestrzenne. Odpowiednio szeroki pas drogowy w terenie KDD.14 sktadajacy si¢
Z odpowiednio szerokiej jezdni i chodnika stanowi o bezpieczefnstwie mieszkancow sgsiednich
blokéw w terenach oznaczonych symbolami MW.5 i MW.6 oraz uzytkownikow ustug
zlokalizowanych w terenach zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.10, Uo.l.
W powyzszych terenach istnieja obiekty ustugowe mieszczace Poradni¢ Psychologiczno-
Pedagogiczng nr 2, gabinet stomatologa dziecigcego oraz Samorzadowe Przedszkole nr 175.

Obecnie istniejacy uzytkowany pas jezdni o szerokosci 3,5 m znajdujacy si¢ w liniach
rozgraniczajacych drogi oznaczonej symbolem KDD.14 nie zapewnia bezpiecznego poruszania
si¢ pojazdow po jezdni, w tym wymijania si¢, a chodnik uzywany jest jako parking dla
pojazdow uniemozliwiajagc tym samym poruszanie si¢ przechodniow po chodniku i zmuszanie
ich do korzystania z pasa jezdni. Przytoczony stan istniejacy nie jest wlasciwy i tym samym nie
zapewnia dobrego funkcjonowanie tego odcinka drogi.

W zwigzku z powyzszym nalezy wyjasni¢, ze korytarze drogowe — Wwyznaczane
w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego — nie maja na celu ukazania
wylacznie stanu istniejacego, lecz docelowo umozliwiajg poprzez odpowiednig rezerwe terenu
wykonanie w przysztosci ewentualnej przebudowy/rozbudowy/budowy uktadu drogowego,
majacej na celu dostosowanie drog do parametrow, wynikajacych z przepiséw odrebnych oraz
wyposazenie w brakujgce elementy pasa drogowego. W pasie drogowym drogi publicznej



nalezy zapewni¢ odpowiednig rezerwe terenu umozliwiajgcg zaprojektowanie oraz pozniejsza
lokalizacje: jezdni, poboczy badZz chodnikow, §ciezek rowerowych, urzadzen odwadniajacych
oraz odprowadzajacych wod¢ oraz pozostatych elementoéw drogi i urzadzen z nig zwigzanych.
W korytarzach drogowych przepisy odrgbne dopuszczajg rowniez lokalizacj¢ pasow zieleni
W postaci szpalerow drzew przytoczonych powyzej. Dodatkowo kazda §lepo zakonczona droga
zgodnie z przepisami odrgbnymi musi rowniez umozliwia¢é na jej koncowym odcinku
zawracanie poprzez wprowadzenie placu do zawracania o okreslonych w przepisach odrebnych
parametrach.

Jednym z celéw sporzadzanych planéw miejscowych jest zapewnienie wiasciwej
obstugi komunikacyjnej dla poszczegélnych terendw, w tym dla terenu o symbolu U.10,
poprzez odpowiednio zaprojektowany uktad drogowy.

Dodatkowo informuje¢, ze przedmiotowa droga zostata wprowadzona do rysunku
projektu planu na wniosek Zarzadu Drég Miasta Krakowa. W chwili obecnej nie stanowi drogi
gminnej w rozumieniu ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, gdyz nie zostata
podjeta przez Rade Miasta Krakowa uchwata w tym zakresie. Zaliczenie przedmiotowej drogi
do kategorii dréog gminnych publicznych w drodze uchwaly Rady Miasta Krakowa moze
nastgpi¢ po wprowadzeniu przedmiotowej drogi jako drogi publicznej do projektu planu.

W zwiagzku z powyzszym zawezenie poludniowego odcinka terenu KDD.14 do obecnie
istniejacej zajetosci oraz jego zmiana na droge wewnetrzng KDW jest nieuzasadnione.

Projekt planu, w trakcie trwania procedury planistycznej, uzyskal pozytywne
uzgodnienia Zarzadu Drég Miasta Krakowa. Dodatkowo ZDMK pismem znak:
RW.460.4.19.2019 z dnia 14 lutego 2022 r. potwierdzit stuszno$¢ wprowadzonych rozwigzan
dla terenu KDD.14.

W odniesieniu do poprawki nr 3.

W Terenie zabudowy ustugowej o symbolu U.10 istnieje obecnie Poradnia
Psychologiczno — Pedagogiczna nr 2, ktora zarzadza terenem nalezacym do Gminy Miejskiej
Krakéw. Projekt planu sankcjonuje stan istniejacy w terenie o symbolu U.10, ale umozliwia
réwniez rozbudowe/przebudowe istniejgcego obiektu lub budowe nowego o maksymalnej
wysokos$ci zabudowy do 12 m.

W zwigzku z powyzszym proponowana w poprawce zmiana parametrow zabudowy
uniemozliwi zar6wno rozbudowe istniejacego, jak i budowe nowego budynku. Nieuzasadnione
jest takze zwigkszenie minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego do 50 %, podczas
gdy w Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa
powierzchnia biologicznie czynna dla zabudowy ustlugowej w terenach ustug (U) zostata
ustalona na poziomie min. 20 %.

W zakresie zmiany przeznaczenia terenu na ,,tereny zabudowy uslugowej z zakresu
o$wiaty, kultury, zdrowia i sportu” o symbolu Uo wyjasnia si¢, ze aktualnie projekt planu nie
ogranicza rodzaju uslug w tym terenie zapewniajac elastycznos¢ funkcji rowniez z zakresu
ustug publicznych.

W odniesieniu do poprawki nr 4.

W Terenie zabudowy ustugowej, obstugi i urzadzen komunikacji o symbolu U/KU.2,
przeznaczonym pod zabudowe¢ budynkami uslugowymi, garaze nadziemne i podziemne oraz
parkingi terenowe dla pojazdoéw, miesci si¢ obecnie Centrum biurowe VINCIL

Woprowadzenie proponowanej poprawki — a zatem ograniczenie funkcji podstawowej
jest niezgodne z ustaleniami Studium, ktore jako jeden z kierunkow zmian w strukturze



przestrzennej nakazuje realizacje ustug wzdtuz ul. Opolskiej (Istniejgca zabudowa wzdtuz
ul. Opolskiej do przeksztatcen i uzupetnien w kierunku zabudowy ustugowej o charakterze
ponadlokalnym, ksztaltowana jako nieciggla) i stanowiloby przekroczenie uprawnien organéw
planistycznych gminy wynikajacych z posiadanego wladztwa planistycznego. Organy gminy
nie mogg w sposob dowolny ustala¢ kategorii przeznaczenia terenu gdyz takie dzialania musza
wynika¢ z ustalen studium lub z koniecznosci realizacji inwestycji celu publicznego.

Przyj¢cie poprawek skutkowac bedzie zgodnie z art. 19 ustawy ponowieniem czynnosci
planistycznych okres$lonych w art. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym. Ponowienie czynnosci planistycznych bgdzie polegato na
ponownym opiniowaniu i uzgadnianiu ustawowym, ponownym wylozeniu projektu planu do
publicznego wgladu i rozpatrzeniu uwag, co przedtuzy procedure planistyczng o kilka miesiecy.

Majac na uwadze powyzsze wyjasnienia stwierdza si¢ brak zasadnos$ci wprowadzenia
poprawek nr 1, 2, 3, 4 wniesionych przez Pana Grzegorza Stawowego, Radnego Miasta
Krakowa do projektu uchwaty wg druku 2502.



