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Zatacznik Nr 3 do Uchwaty Nr
Rady Miasta Krakowa z dnia

Projekt planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Mogilska-Chatupnika” zostat wytozony do publicznego wgladu w okresie od 21 lutego do 20 marca 2012 r.
W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu, tj. do dnia 3 kwietnia 2012 r. — wplyng¢lo 36 uwag.
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 1101/ z dnia 24 kwietnia 2012 r. rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu.
W zakresie uwag uwzglednionych i uwzglednionych czgsciowo zostaty wprowadzone odpowiednie zmiany w projekcie planu.

Niniejsze rozstrzygniecie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera list¢ uwag nicuwzglednionych i uwzglednionych czg¢sciowo.
W zakresie uwag objetych zalacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyjac¢ nastgpujacy sposob ich rozpatrzenia:

korzystaja mieszkancy nieruchomosci nr 750/3 i sasiednich
nieruchomosci.

Zaplanowanie ciagu pieszo — jezdnego o szerokosci 3,5 m
przebiegajacego po poéinocno — wschodniej czgsci dziatki nr
750/2 wzdhuz ogrodzenia bezposrednio przylegajacego do
obszaru 1U. Ciag pieszo — jezdny ma zapewni¢ dojazd i
dojscie dla planowanej inwestycji, dla ktorej zostata
wydana decyzja nr AU-2/6730.2/368/12 z dnia 14.02.2012
o ustaleniu warunkéw zabudowy. [Planowana budowa
ogrodka jordanowskiego, we wspotpracy z ZIKIT i Rada
Dzielnicy 111 na obszarze ZP2 na dziatkach 441/9, 443/11
oraz czgScia dziatki 750/3 ]

Pozostawienie jako drogi wewngtrznej, a nie drogi lokalne;j
siggacza drogowego od ul. Slicznej, oznaczony w MPZP
jako 1KDD —

(w catosci przebiega przez dziatkg nr 750/3 bgdaca
wiasnoscia SM Ugorek).

Dopuszczenie budowy ogrodzen zwartych parkingow, czyli
ztagodzenia zapisu §7 pkt 7a, pod warunkiem zachowania
swobodnego przechodu chodnikami dla pieszych wzdhuz
budynkéw Sliczna 12, 12A i 28.

Na obszarze 2MW, w potudniowo — zachodniej czg$ci
dziatki nr 750/1 na zielencu, pomigdzy stacja trafo (dziatka
nr 437/13), a jezdnia ulicy Slicznej oraz w innych czesciach
tej dziatki, SM Ugorek planuje budowe nowych miejsc
postojowych.

Wyodrgbnienie nowego obszar u obejmujacego dziatki nr
44216, 442[7 i 756 — na ktéorym wnioskuje sig ustali¢
maksymalna wysokos$¢ zabudowy nieprzekraczajaca 8 m ze
wzgledu na bliskie sasiedztwo istniejacego budynku
mieszkalnego Sliczna 28. Z obszaru 2MW, na ktérym plan
zaktada maksymalna wysoko$¢ zabudowy 34 m (§ 7 pkt.
2b)

Poszerzenie obszaru 2U w kierunku potnocnym, az do
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1 3 Spotdzielnia Whnosi 0: dz. nr 441/9, 2ZP, 2MW, 1KDD, | Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 3 oraz
Mieszkaniowa Likwidacj¢ planowanego przebiegu ciagu pieszego po 443/11, 750/3, 2MW Krakowa czgsciowo czgsciowo czgSciowo uwzglednit uwagi w zakresie pkt 2, 4, 5, 6.
,Ugorek” terenie zielonym 2ZP i 2MW (na wysokosci bloku nr 12 750/1, 442/6, nie uwzglednit nieuwzglgdni?na
[L..]* przy ul. Slicznej), poniewaz wzdtuz tego budynku 442/7, 756, wniesionej uwagi | przez Rade Miasta | j\yaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:

przebiega droga wewngtrzna i chodnik, z ktorego 750/2 Krakowa Pkt 1

Uwagi nie uwzgledniono, poniewaz projektowany ciag pieszy,
prowadzony przez teren zieleni parkowej (2ZP) jest podstawowym
elementem calego systemu ciagéw komunikacji pieszej w terenie
objetym planem i wprowadza ruch pieszy w teren osiedla od ulicy
Meissnera, nie moze on ulec likwidacji lub przesunigciu. Zwraca si¢
uwagg, iz na rysunku planu okre$lono zasadg i system obstugi pieszej,
szczegOtowe ustalenie przebiegu poszczegbélnych $ciezek nastapi na
etapie przygotowania inwestycji do realizacji.

czesci Pkt 2.

Utrzymano przebiegu projektowanego ciagu pieszego w terenie 2ZP,
ciag ten zapewnia rowniez dojScie do wymienionej w uwadze
inwestycji — ogrodka jordanowskiego. Przebieg i oznaczenie ciagu na
rysunku planu nalezy traktowaé jako orientacyjne, szczegétowe
ustalenie lokalizacji trasy i jego parametrow, nastapi na etapie
przygotowania inwestycji do realizacji. Podnoszone w uwadze
oczekiwanie zmiany - ciagu pieszego na ciag pieszo-jezdny, ktory
stanowilby dojazd, jest sprzeczne z przyjeta zasada i funkcja terenu
przez ktory jest prowadzony - terendéw zieleni urzadzonej o
charakterze parkowym. Ponadto, ustalenie dojazdu w tym obszarze nie
jest mozliwe z uwagi na brak mozliwosci prawidtowego, zgodnego z
przepisami odrgbnymi, wiaczenia go do ul. Meissnera, - drogi
zbiorczej.

czesci Pkt 4

Uwagi nie uwzgledniono w zakresie dopuszczenia realizacji zwartych
ogrodzen tych parkingéw gdyz lokalizowane w terenach MW miejsca
postojowe winny mie¢ charakter ogdlnodostepny.

czesci Pkt 5

Skorygowano projekt planu w przedmiocie maksymalnej wysoko$ci
budynkéw, jednak nie w brzmieniu literalnie zaproponowanych
zapisOw, poprzez obnizenie maksymalnej wysokosci budynkow z 34m
na 16m. Zgodnie z polityka przestrzenna miasta ustalong w Studium
uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa teren objgty planem jest przeznaczony do realizacji zabu-
dowy wielorodzinnej o wysokiej intensywnosci. Zgodnie ze studium
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ciagu pieszo — jezdnego, o ktorym mowa powyzej w pkt 2. na przedmiotowych terenach ustalono mozliwo$¢ realizacji nowej
Zachodnia i wschodnia granica tego obszaru winny by¢ zabudowy wielorodzinnej o wysokiej intensywnosci, ktéra winna
przedtuzeniem granic uwidocznionych na aktualnej mapie z nawiagzywac forma i gabarytem do istniejacej w sasiedztwie zabudowy
lutego 2012r. wielorodzinnej. Projekt zaktada realizacj¢ budynkéw o podobnych jak
7. Zaplanowanie ciagu pieszego Szerokosci 2 —3 m, istniejace wysoko$ciach. Projekt planu ustala maksymalna wysokosé
poprawiajacego funkcjonalno$¢ istniejacego chodnika o budynkow, jako wielko$¢ graniczng i nie obliguje do realizacji
szerokosci 1,5 m na zielencu, taczacego droge wewngtrzna wszystkich obiektow w wielko$ci maksymalnej. Wysokos¢ nowych
i chodniki dziatki 750/3 z ulica Meissnera, obok ogrodzenia budynkow w poszczegdlnych terenach musi réowniez, zgodnie z
piekarni- po zachodniej stronie wnioskowanej w punkcie 6 regulacjami zawartymi w przepisach odrgbnych, zosta¢ dostosowana
,howej” czgsci obszaru 2U. do istniejacego zainwestowania (np. warunek nie zacieniania istnieja-
cych budynkéw), ponadto docelowa wielkosé, w tym wysokos¢ bu-
dynkéw, uzalezniona jest od dotrzymania przez inwestora innych
ustalonych w planie wskaznikow, w tym dotyczacych koniecznos$ci
wyznaczenia proporcjonalnej ilosci miejsc parkingowych do ilosci
mieszkan.
cze$ci Pkt6.
Przyjeto mniejszy niz sugerowany w uwadze zasigg terenow
ustugowych ze wzgledu na konieczno$é utrzymania ogolnodostepnego
terenu zieleni urzadzonej o charakterze parkowym z planowanym
ciagiem pieszym.
Pkt 7
Utrzymano wyznaczony pasa terendw zieleni urzadzonej o charakterze
parkowym wraz z ciagiem pieszym. Poprawiono funkcjonalnosé
istniejacego chodnika o szerokosci 1,5 m, poprzez wydzielenia
znacznego pasa terenu nie ograniczajac jego szeroko$s¢ do 3m
sugerowanej w uwadze.
Polskie Zaktady Zglaszaja zastrzezenia do zalozen Planu w zakresie ustalenia dz. nr 609/24, 2KDL Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga czeSciowo nieuwzgledniona.
Zbozowe ,,PZZ” w | przebiegu drogi od ul. Mogilskiej do ulicy Ostatniej oznaczonej 609/17 Krakowa czgsciowo czgsciowo Uktad komunikacyjny w obrebie ztozonej uwagi zostal zmieniony po
Krakowie S.A. symbolem 2KDL. nie uwzglednit nieuwzgledniona | y700dnieniu z zarzadca drogi, poprzez rezygnacje z pofaczenia ul.
[...]* Whnosza o wykre$lenie z Planu zaprojektowanej drogi 2KDL na Wwhiesionej uwagt prze?ltgggvxlasta Ostatniej z ul. Mogilska oraz zmiane kwalifikacji drogi z lokalnej

odcinku Mogilska — Ostatnia.

Projektowana droga przebiega¢ ma przez dziatke nr 609/24 bedaca
w wieczystym uzytkowaniu Spoiki, oraz przez dziatke nr 609/17
réwniez bedaca w wieczystym uzytkowaniu Spotki, a jednoczesnie
wydzierzawianej Polskiemu Koncernowi Naftowemu ORLEN S.A.
Proponowana w planie lokalizacja dodatkowej drogi znaczenie
ogranicza obszar dziatki nr 609/24 przeznaczony pod realizacje
planowanych przez Spotke zamierzen inwestycyjnych, co z kolei
powoduje utrate wielomilionowych dochodéw w przysztym okresie.

Natomiast na dziatce nr 609/17, w miejscu gdzie planowana
jest droga znajduja si¢ podziemne zbiorniki paliwowe i budynek
stacji paliw, ktore sa wtasno$cia PKN ORLEN S.A.
Przeprowadzenie drogi zgodnie z projektem Planu catkowicie
uniemozliwi korzystanie przez ORLEN S.A. z wydzierzawionego
terenu zgodnie z celem okreslonym w umowie.

Watpliwosci budzi takze zasadno$¢ zaprojektowania uktadu
drog aczacych sig z ulica Mogilska, ktory koliduje z wymogami
okreslonymi w §9 Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki
Morskiej z dnia 2 marca 1999r. w sprawie warunkow technicznych,
jaki powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie w
zakresie zapewnienia odpowiednich warunkow bezpieczenstwa
ruchu na drodze o funkcjach zbiorczo — rozprowadzajacych poprzez
nadmierng ilo$¢ skrzyzowan uniemozliwiajacych swobodna i szybka
jazdg na tego typu drodze.

Ponadto przyjgta w Planie lokalizacja drogi 2KDL
pozostaje takze w sprzecznosci z dotychczasowym stanowiskiem
ZIKiT, ktory przez caty czas odmawiat Spotce dojazdu do
planowanej inwestycji inng droga, niz droga prowadzacg wzdhuz

KDL na dojazdowg KDD.
Wyjasnia si¢, iz w wyniku ponowienia czynnoéci planistycznych
projekt planu uwzglednia tres¢ uwagi.




2 4 5 6 7 8 9
nasypu kolejowego twierdzac, iz dodatkowa droga doprowadzi do
nadmiernego zwigkszenia ilosci wlaczen do ulicy Mogilskiej,
zmniejszajac tym samym bezpieczenstwo ruchu.
5 [...T* Protestuja przeciwko: dz. nr 609/24, 2KDL, 5MW, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa czgsciowo uwzglednit uwage w zakresie
1. Utworzeniu ulicy taczacej ul. Mogilska z ul. Ostatnia, a dz. nr 561/43, 3UMW, 1KDZ+T, | Krakowa czgsciowo czgsciowo pkt 1.
przebiegajacej pod blokiem przy ul. Ostatniej 2H, brzegiem 561/51, 561/56, 6MW, 2UMW nie uwzglednit nieuwzgledniona
dziatki 609/24 oraz przez inne dziatki. 561/57, 653/1, wniesionej uwagi | przez Rade Miasta | ;394 pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
2. Wybudowaniu budynkow o wysokosci 36 — 47 metrow na 653/2, 654/9, Krakowa czesci Pktl.
dziatkach nr 655/2 1 655/5 obr. 4 Krakow Srodmiescie przy ul. | 654/23, 654/24, Uktad komunikacyjny w obrgbie ztozonej uwagi zostal zmieniony po
Ogrodniczej oraz nr 609/13, 609/14, 609/15, 656/2, 657/9, 657/19, 657/22, uzgodnieniu z zarzadca drogi, poprzez rezygnacje z polaczenia ul.
657/10, 657/22, 657/26, 705/1 obr. 4 Krakow — Srodmiescie 657/25, 657/26, Ostatniej z ul. Mogilska oraz zmiang kwalifikacji drogi z lokalnej
przy ul. Mogilskiej 120. 609/21, 704/4, KDL na dojazdowa KDD.
705/1 obr. 4 Wyjaénia si¢, iz w wyniku ponowienia czynnos$ci planistycznych
oraz nr 223/1 projekt planu uwzglednia tre$¢ uwagi.
obrl6. Pkt2.
655/2 i 655/5 Zgodnie z polityka przestrzenna miasta ustalona w Studium
obr. 4 Krakoéw uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Srédmiescie Krakowa teren objety planem jest przeznaczony do realizacji zabu-
609/13, 609/14, dowy wielorodzinnej o wysokiej intensywnosci. Zgodnie ze studium
609/15, 656/2, na przedmiotowych terenach ustalono mozliwos$¢ realizacji nowej
657/9, 657/10, zabudowy wielorodzinnej o wysokiej intensywnosci, ktoéra winna
657/22, 657/26, nawiazywac forma i gabarytem do istniejacej w sasiedztwie zabudowy
705/1 obr. 4 wielorodzinnej. Projekt zaklada realizacj¢ budynkéw o podobnych jak
Krakow — istniejace wysoko$ciach. Projekt planu ustala maksymalna wysokosé
Srédmiescie budynkéw, jako wielko$¢ graniczna i nie obliguje do realizacji
wszystkich obiektow w wielko$ci maksymalnej. Wysoko$¢ nowych
budynkéw w poszczegdlnych terenach musi réowniez, zgodnie z
regulacjami zawartymi w przepisach odrgbnych, zosta¢ dostosowana
do istniejacego zainwestowania (np. warunek nie zacieniania istnieja-
cych budynkéw), ponadto docelowa wielko$¢, w tym wysokos¢ bu-
dynkéw, uzalezniona jest od dotrzymania przez inwestora innych
ustalonych w planie wskaznikow, w tym dotyczacych koniecznosci
wyznaczenia proporcjonalnej ilosci miejsc parkingowych do ilosci
mieszkan.
6 [...T* Protestuja przeciwko: nr 561/43, 2KDL, 5MW, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Prezydent Miasta Krakowa czeSciowo uwzglednit uwage w zakresie
1. Utworzeniu ulicy taczacej ul. Mogilska z ul. Ostatnia, a 561/51, 561/56, | 3UMW, 1KDZ+T, | Krakowa czesciowo czgSciowo pkt 1.
przebiegajacej pod blokiem przy ul. Ostatniej 2H, brzegiem 561/57, 653/1, 6MW, 2UMW nie uwzglednit nieuwzgledniona
dziatki 609/24 oraz przez inne dziatki. 653/2, 654/9, whniesionej uwagt prze?l:;xggvxlasta Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:

2. Wybudowaniu budynkéw o wysokosci 36 — 47 metréw na
dziatkach nr 655/2 i 655/5 obr. 4 Krakow Srodmiescie przy ul.
Ogrodniczej.

Wnosza o wydanie zgody na budowle najwyzej 4/5 — pigtrowe z
zastrzezeniem koniecznos$ci wybudowania dla nich miejsc
postojowych i zachowania jak najwigkszej ilosci terenu
zielonego.

654/23, 654/24,
657/19, 657/22,
657/25, 657/26,
609/21, 704/4,
705/1 obr. 4
oraz nr 223/1
obr16.

655/2 i 655/5
obr. 4 Krakow
Srodmiescie

czesci Pktl.

Uktad komunikacyjny w obrebie ztozonej uwagi zostal zmieniony po
uzgodnieniu z zarzadca drogi, poprzez rezygnacj¢ z potaczenia ul.
Ostatniej z ul. Mogilska oraz zmiang kwalifikacji drogi z lokalnej
KDL na dojazdowa KDD.

Wyjasnia sig, iz w wyniku ponowienia czynno$ci planistycznych
projekt planu uwzglednia tre$¢ uwagi.

Pkt2.

Zgodnie z polityka przestrzenng miasta ustalona w Studium
uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa teren objgty planem jest przeznaczony do realizacji
zabudowy wielorodzinnej o wysokiej intensywnos$ci. W zwiazku z
powyzszym na przedmiotowych terenach ustalono mozliwosé
realizacji nowej zabudowy wielorodzinnej, ktéra winna nawigzywacé
forma 1 gabarytem do istniejacej w sasiedztwie zabudowy
wielorodzinnej. Projekt zaklada realizacj¢ budynkéw o podobnych jak
istniejace wysoko$ciach. Projekt planu ustala maksymalng wysoko$é
budynkéw, jako wielko$¢ graniczna i nie obliguje do realizacji
wszystkich obiektow w wielko$ci maksymalnej. Wysokos§¢ nowych
budynkéw w poszczegdlnych terenach musi rowniez, zgodnie z
regulacjami zawartymi w przepisach odrgbnych, zosta¢ dostosowana
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do istniejacego zainwestowania (np. warunek nie zacieniania
istniejacych budynkow), ponadto docelowa wielkos¢, w tym wysokos¢
budynkoéw, uzalezniona jest od dotrzymania przez inwestora innych
ustalonych w planie wskaznikow, w tym dotyczacych koniecznosci
wyznaczenia proporcjonalnej ilosci miejsc parkingowych do ilosci
mieszkan.
7 Przedszkole Wnosi o naniesie zmian dotyczacych przebiegu drogi bedacej | dz. nr 655/4 4UMW, 2KDL Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa czgsciowo uwzglednit uwage poprzez
Niepubliczne Kacik | przedtuzeniem ul. Ostatniej do ul. Mogilskiej polegajacych na Krakowa czgsciowo czgSciowo korekte uktadu komunikacyjnego we wskazanym terenie.
Swiata nadaniu jej biegu pomiedzy budynkiem znajdujacym si¢ przy ul. nie uwzglednit nieuwzgledniona
[...]* Ostatniej 1D a budynkiem mieszkalnym przy ul. Ostatniej 2H. wniesionej uwagi | - przez Rade Miasta | )\ya9a pozostaje czesciowo nieuwzgledniona:
Planowany w w/w planie Zzagospodarowania przestrzennego Krakowa Uktad komunikacyjny w obrebie ztozonej uwagi zostat zmieniony po
przebieg drogi wiaze si¢ z wyburzeniem budynku, w ktorym uzgodnieniu z zarzadca drogi, poprzez rezygnacj¢ z polaczenia ul.
znajduje si¢ przedszkole. Ostatniej z ul. Mogilska oraz zmiang kwalifikacji drogi z lokalnej
KDL na dojazdowa KDD.
9 ATIR Spoétka z 0.0. | Zglasza uwagi dotyczace ustalen przestrzennych dla czgsci terenu 3UMW, 3UMW, 2UMW, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 3 oraz 5
[...]* 0znaczonego W niniejszym planie symbolem 3UMW: 2UMW, 1KDZ+T Krakowa czgsciowo czgSciowo a takze cze$ciowo uwzglednit uwage w zakresie pkt 2.
1. §7 ust. 2 pkt 2 — wnosi o uzupetnienie zapisu projektu planu o | IKDZ+T nie uwzglednit nieuwzgledniona
cze$¢ oznaczona kursywa ,,wskaznik terenu biologicznie wniesionej uwagi | - przez Rade Miasta | {jy009 pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
o . Krakowa
czynnego (...) dziatki budowlanej w terenach zabudowy Pktl.
ustugowej wraz z zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna Dla zapewnienia porzadku i tadu przestrzennego w obszarze planu
(UMW) nie moze by¢ mniejszy niz 30% powierzchni tej dziatki ustalono optymalne parametry i wskazniki urbanistyczne, w tym
lub jej czesci w odniesieniu do zapisu §10 ust. 1 pkt.2 oraz nie wskaznik terenu biologicznie czynnego, ktory zostal ustalony na
moze by¢ mniejszy niz 10% powierzchni tej dziatki lub jej jednakowym poziomie dla wszystkich terenow zabudowy ustugowe;j
czes$ci w odniesieniu do zapisu §10 ust. 1 pkt 1. wraz z zabudowa mieszkaniowa wiclorodzinng. W zwigzku z
2. §7 ust. 7 pkt 4¢) — wnosi 0 zmiang oraz sprecyzowanie Zapisu 0 powyzszym nie moze on zosta¢ obnizony do poziomu 10% w terenie
postaci: ,,w obrebie dziatki o wylacznej funkcji ustugowe;j 3UMW.
nalezy przewidzie¢ 1 miejsce parkingowe na kazde (rozpoczgte) cze$ci Pkt2.
50 m’ powierzchni handlowej, z wylaczeniem magazynow, Nie podwyzszono parametru z 30m® na 50m? z uwagi na fakt, iz zostat
pomieszczen socjalnych i innych powierzchni stuzacych on ustalony jednolicie dla poszczegélnych przeznaczen w catym
obstudze handlu”. obszarze objetym planem i zostal  optymalnie dobrany dla
3. §7 ust. 6 —,,Ustala sig¢ nieprzekraczalne i obowiazujace linie zapewnienia porzadku i tadu przestrzennego.
zabudowy zgodnie z Rysunkiem planu” — wnosi o wykreslenie Pkt4.
badz przesunigcie nieprzekraczalnej linii zabudowy do W projekcie planu strefa budynkéw wysokich zostala wyznaczona
zachodnich granic dziatek 657/40, 657/7 oraz 657/34 w oparciu jako obszar, w ktorym w zwiazku ze szczegodlnie atrakcyjnym
0 uzasadnienie zawarte w niniejszej uwadze. potozeniem, w sasiedztwie ulicy Mogilskiej istotnym jest
Ponadto w §7 ust.6 — ,,Ustala si¢ nieprzekraczalne i odpowiednie ksztattowanie zabudowy. Stad w projekcie $wiadomie
obowiazujace linie zabudowy zgodnie z Rysunkiem planu” — ustalono minimalng wysoko$¢ budynkéw wynoszaca 12m. Ustalone w
wnosza o przekwalifikowanie obowiazujacej linii zabudowy planie parametry i wskazniki urbanistyczne dla zabudowy w tej strefie,
(ustalonej wzdhuz ul. Mogilskiej) na nieprzekraczalna linig zostaly optymalnie dobrane, dlatego nie ma mozliwos$ci obnizenia
zabudowy. wysokos$ci lokalizowanych w tej strefie budynkow do 7m.
4, §7ust. 1 pkt. 4) a) —,,dla budynkéw ustugowych ustala si¢
maksymalna wysokos¢ budynkow potozonych w strefie
budynkow wysokich, w terenach oznaczonych symbolami
2UMW, 3UMW - od 12m — 16m oraz od 34m — 47m”, wnosi o
zmiang parametrow wysokosci obiektow mozliwych do
zrealizowania a przylegtych do nasypu kolejowego
(proponowana wysoko$¢: od 7m-16m lub alternatywnie od
34m-47m”, w oparciu o uzasadnienie zawarte w niniejszym
pismie.
5.  Wnhnioskuje o korekte rysunku projektu planu polegajaca na
przesunigciu planowanego wzdtuz ul. Mogilskiej ciagu pieszego
na teren pasa drogowego 1KDZ.
10 |([...]* Wnosza aby planowana droga przebiegata migdzy budynkami tak dz. nr 655/4 4UMW Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa czg§ciowo uwzglednil uwage poprzez

jak zaktadal poprzedni projekt. Zwracaja uwage, iz rozwigzanie
przyjete w projekcie planu wiaze si¢ z koniecznos$cia wyburzenia
istniejacego budynku ustugowego.

Krakowa czg$ciowo
nie uwzglednitl
whiesionej uwagi

cze$ciowo
nieuwzgledniona
przez Rad¢ Miasta
Krakowa

korekte uktadu komunikacyjnego we wskazanym terenie.

Uwaga pozostaje czeSciowo nieuwzgledniona.
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Uktad komunikacyjny w obrebie ztozonej uwagi zostat zmieniony po
uzgodnieniu z zarzadca drogi, poprzez rezygnacj¢ z potaczenia ul.
Ostatniej z ul. Mogilska oraz zmiang kwalifikacji drogi z lokalnej
KDL na dojazdowa KDD.
8. 11 | [...]* Wnosza uwagg do czgsci ustalen przyjgtych w projekcie planu w dz. nr 655/4, 4UMW, 2KDL Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 2 oraz 3
zakresie planowanej drogi taczacej ul. Ostatnia z ul. Mogilska: 655/6 Krakowa czgsciowo czgSciowo oraz czgSciowo uwzglednit uwage w zakresie pkt 1.
1.  Sprzeciw przeciwko drodze 2KDL przechodzacej przez nie uwzglednit nieuwzgledniona
budynek bedacy wiasnoscia uslugodawcy oraz wniosek by wniesionej uwagi | przez Rade Miasta | ;\ya09 pozostaje nieuwzgledniona w zakresie czesci pkt 1:
przebiegata wzdhuz granic dziatki wnioskodawcy. Krakowa Uktad komunikacyjny w obrebie ztozonej uwagi zostat zmieniony po
2. Wnosi o uwzglednienie jedynego istniejacego obecnie uzgodnieniu z zarzadca drogi, poprzez rezygnacj¢ z potaczenia ul.
dojazdu do dziatek nr 655/6, 655/4. Ostatniej z ul. Mogilska oraz zmiang kwalifikacji drogi z lokalnej
3. Wnosi o usunigcie ciagu pieszego z przedmiotowych KDL na dojazdowa KDD.
dziatek
9. 12 | Polski Koncern Zglasza uwagi do w/w projektu w zakresie ustalenia przebiegu drogi | 2KDL 2KDL Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga pozostaje cze¢$ciowo nieuwzgledniona.
Naftowy ORLEN od ul. Mogilskiej do ul. Ostatniej oznaczonej symbolem 2KDL. Krakowa czgsciowo czgciowo Uktad komunikacyjny w obrebie ztozonej uwagi zostat zmieniony po
Spotka Akcyjna Zaprojektowana w miejscowym planie zagospodarowania nie uwzglednit nieuwzgledniona | y,700dnieniu z zarzadca drogi, poprzez rezygnacje z polaczenia ul.
[...]* przestrzennego lokalizacja drogi narusza w sposob istotny i wniesionej uwagl | przez Rade Miasta | oganiei 7 ul. Mogilska oraz zmiane kwalifikacji drogi z lokalnej
. . . . . g Krakowa .
nieuzasadniony interes gospodarczy dzierzawcy i stanowi podstawe KDL na dojazdowa KDD.
do wystapienia przez PKN ORLEN S.A. z roszczeniem Wyjasnia sig, iz w wyniku ponowienia czynnosci planistycznych
odszkodowawczym przeciwko Gminie Miejskiej Krakow. projekt planu uwzglednia tres¢ uwagi.
Pozostawienie rozmieszczenia drogi 2KDL w sposob przedstawiony
w wylozonym do wgladu projekcie stanowi dziatanie na szkode
PKN ORLEN S.A., a to z uwagi na fakt, Zze na dziatce ewidencyjnej
nr 609/17, przez ktora przebiega¢ ma projektowana droga, znajduja
si¢ podziemne zbiorniki paliw niezbedne do prowadzenia przez
dzierzawce dziatalno$ci gospodarczej w zakresie obrotu tymi
paliwami.
10. 13 |[...]* Uwaga dotyczy: dz. nr 580/1, 2MU, 2KDD Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 1.
1. Sposobu prowadzenia linii zabudowy wzdtuz ulicy Ladne;j, 580/2 Krakowa czgsciowo czgsciowo
ktora przebiega po obszarze istniejacej zabudowy. W przypadku nie uwzglednit “ie“WZgl'?d“i?“a Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
dziatek nr 580/1 i 580/2 , ktére stanowia integralna parcele wniesionej uwagl | przez Rade Miasta | py o
budowlana, wymagany bedzie remont dachu oraz adaptacja Krakowa Dziatka o pow. 23m? pozostaje w liniach rozgraniczajacych drog ulicy
strychu. Wyrazaja watpliwo$¢ czy przy takim sposobie Ladnej i ul. Ogrodowej (skrzyzowanie ), gdyz przyjete w planie
prowadzenia linii zabudowy bedzie mozliwa taka inwestycja rozwigzania komunikacyjne musza by¢ zgodne z przepisami
Whnosza aby linia zabudowy od strony ul. £adnej powinna odregbnymi i spetnia¢ parametry ustalone w nich dla drogi publicznej -
przebiega¢ wedtug faktycznej linii zabudowy. ulicy dojazdowe;j.
2. Wnosza o odstapienie od zajgcia catej dziatki nr 580/1 pod Pkt3.
obszar drogi dojazdowej. Projekt planu zaktada realizacj¢ nowoprojektowanych odcinkow drog
3. Zmian rozwojowych obszaréw otaczajacych enklawg domow lokalnych i dojazdowych majacych na celu zapewnienie petnej obshugi
jednorodzinnych do ktorych wiacza si¢ nowe kompleksy komunikacyjnej terenu objetego planem, realizacja nowych odcinkow
mieszkaniowe. Sukcesywnie zwiekszajaca si¢ zabudowa drég zapewnia obstuge nowych terenéw budowlanych i poprawi
wielorodzinng bgdzie miata wptyw na nat¢zenie ruchu na dostepno$¢ istniejacych terenow mieszkaniowych.
matych uliczkach (ul. Sliczna, Ostatnia, Ladna, Ogrodnicza) z Jednoczesnie zwraca si¢ uwagg, iz ograniczenia w ruchu pojazdéw na
niska zabudowa jednorodzinna. drogach moga by¢ okre§lane wytacznie przez zarzadce drogi, a sprawa
Wnosza aby nowo — budowane kompleksy przy ul. Ostatniej, organizacji ruchu nie moze by¢ przedmiotem ustalen planu.
Slicznej miaty zabezpieczony osobny dojazd do ulicy Mogilskiej i
Meissnera, z ominigciem starego uktadu ulic w kompleksie
zabudowy jednorodzinnej (ulica Ostatnia, Sliczna, Ogrodnicza,
Ladna).
11. 14 |[...]* Whnosi uwagi: dz. nr 610, 2UMW Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 1, 3, 5, 6
1. Proponowana linia zabudowy wzdtuz ul. Ladnej i ulic 609/28 3UMW, 3MU, Krakowa czgsciowo czgsciowo oraz 8.
sasiadujacych winna by¢ dostosowana do zabudowy istniejacej- 3KDD nie uwzglednit nieuwzglednifma
lica §cian budynkow istniejacych z zachowaniem charakteru whniesionej uwagt przeZK l:;‘sgvl\):'a“a Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:

zabudowy $rodmiejskiej.

Wysoko$¢ planowanej w sasiedztwie zabudowy wielorodzinne;j
(teren Mtyna — dotyczy budynkéw nowopowstatych) winna
wynosi¢ 12m oraz powinna by¢ dostosowana do sasiadujacej
zabudowy jednorodzinnej dwu i trzykondygnacyjnej

Pkt2.

Zgodnie z polityka przestrzenna miasta ustalona w Studium uwarun-
kowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa
teren objety planem jest przeznaczony do realizacji zabudowy wie-
lorodzinnej o wysokiej intensywno$ci. Zgodnie ze studium oraz z
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jednoczesnie uwzglednia¢ warunki wzajemnego przestaniania wnioskami do planu zlozonymi przez wilascicieli gruntéw, na przed-
oraz zacieniania. miotowych terenach ustalono mozliwo$¢ realizacji nowej zabudowy
3. Odlegtos¢ od granicy dziatki nr 610 oznaczonej na Planie jako wielorodzinnej. Projekt planu ustala maksymalna wysoko$¢ budyn-
nieprzekraczalna linia zabudowy, powinna wynosi¢ min. 12m. kéw, jako wielko$¢ graniczng i nie obliguje do realizacji wszystkich
4. Intensywno$¢ zabudowy na obszarze 2UMW nie powinna obicktow w wielko$ci maksymalnej. Wysoko$¢ nowych budynkéw w
zmienia¢ kameralnego charakteru istniejacej zabudowy poszczegodlnych terenach musi rowniez, zgodnie z regulacjami zawar-
jednorodzinnej. tymi w przepisach odrgbnych, zosta¢ dostosowana do istniejacego za-
5. Przebudowa budynkow istniejacego Mtyna tylko przy inwestowania (np. warunek nie zacieniania istniejacych budynkow),
zachowaniu czg$ci zabytkowych z przeznaczeniem ich na cele ponadto docelowa wielko$¢, w tym wysoko$¢ budynkow, uzalezniona
mieszkalne i ustug nieuciazliwych. jest od dotrzymania przez inwestora innych ustalonych w planie
6. Zmiana (przesunigcie) wyznaczonej linii zabudowy wzdtuz wskaznikow.
watu kolejowego ograniczajacej mozliwos¢ zabudowy tak Pkt4.
atrakcyjnych terenow na zabudowe mieszkalna wielorodzinna i Teren oznaczony na rysunku planu symbolem 2UMW w stanie
ustugowa. istniejacym jest uzytkowany przemystowo przez Zaktady Zbozowe i
7.  Wykonanie wjazdu i wyjazdu (tylko siggacza) z ulicy zgodnie z wnioskiem zlozonym do planu zostat w projekcie
Mogilskiej wzdtuz watu kolejowego do istniejacych budynkow przeznaczony dla realizacji zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
wielorodzinnych firmy Budopol celem odciazenia w zwiazku z powyzszym brak mozliwosci utrzymania ,,kameralnego
komunikacyjnego ulic: Slicznej, Ostatniej i Ladne;. charakteru istniejqcej zabudowy jednorodzinnej”.
8. Utrzymanie istniejacej zieleni izolacyjnej na dziatce 609/28 Pkt7.
(Mtyn) wzdhuz dziatek 610, 611, 612, 618/3, 619 jako Projektowana droga lokalna, oznaczona na rysunku projektu planu
niezbednego elementu zachowujacego charakter parkowy tego symbolem  3KDL, stanowi  podstawowy element ukladu
rejonu(20 drzewa iglaste) oraz uzupetienie dodatkowym komunikacyjnego terenu objgtego planem a przyjety przebieg oraz
zadrzewieniem. parametry sa niezbedne dla zapewnienia dostgpnosci, ptynnosci i
9. Potaczenie ulicy Ladnej z ul. Meissnera winno zachowacé komfortu ruchu kotowego w obszarze planu. Projektowana droga
charakter tylko ciagu pieszego (zamknigtego dla przejazdu poprzez potaczenie jej z istniejacym ukladem komunikacyjnym
samochodow). wplynie na jego udroznienie oraz odciazenie.
Pkt9.
Projekt planu utrzymuje elementy i rozwiazania istniejacego uktadu
komunikacyjnego., w tym polaczenie ulicy Ladnej z ul. Meissnera.
Ograniczenia w ruchu pojazdéw na drogach moga by¢ okreslane
wylacznie przez zarzadce drogi, a sprawa organizacji ruchu na drogach
nie jest przedmiotem ustalen planu.
12. 15 [...]* Wnosza o wprowadzenie zmian: dz. nr 496/7 2MU, 4UMW, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 3, 4 oraz
1. W projekcie ustalen planu w rozdziale IIT ,,Przeznaczenie 6MW, 2UMW Krakowa czg¢sciowo czgsciowo czeSciowo uwzglednit uwage w zakresie pkt 2.
terenow”, §8: usuna¢ punkt 1. ust. 3 (zabudowe ustugowa nie uwzglednit nieuwzglgdnifma
realizowana, jako obiekty wolnostojace). Ustugi wprowadzié¢ do wniesionej uwagi | przez Rade Miasta | Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
punktu, 2 jako obiekty uzupetniajace tak, aby ustugi nie Krakowa Pktl.
stanowity wigcej niz 30% powierzchni terenu lub powierzchni Przyjete w projekcie planu ustalenia zostaly podyktowane obecnym
uzytkowej. stanem  zagospodarowania i uzytkowania trenu. Istnicjace
2. Dla terenow zabudowy mieszkaniowej i ustug MU wprowadzié¢ zainwestowanie w sasiedztwie ulicy Ostatniej, Ladnej, Szkotkowej i
zakaz ushug ucigzliwych dla §rodowiska i mieszkancow takich po poludniowej stronie ulicy Slicznej, zostalo objete terenami
jak: lakiernie, warsztaty samochodowe. Zabudowa zabudowy mieszkaniowej i ustug MU. W tym terenie znajduja si¢ w
mieszkaniowa jest dominujaca na tych terenach (oznaczenie liczne budynki o wylacznej funkcji ustugowej, obiekty taczace funkcjg
MU), ustugi stanowia znikomy procent. ustugowa 1 mieszkaniowa oraz budynki zabudowy mieszkaniowej,
3. Dla terenow zabudowy Mieszkaniowej i ustug MU ustali¢ obiekty ustugowe towarzysza budynkom mieszkalnym 1 stuza
powierzchnig terenu biologicznie czynnego, nie mniej niz 30% zaspokajaniu potrzeb mieszkancow i stanowia okoto 50% istniejacej
powierzchni terenu dziatki. zabudowy. Projekt planu utrzymuje dotychczasowe uzytkowanie
4. Wprowadzi¢ mozliwo$¢ przebudowy w istniejacych budynkach: terenu i ustala podstawowe przeznaczenie — tereny zabudowy
strychdw, poddaszy ze wzgledu na zmiane pokrycia dachu i mieszkaniowej i ustug..
konstrukcji wigzby dachowej w linii istniejacej zabudowy, czesci Pkt2.
zachowujac zaproponowane parametry takie jak wysoko$¢ W projekcie planu nie stosuje si¢ nazewnictwa potocznego tj. ,,ustug
kalenicy w proponowanym planie. uciazliwych”.
5. W zalaczniku graficznym do Prognozy oddzialywania na Pkt5.

srodowisko nie wykazano ogrodu przydomowego na dziatce
numer 496/7 bedacej ich wlasnoscia. Rowniez na pozostatych
dziatkach oznaczonych obszarem 2MU nie wykazano
istniejacych ogrodow przydomowych. Wnosza o uwzglednienie
wszystkich ogrodow przydomowych w prognozie

Prognoza oddzialtywania na S$rodowisko w czgSci graficznej
przedstawia uzytkowanie = poszczegolnych terenéw oceniajac ich
wplyw na rozwiazania przyjgte w projekcie planu.

Fakt, iz dokument prognozy oddziatywania na S$rodowisko nie
wykazuje ogrodéw przydomowych pozostaje bez zwiazku zar6wno
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10.

oddzialywania na srodowisko.

Przedtuzy¢ ul. Ogrodnicza i doprowadzi¢ do al. Jana Pawla IT w
zwiazku z planowanym przeniesieniem Polskich Zaktadow
Zbozowych w Krakowie do Niepotomic.

Potaczy¢ ulicg Ogrodnicza z ulica Szkoétkowa i ulica Tadeusza
Kantora.

Dla terenow oznaczonych symbolami 4UMW, 6MW
zmniejszy¢ maksymalng wysoko$¢ z 34 m do 16 m ze wzgledu
na dostgpno$¢ swiatta stonecznego i zmniejszenie
przewietrzania terenu” dla budynkéw istniejacych potozonych
w strefie 2MU, 3MU, 4MU, 5MU, 6MU.

W §7 ust. 2 punkt b) dla budynkéw potozonych w strefie
budynkéw wysokich na terenie oznaczonym 2UMW przyjaé
maksymalng wysokos¢ do 16 m.

W prognozie oddzialywania na §rodowisko nie przeanalizowano
obszaru objetego planem miejscowym na wpltyw wysokiej
zabudowy na tzw. ,,przewietrzanie terenu”. Planowana wysoka
zabudowa spowoduje brak ,,przewietrzana terenu” objetego
planem.

z ustaleniami projektu planu jak i ich wptywem na $rodowisko.

Pkt6i 7.

Uwagi nie uwzgledniono gdyz ustalono inny wariant obstugi
komunikacyjnej terenu objgtego planem, oparty na zasadzie, iz dla
nowowyznaczanych terenow budowlanych nalezy zapewni¢ nowa
dogodna obshuge komunikacyjna, a obstuga komunikacyjna obszaro6w
juz zainwestowanych odbywac si¢ bedzie przede wszystkim w oparciu
o istniejace drogi.

Pkt8i 9.

Zgodnie z polityka przestrzenna miasta ustalong w Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa teren objety planem jest przeznaczony do realizacji
zabudowy wielorodzinnej o wysokiej intensywno$ci. W zwiazku z
powyzszym na terenach obecnie niezainwestowanych ustalono
mozliwo$¢ realizacji nowej zabudowy wielorodzinnej, co jest rowniez
zgodne z oczekiwaniem wiascicieli tych terendéw, co wyrazili we
wnioskach zlozonych do projektu planu. Projekt planu ustala
maksymalna wysokos¢ budynkow, jako wielko§¢ graniczna i nie
obliguje do realizacji wszystkich obiektow w wielkosci maksymalne;j.
Wysoko§¢ nowych budynkéw w poszczegolnych terenach musi
rowniez, zgodnie z regulacjami zawartymi w przepisach odrgbnych,
zosta¢ dostosowana do istniejacego zainwestowania (np. warunek nie
zacieniania istniejacych budynkéw), ponadto docelowa wielkosé, w
tym wysoko$¢ budynkéw, uzalezniona jest od dotrzymania przez
inwestora innych ustalonych w planie wskaznikow.

Pkt10.

Zarowno ustalenia planu jak i prognoza oddziatywania na Srodowisko
uwzgledniajg problem ,,przewietrzania terenu planu”. Wyznaczenie w
projekcie planu wzdtuz linii kolejowej terenu zieleni (ZU) ma za
zadanie utrzymanie istniejacego ciagu zieleni migdzy innymi dla
utrzymania ciagtosci lokalnego korytarza ekologicznego, ktdrego
jednym z zadan jest zapewnienie przewietrzania obszaréw potozonych
W jego sasiedztwie.
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13. 16 )F W odniesieniu do obszaru SMW zgtasza nastgpujace uwagi: 5MW 5MW Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa cze$ciowo uwzglednil uwage w zakresie
1.  Odnosnie zabudowy terenu potozonego po potudniowej stronie Krakowa czgsciowo czgsciowo pkt 1.
od w/w zespohu 5-ciu budynkow, a w tym budynku nie uwzglednit nieuwzgledniona
znajdujacego sig przy ul. Ostatniej 2H wyrazaja akceptacje, wniesionej uwagt przez Rade Miasta Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
jednakze z zastrzezeniem dotyczacym takiego usytuowania Krakowa czesci Pktl.
projektowanych obiektow, aby wyprowadzona dla nich ,,linijka Zgodnie z polityka przestrzenng miasta ustalona w Studium
cienia” nie stwarzata warunkoéw do zacienienia juz istnicjacej uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego miasta
zabudowy wspomnianego zespotu 5-ciu budynkow przy ul. Krakowa teren objgty planem jest przeznaczony do realizacji
Ostatniej 2D, 2E, 2F, 2G, 2H. zabudowy wielorodzinnej o wysokiej intensywno$ci. W zwiazku z
Proponuja, aby byly to obiekty o charakterze punktowym, powyzszym na terenach obecnie niezainwestowanych w sasiedztwie
umozliwiajace, pelna penetracj¢ swiatla stonecznego. istniejacej zabudowy wielorodzinnej ustalono mozliwos$¢ realizacji
Negatywnie odnoszg si¢ do mozliwo$ci zaprojektowania nowej zabudowy wielorodzinnej, co jest réwniez zgodne z
obiektu o wydluzonym rzucie i wysokosci rowniej (lub oczekiwaniem wilascicieli tych terendéw, co wyrazili we wnioskach
wyzszej) istniejacym budynkom, ktory pomimo pozornie ztozony do projektu planu. Projekt planu ustala maksymalna wysoko$é
ekonomicznego uzasadnienia niszczytby urozmaicony charakter budynkéw, w nawiazaniu do istniejacej zabudowy. Wysokos¢ nowych
istniejacej zabudowy mieszkaniowej i stwarzatby wielkie budynkéw musi, zgodnie z regulacjami zawartymi w przepisach
ucigzliwosci w naswietlaniu i nawietrzeniu przestrzeni wokot odrebnych, zosta¢ dostosowana do istniejacego zainwestowania (np.
tego obiektu. warunek nie zacieniania istniejacych budynkéw), ponadto docelowa
Ponadto, w zwiazku z likwidacja istniejacego budynku, wielkos¢, w tym wysoko§¢ budynkéw, uzalezniona jest od
usytuowanego pod linia wysokiego napigcia, konieczne jest dotrzymania przez inwestora innych ustalonych w planie wskaznikow
narzucenie inwestorowi ustug infrastruktury spotecznej dla tak Projekt planu nie okre$la parametrow szerokosci i dtugosci obiektow,
znacznie powigkszonego liczebnie osiedla. pozostawiajac dowolno§¢ ich ksztattowania z uwzglednieniem
Dotyczy to w szczegolnosci — w szeroko pojgtym interesie spelnienia wymog6éw narzuconych planem takich jak wskaznik
mieszkancow — nast¢pujacych ustug: powierzchni zabudowy, wskaznik terenu biologicznie czynnego oraz
- o$wiaty — przedszkole, okreslone przepisami odrgbnymi zasady sytuowania budynkow
- zdrowia — przychodnia, w stosunku do stanu istniejacego zagospodarowania..
- handlu typu ABC. W terenach zabudowy wielorodzinnej w ramach przeznaczenia
2. Wnioskuja, aby realizacja odcinka drogi po istniejacej uzupetniajacego projekt ustala mozliwos¢ realizacji ustug, w tym.
zabudowie ustugowej bezposrednio do ul. Mogilskiej, byta ustug o charakterze publicznym typu przedszkole, przychodnia
prowadzona wylacznie, jako przejscie piesze do ul. Mogilskiej, zdrowia oraz ustugi o charakterze komercyjnym np. z zakresu handlu.
gdyz w przeciwnym przypadku (tj. jako droga przejezdna) Pkt2.
bedzie wowczas nadmiernie obcigzona ruchem, stajac si¢ Ciagi piesze wyznaczone na Rysunku Planu stanowia jedynie element
skrotem komunikacyjnym (o zbyt wysokim natezeniu informacyjny i nie sa tym samym ustaleniami planu, a wigc
wykorzystywania) nadmiernie uciazliwym dla istniejacej i wyznaczenie ich na Rysunku Planu nie jest obligatoryjne.
projektowanej zabudowy. Natomiast nalezy przypomnie¢, iz projekt planu w ramach
przeznaczenia uzupelniajacego w terenach zabudowy mieszkaniowe;j
wielorodzinnej MW i zabudowy ustugowej wraz z zabudowa
mieszkaniowa wielorodzinng UMW projekt ustala mozliwos¢
realizacji ciagdéw i doj$¢ pieszych nie wydzielonych na rysunku planu.
Wyjasnia sig, iz w wyniku ponowienia czynnosci planistycznych
projekt planu uwzglednia tre$¢ uwagi.
14. 17 L)E Wnosza o wprowadzenie zmian: 2MU, 3MU, 4UMW, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 3, 7, 8
1. W projekcie ustalen planu w rozdziale Il ,,Przeznaczenie terenow”, 4MU, 5MU, 1-6 MU Krakowa czgsciowo czgSciowo oraz cze$ciowo uwzglednil uwage w zakresie pkt 2.
§8: usuna¢ punkt 1. ust. 3 (zabudowe ustugowa realizowana, jako 6MU, 4UMW, nie uwzglednit nieuwzgledniona
obiekty wolnostojace). Ustugi wprowadzi¢ do punktu, 2 jako obiekty | 6MW wniesionej uwagi | przez Rade Miasta | gy 204 pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
uzupehiiajace tak, aby ustugi nie stanowily wigcej niz 30% Krakowa Pktl.
powierzchni terenu lub powierzchni uzytkowe;. Przyjete w projekcie planu ustalenia zostaty podyktowane obecnym
2. Dla terenow zabudowy mieszkaniowej i ustug MU wprowadzi¢ zakaz stanem  zagospodarowania 1 uzytkowania trenu. Istniejace
ustug ucigzliwych dla srodowiska i mieszkancow takich jak: lakiemie, zainwestowanie w sasiedztwie ulicy Ostatniej, Ladnej, Szkotkowej i
warsztaty samochodowe. Zabudowa mieszkaniowa jest dominujaca na po potudniowej stronie ulicy Slicznej, zostalo objete terenami
tych terenach (oznaczenie MU), ustugi stanowia znikomy procent. zabudowy mieszkaniowej 1 ustug MU. W tym terenie znajduja si¢ w
3. Dlaterendéw zabudowy Mieszkaniowej i ustug MU ustali¢ liczne budynki o wytacznej funkcji ustugowe;j, obiekty taczace funkcje
powierzchnig terenu biologicznie czynnego, nie mniej niz 30% ustugowa i mieszkaniowa oraz budynki zabudowy mieszkaniowej,
powierzchni terenu dziatki. obiekty ustugowe towarzysza budynkom mieszkalnym 1 stuza
4. W §7 ust. 2 punkt b) dla budynkow potozonych w strefie budynkoéw zaspokajaniu potrzeb mieszkancow i stanowia okoto 50% istniejacej

wysokich na terenie oznaczonym 2UMW przyja¢ maksymalna
wysoko$¢ do 16 m ze wzgledu na dostgpnosé swiatta stonecznego i
zmniejszenie ,,przewietrzania terenu” dla budynkow istniejacych
potozonych w strefie 2MU, 3MU, 4MU, SMU, 6MU.

zabudowy. Projekt planu utrzymuje dotychczasowe uzytkowanie
terenu i ustala podstawowe przeznaczenie — tereny zabudowy
mieszkaniowej i ustug..

czesci Pkt2.
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5. Dlaterenéw oznaczonych symbolami 4UMW, 6MW zmniejszy¢
maksymalng wysoko$¢ z34 mdo 16 m ze wzgledu na dostgpnose
$wiatla stonecznego i1 zmniejszenie ,,przewietrzania terenu” dla
budynkow istniejacych polozonych w strefie 2MU, 3MU, 4MU,
5MU, 6MU.

6. W prognozie oddziatywania na Srodowisko nie przeanalizowano
obszaru objetego planem miejscowym na wpltyw wysokiej zabudowy
na tzw. ,,przewietrzanie terenu”. Planowana wysoka zabudowa
spowoduje brak ,,przewietrzana terenu” objetego planem.

7. Zmodyfikowanie nieprzekraczalnej linii zabudowy wzdtuz ul.
Ladnej (3KDD) na terenie 2MU, tak by przebiegata zgodnie z
istniejaca linia zabudowy i nie umozliwiata przyszlej
rozbudowy istniejacych budynkdw.

8. Wprowadzi¢ mozliwosé¢ przebudowy w istniejacych budynkach:

strychow, poddaszy ze wzgledu na zmiang pokrycia dachu i
konstrukcji wigzby dachowej w linii istniejacej zabudowy,
zachowujac zachowane parametry takie jak wysoko$¢ kalenicy
w proponowanym planie.

W projekcie planu nie stosuje si¢ nazewnictwa potocznego tj. ,,ustug
uciazliwych”

Pkt4,5

Zgodnie z polityka przestrzenng miasta ustalona w Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa teren objgty planem jest przeznaczony do realizacji
zabudowy wielorodzinnej o wysokiej intensywnosci. Zgodnie ze
studium oraz z wnioskami do planu zlozonymi przez wiascicieli
gruntéw, na przedmiotowych terenach ustalono mozliwos¢ realizacji
nowej zabudowy wielorodzinnej. W terenie 2UMW ustalono
mozliwo$¢ realizacji zabudowy wielorodzinnej o maksymalnej
wysoko$ci uzaleznionej od polozenia w stosunku do terendow
zabudowy mieszkaniowej z ustugami MU (rejon ulicy %Ladne;j,
Ostatniej, Ogrodniczej). W sasiedztwie terenow MU w terenie 2UMW
ustalono mozliwo$¢ realizacji wytacznie budynkéw o maksymalnej
wysoko$ci 16m i ustalono nieprzekraczalna lini¢ zabudowy w celu
oddalenia zabudowy od terenow MU. Czg$¢ terenu 2UMW polozona
wzdhuz ulicy Mogilskiej, objgto strefa budynkoéw wysokich, w ktorej
ustalono inne parametry wysokosci budynkow, w tym migdzy innym
okre§lono minimalng wysoko$¢ budynkow i ustalono obowiazujaca
lini¢ zabudowy rozwiazanie to przyjeto optymalnie, biorac pod uwage
réznorodne uwarunkowania i dobrano dla zapewnienia porzadku i tadu
przestrzennego. W terenie 4UMW ustalono mozliwo$¢ realizacji
zabudowy w odleglosci minimum 12 m terendéw od linii
rozgraniczajacej tereny MU poprzez ustalenie nieprzekraczalnej
zabudowy. Teren 6MW nie przylega do terendéw MU. Nalezy dodac,
iz projekt planu ustala maksymalna wysoko$¢ budynkow, jako
wielko$¢ graniczna i nie obliguje do realizacji wszystkich obiektow w
wielkosci maksymalnej. Wysoko$¢ nowych budynkow musi rowniez,
zgodnie z regulacjami zawartymi w przepisach odrgbnych, zostaé
dostosowana do istniejacego zainwestowania w sasiedztwie (w tym
spelni¢ warunek ,nie zacieniania”, ,przewietrzania”), ponadto
docelowa wielko$¢, w tym wysoko$¢ budynkoéw, uzalezniona jest od
dotrzymania przez inwestora innych ustalonych w planie wskaznikow,
np. ustalonego wskaznika terenu biologicznie czynnego.

Pkt6.

Zaréwno ustalenia planu jak i prognoza oddziatywania na srodowisko
uwzgledniajg problem ,,przewietrzania terenu planu”. Wyznaczenie w
projekcie planu wzdtuz linii kolejowej terenu zieleni (ZU) ma za
zadanie utrzymanie istniejacego ciagu zieleni migdzy innymi dla
utrzymania ciagtosci lokalnego korytarza ekologicznego, ktérego
jednym z zadan jest zapewnienie przewietrzania obszaréw potozonych
W jego sasiedztwie.
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Whnosi uwagi:

1) W zakresie obiektow kubaturowych do Rozdziatu 11 Zasady
zagospodarowania terendw obowiazujace na catym obszarze
planu i w Rozdziale I1I Przeznaczenie terenow:

a. w par. 7 wnosi o objecie dziatek nr 654/7; 653/4; 654/28,
654/26; 654/25; 653/2 przeznaczeniem terenu pod
budownictwo mieszkaniowe wielorodzinne o
intensywnosci zabudowy 1,4-1,9 w nawiazaniu do
istniejacej zabudowy wielorodzinne;.

b. wpar. 7 punkt 7 ppkt. 3 w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW):

w obrgbie dziatki o wylacznej funkcji mieszkaniowe;j
654/7, 653/4, 654/28, 654/26, 654/25, 653/2, 561/67
wnosza o mozliwo$¢ lokalizowania minimum 0,9 stalego
miejsca parkingowego dla jednego mieszkania z uwagi na

dz. nr 654/7,
653/4, 654/28,
654/26, 654/25,
653/2, 561/67
obr. 4
Srodmiescie,
dz. nr 64/13,
654/14, 704/6,
652/2, 653/6,
562

SMW

Prezydent Miasta
Krakowa cze$ciowo
nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czeSciowo
nieuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa

Prezydent Miasta Krakowa czgsciowo uwzglednit uwage w zakresie
pkt 1b, 1c.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:

Pktla.

Ustalone w planie parametry i wskazniki, w tym: wskaznik
powierzchni zabudowy, wskaznik terenu biologicznie czynnego i
maksymalna  wysokosci  budynkéw  okreslaja  mozliwosci
zagospodarowania terenu, w tym przedmiotowy teren, ktory zostat w
planie ustalony dla realizacji zabudowy wielorodzinnej MW. Przyjete
w planie parametry i wskazniki, bez uzycia sugerowanego w uwadze

wskaznika intensywno$ci, w pelni dyscyplinuja mozliwo$ci
wykorzystania terenu i realizacji inwestycji.
czesci Pktlb.

Uwaga czgéciowo uwzgledniona poprzez zmiang wspotczynnika




1 2 3 4 5 6 7 8 9
wystepowania na tym terenie wysokiego poziomu wod miejsc parkingowych z poziomu 1,5 miejsca parkingowego na
gruntowych ograniczajacego mozliwos¢ lokalizacji mieszkanie do poziomu 1,2. Brak mozliwo$ci dalszego obnizania tego
wielopoziomowych garazy podziemnych wskaznika, gdyz jest to minimalny wskaznik jaki zapewnia optymalne
C. W par. 7 wnosza o objecie dziatek nr , 654/14, 64/13 warunki parkowania w terenach o przewazajacej funkcji
przeznaczeniem pod budowe garazy w zabudowie mieszkaniowej wielorodzinnej uzupetnionej zabudowa ustugowa.
szeregowej. czesci Pktlc.
Uwaga czg$ciowo uwzgledniona poprzez wprowadzenie korekty
2) W zakresie obstugi komunikacyjnej w Rozdziale I11 zapisow par.7 dotyczacych dopuszczalnych form parkowania
Przeznaczenie terenéw w par. 19 wprowadzenie zapisu, ze samochodoéw. Zgodnie zapisami projektu planu w terenach zabudowy
dziatki nr 704/6, 652/2, 653/6 stanowiace ulice Ostatnig — jako mieszkaniowej wielorodzinnej W  ramach przeznaczenia
uktad drogowy zapewniaja obstuge komunikacyjna i dojazd uzupelniajacego istnieje mozliwos¢ realizacji garazy, natomiast projekt
do dzialek nr 654/7, 653/4, 654/28, 654/26, 654/25, 653/2 nie dyscyplinuje, ze maja one by¢ realizowane w zabudowie
561/67 obr. 4 Srédmiescie. Szeregowe;.
Pkt2
3) W zakresie infrastruktury technicznej w Rozdziale 1V Zasady Uwaga bezprzedmiotowa, poniewaz rozwiagzania komunikacyjne
rozwoju infrastruktury technicznej: przyjete w projekcie zapewniaja ulica Ostatnia peina obshuge
a. wprowadzeniu zapisu o likwidacji linii napowietrznej komunikacyjna przedmiotowym dziatkom. Nie na potrzeby
wysokiego napigcia na trasie dziatki 653/4, 654/7 do stacji wprowadzania do ustalen projektu planu dodatkowych zapisow,
transformatorowej na dziatce 562 z przebudowa tej linii na obstuga komunikacyjna przedmiotowego terenu zostata jednoznacznie
lini¢ podziemna. i wystarczajaco ustalona na rysunku planu.
b. Wprowadzenie zapisu o przebudowie sieci kanalizacji Pkt3a.
sanitarnej fi 300 na dziatkach nr 653/4, 654/7, 654/28, Ustalenia projektu planu w rozdziale IV zatytulowanym zasady
654/26. rozwoju infrastruktury technicznej w §20 ust7. dotyczacym zasad
modernizacji, rozbudowy i budowy systemu elektroenergetycznego
dopuszczaja mozliwo$é przebudowy napowietrznej linii energetycznej
wysokiego napigcia, natomiast projekt planu nie moze decydowac o jej
likwidacji.
Pkt3b.
Uwaga bezprzedmiotowa, gdyz ustalenia projektu planu zawarte w
§20 ust.1.pkt2 daja mozliwo$¢ rozbudowy i przebudowy wszystkich
sieci, urzadzen i obiektow infrastruktury technicznej, w tym rowniez
przebudowy sieci kanalizacyjnych.
16. 20 Wspdlnota Whnosi uwagi: dz. nr 654/6, 5MW Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Prezydent Miasta Krakowa czgsciowo uwzglednit uwage w zakresie

Mieszkaniowa przy
ulicy Ostatniej
[...]*

1. Uwaga w zakresie obiektow kubaturowych:

Wspolnota sktada protest na planowana wysoko$¢ dla budynkow
potozonych w terenie oznaczonym symbolem SMW objetym strefa
budynkéw wysokich na dziatkach nr 609/24, 609/13, 609/14,
609/15, 657/37, 657/31, 657/30 — dla budynkow potozonych w tym
terenie oznaczonym symbolem SMW powinna zosta¢ ustalona
maksymalna wysoko$¢ budynkow wysokich — od 16 metrow do 34
metrow z uwagi na zapewnienie prawidtowego i optymalnego
dostepu do $wiatta stonecznego oraz nastonecznienia lokali
mieszkalnych zgodnie z przepisami.

2. Uwaga w zakresie obshugi komunikacyjne;j:

Wspdlnota nie wyraza zgody na planowany przebieg drogi w
zakresie dziatki 654/6, 654/22 z przeznaczeniem terenu pod budowg
drogi 2KDL ul. Ostatnia i jej przedtuzenie do ul. Mogilskiej na
wysokosci stacji paliw ORLEN z uwagi na ograniczony uktad
przestrzenny zabudowy kubaturowe;j i infrastrukturg techniczng
oraz zbyt niskie usytuowanie od zabudowy mieszkaniowej.

3. W zakresie infrastruktury technicznej:

Likwidacja linii napowietrznej wysokiego napigcia na trasie dziatki
653/1, 654/7 do stacji transformatorowej na dziatce 562 z
przebudowa tej linii na lini¢ podziemna.

654/22, 609/24,
609/13, 609/14,
609/15, 657/37,
657/31, 657/30

Krakowa cze$ciowo
nie uwzglednit
whiesionej uwagi

czeSciowo
nieuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa

pkt 2.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:

Pktl.

W projekcie planu strefa budynkéw wysokich zostala wyznaczona
jako obszar, w ktorym w zwiazku ze szczegdlnie atrakcyjnym
polozeniem, w sasiedztwie ulicy Mogilskiej istotnym jest
odpowiednie ksztattowanie zabudowy. Stad w projekcie $wiadomie
ustalono minimalng i maksymalna wysoko$¢ budynkéw .. Ustalone w
planie parametry i wskazniki urbanistyczne dla zabudowy w tej strefie,
zostaly optymalnie dobrane.

Wysokos¢ nowych budynkow w poszczegélnych terenach musi,
zgodnie z regulacjami zawartymi w przepisach odrgbnych, zostac
dostosowana do istniejacego w sasiedztwie zainwestowania, dotyczy
to rowniez spetnienia warunku nie zacieniania istniejacych budynkow.
czesci Pkt2

Uktad komunikacyjny w obrgbie zlozonej uwagi zostal zmieniony po
uzgodnieniu z zarzadca drogi, poprzez rezygnacj¢ z potaczenia ul.
Ostatniej z ul. Mogilska oraz zmiang kwalifikacji drogi z lokalnej
KDL na dojazdowa KDD.

Wyjasnia sig, iz w wyniku ponowienia czynno$ci planistycznych
projekt planu uwzglednia tres¢ uwagi.

Pkt3.

Ustalenia projektu planu w rozdziale IV zatytulowanym zasady
rozwoju infrastruktury technicznej w §20 ust7. dotyczacym zasad
modernizacji, rozbudowy i budowy systemu elektroenergetycznego
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dopuszczaja mozliwos$¢ przebudowy napowietrznej linii energetycznej
wysokiego napigcia, natomiast projekt planu nie moze decydowac o jej
likwidacji..

17. 21 | Stowarzyszenie Zglasza uwagi do planu: Caty obszar Catly obszar objety | Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 1, 7 oraz
,Ostatnia” 1. Domaga si¢ zmiany klasy ul. Ostatniej z KDL na KDD tak by | objety projektem planu | Krakowa czeSciowo czgsciowo czeSciowo uwzglednit uwage w zakresie pkt 2, 4.

[...]* byla ona wytacznie droga dojazdowa co oznaczono w poz. 1 na | projektem nie uwzglednit nieuwzgledniona
zataczniku 1. planu whniesionej uwagt przez Radg Miasta Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:

2. Nie zgadza si¢ na potaczenie ul. Ostatniej z ul. Mogilska Krakowa czesci Pkt2, 4.
poprzez planowany si¢gacz, ktory miatby by¢ poprowadzony Uktad komunikacyjny w obrebie ztozonej uwagi zostal zmieniony po
poprzez Stacj¢ benzynowa Orlen i nowo- wybudowany uzgodnieniu z zarzadca drogi, poprzez rezygnacj¢ z potaczenia ul.
budynek ustugowy. Jedyne mozliwe rozwiazanie, ktore moze Ostatniej z ul. Mogilska oraz zmiang kwalifikacji drogi z lokalnej
zapewni¢ obstuge osiedla Budopol przedstawia zatacznik 1 poz. KDL na dojazdowa KDD.

2 do niniejszego planu. Pkt 3.

3. Uwaza, ze niezbedna jest jak najszybsza budowa drogi wzdtuz Projekt planu ustala realizacj¢ nowej drogi wzdtuz torow kolejowych
torow kolejowych az do ul. Chatupnika, co zaznaczono na na odcinku od osiedla Kantora do ulicy Mogilskiej oraz potaczenie
zataczniku 1 poz. 3, oraz potaczenie jej z ulica Kantora i ulica ulicy Kantora z ulica Sliczna, natomiast nie ustala kontynuacji ulicy
Sliczng — zatacznik 1 poz. 3A. wzdhuz toréw w kierunku pétnocnym do ulicy Chatupnika

4. Budowanie dwoch skrzyzowan na ul. Mogilskiej w odlegto$ci Zaproponowane w uwadze nowe polaczenie komunikacyjne jest
mniejszej niz 300 jest niezgodne z wytycznymi w tym zakresie. obecnie zbgdne. Przy sporzadzaniu projektu planu przyjeto zasadg, iz
Dlatego bezzasadna jest budowa skrzyzowania na ul. Mogilskiej dla nowowyznaczanych terenéw budowlanych nalezy zapewni¢ nowa
na wysokosci stacji Orlen oraz wyjazdu obok wiaduktu. dogodna obshuge komunikacyjna, a obstuga komunikacyjna obszarow
Wystarczy skrzyzowanie obok wiaduktu. W celu usprawnienia juz zainwestowanych odbywac si¢ bedzie przede wszystkim w oparciu
komunikacji na projektowanym skrzyzowaniu przy wiadukcie, 0 istniejace drogi.
wnosi o fagodne wyprofilowanie zakrgtu z ulica Mogilska tak Pkt5.
aby zwigkszy¢ przepustowosc i efektywnosé ruchu pojazdow na Projekt planu nie likwiduje istniejacych elementow ukladu
tym skrzyzowaniu co zaznaczono w pozycji 4 w zataczniku 1. komunikacyjnego takze zjazdéw, ustalenia planu dopuszczaja

5. W zwiazku z tym, Ze aktualnie istnieje wyjazd z Panstwowych dotychczasowy sposdb wykorzystania terendw. Niezaleznie od tego
Zaktadow Zbozowych na ulic¢ Mogilska, jak rowniez wjazd z dla terenéw zabudowy ustugowej wraz z zabudowa mieszkaniowa
ulicy Ladnej, wnosi o uwzglednienie tych istniejacych potaczen wielorodzinnga (UMW), projekt planu, w  przeznaczeniu
na planie. uzupetniajacym dopuszcza mozliwos¢ realizacji: drog, dojazdow nie

6. Wnosi o przedhuzenie ul. Kantora do ul. Slicznej zgodnie z wydzielonych, zatok postojowych oraz ciagdw i doj$¢ pieszych.
zatacznikiem 1 poz. 6 oraz potaczenie jej z planowana droga Pkt6.
wzdhluz toréw kolejowych zatacznik 1 poz 6A. Projekt planu ustala uklad drogowy zapewniajacy pelna obshuige

7. Proponowane w palnie wybudowanie tacznika pomigdzy ul. komunikacyjna wszystkich terenéw, stad zaproponowane potaczenie
Ostatnia a ul. Mogilska jest niezgodne z ustawa o finansach ul. Kantora z ul. Sliczna nie jest niezbedne, tym bardziej, iz jest
publicznych, poniewaz budowa si¢gacza w tym rejonie kosztem zaproponowane przez S$rodek istniejacego Rodzinnego Ogrodu
wyburzen nowych obiektéw jest dziataniem nieracjonalnym Dziatkowego ,,Zieleniewski 1”
biorac pod uwagg akt, ze obok sa puste dzialki i przestrzen pod Pkt8.
budowe drég — oznaczono poz. 7 na zalaczniku 1. Polaczenie siegacza od ulicy Slicznej do ulicy Meissnera i

8. Celem odciazenia ruchu na ul. Slicznej wnioskuje o polaczenie dopuszczenie w tym obszarze ruchu kotowego, jest sprzeczne z ideq i
istniejacego siegacza od ul. Slicznej do ulicy Meissnera co funkcja terendw zieleni urzadzonej o charakterze parkowym. Ustalenie
oznaczono poz. 8 na zataczniku 1. dojazdu w tym obszarze nie jest mozliwe z uwagi na brak mozliwosci

prawidtowego, zgodnego z przepisami odrgbnymi, wiaczenia go do ul.
Meissnera, - drogi zbiorczej.

18. 22 | Podwawelska Whnosi o: Dz. Nr 451/10 2U Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 2, 3, 7,8,
Spotdzielnia 1. Dopuszczenie wysunigeia podziemnych czgsci obiektu poza Krakowa czgSciowo czgsciowo 10, 11, 13, 15 oraz czg$ciowo uwzglednit uwage w zakresie pkt 4, 5.
Spozywcow obreb nieprzekraczalnej linii zabudowy w przypadku jezeli nie uwzglednit nieuwzgledniona
[...]* uzyskane zostana dodatkowe uzgodnienia. Wnioskuja o wniesionej uwagi | przez Rade Miasta | {5y, 09 pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:

. . o e Krakowa

nastepujacy zapis w §3 ust. 1 pkt. 7: nieprzekraczalnej linii Pktl.

zabudowy - nalezy przez to rozumie¢ granice, poza ktdra nie Brak mozliwos$ci wprowadzenia zaproponowanej korekty do ustalen

moze by¢ realizowana budowa budynkéw wraz z okapami, planu, gdyz bylyby one niezgodne z obowiazujacymi przepisami

gzymsami i pozostatymi czg¢§ciami budynku. Przekroczenie tej prawa. Plan musi zawiera¢ ustalenia jednoznaczne, nie moga byc¢

linii przez znajdujace si¢ pod poziomem terenu fragmenty uzaleznione od dodatkowych uzgodnien, opinii czy stanowisk.

obiektu, dopuszczalne na warunkach odrgbnego uzgodnienia z czesci Pktd.

zarzadca drogi publicznej lub kolei. Nie zrezygnowano z uregulowan dotyczacych form przekrycia dachow
2. Wnioskuja o stwierdzenie ze zaglgbione ponizej poziomu terenu obicktow ustugowych, gdyz do ustalenia tych zasad w planie obliguje

czegsci obiektu nie sa wliczane do powierzchni zabudowy.

przepis art. 15 ust.1 pkt6 ustawy z dnia 27 marca 2003r ,,0 planowaniu
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10.

11.

12.

13.

Proponuja nastgpujacy zapis §3 ust. 1 pkt.10: powierzchni
zabudowy- nalezy przez to rozumieé powierzchni¢ zabudowana
budynkami, liczona pod zewngtrznym obrysie ich muréw na
poziomie terenu, a w przypadku nadwieszen, podcieni z
przyporami czy przejazdow — po obrysie ich wyzszych
kondygnacji.

Dopuszczenie wykorzystania dachow obiektow w terenach
ustugowych (oznaczonych w planie literami U), jako terendw
biologicznie czynnych oraz taraséw. Wnioskuja o
wprowadzenie nastgpujacego podpunktu do §7 ust. 1 pkt. 4: na.
dachach dopuszcza si¢ realizacj¢ tarasow i terenéw biologicznie

czynnych.
Rezygnacja z uregulowania formy przekrycia dachow obiektow

ustugowych na obszarze 2U. Ustosunkowanie si¢ do kwestii
dopuszczenia jakiej$ formy doswietlenia dachu, w odniesieniu
do faktu, ze dla innych terenéw pojawito si¢ ono w tekscie
planu. Uwzglednienie w zapisach faktu, iz w przypadku
budynkéw ustugowych, funkcja czgsto generuje powstanie na
dachu form takich jak urzadzenia wentylacyjne czy nadszybia
wind ktore moga wptywacé na forme czy catkowita wysokosé
obiektu.

Zwigkszenie dopuszczalnej wysokosci budynkow na obszarze
0znaczonym symbolem 2U do wysokosci 18 m.

Whioskuje o wprowadzenie definicji obiektow i urzadzen ustug
w stowniczku planu, wzglednie wprowadzenia
wyszczegolnienia owych ustug w §11 planu.

Dopuszczenie wszelkich form parkowania pojazdow jako
funkcji podstawowej na obszarach ustug (objetych symbolem
U).

Whnosza o sprecyzowanie czy dopuszczalna jest budowa
nadziemnych parkingéw wielopoziomowych na terenie objetym
planem. Wnioskuja o zmiang zapisu w §7 ust. 7 pkt na
nastepujacy:

miejsca parkingowe nalezy realizowaé w granicach terenu
objetego inwestycja jako miejsca otwarte, naziemne lub
podziemne. Parkingi moga mie¢ forme garazy
wielopoziomowych (zaréwno nadziemnych jak i podziemnych)
Zwicgkszenie dopuszczalnego wskaznika powierzchni
zabudowy do 80% powierzchni dziatki w przypadku terenow
objetych symbolem 2U.

W przypadku zabudowy ustugowej zwigkszenie
dopuszczalnego procentu przeznaczenia uzupetniajacego do
minimum 30 procent.

Zmiana przebiegu linii rozgraniczajacych strefg IMU I 2U.
Whioskuje o dostosowanie jej do granic wlasno$ci w zgodzie
zgodnie z szkicem przedstawionym w niniejszej uwadze.
Wykluczenie mozliwosci lokalizacji ekrandw akustycznych
wzdhiz zabudowy oznaczonej symbolem 2U.

Umozliwienie przebudowy, nadbudowy i odbudowy
istniejacych obiektéw w przypadku mocno zainwestowanego
terenu bez zmiany zastanego wspotczynnika powierzchni
zabudowy. Wnioskuja o zmiang zapisu §7 ust. 3 pkt. 6 na
nastgpujacy ,,ha terenie znacznie zainwestowanym, to jest w
sytuacji gdy w stanie istniejacym wskaznik powierzchni
istniejacej zabudowy jest przekroczony, dopuszcza si¢
mozliwo$¢ przebudowy i nadbudowy lub odbudowy
istniejacych obiektow na tej dzialce bez podwyzszenia

i zagospodarowaniu przestrzennym” (Dz. U. nr 80 poz. 717 ze zm.)
oraz Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 26.08.2003r w
sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z 2003r nr 164, poz. 1587).
Ponadto, zgodnie z Rozporzadzeniem M.I w sprawie warunkow
technicznych (...) do wysoko$ci budynku nie sa wliczane urzadzenia
techniczne , takie jak wentylatornie, maszynownie dzwigow,

czeSci Pktb.

Skorygowano ustalenia planu zakresie zwigkszenia maksymalnej
wysoko$ci budynkéw ustugowych w terenach U do wysokosci 12m
dla budynkéw o dachach ptaskich. Dalsze podwyzszanie zabudowy np.
do wnoszonych 18m, nie jest wskazane przede wszystkim ze wzgledu
na znaczne zainwestowanie przedmiotowego terenu 2U i sasiedztwo
zabudowy mieszkaniowej o charakterze jednorodzinnym.

Pkt6.

Nie wprowadzono do ustalen planu definicji obiektow i urzadzen
ustlugowych, stojac na stanowisku iz ich wyliczanie i dyscyplinowanie
mogloby stanowié¢ ograniczenie dla wilascicieli terenu w zakresie
mozliwosci realizacji roznorodnych form dziatalno$ci ustugowych.
Pkt9 .

Dla zapewnienia porzadku i tadu przestrzennego w obszarze planu
ustalono optymalne parametry i wskazniki urbanistyczne, w tym
wskaznik powierzchni zabudowy, ktory zostat ustalony na
jednakowym poziomie dla wszystkich terenéw zabudowy ustugowe;j,
w zwiazku z powyzszym nie moze on zosta¢ zmieniony do poziomu
80% w terenie 2U.

Pkt 12.

W planie miejscowym nie mozna zakaza¢ lokalizacji ekranow
akustycznych. Lokalizacja ekranow akustycznych jest realizowana na
podstawie przepiséw odrgbnych.

Pkt 14

Ustalenia planu zawarte w § 20 ust 1 pkt3 zawieraja zapis moéwiacy iz:
ogo6lna zasada okreslona w planie jest mozliwo$¢ lokalizacji nowych
sieci 1 urzadzen infrastruktury technicznej w terenach drog
publicznych i w innych terenach, dla ktorych takie dopuszczenie
zostato okreslone w ustaleniach szczegotowych. Wariantowanie lub
doprecyzowywanie tego zapisu mogloby stanowi¢ ograniczenie
mozliwosci realizacji inwestycji infrastrukturalne;j i jest nie wskazane.
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zastanego wskaznika powierzchni zabudowy”

14. Wnosza o ustalenie iz wszystkie nowe oraz modernizowane
sieci powinny uwzgledni¢ jako wariant podstawowy
prowadzenie w liniach rozgraniczajacych drog publicznych.

15. Sprecyzowanie czy dopuszczalna jest lokalizacja stacji trafo
jako obiektu zewngtrznego, wolnostojacego. Proponuja
wprowadzenie takiej mozliwo$ci poprzez zmiang zapisu w §20
ust 7 pkt.4 na zapis takiej tresci: dopuszcza si¢ budowg stacji
transformatorowych SN/nN jako stacji zewnetrznych
wolnostojacych, wewngtrznych wolnostojacych lub
umieszczonych wewnatrz obiektow budowlanych we
wszystkich terenach, dla ktorych takie dopuszczenie zostato
okreslone w ustaleniach szczeg6lowych.

19. 23 Salwator Inwestycje | Wnosza o: dz. nr 655/2, 6MW Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.

Sp.z o.o0. 1. mozliwo$¢ wybudowania na dziatkach nr 655/2 i 655/5 655/5, 561/43, 2UMW _Krakowa nieuwzgledniona | pkt1.

[...]* zespotu budynkéw o charakterze mieszkaniowo — ustugowym z | 561/51, 561/56, nie uwzglednit przez Radg Miasta | Jwaga bezprzedmiotowa. Projekt planu wiacza przedmiotowe dziatki
ustugami w parterze, garazem podziemnym, infrastruktura 561/57, 653/1, whiesione) uwagt Krakowa w tereny zabudowy ustugowej wraz z zabudowa mieszkaniowa
techniczna oraz uktadem drogowym. 653/2, 654/9, wielorodzinng (UMW), w ramach ktorych wskazana jest lokalizacja

2. dopuszczenie wysokiej zabudowy mieszkaniowej 654/23, 654/24, budynkéw o charakterze mieszkaniowo — ustugowym z ustugami w
wielorodzinnej z ushugami na parterze, ktora bylaby 657/19, 657/22, parterze, infrastruktura techniczna =z dopuszczeniem garazy
kontynuacja juz istniejacych obiektow o przeznaczeniu 657/25, 657/26, podziemnych oraz uktadem drogowym.
mieszkaniowym wielorodzinnym zlokalizowanych na 609/21, 704/4, Pkt2.
sasiednich dziatkach. Tlo$¢ kondygnacji powinna nawiazywa¢ | 705/1 obr.4 Ustalone w planie parametry i wskazniki urbanistyczne, takie jak
do wysokosci budynkéw znajdujacych si¢ w poblizu oraz nr 223/1 wysoko$¢ zabudowy sa jednolite dla poszczegélnych przeznaczen i
nieruchomosci.(min 47,93m). obr. 16 stref w calym obszarze objetym planem 1 zostaly one optymalne

3. uwzglednienie mozliwos$ci zabudowy terenu w stosunku do Srédmiescie dobrane dla zapewnienia porzadku i tadu przestrzennego.
powierzchni terenu na poziomie nie nizszym niz 32%, oraz Pkt3.
szerokos¢ elewacji frontowej w granicach od 14 do 56 m. W projekcie planu dla przedmiotowego terenu ustalono iz wskaznik
Wskazane jest ponadto aby udziat powierzchni biologicznie powierzchni zabudowy nie moze by¢ wiekszy niz 40%, w uwadze
czynnej dla przedmiotowego terenu zostal zachowany na wniesiono o ustalenie aby wskaznik powierzchni zabudowy nie byl
poziomie max. 25%. mniejszy niz 32%, ponadto w uwadze zaproponowano obnizenie

4. uwzglednienie mozliwosci wykonania infrastruktury drogowej wskaznika terenu biologicznie czynnego do poziomu 25%. Dla
i technicznej taczac ul. Ostatnia z ul. Mogilska zlokalizowang zapewnienia porzadku i tadu przestrzennego w obszarze planu
na dziatkach nr 561/43, 561/51, 561/56, 561/57, 653/1, 653/2, ustalono optymalne parametry i wskazniki urbanistyczne jednakowe
654/9, 654/23, 654/24, 657/19, 657/22, 657/25, 657/26, 609/21, dla poszczegdlnych terendw o tym samym przeznaczeniu i potozeniu
704/4,705/1 obr.4 oraz nr 223/1 obr. 16 Srédmiescie w w strefach. w zwiazku z powyzszym nie jest mozliwa ich zmiana.
Krakowie. W zakresie dotyczacym szerokosci elewacji frontowej, uwagi nie

uwzgledniono, gdyz projekt planu nie okresla parametrow elewacji,
pozostawiajac w tym wzgledzie dowolnos¢.
Pkt4.
Uwaga nie wymaga uwzglednienia gdyz w zakresie mozliwo$ci
wykonania infrastruktury technicznej i drogowej projekt planu w
ramach przeznaczenia uzupetniajacego do kazdego przeznaczenia
podstawowego umozliwia realizacjg infrastruktury technicznej
i drogowej.

20. 24 | Spotka Wnosza aby uwzgledniono, mozliwo$¢ wybudowania na w/w | dz. nr 609/13, 3UMwW Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.

Mieszkaniowa
Salwator Sp. z 0. 0.

[...]*

dziatkach obiektu Iub zespotu budynkéw o charakterze ustugowym
(zawierajacym: biurowiec, centrum konferencyjne wraz z ustugami
uzupehiajacymi) z garazem podziemnym i infrastruktura techniczna

oraz uktadem drogowym).

Ilos¢ kondygnacji dla budynku

ustugowego na przedmiotowym terenie powinna nawigzywac do

wysokosci

budynkéw  znajdujacych si¢ w poblizu w/w

nieruchomosci. Sugeruje aby wysoko$¢ obiektow ustugowych na
w/w terenie (3UMW) wynosita 47 m tak jak to jest w przypadku
budynkéw wielorodzinnych.

Ponadto dla tego terenu 3UMW sugeruje si¢ dopuszczenie
wskaznika powierzchni zabudowy do granicy 49%, ktory wg
wyliczen z decyzji WZ dla terenéw begdacych w uzytkowaniu
wieczystym przez Spotke Mieszkaniowa Salwator.

609/14, 609/15,
656/2, 657/9,
657/10, 609/20,
657/40, 657/34
obr. 4

Krakowa
nie uwzglednit
whiesionej uwagi

nieuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa

Uwaga nie wymaga uwzglednienia w zwiazku z faktem, iz projekt
planu umozliwia realizacj¢ wymienionych obiektow ustugowych o
wysokosci rownej i nawiazujacej do budynkow w sasiedztwie.

W zakresie podwyzszenia wskaznika zabudowy do poziomu 49%
uwagi nie uwzgledniono gdyz ustalone w planie parametry i wskazniki
urbanistyczne, w tym wskaznik powierzchni zabudowy, sa jednolite
dla poszczegdlnych przeznaczen w catym obszarze objetym planem i
zostaly one optymalne dobrane dla zapewnienia porzadku i tadu
przestrzennego.
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21. 25 [...]* Wnosza uwagi: dz. nr 504/2, 2MU Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 3.
1. Strefa techniczna od sieci i urzadzen infrastruktury technicznej | 2MU Krakowa czgsciowo czgSciowo
przebiega na prywatnej posesji na co nie wyrazaja zgody. nie uwzglednit nieuwzgledniona | ywaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
wniesionej uwagli przez Rad¢ Miasta PKkt1.
Krakowa Strefe techniczna od sieci i urzadzen infrastruktury technicznej w
2. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia ktoérej wystgpuja  ograniczenia w  zagospodarowaniu terenu
14.06.2007 w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w wyznaczono w terenach przylegajacych do urzadzen i liniowych
srodowisku dopuszczalny dlugookresowy $redni poziom obiektow infrastruktury ustalono w planie na podstawie przepisow
dzwigku LN/ przedzial czasu odniesienia réwny wszystkim odrgbnych, ktoére okreslaja zasigg oraz warunki zagospodarowania
porom nocy/ dla terend6w mieszkaniowo ustugowych nie moze terenu w sasiedztwie strefy.
przekraczaé 50 dB, a zgodnie z projektem miejscowego planu Pkt2.
warto$¢ ta jest przekroczona w obrebie w/w poses;ji. Stref¢ ponadnormatywnego oddzialtywania komunikacji, w ktorej
3. Nieprzekraczalna linia zabudowy nie pokrywa si¢ z istniejaca wystepuje lub moze wystapi¢ przekroczenie dopuszczalnego |,
zabudowa 1 ingeruje w istniejace budynki. dhugookresowego, sredniego poziomu dzwigku Ln = 50 dB dla pory
4. Sprzeciwiaja si¢ wyznaczeniu strefy ekspozycji na obszarze nocnej, wywotanego ruchem samochodowym i kolejowym projekt
w/w prywatnej posesji. planu wyznacza na podstawie ,Mapy hatasu drogowego LDWN, LN,
miasta Krakow — 2007 rok” — Dzielnica I11- Laboratorium Wojewddzkiego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Krakowie posiadajacym akredytacje
PCA, Krakow 2007r. Stanowi ona w projekcie planu jedynie element
informacyjny .
Pkt4.
Strefe ekspozycji wyznaczono w celu poprawy i porzadkowania
zdegradowanego krajobrazu oraz poprawy estetyki przestrzeni terenow
potozonych bezposrednio wzdtuz ulic: Mogilskiej, al. Jana Pawta II i
ul. Meissnera. Szczegblnie istotng role strefa pelni w obszarze
sasiadujacym z ciagami komunikacji pieszej wzdtuz ul. Meissnera w
zwiazku z czym uwagi nie uwzgledniono.
22. 27 [...]* Wnosza uwagi: dz. nr 504/1, 2MU Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 3.
1. Strefa techniczna od sieci i urzadzen infrastruktury technicznej | 2MU Krakowa czg¢sciowo czgsciowo
przebiega na prywatnej posesji na co nie wyrazaja zgody. nie uwzglednit nieuwzgledniona | Jyaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
2. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia whiesionej uwagt przez Rade Miasta | ey
14.06.2007 w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w Krakowa Strefe techniczna od sieci i urzadzen infrastruktury technicznej w
srodowisku dopuszczalny dlugookresowy $redni poziom ktorej  wystgpuja  ograniczenia w  zagospodarowaniu  terenu
dzwigku LN/ przedziat czasu odniesienia rowny wszystkim wyznaczono w terenach przylegajacych do urzadzen i liniowych
porom nocy/ dla terend6w mieszkaniowo ustugowych nie moze obiektow infrastruktury ustalono w planie na podstawie przepisoOw
przekraczaé¢ 50 dB, a zgodnie z projektem miejscowego planu odregbnych, ktore okreslaja zasigg oraz warunki zagospodarowania
wartos¢ ta jest przekroczona w obrgbie w/w poses;ji. terenu w sasiedztwie strefy.
Pkt2.
3. Nieprzekraczalna linia zabudowy nie pokrywa si¢ z istniejaca Strefe ponadnormatywnego oddzialywania komunikacji, w ktorej wystepuje
zabudowa i ingeruje w istniejace budynki. lub moze wystapi¢ przekroczenie dopuszczalnego , dlugookresowego,
4. Sprzeciwiaja si¢ wyznaczeniu strefy ekspozycji na obszarze sredniego poziomu dzwigku Ln = 50 dB dla pory nocnej, wywotanego
w/w prywatnej posesji. ruchem samochodowym i kolejowym projekt planu wyznacza na podstawie
,Mapy hatasu drogowego LDWN, LN, miasta Krakow — 2007 rok” —
Dzielnica Ill- Laboratorium Wojewodzkiego Inspektoratu  Ochrony
Srodowiska w Krakowie posiadajacym akredytacje PCA, Krakéw 2007r.
Stanowi ona w projekcie planu jedynie element informacyjny.
Pkt4.
Strefe ekspozycji wyznaczono w celu poprawy i porzadkowania
zdegradowanego krajobrazu oraz poprawy estetyki przestrzeni terenow
potozonych bezposrednio wzdtuz ulic: Mogilskiej, al. Jana Pawta II i
ul. Meissnera. Szczegdlnie istotna rolg strefa pelni w obszarze
sasiadujacym z ciggami komunikacji pieszej wzdtuz ul. Meissnera w
zwiazku z czym uwagi nie uwzglgdniono.
23. 28 |[...]* Whnosi uwagi: dz. nr 2MU Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 3.
1. Strefa techniczna od sieci i urzadzen infrastruktury technicznej | 504/2,501/1, Krakowa czgsciowo czgSciowo
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przebiega na prywatnej posesji na co nie wyrazaja zgody. 2MU nie uwzglednit nieuwzgledniona | Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
2. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia whniesionej uwagi | przez Rade Miasta | Pkt1.
14.06.2007 w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w Krakowa Strefe techniczng od sieci i urzadzen infrastruktury technicznej, w
srodowisku dopuszczalny dlugookresowy $redni poziom ktorej wystgpuja ograniczenia w  zagospodarowaniu terenu
dzwigku LN/ przedziat czasu odniesienia rowny wszystkim wyznaczono w terenach przylegajacych do urzadzen i liniowych
porom nocy/ dla terend6w mieszkaniowo ustugowych nie moze obicktow infrastruktury ustalono w planie na podstawie przepisow
przekracza¢ 50 dB, a zgodnie z projektem miejscowego planu odrgbnych, ktore okreslaja zasigg oraz warunki zagospodarowania
wartos¢ ta jest przekroczona w obrgbie w/w poses;ji. terenu w sasiedztwie strefy.
3. Nieprzekraczalna linia zabudowy nie pokrywa si¢ z istniejaca Pkt2.
zabudowa i ingeruje w istniejace budynki. Strefe ponadnormatywnego oddzialywania komunikacji, w ktorej wystepuje
4. Sprzeciwia si¢ na wyznaczenie strefy ekspozycji na obszarze lub moze wystapi¢ przekroczenie dopuszczalnego , dlugookresowego,
w/w prywatnej posesji. $redniego poziomu dzwieku Ln = 50 dB dla pory nocnej, wywolanego
ruchem samochodowym i kolejowym projekt planu wyznacza na podstawie
,Mapy hatasu drogowego LDWN, LN, miasta Krakow — 2007 rok” —
Dzielnica Ill- Laboratorium Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska w Krakowie posiadajacym akredytacje PCA, Krakow 2007r.
Stanowi ona w projekcie planu jedynie element informacyjny.
Pkt4.
Strefe ekspozycji wyznaczono w celu poprawy i porzadkowania
zdegradowanego krajobrazu oraz poprawy estetyki przestrzeni terenow
potozonych bezposrednio wzdtuz ulic: Mogilskiej, al. Jana Pawta II i
ul. Meissnera. Szczegélnie istotng role strefa pelni w obszarze
sasiadujacym z ciaggami komunikacji pieszej wzdtuz ul. Meissnera w
zwiazku z czym uwagi nie uwzgledniono.
24. 29 Zaktad Budowy Whnosi o zmiang przeznaczenia dziatek 165/6 1 405/4 poprzez: dz. nr 165/6, 1ZP, US Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga czeSciowo nieuwzgledniona.
Maszyn i Aparatur 1. Nadanie §7 ust.3 pkt 4 brzmienia: 405/4 obr. 2 Krakowa czgsciowo czgsciowo Skorygowano projekt planu w przedmiocie uwagi, jednak nie w
im. Ludwika ,»W terenie ustug sportu i rekreacji (US) nie moze by¢ wigkszy | Krakow- nie uwzglednit nieuwzgledniona | hr7mieniu literalnie zaproponowanych zapisow.
Zieleniewskiego w niz 60%” Srodmiescie wniesionej uwagi | przez Rade Miasta | b projektu planu wprowadzono korekte W zakresie poszerzenia
Krakowie S.A. 2. Nadanie §13 ust. 3 brzmienia: Krakowa wzdluz ul. Chalupnika terenow dla realizacja zabudowy, poprzez
[...]* ,,Warunkiem lokalizacji obiektow i urzadzen przeznaczenia przesunigcie nieprzekraczalnych linii zabudowy oraz czgsciowo
uzupetniajacego wymienionego w ust. 2 pkt 1 jest zachowanie poprzez ustalenie korzystniejszych wskaznikow 1 parametrow
proporcji, aby ich powierzchnia zabudowy nie stanowita wigcej urbanistycznych, umozliwiajac bardziej intensywne wykorzystanie
niz 60% powierzchni dziatki budowlanej mozliwej do terenow dla ich zabudowy.
zabudowy zgodnie z okre§lonym wskaznikiem powierzchni Przyjecie wskaznikéw zaproponowanych w uwadze nie jest wskazane
zabudowy”. ze wzgledu na zachowanie odpowiednich proporcji terendw
3. Nadanie §14 ust. 2 pkt. 2 brzmienia: zainwestowania (w tym powierzchni zabudowy obiektow oraz terenow
,,drog, dojazdow nie wydzielonych, zatok postojowych, utwardzonych) do terendw biologicznie czynnych.
parkingdw oraz ciagéw i dojs¢ pieszych, tras rowerowych”.
25. 30 | Mieszkancy dzielnicy | Protestuja przeciwko budowie drogi wzdtuz nasypu kolejowego. W | 3KDL 3KDL Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
1l miejscu tym wystepuja liczne gatunki chronione prawem. _Krakowa nieuwzgledniona | Projektowana droga lokalna, oznaczona na rysunku projektu planu
[...]* Jednoczes$nie wnosza o przebadanie w/w terenu na okoliczno$é nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | sympolem  3KDL, stanowi  podstawowy element ukladu
wystgpowania tam gatunkow chronionych oraz zmiang jego wniesionej uwagt Krakowa komunikacyjnego terenu objgtego planem a ustalony jej przebieg oraz
charakteru na bardziej rekreacyjny, chociazby przez ustawienie tam parametry sa niezbgdne dla zapewnienia dostgpnosci, plynnosci i
lawek oraz dosadzenie zieleni. komfortu ruchu kotowego w obszarze planu.
26. 31 | Krakowska Projektowana na dziatce nr 657/31 nieprzekraczalna linia zabudowy | dz. nr 657/31 3UMW Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga cze¢Sciowo nieuwzgledniona.
Ustugowa uniemozliwia racjonalne ze wzglgdu na zasady ksztattowania tadu ob. Nr 4 Krakowa czgsciowo czgsciowo Skorygowana linia otrzymata przebieg nieznacznie odbiegajacy od
Spotdzielnia Pracy przestrzennego jak i ekonomiczng zasadno$¢ wykorzystanie terenu. | Krakow- nie uwzglednit nieuwzgledni?na zaproponowanego na zalaczniku graficznym dolaczonym do uwagi, co
,,.Gromada” W konsekwencji trwale wytaczy ona dopuszczalno$é realizacji Srédmiescie, wniesionej uwagi | przez Rade Miasta | 4 ktowane jest dbatoscia o zachowanie odpowiednich zasad
Przedsigbiorstwo planowanej na tej nieruchomosci, zgodnej z zawarta w planie UMW Krakowa zagospodarowania terenu.
Budowlane MK- klasyfikacja gruntu (3UMW) inwestycji implikujac pozostawienie
BUD...]* na niej zgodnie z par.7 pkt 10 projektu planu dotychczasowej,

niezgodnej z postanowieniami planu zaréwno co do funkcji jak i
gabarytéw zabudowy.

Na zataczonej planszy przedstawiony zostat sposob zabudowy

15




1 2 3 4 5 7 8 9

wykorzystania terenu dziatki zgodnie z zapisami planu i propozycja

przesunigcia przebiegu nieprzekraczalnej linii zabudowy aby w petni

wykorzystac potencjal dziatki.

27. 32 KS Wieczysta Whnosi o: Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa czesciowo uwzglednit uwage w zakresie
[...]* 1. Wycofanie badz ograniczenie do minimum zaznaczonego Krakowa czgsciowo czgsciowo pkt 4.
terenu cennego przyrodniczo z obecnej lokalizacji — dziatka nie uwzglednit nieuwzgledniona
165/26 w oparciu o opini¢ dendrologiczna i analize dostepnych wniesionej uwagt prze?l?gggvxlasta Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
materiatow. Pkt1-3.

2. Znalezienie innego rozwiazania o zblizonej wartos$ci Fragment obszaru oznaczony jako ,strefa terendéw cennych
przyrodniczej (propozycja klubu). przyrodniczo” w terenie oznaczonym symbolem US w projekcie planu

3. Wskazanie ewentualnie innych lokalizacji dla stworzenia obejmuje wielogatunkowy kompleks ponad 40-letnich drzew (okoto
nowych stref przyrodniczo cennych (propozycja klubu). 50szt), jest w obszarze sporzadzanego planu jedynym zwartym

4. Korekte linii nieprzekraczalnej zabudowy (propozycja klubu). zadrzewieniem 0 znacznej powierzchni i najwigkszym zadrzewieniem

w okolicy.
Warto$¢ przyrodnicza omawianego terenu nie wynika jedynie z
stosunkowo matych wartosci dendrologicznych ale przede wszystkim
z faktu iz teren ten stanowi siedlisko i ostoj¢ chronionych gatunkéw
zwierzat wyszczegdlnionych w zatacznikach Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. Nr 237, poz. 1419). Scistej ochronie
gatunkowej podlegaja obserwowane tutaj podczas wizji lokalnych
ptaki: bogatka Parus major, kos Turdus merula, sikora uboga Poecile
palustris, synogarlica turecka Streptopelia decaocto, szpak Sturnus
vulgaris, kawka Corvus monedula, a czg$ciowej gawron Corvus
frugilegus i sroka Pica pica. Tak wigc przedmiotowy teren, objgty
strefa terendw cennych przyrodniczo, winien podlegac¢ ochronie, jako
wartosciowa pod wzglgdem przyrodniczym, krajobrazowym i
spotecznym enklawa zieleni w zurbanizowanym obszarze.
Zdaniem Instytucji i organéw powotanych do ochrony przyrody brak
mozliwosci likwidacji strefy z terenu US obejmujacego zespodl
sportowy KS Wieczysta.
czesei Pkt4.
Skorygowano projekt planu poprzez przesunigcie nieprzekraczalnej
linii zabudowy, jednak nie w sposob zaproponowany na zalaczniku
graficznym do uwagi, co podyktowane jest dbatoscia o zachowanie
odpowiednich zasad zagospodarowania terenu.
Nowe rozwiazanie sprzyja koncentracji funkcji ustugowej o
charakterze komercyjnym w dostgpnym rejonie bezposrednio przy
ulicy Chatupnika i zachowuje otwarty charakteru pozostalego terenu
ustug sportu. Ponadto skorygowano projekt poprzez ustalenie
korzystniejszych ~ wskaznikbw 1 parametrow urbanistycznych,
umozliwiajac bardziej intensywne wykorzystanie terenéw dla ich
zabudowy.

28. 33 |[...]* Whnosi uwagi: 1MU, 2MU, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 2, 3, oraz

1. Zmiana przebiegu drogi 2KDL polegajaca na wytukowaniu jej | 3MU, 4MU, Krakowa czesciowo czgsciowo czgSciowo uwzglednit uwage w zakresie pkt 1,

w kierunku wschodnim tak aby omijata ona budynek potozony |5MU, 6MU, nie uwzglednit nieuwzglgdnifma
przy ul. Ostatniej 1d oraz przebiegata pomiedzy stacja 2KDL whniesionej uwagt przeZKl:Z:ng'asm Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
benzynowa a serwisem samochodowym. czesci Pktl.

2. Zmiana klasy drogi 2KDL z drogi lokalnej na drogg dojazdowa Uktad komunikacyjny w obrgbie ztozonej uwagi zostat zmieniony po
na odcinku przebiegajacym przez osiedle domow uzgodnieniu z zarzadca drogi, poprzez rezygnacj¢ z potaczenia ul.
jednorodzinnych. Ostatniej z ul. Mogilska oraz zmiang kwalifikacji drogi z lokalnej

3. Przesunigcie linii nieprzekraczalnej zabudowy dla 1MU, 2MU, KDL na dojazdowa KDD.
3MU, 4MU, 5MU, 6MU tak aby nie kolidowata ona z istnicjaca Pkt4.
zabudowa jednorodzinna. Nie jest wskazane wylaczanie zespolow garazowych z terenu

4. Wyodrgbnienie obszaru garazy przy ulicy Kantora jako obszaru zabudowy wielorodzinnej przy ulicy Kantora z uwagi na potozenie
komunikacyjnego KP2. garazy w roznych cze$ciach osiedla. Wylaczenie jednego zespotu,

5.  Wykreslenie zapisu dot. ustanowienia strefy cenne;j pozostawienie innego niewydzielonego, moze wywota¢ niepotrzebne

przyrodniczo na terenie KS Wieczysta (US) z uwagi na
stosunkowo niskie walory przyrodnicze drzewostanu

konflikty. Granice terenu pod lokalizacj¢ garazy, ze wzglgdu na rézny
stan wlasnosci moze nie znalez¢ akceptacji mieszkancow. Teren
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sktadajacego si¢ w wigkszosci z top6l oraz wniosek wtadz
klubu sportowego w tej sprawie.

osiedla stanowi jednostkg urbanistyczna, w ramach ktorej, oprocz
budynkéw mieszkalnych, winna si¢ mie$ci¢ migdzy innymi zielen,
chodniki, dojazdy, jezdnie, miejsca postojowe, garaze, obiekty i
urzadzenia infrastruktury technicznej. Wydzielanie kazdego z
elementdw zespotu, nie poparte stanem wiasnosci i podziatem
geodezyjnym moze zosta¢ uznane za subiektywne i konfliktogenne.
Pkt5.

Fragment obszaru oznaczony jako ,strefa terendw cennych
przyrodniczo” w terenie oznaczonym symbolem US w projekcie planu
obejmuje wielogatunkowy kompleks ponad 40-letnich drzew (okoto
50szt), jest w obszarze sporzadzanego planu jedynym zwartym
zadrzewieniem 0 znacznej powierzchni i najwigkszym zadrzewieniem
w okolicy.

Warto$¢ przyrodnicza omawianego terenu nie wynika jedynie z
stosunkowo matych wartosci dendrologicznych ale przede wszystkim
z faktu iz teren ten stanowi siedlisko i ostoj¢ chronionych gatunkéw
zwierzat wyszczegdlnionych w zatacznikach Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. Nr 237, poz. 1419). Scistej ochronie
gatunkowej podlegaja obserwowane tutaj podczas wizji lokalnych
ptaki: bogatka Parus major, kos Turdus merula, sikora uboga Poecile
palustris, synogarlica turecka Streptopelia decaocto, szpak Sturnus
vulgaris, kawka Corvus monedula, a czg$ciowej gawron Corvus
frugilegus i sroka Pica pica. Tak wigc przedmiotowy teren, objgty
strefg terenow cennych przyrodniczo, winien podlega¢ ochronie, jako
wartosciowa pod wzglgdem przyrodniczym, krajobrazowym i
spotecznym enklawa zieleni w zurbanizowanym obszarze.

Zdaniem Instytucji i organéw powotanych do ochrony przyrody brak
mozliwosci likwidacji strefy z terenu US obejmujacego zespodl
sportowy KS Wieczysta..

29.

34

Rada I Zarzad
Dzielnicy III Pradnik
Czerwony

Uwaga dotyczy:

1.

Drogi faczacej ulice Ostatnia i Mogilska, ktora winna
przebiegac tak, aby przebiegata ona obok budynku
usytuowanego przy ulicy Ostatniej 1D, ewentualnie ograniczy¢
przebieg tego odcinka drogowego do terenu osiedla przy ul.
Ostatniej, co pozwoli skomunikowa¢ z ulica Mogilska obszary
kilku potencjalnych inwestorow.

Zachowania linii niskiej zabudowy na catej dtugosci ulicy
Slicznej.

Prezydent Miasta
Krakowa cze$ciowo
nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czeSciowo
nieuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa

Prezydent Miasta Krakowa czesciowo uwzglednit uwage w zakresie
pkt 1.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:

czesci Pktl.

Uktad komunikacyjny w obregbie ztozonej uwagi zostal zmieniony po
uzgodnieniu z zarzadca drogi, poprzez rezygnacj¢ z potaczenia ul.
Ostatniej z ul. Mogilska oraz zmiang kwalifikacji drogi z lokalnej
KDL na dojazdowg KDD.

Pkt2.

Uwagi nie uwzgledniono. Brak mozliwos$ci zachowania linii ,,niskiej
zabudowy” na cafej diugosci ulicy Slicznej, gdyz przylega ona do
istniejacej zabudowy o bardzo zréznicowanym charakterze budynkow
nie przekraczajacych wysokosci 8m (po stronie potudniowej) do
budynkow blokowych zabudowy wielorodzinnej o wysokosci 34m.
Projekt planu, w oparciu o istniejace zagospodarowanie ustalit wzdtuz
ulicy Slicznej tereny zabudowy mieszkaniowej i ustug oraz zabudowy
wielorodzinnej. Dla wyznaczonych w projekcie planu terenow
ustalono parametry i wskazniki urbanistyczne, w tym maksymalng
wysoko$¢ budynkow, wielkosci te sa jednolite dla poszczegdlnych
przeznaczen i stref w calym obszarze objetym planem i zostaty
dobrane optymalnie dla zapewnienia porzadku i tadu przestrzennego w
obszarze osiedla.
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30. 35 |[...]* Whnosi o: Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa czesciowo uwzglednit uwage.
1. Zmiang § 3 ust.1 pkt. 13 w taki sposob, ze §3 ust. 1 pkt.13 Krakowa czgsciowo czgsciowo
otrzyma nastepujace brzmienie nie uwzglednit nieuwzgledniona | yyaga pozostaje czgsciowo nieuwzgledniona.
,,13) wielkogabarytowych urzadzeniach reklamowych — nalezy wniesionej uwagi | przez Rade Miasta | g qrygowano projekt planu w przedmiocie uwagi, jednak nie w
przez to rozumie¢ elementy wolnostojace albo umieszczone na Krakowa brzmieniu literalnie zaproponowanych zapisow.
budynkach i budowlach: W celu poprawy i porzadkowania zdegradowanego krajobrazu terenow
a) Plaszczyznowe o powierzchni ekspozycji wigkszej niz potozonych bezposrednio wzdtuz ulic: Mogilskiej, al. Jana Pawta II i
—6m? za wyjatkiem urzadzen reklamowych o ul. Meissnera. W planie zostala wyznaczona ,strefa ekspozycji”.
powierzchni do 9m? oszklonych lub analogiczny Ustalone dla strefy nakazy i zakazy realizujg ten cel miedzy innymi
sposob obudowanych albo, poprzez zakaz lokalizacji wielkogabarytowych urzadzen reklamowych
b) Tréjwymiarowe o wymiarach, z ktorych co najmniej i ograniczenie powierzchni reklamowej na budynkach. Maksymalna
jeden przekracza — 2m albo, wielko$¢ nosnikow reklamowych zostata okreSlona w planie na
c) Stupy reklamowe i maszty o wysoko$ci podstawie poréwnania wielko$ci elewacji istniejacych obiektéw i ich
przekraczajacej - 10 m, od poziomu terenu; widocznosci z drég. Uznano, iz wskazane jest w planie ograniczenie
przy czym powierzchni reklamowych dwustronnych mozliwosci realizacji reklam oraz ich wielkosci.
nie sumuje si¢”
2. Zmiang § 6 ust. 2 pkt. 2 w taki sposob, ze § 6 ust. 2 pkt.2
otrzyma nastgpujace brzmienie:
,,2) obowiazuje zakaz lokalizacji wielkogabarytowych urzadzen
reklamowych, a powierzchnia reklamowa na budynkach nie
moze przekracza¢ 6m? powierzchni elewacji, z wyjatkiem
urzadzen reklamowych o powierzchni reklamowej do 9m?
oszklonych lub w analogiczny spos6b obudowanych;”
3. Zmiang §7 ust. 8 w taki sposob, ze §7 ust.8 otrzyma nastgpujace
brzmienie:
,.Zakazuje si¢ umieszczania tablic reklamowych z wyjatkiem
urzadzen reklamowych oszklonych lub w analogiczny sposéb
obudowanych, wzdtuz drog oznaczonych na Rysunku planu
symbolami KDZ+T w odlegltosci mniejszej niz wyznaczona W
planie nieprzekraczalna linia zabudowy oraz w strefie
ekspozycji”.
31. 36 [...T* Sktada protest przeciwko: 7KDD 7KDD Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona.

1. Utworzeniu drogi dojazdowej 7KDD laczacej ul. Ostatnig z
nowoutworzona droga 3KDL dojezdzajaca do ul.
Mogilskiej.

2. Nieuwzglednieniu przestrzeni publicznej takiej jak tereny
zieleni urzadzonej o charakterze parkowym ( w
szczegolnosci parki i place zabaw) w obszarze od ul.
Slicznej na potudnie.

Obszar wzdluz
ul. Slicznej

Krakowa
nie uwzglednit
whiesionej uwagi

nieuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa

Pktl.
Projektowana droga dojazdowa, oznaczona na rysunku projektu planu
symbolem 7KDD, stanowi  podstawowy element uktadu

komunikacyjnego obszaru objgtego planem a przyjety przebieg oraz
parametry sa niezbedne dla zapewnienia dostgpnosci, plynnosci i
komfortu ruchu kotowego w obszarze planu. Projektowana droga
poprzez potaczenie jej z istniejacym uktadem komunikacyjnym
wplynie na jego udroznienie oraz odcigzenie.

Pkt2.

Projekt planu wustala i zapewnia realizacje zieleni w kazdym
wyznaczonym liniami rozgraniczajacymi terenie poprzez ustalenie
procentowego udziatu powierzchni terenu biologicznie czynnego w
stosunku do powierzchni terenu dziatki budowlanej. W ramach terenu
okreslonego wskaznikiem terenu biologicznie czynnego np. w terenach
zabudowy wielorodzinnej mozna realizowaé place zabaw poprzez
mozliwos¢ lokalizacji obiektow matej architektury w ramach
przeznaczenia  uzupelniajacego  towarzyszacego — przeznaczeniu
podstawowemu w tym przypadku zabudowie mieszkalnej
wielorodzinnej.
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CZESCII

Projekt planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Mogilska-Chatupnika” zostal ponownie wylozony do publicznego wgladu w okresie od 16 sierpnia do 13 wrze$nia 2012 r.
W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu, tj. do dnia 27 wrzes$nia 2012 r.— wplyneto 71 uwag.

Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 2972/2012 z dnia 17 pazdziernika 2012r. rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu.
Niniejsze rozstrzygnigcie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera list¢ uwag nieuwzglednionych i uwzglednionych czgsciowo.

W zakresie uwag objetych zalacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyjac¢ nastgpujacy sposob ich rozpatrzenia:

IMIE i NAZWISKO OZNACZENIE
lub NIERUCHOMOSCI, UGN ROZSTRZYGNIECIE
- NAZWA KTOREJ DOTYCZY | pooiekTU PLANU | W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
L Uwagi ?ATA JEDNOSTKI TRESC UWAGI UWAGA DLA (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w
P. - ztozenia ORGANIZA- Pehne tresci pism znajduja si¢ w dokumentacji planistycznej (m.lrnery lealek. lub | NiERUCHOMOS I zakresie uwag nieuwzglednionych lub uwzglednionych
Nr ID el CYJNE] inne okreslenie | KTOREJIDOTYCZY| PREZYDENT RADA MIASTA czefciowo)
(adresyw terenu objetego UWAGA MIASTA KRAKOWA
dokumentacji KRAKOWA
planistycznej) uwaga)
1 2 3 4 B 6 7 8 9 10
1 | 7665588 | 29.08.2012 |Spotdzielnia Whnosi o: dz. nr 442/6, 442/7, 7MW, 2U, 2 MW, | Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona.
mieszkaniowa 1. ponowne ustalenie maksymalnej wysokosci 756, 750/3, 2ZP Krakowa nieuwzgledniona | pkt.1
,L,Ugorek” [...]* zabudowy nieprzekraczajaca 8 m (MN) dla obszaru nie uwzglednit | przez Rade¢ Miasta Zgodnie z polityka przestrzenna miasta ustalong w Studium
2 | 7669135 | 30.08.2012 |[...]* obejmujacego dziatki nr 442/6, 442/7 1 756, ze wzgledu na whniesionej uwagt Krakowa uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego
3 | 7669097 | 30.08.2012 |[...T* blis!(ie sasiedztwo istniejacego budynku mieszkalnego przy miasta Krakowa teren objety planem jest przeznaczony do
4 | 7669075 | 30.08.2012 |[[...]* ul. Slicznej 28 (w obecnym projekcie planu oznaczono w/w realizacji zabudowy  wielorodzinnej 0  wysokiej
5 | 7669055 | 30.08.2012 |[...]* teren jako 7TMW) intensywnosci. Zgodnie ze studium na przedmiotowych
6 | 7669038 | 30.08.2012 |[...]* 2. poszerzenie obszaru 2U w kierunku pélnocnym do terenach ustalono mozliwos¢ realizacji nowej zabudowy
7 | 7668989 | 30.08.2012 |[...]* wysokosci $ciezki spacerowej, ktdra planowana jest wielorodzinnej o wysokiej intensywno$ci, ktéra winna
8 | 7668344 | 30.08.2012 |[...]* maksymalnie o szerokosci 3m. nawigzywa¢ forma i gabarytem do istniejacej w sasiedztwie
9 | 7668277 | 30.08.2012 |[...]* 3. poszerzenie w pdinocno — wschodniej czgsci obszaru zabudowy wielorodzinnej.
10 | 7668281 | 30.08.2012 |[...]* 2MW (dziatka nr 750/3) do $ciezki spacerowej W ramach rozpatrzenia uwag do poprzedniej edycji projektu
11 | 7668284 30.08.2012 ['“]* 4 Likwidacje planowanego przebiegu ciagu pieszego planu, w zwiazku z ocena istniejacego sasiedztwa,
12 7663288 30' 08. 2012 [' : ']* po terenie zielonym 2ZP i 2MW (na wysokosci budynku nr maksymalna wysoko$¢ budynkow na przedmiotowych
13 [ 7668300 30' 08.2012 —5 12) przy ul. Slicznej. Pozostawi¢ ciag pieszy tylko do dziatkach zmniejszono do 16m.
12 7669036 | 3 0' 08. 2012 L] m dziatek nr 441/9 1 443/11, na ktorych planowana jest Zwraca si¢ uwage, iz projekt planu ustala maksymalna
15 (7671364 31' 0 8. 2012 L] - budowa ogrodka jordanowskiego przez Gming Krakow. wysoko$¢ budynkéw jako wielkos$¢ graniczna i nie obliguje
5 - [ ']* Wewnatrz osiedla istnieja chodniki z ktorych korzystaja do realizacji wszystkich obiektow w wielkosci maksymalne;j.
16 | 7671348 | 31.08.2012 ["']* mieszkancy nieruchomosci dz. nr 750/3. Wysoko§¢ nowych budynkéw w poszczegdlnych terenach
1717671379 | 31.08.2012 |[.. ']* musi rowniez, zgodnie z regulacjami zawartymi w przepisach
18 | 7671415 | 31.08.2012 |[..] odrgbnych,  zosta¢  dostosowana do  istniejacego
19 | 7676745 | 03.09.2012 |[...]* zainwestowania (np. warunek nie zacieniania istniejacych
20 | 7676544 | 03.09.2012 |[...J* budynkéw), ponadto docelowa wielkos¢, w tym wysoko$¢
21 | 7676507 | 03.09.2012 |[...]* budynkéw, uzalezniona jest od dotrzymania przez inwestora
22 | 7676514 | 03.09.2012 |[...]* innych ustalonych w planie wskaznikow, w tym dotyczacych
23| 7676520 | 03.09.2012 |[...]* koniecznoéci wyznaczenia proporcjonalnej ilosci miejsc
24 | 7676530 | 03.09.2012 |[...]* parkingowych do ilo$ci mieszkan.
25 | 7676539 | 03.09.2012 |[...]* Pkt.2
26 | 7676762 | 03.09.2012 |[...]* Uwagi nie uwzgledniono. Podtrzymuje si¢ mniejszy niz
27 | 7676753 | 03.09.2012 |[...]* sugerowany w uwadze zasigg terenow ustugowych ze
28 | 7676007 | 03.09.2012 |[[...]* wzgledu na konieczno$¢ utrzymania ogoélnodostgpnego
29 | 7676564 | 03.09.2012 |[...]* terenu zieleni urzadzonej o charakterze parkowym wokot
30 | 7676576 | 03.09.2012 |[...]* planowanego ciagu pieszego.
31 | 7676604 | 03.09.2012 |[...]* Pkt. 3
32 | 7676617 | 03.09.2012 |[...]* Uwagi nie uwzgledniono. 'Podtrzymuje si¢ mniejszy niz
33 | 7676626 | 03.09.2012 |[...]* sugerowany w uwadze zasigg terenu 2MW ze wzgledu na
34 | 7676637 | 03.09.2012 |[..]* konieczno$¢ utrzymania ogélnodostgpnego terenu zieleni
35 7676657 03:09:2012 []* u.rza(dzo.nej o charakterze parkowym wokol planowanego
ciagu pieszego.
36 | 7676683 | 03.09.2012 |[...]*
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1 2 3 4 5 6 8 9 10
37 | 7676690 | 03.09.2012 |[...]*
38 | 7676703 | 03.09.2012 |[...]*
39 | 7676710 | 03.09.2012 |[...]* Pkt.4
40 | 7676713 | 03.09.2012 [[...]* Uwagi nie uwzgledniono Utrzymano przebieg
41 | 7676726 | 03.09.2012 [[...]* projektowanego ciagu pieszego w terenie 2ZP oraz 2MW,
42 17676634 | 03.09.2012 |[...]* jako ciagu zapewniajacego dojscie do wymienionej w
437690533 | 05.09.2012 |[...]* uwadze inwestycji — ogrodka jordanowskiego oraz
4417690534 | 05.09.2012 |[...]* potaczenie z siecig istniejacych traktow pieszych.
45 | 7690513 | 05.09.2012 |[...]* w pr_ojekc_ie _planu ustalono zasad¢ pieszej obs}u_gi
46 | 7685595 | 04.09.2012 |[...]* komunikacyjnej. Zaproponowane w uwadze przerwanie
47 | 7685415 | 04.09.2012 |[..]* ciaglosci polaczen pieszych naruszaloby przyjeta zasade.
48 | 7693140 | 06.09.2012 |[...J* Zwraca si¢ uwage, iz przebieg i oznaczenie ciagu na rysunku
29 17693715 | 06.09.2012 ["']* planu nalezy traktowaé jako orientacyjne, a szczegdtowe
50 (7696777 07'09'2012 ["'] ™ ustalenie lokalizacji trasy i jego parametréw, nastapi na
= etapie przygotowania inwestycji do realizacji.
51 | 7708010 | 12.09.2012 |[...]* Przebieg ciagu pieszego w terenie 2MW nie koliduje zatem z
*
52 | 7707996 | 12.09.2012 |[...] istnicjaca siecia chodnikow zapewniajacych potaczenia
53 | 7707976 | 12.09.2012 |[...]* piesze, stanowiac ich rozwinigcie i podkreslenie rangi w
54 | 7711242 | 13.09.2012 |[...]* szerszym kontekscie przestrzennym.
55 | 7714674 | 14.09.2012 |[...]*
56 | 7705559 | 11.09.2012 |[...]*
57 | 7701681 | 10.09.2012 |[...]*
58 | 7701689 | 10.09.2012 |[...]*
59 | 7668312 | 30.08.2012 |[...]*
60 | 7668360 | 30.08.2012 |[...]* Nie wyrazaja zgody na zwigkszenie wysokosci zabudowy Dz. nr: 442/6, 442/7,| TMW Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
61 | 7668349 | 30.08.2012 |[...]* powyzej istniejacych doméw jednorodzinnych na dziatkach nr | 756. _Krakowa nieuwzgledniona | Zoodnie z polityka przestrzenng miasta ustalona w Studium
44216, 442/7 i 756. nie uwzglednit | przez Radg Miasta | yyarynkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego
whniesionej uwagt Krakowa miasta Krakowa teren objety planem jest przeznaczony do
realizacji ~ zabudowy  wielorodzinnej o  wysokiej
intensywnos$ci. Zgodnie ze studium na przedmiotowych
terenach ustalono mozliwo$¢ realizacji nowej zabudowy
wielorodzinnej o wysokiej intensywno$ci, ktoéra winna
nawigzywa¢ forma i gabarytem do istniejacej w sasiedztwie
zabudowy wielorodzinnej.
W ramach rozpatrzenia uwag do poprzedniej edycji projektu
planmu, w zwiazku z oceng istniejacego sasiedztwa,
maksymalng wysoko§¢ budynkéw na przedmiotowych
dziatkach zmniejszono do 16m.
Zwraca si¢ uwage, iz projekt planu ustala maksymalna
wysoko$¢ budynkéw jako wielkos$¢ graniczna i nie obliguje
do realizacji wszystkich obiektow w wielko$ci maksymalnej.
Wysoko$¢ nowych budynkéw w poszczegdlnych terenach
musi rowniez, zgodnie z regulacjami zawartymi w przepisach
odrgbnych,  zosta¢  dostosowana do  istniejacego
zainwestowania (np. warunek nie zacieniania istniejacych
budynkoéw), ponadto docelowa wielko$é, w tym wysokos¢
budynkoéw, uzalezniona jest od dotrzymania przez inwestora
innych ustalonych w planie wskaznikow, w tym dotyczacych
konieczno$ci wyznaczenia proporcjonalnej ilosci miejsc
parkingowych do ilo§ci mieszkan.
62 | 7710747 | 13.09.2012 |Polskie Zaktady Zglaszaja zastrzezenia do zalozen planu w zakresie ustalenia dz. nr 609/18, 8KDD Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Zbozowe ,,PPZ” w | przebiegu drogi od ul. Mogilskiej oznaczonej symbolem 8KDD, | 8KDD _Krakowa nieuwzgledniona | Projektowany odcinek drogi dojazdowej 8KDD stanowi
Krakowie s.a. ktora przebiega¢ ma przez dziatke bedaca w wieczystym nie uwzglednit | przez Radg Miasta |jedyng  mozliwosé  obstugi komunikacyjnej dla
[...]* uzytkowaniu Spotki. wniesionej uwagt Krakowa wyznaczanych  projektem  planu  nowych  terendéw
63 | 7750775 | 26.09.2012 |Polskie Zaktady Pismo stanowi uzupehnienie zastrzezen dotyczacych przebiegu inwestycyjnych, w tym zabudowy wielorodzinnej o ktora
Zbozowe ,,PPZ” w | projektowanej drogi oznaczonej symbolem 8KDD, w sktadajacy uwage wnosit.
Krakowie s.a. nawiazaniu do uwag ztozonych w dniu 13 wrze$nia 2012r.
[...]*
64 | 7726891 | 20.09.2012 |[...]* Wnosi o przesunigcie linii zabudowy w strong domkow dz. nr 655/7 4UMW Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.

Krakowa

nieuwzgledniona
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8

9

10

jednorodzinnych od przewieszenia budynkéw a nie od
fundamentu budynku, zgodnie z zalacznikiem graficznym.

nie uwzglednit
wniesionej uwagi

przez Rad¢ Miasta
Krakowa

Wprowadzona w terenie 4UMW linia zabudowy zwigzana
jest z potrzeba zachowania odpowiednich odlegtosci
pomigdzy budynkami w terenach o roéznych rodzajach
przeznaczenia i zréznicowanej intensywnos$ci zabudowy. W
zwiazku z uwagami wniesionymi do poprzedniej edycji
projektu planu przez wiascicieli nieruchomosci potozonych
w terenic 4MU,  wprowadzono nieprzekraczalng linig
zabudowy honorujaca bezposrednie sasiedztwo istniejacej
zabudowy mieszkaniowej o niskiej intensywnosci .

W wylozonym do publicznego wgladu projekcie planu
ustalono definicj¢ nieprzekraczalnej linii zabudowy jako
granicg, poza ktéra nie moze by¢ realizowana budowa
budynkéw wraz z okapami, gzymsami i pozostalymi
czgsciami budynku. Uwaga jest zatem niezasadna  gdyz
nieprzekraczalna linia zabudowy odnosi si¢ w mysl
powyzszych zapisow do najbardziej wysunigtej podziemne;j
lub nadziemnej czgsci budynku.

65

7726898

20.09.2012

—

Wnosi o zlikwidowanie linii zabudowy na dzialce 655/4 i
poprowadzenie wzdtuz granicy z dziatka 653/2 ze wzgledu na
duza odlegtos¢ od domkoéw jednorodzinnych i planowana
inwestycje, zgodnie z zatacznikiem graficznym.

dz. nr 655/4

4UMW

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rad¢ Miasta
Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona.

Wprowadzona w tereniec 4UMW linia zabudowy zwiazana
jest z potrzeba zachowania odpowiednich odlegtosci
pomigdzy budynkami w terenach o rdéznych rodzajach
przeznaczenia i zré6znicowanej intensywnosci zabudowy. W
zwiazku z uwagami wniesionymi do poprzedniej edycji
projektu planu przez wiascicieli nieruchomosci potozonych
w terenie 4MU,  wprowadzono nieprzekraczalng linig
zabudowy honorujaca bezposrednie sasiedztwo istniejacej
zabudowy mieszkaniowej o niskiej intensywnosci .

66

7738554

24.09.2012

—

Zglasza uwagi 1 zwraca si¢ z wnioskiem o zmiang parametrow
dla obszaru oznaczonego w planie jako 1MU.

Wnosi o:

1. mozliwos$¢ realizacji dachow: dwuspadowych,
wielospadowych, mansardowych oraz ptaskich,

2. ustalenie maksymalnej wysokosci budynkow o
dachach ptaskich do 11 m

3. zmiang wskaznika terenu biologicznie czynnego z
30% na 20% powierzchni terenu inwestyciji,

4. o zmiang zasady obstugi budynkéw o funkcji

mieszkaniowej , mieszkaniowo-ustugowej i ustugowej w
zakresie ilo$ci miejsc postojowych przypadajacych na 1
mieszkanie i kazde 30m? powierzchni uzytkowej. Wnosi o
przyjecie zatozenia max. 0.6 miejsca postojowego na 1
mieszkanie i rezygnacj¢ z ustalenia wskaznika dla lokali
ustlugowych. Ponadto wnosi o dopuszczenie mozliwosci
lokalizacji w przedmiotowej kategorii miejsc postojowych

garazach podziemnych lub wybudowanych oraz mozliwos¢

lokalizacji miejsc postojowych obshugujacych dang
inwestycjg rowniez poza jej terenem np. na zasadzie
wynajmu, dzierzawy.

dz. nr 759/2, 451/14

1MU

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rad¢ Miasta
Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona.

Pktl.

Uwaga bezprzedmiotowa gdyz ustalenia projektu planu daja
mozliwos¢ realizacji dachow plaskich, dwuspadowych i
wielospadowych, a zatem takze dachow mansardowych.

Pkt. 2,3

Dla zapewnienia porzadku i tadu przestrzennego w obszarze
planu  ustalono optymalne parametry 1 wskazniki
urbanistyczne, w tym wysoko§¢ zabudowy oraz wskaznik
terenu biologicznie czynnego, jednakowo dla wszystkich
terenéw zabudowy mieszkaniowej 1 uslug [MU].
Podyktowane jest to dbatoscia o zachowanie odpowiednich
proporcji terenéw zainwestowania do terenéw biologicznie
czynnych oraz dostosowaniem zapisOw planu do specyfiki
terenu oraz standardow istniejacej zabudowy o niskiej
intensywno$ci. W zwiazku z powyzszym nie moga one
zosta¢ zmienione W terenie 1MU.

Pkt.4.

Przyjety w projekcie planu wskaznik okreslajacy ilos¢ miejsc
postojowych jest jednolity dla poszczegdlnych funkcji terenu na
obszarze calego planu i zapewnia optymalne warunki parkowania
w terenach o przewazajacej funkcji mieszkaniowej jednorodzinnej
uzupelnionej funkcja ustugowa.

Zapisy projektu planu zakladaja, iz miejsca parkingowe nalezy
realizowaé w granicach terenu objetego inwestycjq jako miejsca
otwarte, naziemne lub podziemne, zlokalizowane w garazach
naziemnych i podziemnych w tym parkingach wielopoziomowych,
przez co rozumie si¢ takze mozliwo$¢ realizacji garazy
wbudowanych. Ze wzglegdu na znaczne, istniejace
zainwestowanie terenu, brak mozliwosci wydzielania terenow,
ktore moglyby pehi¢ funkcje parkingowe dla terenow sasiednich.
Utrzymuje si¢ zasadg lokalizacji koniecznych dla poprawnego

21




10

funkcjonowania terenu miejsc postojowych w ramach tej dziatki.
Przyjeta zasada ma rowniez zalety dyscyplinujace wielko$¢ i
sposob uzytkowania terenu dziatki .

67

27.09.2012

Wnosi o ograniczenie dopuszczalnej wysokosci zabudowy w
terenie 7MW do maksymalnie 9 metrow.

TMW

TMW

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rad¢ Miasta
Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z polityka przestrzenna miasta ustalona w Studium
uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Krakowa teren objety planem jest przeznaczony do
realizacji ~ zabudowy  wielorodzinnej 0  wysokiej
intensywnos$ci. Zgodnie ze studium na przedmiotowych
terenach ustalono mozliwos$¢ realizacji nowej zabudowy
wielorodzinnej o wysokiej intensywno$ci, ktdéra winna
nawigzywa¢ forma i gabarytem do istniejacej w sasiedztwie
zabudowy  wielorodzinnej. Projekt zaklada  realizacje
budynkéw o podobnych jak istniejace wysokosciach. Projekt
planu ustala maksymalng wysoko$¢ budynkow, jako
wielko$¢ graniczng i nie obliguje do realizacji wszystkich
obiektow w wielkosci maksymalnej. Wysoko§¢ nowych
budynkéw w poszczegdlnych terenach musi réwniez,
zgodnie z regulacjami zawartymi w przepisach odrgbnych,
zosta¢ dostosowana do istniejacego zainwestowania (np.
warunek nie zacieniania istniejacych budynkow), ponadto
docelowa wielko$¢, w tym wysokos$¢ budynkoéw, uzalezniona
jest od dotrzymania przez inwestora innych ustalonych w
planie wskaznikow, w tym dotyczacych  koniecznos$ci
wyznaczenia proporcjonalnej ilo§ci miejsc parkingowych do
ilo§ci mieszkan.

68

7755493

27.09.2012

KS WIECZYSTA
[.]*

Whnosi 0 zmniejszenie strefy cennej przyrodniczo o 0k.50% w
stosunku do obecnej zgodnie z zatacznikiem mapowym i w
zwiazku z tym korekte nieprzekraczalnej linii zabudowy oraz
oznaczen.

Whiosek argumentuje:

- dbatoscia o bezpieczne korzystanie z obiektu sportowego

- potrzeba logicznego zaplanowania funkcjonalno$ci przysztego
obiektu sportowego

1-4US

1-4US

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade¢ Miasta
Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona.

Zdaniem instytucji i organéw powotanych do ochrony
przyrody brak jest mozliwosci likwidacji strefy z terenu US
obejmujacego zesp6t sportowy KS Wieczysta.

Fragment obszaru oznaczony jako ,strefa terenéw cennych
przyrodniczo” w terenie oznaczonym symbolem US w
projekcie planu obejmuje wielogatunkowy kompleks ponad
40-letnich drzew (okoto 50szt), jest w obszarze
sporzadzanego planu jedynym zwartym zadrzewieniem
0 znacznej powierzchni i najwigkszym zadrzewieniem w
okolicy.

Warto§¢ przyrodnicza omawianego terenu nie wynika
jedynie z stosunkowo matych warto$ci dendrologicznych ale
przede wszystkim z faktu, iz teren ten stanowi siedlisko i
ostoje¢ chronionych gatunkow zwierzat wyszczegolnionych
w zalacznikach Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
12 pazdziernika 2011 r. wsprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz. U. Nr 237, poz. 1419). Scistej ochronie
gatunkowej podlegaja obserwowane tutaj podczas wizji
lokalnych ptaki: bogatka Parus major, kos Turdus merula,
sikora uboga Poecile palustris, synogarlica turecka
Streptopelia decaocto, szpak Sturnus vulgaris, kawka Corvus
monedula, a czgsciowej gawron Corvus frugilegus i sroka
Pica pica. Tak wigc przedmiotowy teren, objgty strefa
terenéw cennych przyrodniczo, winien podlega¢ ochronie,
jako  wartoSciowa pod  wzgledem  przyrodniczym,
krajobrazowym 1 spotecznym enklawa zieleni w
zurbanizowanym obszarze.
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Sprzeciwia si¢ zalozeniom planu dotyczacym ustalenia
przebiegu projektowanej drogi oraz konsekwencjom z nig

zwiazanych.

2KDL

2KDL

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednitl
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rad¢ Miasta
Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona.

Projektowana droga lokalna, oznaczona na rysunku projektu
planu symbolem 2KDL, stanowi podstawowy element
uktadu komunikacyjnego terenu objgtego planem a ustalony
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Tre$¢ uwagi: jej przebieg oraz parametry sa niezbedne dla zapewnienia
W zwiazku z opublikowaniem projektu miejscowego planu dostepnosci, ptynnosci i komfortu ruchu kotowego w
zagospodarowania  przestrzennego  obszaru  ,,Mogilska- obszarze planu.
Chatupnika", zglaszamy kategoryczne zablokowanie realizacji
planowanego projektu. Jak wiadomo juz obecny stan osiedla jest
wystarczajaco ,,ruchliwy". Kazdy tylko patrzy na zyski, jak tu
dobrze zarobié¢. Jak wida¢ nadal w Krakowie Samorzad tak
rzadzi oby tylko zarobi¢, nie patrzac na dobro mieszkancow.
Wpierw moze by zapyta¢ zamieszkanych, jak to wszystko si¢
ma zeby dopiero planowaé. Deweloper tez tylko czekaja tutaj
powigkszy¢ zyski, a zeby poprawi¢ infrastrukture mieszkancom
to nic w tym zakresie nie robi. Szkoda ze nie ma tak jak dawniej,
zeby bylo okreslone prawo budowlane dotyczace budowy
mieszkan, budynkoéw. Niestety zamierzone dzialania w znaczny
sposob wptyna na jako$¢ 1 warto$¢ zycia mieszkancow tj.:

1. Zaplanowana droga bedzie przebiegac tuz obok bloku, ja
mamy spokojnie wyj$¢ na spacer z dzie¢mi?

2. Znacznie powigkszy si¢ natezenie hatasu, ruchu, spalin w
powietrzu.

3. Niestety tylko inwestorzy zyskaja na tej inwestycji, nam
lokatorom obecny stan wystarcza. Planowanie dzialania
obniza warto$¢ naszych mieszkan, inwestycji.

4.  Likwidacja miejsc parkingowych w tym dla inwalidy czy
nie bedzie 0,7 miejsca na mieszkanie?. Samochody
praktycznie nie beda mogly wjecha¢ do garazy.

5. Likwidacja $mietnika przy naszym bloku 2D.

6. Waski pas zieleni zlikwidowany catkowicie. Gdzie
miejsce na chodnik i §ciezke rowerowa ?

7. Gdzie bedzie ptac zabaw 20cm od ruchliwej ulicy? Jak na
razie od 10 lat deweloper nie zamierza w tym temacie nic
zmienia¢ i pomagac?

8. Deweloper Budopol nawet ususzyt drzewo orzecha, na
obecnym jakby ,placu zabaw" ktory tez znajduje si¢ pod
wszystkimi liniami wysokiego napigcia do stacji trafa!!!.
Oczywiscie drzewo zostalo ususzone celowo, poobcinane
wszystkie konary, galezie. Zeby w przypadku budowy
nie bylo problemu z WZ na ten teren.

9.  Co najwazniejsze caly ten obszar zieleni przy nasypie, jest
po prostu tunelem ekologii. Caty ten odcinek zamieszkuje
masa zwierzat takich jak: krety, ptaki roznego rodzaju,
slimak winniczek itp. Jak mi wiadomo juz sam kret jest
zwierzeciem chronionym, nie méwiac pozostatych ?

Mam nadziejg iz wszystkie argumenty przemawiajace za

odrzuceniem przyjgtego planu ,,Mogilska- Chatupnika" zostana

przyjete, a sam plan budowy tej drogi odrzucony. Myslg ze

ekologowie tez zainteresuja si¢ tym tematem szczegotowo.

70 | 7753443 | 27.09.2012 |[...]* Whnosz3 o: dz. nr 638/1, 4AMU 4MU Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
1. zmniejszenie wskaznika miejsc parkingowych dla _Krakowa nieuwzgledniona | Pkt
obszaru 4MU do minimum 1,2 state miejsca parkingowe dla nie uwzglednit | przez Radg Miasta | Jwagi nie uwzgledniono gdyz przyjety w projekcie planu
whiesionej uwagi Krakowa

jednego mieszkania tak, jak na obszarze MW.
2. Zmiang wskaznika powierzchni zabudowy do nie
wigkszego niz 60% dla terenu 4MU.

wskaznik okreslajacy ilo$¢ miejsc postojowych jest jednolity
dla poszczegolnych funkcji terenu na obszarze catego planu

i zapewnia zroznicowane, optymalnie dobrane warunki
parkowania dla réznych kategorii terendw w tym takze
terenéw zabudowy mieszkaniowej i ustug [MU].

Pkt2.

Dla zapewnienia porzadku i tadu przestrzennego w obszarze
planu wustalono optymalne parametry i wskazniki
urbanistyczne, w tym wskaznik powierzchni zabudowy,
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terenach uslugowych przy uzyciu §wietlikéw dachowych.
Whioskuja o nast¢pujacy zapis w §7 ust.1 pkt.4 ppkt. d:
dopuszcza si¢ mozliwos¢ doswietlenia dachow lukarnami
lub oknami potaciowymi w przypadku dachow
dwuspadowych lub wielospadowych. Dla budynkow z
dachami ptaskimi dopuszcza si¢ zastosowanie §wietlikow
dachowych jako formy doswietlenia najwyzszej
kondygnacji.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
ktéry zostal wustalony na jednakowym poziomie dla
wszystkich terenow zabudowy mieszkaniowej i ustug.
W zwiazku z powyzszym nie moze on zosta¢ podwyzszony z
poziomu 40% do 60% w terenie 4MU.
71| 7752820 | 27.09.2012 |Podwawelska Wnosza o: dz. nr 451/10, 2U 2U, 2MW Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Spoétdzielnia 1. Przywrocenie statusu drogi publicznej odcinkowi _Krakowa nieuwzgledniona | Pkt
Spozywcow ulicy, bedacej potnocnym dojazdem do ulicy Slicznej. nie uwzglednit | przez Radg Miasta | Jwagi nie uwzgledniono gdyz status przedmiotowej drogi
[...]* Droga ta, w pierwszym wytozeniu nosita symbol 1KDD. wniesionej uwagt Krakowa zostal zmieniony w ramach rozpatrzenia uwag do
2. Dopasowanie nieprzekraczalnej linii zabudowy w poprzedniej edycji projektu planu. Witasciciel nieruchomosci
obregbie dziatki nr 451/10 do nieprzekraczalnej linii wnioskowat o pozostawienie jej jako drogi wewngtrzne;j.
zabudowy na sasiedniej dzialce (z uwzglednieniem korekty Pkt 2
na dostosowanie do strefy technicznej). Zgodnie z ustaleniami planu zawartymi w § 7 ust 11
3. Umozliwienie doswietlenia dachéw ptaskich na istniejace budynki polozone w odlegltosci mniejszej niz

ustalona w planie nieprzekraczalna linia zabudowy
pozostawia si¢ do utrzymania z mozliwoscia przebudowy.
Podstawowym celem planu jest dbato$¢ o tad przestrzenny
migdzy innymi poprzez porzadkowanie i poprawe estetyki
zabudowy wzdluz waznego ciagu komunikacyjnego ulicy
Meissnera (strefa ekspozycji), dlatego w sytuacji nowej
inwestycji na przedmiotowej dzialce obiekty nalezy
zlokalizowa¢ zgodnie z ustalong nieprzekraczalna linig
zabudowy.

Pkt3.

Uwagi nie uwzgledniono gdyz projekt planu nie wprowadza
zakazu realizacji doswietlen dachow ptaskich we
wnioskowanej formie.

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.);
jawnos¢ wyltaczyl Stanistaw Prochwicz- inspektor w Biurze Planowania Przstrzennego UMK

Wyjasnienia uzupetniajqce:
llekro¢ w tresci niniejszego zalqcznika jest mowa o:

- Studium - nalezy przez to rozumieé Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- planie - nalezy przez to rozumieé sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Mogilska-Chatupnika .
- ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz. U. z 2012 r., poz. 647.).
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