OPINIA NR 14/2010
PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
Z DNIA 16 lutego 2010 r.

w sprawie poprawek do projektu uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
»Tyniec-Osiedle” — druk nr 1356.

Na podstawie § 30 ust. 4 Statutu Miasta Krakowa stanowiagcego zalacznik do uchwaly
Nr XLV111/435/96 Rady Miasta Krakowa z dnia 24 kwietnia 1996 r. (tekst jednolity z 2005 r. Dz. Urz.
Wojewddztwa Matopolskiego Nr 256 poz. 1804 z pdzn. zm.) postanawia, co nastepuje:

Whiesione przez Pana Mirostawa Gilarskiego, Radnego Miasta Krakowa, poprawki
do projektu uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Tyniec — Osiedle” - druk nr 1356, opiniuje
si¢ odpowiednio:

1. Poprawke Nr 1 w brzmieniu: ,, W projekcie Uchwaly zmienia si¢ kategorie ulicy
Obrony Tynca z dotychczasowej KDL na KDD — ujednolicajgc kategorie tej ulicy
na calej jej diugosci”
opiniuje si¢ negatywnie

2. Poprawke nr 2 w brzmieniu: ,, W projekcie Uchwaly przeznacza si¢ calq dziatke
78/4 obr. 77 pod MN4.”
opiniuje si¢ negatywnie

3. Poprawke nr 3 w brzmieniu: , W projekcie Uchwaly wykresla si¢ droge KDW
przebiegajqcq po dziatce nr 324 obreb 73 - na catej diugosci.”
opiniuje si¢ negatywnie

4. Poprawke nr 4 w brzmieniu: ,, W projekcie Uchwaly wprowadza si¢ MN1
na terenie dziatki 114/5 obr. 73.”
opiniuje si¢ negatywnie

5. Poprawke nr 5 w brzmieniu: , W projekcie Uchwaly wykresla si¢ droge KDW
przebiegajgcej po dziatkach nr 337/1, 334/1 oraz 334/5 obreb 73 - na calej
dtugosci.

Wykreslony odcinek wprowadza si¢ w obszary zabudowy jednorodzinnej MN1.”
opiniuje si¢ negatywnie

6. Poprawke nr 6 w Dbrzmieniu: W projekcie Uchwaly wykresla si¢ droge
przebiegajqcej po dziatkach nr 75 oraz 103 obr. 75 na catej dlugosci.
Wykreslony odcinek drogi wprowadza si¢ w obszary zabudowy jednorodzinnej MN.
opiniuje si¢ negatywnie



10.

11.

12.

13.

14.

Poprawke nr 7 w brzmieniu: ,, W projekcie Uchwaly wykresla si¢ droge KDW-
wzdtuz dziatki nr 104/5- na odcinku od ul. Toporczykow do skrzyzowania z drogg
KDW w rejonie dziatki nr 104/2 obreb 75.

Wykreslony odcinek drogi wprowadza si¢ w obszary zabudowy jednorodzinnej
MN4.

opiniuje si¢ negatywnie

Poprawke nr 8 w brzmieniu: ,, W projekcie Uchwaly tworzy si¢ nowg droge KDW
(ktora rozpoczyna si¢ od ul. Nad Czerng) po catej dzialce o nr 285, a jesli bedzie
konieczne wigksze poszerzenie drogi, rowniez kosztem dzialek po stronach dziatki
nr 285 obreb 74 (zajmujgc po obu stronach pasy o takiej samej szerokosci).”
opiniuje si¢ negatywnie

Poprawke nr 9 w brzmieniu: ,, W projekcie uchwaly zmniejsza si¢ pas drogowy
oraz kategorie ulic Bogucianka oraz Bolestawa Smialego z KDZ na KDL.”

opiniuje si¢ pozytywnie w zakresie objetym autopoprawka PMK

opiniuje si¢ negatywnie w zakresie zmiany kategorii ulic

Poprawke nr 10 w brzmieniu: , W projekcie Uchwaly wykresla sie odcinek
nowoprojektowanej  drogi  wiodgcej  przez  budynek  po  przedszkolu
przy ul. Bogucianka 2 — dz. 326/2 oraz 326/1.”

opiniuje si¢ negatywnie

Poprawke nr 11 w brzmieniu: ,, W projekcie Uchwaly wykresla si¢ polgczenie
ul. Dziewiarzy z nowoprojektowana ul. Nowopromowa oraz zmienia si¢ kategorie
drogi z KDL na KDD.”

opiniuje si¢ negatywnie

Poprawke nr 12 w brzmieniu: ,, W projekcie Uchwaly zmniejsza sie¢ obszar UP
na terenie bylej spotdzielni produkcyjnej ,,Odnowa” przy ul. Dziewiarzy.
Proponowany dojazd do obszaru UP od ulicy nowoprojektowanej po istniejgcej
drodze dojazdowej do pol, przy granicy z dziatkami nr 72, 73, 74 rownoleglych
do ul. Dziewiarzy.”

opiniuje si¢ negatywnie

Poprawke nr 13 w brzmieniu: ,, W projekcie Uchwaly zmienia si¢ kategorig drogi,
a tym samym pas drogowy ul. Benedyktynskiej z KDL na KDD. Poszerzenie pasa
drogowego spowoduje wyburzenie ogrodzen i zajecie znacznej czesci dziatek
prywatnych pod droge; zwigkszony ruch uliczny niesie ze sobg zagrozenie dla dzieci
udajgcych  si¢  do przedszkola i szkoly podstawowej zlokalizowanych
przy ul. Benedyktynskiej.”
opiniuje si¢ negatywnie

Poprawke nr 14 w brzmieniu: ,, W projekcie Uchwaly zmienia sig¢ kategorie drogi,
a tym samym pas drogowy ul. Obrony Tyrca z KDL na KDD, szczegdlnie
na odcinku od ul. Bolestawa Smialego do skrzyzowania ul. Zaklesnie —
ul. Toporczykoéw. Poszerzenie pasa drogowego spowoduje wyburzenia ogrodzen
oraz , zblizenie si¢ drogi” do budynkow mieszkalnych.”

opiniuje si¢ negatywnie



15.

16.

17.

18.

19.

20.

Poprawke nr 15 w brzmieniu: ,, W projekcie Uchwaly wprowadza si¢ W planie
tereny pod zabudowe mieszkaniowq, zgodnie ze Studium Zagospodarowania Miasta
Krakowa — obecnie nie wszystkie tereny oznaczone w Studium sq przeznaczone
pod zabudowe.

opiniuje sie czesciowo pozytywnie w zakresie podanym w uzasadnieniu

Poprawke nr 16 w brzmieniu: ,, W projekcie Uchwaly z uwagi na zabudowe
zblizong do pasa drogowego, przenosi si¢ Sciezke rowerowq z ul. Bolestawa
Smiatego i ul. Bogucianka na teren watu wislanego.”

opiniuje si¢ pozytywnie

Poprawke nr 17 w brzmieniu: ,, W projekcie Uchwaly wykresla si¢ zapis w planie
zagospodarowania przestrzennego: ,,zakaz zabudowy mieszkalnej 30 m od granicy

lasow”.
opiniuje si¢ negatywnie

Poprawke nr 18 w brzmieniu: ,, W projekcie Uchwaly wprowadza si¢ wzdiuz
nowoprojektowanej ul. Nowopromowej od ul. Bolestawa Smialego do ul. Promowej
mozliwos¢ lokalizacji parkingow autokarowych i dla samochodow osobowych
oraz tereny pod zabudowe rekreacyjno-sportowq wraz z gastronomiq, co umozliwi
w przyszlosci wyeliminowanie ruchu turystycznego z ul. Bolestawa Smialego
i ul. Benedyktynskiej (dojazd do opactwa) oraz z zmienia si¢ lokalizacje wigczenia
nowoprojektowanej ul. Nowopromowej w okolice skrzyzowania ul. Bolestawa
Smiatego z ul. Nad Czerng.”

opiniuje si¢ negatywnie

Poprawke nr 19 w brzmieniu: ,, W projekcie Uchwaly wprowadza si¢ zapis, ktory
umozliwi zabudowe mieszkaniowg na terenach, ktore obecnie w Studium sq
terenami rolnymi R2 (obecnie na nizej wymienionych terenach istniejq juz budynki
mieszkalne i wydano prawomocne pozwolenia na budowg) lub umiesci¢ w planie
zapis, Ze wzdtuz istniejgcych drog przeznaczyé pas pod zabudowe mieszkaniowq
szer. 50 m po obu stronach na nizej wymienionych ulicach:

- koncowy odcinek ul. Heligundy i ul. Walgierza Wdatego (po prawej i lewej
stronie),

- koncowy odcinek ul. Nad Czerng po lewej stronie i dziatki drogowej nr 285 obr. 75
po lewej stronie,

- obszar przy nowoprojektowanym siegaczu 0d ul. Heligundy w Kkierunku
ul. Bogucianka po prawej stronie,

- koncowy odcinek ul. Browarnianej od cieku wodnego po lewej stronie,

- koncowy odcinek ul. Grodzisko po prawej i lewej stronie.

- obszar R2 w okolicy skrzyzowania ul. Toporczykéw i ul. Swietojanskiej
przy nowoprojektowane;j ulicy od ul. Bolestawa Smiatego do ul. Obrony Tyrica
po lewej stronie.”

opiniuje si¢ negatywnie

Poprawke nr 20 w brzmieniu: ,, W projekcie Uchwaly dla czesci dziatki nr 97
obr. 73 (planowana w obszarze MN!) dopuszcza si¢ mozliwos¢ zagospodarowania
jako UP — dopuszczenie UP.”

opiniuje si¢ negatywnie



21. Poprawke nr 21 w brzmieniu: ,, W projekcie Uchwaly przeznacza si¢ dziatke
nr 228/9 obr. 76 (znajdujgca si¢ w obrebie terenow zabudowy mieszkaniowej)
jako teren zabudowy mieszkaniowej niskiej intensywnosci MN.”

Opiniuje si¢ negatywnie

22. Poprawke nr 22 w brzmieniu: ,, W projekcie Uchwaly zmienia si¢ przeznaczenie
terenow oznaczonych jako ,,RL” na MN4 jako tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej na dziatkach nr 39, 38, 36, 35, 34 obr. 77 Podgorze
przy ul. Walgierz Wdatego.”
opiniuje si¢ negatywnie

23. Poprawke nr 23 w brzmieniu: ,, W projekcie Uchwaly tworzy si¢ wewnetrzng droge
dojazdowgq z dziatki nr 37 obr. 77 Podgorze.”
opiniuje si¢ negatywnie

UZASADNIENIE

Odnos$nie poprawki nr 1.

Opiniuje si¢ poprawke negatywnie ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia wlasciwej
obstugi komunikacyjnej terenéw w bezposrednim sgsiedztwie.

Zaprojektowany uklad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom
budowlanym dostepnosci do dréog publicznych, co szczegdétowo okre§lono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12)
I 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie
posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbedne opinie i uzgodnienia (Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej
I Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483).
Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnos$ci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z pdzn. zmianami).

Odnos$nie poprawki nr 2.

Opiniuje si¢ poprawke negatywnie. Zachodnia czgs¢ wskazanej w poprawce dziatki
zgodnie ze Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego
Miasta Krakowa znajduje si¢ w obrebie terenow otwartych (ZO), w ktorych obowiazuje
catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu
| zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Wschodnia cze$¢ ww. dziatki znajduje si¢ zgodnie ze Studium w obregbie terenow
przeznaczonych do zabudowy 1 zainwestowania, stad w planie uwzgledniono
przeznaczenie tej czesci pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng MN4.

Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnosci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z pdzn. zmianami).



Odnos$nie poprawki nr 3.

Opiniuje si¢ poprawke negatywnie z uwagi na fakt, iz kwestionowana droga nie
przebiega po wskazanej dziatce.

Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnoS$ci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z pdzn. zmianami).

Odnos$nie poprawki nr 4.

Opiniuje si¢ poprawke negatywnie. Wskazana w poprawce dziatka zgodnie ze Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa znajduje
si¢ w obrebie terenow otwartych (ZO), w ktérych obowigzuje catkowite wykluczenie
prawa zabudowy - art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnoS$ci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z pdzn. zmianami).

Odnos$nie poprawki nr 5.

Opiniuje si¢ poprawke negatywnie ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia dojazdu do
projektowanej przepompowni $ciekoOw oraz wtasciwej obstugi komunikacyjnej terenow
w bezposrednim sasiedztwie.

Zaprojektowany uklad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom
budowlanym dostepnosci do dréog publicznych, co szczegdétowo okre§lono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12)
I 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie
posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m. in. w zakresie projektowanego ukladu komunikacyjnego posiada
niezbedne opinie i uzgodnienia (Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej
I Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483).
Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnos$ci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z pdzn. zmianami).

Odnos$nie poprawki nr 6.

Opiniuje si¢ negatywnie ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia wilasciwej obshlugi
komunikacyjnej terendw w bezposrednim sgsiedztwie.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
budowlanym dostepnosci do drog publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i1 ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12)
I 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie
posiadajg wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego ukladu komunikacyjnego posiada
niezbedne opinie i uzgodnienia (Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej
I Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483).



Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnos$ci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z pézn. zmianami).

Odnos$nie poprawki nr 7.

Opiniuje si¢ negatywnie ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia wilasciwej obshugi
komunikacyjnej terendw w bezposrednim sasiedztwie.

Zaprojektowany uklad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom
budowlanym dostepnosci do drog publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12)
I 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej iloSci drog publicznych, a te ktore sa - nie
posiadajg wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego ukladu komunikacyjnego posiada
niezbedne opinie i uzgodnienia (Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej
I Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483).
Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnosci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z p6zn. zmianami).

Odnos$nie poprawki nr 8.

Opiniuje si¢ negatywnie ze wzgledu na brak w bezposrednim sgsiedztwie terendw
przeznaczonych do zainwestowania w Studium uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa.

Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnosci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z pozn. zmianami).

Odnos$nie poprawki nr 9.
Opiniuje si¢ pozytywnie w zakresie objetym autopoprawka PMK (protokét uzgodnienia
z ZIKIT z dnia 29 grudnia 2009 r.).

Opiniuje sie negatywnie w zakresie zmiany kategorii ulic: Bol. Smiatego i Bogucianka,
ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia wlasciwej obstugi komunikacyjnej terendw
osiedla Tyniec Osiedle (linie komunikacji miejskiej, miejsca pod zatoki przystankowe
przystanki) oraz konieczno$ci zgodnosci ustalen planu z przepisami prawa.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbedne opinie i uzgodnienia (Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej
I Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483).
Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnos$ci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z pdzn. zmianami).

Odnos$nie poprawki nr 10.

Opiniuje si¢ negatywnie ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia wilasciwej obstugi
komunikacyjnej terenéw w bezposrednim sgsiedztwie. Projektowana droga stanowi
alternatywe, dla waskich 1 kretych uliczek w centrum Tynca.



Zaprojektowany uklad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom
budowlanym dostepnosci do drég publicznych, co szczegdétowo okre§lono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12)
i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie
posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezb¢dne opinie i1 uzgodnienia (Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej
i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1TUO-UM-7/31483).
Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnoS$ci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z p6zn. zmianami).

Odnos$nie poprawki nr 11.

Opiniuje si¢ negatywnie ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia wilasciwej obstugi
komunikacyjnej terenéw UP1, przeznaczonych pod obiekty infrastruktury publicznej
oraz konieczno$§¢ odcigzenia ul. Benedyktynskiej, stanowigcej obecnie jedyne
polaczenie z opactwem jak rowniez wskazywanym powyzej terenem UP1.
Zaprojektowany uklad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom
budowlanym dostepnosci do dréog publicznych, co szczegdétowo okre§lono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie; art. 2 pkt. 12)
i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie
posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego ukladu komunikacyjnego posiada
niezb¢dne opinie i uzgodnienia (Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej
i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483).
Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnosci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z pdzn. zmianami).

Odnos$nie poprawki nr 12.

Opiniuje si¢ negatywnie ze wzgledu na brak jednoznacznego okreslenia obszaru, ktory
nalezy wytaczy¢ z funkcji ustug publicznych oraz z uwagi na konieczno$¢ zapewnienia
odpowiedniej ilosci terenu pod obiekty ustug publicznych. Prowadzenie dojazdu
rownolegle do ul. Dziewiarzy jest nieuzasadnione ekonomicznie (ulica Dziewiarzy
znajduje si¢ odpowiednio 90 do 130 metrow od wnioskowanego przebiegu nowej
drogi).

Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnosci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z p6zn. zmianami).

Odnos$nie poprawki nr 13.

Opiniuje si¢ negatywnie ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia wilasciwej obshlugi
komunikacyjnej terendw w bezposrednim sgsiedztwie. Ostateczny ksztatt uktadu
komunikacyjnego zostanie okre§lony w projekcie technicznym. Zapewnienie



odpowiedniej szerokos$ci pasa drogowego umozliwi wlasciwg organizacj¢ miejsc
postojowych przed budynkiem szkoty oraz budowe obustronnych chodnikéw dla
pieszych.

Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnoS$ci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z p6zn. zmianami).

Odnos$nie poprawki nr 14.

Opiniuje si¢ negatywnie ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia wiasciwe] obstugi
komunikacyjnej terendw w bezposrednim sgsiedztwie. Ostateczny ksztalt uktadu
komunikacyjnego zostanie okreslony w projekcie technicznym i dopiero wtedy mozliwe
jest okreslenie czy wyburzenia beda konieczne, czy tez z uwagi na istniejace
zainwestowanie mozliwe jest zawe¢zenie drogi na tym odcinku.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego ukladu komunikacyjnego posiada
niezb¢dne opinie i uzgodnienia (stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej
I Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483).
Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnosci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z pozn. zmianami).

Odnos$nie poprawki nr 15.

Opiniuje si¢ czgsciowo pozytywnie tj. dla terendw zabudowy mieszkaniowej
wyznaczonych w  Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, a nie ujetych w planie, dla ktorych inne
uwarunkowania nie uniemozliwiaja realizacji inwestycji mieszkaniowych.

Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnos$ci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z pdzn. zmianami).

Odnos$nie poprawki nr 16.

Opiniuje si¢ pozytywnie. Istnieje mozliwo$¢ przeprojektowania przebiegu Sciezki
rowerowej z ul. Bolestawa Smiatego i ul. Bogucianka na teren watu wislanego.
Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnosci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z pdzn. zmianami).

Odnos$nie poprawki nr 17.

Opiniuje si¢ negatywnie. Projekt planu uzyskat na etapie opiniowania i uzgadniania
stanowisko Laséw Panstwowych Nadle$nictwo Myslenice — w pismie znak: Z-
2120/MPZP-24/08 z dnia 21 lipca 2008 r., w ktorym wskazuje, ze: , minimalna
odleglos¢ pomiedzy granicq terenow lesnych, a granicg terenow budownictwa wynosi
30 m i w takiej odleglosci od lasu nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalng linie
zabudowy”.

Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnos$ci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z p6zn. zmianami).



Odnos$nie poprawki nr 18.

Opiniuje si¢ negatywnie w zakresie:

e wprowadzenia wzdluz nowoprojektowanej ul. Nowopromowej mozliwosci lokalizacji
parkingébw oraz terenow pod zabudowe rekreacyjno-sportowg z gastronomia, ze
wzgledu na zbyt duza odleglos¢ od Opactwa Benedyktynow (1100-1300 m);

e zmiany lokalizacji wlaczenia nowoprojektowanej ul. Nowopromowej w okolice
skrzyzowania z ul. Bolestawa Smiatego, ze wzgledu na kolizje projektowanej drogi
Z proponowang oczyszczalniag $ciekow oraz gazociggiem wysokiego ci$nienia.

Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnos$ci planistycznych okreslonych

wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym (z p6zn. zmianami).

Odnos$nie poprawki nr 19.

Opiniuje si¢ negatywnie w zakresie:

e wprowadzenia zapisu, ktory umozliwi zabudowe mieszkaniowa na terenach, ktore
obecnie w Studium sg terenami rolnymi R2, a na ktorych istnieja juz budynki
mieszkalne 1 wydano prawomocne pozwolenia na budowe;

e wprowadzenia zapisu, aby wzdhuz drog przeznaczy¢ pas pod zabudowe mieszkaniowa
0 szer. 50 m po obu stronach ulic wymienionych w Poprawce 19.

Z uwagi na ustawowg konieczno$¢ zapewnienia zgodno$ci planu ze Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa, projekt
planu nie przewiduje ustanowienia terenéw zabudowy mieszkaniowej dla terenow
wykraczajacych poza dopuszczalne w Studium (réwniez w przypadku wydanych juz
decyzji administracyjnych (np. prawomocnych pozwolen na budowe).

Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnos$ci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z pozn. zmianami).

Odnos$nie poprawki nr 20.

Opiniuje si¢ negatywnie. Ze wzgledu na istniejace zagospodarowanie terenu na dziatce,
nie ma mozliwosci rozszerzenia funkcji ustug publicznych.

Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnos$ci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z pdzn. zmianami).

Odnos$nie poprawki nr 21.

Opiniuje si¢ negatywnie. Wskazana w poprawce dziatka zgodnie ze Studium
uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa znajduje
si¢ w obrebie terenow otwartych (ZO), w ktérych obowigzuje catkowite wykluczenie
prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
z dnia 27 marca 2003 r.

Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnosci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z p6zn. zmianami).



Odnos$nie poprawki nr 22.

Opiniuje si¢ negatywnie.

Wskazane w poprawce dziatki zgodnie ze Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa znajduja si¢ w obrebie terenow
otwartych (ZO), w ktorych obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9
ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
Dodatkowo ww. dziatki znajduja si¢ w odlegto$ci mniejszej niz 30m od granicy
terené6w lesnych. Zgodnie ze stanowiskiem Lasow Panstwowych Nadlesnictwa
Myslenice, wyrazonym na etapie opiniowania i uzgadniania projektu planu w pismie
znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21 lipca 2008 r. wskazuje sie, ze: , minimalna
odleglos¢ pomiedzy granicq terenow lesnych, a granicq terenéw budownictwa wynosi
30 m i w takiej odleglosci od lasu nalezy poprowadzi¢ nieprzekraczalng linig
zabudowy”.

Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnos$ci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z p6zn. zmianami).

Odnos$nie poprawki nr 23.

Opiniuje si¢ negatywnie ze wzgledu na brak w bezposrednim sasiedztwie terendw
przeznaczonych do zainwestowania.

Przyjecie poprawki skutkuje ponowieniem czynnosci planistycznych okreslonych
wart. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (z p6zn. zmianami).

Prezydent Miasta Krakowa
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