ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG
DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,WESOLA - REJON ULICY KOPERNIKA”

Zakacznik Nr 2
do Uchwaty Nr
Rady Miasta Krakowa z dnia

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Wesota — rejon ulicy Kopernika” zostat wylozony do publicznego wgladu w okresie od 13 lipca do 10 sierpnia 2020 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanego projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 24 sierpnia 2020 r.
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 2263/2020 z dnia 14 wrzesnia 2020 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do wyloZonego do publicznego wglgdu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Wesofa — rejon ulicy Kopernika” oraz Zarzadzeniem Nr 2332/2020 z dnia 21 wrze$nia 2020 r. w sprawie zmiany zarzqdzenia Nr 2263/2020 Prezydenta Miasta Krakowa z
dnia 14 wrzesnia 2020 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztoZonych do wyfoZonego do publicznego wglgdu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Wesota — rejon ulicy
Kopernika”, rozpatrzyt uwagi i nie uwzglednit uwag dotyczacych projektu planu zawartych w ponizszym wykazie.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Wesota — rejon ulicy Kopernika” zostal ponownie wytozony do publicznego wgladu w okresie od 7 grudnia 2020r do 8 stycznia 2021 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanego projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 25 stycznia 2021 r.
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 358/2021 z dnia 15 lutego 2021 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do wylozonego do publicznego wglgdu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Wesota - rejon ulicy Kopernika” oraz Zarzadzeniem Nr 514/2021 z dnia 4 marca 2021 r. w sprawie rozpatrzenia uwagi ztozonej do publicznego wglgdu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Wesota — rejon ulicy Kopernika”, rozpatrzyt uwagi i nie uwzglednit uwag dotyczacych projektu planu zawartych w ponizszym wykazie.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Wesota — rejon ulicy Kopernika” zostat ponownie wytozony do publicznego wgladu w czesci w okresie od 6 kwietnia 2021r do 5 maja 2021 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanego projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 19 maja 2021 r.
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 1398/2021 z dnia 21 maja 2021 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztoZonych do wylozonego do publicznego wglgdu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,, Wesola — rejon ulicy Kopernika” rozpatrzyl uwagi i nie uwzglednit uwag dotyczacych projektu planu zawartych w ponizszym wykazie.

Niniejsze rozstrzygniecie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera listg¢ uwag nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa w toku procedury planistycznej. Uwagi po I wytozeniu w ponizszej tabeli
otrzymaty liczbg porzadkowa 1-70, po II wytozeniu otrzymaty liczbg porzadkowa 71-116, po Il wytozeniu liczbg porzadkowag 117-121.
W zakresie uwag objetych zatgcznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyjac nastepujacy sposob ich rozpatrzenia:
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IMII%é 1;2?‘\2’/1:1(0 ., I]D)CZ)-II-ZI?Ezlz USTALENIA PREZYDENTA RADY MIASTA
Lp. |YWAGA| 5EDNOSTKI y TRESCUWAGL : PROJEKTU| MIASTA KRAKOWA KRAKOWA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
NR: ORGANIZACYJNEJ (peina tres¢ uwag znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) PLANU W SPRAWIE W SPRAWIE
ROZPATRZENIA ROZPATRZENIA
Dz. | Obr. UWAGI UWAGI
1. 2 3. 4, 5. 6. 7. 8.
1. 2 [...]* Whnosi 0: --- --- KDD.7 Ad.1 Ad.1 Ad. 1. Uwaga nieuwzglgdniona w zakresie wskazania terenu KDD.7,
1) Wskazanie terenu KDD.7 jako jeden z gtdéwnych ciggow Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | jako glowny korytarz pieszo-rowerowy, gdyz nie jest to wskazywane w
pieszych i rowerowych, gdyz zapewnia on najkrotszg i Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | dokumentach strategicznych dotyczacych rozwoju komunikacji pieszo-
najbardziej intuicyjna tras¢ do planowanych terenow uwzglednit uwagi czg$ciowo rowerowej. Wyjasnia si¢ jednak, ze w terenie KDD.7 moga by¢
zielonych. cze$ciowo realizowane potaczenia piesze i rowerowe.
KP.1 Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie nakazu wykonania placu z
2) Wpykonanie terenu placu z nawierzchni przepuszczajacej wodg Ad.2 Ad.2 nawierzchni przepuszczajacej wodg¢ lub nawierzchni trawiastej.
lub by teren byt poro$nigty trawa, z zachowaniem funkcji Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Wyjasnia si¢, ze dla wyznaczonego w planie terenu KP.1 ustalono
placu. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego 20%, a takze nakaz
uwzglednil uwagi czg$ciowo uzycia  roznorodnych  form  blekitnej  infrastruktury  przy
3) (.) czeSciowo zagospodarowywaniu terenu.
4) Nakaz wprowadzenia dachow typu zielonego dla nowych Caly obszar Ad.4 Ad.4 Ad.4. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie wprowadzenia dachow
budynkoéw oraz modernizowanych (ze zmiang konstrukcji planu Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | zielonych dla modernizowanych budynkéw. Wyjasnia sie, ze w
dachuy). Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | obszarze projektu planu znajduje si¢ duza liczba budynkow
uwzglednil uwagi czesciowo zabytkowych wpisanych do rejestru zabytkow lub ujetych do ewidencji
czesciowo zabytkow, na ktorych nie ma mozliwosci realizacji dachow zielonych,
gdyz byloby to niezgodne z ich zabytkowych charakterem. Zapisy
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odnosnie ksztattowania dachow zostaty uzgodnione przez WKZ.
Zgodnie z ustaleniami projektu planu, na nowych budynkach, na
ktorych wykonywany bedzie dach ptaski musi by¢ on w 50% pokryty
nawierzchnig stanowigcg teren biologicznie czynny.

Whnosi o:

1) (.

2) Woprowadzenie zakazu wstawiania okien potaciowych w
dachach budynkow ujetych w rejestrze.

3) Catkowity zakaz zabudowy terenéw niezabudowanych
znajdujacych si¢ w rejestrze.

4 ().
5) (...).
6) (...).
7 ()

8) Nalezy stworzy¢ taki uktad drogowy, aby nie utatwiat ruchu
tranzytowego, jednocze$nie pozwalajac na latwy dojazd w
dowolny punkt tego obszaru.

9 (...
10) (...).
11) (...).

12) Nalezy zawezi¢ przeznaczenie tych terendow do szczegdlnego
rodzaju ustug, jakim sg ustugi nauki. Nalezy dopusci¢ funkcje
mieszkalng jako uzupetniajaca dla tego obszaru.

13) Nalezy poszerzy¢ zakres ustug o wustugi nauki. Takie
rozszerzenie pozwoli na efektywniejsze wykorzystanie tego
obszaru, ktory jest nieco odrebny od reszty terenow
dotychczasowego szpitala uniwersyteckiego. Po likwidacji
oddzialu SOR nie jest pewnym czy caly teren bedzie w
przysztosci stuzyl ustugom zdrowia. Ustugi nauki nie
wykluczaja ustug zdrowia, a wrecz je uzupetniaja.

14) Nalezy ,,wyprostowa¢” obowigzujgcg linie zabudowy i
poprowadzi¢ ja wzdluz potludniowej granicy dziatki.
Proponowany przebieg obowigzujacej linii zabudowy nie ma
zadnego logicznego uzasadnienia, gdyz wyznaczony jest przez
teren zielony.

15) Nalezy obja¢ ochrong zielen znajdujaca si¢ na tylach
budynkow, tak jak zostalo to zaproponowane na tylach

Caly obszar planu

u2,uU3u4

Uz4

U/MWi.2
26/1
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U/MWi.1
20, 22, 23

Ad.2
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.3.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad. 8
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi
czg$ciowo

Ad.12
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.13
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi
czesSciowo

Ad.14
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.15
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.2
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.3.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Ad. 8
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi
czg$ciowo

Ad.12
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.13
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi
czesciowo

Ad.14
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.15
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.2 Projekt planu dopuszcza realizacje okien potaciowych lub lukarn
na obiektach zabytkowych jak réwniez innych budynkach. Wyjasnia si¢
ze ostateczng decyzje w tym temacie podejmowal bedzie WKZ na
etapie pozwolenia na budowe, majac pelen projekt budowalny i mogac
oceni¢ kompozycje catej elewacji z wybranym sposobem doswietlenia.

Ad.3. Wyjasnia si¢, iz zgodnie z art. 15 ustawy projekt planu musi by¢
zgodny z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla
organdéw gminy przez sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4).
Dla obszaru projektu planu Studium wyznacza teren uslugowy w
ktérym mozna realizowa¢ zabudowe. Majac jednak na uwadze
szczegblne znaczenie obszaru planu w strukturze miasta, na jego
potrzeby zlecono liczne opracowania problemowe (konserwatorskie,
hydrogeologiczne, przyrodnicze) oraz trzykrotnie konsultowano
koncepcje planu z mieszkaficami. W ten sposob sporzadzono zatozenia
przestrzenne ktore tylko w niektoérych miejscach dopuszczajg realizacje
zabudowy Kubaturowej.

Ad.8 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
polaczenia ulicy $w. Lazarza z ulicag Kopernika. Potaczenie to ma stuzy¢
polepszeniu dostgpnosci terendw zakupionych przez Gmine Krakéw
(m.in. terendéw, na ktorych ma by¢ zlokalizowana Biblioteka Krakow).
W pozostalym zakresie w projekcie planu nie tworzy si¢ potaczen
tranzytowych, wyjasniajac rownoczesnie, ze ulica Sniadeckich zawiera
zapisy o uspokojonym ruchu oraz jest podzielona w potowie przez teren
Placu Miejskiego. Kwestia organizacji ruchu nie jest zagadnieniem,
ktére zgodnie z art. 15 ustawy moze by¢ regulowane w ustaleniach
planu miejscowego.

Ad.12 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglgdnita uwagi w zakresie
wskazania realizacji wylacznie ustug nauki, gdyz wachlarz mozliwych
do wprowadzenia ustug powinien by¢ poszerzony dla prawidlowego
funkcjonowania tego obszaru.

Odnoszac si¢ do funkcji mieszkaniowej to wyjasnia si¢ ze zgodnie z art.
15 ustawy, projekt planu musi by¢ zgodny z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sa wiazace dla organéow gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4). Dla terenu U.2, U.3, U.4 Studium
wyznacza Kierunek zagospodarowania pod ustugi.

Ad.13 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglgdnita uwagi, gdyz nie
poszerza si¢ przeznaczenia terenu Uz.4 o ustugi nauki jakkolwiek,
wyjasnia si¢ ze w projekcie planu zapisano dopuszczenie realizacji w
49% innych ustug w zwiazku z czym moga tam by¢ realizowane
funkcje edukacyjne.

Ad.14 Obowiazujaca linia zabudowy na dzialce nr 26/1 zostala tak
uksztattowana, aby ochroni¢ zielen zlokalizowana przy terenie ZPs.2, a
nowa zabudowa powstala przy nieatrakcyjnej S$cianie szczytowej
budynku pod adresem ul. Botaniczna 6.

Ad.15 Zielen na tytach budynkéw zlokalizowanych w terenie U/MWi.1
jest chroniona poprzez wskaznik terenu biologicznie czynnego w
zwiazku z czym nie ma potrzeby dodatkowo jej chroni¢ strefa
szczegodlnie cennych egzemplarzy drzew.
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5. 6.

budynkow zlokalizowanych przy ul. Bujwida.
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5 [...]* Wnosi zmiang statusu terenu U.9 na zielen urzadzong ZP. u.9 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Zgodnie z art. 15 wustawy, projekt planu musi by¢ zgodny
ul. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow
Sniadeckich | uwzglednit uwagi gminy przez sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Dla
terenu U.9 Studium wyznacza kierunek zagospodarowania pod ustugi.
Majac jednak na uwadze szczegdlne znaczenie obszaru planu w
strukturze miasta, na jego potrzeby zlecono liczne opracowania
problemowe (konserwatorskie, hydrogeologiczne, przyrodnicze) oraz
trzykrotnie konsultowano koncepcje planu z mieszkancami. W ten
sposOb sporzadzono zatozenia przestrzenne oraz dobrano gabaryty
zabudowy dla tego miejsca — zabudowy, ktora bedzie stanowié
potudniowa pierzej¢ publicznego miejskiego placu KP.1.
7 [...]* Wnosi o zmiang minimalnego wskaznika ternu biologicznie czynnego | 64 52 MW/U.1 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Wyjas$nia si¢, iz zgodnie z art. 15 ustawy projekt planu musi by¢ zgodny
dla dziatki nr 64 obr. 52 Srodmiescie na 10%. Srod | Grzegérzec Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla organow
mies ka 12 uwzglednit uwagi gminy przez sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Zgodnie
cie ze studium wskaznik terenu biologicznie czynnego musi wynosi¢ min.
30%.
9 [...]* Wnosi o usunigcie $ciezki rowerowej z obszaru KDZT. 1. --- --- KDZT.1 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Wyjasnia si¢, iz wskazana w projekcie planu $ciezka rowerowa stanowi
Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | istotne powigzanie w systemie drog rowerowych miasta i jest czescia
uwzglednit uwagi zalecanego uktadu tras rowerowych.
Niemniej wyjasnia si¢ ze jej przebieg okreslony na rysunku planu
stanowi jedynie informacj¢ o kierunku powigzan, zatem $ciezka w
terenie o przeznaczeniu KDZT.l moze by¢ zrealizowana w roznej
formie np. na wydzielonym pasie ruchu, po jednej lub obu tronach
jezdni, na jezdni lub jako osobna $ciezka rowerowa.
10 [...]* Wnosi o cofnigcie obowigzujacej linii zabudowy, wyznaczonej dla| --- MW/U.2 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego jest dokumentem
obszaru MW/U.2 od strony poludniowej, tj. na styku z ul. Grzegérzecka Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | wicloptaszczyznowym. Musi on uwzgledniaé nie tylko cigglosé
(KDZT.1) do miejsca gdzie konczy si¢ obowigzujaca potudniowa linia uwzglednit uwagi planistyczna, lecz réwniez zagadnienia i trendy komunikacyjne oraz
zabudowy dla obszaru U.6, czyli do styku z poinocng granicg obszaru wazy¢ interesy mieszkancOw, jako ogotu oraz poszczegdlnych
KP.2. obywateli. Majagc na uwadze dotychczasowe  przesadzenia
komunikacyjne pozostawia si¢ korytarz drogowy oznaczony symbolem
KDZT.1 w obecnym ksztalcie.
12 Towarzystwo Whnosi o: 72 52 Un.2 Ad.1 Ad.1 Ad.1 Wyjasnia sie, iz zgodnie z art. 15 ustawy projekt planu musi by¢
Jezusowe Prowincja Sréd Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | zgodny z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
Polski Potudniowej 1) Zmiang wskaZnika terenu biologicznie czynnego. mies Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | organéw gminy przez sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Reprezentowany cie uwzglednit uwagi Wskaznik terenu biologicznie czynnego nie moze by¢ mniejszy niz
przez EKONOMa 2) Zmiang wskaznika miejsc parkingowych. Ad.2 10%.
[...]* Ad.2 Rada Miasta Krakowa | Ad.2 Wyznaczona w projekcie planu wymagana liczba miejsc
3) (..) Prezydent Miasta nie uwzglednita uwagi | postojowych 1 parkingowych zostala okreSlona  zgodnie z
Krakowa nie obowigzujacym Programem obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa,
Wraz z zatacznikami. uwzglednit uwagi ktory zostal przyjety Uchwatg Nr LIN/723/12 RMK z dnia 29 sierpnia
2012r., w zwigzku z czym pozostaje na obecnym poziomie.
14 [...]* Whnosi o: e Ad.1 Ad.1 Ad.1 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi gdyz,
80 1) Ksztaltowanie nowych inwestycji w granicach terenow Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | projekt planu wyznacza nowe tereny inwestycyjne, a w okolicy Placu
81 wskazanych do przeksztatcen funkcjonalno-przestrzennych na Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | miejskiego jeden budynek oznaczony zostat jako nowa dominanta
82 zasadzie dopekienia i uzupelnienia zachowanej tkanki a nie uwzglednit uwagi czeSciowo urbanistyczna. Na nowych terenach inwestycyjnych zabudowa jest
83 tworzenia nowych dominant. czesciowo dopuszczana  zgodnie z  opracowaniami  uwarunkowaniami
84 przestrzennym, dokumentami strategicznymi oraz = wytycznymi
145 historycznymi.
106 Nowe inwestycje w istniejacych strukturach zabudowy sa wyznaczane
150 na zasadach uzupehien w strukturze urbanistyczne;j.
153
154 2) Niewyznaczenie nowych budynkow na terenie boiska U.12, Un.4, Ad. 2. Ad. 2. Ad.2 Plan na terenach boiska sportowego AWF wyznacza teren Un.4
157 sportowego AWF (U.12, Un.4, MW/U.3). MWI/U.3 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | oraz ZPo.l (teren MW/U.3 zostal wyznaczony na dziatkach oséb
Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | fizycznych). Na terenie Un.4 moze by¢ realizowana nowa zabudowa.
uwzglednil uwagi Majac jednak na uwadze szczegdlne znaczenie obszaru planu w
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3)

4)

5)

6)

7)

8)

Zaplanowanie wylacznie $ciezki pieszo-rowerowej KDX.1
pomiedzy terenami budynkéw AWF a ogrodem botanicznym o
nawierzchni umozliwiajacej swobodne przemieszczenie si¢
hulajnog, rolek, bez mozliwosci dopuszczenia lokalizacji drog
dojazdowych.

Obnizenie maksymalnej wysokosci terenu U.13 do 8 m oraz
ustalenie minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego na 30%.

Pozostawienie niezabudowanego terenu U.9 o charakterze
parkowym i rekreacyjnym oraz utworzenie na nim stawu
wodnego z fontanng

Ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy na terenie KP.1
na 6 m z przeznaczeniem na cele ustug gastronomicznych.

Sprzeciw wobec lokalizowania na terenie KP.1 parkingu

podziemnego.

Zmian¢ przeznaczenia terenu U.10 na ushugi nauki z
dopuszczeniem wysokosci 12 m.

KDX.1

U.13

u.9

KP.1

KP.1

u.10

Ad. 3
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi
czegsSciowo

Ad. 4.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad. 5.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad. 6.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad. 7.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad. 8.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad. 3
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi
czegsSciowo

Ad. 4.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 5.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 6.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 7.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 8.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

strukturze miasta, na jego potrzeby zlecono liczne opracowania
problemowe (konserwatorskie, hydrogeologiczne, przyrodnicze) oraz
trzykrotnie konsultowano koncepcje planu z mieszkafcami. W ten
sposob sporzadzono zatozenia przestrzenne ktoére tylko w niektérych
miejscach (w tym w terenie Un.4) dopuszczaja realizacj¢ zabudowy
kubaturowej ktora w okolicy terenu Ogrodu Botanicznego jest
odpowiednio nizsza i stopniowo zwigksza si¢ w kierunku ulicy
Grzegorzeckie;j.

Ad.3 Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
zupetnego wylaczenia dopuszczenia lokalizacji dréog dojazdowych do
nieruchomosci. Zgodnie z zapisami projektu planu dojazd moze byé w
terenie KDX realizowany, ale jedynie w ograniczonym zakresie. Jest to
zapis umozliwiajacy wjazd np. jako droga pozarowa dla stuzb
ratowniczych, co moze by¢ niezbedne dla prawidlowego
zagospodarowania terenu Un.4, U.12, ZPo.1.

Ad.4. Nowa zabudowa oraz jej parametry dopuszczone w projekcie
planmu  wynikaja z uwarunkowan planistycznych, opracowan
problemowych sporzadzonych na potrzeby projektu planu, licznych
analiz urbanistycznych 1 przestrzennych oraz byly trzykrotnie
konsultowane z mieszkancami, w zwiazku z czym wskazniki
pozostawia si¢ w obecnym ksztalcie.

Ad.5. Zgodnie z art. 15 ustawy, projekt planu musi by¢ zgodny
z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla organow
gminy przez sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Dla
terenu U.9 Studium wyznacza kierunek zagospodarowania pod ustugi.
Majac jednak na uwadze szczegdlne znaczenie obszaru planu w
strukturze miasta, na jego potrzeby zlecono liczne opracowania
problemowe (konserwatorskie, hydrogeologiczne, przyrodnicze) oraz
trzykrotnie konsultowano koncepcje planu z mieszkancami. W ten
sposob sporzadzono zatozenia przestrzenne oraz dobrano gabaryty
zabudowy dla tego miejsca — zabudowy, ktora bedzie stanowié
potudniowa pierzeje¢ publicznego miejskiego placu KP.1.

Ad. 6 Wyznaczona w projekcie planu wysoko$¢ na Placu KP.1 ma
zapewni¢ mozliwos$¢ realizacji muszli koncertowej w zwigzku, z czym
pozostawia si¢ ja bez zmian. Obiekty gastronomiczne powinny by¢
realizowane w parterach budynkéw otaczajacych Plac (tak jak np. na
Rynku Gléwnym) a nie na ptycie placu.

Ad.7 Dopuszczony w projekcie planu parking podziemny bilansuje
potrzeby parkingowe, jakie wystepuja na terenie zakupionym przez
Gming Miejska Krakéw. Obecnie parkowanie odbywa si¢ na wolnym
powietrzu m.in. na obszarze Placu oraz na terenie przysztych ogrodow
historycznych w terenie ZP.4, w zwigzku z czym zapewnia si¢ im iejsce
w parkingu podziemnym pod terenem KP.1

Ad.8 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi, gdyz
przeznaczenie podstawowe nie zostaje zmienione. Wyjasnia si¢ jednak,
ze w ramach przeznaczenia uslugowego moga by¢ realizowane ushugi
nauki.

Przeznaczenie terenu oraz parametry zabudowy dopuszczone w
projekcie planu, sa wynikiem analiz przestrzennych oraz byly
trzykrotnie konsultowane z mieszkancami i sg zgodne z wytycznymi
konserwatorskimi dotyczacymi zagospodarowania tego obszaru. Projekt
planu miejscowego otrzymal w tym zakresie wszystkie niezbedne
opinie i uzgodnienia.
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9) Ustalenie minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego dla terenu U.8 na 30% oraz przeznaczeniem pod
zabudowe na cele zdrowotne z dopuszczeniem wysokoséci do
12 m.

10) Sprzeciw wobec dodatkowej zabudowy na terenie U.16.

11) Sprzeciw wobec dodatkowej, nowej zabudowy mieszkaniowej
w terenach MW/U.4, MW.5, MW.6.

12) Ustalenie maksymalnej zabudowy w terenie MW/U.2 na 10 m
bez mozliwosci realizacji parkingdw podziemnych.

13) (...).
14) Sprzeciw wobec poszerzenia drogi KDD.17 do 21 m.
15) (...).
16) Sprzeciw wobec poszerzenia drogi KDD.13 do 19 m.
17) (..)).

18) Sprzeciw wobec zabudowy terenu KU.1, budowy parkingu
podziemnego oraz naziemnego parkingu samochodowego.

19) Przeznaczenie terenu Uz.4 pod budynki ushugowe z zakresu
zdrowia bez mozliwosci realizacji innych ustug.

20) Ustalenie minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego w terenie ZP.4 na 80%.

u.8

U.16

MW/U 4,
MW.5,
MW.6.

MWI/U.2

KDD.17

KDD.13

KU.1

Uz.4

P4

Ad. 9.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad. 10.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.11.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi
czesciowo

Ad. 12,
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad. 14,
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi
Ad. 16.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad. 18.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad. 19.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad. 20.
Prezydent Miasta
Krakowa nie

Ad. 9.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Ad. 10.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.11.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi
czesciowo

Ad. 12,
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 14.

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi
Ad. 16.

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 18.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 19.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 20.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.9 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi, gdyz
przeznaczenie podstawowe nie zostaje zmienione. Wyjasnia si¢ jednak,
ze w ramach przeznaczenia uslugowego moga by¢ realizowane ustugi
zdrowotne.

Przeznaczenie terenu oraz parametry zabudowy dopuszczone w
projekcie planu, s3 wynikiem analiz przestrzennych oraz byly
trzykrotnie konsultowane z mieszkancami i sg zgodne z wytycznymi
konserwatorskimi dotyczacymi zagospodarowania tego obszaru. Projekt
planu miejscowego otrzymal w tym zakresie wszystkie niezbgdne
opinie i uzgodnienia.

Ad.10 Teren U.16 obejmuje kompleks zabudowy Fabryki Peterseima,
ktory jest wpisany do rejestru zabytkow. Dopuszczone w tym terenie
roboty budowlane wynikaja z wnioskow inwestorow ktore otrzymaty
uzgodnienia konserwatorskie w zwigzku z czym nie zmienia si¢
projektu planu w tym zakresie.

Ad.11 Nowa zabudowa w terenach MW.5, MW.6 moze by¢
realizowana jedynie w ograniczonym zakresie, w kilku miejscach, ktore
zostaly dopuszczone po wykonaniu licznych analiz urbanistycznych i
przestrzennych.

Realizacja zabudowy w terenie MW/U.4 zostata dopuszczona w
projekcie planu jako domknigcie kwartatu zabudowy utworzonego z
terenow MW.6 i MW/U.4 co jest zgodne z zalozeniami planu oraz
dokumentem Studium.

Ad. 12 Wysoko$¢ nowej zabudowy w terenie MW/U.2 zostata dobrana
w ten sposob, aby harmonijnie nawigzywac do sasiedniej zabudowy.
Wyjasnia si¢, ze projekt planu dopuszcza realizacje miejsc
parkingowych jako parkingi kubaturowe podziemne i nadziemne m.in.
ze wzgledu na ograniczong wolng przestrzen w obszarze, ale takze w
celu zachowania maksymalnej powierzchni zieleni istniejacej i
mozliwosci zagospodarowania nowej jako zielen urzadzong.

Ad.14, 16 Kwestionowane poszerzenia terendw drogowych zapisane w
tekscie projektu planu przewidywane sg w rejonie skrzyzowania z ulicg
Grzegorzecky lub potaczeniem z ul. Sw. Lazarza i sa warunkowane
promieniem skretu pojazdow, w zwigzku z czym pozostawia si¢ je bez
Zmian.

Ad. 18 W terenie KU.1 obecnie funkcjonuje naziemny parking
samochodowy. Parking podziemny =zostat w projekcie planu
dopuszczony przez WKZ. Wyjasnia si¢, ze projekt planu dopuszcza
realizacje miejsc parkingowych jako parkingi kubaturowe podziemne i
naziemne (w tym przypadku) m.in. ze wzgledu na ograniczong wolna
przestrzen w obszarze ale takze w celu zachowania maksymalnej
powierzchni zieleni istniejgcej i mozliwo$ci zagospodarowania nowej
jako zielen urzadzona.

Ad. 19 Zapisane w projekcie planu dopuszczenie realizacji innych
funkcji ustugowych w udziale mniejszym niz 50% jest rozwigzaniem
pozwalajacym np. na realizacje ustug nauki dla studentow lub realizacji
ushug gastronomicznych dla pacjentow lub odwiedzajacych ich gosci.
Majac powyzsze na uwadze pozostawia si¢ zapisy projektu planu bez
zmian.

Ad. 20 W terenie ZP.4 ustalono nakaz rekonstrukcji historycznych
ogrodow, a obecnie ustalony wskaznik terenu biologicznie czynnego,
uwzglednia rézne elementy mozliwego przysztego zagospodarowania
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uwzglednit uwagi

tego terenu: np. Sciezki, placyki przy tawkach, promenady, schody etc.
ktore pomniejszaja wskaznik terenu biologicznie czynnego. W zwigzku
z faktem, ze nie wiadomo jak dokladnie wygladat bedzie odtworzony
ogrdd nie wskazane jest zwigkszanie tego wskaznika i projekt planu
pozostawia si¢ w obecnym ksztalcie.

Ad.21 Ad.21 Ad.21 Nowa zabudowa w ternie MW/U.4 musi mie¢ zapewniong
21) Pozostawienie obecnej drogi jako pieszo-rowerowej bez ZP.4 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | niezbedna obstuge komunikacyjna, w zwigzku z czym pozostawia si¢
mozliwo$ci ruchu samochodowego w terenie ZP.4. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | mozliwos$¢ realizacji ciggu pieszo — jezdnego na zachodniej granicy
uwzglednil uwagi terenu ZP.4 dla obshugi np. drogi pozarowej czy innych stuzb
22) (...), ratowniczych. Dojazd ma rowniez podkre§la¢ wyznaczong 0§
Caty obszar widokowa.
Uwagi do catosci planu: planu
23) (...),
24) (...),
25) (...), )
26) (...), Ad.28 Ad.28 Ad. 28 W projekcie planu, ulica Sniadeckich jest w potowie swojej
27) (...), Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | dtugosci przedzielona Placem Miejskim o symbolu KP.1 ktory w
28) Sprzeciw  wobec  otwarcia  potgczenia  komunikacji Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | przysziosci moze by¢ zupelnie wylaczony z ruchu samochodowego.
samochodow na linii ul. Grzegérzecka — ul. Sniadeckich — ul. uwzglednit uwagi cze$ciowo Ponadto w celu wuspokojenia ruchu kolowego 1 zwickszenia
Kopernika. cze$ciowo bezpieczenstwa na ulicy Sniadeckich ustalono nakaz wprowadzenia
licznych zataman w przebiegu jezdni, ze zréoznicowaniem jej szerokosci.
Niezaleznie od powyzszego, wyjasnia si¢, ze projekt planu zawiera
zasady rozbudowy uktadu komunikacyjnego, ktory zostal wyznaczony
w celu poprawnej obshugi obszaru planu jak i calego miasta. Planowana
ulica Sniadeckich ma na celu udroznienie obszaru w zakresie obshugi
transportem indywidualnym (w tym rowerem i pieszo) i ponadto
stanowi potaczenie terenu placu KP.1 z ulica Kopernika i obstuge
terenéw przyleglych, w tym planowanych parkow.
Ad. 29
29) Sprzeciw wobec lokalizacji ktadki pieszo-rowerowej nad Prezydent Miasta Ad. 29 Ad. 29. Wyjasnia si¢, ze konieczno$¢ realizacji przejscia nad al.
Ogrodem Botanicznym. Krakowa nie Rada Miasta Krakowa | Powstania Warszawskiego byla i jest sygnalizowana w roznych
30) (...), uwzglednit uwagi | nie uwzglednita uwagi | konkursach, dokumentach planistycznych, projektach spotecznych
31) (...),. podejmowanych przez miasto od lat. Nie majac dotychczas doktadnych
wytycznych jak to przej$cie bedzie wygladato, projekt planu dopuszcza
realizacje¢ ktadek i niezbednych obiektow budowlanych do realizacji
polaczenia pieszo-rowerowego taczacego Stare Miasto z Grzegdrzkami
rowniez w terenie ZPo.1.
Whnosi o: KDD.20 Ad.1 Ad.1 Ad.1 Wyjasnia sie, ze projekt planu zawiera zasady rozbudowy uktadu
Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | komunikacyjnego. Teren KDD.20 zostat wyznaczony w celu poprawne;j
1) Zmiang planu (§ 15) w zakresie rezygnacji z przedtuzenia ul. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | obstugi obszaru projektu planu jak i calego miasta. Planowane

Sw. Lazarza do ul. Mikotaja Kopernika poprzez budowe
publicznej drogi dojazdowej KDD.20 1x2 ktora wg projektu
miataby przechodzi¢ przez dzialke na ktorej znajduje sig
ogrodzony ogrodek przylegajacy do budynku przy ul. Kolataja
16 od strony ptn.-wsch.

2) Sprzeciw wobec projektu chodnika publicznego przy
planowanej drodze KDD.20 bezposrednio pod budynkiem przy
ul. Kottataja 16 przy ogrodku, gdzie znajduje si¢ ogrodzone, z
zamykang bramg dojscie do klatek schodowych w tym
obszarze.

uwzglednil uwagi

Ad.2.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.2.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

przedtuzenie ul. Sw. Lazarza do ul. Kopernika ma na celu:

e zapewni¢ prawidlowa komunikacje 1 lepsze otwarcie dla
spoteczenstwa terenow zakupionych przez Gming Miejskag Krakow.

e udrozni¢ obszar w zakresie obstugi transportem indywidualnym (w
tym rowerem i pieszo),

e stanowi¢ polaczenie z terenem placu KP.3 oraz terenem
historycznych ogrodow ZP.4

e obstugiwa¢ komunikacyjnie tereny przylegte.

Przedhuzenie ulicy Sw. Lazarza ternem KDD.20 zostato uzgodnione z

Zarzadem Droég Miasta Krakowa i jest to rezerwa dla terenow

komunikacji na dzialce Gminy Krakow.

Ad.2 Projektowaniem elementow przekroju ulicy, w tym chodnika
publicznego zajmuje si¢ zarzadca drogi (ZDMK). Z uwagi na fakt, iz
dziatka nr 11/2 jest wlasno$cig Gminy Miejskiej Krakow, w projekcie
planu zostata ona wigczona do terenu drogi publicznej klasy dojazdowej
KDD.20. W liniach rozgraniczajacych terenu KDD.20 miesci si¢
jezdnia o przekroju 1x2, a ponadto ciag pieszy, $Sciezka rowerowa,
obiekty inzynierskie, obiekty i urzadzenia infrastruktury technicznej,
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naziemne miejsca postojowe, a takze zielen towarzyszaca. Projekt planu
w zaleznos$ci od przyszlej organizacji ruchu, dopuszcza realizacj¢ przy
samym budynku pod adresem ul. KoHataja 16 pozostawienia chodnika
polprywatnego, a na pozostaltej powierzchni dziatki innych elementéw
ogdlnodostepnej infrastruktury drogowej.

10.

17

Whnosi sprzeciw wobec przedtuzenia ul. Lazarza przez ogrédek przy ul.
Koftataja 16.

11/1,
11/2

52
Srod
mies

cie

KDD.20

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Wyjasnia si¢, ze projekt planu zawiera zasady rozbudowy uktadu

komunikacyjnego, ktory zostal wyznaczony w celu poprawnej obstugi

obszaru projektu planu jak i calego miasta. Planowane przedtuzenie ul.

Sw. Lazarza do ul. Kopernika ma na celu:

e zapewni¢ prawidlowa komunikacje i lepsze otwarcie dla
spoteczenstwa terenow zakupionych przez Gming Miejska Krakow.

e udrozni¢ obszar w zakresie obstugi transportem indywidualnym (w
tym rowerem i pieszo),

e stanowi¢ polaczenie z terenem placu KP.3 oraz
historycznych ogrodow ZP.4

¢ obstugiwa¢ komunikacyjnie tereny przylegte.

Przedtuzenie ulicy Sw. Lazarza ternem KDD.20 zostalo uzgodnione z

Zarzadem Drog Miasta Krakowa i1 jest to rezerwa dla terenow

komunikacji na dzialce Gminy Krakéw nr 11/2.

terenem

11.
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Wnosi o:

1) Obnizenie dopuszczalnej wysokosci nowych budynkoéw na
dzialce wykupionej przez Gming Miejskg Krakéw, obecnie
zajmowane] przez szpital CMUJ, w sasiedztwie oficyn
zabudowan z ul. Bujwida, tak aby nie =zastanialy one
catkowicie obecnej zabudowy.

2) Obnizenie dopuszczalnej wysokoSci nowych budynkéw przy
ul. Zétkiewskiego do wysokosci obecnej zabudowy.

3) Niedopuszczenie w planie dodatkowej zabudowy o charakterze
mieszkalnym lub handlowo-ustugowym terenéw gminnych po
szpitalu CMUJ.

4 (),
5) (...).
6) (...)

MW/U.4

U.16,
MW/U.3,
U/MNi.1,
U.15, U.6,
MWI/U.2

MW/U 4,

u.9, U.10,
U.7, KP.1,
KDD.16,
ZP.3, ZP .4,
ZP.5,U4,
Uks.2, U.5,

u.3

Ad.1.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi
czg$ciowo

Ad.2
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi
czesciowo

Ad.3
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi
czesSciowo

Ad.1.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi
czg$ciowo

Ad.2
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi
czg$ciowo

Ad.3
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi
czesciowo

Ad.1. Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglgdnita uwagi w zakresie
obnizenia wysokosci zabudowy w terenie MW/U.4, gdyz jej lokalizacja,
funkcja oraz parametry dopuszczone w projekcie planu wynikaja z
licznych analiz urbanistycznych i przestrzennych, zgromadzonych
uwarunkowan i opracowan oraz byly kilkukrotnie konsultowane z
mieszkancami.

Jednoczesnie wyjasnia si¢, ze nowa zabudowa nie przestoni obecnej
zabudowy przy ul. Bujwida, gdyz ma ona wysokos$¢ okoto 19m, a nowe
budynki w terenie MW/U.4 beda miaty 10m Iub 14m (w zaleznosci od
lokalizacji).

Ad.2 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
wysokosci zabudowy w terenie U.16, ktory obejmuje kompleks
zabudowy Fabryki Peterseima i jest wpisany do rejestru zabytkow.
Dopuszczone w tym terenie roboty budowlane o wyzszej wysokosci niz
budynki sasiednie wynikaja z wnioskow inwestoréw ktore otrzymaty
uzgodnienia konserwatorskie w zwigzku z czym nie zmienia si¢
projektu planu w tym zakresie.

Ad.3 Zgodnie z art. 15 ustawy, projekt planu musi by¢ zgodny
z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow
gminy przez sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4). Dla
terendw po Szpitalu UJ, Studium wyznacza kierunek zagospodarowania
pod ushugi.

Majac jednak na uwadze szczegdlne znaczenie obszaru planu w
strukturze miasta, na jego potrzeby zlecono liczne opracowania
problemowe (konserwatorskie, hydrogeologiczne, przyrodnicze) oraz
trzykrotnie konsultowano koncepcje planu z mieszkancami. W ten
sposéb sporzadzono zalozenia przestrzenne oraz dobrano funkcje
zabudowy dla tego miejsca — tereny ustugowe, tereny ustug sakralnych,
tereny mieszkaniowo-ustugowe oraz tereny zieleni urzadzonej. Ponadto
w projekcie planu zakazano lokalizacji obiektow handlowych o
powierzchni 2000m?.

12.
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Whnosi o:
1 (
2) (.
3) (..
4 (

5) Wprowadzenie linii zabudowy dla wszystkich budynkéw
,,Erdalu” w terenie U.16.

N N N N

U.16

Ad. 5 Prezydent
Miasta Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad. 5 Rada Miasta
Krakowa nie
uwzglednita uwagi

Ad. 5 Teren U.16 obejmuje kompleks zabudowy Fabryki Peterseima,
ktory jest wpisany do rejestru zabytkow. Dopuszczone w tym terenie
roboty budowlane wynikaja z wnioskow inwestorow ktore otrzymaty
uzgodnienia konserwatorskie w zwigzku z czym nie zmienia si¢
projektu planu w tym zakresie i nie obwodzi si¢ budynkow od strony
wewnetrznej liniami zabudowy (budynki od strony ulic i terenow zielni
posiadaja linie zabudowy).




Ad.6.

6) Rezygnacja z tworzenia ,,Zielonego Klina” przy ul. Powstania ZP.6 Prezydent Miasta Ad.6. Ad.6. Teren ZP.6 zostal wyznaczony na dzialce nalezacej do Gminy
Warszawskiego i zlokalizowanie w tym terenie miejsc Krakowa nie Rada Miasta Krakowa | Miejskiej Krakéw. Przeznaczenie tego terenu pod zieleh wynika z
parkingowych dla inwestycji osiedla ,,Orion”. uwzglednit uwagi nie uwzglednita uwagi | polityk gminnych dotyczgcych realizacji terenow zielni w centrum

miasta (podczas konsultacji z mieszkancami poruszany byl np. problem

7 (.., braku wybiegu dla psow), zwickszania lokalnej retencji oraz

8) (..., zmniejszania wyspy ciepta. Wyjasnia si¢, ze miejsca parkingowe dla

prywatnych inwestycji lokalizowane musza by¢ na gruntach, na ktérych
inwestycje te sa realizowane, a nie na innych dziatkach.

13. 22 [...T* Whnosi o: - - KDD.17 Ad.3. Ad.3. Ad.3 Wyznaczona droga KDD.17 zostala skrdcona i usunigto jej
23 1 (.). Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | potaczenie z ulica Zotkiewskiego na linii wschod - zachéd.
24 2) (...). Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | Pozostawiono natomiast jej fragment biegnacy w kierunku péinoc

3) Odstapienie od tworzenia drogi KDD.17. uwzglednit uwagi czesciowo pohudnie, gdyz uzytkowana aktualnie droga dojazdowa na dziatce nr 41

czesciowo prowadzaca m.in. do VIII LO nie jest wlasnoscia gminy. W zwiagzku z
czym w projekcie planu wyznaczono przebieg drogi dojazdowej,
zgodny z przepisami odrgbnymi oraz rozwigzujacy kwestie dojazdu do
nieruchomosci publicznych droga gminna.

4) Obnizenie wysoko$ci dla budynkoéw w terenie U.16 do 12 m w U.16 Ad.4. Ad.4. Teren U.16 obejmuje kompleks zabudowy Fabryki Peterseima,
celu zachowania charakteru ulicy. Ad.4. Rada Miasta Krakowa | ktory jest wpisany do rejestru zabytkéw. Obecnie budynki dawnej

Prezydent Miasta nie uwzglednita uwagi | fabryki majg wysoko$é okoto 14m w zwiazku z czym taka wysokosé
Krakowa nie wyznaczono w projekcie planu. Dopuszczone w tym terenie roboty
uwzglednit uwagi budowlane o wyzszych parametrach wynikaja z zamierzen
inwestycyjnych  inwestorow,  ktore  otrzymaly  uzgodnienia
konserwatorskie w zwiazku z czym nie zmienia si¢ projektu planu w

tym zakresie

5) Zmiang przeznaczenia terenu ZP.6 na parking miejski i dojazd ZP.6 Ad.5. Ad.5. Ad.5 Teren ZP.6 zostal wyznaczony na dzialce nalezacej do Gminy
do inwestycji U.16. U.16 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Miejskiej Krakow. Przeznaczenie tego terenu pod ogdlnodostepng

Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | zielen urzadzona wynika z polityk gminnych dotyczacych realizacji

6) (...). uwzglednil uwagi terenéw zielni urzadzonej w centrum miasta (podczas konsultacji z

mieszkancami poruszany byt np. problem braku wybiegu dla pséw),

7 (... zwigkszania lokalnej retencji oraz zmniejszania wyspy ciepta. Wyjasnia

sic ze miejsca parkingowe i dojazdy dla prywatnych inwestycji

8) (...). lokalizowane musza by¢é na gruntach na ktorych inwestycje te sa

realizowane, a nie na innych dziatkach.
Ad.9. Ad.9. Ad.9 Projekt planu na terenach boiska sportowego AWF wyznacza

9) Zachowanie budynkéw na terenie AWF-u do wysokosci Un.4, ZPo.1 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | teren Un.4 oraz ZPo.l. Na terenie Un.4 moze by¢ realizowana nowa
maksymalnie jednego pietra. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | zabudowa. Majac jednak na uwadze szczegodlne znaczenie obszaru

uwzglednit uwagi planu w strukturze miasta, na jego potrzeby zlecono liczne opracowania
problemowe (konserwatorskie, hydrogeologiczne, przyrodnicze) oraz
trzykrotnie konsultowano koncepcje planu z mieszkancami. W ten
sposob sporzadzono zatozenia przestrzenne ktore tylko w niektorych
miejscach (w tym w terenie Un.4) dopuszczaja realizacj¢ zabudowy
kubaturowej ktéra w okolicy terenu Ogrodu Botanicznego jest
odpowiednio nizsza oraz stopniowo podnosi si¢ w kierunku ulicy
Grzegorzeckie;j.
Ad.10. Ad. 10 Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie

10) Zaplanowanie wyltacznie $ciezki pieszej pomiedzy terenami KDX.1 Ad.10. Rada Miasta Krakowa | zupelnego wylaczenia dopuszczenia lokalizacji drog dojazdowych do
AWF a ogrodem botanicznym. Prezydent Miasta nie uwzglednita uwagi | nieruchomosci. Zgodnie z zapisami projektu planu dojazd moze by¢ w

Krakowa nie terenie KDX realizowany, ale jedynie w ograniczonym zakresie. Jest to
uwzglednil uwagi zapis umozliwiajacy wjazd np. jako droga pozarowa dla stuzb
ratowniczych, co moze by¢ niezbgedne dla prawidlowego

zagospodarowania terenu Un.4, U.12 oraz ZPo.1.

11) Pozostawienie terenu U.9 jako niezabudowanego o charakterze u.9 Ad.11. Ad.11. Ad.11 Zgodnie z art. 15 ustawy, projekt planu musi by¢ zgodny
parkowym, rekreacyjnym. Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla organow

Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | gminy przez sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4). Dla
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uwzglednit uwagi

terenu U.9 Studium wyznacza kierunek zagospodarowania pod ustugi.
Majac jednak na uwadze szczegdlne znaczenie obszaru planu w
strukturze miasta, na jego potrzeby zlecono liczne opracowania
problemowe (konserwatorskie, hydrogeologiczne, przyrodnicze) oraz
trzykrotnie konsultowano koncepcje planu z mieszkancami. W ten
sposob sporzadzono zatozenia przestrzenne oraz dobrano gabaryty
zabudowy dla tego miejsca — zabudowy, ktora bedzie stanowié
poludniowa pierzeje publicznego miejskiego placu KP.1.

14. 25. [...]* Whnosi o: KDD.17 Ad.3. Ad.3. Ad.3 Wyznaczona droga KDD.17 zostala skrocona i usunicto jej
1 (.., Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | potaczenie z ulica Zotkiewskiego na linii wschod - zachéd.
2) (...), Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | Pozostawiono natomiast jej fragment biegnacy w kierunku poinoc
3) Odstapienie od tworzenia drogi KDD.17. uwzglednit uwagi czegsSciowo potudnie, gdyz uzytkowana aktualnie droga dojazdowa na dzialce nr 41

czesciowo prowadzaca m.in. do VIII LO nie jest wlasno$cig gminy. W zwiazku z
czym w projekcie planu wyznaczono przebieg drogi dojazdowej,
zgodny z przepisami odrgbnymi oraz rozwigzujacy kwestie dojazdu do

nieruchomosci publicznych droga gminna.
Ad.4. Ad.4. Ad.4. Teren U.16 obejmuje kompleks zabudowy Fabryki Peterseima,
4) Obnizenie wysokosci dla budynkow w terenie U.16 do 12 m. U.16 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | ktory jest wpisany do rejestru zabytkéw. Obecnie budynki dawnej
Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | fabryki maja wysokos$¢ okoto 14m w zwigzku z czym taka wysoko$¢
uwzglednit uwagi wyznaczono w projekcie planu. Dopuszczone w tym terenie roboty
budowlane o wyzszych parametrach wynikajg z wnioskow inwestorow
ktére otrzymaty uzgodnienia konserwatorskic w zwigzku z czym nie

zmienia si¢ projektu planu w tym zakresie.
Ad.5. Ad.5. Ad.5 Teren ZP.6 zostal wyznaczony na dzialce nalezacej do Gminy
5) Zmiang przeznaczenia terenu ZP.6 na parking miejski i dojazd ZP.6 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Miejskiej Krakow. Przeznaczenie tego terenu pod zielen wynika z
do inwestycji U.16. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | polityk gminnych dotyczacych realizacji terenow zielni urzadzonej w
uwzglednit uwagi mie$cie (podczas konsultacji z mieszkancami poruszany byt np.
problem braku wybiegu dla psoéw w $rodmiesciu), zwigkszania lokalnej
retencji oraz zmniejszania wyspy ciepta. Wyjasnia si¢ ze miejsca
parkingowe i dojazdy dla prywatnych inwestycji lokalizowane musza
by¢ na gruntach na ktorych inwestycje te sg realizowane, a nie na

innych dziatkach.

15. 26 [...]1* Whnosi o: 11/2 | 52 KDD.8 Ad.1. -Ad.5. Ad.1. -Ad.5. Ad.1-5. Wyjasnia si¢, ze projekt planu zawiera zasady rozbudowy
28 Srod | KDD.20 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | uktadu komunikacyjnego, ktory zostal wyznaczony w celu poprawne;j
29 1) Usuniecie zapisu ,planowane przedhuzenie ul. Sw. Lazarza do mies Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | obstugi obszaru projektu planu jak i calego miasta. Planowane
57 Mikotaja Kopernika” z § 15 ust. 1 pkt 2 lit. h. cie uwzglednit uwagi przedtuzenie ul. Sw. Lazarza (tereny KDD.20, KDD.8) do ul.

2) Wykreslenie catej tresci § 15 ust. 1 pkt 2 lit. s.

3) Wykreslenie zapisu KDD.20 —do 20 m z § 15 ust. 1 pkt 4 lit.
V.

4) Usunigcie zapisu ,,KDD.20” z § 15 ust. 3.

5) Usuniecie zapisu ,,KDD.20” z § 15 ust. 8.

6) Zmiang planu zagospodarowania w zakresie projektu
wykonania chodnika publicznego przy planowanej drodze
KDD.20 bezposrednio pod budynkiem przy ul. KoHataja 16
przy ogrodku, gdzie znajduje si¢ ogrodzone z zamykang brama
dojscie do klatek schodowych mieszkancow.

Ad.6.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.6.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Kopernika ma na celu:

e zapewni¢ prawidtowg komunikacje i lepsze otwarcie dla
spoteczenstwa terenow zakupionych przez Gming Miejskag Krakow.

e udrozni¢ obszar w zakresie obstugi transportem indywidualnym (w
tym rowerem i pieszo),

e stanowi¢ polaczenie z terenem placu KP.3 oraz
historycznych ogrodéw ZP.4

e obstugiwa¢ komunikacyjnie tereny przylegte.

Przedhuzenie ulicy Sw. Lazarza ternem KDD.20 zostato uzgodnione z

Zarzadem Droég Miasta Krakowa i jest to rezerwa dla terenow

komunikacji na dzialce Gminy Krakow.

terenem

Ad.6. Projektowaniem elementow przekroju ulicy, w tym chodnika
publicznego zajmuje si¢ zarzadca drogi (ZDMK). Z uwagi na fakt, iz
dziatka nr 11/2 jest wlasno$cia Gminy Miejskiej Krakow, w projekcie
planu zostata ona wlaczona do terenu drogi publicznej klasy dojazdowe;j
KDD.20. W liniach rozgraniczajacych terenu KDD.20 miesci si¢
jezdnia o przekroju 1x2, a ponadto ciag pieszy, $Sciezka rowerowa,
obiekty inzynierskie, obiekty i urzadzenia infrastruktury technicznej,
naziemne miejsca postojowe, a takze zielen towarzyszaca. Projekt planu
w zaleznos$ci od przysztej organizacji ruchu, dopuszcza realizacj¢ przy
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samym budynku pod adresem ul. Koltataja 16 pozostawienia chodnika
potprywatnego, a na pozostatej powierzchni dziatki innych elementow
ogolnodostepnej infrastruktury drogowe;.

16.

27

Wnosi 0 rezygnacje z planowanego przedtuzenia ul. Sw. Lazarza do ul.
Mikotaja Kopernika 1x2.

KDD.20
ul. Sw.
Lazarza

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Wyjasnia si¢, ze projekt planu zawiera zasady rozbudowy uktadu

komunikacyjnego, ktéry zostal wyznaczony w celu poprawnej obshugi

obszaru projektu planu jak i catego miasta. Planowane przedtuzenie ul.

Sw. Lazarza (tereny KDD.20, KDD.8) do ul. Kopernika ma na celu:

e zapewni¢ prawidlowg komunikacje i lepsze otwarcie dla
spoteczenstwa terenow zakupionych przez Gming Miejska Krakow.

e udrozni¢ obszar w zakresie obstugi transportem indywidualnym (w
tym rowerem i pieszo),

e stanowi¢ polaczenie z terenem placu KP.3 oraz terenem
historycznych ogrodow ZP.4

o obstugiwa¢ komunikacyjnie tereny przylegte.

Przedtuzenie ulicy Sw. Lazarza ternem KDD.20 zostato uzgodnione z

Zarzadem Droég Miasta Krakowa i jest to rezerwa dla terenow

komunikacji na dzialce Gminy Krakow.

17.

30

Wnosi o wpis w planie tresci:

W odniesieniu do nieruchomosci na dzialce nr 18 obr. 52 Srodmiescie
ustala si¢ mozliwos¢ budowy budynkow ustalajac maksymalng
wysoko§¢ zabudowy: 17,5 m jednak nie wyzej niz do wysoko$ci
bezwzglednej zabudowy: 2225 m n.p.m.”

Wraz z szerokim uzasadnieniem.

MW.6

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi, gdyz nie zostanie
wprowadzony przedmiotowy zapis. Projekt planu aktualnie chroni
budynek frontowy (ujety w ewidencji zabytkéw) znajdujacy si¢ na
przedmiotowe] nieruchomosci i dopuszcza realizacje innej zabudowy w
poludniowej czesSci dziatki nr 18 o wysokoSciach zapisanych w
projekcie planu.

Kwestia nowej zabudowy w rejonie ulicy Bujwida - jej lokalizacja,
funkcja oraz parametry dopuszczone w projekcie planu wynikaja z
licznych analiz urbanistycznych i przestrzennych, zgromadzonych
uwarunkowan i opracowan oraz byty kilkukrotnie konsultowane z
mieszkancami.

Ponadto obecne zapisy planu uzyskaty uzgodnienie Wojewoddzkiego
Konserwatora Zabytkow oraz Miejskiej Komisji Urbanistyczno-
Architektonicznej, w zwigzku z czym pozostawia si¢ w obecnej formie.

18.

31

Whnosi 0 zmiang zapisu w odniesieniu do budynkéw zlokalizowanych w
obszarze MW.5, w § 23 ust. 5 z: ,,nakaz ochrony bryly i gabarytow” na
,hakaz ochrony gabarytow”, tym samym wnioskuje o wylaczenie
budynkéw zlokalizowanych w obszarze MW.5 z nakazu ochrony bryly
budynku.

Woraz z szerokim uzasadnieniem.

MW.5

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Projekt planu aktualnie chroni budynki frontowe zlokalizowane w
terenic MW.5 (ujete w ewidencji zabytkéw). Ochrona polega na:
ochronie oraz zachowaniu wysokosci i potozenia goérnej krawedzi
elewacji frontowej, tylnej oraz ksztattu dachu budynku. Zapisy
ochronne ustalane dla wszystkich budynkéw frontowych znajdujacych
si¢ w obszarze planu, ktory jest wpisany jako obszar do rejestru
zabytkow, poprzedzity liczne analizy urbanistyczne uwzgledniajace
wyglad budynku, ich cechy stylowe, okres powstania oraz zostaly
zaakceptowane przez organ ochrony zabytkow (WKZ) na etapie
ustawowych uzgodnien.

19.

32

Whnosi o zmiang zapisu w odniesieniu do kamienicy zlokalizowanej pod
adresem ul. Odona Bujwida 7 znajdujacej si¢ w terenie MW.6. w § 24
ust. 5 na ,,W odniesieniu do budynku wymienionego w ust. 4 pkt 4,
ustala si¢ nakaz ochrony gabarytow”, tym samym wnioskuje o
wylaczenie kamienicy zlokalizowanej przy ul. Bujwida 7 z nakazu
ochrony bryty budynku.

Woraz z szerokim uzasadnieniem.

MW.6
ul. Bujwida
7

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Projekt planu chroni budynek frontowy na przedmiotowej
nieruchomosci (ujety w ewidencji zabytkéw). Ochrona polega na:
ochronie oraz zachowaniu wysokosci i potozenia goérnej krawedzi
elewacji frontowej, tylnej oraz ksztalttu dachu budynku. Zapisy
ochronne ustalane dla wszystkich budynkéw frontowych znajdujacych
si¢ w obszarze planu, ktory jest wpisany jako obszar do rejestru
zabytkéw, poprzedzity liczne analizy urbanistyczne uwzgledniajace
wyglad budynku, ich cechy stylowe, okres powstania oraz zostaly
zaakceptowane przez organ ochrony zabytkow (WKZ) na etapie
ustawowych uzgodnien.

20.

33

Wnosi o zmiang zapisu w odniesieniu do kamienicy zlokalizowanej pod
adresem ul. Odona Bujwida 8 znajdujacej si¢ w terenie MW.6 w § 24
ust. 5 na ,,W odniesieniu do budynku wymienionego w ust. 4 pkt. 4
ustala si¢ nakaz ochrony gabarytow”, tym samym wnioskuje o
wylaczenie kamienicy zlokalizowanej przy ul. Bujwida 8 z nakazu
ochrony bryty budynku.

MW.6
ul. Bujwida
8

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Projekt planu chroni budynek frontowy na przedmiotowej
nieruchomosci (ujety w ewidencji zabytkéw). Ochrona polega na:
ochronie oraz zachowaniu wysokosci i potozenia gornej krawedzi
elewacji frontowej, tylnej oraz ksztattu dachu budynku. Zapisy
ochronne ustalane dla wszystkich budynkow frontowych znajdujacych
sic¢ w obszarze planu, ktory jest wpisany jako obszar do rejestru

10




8.

Wraz z szerokim uzasadnieniem.

zabytkow, poprzedzily liczne analizy urbanistyczne uwzgledniajace
wyglad budynku, ich cechy stylowe, okres powstania oraz zostaly
zaakceptowane przez organ ochrony zabytkéw na etapie ustawowych
uzgodnien.

Wyjasdnia si¢ ze Prezydent Miasta Krakowa rozpatrujac uwagi po II
wylozeniu do publicznego wgladu uwzglednit uwage w odniesieniu do
budynku pod adresem Bujwida 8, znajdujacego si¢ w terenie MW/6 i
zmienit zapisy planu miejscowego wylaczajac przedmiotowy budynek z
nakazu ochrony bryly. Decyzji tej sprzeciwil si¢ jednak Wojewodzki
Konserwator Zabytkow ktory w ramach uzgodnienia projektu planu
nakazat przywrdci¢ zapisy o ochronie bryty i gabarytow.

21.

34

Whosi o likwidacje na calym obszarze dziatki nr 18 obr. 52 Srédmiescie
planowanej kluczowej strefy zieleni.
Wraz z szerokim uzasadnieniem.

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Projekt planu aktualnie chroni budynek frontowy (ujety w ewidencji
zabytkow) znajdujacy si¢ na przedmiotowej nieruchomosci i dopuszcza
realizacje nowej zabudowy w potudniowej czgéci dzialki nr 18 o
wysokos$ciach zapisanych w projekcie planu.

Kwestia realizacji nowej zabudowy w rejonie ulicy Bujwida byta
przedmiotem 111 krotnych konsultacji z mieszkancami, ktorzy wyrazali
sprzeciw na realizacje budynkdéw w ich sasiedztwie, w zwigzku z tym w
projekcie planu wyznaczono strefe zieleni i kluczowych egzemplarzy
drzew, w ktérej nie mozna realizowa¢ budynkow. Strefa ta peini
rowniez rolg ochrony wnetrza kwartalu zabudowy  przed
zainwestowaniem (co jest szczegOlnie istotne w zabudowie
srodmiejskiej) w zwigzku z czym pozostawia si¢ ja obecnym ksztalcie.
Obecne zapisy planu uzyskaty uzgodnienie WKZ, Miejskiej Komisji
Urbanistyczno-Architektonicznej oraz  Regionalnego  Dyrektora
Ochrony Srodowiska.

22.

35

Whnosi 0 zmiang zapisu w odniesieniu do budynkéw zlokalizowanych w
obszarze MW.6 w § 24 ust. 5 na ,,W odniesieniu do budynkéw
frontowych wymienionych w ust. 4 oraz budynku frontowego pod
adresem ul. Sw. Lazarza 6 ustala si¢ nakaz ochrony gabarytow”, tym
samym wnioskuje o wylaczenie budynkow zlokalizowanych w obszarze
MW.6 z nakazu ochrony bryty budynku.

Woraz z szerokim uzasadnieniem.

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Projekt planu aktualnie chroni budynki frontowe zlokalizowane w
terenic MW.6 (ujete w ewidencji zabytkow). Ochrona polega na:
ochronie oraz zachowaniu wysoko$ci i potozenia goérnej krawedzi
elewacji frontowej, tylnej oraz ksztattu dachu budynku. Zapisy
ochronne ustalane dla wszystkich budynkéw frontowych znajdujacych
si¢ w obszarze planu, ktory jest wpisany jako obszar do rejestru
zabytkow, poprzedzity liczne analizy urbanistyczne uwzgledniajace
wyglad budynku, ich cechy stylowe, okres powstania oraz zostaly
zaakceptowane przez organ ochrony zabytkéw na etapie ustawowych
uzgodnien.

23.

36

Whnosi 0 zmiang zapisu w odniesieniu do kamienicy zlokalizowanej pod
adresem ul. Odona Bujwida 4 znajdujacej si¢ w terenic MW.6 w § 24
ust. 5 na ,,W odniesieniu do budynku wymienionego w ust. 4 pkt. 1
ustala si¢ nakaz ochrony gabarytow”, tym samym wnioskuje o
wylaczenie kamienicy zlokalizowanej przy ul. Bujwida 4 z nakazu
ochrony bryty budynku.

Wraz z szerokim uzasadnieniem.

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Projekt planu aktualnie chroni budynek frontowy pod adresem ul.
Bujwida 4 (ujety w ewidencji zabytkow). Ochrona polega na: ochronie
oraz zachowaniu wysokosci i potozenia goérnej krawedzi elewacji
frontowej, tylnej oraz ksztaltu dachu budynku. Zapisy ochronne
ustalane dla wszystkich budynkéw frontowych znajdujacych si¢ w
obszarze planu, ktdry jest wpisany jako obszar do rejestru zabytkow,
poprzedzily liczne analizy urbanistyczne uwzgledniajace wyglad
budynku, ich cechy stylowe, okres powstania oraz zostaty
zaakceptowane przez organ ochrony zabytkéw na etapie ustawowych
uzgodnien.

24.

37

Wnosi o zmian¢ zapisu, ktory nie dopuszcza realizacji funkcji
ustugowych w piwnicach budynkéw wpisanych do rejestru lub
ewidencji zabytkow. Jako przeznaczenie uzupelniajace dopuszcza sig
realizacje funkcji ustugowych w parterach oraz w piwnicach”.

Wraz z szerokim uzasadnieniem.

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Przedmiotowy zapis wynika z uzgodnienia Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow z dnia 3 marca 2020r. znak: ZN-
11.5150.23.2020.EAP i zostat wprowadzony do projektu planu na etapie
opinii i uzgodnien ustawowych.

25.

38

Wnosi o dodanie zapisu umozliwiajacego podnoszenie o 2 m kalenic
oraz potozenia gornych krawedzi elewacji w obszarach oznaczonych w
planie jako tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej: MW.1,
MW.2, MW.3, MW.4, MW.5, MW.6, MW.7.

Wraz z szerokim uzasadnieniem.

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Zapisy ochronne ustalane dla wszystkich budynkéw frontowych
znajdujacych si¢ w obszarze planu, ktory jest wpisany jako obszar do
rejestru  zabytkow, poprzedzity liczne analizy urbanistyczne
uwzgledniajace wyglad budynkow, ich cechy stylowe, okres powstania
oraz zostaly zaakceptowane przez organ ochrony zabytkow (WKZ) na
etapie ustawowych uzgodnien. Majac powyzsze na uwadze zapisy nie
zostang zmienione.




4.

6.

7.

8.

26.

39

[..]*

Whnosi 0 zmiang zapisu w odniesieniu do kamienicy zlokalizowanej pod
adresem ul. Odona Bujwida 6 znajdujacej si¢ w terenic MW.6 w § 24
ust. 5 na ,,W odniesieniu do budynku wymienionego w ust. 4 pkt. 3
ustala si¢ nakaz ochrony gabarytow”, tym samym wnioskuje o
wylaczenie kamienicy zlokalizowanej przy ul. Bujwida 6 z nakazu
ochrony bryty budynku.

Wraz z szerokim uzasadnieniem.

MW.6
ul. Bujwida

6

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Projekt planu aktualnie chroni budynek frontowy pod adresem ul.
Bujwida 4 (ujety w ewidencji zabytkéw). Ochrona polega na: ochronie
oraz zachowaniu wysoko$ci i polozenia gornej krawedzi elewacji
frontowej, tylnej oraz ksztattu dachu budynku. Zapisy ochronne
ustalane dla wszystkich budynkéw frontowych znajdujacych si¢ w
obszarze planu, ktory jest wpisany jako obszar do rejestru zabytkow,
poprzedzily liczne analizy urbanistyczne uwzgledniajace wyglad
budynku, ich cechy stylowe, okres powstania oraz zostaly
zaakceptowane przez organ ochrony zabytkéw na etapie ustawowych
uzgodnien.

217.

40

[..]*

Wnosi o zmiang¢ zapisu w odniesieniu do dopuszczalnej wysokosci
zabudowy w obszarze MW/U.4 na ,4 m lub nie wigcej niz do
wysokosci bezwzglednej zabudowy: 208 m n.p.m”.

Woraz z szerokim uzasadnieniem.

MW/U.4

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Nowa zabudowa w terenie MW/U.4 zlokalizowana wzdtuz
obowigzujacych linii zabudowy stanowita bedzie domknigcie kwartatu
zabudowy wyznaczonego poprzez zabudowe zlokalizowang w terenach
MW.6 i MW/U.4. Wysokos$¢ istniejacych budynkéw od strony
zachodniej w tym kwartale wynosi okoto 19m w zwigzku, z czym
obnizenie wysokosci do 4 metrow od strony wschodniej stanowiloby
zbyt duze dysproporcje w wysokosciach tego kwartalu zabudowy.
Jednoczesnie zwraca si¢ uwage, ze sktadajacy uwage dla swojej dziatki
sasiadujacej z terenem MW.U.4 wnosi 0 wysoko$¢ zabudowy 17,5m.
(patrz uwaga nr 39) dla swojej dziatki, a wiec warto$¢ bardziej zblizong
do wyznaczonej obecnie wysokosci w terenie MW/U 4.

28.

42
44
47
88

[...]*

Wnosi o zmian¢ oznaczenia oraz zmian¢ przeznaczenia obszaru
MW/U.4 na teren ustug publicznych (U). Zgodnie ze Studium jest to
teren ushug (U), tak tez powinien by¢ oznaczony.

MWI/U.4

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Studium dopuszcza przesunigcie granicy terendw inwestycyjnych
mi¢dzy soba o 30%. W projekcie planu dokonano nieznacznego
przesunigcia kategorii terenu mieszkaniowej wielorodzinnej MW na
teren o kategorii ustugowej U. Majac powyzsze na uwadze, stwierdza
si¢ ze wyznaczony w projekcie planu miejscowego teren MW/U.4 jest
zgodny z dokumentem Studium, a ustalenia projektu planu nie zostang
zmienione.

29.

43
45
46

Whnosi o:

1. Rezygnacj¢ z wyznaczenia nowej zabudowy w terenie
MW/U.4, MW.5, MW.6.

2. Wytyczenie nowej drogi jako przedtuzenie obecnej ulicy §w.
Lazarza, w bezposrednim sasiedztwie/granicy obiektu
wpisanego do rejestru zabytkéw (na terenie U.3) wydaje sie
by¢ niezgodne z prawem.

3. Konieczno$¢ ochrony terenu skweru przy ulicy Bujwida i
wlaczenie go w ,,Kluczows strefe zieleni”.

MW/U.4
MW.5
MW.6

KDD.8,
KDD.20

ZP.2

Ad.1
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.2
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.3
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi
czegsciowo

Ad.1
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.2
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.3
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi
czegsSciowo

Ad. 1 Nowa zabudowa w terenach MW.5, MW.6 moze by¢ realizowana
jedynie w ograniczonym zakresie, w kilku miejscach, ktore zostaly
dopuszczone po wykonaniu licznych analiz urbanistycznych i
przestrzennych.

Realizacja zabudowy w terenie MW/U.4 zostala dopuszczona w
projekcie planu jako domknigcie kwartatu zabudowy utworzonego z
terenéw MW.6 i MW/U.4 co jest zgodne z zalozeniami planu oraz
dokumentem Studium.

Ad.2 Wyjasnia sig, ze projekt planu zawiera zasady rozbudowy uktadu

komunikacyjnego. Teren KDD.20 i KDD.8 zostat wyznaczony w celu

poprawnej obstugi obszaru projektu planu jak i calego miasta.

Planowane przedhuzenie ul. Sw. Lazarza do ul. Kopernika ma na celu:

e zapewni¢ prawidlowa komunikacje 1 lepsze otwarcie dla
spoteczenstwa terenow zakupionych przez Gming Miejska Krakow.

e udrozni¢ obszar w zakresie obstugi transportem indywidualnym (w
tym rowerem i pieszo),

e stanowi¢ polaczenie z terenem placu KP.3 oraz
historycznych ogrodow ZP.4

e obshlugiwa¢ komunikacyjnie tereny przylegle.

Przedtuzenie ulicy Sw. Lazarza ternem KDD.20 zostato uzgodnione z

Zarzadem Drog Miasta Krakowa i WKZ 1 jest to rezerwa dla terenow

komunikacji na dziatce Gminy Krakow.

terenem

Ad.3 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
wyznaczenia kluczowej strefy zieleni i egzemplarzy drzew. Skwer jest
chroniony poprzez przeznaczenie terenu, w zwiazku z czym nie
potrzeby wyznaczenia przedmiotowej strefy.
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7.

8.

10.

11.

Rezygnacje z wyznaczania nowych budynkow na terenie U.12,
Un.4, MW/U.3 i pozostawienie tego terenu jako ustug sportu,
rekreacji i nauki.

Zaplanowanie wylacznie $ciezki pieszo-rowerowej pomiedzy
terenami AWF a Ogrodem Botanicznym o nawierzchni
umozliwiajacej swobodne przemieszczanie si¢ hulajnodg, rolek,
bez mozliwosci lokalizacji drog dojazdowych.

Obnizenie wysokosci zabudowy do 8 m i wskaznika terenu
biologicznie czynnego do 30% w terenie U.13.

Pozostawienie terenu U.9 jako niezabudowanego i
pozostawienie jego charakteru parkowego i rekreacyjnego.
Utworzenie w tym terenie stawu wodnego i fontanny.

Okreslenie zabudowy jako parterowej i obnizenie wysokos$ci
zabudowy do 6 m na terenie przyleglym do KP.1 z
przeznaczeniem na cele ustug gastronomicznych.

Zakaz lokalizowania parkingu podziemnego w terenie KP.1.

Zmiang przeznaczenia terenu U.10 jako ustugowy =z
przeznaczeniem na nauke z dopuszczeniem wysokosci 12 m.

u.12
un.4
MW/U.3

KDX.1

U.13

u.9

Przylegle

do KP.1

KP.1

U.10

Ad.5
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.6
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi
czgsciowo

Ad. 7
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.8
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.9
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi
czeSciowo

Ad.10
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.11
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.5
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Ad.6
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi
czg$ciowo

Ad. 7
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.8
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.9
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi
czesSciowo

Ad.10
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.11
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.5 Plan na terenach boiska sportowego AWF wyznacza teren Un.4
oraz ZPo.l (teren MW/U.3 zostal wyznaczony na dziatkach o0sob
fizycznych). Na terenie Un.4 moze by¢ realizowana nowa zabudowa.
Majac jednak na uwadze szczegdlne znaczenie obszaru planu w
strukturze miasta, na jego potrzeby zlecono liczne opracowania
problemowe (konserwatorskie, hydrogeologiczne, przyrodnicze) oraz
trzykrotnie konsultowano koncepcje planu z mieszkancami. W ten
sposob sporzadzono zatozenia przestrzenne ktoére tylko w niektérych
miejscach (w tym w tereniec Un.4) dopuszczajg realizacje zabudowy
kubaturowej ktora w okolicy terenu Ogrodu Botanicznego jest
odpowiednio nizsza.

Ad. 6 Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
zupelnego wylaczenia dopuszczenia lokalizacji dréog dojazdowych do
nieruchomosci. Zgodnie z zapisami projektu planu dojazd moze by¢ w
terenie KDX realizowany, ale jedynie w ograniczonym zakresie. Jest to
zapis umozliwiajacy wjazd np. jako droga pozarowa dla shuzb
ratowniczych, co moze by¢ niezbedne dla prawidlowego
zagospodarowania terenu Un.4, U.12, ZPo.1.

Ad.7 Nowa zabudowa oraz jej parametry dopuszczone w projekcie
planu  wynikaja z uwarunkowan planistycznych, opracowan
problemowych sporzadzonych na potrzeby projektu planu, licznych
analiz urbanistycznych 1 przestrzennych oraz byly trzykrotnie
konsultowane z mieszkancami, w zwiazku z czym wskazniki
pozostawia si¢ w obecnym ksztalcie.

Ad.8 Zgodnie z art. 15 ustawy, projekt planu musi by¢ zgodny
z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla organow
gminy przez sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Dla
terenu U.9 Studium wyznacza kierunek zagospodarowania pod ustugi.
Majac jednak na uwadze szczegdlne znaczenie obszaru planu w
strukturze miasta, na jego potrzeby zlecono liczne opracowania
problemowe (konserwatorskie, hydrogeologiczne, przyrodnicze) oraz
trzykrotnie konsultowano koncepcje planu z mieszkafcami. W ten
sposob sporzadzono zatozenia przestrzenne oraz dobrano gabaryty
zabudowy dla tego miejsca — zabudowy, ktora bedzie stanowié
poludniowg pierzeje publicznego miejskiego placu KP.1.

Ad.9 Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
wysokos$ci zabudowy. Nowa zabudowa oraz jej parametry dopuszczone
w projekcie planu wynikajg z uwarunkowan planistycznych, opracowan
problemowych sporzadzonych na potrzeby projektu planu, licznych
analiz urbanistycznych i przestrzennych oraz byly trzykrotnie
konsultowane z mieszkancami, w zwigzku z czym wskazniki
pozostawia si¢ w obecnym ksztalcie.

Ad.10 Dopuszczony w projekcie planu parking podziemny bilansuje
potrzeby parkingowe, jakie wystepuja na terenie zakupionym przez
Gming Miejska Krakoéw. Obecnie parkowanie odbywa si¢ na wolnym
powietrzu m.in. na obszarze Placu oraz na terenie przysztych ogrodoéw
historycznych w terenie ZP.4, w zwiazku z czym zapewnia si¢ im iejsce
w parkingu podziemnym pod terenem KP.1

Ad.11 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi, gdyz
przeznaczenie podstawowe nie zostaje zmienione. Wyjasnia si¢ jednak,
ze w ramach przeznaczenia uslugowego moga by¢ realizowane ustugi
nauki.

Przeznaczenie terenu oraz parametry zabudowy dopuszczone w
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8.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Zmian¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego
na 30% oraz przeznaczenie pod zabudowe na cele zdrowotne i
wysoko$¢ do 12 m dla terenu U.8.

Rezygnacje z nowej zabudowy na terenie U.16.

Obnizenie wysoko$ci zabudowy do 10 m w terenie MW/U.2.

(),

Rezygnacj¢ z poszerzenia drogi KDD.17 do 21 m.

(),

Rezygnacje¢ z poszerzenia drogi KDD.13 do 19 m.

(),

Zakaz zabudowy terenu KU.1l. Zakaz budowy parkingu
podziemnego oraz nadziemnego parkingu samochodowego w
terenie KU.1.

Przeznaczenie terenu Uz.4 pod budynki uslugowe z zakresu
zdrowia oraz brak mozliwosci realizacji innych ustug.

Wyznaczenie minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego 80% w terenie ZP.4.

u.8

U.16

MWI/U.2

KDD.17

KDD.18

KDD.13

KU.1

Uz.4

P4

Ad.12
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.13
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.14
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad. 16
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad. 18
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad. 20.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad. 21.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad. 22.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.12
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.13
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.14
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 16
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 18
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 20.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 21.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 22.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

projekcie planu, sa wynikiem analiz przestrzennych oraz byly
trzykrotnie konsultowane z mieszkancami i sg zgodne z wytycznymi
konserwatorskimi dotyczacymi zagospodarowania tego obszaru. Projekt
planu miejscowego otrzymal w tym zakresie wszystkie niezbedne
opinie i uzgodnienia.

Ad.12 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila uwagi, gdyz
przeznaczenie podstawowe nie zostaje zmienione. Wyjasnia si¢ jednak,
ze w ramach przeznaczenia uslugowego moga by¢ realizowane ushugi
zdrowotne.

Przeznaczenie terenu oraz parametry zabudowy dopuszczone w
projekcie planu, sa wynikiem analiz przestrzennych oraz byly
trzykrotnie konsultowane z mieszkancami i sg zgodne z wytycznymi
konserwatorskimi dotyczacymi zagospodarowania tego obszaru. Projekt
planu miejscowego otrzymal w tym zakresie wszystkie niezbedne
opinie i uzgodnienia.

Ad.13 Teren U.16 obejmuje kompleks zabudowy Fabryki Peterseima,
ktéry jest wpisany do rejestru zabytkow. Dopuszczone w tym terenie
roboty budowlane wynikaja z wnioskow inwestoréw ktore otrzymaty
uzgodnienia konserwatorskie w zwigzku z czym nie zmienia si¢
projektu planu w tym zakresie.

Ad.14 Wysoko$¢ nowej zabudowy w terenie MW/U.2 zostala dobrana
w ten sposob, aby harmonijnie nawigzywaé do sasiedniej zabudowy.
Wyjasnia si¢, ze projekt planu dopuszcza realizacje miejsc
parkingowych jako parkingi kubaturowe podziemne i nadziemne m.in.
ze wzgledu na ograniczong wolng przestrzen w obszarze, ale takze w
celu zachowania maksymalnej powierzchni zieleni istniejacej i
mozliwos$ci zagospodarowania nowej jako zielen urzadzong.

Ad.16, 18 Kwestionowane poszerzenia terenéw drogowych zapisane w
tekscie projektu planu przewidywane sg w rejonie skrzyzowania z ulicg
Grzegorzecky lub potaczeniem z ul. Sw. Lazarza i sa warunkowane
promieniem skretu pojazdow, w zwigzku z czym pozostawia sie je bez
zmian.

Ad.20 W terenie KU.1 obecnie funkcjonuje naziemny parking
samochodowy. Parking podziemny =zostat w projekcie planu
dopuszczony przez WKZ. Wyjasnia si¢, ze projekt planu dopuszcza
realizacje miejsc parkingowych jako parkingi kubaturowe podziemne i
naziemne (w tym przypadku) m.in. ze wzgledu na ograniczong wolna
przestrzen w obszarze, ale takze w celu zachowania maksymalnej
powierzchni zieleni istniejgcej i mozliwosci zagospodarowania nowej
jako zielen urzadzona.

Ad.21 Zapisane w projekcie planu dopuszczenie realizacji innych
funkcji ustugowych w udziale mniejszym niz 50% jest rozwigzaniem
pozwalajacym np. na realizacje ustug nauki dla studentéw lub realizacji
ustug gastronomicznych dla pacjentéw lub odwiedzajacych ich gosci.
Majac powyzsze na uwadze pozostawia si¢ zapisy projektu planu bez
Zmian.

Ad.22 W terenie ZP.4 ustalono nakaz rekonstrukcji historycznych
ogrodow, a obecnie ustalony wskaznik terenu biologicznie czynnego,
uwzglednia rézne elementy mozliwego przysztego zagospodarowania
tego terenu: np. $ciezki, placyki przy tawkach, promenady, schody etc.
ktére pomniejszaja wskaznik terenu biologicznie czynnego. W zwiazku
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8.

23. Konieczno$¢ pozostawienia drogi obecnej, jako pieszo-
rowerowej, bez mozliwosci ruchu samochodowego.

24. (..),

25. Koniecznos¢ dokonania ekspertyzy srodowiskowej zyjacych na
terenie gatunkow ptakow, ssakow, gadow oraz inwentaryzacji
zieleni, celem pelnej ochrony przyrodniczej dla obszaru.

Uwagi ogdlne:
26. Niezbgdna jest profesjonalna opieka dendrologiczna na
kazdym etapie planu celem zachowania w cato$ci cennego
przyrodniczo drzewostanu.

27. Kluczowa jest wnikliwa ekspertyza oraz opieka ornitologiczna
dla catego terenu przed i w trakcie realizacji planu. Prognoza
srodowiskowa pomija ten fakt.

ZPA4

Caty obszar
planu

Ad.23
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.25
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.26
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.27
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi
cze$ciowo

Ad.23
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Ad.25
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.26
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.27
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi
czesciowo

z faktem, ze nie wiadomo jak dokladnie wygladal bedzie odtworzony
ogrod nie wskazane jest zwigkszanie tego wskaznika i projekt planu
pozostawia si¢ w obecnym ksztalcie.

Ad.23 Nowa zabudowa w ternie MW/U.4 musi mie¢ zapewniong
niezbedna obstuge komunikacyjna, w zwigzku z czym pozostawia si¢
mozliwo$¢ realizacji ciggu pieszo — jezdnego na zachodniej granicy
terenu ZP.4 dla obstugi np. drogi pozarowej czy innych stuzb
ratowniczych. Dojazd ma rowniez podkre§laé wyznaczong 0§
widokowa.

Ad. 25 Wpyjasnia si¢, ze podstawowym dokumentem dotyczacym
srodowiska uwzglgdnianym przy sporzadzaniu projektu planu
miejscowego jest opracowanie ekofizjograficzne. Jest to dokument
niezbedny w procesie planistycznym, i w odniesieniu do $rodowiska
przyrodniczego tylko jego opracowanie jest obligatoryjne. Opracowanie
zostalo zlecone przez UMK i sporzadzone w 2018r. (Grzejdziak A.,
Opracowanie ekofizjograficzne podstawowe na potrzeby miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Wesota- rejon ulicy
Kopernika” w Krakowie, 2018). Wg obowigzujacych przepisow
wykonanie ekspertyz srodowiskowych dla sporzadzanego planu nie jest
obowigzkowe, dokumenty takie mogg by¢é opracowywane w przypadku
wstepnej oceny wskazujacej] na zasadno$¢ ich sporzadzenia. W
przypadku mpzp obszaru ,,Wesota — rejon ul. Kopernika” z uwagi na
bogaty drzewostan oraz sgsiedztwo Ogrodu Botanicznego dodatkowymi
opracowaniami Srodowiskowymi byly inwentaryzacja dendrologiczna
(Klepacki P, Bigos A., Inwentaryzacja drzew w obszarze sporzadzanego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Wesota — rejon
ulicy Kopernika”, Krakow 2018) oraz opracowanie dotyczace
stosunkow  wodnych (Czop M., Woytyczne hydrologiczne dla
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
»Wesota — rejon Kopernika”, Krakéw, 2018). Oba opracowania zostaly
wykorzystane zaréwno przy sporzadzeniu planu jak i prognozy
oddziatywania na srodowisko.

Niezaleznie od ustalen planu, w odniesieniu do chronionych gatunkéw
ptakow jak i drzew 1 krzewow obowigzuje ochrona prawna .

Ad. 26 W przypadku mpzp obszaru ,,Wesota — rejon ul. Kopernika” z
uwagi na bogaty drzewostan oraz sgsiedztwo Ogrodu Botanicznego
dodatkowymi opracowaniami §rodowiskowymi w zakresie identyfikacji
i ochrony drzew byly inwentaryzacja dendrologiczna (Klepacki P,
Bigos A., Inwentaryzacja drzew w obszarze sporzadzanego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Wesota — rejon
ulicy Kopernika”, Krakow 2018) oraz opracowanie dotyczace
stosunkow  wodnych (Czop M., Wytyczne hydrologiczne dla
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
,Wesota — rejon Kopernika”, Krakéw, 2018). Oba opracowania zostaly
wykorzystane zaré6wno przy sporzadzeniu planu jak i prognozy
oddziatywania na srodowisko.

Na etapie realizacji ustalen planu, niezaleznie od ustalen planu, w
odniesieniu do drzew i krzewow obowiazuje ochrona prawna. Brak jest
podstaw prawnych aby plan miejscowy wprowadzat wymog
,profesjonalnej opieki dendrologicznej”.

Ad. 27 W prognozie zostanie uzupelniona informacja na temat
wystepujacych w obszarze gatunkow ptakéw obserwowanych przez
okolicznych mieszkancow oraz doprecyzowane stwierdzenie dotyczace
krukowatych.

Niemniej wyjasnia sie, ze podstawowym dokumentem uwzglednianym
przy sporzadzaniu projektu planu miejscowego jak rowniez prognozy
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8.

28. (...),
29. (...),
30. (...),
3L (...),
32. (..,
33. (..),

34. Rezygnacja z wyznaczenia ktadki pieszo-rowerowej nad
ogrodem botanicznym.

35. Utrzymanie ksztattu obiektow wpisanych do rejestru zabytkow
ze wskazaniem funkcji o charakterze szeroko pojetych ushug

Ad.34
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.34
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

oddzialywania jego ustalen na Srodowisko jest opracowanie
ekofizjograficzne. Jest to dokument niezb¢dny w  procesie
planistycznym, i w odniesieniu do $rodowiska przyrodniczego tylko
jego opracowanie jest obligatoryjne. Opracowanie zostato zlecone przez
UMK i sporzadzone w 2018r. (Grzejdziak A., Opracowanie
ekofizjograficzne podstawowe na potrzeby miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru , Wesola- rejon ulicy
Kopernika” w Krakowie, 2018). Wg obowiazujacych przepisow
wykonanie ekspertyz srodowiskowych dla sporzadzanego planu nie jest
obowiagzkowe, dokumenty takie moga by¢ opracowywane w przypadku
wstepnej oceny wskazujacej] na zasadno$¢ ich sporzadzenia. W
przypadku mpzp obszaru ,,Wesota — rejon ul. Kopernika” byly to
Inwentaryzacja drzew oraz Wytyczne hydrologiczne. Informacje na
temat wystgpujacych w obszarze ptakow zawarte w opracowaniu
ekofizjograficznym, nie wskazywaly na potrzebe wykonania odrebnej
ekspertyzy ornitologicznej, takiego wymogu nie zawieralo réwniez
pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie
uzgadniajace zakres i stopien szczegofowosci informacji wymaganych w
prognozie oddziatywania na srodowisko.

Na etapie realizacji ustalen planu, niezaleznie od ustalen planu, w
odniesieniu  do chronionych gatunkéw zwierzat, w tym ptakow,
obowigzuje ochrona prawna. Brak jest podstaw prawnych aby plan
miejscowy wprowadzatl wymog ,,opieki ornitologicznej”.

Ad.34 Wyjasnia si¢, ze konieczno$¢ realizacji przejscia nad al.
Powstania Warszawskiego byla i jest sygnalizowana w roznych
konkursach, dokumentach planistycznych, projektach spotecznych
podejmowanych przez miasto od lat. Nie majac dotychczas doktadnych
wytycznych jak to przej$cie bedzie wygladato, projekt planu dopuszcza
realizacje kladek i niezbednych obiektow budowlanych do realizacji

publicznych. potaczenia pieszo-rowerowego taczacego Stare Miasto z Grzegorzkami
rowniez w terenie ZPo.1.
36. (...),
Ad. 35 Ad. 35 Ad.35 Obiekty wpisane do rejestru sa generalnie chronione zapisami
37. (..)), Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | planu jakkolwiek ustalono dla nich funkcje ustug oraz ustug skarlanych.
Krakowa nie nie uwzglgdnita uwagi | Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
38. (...), uwzglednil uwagi cze$ciowo wskazania realizacji wylacznie ustug publicznych, gdyz jest to
czesciowo okreslony w ustawie zakres dziatalnosci ktorych wachlarz powinien by¢
poszerzony dla prawidlowego funkcjonowania tego obszaru.

30. 48 [...]* Whnosi o: 11/2 | 52 KDD.20 Ad.1-Ad.8 Ad.1-Ad.8 Ad.1- Ad. 8 Wyjasnia sie, ze projekt planu zawiera zasady rozbudowy
65 1. WykreSlenie § 15 ust. 1 pkt 2 lit h — usuniecie z tresci ul. $w. Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | uktadu komunikacyjnego, ktéry zostal wyznaczony w celu poprawnej
66 ,,planowane przedtuzenie ul. Sw. Lazarza do ul. Kopernika” Lazarza Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | obstugi obszaru projektu planu jak i calego miasta. Planowane
67 2. Wykre$lenie tresci § 15 ust. 1 pkt 2 lit s. uwzglednil uwagi przedtuzenie ul. Sw. Lazarza (tereny KDD.20, KDD.8) do ul.
68 3. Wpykreslenie ,KDD 20 — do 20 m” z § 15 ust. 1 pkt 4 lit v. Kopernika ma na celu:

4. Usunigcie z tresci ,,KDD 20” z § 15 ust. 3. e zapewni¢ prawidlowa komunikacje 1 lepsze otwarcie dla
5. Usunigcie z tresci ,,KDD 20” z § 15 ust. 8. spoteczenstwa terenow zakupionych przez Gming Miejska Krakow.
6. Ponowne przemierzenie dziatki i rosngcego na niej e udrozni¢ obszar w zakresie obstugi transportem indywidualnym (w
starodrzewia. tym rowerem i pieszo),
7. Zachowanie starych drzew i zieleni. e stanowi¢ polgczenie z terenem placu KP.3 oraz terenem
8. Przeprowadzenie jedynie $ciezki rowerowej do ul. Kopernika. historycznych ogrodow ZP.4
e obstugiwa¢ komunikacyjnie tereny przylegte.
Przedhuzenie ulicy Sw. Lazarza ternem KDD.20 zostato uzgodnione z
Zarzadem Drdég Miasta Krakowa i Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska i jest to rezerwa dla terenéw komunikacji na dziatce Gminy
Krakow.
31. 50 Zwierzyniecka Wnosi o zmiang projektu planu w kwestii planowanego przedtuzenia ul. | 11/1 | 52 KDD.20 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Wyjasnia si¢, ze projekt planu zawiera zasady rozbudowy uktadu
Spotka Sw. Lazarza do ul. M. Kopernika (KDD.20). ul. $w. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | komunikacyjnego, ktory zostal wyznaczony w celu poprawnej obshugi
Mieszkaniowa w Lazarza uwzglednil uwagi obszaru projektu planu jak i calego miasta. Planowane przedtuzenie ul.
Krakowie Sw. Lazarza (tereny KDD.20, KDD.8) do ul. Kopernika ma na celu:
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8.

[..

J*

e zapewni¢ prawidlowa komunikacj¢ 1 lepsze otwarcie dla
spoteczenstwa terenow zakupionych przez Gming Miejska Krakow.

e udrozni¢ obszar w zakresie obstugi transportem indywidualnym (w
tym rowerem i pieszo),

e stanowi¢ polaczenie z terenem placu KP.3 oraz
historycznych ogrodow ZP.4

¢ obstugiwa¢ komunikacyjnie tereny przylegte.

Przedtuzenie ulicy Sw. Lazarza ternem KDD.20 zostato uzgodnione z

Zarzadem Drég Miasta Krakowa 1 jest to rezerwa dla terenoéw

komunikacji na dzialce Gminy Krakow.

terenem

32.

51

[..

J*

Sprzeciw wobec drogi KDD.17.

27

63

KDD.17

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Wyznaczona droga KDD.17 zostata skrocona i usuni¢to jej potaczenie z
ulicg Zoétkiewskiego na linii wschéd - zachéd. Pozostawiono natomiast
jej fragment biegnacy w kierunku péinoc poludnie, gdyz uzytkowana
aktualnie droga dojazdowa na dzialce nr 41 prowadzaca m.in. do VIII
LO nie jest wlasnoscig gminy. W zwiazku z czym w projekcie planu
wyznaczono przebieg drogi dojazdowej, zgodny z przepisami
odrgbnymi oraz rozwiazujacy kwestie dojazdu do nieruchomosci
publicznych droga gminna.

33.

52

Sprzeciw wobec drogi KDD.20.

KDD.20
ul. $w.
Yazarza

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Wyjasnia si¢, ze projekt planu zawiera zasady rozbudowy uktadu

komunikacyjnego, ktory zostat wyznaczony w celu poprawnej obstugi

obszaru projektu planu jak i catego miasta. Planowane przedtuzenie ul.

Sw. Lazarza (tereny KDD.20, KDD.8) do ul. Kopernika ma na celu:

e zapewni¢ prawidlowa komunikacje 1 lepsze otwarcie dla
spoteczenstwa terenow zakupionych przez Gming Miejska Krakow.

e udrozni¢ obszar w zakresie obstugi transportem indywidualnym (w
tym rowerem i pieszo),

e stanowi¢ polaczenie z terenem placu KP.3 oraz
historycznych ogrodow ZP.4

o obstugiwac¢ komunikacyjnie tereny przylegte.

Przedtuzenie ulicy Sw. Lazarza ternem KDD.20 zostato uzgodnione z

Zarzadem Drog Miasta Krakowa i jest to rezerwa dla terendéw

komunikacji na dzialce Gminy Krakow.

terenem

34.

53
58
59

[..

¥

Sprzeciw wobec drogi KDD.20 jako dwukierunkowej wzdhz ul.
Lazarza az do Kopernika zwiazanej z wycinka starodrzewu i
zaplanowanie tam jedynie ciagu pieszo-rowerowego.

KDD.20
ul. $w.
tazarza

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Wyjasnia si¢, ze projekt planu zawiera zasady rozbudowy uktadu

komunikacyjnego, ktory zostal wyznaczony w celu poprawnej obshugi

obszaru projektu planu jak i catego miasta. Planowane przedtuzenie ul.

Sw. Lazarza (tereny KDD.20, KDD.8) do ul. Kopernika ma na celu:

e zapewni¢ prawidlowa komunikacje 1 lepsze otwarcie dla
spoteczenstwa terenow zakupionych przez Gming Miejskag Krakow.

o udrozni¢ obszar w zakresie obstugi transportem indywidualnym (w
tym rowerem i pieszo),

e stanowi¢ polaczenie z terenem placu KP.3 oraz
historycznych ogrodow ZP.4

o obstugiwa¢ komunikacyjnie tereny przylegte.

Przedtuzenie ulicy Sw. Lazarza ternem KDD.20 zostalo uzgodnione z

Zarzadem Drég Miasta Krakowa i jest to rezerwa dla terendw

komunikacji na dzialce Gminy Krakow.

terenem

35.

54

Whnosi o:

1. (.),
2. (...),
3. Odstgpienie od tworzenia drogi KDD.17.
4. (...),
5 (...).

KDD.17, ul.
Z6tkiewskie
go

Ad. 3
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad. 3
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.3 Wyznaczona droga KDD.17 zostala skrdcona i usunigto jej
polaczenie z ulica Zoélkiewskiego na linii wschod - zachdd.
Pozostawiono natomiast jej fragment biegnacy w kierunku poinoc
potudnie, gdyz uzytkowana aktualnie droga dojazdowa na dziatce nr 41
prowadzaca m.in. do VIII LO nie jest wlasnoéciag gminy. W zwiagzku z
czym w projekcie planu wyznaczono przebieg drogi dojazdowej,
zgodny z przepisami odrgbnymi oraz rozwigzujacy kwestie dojazdu do
nieruchomosci publicznych droga gminna.

36.

55

[..

J*

Whnosi o:

KDD.18,
KDD.19
MW/U.2

Ad.2 Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.2 Rada Miasta
Krakowa nie
uwzglednita uwagi

Ad.2 Wyznaczona droga KDD.17 zostata skrocona i usunigto jej
polaczenie z wulica Zotkiewskiego na linii wschod - zachéd.
Pozostawiono natomiast jej fragment biegngcy w kierunku pdinoc
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4.

8.

2. Odstapienie od tworzenia drogi KDD.17.

potudnie, gdyz uzytkowana aktualnie droga dojazdowa na dziatce nr 41
prowadzaca m.in. do VIII LO nie jest wlasnoscig gminy. W zwiazku z

3. (..), czym w projekcie planu wyznaczono przebieg drogi dojazdowej,
zgodny z przepisami odrgbnymi oraz rozwigzujacy kwestie dojazdu do
4. (...), nieruchomosci publicznych droga gminng.
5. Zmiang przeznaczenia terenu ZP.6 na parking miejski i dojazd ZP.6, Ad.5 Ad.5 Ad.5 Teren ZP.6 zostal wyznaczony na dzialce nalezacej do Gminy
do inwestycji U.16. Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Miejskiej Krakéw. Przeznaczenie tego terenu pod zieleh wynika z
Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | polityk gminnych dotyczacych realizacji terenow zielni urzadzonej w
uwzglednit uwagi miesScie (podczas konsultacji z mieszkancami poruszany byl np.
problem braku wybiegu dla psow w $rodmiesciu), zwigkszania lokalnej
retencji oraz zmniejszania wyspy ciepla. Wyjasnia si¢ ze miejsca
parkingowe i1 dojazdy dla prywatnych inwestycji lokalizowane musza
by¢ na gruntach na ktorych inwestycje te sa realizowane, a nie na
innych dziatkach.
6. Zmiang wysokosci na terenie U.16 do 12 m. U.16 Ad.6 Ad.6 Ad.6 Teren U.16 obejmuje kompleks zabudowy Fabryki Peterseima,
Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | ktory jest wpisany do rejestru zabytkow. Obecnie budynki dawnej
Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | fabryki maja wysoko$¢ okoto 14m w zwiazku z czym taka wysoko$é
7. (..), uwzglednit uwagi wyznaczono w projekcie planu. Dopuszczone w tym terenie roboty
budowlane o wyzszych parametrach wynikajg z wnioskow inwestorow
ktére otrzymaty uzgodnienia konserwatorskiec w zwigzku z czym nie
zmienia si¢ projektu planu w tym zakresie.
8. Zachowanie do obecnej wysokosci budynkéow majacych U.12, Un.4 | Ad.8 Prezydent Miasta | Ad.8 Rada Miasta | Ad.8. Na terenie U.12 i Un.4 moze by¢ realizowana nowa zabudowa,
powstaé na terenie U.12 i Un.4. Krakowa nie Krakowa nie ktorej parametry dopuszczone w projekcie planu wynikaja z
uwzglednit uwagi uwzglednita uwagi | uwarunkowan planistycznych, opracowan problemowych
sporzadzonych na potrzeby projektu planu, licznych analiz
urbanistycznych i przestrzennych oraz byty trzykrotnie konsultowane z
mieszkancami. W ten sposob sporzadzono zalozenia przestrzenne ktore
tylko w niektorych miejscach dopuszczaja realizacj¢ zabudowy
kubaturowej ktéra w okolicy terenu Ogrodu Botanicznego jest
odpowiednio nizsza oraz stopniowo podnosi si¢ w kierunku ulicy
Grzegorzeckiej.
u.12,Un4
9. Zaplanowanie wylgcznie $ciezki pieszo-rowerowej pomiedzy KDX.1 | Ad.9 Prezydent Miasta| Ad.9 Rada Miasta |Ad.9 Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
terenami U.12, Un.4 a ogrodem botanicznym. Krakowa nie Krakowa nie zupelnego wylaczenia dopuszczenia lokalizacji droég dojazdowych
uwzglednit uwagi uwzglednita uwagi | pomigdzy terenami U.12 i Un.4. Zgodnie z zapisami projektu planu
dojazd moze by¢ w terenie KDX realizowany, ale jedynie w
ograniczonym zakresie. Jest to zapis umozliwiajacy wjazd np. jako
droga pozarowa dla stuzb ratowniczych, co moze by¢ niezbedne dla
prawidlowego zagospodarowania terenu Un.4, U.12 oraz ZPo.1.

37. 56 Towarzystwo na | Wnosi 0: - --- | Caty obszar Ad.1 Ad.1 Ad.1 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi czesciowo
172 Rzecz Ochrony 1. Dopuszczenie jedynie istniejagcej zabudowy bez mozliwosci planu Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | gdyz tylko cze$¢ budynkdéw (np. ujetych w ewidencji i rejestrze
174 Przyrody rozbudowy i nadbudowy. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | zabytkow) ma zapisany nakaz ochrony bryly i gabarytow. Majac na
164 [...T* uwzglednil uwagi cze$ciowo uwadze szczegdlne znaczenie obszaru planu w strukturze miasta, na
136 czesSciowo jego  potrzeby  zlecono  liczne  opracowania  problemowe
137 2. Przeznaczenie terenéw gminnych na tereny drog publicznych (konserwatorskie, hydrogeologiczne, przyrodnicze) oraz trzykrotnie

w obecnym zakresie oraz na tereny zabudowane obiektami konsultowano koncepcje planu z mieszkancami. W ten sposob
wpisanymi do rejestru/ewidencji zabytkéw — przeznaczone na sporzadzono zatozenia przestrzenne, dobrano gabaryty zabudowy dla
cele publiczne w rozumieniu ustawy o0 gospodarce tego miejsca oraz okre$lono ktére budynki moga ulec rozbudowie i
nieruchomos$ciami (za wyjatkiem budowy nowych drog nadbudowie, tak aby obszar mogt si¢ rozwijac i funkcjonowac.
publicznych ogolnodostepnych), edukacyjne, artystyczne,

dziatalno$ci  organizacji ~ spolecznych.  Dopuszczalna Ad.2 Ad.2 Ad.2 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
dziatalno$¢ uzupetniajgca w zakresie ustug. Pozostale tereny Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | przeznaczenia wszystkich gminnych budynkow lub dziatek pod tereny
gminne wyznaczy¢ jako tereny zieleni publicznej ZP z Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | ustug publicznych lub pod zielen. Majac na uwadze szczegdlne
dopuszczeniem  placow  zabaw, urzadzen  sportowo- uwzglednit uwagi czeSciowo znaczenie obszaru planu w strukturze miasta, na jego potrzeby zlecono
rekreacyjnych, obiektow malej architektury, zbiornikéw i czeSciowo liczne opracowania problemowe (konserwatorskie, hydrogeologiczne,

ciekow wodnych, ciaggéw pieszych i1 tras rowerowych,
wybiegow dla psow, z minimalnym udziatem powierzchni

przyrodnicze) oraz trzykrotnie konsultowano koncepcje planu z
mieszkancami. W ten sposob sporzadzono zalozenia przestrzenne,
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4.

8.

10.

11.

biologicznie czynnej 90%.

Rezygnacje z wyznaczenia obszaru terenu zabudowy
ustugowej U.9 i przeznaczenie na cel ogdlnodostepnego parku.

Zmiang sposobu zagospodarowania placu KP.1 na charakter
terenu zieleni z powierzchnig biologicznie czynng 80%.
Infrastruktura drogowa oraz parking podziemny nie powinny
mie¢ charakteru publicznie dostepnej lecz jedynie dla obstugi
budynkéw przy placu oraz 0so6b niepelnosprawnych.

¢.).

Rezygnacj¢ z polaczenia komunikacji samochodowej na
nowym odcinku KDD.20 i wprowadzenie tam ciggu pieszo-
rowerowego, z obowigzkiem zachowania duzych drzew.

Przeznaczenie terenu ZPo.1 pod zielen urzadzona o charakterze
publicznie dostepne;.

Wprowadzenie obowiazku zachowania i zabezpieczenia zieleni
przyulicznej, w tym wzdtuz ul. Zétkiewskiego.

Zmiang definicji powierzchni biologicznie czynnej: jako teren
biologicznie czynny nie uznaje si¢ dachow i tarasow.

¢.).

Wprowadzenie zakazu usuwania drzew na ktérych wymagane
jest uzyskanie zezwolenia, a w przypadku niezbednego

u.9

KP.1

KDD.20

ZPo.1

KDD.18,
KDD.19

Caty obszar
planu

Ad.3
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.4
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.6
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.7
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi
czeSciowo

Ad.8 Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.9
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi
czesciowo

Ad. 11

Ad.3
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Ad.4
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.6
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.7
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi
czesSciowo

Ad.8 Rada Miasta
Krakowa nie
uwzglednita uwagi

Ad.9
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi
czesciowo

Ad. 11

dobrano funkcje terenow dla tego miejsca oraz okreslono odpowiednig
obstluge komunikacyjna, tak aby obszar modgl si¢ rozwijaé¢ i
funkcjonowac.

Ad.3 Tereny gminne przeznacza si¢ pod Ustugi, Ustug sakralne, Tereny
zieleni, Tereny drog w zaleznosci od uwarunkowan historycznych,
srodowiskowych, potrzeb wlasnych gminy oraz postulatow
mieszkancow otrzymanych podczas konsultacji spotecznych.

Ad.4 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
wyznaczenia terenu placu z wskaznikiem terenu biologicznie czynnego
na poziomie 80%, gdyz wtedy bytby to teren zielony a nie plac miejski.
Wyznaczony w projekcie planu plac winien by¢ kulturalnym i
spotecznym zwornikiem Dzielnicy II Grzegorzki. Ta przestrzen
publiczna umozliwi organizacj¢ wystaw, koncertéw i innych wydarzen
kulturalnych dla mieszkancow oraz uzytkownikow tego obszaru, w
zwigzku z czym musi posiada¢ nawierzchni¢ utwardzong. Wyjasnia sie,
ze dla wyznaczonego w planie terenu KP.1 ustalono minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego 20%, a takze nakaz uzycia
roznorodnych form biekitnej infrastruktury przy zagospodarowywaniu
terenu.

Kwestia dostepnosci parkingu podziemnego oraz organizacji ruchu nie
jest zagadnieniem, ktore zgodnie z art. 15 ustawy moze by¢ regulowane
w ustaleniach planu miejscowego.

Ad.6 Wyjasnia si¢, ze projekt planu zawiera zasady rozbudowy ukladu

komunikacyjnego, ktory zostal wyznaczony w celu poprawnej obshugi

obszaru projektu planu jak i catego miasta. Planowane przedtuzenie ul.

Sw. Lazarza (tereny KDD.20, KDD.8) do ul. Kopernika ma na celu:

e zapewni¢ prawidlowa komunikacje 1 lepsze otwarcie dla
spoteczenstwa terenow zakupionych przez Gming Miejska Krakow.

e udrozni¢ obszar w zakresie obstugi transportem indywidualnym (w
tym rowerem i pieszo),

e stanowi¢ polaczenie z terenem placu KP.3 oraz
historycznych ogrodow ZP.4

o obstugiwac¢ komunikacyjnie tereny przylegte.

Przedtuzenie ulicy Sw. Lazarza ternem KDD.20 zostato uzgodnione z

Zarzadem Droég Miasta Krakowa i1 jest to rezerwa dla terenow

komunikacji na dzialce Gminy Krakow.

terenem

Ad.7 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi czgsciowo,
gdyz wyznaczony teren ZPo.1, w sgsiedztwie Ogrodu Botanicznego ma
na celu umozliwié¢ jego rozwoj. Ogrdéd odgrywa duza rolg w rozwoju
nauki, edukacji i kultury Krakowa jako miejsce badan, inspiracji
artystycznych oraz "zywe muzeum" flory $wiata odwiedzane co roku
przez tysigce 0sob. Jakkolwiek do przeznaczenia podstawowego dodano
po II wytozeniu przeznaczenie pod park publiczny.

Ad.8 W zwiazku z uwzglegdnieniem uwag mieszkancow ulicy
Zotkiewskiego linie zabudowy i linie rozgraniczajace tereny
inwestycyjne zostaja przesunigte do granic dzialki drogowej ul.
Zotkiewskiego ktora niestety nie ma zadnej zieleni.

Ad.9 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
zmiany definicji powierzchni biologicznie czynnej, gdyz wynika ona z
przepisow odrebnych, jakkolwiek projekt planu zawiera zapisy
moéwigce, ze jedynie 20% wyznaczonego w danym terenie wskaznika
terenu biologicznie czynnego mozna bilansowac na dachach.

Ad.11 Kwestie kompensacji przyrodniczej reguluja przepisy odrgbne, a
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4.

7.

8.

usuni¢gcia nakaz wykonania kompensacji przyrodniczych w
postaci nowych nasadzen w ilosci i o obwodach nie
mniejszych od ilosci 1 obwoddéw drzew usuwanych z
zastosowaniem gatunkoéw rodzimych.

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

w zwiazku z technika prawodawcza w tekscie projektu planu nie
powinno si¢ powtarza¢ zapiséw innych przepisow prawa.

Jednoczesnie wyjasnia si¢ ze generalne zasady ochrony przyrody w tym
zieleni wysokiej zapisane sa w ustaleniach ogdlnych projektu planu.

12. (...),

13. (...)

38. 61 Landescone Whnosi o: 5,6 63 MW/U.3 Ad. 1 Ad. 1 Ad.1 Wyjasnia sie, iz zgodnie z art. 15 ustawy projekt planu musi by¢
reprezentowana 1. Obnizenie minimalnego wskaznika terenu biologicznie Sréd Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | zgodny z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
przez czynnego. mies Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | organéow gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
[...]* 2. Dopuszczenie dachow plaskich, zielonych réwniez dla cie uwzglednit uwagi Wskaznik terenu biologicznie czynnego nie moze by¢ mniejszy niz

budynkéw frontowych dla dziatek bgdacych zakonczeniem ul. 30%.
Zolkiewskiego, zgodnie z  aktualnym  stanowiskiem Ad.2 Ad.2 Ad.2 Nakaz realizacji dachow skosnych wynika z charakteru zabudowy
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow. Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | zlokalizowanej przy ulicy Zoétkiewskiego co zostalo potwierdzone w
Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | uzgodnieniach projektu planu z WKZ. Majac powyzsze na uwadze

uwzglednit uwagi pozostawia si¢ zapisy projektu panu bez zmian.
39. 62 Wojewoddzki Szpital | Wnosi o: 5 51 Uzl

Specjalistyczny 1. (...). Ad.2 Ad.2 Ad.2. Zgodnie z art. 15 ustawy projekt planu musi by¢ zgodny z
Szpital Dziecigcy 2. Okreélenie wymaganej powierzchni biologicznie czynnej na Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiazace dla organow
im. Sw. Ludwika poziomie 0,08. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | gminy przez sporzadzaniu plandéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
[...]* 3. (... uwzglednit uwagi Wskaznik terenu biologicznie czynnego nie moze by¢ mniejszy niz

4. (..). 10%.

40. 63 Krakow dla Whnosi o: --- - Ad.1 Ad.1 Ad.1 Zgodnie z art. 15 ustawy, projekt planu musi by¢ zgodny

Mieszkancow 1. Zmiang przeznaczenia obszaru oznaczonego symbolem U.7, u.7, U.9, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla organow

reprezentowany U.9, U.12 i wprowadzenie w tym terenie funkcji ZP — Tereny u.12 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | gminy przez sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4). Dla

przez zieleni urzadzonej] o podstawowym przeznaczeniu pod uwzglednit uwagi terenu U.7, U.9, U.12 Studium wyznacza kierunek zagospodarowania
[...T* publicznie dostepne parki i zielen urzadzong. pod ushugi.

Majac jednak na uwadze szczegélne znaczenie obszaru planu w

strukturze miasta, na jego potrzeby zlecono liczne opracowania

problemowe (konserwatorskie, hydrogeologiczne, przyrodnicze) oraz

trzykrotnie konsultowano koncepcje planu z mieszkancami. W ten

sposdb sporzadzono zalozenia przestrzenne oraz dobrano gabaryty

zabudowy dla tego miejsca — zabudowy, ktora bedzie stanowié pierzeje

2. Zmiang przeznaczenia obszaru KDD.20 — Tereny drog publicznego miejskiego placu KP.1.
publicznych i wprowadzenie w tym obszarze funkcji KDX — Ad.2
teren ciggu pieszego 1 rowerowego o podstawowym KDD.20 Prezydent Miasta Ad.2 Ad.2 Wyjasnia sig, ze projekt planu zawiera zasady rozbudowy uktadu
przeznaczeniu pod publicznie dostepne ciagi piesze lub Krakowa nie Rada Miasta Krakowa | komunikacyjnego. Teren KDD.20 zostat wyznaczony w celu poprawne;j
rowerowe. uwzglednit uwagi nie uwzglednita uwagi | obstugi obszaru projektu planu jak i calego miasta. Planowane

przedtuzenie ul. Sw. Lazarza do ul. Kopernika ma na celu:

e zapewni¢ prawidlowa komunikacje 1 lepsze otwarcie dla
spoteczenstwa terenow zakupionych przez Gming Miejskag Krakow.

e udrozni¢ obszar w zakresie obstugi transportem indywidualnym (w
tym rowerem i pieszo),

e stanowi¢ polaczenie z terenem placu KP.3 oraz terenem
historycznych ogrodow ZP.4

o obstugiwa¢ komunikacyjnie tereny przylegte.

Przedtuzenie ulicy Sw. Lazarza ternem KDD.20 zostalo uzgodnione z

Zarzadem Drog Miasta Krakowa 1 jest to rezerwa dla terenow

komunikacji na dzialce Gminy Krakow.

3. Wprowadzenie w terenie zieleni urzadzonej ZPo.l terenu o Ad.3 Ad.3 Ad.3 Do przeznaczenia terenu ZPo.l dodano przeznaczenie pod
charakterze zieleni publicznie dostepnej w godzinach ZPo.1 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa ogdlnodostepny park pozostawiajac réwnorzedne przeznaczenie pod
dziennych. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | Ogrod Botaniczny. Wyjaénia sie, ze kwestia otwartosci w godzinach

UWZglefi“.ﬂ uwagi czgsciowo dziennych powigzana jest z funkcjonowaniem placowki i nie stanowi
CZgSCI0Wo materii planistycznej w rozumieniu art. 15 ustawy.
. ) MW.1, Ad.4 ) _Ad-4 Ad.4 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi czgsciowo

4. Dopuszczenie w terenach MW.1, MW.2, MW.3, MW.4 i MW.2, Prezydent Ml_asta Rada Miasta Krakowa gdyz cze$¢ budynkéw (np. ujetych w ewidencii i rejestrze zabytkéw)
MW.7 jedynie istniejacej zabudowy bez mozliwosci MW.3, Krakowa nie nie uwzglednita uwagi

ma zapisany nakaz ochrony bryly i gabarytow bez mozliwosci
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7.

8.

rozbudowy i nadbudowy. MW .4, uwzglednit uwagi CzgSciowo rozbudowy i nadbudowy. Majac na uwadze szczegdlne znaczenie

5 (... MW.7 czegsciowo obszaru planu w strukturze miasta, na jego potrzeby zlecono liczne

6. (...). opracowania  problemowe  (konserwatorskie, hydrogeologiczne,

7. (..). przyrodnicze) oraz trzykrotnie konsultowano koncepcje planu z

8. (...). mieszkancami. W ten sposéb sporzadzono zalozenia przestrzenne,

9. (...). dobrano gabaryty zabudowy dla tego miejsca oraz okreslono ktoére

10. Zmiang sposobu zagospodarowania Terenu Placu KP.1 budynki moga ulec rozbudowie i nadbudowie, tak aby obszar mégt si¢
poprzez wprowadzenie wspotczynnika powierzchni Ad. 10 rozwija¢ i funkcjonowac.
biologicznie czynnej na poziomie 80%. ZP,KP.1 Prezydent Miasta Ad. 10

11. (...). Krakowa nie Rada Miasta Krakowa | Ad. 10 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie

uwzglednit uwagi nie uwzglednita uwagi | wyznaczenia terenu placu z wskaznikiem terenu biologicznie czynnego
na poziomie 80%, gdyz wtedy bylby to teren zielony a nie plac miejski.
Wyznaczony w projekcie planu plac winien by¢ kulturalnym i
spotecznym zwornikiem Dzielnicy II Grzegorzki. Ta przestrzen
publiczna umozliwi organizacj¢ wystaw, koncertéw i innych wydarzen
kulturalnych dla mieszkancow oraz uzytkownikoéw tego obszaru, w
zwiagzku z czym musi posiada¢ nawierzchni¢ utwardzong.
41. 64 Rada Dzielnicy Il | Wnioskuje o: uU.16 Ad.5,Ad. 6 Ad.5,Ad. 6 Ad. 5 Ad.6 Teren U.16 obejmuje kompleks zabudowy Fabryki
Grzeg6rzki 1. (.). Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Peterseima, ktory jest wpisany do rejestru zabytkow. Dopuszczone w

2. (...). Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | tym terenie roboty budowlane wynikaja z wnioskow inwestorow ktore

3. (... uwzglednil uwagi otrzymaty uzgodnienia konserwatorskie (rowniez dla gabarytow

4. (..)). zabudowy), w zwigzku z czym nie zmienia si¢ projektu planu w tym

5. W czesci U.16 wnioskuje si¢, aby wszystkie budynki ,,Erdalu” zakresie 1 nie obwodzi si¢ budynkdéw od strony wewnetrznej liniami
mialy obowiazujaca nieprzekraczalng lini¢ zabudowy. zabudowy (budynki od strony ulic i terenow zielni posiadajg linie

zabudowy).

6. Zmiang projektowanej wysokosci dla budynkéw na terenach
U.16 poprzez obnizenie jej do 12 metrow. Ad.7 Ad.7 Ad.7 Teren ZP.6 zostal wyznaczony na dzialce nalezacej do Gminy

ZP.6 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Miejskiej Krakow. Przeznaczenie tego terenu pod ogdlnodostepng

7. Rezygnacj¢ z tworzenia ,Zielonego Klina” ZP.6 przy al. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | zielen urzadzong wynika z polityk gminnych dotyczacych realizacji
Powstania Warszawskiego, poniewaz istnieje potrzeba uwzglednit uwagi terendw zielni urzadzonej w centrum miasta (podczas konsultacji z
utworzenia miejsc parkingowych dla inwestycji osiedla mieszkancami poruszany byl np. problem braku wybiegu dla psow),
,Orion” i inwestycji w ,,Erdalu”. W planowanym miejscu zwigkszania lokalnej retencji oraz zmniejszania wyspy ciepta. Wyjasnia
istnieje duzo miejsc parkingowych. si¢ ze miejsca parkingowe i dojazdy dla prywatnych inwestycji

lokalizowane muszg byé na gruntach na ktérych inwestycje te sa

8. (...). realizowane, a nie na innych dziatkach.

9. Obnizenie dopuszczalnej wysokosci nowych budynkéw na MW.5, Ad.9 Ad.9 Ad.9 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
dziatce wykupionej przez Gming Miejska Krakow, obecnie MW.6, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | obnizenia wysokosci zabudowy w terenie MW/U .4, gdyz jej lokalizacja,
zajmowane] przez szpital CM UJ, w sasiedztwie oficyn MW?u.4 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | funkcja oraz parametry dopuszczone w projekcie planu wynikaja z
zabudowan z ul. Bujwida tak, aby nie zastanialy one uwzglednit uwagi licznych analiz urbanistycznych i przestrzennych, zgromadzonych
catkowicie obecnej zabudowy. uwarunkowan i opracowan oraz byly kilkukrotnie konsultowane z

mieszkancami.
Jednoczesnie wyjasnia si¢, ze nowa zabudowa nie przestoni obecnej
zabudowy przy ul. Bujwida, gdyz ma ona wysoko$¢ okoto 19m, a nowe

10. Obnizenie dopuszczalnej wysokosci nowych budynkow przy budynki w terenie MW/U.4 bgda miaty 10m lub 14m (w zalezno$ci od
ul. Zotkiewskiego do wysokosci obecnej zabudowy. lokalizaciji).

U.16, Ad.10 Ad.10 Ad.10 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
MW/U.3, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | wysokosci zabudowy w terenie U.16, ktory obejmuje kompleks
U/MNi.1, Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | zabudowy Fabryki Peterseima i jest wpisany do rejestru zabytkow.
U.15, U.6, uwzglednil uwagi czegsciowo Dopuszczone w tym terenie roboty budowlane o wyzszej wysokosci niz
MWI/U.2 czesSciowo budynki sasiednie wynikaja z wnioskow inwestorow, ktore otrzymaty

11. Niedopuszczenie zageszczenia dodatkowag zabudowa o uzgodnienia konserwatorskie w zwigzku z czym nie zmienia si¢
charakterze mieszkalnym lub handlowo-ustugowym terenow projektu planu w tym zakresie.
gminnych po szpitalu CM UJ.

U.9, KP.1, Ad.11 Ad.11 Ad.11 Zgodnie z art. 15 ustawy, projekt planu musi by¢ zgodny

12. (..). u.10, U.7, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla organéw

ZP.3,Zp4, Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | gminy przez sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Dla
Zp.5, U5, uwzglednil uwagi czesciowo terenéw po Szpitalu UJ, Studium wyznacza kierunek zagospodarowania
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6.

Uks.2, U.4,
U.3KP.3,
KDD.8,
KDD.10,
Zp.1, U.11

6

czgsSciowo

pod ushugi.

Majac jednak na uwadze szczegdlne znaczenie obszaru planu w
strukturze miasta, na jego potrzeby zlecono liczne opracowania
problemowe (konserwatorskie, hydrogeologiczne, przyrodnicze) oraz
trzykrotnie konsultowano koncepcje planu z mieszkancami. W ten
sposob sporzadzono zalozenia przestrzenne oraz dobrano funkcje
zabudowy dla tego miejsca — tereny ustugowe, tereny ustug sakralnych,
tereny mieszkaniowo-ustugowe oraz tereny zieleni urzadzonej. Ponadto
w projekcie planu zakazano lokalizacji obiektow handlowych o
powierzchni 2000m2,

42,

69

Instytut Ekspertyz
Sadowych
reprezentowany
przez

[.]*

Whnosi o:

el N
~ A~~~

5. Zmniejszenie wskaznika powierzchni biologicznie czynnego
do 20%

6. Usuniecie obowigzku realizacji 50% dachow ptaskich jako
terenu biologicznie czynnego lub jego wytaczenie stosunku do
obszaru U.12.

3/2

63
Srod
mies

cie

u.12

Ad.5 Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.6 Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.5 Rada Miasta
Krakowa nie
uwzglednita uwagi

Ad.6 Rada Miasta
Krakowa nie
uwzglednita uwagi

Ad.5 Majac na uwadze szczegélne znaczenie obszaru planu w
strukturze miasta, na jego potrzeby zlecono liczne opracowania
problemowe (konserwatorskie, hydrogeologiczne, przyrodnicze) oraz
trzykrotnie konsultowano koncepcje planu z mieszkafcami. W ten
sposob sporzadzono zatozenia przestrzenne, dobrano funkcje zabudowy
oraz wskazniki zabudowy i zagospodarowania. Jednym z zalozen bylo
zmniejszanie intensywnosci w strone Ogrodu Botanicznego i Zielonego
Klina prowadzacego od Ogrodu w kierunku Starego Miasta. Poniewaz
teren U.12 znajduje si¢ w bezposrednim sgsiedztwie terenu ZPo.1 jego
zabudowa nie moze by¢ intensywniejsza i wskaznik terenu biologicznie
czynnego pozostawia si¢ na obecnym poziomie.

Ad.6 Programy i polityki miejskie wprowadzaja nakazy i standardy
dotyczace realizacji powierzchni biologicznie czynnych réwniez na
dachach, w celu retencjonowania wody i zmniejszania wyspy ciepla w
miescie. Majac powyzsze na uwadze nie uwzglednia si¢ uwagi i nie
wykresla sie przedmiotowego zapisu z projektu planu.

43.

70

Dasta Invest
reprezentowany
przez[...]*

Wnosi o:

1. Zmiang ustalen rysunku planu poprzez zmiang lokalizacji
terenu drogi publicznej KDD.17 w sposdb wskazany na
rysunku stanowigcym zalgcznik nr 1 do niniejszego pisma.
Taka zmiana zostala zaakceptowana przez zarzadce drogi,
ktory podkreslit, ze rozwigzanie to jest przez niego
preferowane ze wzgledu na prosty odcinek jezdni bez zmian
osi oraz braku zawegzen pasa drogowego, jakie ma miejsce w
tresci rysunku projektu planu.

2. (...).
3. W przypadku uwzglednienia pkt 1 — o przedtuzenie w kierunku
pOlocnym  terenéw  zieleni kluczowej w  przebiegu

oznaczonym na rysunku planu i tym samym przedluzenie w
kierunku pénocnym nieprzekraczalnej linii zabudowy w takim
samym przebiegu.

4. W przypadku uwzglgdnienia pkt 1 - nieuwzglednienie
obowigzujacej linii zabudowy przebiegajacej wzdluz granicy
terenu MW/U.2 z terenem U.15.

5. Alternatywnie, w przypadku braku uwzglednienia pkt 1, o
przyjecie rozwigzania w zakresie zmiany i korekty lokalizacji
(przebiegu) terenu drogi publicznej KDD.17 w sposob
wskazany na rysunku stanowiacym zalacznik nr 2 do pisma.

6. W przypadku uwzglednienia pkt 5, o zastgpienie na rysunku
planu obowigzujacej linii zabudowy przebiegajacej wzdiuz
granicy terenu MW/U.2 nieprzekraczalng linig zabudowy.

7. Zmiang ustalen zawartych w § 29 ust. 2 pkt 4 poprzez
dopuszczenie realizacji zabudowy o dachach ptaskich.

8. (...).

9. Zmiang ustalen § 29 ust. 4 poprzez dopuszczenie adaptacji
poddasza budynku przy ul. Zoétkiewskiego 12 zgodnie z
przeznaczeniem okreslonym w § 29 wust. 1 wraz z
dopuszczeniem jego doswietlenia w sposob okreslony w § 8
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63
Srod
mies

cie

MWI/U.2
KDD.17

Ad.1, Ad.3-Ad.6
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi
czesSciowo

Ad. 7 Prezydent
Miasta Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.9 Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.1, Ad.3 - Ad.6
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

czesSciowo

Ad. 7 Rada Miasta
Krakowa nie
uwzglednita uwagi

Ad.9 Rada Miasta
Krakowa nie
uwzglednita uwagi

Ad.1, Ad.3 — Ad.6 Nie uwzglednia si¢ wniesionych uwag jakkolwiek w
tracie sporzadzania planu miejscowego teren bedacy przedmiotem
uwagi zostat zmieniony w cato$ci na teren inwestycyjny oraz zmieniono
przebieg linii zabudowy, tak ze zwigkszyly sie mozliwosci inwestycyjne
na przedmiotowym obszarze.

Ad.7 Zapisany w projekcie planu nakaz realizacji dachow skos$nych
wynika z charakteru zabudowy zlokalizowanej przy ulicy
Zoétkiewskiego co zostato potwierdzone w uzgodnieniach projektu planu
z WKZ. Majac powyzsze na uwadze pozostawia si¢ zapisy projektu
panu bez zmian.

Ad. 9 Nie zmienia si¢ ustalen projektu planu we wnioskowanym
zakresie jakkolwiek wyjasnia si¢, ze zgodnie z ustaleniami projektu
planu mozna zmieni¢ sposdb uzytkowania poddasza np. na mieszkalny
(pojecie adaptacji — nie wystgpuje w treSci przepisow Prawa
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8.

pkt 3 projektu planu.

budowlanego) na warunkach okreslonych w ustaleniach ogdlnych

10. (...). projektu planu.
44, 71 [...]* Zglasza nastepujace uwagi: 53

1. (.. Srod Ad.2 Ad.2 Ad.2 Zgodnie z art. 15 ustawy, projekt planu musi by¢ zgodny

2. Zgodnie z § 18 ust. 2 pkt 6 na dzialce ustanowiony ma by¢ mie$ | U/MNI.1, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow

zakaz lokalizacji nowej zabudowy jednorodzinnej, co stanowi cie Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | gminy przez sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Dla
istotne ograniczenie prawa wlasnosci, ktorzy przez to nie beda uwzglednit uwagi terenu U/MNi.1 Studium wyznacza kierunek zagospodarowania UM
mogli wybudowa¢ w przysztosci na dziatlce nowego budynku. pod zabudowe ustugowg oraz wielorodzinng.
Natomiast na dzialce nr 49 plan zezwala na wybudowanie tuz
przy istniejacym budynku 19 metrowego budynku hotelowego
i potaczenie tych budynkow ze sobg. Stanowi to niczym
nieuzasadnione réznicowanie sytuacji prawnej
wspotwlascicieli, ktorych nieruchomosci znajduja si¢ w
bliskim sasiedztwie.

3. (... )

4. Zgodnie z planem na dziatce 49 obr. 53 Srodmiescie na Ad.4 Ad.4 Ad.4 Teren U.16 obejmuje kompleks zabudowy Fabryki Peterseima,
dziedzincu dawnej Fabryki Peterseima ma zosta¢ wybudowany U.16, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | ktory jest wpisany do rejestru zabytkow. Obecnie budynki dawnej
budynek, w ktorym ma by¢ prowadzona dziatalno$¢ hotelowa, Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | fabryki maja wysoko$¢ okoto 14m w zwiazku z czym taka wysoko$é
przez co dojdzie do utraty walorow zabytkowych tego miejsca, uwzglednit uwagi wyznaczono w projekcie planu. Dopuszczone w tym terenie roboty
zostanie wygenerowany ruch obcigzajacy ul. Zoétkiewskiego, a budowlane o wyzszych parametrach wynikaja z wnioskéw inwestorow
mieszkancy mieszkajacy przy tej ulicy zostang narazeni na ktore otrzymaly uzgodnienia konserwatorskie w zwigzku z czym nie
zaklocenia ciszy i1 spokoju przez przysztych klientow hotelu. zmienia si¢ projektu planu w tym zakresie. Wyjasnia si¢ ze zgodnie z

5 (...). przepisami odrgbnymi ucigzliwosci generowane na danej nieruchomosci

6. (...). muszg si¢ zamykac¢ w jej granicach.

Whnosi o nastgpujace korekty:

7. (...).

8. (...

9. (..)

10. (...)

11. (...)

45, 72 Lewica Razem Whnosi o: Ad.1 Ad.1 Ad.1 W terenie ZP.4 ustalono nakaz rekonstrukcji historycznych
[...T* 1. Konieczno$¢ podniesienia minimalnego wskaznika terenu Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | ogrodéw, a obecnie ustalony wskaznik terenu biologicznie czynnego,

biologicznie czynnego obszaru ZP.4 na 80%. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | uwzglednia rézne elementy mozliwego przysziego zagospodarowania

uwzglednit uwagi tego terenu: np. $ciezki, placyki przy tawkach, promenady, schody etc.

ktére pomniejszaja wskaznik terenu biologicznie czynnego. W zwigzku

z faktem, ze nie wiadomo jak doktadnie wygladal bedzie odtworzony

2. Wprowadzenie dodatkowych obszarow zieleni publicznej na ogréd nie wskazane jest zwigkszanie tego wskaznika i projekt planu
terenach zabudowy ustugowej U.6, U.16 oraz U9 i pozostawia si¢ w obecnym ksztalcie.
wprowadzenie szpaleru drzew na calej dhlugosci ulicy
Zobtkiewskiego. Proponuje sie wyznaczenie dodatkowej czesci Ad. 2 Ad. 2 Ad.2, Ad.3, Ad.4, Ad.5 Zgodnie z art. 15 ustawy, projekt planu musi
terenu pod zielen publiczng, powiekszenie obszaru kluczowej uU.6, U.16, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | by¢ zgodny z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
strefy zieleni lub ustalenie dodatkowych terenow zielonych np. u.9 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | organow gminy przez sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
parku kieszonkowego. uwzglednit uwagi Ad.3 Dla przedmiotowych terenow  Studium wyznacza  kierunek

3. Zmiane minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego Ad.3 Rada Miasta Krakowa | zagospodarowania pod ustugi. Majac jednak na uwadze szczegdlne
na 40% w § 37 ust. 2 pkt 1. Prezydent Miasta nie uwzglednita uwagi | znaczenie obszaru planu w strukturze miasta, na jego potrzeby zlecono

4. Zmiane minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego Krakowa nie Ad.4 liczne opracowania problemowe (konserwatorskie, hydrogeologiczne,
na 30% w § 47 ust. 2 pkt. 1. uwzglednil uwagi Rada Miasta Krakowa | przyrodnicze) oraz trzykrotnie konsultowano koncepcje planu z

5. Zmian¢ minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego Ad.4 nie uwzglednita uwagi | mieszkancami. W ten sposob sporzadzono zalozenia przestrzenne,
terenu U.9 na 40% w § 40 ust. 2 pkt. 1. Prezydent Miasta Ad.5 dobrano gabaryty oraz wskazniki zabudowy i zagospodarowania terenu

6. Ograniczenie powierzchni z dopuszczeniem lokalizacji Krakowa nie Rada Miasta Krakowa | zgodnie z zatazeniem intensyfikacji zabudowy na zewnatrz obszaru
parkingdbw podziemnych do wymienionych i oznaczonych uwzglednil uwagi nie uwzglednita uwagi | planu. W zwiazku z powyzszym nie dokonuje si¢ postulowanych zmian.
odpowiednimi symbolami terenéw. Lokalizacja garazy Ad.5
podziemnych powinna zosta¢ poddana  konsultacjom u.6 Prezydent Miasta Ad.6 Ad.6 Wyjasnia sie, ze parkingi kubaturowe moga by¢ realizowane
spotecznym, w ktorych w szczegbdlnosci mieszkancy terendow, Krakowa nie Rada Miasta Krakowa | jedynie w ramach linii zabudowy w terenach inwestycyjnych, chyba ze
na ktorych zlokalizowane beda wjazdy 1 infrastruktura uU.16 uwzglednit uwagi nie uwzglednita uwagi | ustalenia planu stanowig inaczej.
towarzyszaca, beda mieli mozliwo§¢ zapoznaé si¢ z Ad.6 Projekt planu dopuszcza realizacj¢ miejsc parkingowych jako parkingi
zaplanowanymi zmianami. u.9 Prezydent Miasta kubaturowe podziemne i nadziemne m.in. ze wzgledu na ograniczona

7. (...). Krakowa nie wolng przestrzen w obszarze, ale takze w celu zachowania maksymalnej

uwzglednil uwagi

powierzchni zieleni istniejacej i mozliwosci zagospodarowania nowej
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jako zielen urzadzona.

46. 74 [...]* Przekazuje informacje i prosb¢ o wystanie uwag do 24.08.2020 do | --- - KDD.20 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Wyjasnia si¢, ze projekt planu zawiera zasady rozbudowy uktadu
Urzgdu Miasta w Krakowie w sprawie planu zagospodarowania Krakowa nie nie uwzglednila uwagi | komunikacyjnego, ktory zostat wyznaczony w celu poprawnej obshugi
przestrzennego w dzielnicy Krakow-Wesota. Chodzi o nasz ogrodek, w uwzglednit uwagi obszaru projektu planu jak i catego miasta. Planowane przedtuzenie ul.
planie jest przewidziana ulica — dwa pasy, ktéra ma przechodzi¢ przez Sw. Lazarza (tereny KDD.20, KDD.8) do ul. Kopernika ma na celu:
nasz ogrodek oraz trasa rowerowa. Ma to potaczy¢ ul. Sw. Lazarza z ul. e zapewni¢ prawidlowa komunikacje 1 lepsze otwarcie dla
Mikotaja Kopernika. Bytam w Urzedzie Miasta i dowiedziatam si¢ spoteczenstwa terenow zakupionych przez Gming Miejska Krakow.
rowniez, ze Miasto chee takze wykupi¢ od nas chodniczek przy tym e udrozni¢ obszar w zakresie obstugi transportem indywidualnym (w
ogrodku, ktorym dochodzimy do klatek i zrobi¢ chodnik publiczny. tym rowerem i pieszo),

Wysylam wniosek z uwagami, Ze si¢ na to nie zgadzam. Proszg tez e stanowi¢ polaczenie z terenem placu KP.3 oraz terenem
mieszkancow o zglaszanie uwag i niewyrazenie zgody na to, czas jest historycznych ogrodéow ZP.4
df) 24.08.2020 r. Plan jest do wgladu na stronie internetowej e obstugiwa¢ komunikacyjnie tereny przylegte.
bip.krakow.pl. Przedtuzenie ulicy Sw. Lazarza ternem KDD.20 zostalo uzgodnione z
Zarzadem Drog Miasta Krakowa i Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska i jest to rezerwa dla terenow komunikacji na dziatce Gminy
Krakow.
47. 75 [...T* Whnosi o: 27 63 MW/U.2 Ad.1, Ad.3-Ad.4 Ad.1,Ad.3-Ad.4 |Ad.1, Ad.3 — Ad.4 Nie uwzglednia si¢ wniesionych uwag jakkolwiek w
1. Zmiang ustalen rysunku planu poprzez zmiane lokalizacji Sréd | KDD.17 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | tracie sporzadzania planu miejscowego teren bedacy przedmiotem
terenu drogi publicznej KDD.17 w sposob wskazany na mies$ Krakowa nie nie uwzglednita uwag | uwagi zostal zmieniony w catosci na teren inwestycyjny oraz zmieniono
rysunku stanowigcym zalacznik nr 1 do niniejszego pisma. cie uwzglednil uwag cze$ciowo przebieg linii zabudowy, tak Zze zmienity si¢ mozliwosci inwestycyjne
Taka zmiana zostata zaakceptowana przez zarzadce drogi, czesciowo na przedmiotowym obszarze.
ktory podkreslit ze rozwigzanie to jest przez niego preferowane
ze wzgledu na prosty odcinek jezdni bez zmian osi oraz braku
zawezen pasa drogowego, jakie ma miejsce w tresci rysunku
projektu planu.
2. (...).
3. W przypadku uwzglednienia pkt 1 — o przedtuzenie w kierunku
pOélocnym  terenéw  zieleni kluczowej w  przebiegu
oznaczonym na rysunku planu i tym samym przedtuzenie w
kierunku pénocnym nieprzekraczalnej linii zabudowy w takim
samym przebiegu.
4. W przypadku uwzglgdnienia pkt 1 — nieuwzglednienie
obowiazujacej linii zabudowy przebiegajacej wzdluz granicy
terenu MW/U.2 z terenem U.15.
48. 76 [...]* Whnosi o: --- --- MW/U.4 Ad.1 Ad.1 Ad.1 Teren MW/U.4 zostal wyznaczony w nawigzaniu do sasiedniej
1. Zamiang obszaru MW/U4 na teren ushugowy U ze Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej przy ulicy Bujwida oraz w
wskazaniem na ustugi publiczne. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | zgodno$ci ze Studium, ktére wyznacza jako gtowng kategorie terenu
2. Obnizenie mozliwej zabudowy na obszarze do 4 m od poziomu uwzglednil uwagi Ustug, ale dopuszcza wyznaczenie tutaj przeznaczenia mieszkaniowo-
gruntu po poétnocnej stronie linii regulacyjnej oraz do 6 m od ustugowego. Nie doprecyzowuje si¢ ustug jako ushugi publiczne gdyz
poziomu gruntu po potudniowej stronie linii regulacyjne;. ograniczyltoby to zbytnio mozliwe przyszte wykorzystanie tego terenu.
Ad.2 Nowa zabudowa w terenie MW/U.4 zlokalizowana wzdtuz
Ad.2 Ad.2 obowigzujacych linii zabudowy stanowita bedzie domknigcie kwartalu
Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | zabudowy wyznaczonego poprzez zabudowe MW.6 i MW/U.4.
Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | Wysoko$¢ budynkow od strony wschodniej w tym kwartale wynosi
uwzglednit uwagi okoto 19m w zwiazku z czym obnizenie wysokosci do 6 metréw od
strony wschodniej stanowitoby zbyt duze dysproporcje w wysoko$ciach
tego kwartatu zabudowy.

49, 78 [...T* Wnosi o wprowadzenie braku mozliwosci realizowania garazy Caly obszar planu Prezydent Miasta
podziemnych oraz parkingdéw naziemnych Iub wielopoziomowych Krakowa nie
przeznaczonych dla samochodow osobowych lub autokarow. uwzglednil uwagi

50. 79 [...]* Whnosi o zakwalifikowanie terenu ZPo.1 jako ZP - teren zieleni ZPo.1 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Do przeznaczenia terenu ZPo zostala dodana mozliwo$¢ realizacji
urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod ogoélnodostgpna zielen Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | ogélnodostgpnego parku jako rownorzgdna alternatywa dla Ogrodu
urzadzong jako parki, skwery 1 zielefice. uwzglednil uwagi czesSciowo Botanicznego.

czesSciowo
51. 87 [...]* Wnosi o ustalenie dopuszczalnej wysoko$ci zabudowy w obszarze |12/15| 52 MW/U.4 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Nowa zabudowa w terenie MW/U.4 zlokalizowana wzdluz
88 MW/U.4 na 4 m lub nie wigcej niz do wysokosci bezwzglednej 208 m Srod Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | obowigzujacych linii zabudowy stanowita bedzie domkniecie kwartatu
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4.

8.

89 n.p.m., to jest do wysokosci istnicjacej aktualnie zabudowy terenu mies uwzglednil uwagi zabudowy wyznaczonego poprzez zabudowe MW.6 1 MW/U.A4.
MW/U.4. cie Wysoko$¢ budynkéow od strony wschodniej w tym kwartale wynosi
okolo 19m w zwiazku z czym obnizenie wysoko$ci do 4 metréw od
strony wschodniej stanowiloby zbyt duze dysproporcje w wysokosciach
tego kwartatu zabudowy.

52. 94 [...]* Whnosi 0: --- - KDD.20 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Wyjasnia si¢, ze projekt planu zawiera zasady rozbudowy uktadu
95 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | komunikacyjnego, ktory zostat wyznaczony w celu poprawnej obstugi
138 1) Usuniecie zapisu ,,planowane przedhuzenie ul. Sw. Lazarza do uwzglednit uwagi obszaru projektu planu jak i catego miasta. Planowane przedtuzenie ul.

Mikotaja Kopernika” z § 15 ust. 1 pkt 2 lit. h. Sw. Lazarza (tereny KDD.20, KDD.8) do ul. Kopernika ma na celu:
2) Wpykreslenie calej tresci § 15 ust. 1 pkt 2 lit. s. e zapewni¢ prawidlowa komunikacj¢ i lepsze otwarcie dla
3) Wpykreslenie zapisu KDD.20 —do 20 m z § 15 ust. 1 pkt 4 lit. v spoteczenstwa terenow zakupionych przez Gming Miejska Krakow.
4) Usuniecie zapisu ,,KDD.20” z § 15 ust. 3. e udrozni¢ obszar w zakresie obstugi transportem indywidualnym (w
5) Usunigcie zapisu ,,KDD.20” z § 15 ust. 8. tym rowerem i pieszo),
6) Ponowne przemierzenie dziatki 11/2 i rosngcego na niej e stanowi¢ polaczenie z terenem placu KP.3 oraz terenem
starodrzewia i zachowanie starych drzew i zieleni, a historycznych ogrodow ZP.4
przeprowadzenie jedynie $ciezki rowerowej do ul. Kopernika. e obstugiwa¢ komunikacyjnie tereny przylegte.
Przedtuzenie ulicy Sw. Lazarza ternem KDD.20 zostalo uzgodnione z
Zarzagdem Drog Miasta Krakowa i Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska i jest to rezerwa dla terendw komunikacji na dzialce Gminy
Krakow.

53. 96 [...]* Whnosi o: 25/1, | 53 Ad.1, Ad.1, Ad.1, Ad.19, Ad.20 Wyznaczona droga KDD.17 zostala skrocona i
97 1) Zlikwidowanie planowanej drogi KDD.17. 25/1. Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | usunieto jej polaczenie z ulicg Zotkiewskiego na linii wschod - zachod.
98 2) (...). 1, KDD.17, Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | Pozostawiono natomiast jej fragment biegnacy w kierunku podtnoc
99 3) (..) 25/1. KDD.18, uwzglednit uwagi czesciowo pohudnie, gdyz uzytkowana aktualnie droga dojazdowa na dziatce nr 41
100 4) (...). 2, KDD.19, czg$ciowo prowadzaca m.in. do VIII LO nie jest wlasnoséciag gminy. W zwigzku z
105 5 (... 25/2. czym w projekcie planu wyznaczono przebieg drogi dojazdowej,

6) (...). 1, zgodny z przepisami odrebnymi oraz rozwiazujacy kwestie dojazdu do
7 (... 25/2. nieruchomosci publicznych droga gminng.
8) (...). 2,
9 (...). 26/2, Ad.14, Ad.15 Ad.14,Ad.15 Rada |Ad.14, Ad.15 Teren U.16 obejmuje kompleks zabudowy Fabryki
10) (...). 27 Prezydent Miasta Miasta Krakowa nie | Peterseima, ktory jest wpisany do rejestru zabytkow. Dopuszczone w
11) (..)). Krakowa nie uwzglednita uwagi | tym terenie roboty budowlane wynikajg z zamierzen inwestycyjnych
12) (..)). uwzglednit uwagi wiascicieli, ktorzy otrzymali uzgodnienia konserwatorskie (réwniez dla
13) (...). gabarytow zabudowy). W zwigzku z czym nie zmienia si¢ projektu
14) W czes$ci U.16 wszystkie budynki ,,Erdalu” powinny mie¢ plamn w tym =zakresie i nie obwodzi si¢ budynkéw od strony

obowiazujaca nieprzekraczalng lini¢ zabudowy. wewnetrznej liniami zabudowy (budynki od strony ulic i terendow zielni
15) Zmiang projektowanej wysokosci dla budynkéw na terenie posiadaja linie zabudowy).

U.16 do 12 m. Ad.16
16) Rezygnacje z tworzenia ,,Zielonego Klina” ZP.6 je$li nam ZP.6 Prezydent Miasta Ad.16 Ad.16 Teren ZP.6 zostal wyznaczony na dzialce nalezacej do Gminy

potrzeba miejsc parkingowych dla inwestycji osiedla ,,Orion” i Krakowa nie Rada Miasta Krakowa | Miejskiej Krakow. Przeznaczenie tego terenu pod ogodlnodostepna

inwestycji ,,Erdalu” to w tym miejscu majg duzo miejsc uwzglednil uwagi nie uwzglednita uwagi | zielen urzadzong wynika z polityk gminnych dotyczacych realizacji

parkingowych. terendw zielni urzadzonej w centrum miasta (podczas konsultacji z
17) (..). mieszkancami poruszany byt np. problem braku wybiegu dla pséw),
18) (...). Ad.19 zwigkszania lokalnej retencji oraz zmniejszania wyspy ciepta. Wyjasnia
19) Wskazanie z jakich wzgledow droga KDD.17 ma by¢ KDD.17 Prezydent Miasta Ad.19 si¢ ze miejsca parkingowe i dojazdy dla prywatnych inwestycji

poprowadzona wiasnie w tym miejscu, a nie innym (o ile w Krakowa nie Rada Miasta Krakowa | lokalizowane musza by¢ na gruntach na ktorych inwestycje te sa

ogole) majac na uwadze watpliwosci przedstawione powyzej i uwzglednil uwagi nie uwzglednita uwagi | realizowane, a nie na innych dziatkach.

ewidentny brak racjonalnego uzasadnienia dla takiego Czgsciowo Czgsciowo

rozwigzania, uzasadnienie to winno przede wszystkim

wskazywa¢ wzgledy, ktore mialyby na uwadze interes

mieszkancoOw, a nie 0sOb trzecich niezwigzanych z tym

rejonem, przy czym w razie braku wykazania stosownych,

racjonalnych 1 uwzgledniajacych interesy mieszkancow

przyczyn, konieczne jest zrezygnowanie z drogi KDD.17. Ad.20 Ad.20
20) Uwzglednienie  faktu, ze obence zagospodarowanie Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa

przestrzenne rejonu jest satysfakcjonujace dla mieszkancow i Krakowa nie nie uwzglednita uwagi

nie wymaga zmiany, brak jest podstaw do jakichkolwiek zmian uwzglednil uwagi czesSciowo

w tym zakresie. czegsSciowo

21) (...).
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22) (...).
23) (...).
24) (...).
25) (...).

54, 101 [...]* Zmiana planu w czeSci dotyczacej likwidacji ogrodka przy budynku | --- | - KDD.20 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Wyjasnia si¢, ze projekt planu zawiera zasady rozbudowy uktadu
102 mieszkalnym ul. Hugona Kotgtaja 16. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | komunikacyjnego. Teren KDD.20 zostat wyznaczony w celu poprawnej
103 Nie wyraza zgody na likwidacj¢ wewnetrznego chodnika w kontekscie uwzglednit uwagi obstugi obszaru projektu planu jak i calego miasta. Planowane
104 budowy drogi KDD.20 przedtuzenie ul. Sw. Lazarza do ul. Kopernika ma na celu:

107 e zapewni¢ prawidlowa komunikacj¢ 1 lepsze otwarcie dla

spoteczenstwa terenow zakupionych przez Gming Miejska Krakow.

e udrozni¢ obszar w zakresie obstugi transportem indywidualnym (w
tym rowerem i pieszo),

e stanowi¢ polaczenie z terenem placu KP.3 oraz terenem
historycznych ogrodow ZP.4

¢ obstugiwa¢ komunikacyjnie tereny przylegte.

Przedtuzenie ulicy Sw. Lazarza ternem KDD.20 zostalo uzgodnione z

Zarzadem Droég Miasta Krakowa i jest to rezerwa dla terenow

komunikacji na dzialce Gminy Krakow.

Projektowaniem elementéw przekroju ulicy, w tym chodnika

publicznego zajmuje si¢ zarzadca drogi (ZDMK). Z uwagi na fakt, iz

dziatka nr 11/2 jest wlasnoscig Gminy Miejskiej Krakoéw, w projekcie

planu zostata ona wiaczona do terenu drogi publicznej klasy dojazdowe;j

KDD.20. W liniach rozgraniczajacych terenu KDD.20 miesci si¢

jezdnia o przekroju 1x2, a ponadto ciag pieszy, Sciezka rowerowa,

obiekty inzynierskie, obiekty i urzadzenia infrastruktury technicznej,

naziemne miejsca postojowe, a takze zielen towarzyszaca. Projekt planu

w zalezno$ci od przysztej organizacji ruchu, dopuszcza realizacje przy

samym budynku pod adresem ul. KoHataja 16 pozostawienia chodnika

polprywatnego, a na pozostatej powierzchni dziatki innych elementéw

ogolnodostepnej infrastruktury drogowe;.

55. 108 [...]* 1. Usunigcie z rysunku i projektu planu obszaru KP.2 i wprowadzenie | --- | --- KP.2, Ad.1 Prezydent Miasta | Ad.1 Rada Miasta | Ad.1 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
109 w tym obszarze terenow zieleni. Krakowa nie Krakowa nie wyznaczenia terenu zieleni zamiast placu miejskiego. Wyznaczony w
110 uwzglednit uwagi uwzglednita uwagi | projekcie planu plac winien by¢ kulturalnym i spotecznym zwornikiem
111 Dzielnicy II Grzegoérzki. Ta przestrzen publiczna umozliwi organizacje
112 wystaw, koncertow i innych wydarzen kulturalnych dla mieszkancoéw
113 oraz uzytkownikow tego obszaru, w zwiazku z czym musi posiadaé
114 nawierzchni¢ utwardzong. Wyjasnia si¢, ze dla wyznaczonego w planie
115 terenu KP.1 ustalono minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
116 20%, a takze nakaz uzycia roznorodnych form bigkitnej infrastruktury
120 przy zagospodarowywaniu terenu.

121

122 2. Ograniczenie obszaru KDD.18 o fragment taczacy z al. Powstania KDD.17, Ad.2 Ad.2 Ad.2 Wnioskowany teren jest niezbedny da prawidlowego
123 Warszawskiego. Wyznaczenie na omawianym obszarze terenow KDD.18, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | funkcjonowania i obstugi komunikacyjnej terenow potozonych wzdtuz
126 zieleni lub wlaczenie tego obszaru to funkcji wyznaczane] w KDD.19, Krakowa nie nie uwzglednita uwagi |ulicy Zotkiewskiego w zwigzku z czym nie wprowadza sie
127 studium i wykreslenie par. 15.1.2 podpunkt ,,t” uwzglednit uwagi postulowanej zmiany i przerwania przebiegu terenu drogowego.

128

130 3. Likwidacja obszaru KDD.19 i wlaczenie go do funkcji Ad.3 Wnioskowany teren jest niezbgedny da prawidtowego
131 wyznaczonej w studium lub wykreslenie par. 15.1.2 podpunkt ,,s”, Ad.3 funkcjonowania i obstugi komunikacyjnej terendw potozonych wzdtuz
132 a w szczegodlnosci mozliwosci poszerzenia drogi do 21 metrow w Ad.3 Rada Miasta Krakowa |ulicy Zotkiewskiego w zwigzku z czym nie wprowadza sie
139 rejonie skrzyzowania z ul. Grzegorzecka Prezydent Miasta nie uwzglednita uwagi | postulowanej zmiany i przerwania przebiegu terenu drogowego.

141 Krakowa nie

142 4. (...). uwzglednil uwagi

143

144 5 (...

146

147 6. Ochrona obiektow zabytkowych wzdtuz ul. Zotkiewskiego oraz ich Ad.6 Ad.6 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
151 otoczenia jako historycznej kompozycji poprzez ograniczenie U.6, Ad.6 Rada Miasta Krakowa | wysokosci zabudowy w terenie U.16, ktory obejmuje kompleks
152 wysokosci zabudowy do budynkow istniejacych. Dotyczy to MWI/U.2, Prezydent Miasta nie uwzglednita uwagi | zabudowy Fabryki Peterseima i jest wpisany do rejestru zabytkow.
155 obszarow U.6, MW/U.2, MW.3, U.15. MW.3, Krakowa nie czesciowo Dopuszczone w tym terenie roboty budowlane o wyzszej wysokosci niz
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8.

156 U.15 uwzglednit uwagi budynki sasiednie wynikaja z wnioskow inwestorow ktore otrzymaty
160 czegsSciowo uzgodnienia konserwatorskie w zwigzku z czym nie zmienia si¢
161 projektu planu w tym zakresie.

56. 117 [...]* 1. Wnhnosi o likwidacj¢ drogi KDD.17, poniewaz pomniejszona bylaby | --- | --- KDD.17, Ad.1 Ad.1 Ad.1, Ad.17 Wyznaczona droga KDD.17 zostala skrocona (i nie
118 dziatka nr 25 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | obejmuje dziatki nr 25.) przez co usuni¢to jej polaczenie z ulicg
119 2. (...). Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | Zotkiewskiego na linii wschéd - zachdd. Pozostawiono natomiast jej

3. (.. uwzglednit uwagi czesSciowo fragment biegnacy w kierunku polnoc potudnie, gdyz uzytkowana
4. (..). czeSciowo aktualnie droga dojazdowa na dziatce nr 41 prowadzaca m.in. do VIII
5. (..). LO nie jest wlasnoscig gminy. W zwigzku z czym w projekcie planu
6. (...). wyznaczono przebieg drogi dojazdowej, zgodny =z przepisami
7. (...). odrebnymi oraz rozwigzujacy kwestie dojazdu do nieruchomosci
8. (...). publicznych droga gminna.
9. (...). Droga zostata zlikwidowana w czesci
10. (...).
11. (..). U.16, Ad.12 Ad.12 Ad.12, Ad.13 Teren U.16 obejmuje kompleks zabudowy Fabryki
12. Wprowadzenie obowigzujacych nieprzekraczalnych linii zabudowy Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Peterseima, ktory jest wpisany do rejestru zabytkow. Dopuszczone w
dla wszystkich budynkéw ,,Erdalu” w terenie U.16 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | tym terenie roboty budowlane wynikaja z wnioskow inwestorow, ktore
13. Nalezy zmniejszy¢ wysokos¢ zabudowy ERDALU na 12m uwzglednit uwagi Ad.13 otrzymaly uzgodnienia konserwatorskie (rowniez dla gabarytow
14. Rezygnacja z tworzenia ,Zielonego Klina” przy ul. Powstania ZP.6 Ad.13 Rada Miasta Krakowa | zabudowy), w zwigzku z czym nie zmienia si¢ projektu planu w tym
Warszawskiego i zlokalizowanie w tym terenie miejsc Prezydent Miasta nie uwzglednita uwagi | zakresie 1 nie obwodzi si¢ budynkoéw od strony wewngtrznej liniami
parkingowych dla inwestycji osiedla ,,Orion”. Krakowa nie zabudowy (budynki od strony ulic i terendw zielni posiadaja linie
15. (..)). uwzglednil uwagi zabudowy).
16. (...).
17. Wskazanie, z jakich wzgledéw droga KDD.17 ma by¢ prowadzona KDD.17 Ad.14 Ad.14 Ad.14 Teren ZP.6 zostat wyznaczony na dziatce nalezacej do Gminy
wlasnie w tym miejscu? Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Miejskiej Krakow. Przeznaczenie tego terenu pod ogdlnodostepng
18. (...). Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | zielen urzadzong wynika z polityk gminnych dotyczacych realizacji
19. (...). uwzglednit uwagi terenéw zielni urzadzonej w centrum miasta (podczas konsultacji z
20. (...). Ad.17 mieszkancami poruszany byt np. problem braku wybiegu dla psow),
21. (...). Ad.17 Rada Miasta Krakowa | zwigkszania lokalnej retencji oraz zmniejszania wyspy ciepta. Wyjasnia
22. (...). Prezydent Miasta nie uwzglednita uwagi |si¢, ze miejsca parkingowe i dojazdy dla prywatnych inwestycji
23. (...). Krakowa nie cze$ciowo lokalizowane musza byé na gruntach na ktorych inwestycje te sa
uwzglednil uwagi realizowane, a nie na innych dziatkach.
czesSciowo

57. 124 [...]* Wnosze o zmiang przeznaczenia terenu MW/U.4 na U. --- --- MW/U.4 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Teren MW/U.4 zostal wyznaczony w nawigzaniu do sasiednigj
125 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej przy ulicy Bujwida oraz w
148 uwzglednit uwagi zgodnos$ci ze Studium, ktére wyznacza, jako gldéwna kategorie terenu

Ushug, ale dopuszcza wyznaczenie tutaj przeznaczenia mieszkaniowo-
ustugowego. Zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna wprowadzi
dodatkowych mieszkancow do centrum miasta. Majac powyzsze na
wzgledzie uwaga jest Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi, a
ustalenia planu nie zostang zmienione.

58. 133 [...]* W odniesieniu do budynku frontowego ustali¢ mozliwo$¢ nadbudowy i| 9 52 ul. Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Zapisy ochronne ustalane dla wszystkich budynkéw frontowych
przebudowy istniejacego budynku poprzez realizacje dachu Kottataja 12 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | znajdujacych si¢ w obszarze planu, ktory jest wpisany jako obszar do
dwuspadowego, niesymetrycznego o kacie nachylania polaci uwzglednit uwagi czg$ciowo rejestru  zabytkow, poprzedzity liczne analizy urbanistyczne
dachowych do 35 ° elewacja frontowa i 20° elewacja tylna. czesSciowo uwzgledniajace wyglad budynku, ich cechy stylowe, okres powstania

oraz zostaly zaakceptowane przez organ ochrony zabytkéw na etapie
ustawowych uzgodnien. Wszystkie budynki wzdtuz ulicy Kolataja w
terenie MW.3 otrzymaty nakaz ochrony gabarytow co oznacza zgodnie
z §11 projektu planu nakaz zachowania wysokosci i potozenia gornej
krawedzi elewacji frontowej oraz niepodnoszeniu kalenicy. Projekt
planu nie zabrania jednak podniesienia elewacji tylnej i wykonania
dachu niesymetrycznego w zwigzku z czym w tym zakresie uwaga
uwzgledniona.

59. 134 Szpital 1. Wnosi o przeznaczenie wnioskowanego terenu pod funkcje |2,3/9| 63 ZPo.1 Ad.1 Ad.1 Ad.1 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi, gdyz
Uniwersytecki ustugowa, jako funkcj¢ podstawowa 1 zielen, jako funkcje Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | wyznaczony teren ZPo.l, w sasiedztwie Ogrodu Botanicznego ma na
reprezentowany dopuszczalna. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | celu umozliwi¢ jego rozwdj lub realizacje ogodlnodostepnej zieleni.

przez uwzglednil uwagi Ogrod Botaniczny odgrywa duza role w rozwoju nauki, edukacji i

[...]*

kultury Krakowa jako miejsce badaf, inspiracji artystycznych oraz
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8.

2. Wnosi o mozliwo$¢ remontu, przebudowy i rozbudowy oraz
zmiany funkcji wszystkich istniejgcych budynkow.

Ad.2 Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi
czg$ciowo

Ad.2 Rada Miasta
Krakowa nie
uwzglednita uwagi
czg$ciowo

"zywe muzeum" flory $wiata odwiedzane co roku przez tysigce osob.

Ad.2 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
rozbudowy budynkéw zlokalizowanych w terenie ZPo.1 oraz zmiany
przeznaczenia na funkcje inne niz zgodne z przeznaczeniem terenu (za
wyjatkiem tych wskazanych w ustalaniach projektu planu).

Wyjasnia si¢, ze w istniejacych budynkach beda mogly by¢ realizowane
roboty budowlane, zgodnie z projektem planu (w tym remonty i
przebudowy) jakkolwiek za wyjatkiem budynkow wskazanych i
otoczonych linig zabudowy nie bgdzie mozliwosci ich rozbudowy, gdyz
zgodnie z wytycznymi przestrzennymi obnizajag one standard tego
cennego w strukturze miasta terenu.

60. 135 [...]* Protestuje przeciwko potaczeniu drogowemu ul. Sw Lazarza z ul.| -- | - KDD.8, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Wyjasnia si¢, ze projekt planu zawiera zasady rozbudowy uktadu
166 Kopernika (KDD.8, KDD.20). Dopuszcza realizacje¢ tam $ciezki KDD.20 Krakowa nie nie uwzglednila uwagi | komunikacyjnego, ktory zostat wyznaczony w celu poprawnej obstugi
rowerowej. uwzglednit uwagi obszaru projektu planu jak i catego miasta. Planowane przedtuzenie ul.
Sw. Lazarza (tereny KDD.20, KDD.8) do ul. Kopernika ma na celu:
e zapewni¢ prawidlowa komunikacje 1 lepsze otwarcie dla
spoteczenstwa terenow zakupionych przez Gming Miejska Krakow.
e udrozni¢ obszar w zakresie obstugi transportem indywidualnym (w
tym rowerem i pieszo),
e stanowi¢ polaczenie z terenem placu KP.3 oraz terenem
historycznych ogrodow ZP.4
o obstugiwac¢ komunikacyjnie tereny przylegte.
Przedtuzenie ulicy Sw. Lazarza ternem KDD.20 zostalo uzgodnione z
Zarzadem Drog Miasta Krakowa i Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska i jest to rezerwa dla terenow komunikacji na dziatce Gminy
Krakow.
61. 140 Ztobek 1 (.. 9/4 | 53 MW/U.3, Ad.6 Ad.6 Ad.6 Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
Samorzadowy nr 33 2. (...). MW/U.5, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | wysokosci zabudowy w terenie U.16, ktory obejmuje kompleks
reprezentowany 3. (...). U.16, U.15, Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | zabudowy Fabryki Peterseima i jest wpisany do rejestru zabytkow.
przez 4. (..). MW/U.2 uwzglednil uwagi cze$ciowo Dopuszczone w tym terenie roboty budowlane o wyzszej wysokosci niz
[...T* 5 (... cze$ciowo budynki sasiednie wynikaja z wnioskow inwestoréw ktore otrzymaty

6. Ograniczenie wysokosci zabudowy przy ul. Zétkiewskiego do uzgodnienia konserwatorskie w zwigzku z czym nie zmienia si¢
wysokosci budynkow istniejacych projektu planu w tym zakresie.

7. (...).

8. Pozostawienie na terenie U.6 w tym na catym obszarze dziatki 9/4 Ad.8 Prezydent Miasta| Ad.8 Rada Miasta | Ad.8 Dziatka nr 9/4 bedaca wilasnoscia gminy Krakow zapewnia
obr. 53 $rodmiescie terenu zieleni i oznaczenie go jako kluczowe uU.6 Krakowa nie Krakowa nie mozliwosci rozwojowe instytucjom gminie podlegtym, w tym np.
strefy zieleni i egzemplarze drzew. uwzglednit uwagi uwzglednita uwagi | zZtobkom i przedszkolom w zwigzku, z czym nie zmienia si¢ jej

cze$ciowo czgéciowo przeznaczenia na zielen. Jakkolwiek wyjasnia sie ze zabudowa jest
mozliwa tylko na potowie tej dziatki, a na duzym potudniowym
fragmencie oznaczono kluczows strefe zieleni i egzemplarzy drzew.
62. 149 [...]* 1. Wnosi o likwidacje drogi KDD.17, poniewaz pomniejszona |25/1, | 63 KDD.17, Ad.1, Ad.4 Ad.1, Ad.4 Ad.1l, Ad4 Wyznaczona droga KDD.17 zostala skrocona (i nie
bytaby dziatka 25 25/1. KDD.18, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | obejmuje dziatki nr 25.) przez co usuni¢to jej potaczenie z ulica
2. (..)). 1, KDD.19 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | Zotkiewskiego na linii wschod - zachod. Pozostawiono natomiast jej
3. (.). 25/1. uwzglednit uwagi czesciowo fragment biegnacy w kierunku poéinoc potudnie, gdyz uzytkowana
4. Droga Przy VIII LO pogorszy warunki nauki mtodziezy. 2, czesciowo aktualnie droga dojazdowa na dzialce nr 41 prowadzaca m.in. do VIII
5 (... 25/2. LO nie jest wlasnoscia gminy. W zwigzku z czym w projekcie planu
1, wyznaczono przebieg drogi dojazdowej, zgodny =z przepisami
25/2. odrgbnymi oraz rozwigzujacy kwestie dojazdu do nieruchomosci
2, publicznych droga gminna.
26/2
63. 159 [...]* 1. (.). U.16, Ad. 5, Ad. 6 Ad. 5, Ad. 6 Ad.5, Ad.6 Teren U.16 obejmuje kompleks zabudowy Fabryki
162 2. (...). Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Peterseima, ktory jest wpisany do rejestru zabytkow. Dopuszczone w
3. (.. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | tym terenie roboty budowlane wynikaja z wnioskéw inwestorow, ktore
4. (...). uwzglednil uwagi otrzymaly uzgodnienia konserwatorskie (rowniez dla gabarytow
5. W czgéci U.16 aby wszystkie budynki miaty obowiazujaca zabudowy), w zwigzku z czym nie zmienia si¢ projektu planu w tym
nieprzekraczalng lini¢ zabudowy. zakresie i nie obwodzi si¢ budynkow od strony wewngtrznej liniami
6. Wnosi o ustalenie max wysokosci w U.16 na 12m. zabudowy (budynki od strony ulic i terendw zielni posiadaja linie
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zabudowy).
ZP.6 Ad.7 Ad.7 Ad.7 Teren ZP.6 zostal wyznaczony na dzialce nalezacej do Gminy
Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Miejskiej Krakow. Przeznaczenie tego terenu pod ogodlnodostepna
7. Zmieni¢ teren ZP.6 na parking. Krakowa nie nie uwzglednila uwagi | zielen urzadzona wynika z polityk gminnych dotyczacych realizacji
8. (...). uwzglednit uwagi terenéw zielni urzadzonej w centrum miasta (podczas konsultacji z
9. (... mieszkancami poruszany byt np. problem braku wybiegu dla pséw),
zwickszania lokalnej retencji oraz zmniejszania wyspy ciepta. Wyjasnia
si¢, ze miejsca parkingowe i dojazdy dla prywatnych inwestycji
lokalizowane musza by¢ na gruntach na ktorych inwestycje te sa
realizowane, a nie na innych dziatkach.
64. 163 [...]* 1. (.). --- --- | U.12, Un .4, Ad 2 Ad 2 Ad.2, Ad. 14, Ad.16 Na terenie Un.4, U.12 oraz MW/U.3 moze by¢
Fundacja Ogrod | 2. Zmniejszenie wysokosci budynkow w terenach U.12 i Un.4 tak aby ZPo.1 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | realizowana nowa zabudowa. Majac na uwadze szczegblne znaczenie
Grzegorzki nie zacieniaty ZPo.1 i Ogrodu Botanicznego Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | obszaru planu w strukturze miasta, na jego potrzeby zlecono liczne
uwzglednit uwagi opracowania  problemowe  (konserwatorskie, hydrogeologiczne,
przyrodnicze) oraz trzykrotnie konsultowano koncepcje planu z
mieszkancami. W ten sposob sporzadzono zatozenia przestrzenne, ktore
tylko w niektorych miejscach (w tym w terenie Un.4 i U.12 oraz jako
uzupelnienia w  MW/U.3) dopuszczaja realizacje¢ zabudowy
kubaturowej, ktora stopniowo zwicksza si¢ w kierunku ulicy
Grzegorzeckiej.
Ad. 3 Prezydent Ad. 3 Rada Miasta | Ad. 3 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi gdyz nie
3. Zmniejszenie wysokosci budynkow w terenach Uz.3 tak aby nie Uz.3 Miasta Krakowa nie Krakowa nie zmienia si¢ wysoko$ci zabudowy. Wyjasnia sie jednak, ze wszystkie
zacieniaty ZPo.1 i Ogrodu Botanicznego uwzglednit uwagi uwzglednita uwagi | budynki w terenie Uz.3 (wpisane do rejestru zabytkdw) maja zapisany
w projekcie planu nakaz ochrony bryly i gabarytow, a nowe nie moga
powsta¢, wiec wnioskowane obnizenie nie przyniostoby zadnego
efektu.
Uz.3,KU.1 | Ad.4 Prezydent Miasta | Ad.4 Rada Miasta | Ad.4, Ad.7 Nie dodaje si¢ zapisu w tekscie projektu planu o sasiedztwie
4. Dodaé¢ ustep mowigcy iz teren Uz.3 sgsiaduje z ogrodem Krakowa nie Krakowa nie Ogrodu Botanicznego gdyz informuje o tym rysunek projektu planu.
botanicznym, a w terenie KU.1 nie mozna realizowa¢ parkingow uwzglednil uwagi uwzglednita uwagi | W terenie KU.1 obecnie funkcjonuje naziemny parking samochodowy.
podziemnych. Parking podziemny bilansuje potrzeby parkingowe istniejacy budynkow
zlokalizowanych wzdtuz ulicy Kopernika. Parking ten, zostal w
projekcie planu zaakceptowany przez WKZ. Wyjaénia sie, ze projekt
planu dopuszcza realizacj¢ miejsc parkingowych jako parkingi
kubaturowe podziemne i naziemne (w tym przypadku) m.in. ze wzgledu
na ograniczong wolng przestrzen w obszarze ale takze w celu
zachowania maksymalnej powierzchni zieleni istniejacej i mozliwosci
zagospodarowania nowej jako zielen urzadzona.
ZPo.1 Ad.5 Prezydent Miasta| Ad.5 Rada Miasta | Ad.5 Projekt planu we wszystkich terenach zieleni ustala nakaz uzycia
5. W terenie ZPo.l zmiana ,nakazu” na ,dopuszczenie” uzycia Krakowa nie Krakowa nie biekitnej infrastruktury, co jest zgodne z politykami miejskimi
bigkitnej infrastruktury oraz lokalizacji wejscia do ogrodu uwzglednil uwagi uwzglednita uwagi | dotyczacymi retencjonowania wody i zrOwnowazonego rozwoju.
botanicznego. Nie zmienia si¢ rowniez zapisu o dopuszczeniu realizacji wejscia do
Ogrodu Botanicznego, gdyz projekt planu w sposob przemyslany
nakazuje jesgo lokalizacje w narozu placu miejskiego.
KP.1 Ad.6, Ad.7 Ad.6, Ad.7 Ad.6 Dopuszczony w projekcie planu parking podziemny w terenie
6. Usunigcie mozliwosci realizacji w KP.1 parkingu podziemnego Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | KP.1 bilansuje potrzeby parkingowe, jakie wystgpuja na terenie
7. Usunigcie mozliwosci realizacji w KU.1 parkingu podziemnego KU.1 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | zakupionym przez Gming Miejska Krakow. Obecnie parkowanie
uwzglednil uwagi odbywa si¢ na wolnym powietrzu m.in. na obszarze Placu oraz na
terenie przysztych ogrodow historycznych w terenie ZP.4, w zwiazku z
czym zapewnia si¢ im miejsce w parkingu podziemnym pod terenem
KP.1
8. Usunigcie mozliwosci realizacji infrastruktury komunikacyjnej w Ad.8 Ad.8 Ad.8 Wyjasnia sie, ze konieczno$é realizacji przejécia nad al. Powstania
ZPo.1 (par. 73 ust. 6) ZPo.1 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Warszawskiego byla i jest sygnalizowana w roznych konkursach,
Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | dokumentach planistycznych, projektach spotecznych podejmowanych

uwzglednil uwagi

przez miasto od lat. Nie majac dotychczas doktadnych wytycznych jak
to przejscie bedzie wygladato, projekt planu dopuszcza realizacj¢ ktadek
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8.

i niezbednych obiektoéw budowlanych do realizacji polaczenia pieszo-
rowerowego taczacego Stare Miasto z Grzegorzkami rowniez w terenie
ZPo.1.

ZPo.1 Ad.9 Ad.9 Ad.9 Szklarnie lub palmiarnie realizowane przez Ogrod Botaniczny

9. Obnizenie wysokosci palmiarni i szklarni w ZPo.1 w okolicy Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | maja za zadnie stworzy¢é wewnatrz nich warunki zblizone dla
Ogrodu Botanicznego. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | naturalnych siedlisk roslinnosci w nich hodowanych. W zwigzku, z

uwzglednit uwagi czym musza by¢ odpowiednio duze (i wysokie), aby umozliwi¢
swobodny wzrost tych roslin.

10. Przeksztalci¢ ulice Zotkiewskiego w ciag pieszo-rowerowy ( o MWI/U.2 Ad. 10 Ad. 10 Ad. 10, Ad. 11, Ad. 12 Ulica Zétkiewskiego obstuguje komunikacyjnie
istniejacych parametrach) z mozliwoscia dojazdu mieszkancow z Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | szereg terenéw mieszkaniowych oraz ustugowych wzdhuz niej
wylaczeniem inwestycji MW/U.2 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | zlokalizowanych w zwiazku, z czym nie moze by¢ przeksztalcona w

uwzglednil uwagi ciag wylacznie pieszo-rowerowy. Obecnie funkcjonujgce potaczenie ul.

11. Ulica KDD.17 jako obstigujaca inwestycje MW/U.2 Dbez MWI/U.2, Ad.11 Zotkiewskiego z ulica Grzegorzecky jest zlokalizowane zbyt blisko
potaczenia z ul. Zotkiewskiego — tutaj KDX. KDX.1 Ad.11 Rada Miasta Krakowa | Ronda Grzegodrzeckiego, a uzytkowana aktualnie droga dojazdowa na

Prezydent Miasta nie uwzglednila uwagi | dzialce nr 41 prowadzaca m.in. do VIII LO nie jest wlasnoscia gminy.

12. Wyznaczy¢ droge roéwnolegla do KDD.17 w kierunku N-S KDD.17, Krakowa nie cze$ciowo W zwiazku z czym w projekcie planu wyznaczono przebieg drogi
przebiegajaca przez teren MW/U.2od ulicy Grzegorzeckiej do MW/U.2 uwzglednit uwagi Ad. 12 dojazdowej, zgodny z przepisami odrgbnymi oraz rozwigzujacy kwestie
KDD.17 czeSciowo Rada Miasta Krakowa | dojazdu do nieruchomosci publicznych droga gminng. Nie wyznacza si¢

Ad. 12 nie uwzglednita uwagi | dodatkowych korytarzy drogowych (np. N-S) gdyz moga one byé
Prezydent Miasta realizowane, jako drogi wewnetrzne zgodnie z projektem planu.
Krakowa nie
13. Wprowadzenie zakazu budowy parkingdw podziemnych w terenie uwzglednil uwagi Ad. 13 Rada Miasta | Ad.13 Wyjasnia si¢, ze projekt planu dopuszcza realizacje miejsc
MW/U.2, MW/U.3,U.12, Un.4. MWI/U.2, Krakowa nie parkingowych, jako parkingi kubaturowe podziemne i nadziemne m.in.
MW/U.3, Ad. 13 Prezydent uwzglednita uwagi | ze wzgledu na ograniczona wolng przestrzen w obszarze, ale takze w
U/12,Un.4 | Miasta Krakowa nie celu zachowania maksymalnej powierzchni zieleni istniejacej i
uwzglednit uwagi Ad. 14 Rada Miasta | mozliwosci zagospodarowania nowej jako zielen urzadzona.
Krakowa nie
14. Zredukowanie wysokosci MW/U.3 tak, aby nie zacienia¢ Ogrodu MW/U.3 Ad. 14 Prezydent uwzglednita uwagi | Ad.15 Potaczenie pieszo rowerowe jest planowane poprzez dziatki
Botanicznego. Miasta Krakowa nie drogowe znajdujace si¢ w obowigzujacym planie dla Ogrodu
uwzglednit uwagi Ad.15 Botanicznego (na wschod od wyznaczonego KDX.1), w zwiazku z
15. Wyznaczenie ciggu pieszo rowerowego poza granicg ogrodu Rada Miasta Krakowa | czym, nie wyznacza si¢ alternatywnego przebiegu.
Botanicznego przy ul. Zotkiewskiego, po potnocnej czesci terenu MW/U.3 Ad.15 nie uwzglednita uwagi
MW/U.3. Prezydent Miasta Ad.17 Wyjaénia sie, ze konieczno$¢ realizacji przejScia nad al.
Krakowa nie Powstania Warszawskiego byta i jest sygnalizowana w roznych

16. Zmniejszenie wysoko$ci budynku na potudnie i zachod od ZPo.1 uwzglednit uwagi Ad.16 Rada Miasta | konkursach, dokumentach planistycznych, projektach spotecznych
aby nie zacienialy drzew. Wprowadzenie kaskadowego wzrostu Krakowa nie podejmowanych przez Gming Krakéw od lat. Nie majac dotychczas
wysokos$ci zabudowy. ZPo.1 Ad.16 Prezydent uwzglednita uwagi | doktadnych wytycznych jak to przejScie begdzie wygladato, projekt

Miasta Krakowa nie czg$ciowo planu  dopuszcza realizacje kladek i niezbednych obiektow
uwzglednit uwagi budowlanych do realizacji polaczenia pieszo-rowerowego taczacego

17. Wprowadzenie zakazu budowy ktadki pieszo-rowerowej w ZPo.1. ZPo.1 czesciowo Ad. 17 Stare Miasto z Grzegoérzkami rowniez w terenie ZPo.1.

Rada Miasta Krakowa
Ad. 17 nie uwzglednita uwagi | Ad.18 Zgodnie z art. 15 ustawy, projekt planu musi byé zgodny
Prezydent Miasta z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow

18. Usuniecie zapisu o zakazie lokalizacji urzadzen wytwarzajacych Krakowa nie Ad. 18 gminy przez sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Poniewaz
energi¢ ponad 100KW. Caty obszar uwzglednil uwagi Rada Miasta Krakowa | w studium nie wyznaczono w obszarze Wesotej lokalizacji urzadzen

19. (...). planu nie uwzglednita uwagi | wytwarzajacych energie¢ ponad 100KW, nie mozna ich wyznaczy¢é w

Ad. 18 projekcie planu.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi
65. 165 L 1 Zaproponowany w projekcie sposob zagospodarowania | --- --- MW/U.4 Ad.1 Ad.1 Ad.1 Studium dopuszcza przesunigcie granicy terendéw inwestycyjnych
obszaru MW/U.4 stoi w sprzeczno$ci ze studium i moze negatywnie Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | migdzy soba o 30%. W projekcie planu dokonano nieznacznego
wplynaé na uktad urbanistyczny ul. Bujwida, cho¢ pozytywnie ocenia Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | przesunigcia kategorii terenu mieszkaniowej wielorodzinnej MW na

si¢ porbe dywersyfikacj funkcji.

2. Watpliwosci ~ budzi  mozliwo$¢  realizacji ~ Parkingu

uwzglednil uwagi

teren o kategorii ustugowej U. Majac powyzsze na uwadze, stwierdza
si¢ ze wyznaczony w projekcie planu miejscowego teren MW/U.4 jest
zgodny z dokumentem Studium, a ustalenia projektu planu nie zostang
zmienione.
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4.

7.

8.

podziemnego pod placem KP.1 oraz powinno si¢ zmieni¢ zapisy dla uU.7, U.g, Ad.2 Ad.2 Ad.2 Dopuszczony w projekcie planu parking podziemny bilansuje
kliniki Gastroenterologii i Hepatologii oraz Choréb zakaznych tak, aby u.9, KP.1 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | potrzeby parkingowe, jakie wystepujg na terenie zakupionym przez
nie eksponowac tego budynku. Krakowa nie nie uwzglednila uwagi | Gming Miejska Krakéw. Obecnie parkowanie odbywa si¢ na wolnym
uwzglednit uwagi czesciowo powietrzu m.in. na obszarze Placu oraz na terenie przysztych ogrodow
czesciowo historycznych w terenie ZP.4, w zwigzku z czym zapewnia si¢ im iejsce
w parkingu podziemnym pod terenem KP.1
3. Plan miejscowy stoi w sprzeczno$ci ze strategia kierunkow Caly obszar | Ad.3 Prezydent Miasta| Ad.3 Rada Miasta | Ad.3 Zgodnie z ustawg projekt planu musi by¢ zgodny ze Studium, a
rozwoju i zarzadzania zielenia w Krakowa na lata 2019-2030. Ponadto planu Krakowa nie Krakowa nie wyznaczenie dodatkowych terendw zieleni wynika z faktu ze gmina
watpliwosci  budzi  kwestia  rekonstrukcji  lub  rekompozycji uwzglednil uwagi uwzglednita uwagi | zakupita tereny na Wesolej w 2019 r. i sporzadzajac strategie kierunkow
historycznych ogrodéw, oraz zapis §10 ust. 5 kt.1 dotyczacy sadzenia i zarzadzania zielenig nie byty te tereny uwzgledniane.
zastgpey o tym samym pokroju i rozmiarze. Zapisany w projekcie planu nakaz rekonstrukcji historycznych ogrodow
wynika z uwarunkowan historycznych — w miejscu tym znajdowatl si¢
4, (...). Ogrod Bonerow (patrz plan szwedzki z 1702r.).
Wyjasnia si¢, ze sadzenie nastgpcoOw zgodnie ze sztuka ogrodows tyczy
5. Powinno si¢ bardziej wyeksponowaé i wytyczy¢ zielony si¢ okreslen o docelowym — dorostym rozmiarze.
facznik pieszo-rowery w kierunku wschdd zachdd — od ul. Sottyka w
kierunku Ogrodu Botanicznego Ad. 5 Prezydent Ad.5 Rada Miasta | Ad.5 Wyjasnia sie, ze projekt planu jest dokumentem
Miasta Krakowa nie Krakowa nie wieloptaszczyznowym, ktory musi uwzglednia¢ nie tylko zagadnienia
6. Plan nie spelnia postawionego w uchwale celu i nie zapobiega uwzglednit uwagi uwzglednita uwagi | komunikacyjne, lecz réwniez np. struktur¢ urbanistyczna, cigglo$é
niekorzystnym przeksztatlceniom terenu objetego planem: nie zapewnia planistyczng oraz wazy¢ interesy mieszkancow jako ogoétu oraz
dostgpnosci  do  zieleni parkowej, nie porzadkuje uktadu poszczegodlnych obywateli. Majac na uwadze zapisy plandéw i studiow z
komunikacyjnego i funkcjonalno-przestrzennego. lat ubieglych oraz dotychczasowe przesadzenia komunikacyjne
pozostawia si¢ korytarz pieszo-rowerowy w obecnym ksztatcie.
Ad.6 Prezydent Miasta| Ad.6 Rada Miasta | Ad.6 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi gdyz dostep
Krakowa nie Krakowa nie do terenéw zieleni zlokalizowanych w centralnym obszarze projektu
uwzglednit uwagi uwzglednita uwagi | planu jest zapewniony przez szereg terenéw komunikacji (KDD.14,
KDD.6, KP.1, KDD.8, KDD. 9) — bezposrednio potaczonych z terenami
zieleni. Uktad komunikacyjny posiada swoja hierarchiczno$¢, poprawng
strukture oraz zréznicowanie jak chodzi o $rodki transportu, co zostalo
potwierdzone pozytywna opinig Zarzadcy drogi. Uktad przestrzenny i
struktura zabudowy ustalona na podstawie analiz przestrzennych jest
jasna i klarowna, co potwierdzaja pozytywne opinie i uzgodnieniaa
otrzymane w ramach procedury planistycznej.

66. 167 Prowincja $w. 1 (.). 10 53 uU.6 Ad.2 Prezydent Miasta| Ad.2 Rada Miasta | Ad.2 Ze wzgledow kompozycyjnych i przestrzennych tereny znajdujace
Antoniego i bt. 2. Wnosimy o przeznaczenie dziatki nr 10 réwniez pod zabudowg Krakowa nie Krakowa nie si¢ po wschodniej stronie ulicy Zotkiewskiego sasiadujace z Aleja
Jakuba Strzemig wielorodzinnag. uwzglednit uwagi uwzglednita uwagi | Powstania Warszawskiego, ktora generowata bedzie duze uciazliwos$ci

Zakonu Braci jak chodzi o hatas i zanieczyszczenie otrzymaly przeznaczenie
Mniejszych 3. Wnosimy o zmiang parametréw dla dziatki nr 10 poprzez: ushugowe.
Konwentualnych obnizenie wskaznika terenu biologicznie czynnego do 20%, Ad.3 Prezydent Miasta | Ad.3 Rada Miasta
(Franciszkanow) podniesienie wskaznika intensywno$ci do 2,8 podniesienie Krakowa nie Krakowa nie Ad.3, Ad.5 Wyjas$nia sie, iz zgodnie z art. 15 ustawy projekt planu musi
[...]* maksymalnej wysokosci do 14m. uwzglednit uwagi uwzglednita uwagi | by¢ zgodny z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
4. (..). organéw gminy przez sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4).
5. Wnosimy o zmiane parametrow zabudowy dla dziatki nr 19/2 Ad.5 Prezydent Miasta| Ad.5 Rada Miasta | Zgodnie ze studium wskaznik terenu biologicznie czynnego nie moze
(oznaczona symbolem U.15) poprzez obnizenie wskaznika U.15 Krakowa nie Krakowa nie by¢ mniejszy niz 30%. Nie zmienia si¢ rdéwniez pozostalych
powierzchni biol. czynnej do 20%, podniesienie wskaznika uwzglednit uwagi uwzglednita uwagi | parametrow zabudowy tj. wysokosci i1 intensywnosci, gdyz nawigzuja
intensywnosci do 3,5; podniesienie dopuszczalnej wysokosci do one do istniejacej zabudowy wzdhuz ulicy Zétkiewskiego.
16m Ad.6 Prezydent Miasta | Ad.6 Rada Miasta
6. Wnosimy o obnizenie dopuszczonej zabudowy dla terenu MW/U.2 MWI/U.2 Krakowa nie Krakowa nie Ad.6 Wysokos¢ zabudowy w terenie MW/U.2 wynika z uzgodnienia z
od strony granicy z dziatkg 19/2 do 12m uwzglednil uwagi uwzglednita uwagi | WKZ i zostata dobrana w ten sposob, aby harmonijnie nawigzywaé do
7. (..). sasiedniej zabudowy.

67. 168 [...]* 1. (...). --- - Ad.3 Ad.3 Ad.3 Teren KP.2 zostal wyznaczony, jako komunikacyjna i
169 2. (...). Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | reprezentacyjna przestrzen przy duzym wezle przesiadkowym — rondzie
170 3. Zlikwidowa¢ KP.2 i wlaczy¢ do istniejgcego pasa drogowego KP.2 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | Grzegoérzeckim. Projekt planu przewiduje, ze na placu zlokalizowana
171 ul. Zotkiewskiego, a pozostate tereny wiaczyé do ZP lub KDZT.1 uwzglednil uwagi bedzie biekitna infrastruktura i zielen, plac obudowany bedzie lokalami

Ad.4

ustugowymi, co razem stworzy atrakcyjna przestrzen na wejsciu do
Wesotej.
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4.

7.

8.

4. Wykluczy¢ mozliwo$¢ realizacji Parkingu podziemnego pod
KP.2, a w przypadku realizacji inwestycji nakaza¢ realizacj¢ wjazdow
od strony ul. Grzegoérzeckie;j.

5. Ograniczy¢ teren ZP.6 o potowe od strony U.16 i wprowadzié
tam teren parkingu.

7. W terenie U.16 obwie$¢ istniejace budynki linig zabudowy i
nie dopusci¢ do powstania nowych budynkow.

8. (..).
9. Przeksztalci¢ tereny MW/U.3 na MW.
10. Ujednolici¢ planowang zabudowe we wszystkich terenach tj.

MW/U.2, U.15, MW/U.3, U/MNi.1, U.16, U.6 do 12 lub 14 m

11. Wiaczy¢ dziatke 16/1 do terenow MW/U.3 lub U.15

12. Postuluj¢ wlaczenie czgéci terenu MW/U.2 do KDZT.1 W
ksztalcie jakie byly poprzednie ustalenia poprzednich planéw dla tego
obszaru ew. o utworzenie terenu Zieleni wzdtuz ulicy Grzegorzeckie;.

KP.2

ZP.6

U.16

u.6, U.16

MWI/U.3

MW/U.2,
U.15,
MWI/U.3,
U/MNi.1,
uU.16, U.6

MWI/U.3

MWI/U.2

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.5 Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.7
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.9
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.10
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.11
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.12
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.4
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Ad.5 Rada Miasta
Krakowa nie
uwzglednita uwagi

Ad.7
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.9
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.10
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.11
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.12
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.4 Wyjasnia si¢, ze projekt planu dopuszcza realizacj¢ miejsc
parkingowych, jako parkingi kubaturowe podziemne (w tym przypadku)
i nadziemne m.in. ze wzgledu na ograniczong wolng przestrzen w
obszarze, ale takze w celu zachowania maksymalnej powierzchni zieleni
istniejacej 1 mozliwosci zagospodarowania nowej jako zielen urzadzona.
Pomimo matego obszaru terenu KP.2 1 tutaj dopuszczono taka
mozliwosc¢.

Kwestia lokalizacji wjazdu bedzie zalezna od przyszitego projektu
budowlanego i jest regulowana zapisami projektu planu.

Ad.5 Teren ZP.6 zostal wyznaczony na dziatce nalezacej do Gminy
Miejskiej Krakow. Przeznaczenie tego terenu pod zielen wynika z
polityk gminnych dotyczacych realizacji terenow zielni w centrum
miasta (podczas konsultacji z mieszkancami poruszany byt np. problem
braku wybiegu dla psow), zwickszania lokalnej retencji oraz
zmniejszania wyspy ciepta. Wyjasnia si¢, ze miejsca parkingowe lub
dojazdy dla prywatnych inwestycji lokalizowane musza by¢ na
gruntach, na ktorych inwestycje te sa realizowane, a nie na innych
dziatkach.

Ad.7 Teren U.16 obejmuje kompleks zabudowy Fabryki Peterseima,
ktory jest wpisany do rejestru zabytkow. Dopuszczone w tym terenie
roboty budowlane wynikajg z zamierzen inwestycyjnych wiascicieli,
ktorzy otrzymali uzgodnienia konserwatorskie (rowniez dla gabarytow
zabudowy). W zwiazku z czym nie zmienia si¢ projektu planu w tym
zakresie 1 nie obwodzi si¢ budynkdéw od strony wewnetrznej liniami
zabudowy (budynki od strony ulic i terenéw zielni posiadaja linie
zabudowy).

Ad.9 Wyjasnia sie, iz zgodnie z art. 15 ustawy projekt planu musi by¢
zgodny z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla
organdw gminy przez sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9 ust. 4).
Studium wskazuje w tym miejscu kategorie terenu UM (ustugowsg oraz
wielorodzinng) w zwiazku z tym obie funkcje w projekcie planu
wpisano w przeznaczenie podstawowe tego terenu.

Ad. 10 Projekt planu w zaleznosci od terenu ustala warto$¢ parametru
wysokosci tak, aby harmonijnie nawigza¢ si¢ do otoczenia oraz tworzy¢
kompozycyjnie jednolitg calos¢.

Natomiast teren U.16 obejmuje kompleks zabudowy Fabryki
Peterseima, ktory jest wpisany do rejestru zabytkow. Dopuszczone w
tym terenie roboty budowlane wynikajg z zamierzen inwestycyjnych
wiascicieli, ktorzy otrzymali uzgodnienia konserwatorskie (rowniez dla
gabarytow zabudowy). W zwigzku z czym nie zmienia si¢ projektu
planu w tym =zakresie i nie obwodzi si¢ budynkow od strony
wewnetrznej liniami zabudowy (budynki od strony ulic i terenow zielni
posiadajg linie zabudowy).

Ad.11 Dziatka nie zostaje wlaczona do terenow mieszkaniowo-
ustugowych lub ustugowych gdyz przestrzennie znajduje si¢ ona we
wnetrzu  architektoniczno- krajobrazowym ustug sportu i rekreacji.
Niemniej jednak zgodnie z ustaleniami projektu planu moze na niej by¢
realizowana zabudowa o funkcji zgodnej z przeznaczeniem terenu.

Ad.12 Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego jest
dokumentem wieloptaszczyznowym. Musi on uwzglednia¢ nie tylko
cigglo$¢ planistyczng, lecz réwniez zagadnienia i trendy komunikacyjne
oraz wazy¢ interesy mieszkancoéw, jako ogétu oraz poszczegdlnych
obywateli. Majac na uwadze dotychczasowe przesadzenia
komunikacyjne pozostawia si¢ korytarz drogowy oznaczony symbolem
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KDZT.1 w obecnym ksztalcie.

68. 175 ARM Inwestycje |1. Dlaterenu MW/U.4: --- - MW/U.4 | Ad.1 Prezydent Miasta| Ad.1 Rada Miasta | Ad.1 Wspotezynniki wysokosci i intensywno$ci zabudowy w projekcie
reprezentowany a. zmian¢ wskazniki intensywnosci zabudowy z 0,1-1,8 na 0,1- ZP .4 Krakowa nie Krakowa nie planu zostaty tak dobrane, aby harmonijnie dopetni¢ kwartat zabudowy,
przez 3,5 uwzglednit uwagi uwzglednita uwagi | jaki teren MW.U.4 tworzy wraz z teren MW.6. Ponadto przyjete w
[...]* b. Zmian¢ maksymalnej wysokosci na 19m (225m n.p.m.) po projekcie planu wskazniki zabudowy 1 zagospodarowania daja
ponocnej stronie linii regulacyjnej kompromis wynikajacy z odbytych konsultacji spotecznych z
C. Zmian¢ maksymalnej wysoko$ci na 16m (221 m n.p.m.) po potrzebami inwestycyjnymi gospodarzy tej nieruchomosci.
potudniowe;j stronie linii regulacyjne;j
2. (...). U.9,U.10 | Ad.3 Prezydent Miasta| Ad.3 Rada Miasta |Ad.3 Zgodnie z zatozeniami projektu planu wysoko$¢ zabudowy ma
3. Dlaterenu U.9 1 U.10 na dz nr 12/13 zmian¢ wysokosci na 25m Krakowa nie Krakowa nie wzrasta¢ wraz z oddaleniem si¢ od zielonego klina, jaki tworza tereny
uwzglednit uwagi uwzglednita uwagi | zieleni, w zwiazku, z czym nie mozna zmieni¢ w sposob dowolny
(wnioskowany) wyznaczonych w planie wysokosci.

69. 176 [...]* 1. Reorganizacja planowanego uktadu komunikacyjnego | --- - | U.16,U.6 Ad.1 Ad.1 Ad.1 Teren ZP.6 zostal wyznaczony na dzialce nalezacej do Gminy
obstugujacego obszary U.16, U.6 poprzez zmiang obszaru Zp.6 w Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Miejskiej Krakéw. Przeznaczenie tego terenu pod zieleh wynika z
obszar KDD zapewniajacego obstluge obszaru U.16 oraz Krakowa nie nie uwzglednila uwagi | polityk gminnych dotyczacych realizacji terendw zielni w centrum
wyznaczenie w obszarze U.16 kolejnego KDD dla zapewnienia uwzglednit uwagi miasta (podczas konsultacji z mieszkancami poruszany byt np. problem
obstugi komunikacyjnego obszaru U.6. Wyznaczenie na pozostalej braku wybiegu dla psow), zwigkszania lokalnej retencji oraz
cze$cei terenu ZP.6 parkingu naziemnego. zmniejszania wyspy ciepta. Wyjasnia si¢, ze miejsca parkingowe lub

2. (...). dojazdy dla prywatnych inwestycji lokalizowane musza by¢ na

3. (.). gruntach, na ktdrych inwestycje te sg realizowane, a nie na innych

dziatkach.

4. Podniesienie komfortu zycia mieszkancow poprzez zwickszenie MW.1- Ad.4 Ad.4 Ad.4 Wyznaczona w projekcie planu wymagana liczba miegjsc
wskaznikow miejsc parkingowych MW- 1 miejsce na 1 mieszkanie, MW.7 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | postojowych i  parkingowych =zostala okreslona zgodnie z
dla hoteli 7 miejsc na 100 pokoi, biura 7 miejsc na 1000m2 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | obowigzujacym Programem obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa,
powierzchni uzytkowe;j. uwzglednit uwagi ktory zostal przyjety Uchwatg Nr LIN1/723/12 RMK z dnia 29 sierpnia

2012r., w zwigzku z czym pozostaje na obecnym poziomie.

5. Obnizenie maksymalnej wysokoéci zabudowy na terenie U.15 do U.15 Ad.5 Ad.5 Ad.5 Wysoko§¢ zabudowy w terenie U.15 zostala wyznaczona w
12mi215mn.p.m. Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | nawigzaniu do wysoko$ci budynkéw istniejacych na tym terenie w

Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | zwigzku czym nie zostanie zmieniona.
uwzglednil uwagi
Ad.6 Teren U.16 obejmuje kompleks zabudowy Fabryki Peterseima,

6. Wykreslenie z projektu planu pkt. 5 w paragrafie 47 dotyczacego uU.16 Ad.6 Ad.6 ktoéry jest wpisany do rejestru zabytkow. Dopuszczone w tym terenie
mozliwosci realizacji na dzialce 49 obr. 53 Srodmiescie budynku z Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | roboty budowlane wynikaja z zamierzen inwestycyjnych wiascicieli,
maksymalng wysokoscia zabudowy 19,5m Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | ktorzy otrzymali uzgodnienia konserwatorskie (rowniez dla gabarytow

uwzglednit uwagi zabudowy). W zwiazku z czym nie zmienia si¢ projektu planu w tym
zakresie.

70. 177 [...]* 1. (... --- ---

reprezentowana 2. (...).
przez[...]* 3. (... Ad.5
4. (..). Prezydent Miasta Ad.5 Ad.5 Dziatka nr 4/1 zostata w wyniku uwzglednienia uwag AWF po 2
5. Wnosz¢ o zmian¢ projektu mpzp w zakresie skrocenia drogi KDD.15 Krakowa nie Rada Miasta Krakowa | wylozeniu do publicznego wgladu wiaczona do terenu Un.4.
KDD.15 wiaczenie dziatki o numerze 4/1 do terenu MW/U.3 Un.4 uwzglednit uwagi nie uwzglednita uwagi
71. 1 Towarzystwo na 1. Dopuszczenie jedynie istniejacej zabudowy bez mozliwosci| --- --- | Caty obszar Ad.1 Ad.1 Ad.1 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi, gdyz obszar
Rzecz Ochrony rozbudowy i nadbudowy. planu Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | objety planem w Studium jest okreslony, jako teren inwestycyjny w
Przyrody Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | zwigzku z czym nie mozna zakaza¢ inwestycji na jego obszarze. Majac
[...T* uwzglednil uwagi na uwadze szczegdlne znaczenie obszaru planu w strukturze miasta, na
jego  potrzeby  zlecono  liczne  opracowania  problemowe
(konserwatorskie, hydrogeologiczne, przyrodnicze) oraz wielokrotnie
konsultowano koncepcje planu z mieszkancami. W ten sposob
sporzadzono zalozenia przestrzenne, dobrano gabaryty zabudowy oraz
okreslono, ktore tereny i budynki moga ulec zabudowie, rozbudowie i
nadbudowie tak, aby obszar mogt si¢ rozwija¢ i funkcjonowac.
2. Przeznaczenie terendw gminnych na tereny drog publicznych Tereny we Ad.2 Ad.2 Ad.2 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
w obecnym zakresie oraz na tereny zabudowane obiektami wladaniu Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | przeznaczenia wszystkich gminnych budynkéw lub dziatek pod tereny
wpisanymi do rejestru/ewidencji zabytkow — przeznaczone na gminy Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | uslug publicznych lub pod zielen publiczng. Majac na uwadze
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7.

8.

cele publiczne w rozumieniu ustawy o0 gospodarce
nieruchomos$ciami (za wyjatkiem budowy nowych drog
publicznych ogdélnodostgpnych), edukacyjne, artystyczne,
dzialalnosci organizacji spotecznych. Dopuszczalna
dzialalno$¢ uzupelniajaca w zakresie ustug. Pozostale tereny
gminne wyznaczy¢ jako tereny zieleni publicznej ZP z
dopuszczeniem  placow  zabaw, urzadzen  sportowo-
rekreacyjnych, obiektow matej architektury, zbiornikow i
cickow wodnych, ciagow pieszych 1 tras rowerowych,
wybiegow dla psow, z minimalnym udziatlem powierzchni
biologicznie czynnej 90%.

3. Rezygnacj¢ z wyznaczenia obszaru terenu zabudowy

ustugowej U.9 i przeznaczenie na cel ogdlnodostepnego parku.

4. Zmiang sposobu zagospodarowania placu KP.l1 na charakter

terenu zieleni z powierzchnia biologicznie czynna 80%.
Infrastruktura drogowa oraz parking podziemny nie powinny
mie¢ charakteru publicznie dostepnej, lecz jedynie dla obstugi
budynkéw przy placu oraz 0sob niepelnosprawnych.

¢.).

u.9

KP.1

uwzglednit uwagi
czegsSciowo

Ad.3
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.4
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

czesciowo

Ad.3
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.4
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

szczegolne znaczenie obszaru planu w strukturze miasta, na jego
potrzeby, zlecono liczne opracowania problemowe (konserwatorskie,
hydrogeologiczne, przyrodnicze) oraz trzykrotnie konsultowano
koncepcje planu z mieszkancami. W ten sposob sporzadzono zatozenia
przestrzenne, dobrano funkcje terendow dla tego obszaru oraz okreslono
odpowiednig obstuge komunikacyjna, tak aby obszar mogt si¢ rozwijac
i funkcjonowac.

Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
wprowadzenia dopuszczenia wybiegow dla psow, jakkolwiek wyjasnia
si¢, ze moga one by¢ realizowane w ramach zagospodarowania terenu,
jezeli to zamierzenie inwestycyjne uzyska pozytywna opinie WKZ,
gdyz obszar projektu planu wpisany jest do rejestru zabytkow.

Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
podniesienia wskaznika terenu biologicznie czynnego do 90%, gdyz
moze to by¢ zbyt wysoki wskaznik, aby realizowa¢ niezbedne
zagospodarowanie terené6w zielonych ze S$ciezkami, tawkami,
urzgdzeniami sportu i rekreacji i placami zabaw.

Wyjasnia si¢, ze projekt planu nie reguluje kwestii dot. lokalizacji matej
architektury, gdyz od 1 lipca 2020 w Krakowie obowiazuje uchwala Nr
XXXV1/908/20 Rady Miasta Krakowa z dnia 26 lutego 2020 r. w
sprawie ustalenia ,,Zasad i warunkow sytuowania obicktow matej
architektury, tablic reklamowych 1 urzadzen reklamowych oraz
ogrodzen”.

Ad.3 Teren U.9 znajduje si¢ na potudniu od planowanego placu
miejskiego o symbolu KP.1. Zabudowa, ktora moze powsta¢ w tym
terenie stanowita bedzie potudniowg pierzeje - Sciane placu, dlatego nie
zmienia si¢ przeznaczenia tego terenu pod zielen. Jednoczes$nie
wyjasnia si¢, ze w projekcie planu tereny gminne przeznaczono pod
Tereny uslug, Tereny zieleni urzadzonej oraz Tereny komunikacji w
zalezno$ci od uwarunkowan historycznych, $rodowiskowych oraz
sporzadzonej koncepcji planu i potrzeb whasnych gminy.

Nadmienia si¢ rowniez, ze dla terenu U.9 Studium wyznacza kierunek
zagospodarowania pod ustugi, a zgodnie z art. 15 ustawy, projekt planu
musi by¢ zgodny z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sag
wigzace dla organdw gminy przez sporzadzaniu plandw miejscowych
(art. 9 ust. 4).

Ad.4 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglgdnita uwagi w zakresie
wyznaczenia terenu placu z minimalnym wskaznikiem terenu
biologicznie czynnego na poziomie 80%, gdyz staloby to w
sprzeczno$ci z przeznaczeniem pod plac miejski  (wskazniki
wnioskowanej wielkosci lub nawet mniejsze wyznacza si¢ w terenach
zieleni). Wyznaczony w projekcie planu plac winien by¢ kulturalnym i
spotecznym zwornikiem (miejscem integracji) Dzielnicy 11 Grzegorzki.
Ta przestrzen publiczna umozliwi organizacje wystaw, koncertow i
innych wydarzen kulturalnych dla mieszkancow oraz uzytkownikow
tego obszaru, w zwigzku z czym musi posiadaé nawierzchnig¢
utwardzong. Wyjasnia si¢, ze dla wyznaczonego w planie terenu KP.1
ustalono minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego 20%, a
takze nakaz uzycia réznorodnych form tzw. ,biekitnej infrastruktury”
przy zagospodarowywaniu terenu.

Kwestia dostgpnosci parkingu podziemnego oraz organizacji ruchu nie
jest zagadnieniem, ktore zgodnie z art. 15 ustawy moze by¢ regulowane
w ustaleniach planu miejscowego, jakkolwiek wyjasnia sie, ze
planistycznie powinien on obslugiwa¢ réowniez historyczne budynki,
ktére obecnie nie posiadajg przypisanych parkingdw samochodowych, a
parkowanie  odbywalo si¢ na calym  obszarze  Szpitala
Uniwersyteckiego.
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11.

12.

Rezygnacj¢ z polaczenia komunikacji samochodowej na
nowym odcinku KDD.20 i wprowadzenie tam ciggu pieszo-
rowerowego, z obowigzkiem zachowania duzych drzew.

Przeznaczenie terenu ZPo.1 pod zielen urzadzona o charakterze
publicznie dostepnej nieodptatnej i dostepnej w godzinach
dziennych.

Wprowadzenie obowiazku zachowania i zabezpieczenia zieleni
przyulicznej, w tym wzdtuz ul. Zoétkiewskiego.

Zmian¢ definicji powierzchni biologicznie czynnej: jako teren
biologicznie czynny nie uznaje si¢ dachow i tarasow.

¢.).

Woprowadzenie zakazu usuwania drzew, na ktére wymagane
jest uzyskanie zezwolenia, a w przypadku niezbednego
usuni¢cia nakaz wykonania kompensacji przyrodniczych w
postaci nowych nasadzen w ilosci i o obwodach nie
mniejszych od ilosci i obwodow drzew usuwanych z
zastosowaniem gatunkow rodzimych.

Uwzglednienie najnowoczesniejszych technologii
proekologicznych, rozwigzan w zakresie: zagospodarowania,
spelnienia  uwarunkowan  przyrodniczych,  konstrukcji,
komunikacji, materiatow wykonczeniowych, instalacji o

wysokich standardach energooszczednosci i nowoczesnych
technologii proekologicznych, w tym obowigzek stosowania
rozwigzan wykorzystujacych odnawialne zrodia energii,
zagospodarowanie  wszystkich  dachéw jako instalacji
fotowoltaicznych lub zielonych dachow, terendw rekreacyjno-
wypoczynkowych,  kawiarnianych  lub  innych  celow

KDD.20

ZPo.1

Caty obszar
planu,
KDD.18,
KDD.19

Caty obszar
planu

Ad.6
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.7
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi
czeSciowo

Ad.8
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi
czg$ciowo

Ad.9
Czgséciowo Prezydent
Miasta Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad. 11
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad. 12, Ad. 13
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi
czesciowo

Ad.6
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Ad.7
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi
czesSciowo

Ad.8
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi
czg$ciowo

Ad.9
Czgéciowo Rada
Miasta Krakowa nie
uwzglednita uwagi

Ad. 11
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 12, Ad. 13
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

cze$ciowo

Ad.6 Wyjasnia si¢, ze projekt planu zawiera zasady rozbudowy uktadu

komunikacyjnego, ktory zostal wyznaczony w celu poprawnej obstugi

obszaru objetego projektem planu w korelacji z zewnetrznym ukladem
miejskim. Planowane przedtuzenie ul. Sw. Lazarza (tereny KDD.20,

KDD.8) do ul. Kopernika ma na celu:

e zapewni¢ prawidlowa komunikacje 1 lepsza  dostgpnosé
komunikacyjna mieszkancéw terenéw zakupionych przez Gming
Miejska Krakow.

e udrozni¢ obszar w zakresie obstugi transportem indywidualnym (w
tym rowerem i pieszo),

e stanowi¢ polaczenie z Terenem placu KP.3 oraz
historycznych ogrodow ZP.4

e obstugiwa¢ komunikacyjnie tereny przylegte.

Przedtuzenie ulicy Sw. Lazarza terenem KDD.20 zostalo uzgodnione z

Zarzadem Droég Miasta Krakowa i jest to rezerwa dla terenow

komunikacji na dzialce Gminy Krakow.

terenem

Ad.7 Do przeznaczenia terenu ZPo.l dodano przeznaczenie pod
ogoblnodostepny park pozostawiajac réwnorzedne przeznaczenie pod
Ogrod Botaniczny. Wyjasnia si¢, ze kwestia otwarto$ci w godzinach
dziennych i nicodptatnosci powigzana jest z funkcjonowaniem placowki
i nie stanowi materii planistycznej w rozumieniu art. 15 ustawy.

Ad.8 Uwaga czeSciowo Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w
zakresie ulicy Zotkiewskiego, gdyz w zwigzku z uwzglednieniem uwag
mieszkancoéw tej ulicy linie zabudowy i linie rozgraniczajace tereny
inwestycyjne zostaly przesuniete do granic dziatki drogowej ul.
Zotkiewskiego, ktora niestety w obecnym zagospodarowaniu nie ma
zadnej zieleni.

Ad.9 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
zmiany definicji powierzchni biologicznie czynnej, gdyz wynika ona z
przepisoOw odrebnych (Teren biologicznie czynny zostal zdefiniowany
W Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w
sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i
ich usytuowanie; gdzie okreslono, ze: teren biologicznie czynny -
nalezy przez to rozumie¢ teren o nawierzchni urzadzonej w sposob
zapewniajacy naturalng wegetacje roslin i retencj¢ wod opadowych),
jakkolwiek projekt planu zawiera zapisy mowiace, ze jedynie 20%
wyznaczonego w danym terenie wskaznika terenu biologicznie
czynnego mozna bilansowaé¢ na dachach (i tarasach na dachach), a
reszta musi by¢ bilansowana na gruncie rodzimym.

Ad.11 Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego nie reguluje
przepisow dotyczacych uzyskania zezwolenia na wycinke drzew, gdyz
to zagadnienie jak rowniez kwestie kompensacji przyrodniczej reguluja
przepisy odrebne. W zwigzku z technika prawodawczg w tekscie
projektu planu nie powinno si¢ powtarza¢ zapisOw innych przepiséw
prawa.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze generalne zasady ochrony przyrody w
tym zieleni wysokiej zapisane sa w ustaleniach ogolnych projektu
planu.

Ad. 12, Ad.13 Zapisy zawarte w projekcie planu dopuszczajg
najnowoczesniejsze technologie proekologiczne, w tym jak w uwadze:
Odnawialne Zrodta Energii, ksztattowanie dachow i elewacji w formie
zielonych ogrodow; prowadzenia infrastruktury technicznej w
podziemnych tunelach wieloprzewodowych; oraz stosowanie ekranoéw
uniemozliwiajacych wrastanie korzeni drzew i krzewow.

Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglgdnita uwagi w zakresie
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8.

uzytkowych, ksztattowanie elewacji budynkow w formie
zieleni na $cianach lub wertykalnych ogrodow.

13. Realizowanie  infrastruktury  podziemnej w  tunelu
wieloprzewodowym 1 zabezpieczenie przed penetracja przez
korzenie rosngcych i planowanych do posadzenia drzew, w
celu ograniczenia rozrostu powierzchni przeznaczonej pod
wykonanie infrastruktury, ulatwienie jej napraw i konserwacji
oraz uniknieci a strat w drzewostanie podczas prac remontowo-

zagospodarowania wszystkich dachoéw jako zielone lub dachy z
instalacjami fotowoltaicznymi gdyz ze wzgledu na zabytkowy charakter
uwzglednione musza by¢ réwniez i inne uwarunkowania.

konserwacyjnych.
72. 39 [...T* Whnosi o: Ad.1 Ad.1 Ad.1 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglgdnita uwagi, gdyz obszar

1. Wprowadzenie catkowitego zakazu zabudowy terenow Obszary Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | objety projektem planu jest w catosci wpisany do rejestru zabytkéw a
niezbudowanych wpisanych do rejestru zabytkow. wpisane do Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | jednoczesnie w Studium jest okre$lony jako teren inwestycyjny, w

rejestru uwzglednit uwagi zwigzku z czym nie mozna zabroni¢ catkowicie realizacji inwestycji na

zabytkow jego obszarze. Majac jednak na uwadze szczegdlne znaczenie tego
miejsca w strukturze Miasta, na jego potrzeby zlecono liczne
opracowania  problemowe  (konserwatorskie, hydrogeologiczne,
przyrodnicze) oraz wielokrotnie konsultowano koncepcje planu z
mieszkancami i WKZ. W ten sposob sporzadzono zalozenia
przestrzenne oraz okreslono w ktorych terenach mozna zlokalizowaé
nowag zabudowe oraz ktore budynki moga ulec rozbudowie i
nadbudowie tak, aby obszar objety planem mogl si¢ rozwijaé i
funkcjonowac przy uwzglgdnieniu jego warto$ci historycznych.

2. W terenie U.2, U.3, U.4 nalezy zawezi¢ przeznaczenie do ushug U.2, U3, Ad.2 Ad.2 Ad.2 Zgodnie z art. 15 ustawy, projekt planu musi by¢ zgodny
nauki oraz dopusci¢ funkcj¢ mieszkaniowa (symbol Un/MW). u4 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla organdéw
funkcja uzupeltniajaca moga by¢ ushugi kultury i gastronomii. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | gminy przez sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Dla

uwzglednit uwagi terenu U.2, U.3, U.4 Studium wyznacza kierunek zagospodarowania
pod ushugi nie dopuszczajac realizacji zabudowy mieszkaniowe;.
Nie zawgza si¢ przeznaczenia terenéw ustugowych do ushug nauki
jakkolwiek wyjasnia si¢ ze ustugi nauki, ustugi kultury i gastronomii
mogg by¢ realizowane w ramach przeznaczenia podstawowego.
Ad.3 Ad.3 Ad.3 Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi cze$ciowo, gdyz nie

3. W Uz4 nalezy rozszerzy¢ przeznaczenie o funkcje ushug Uz.4 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | rozszerza si¢ przeznaczenia podstawowego o ustugi nauki w terenie
nauki. Funkcjg uzupehiajaca dla catego obszaru moga byé caly obszar Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | Uz.4 jakkolwiek wyjasnia si¢ ze w projekcie planu zapisano
ushugi kultury planu uwzglednit uwagi czesSciowo dopuszczenie realizacji innych funkcji ustugowych w 49% (jako

czesciowo przeznaczenie uzupetniajace) w zwiazku z czym moga tam by¢
realizowane funkcje nauki i ushugi kultury. Analogiczne zapisy
stosowane sa w innych terenach ustugowych.
Ad.4 Ad.4

4. W U/MWi2 na dzialce 26/1 nalezy poprowadzi¢ lini¢ |26/1 | 51 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Ad.4 Nie zmienia si¢ przebiegu obowigzujacej linii zabudowy, gdyz
zabudowy wzdluz granicy dziatki. Na dziatkach 20,22,23 | 20, U/MWi.2 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | obecny jej przebieg laczy teren zielony na dzialce 26/1 z terenami
nalezy obja¢ ochrong zielen tak jak ma to miejsce przy ulicy | 22, uwzglednil uwagi zieleni przy klasztorze (ZPs.2).

Bujwida. 23 Na dzialce tej mozliwa jest realizacja zabudowy, ktora zastoni

nieatrakcyjng $ciang szczytowg sgsiedniego budynku.
Tereny zielone na dziatkach 20, 22, 23 chronione sa przez wyznaczony
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego i nie wyznacza si¢

tam strefy zieleni i egzemplarzy drzew.

73. 61 Instytut Ekspertyz | Wnosi o: 3/2 63 u.12 Ad.2, Ad.4, Ad.5 Ad.2, Ad.4, Ad.5 Ad.2, Ad.4, Ad.5 Ustalone w projekcie planu wskazniki zabudowy oraz
Sadowych 1. (.). Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | mozliwosci ksztaltowania zabudowy wynikaja z zalozen planistycznych
[...]* 2. Korekte strefy akcentowanych naroznikoéw i elewacji tak aby Krakowa nie nie uwzglednita uwag | opartych na uwarunkowaniach, opracowaniach problemowych
siggata ona w glab do 17 lub 19m uwzglednil uwag sporzadzonych na potrzeby projektu planu, licznych analiz

3. (..). urbanistycznych i przestrzennych oraz byly wielokrotnie konsultowane

4. Ustalenie powierzchni biologicznie czynnej na poziomie 20% z mieszkancami, w zwigzku, z czym zapisy dotyczace strefy

5. Likwidacja nakazu lub jego wylaczenie dla dziatki 3/2 aby akcentowanych naroznikéw 1 elewacji, powierzchni biologicznie
50% powierzchni dachu bylo realizowane jako teren czynnej oraz nakazu realizacji powierzchni biologicznie czynnej na
biologicznie czynny. dachu pozostawia si¢ w obecnym ksztalcie.

74. 680 Akademia Whnosi o: 4/1, | 63 KDD.15, Ad.1 Ad.1 Ad.l1 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi, gdyz
Wychowania 1. Wprowadzenie przeznaczenia dla calego terenu bedacego | 4/2, KDX.1, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | wyznaczony teren ZPo.l na przedmiotowych dziatkach, w sgsiedztwie
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3.

4.

6.

7.

8.

Fizycznego wlasnoscia AWF w Krakowie (dz 4/1, 4/2, 48 obr. 63| 48 ZPo, Un.4 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | Ogrodu Botanicznego ma na celu umozliwi¢ jego rozwdj. Ogrod
[...]* Srédmiescie), jako terenu ustugowe o parametrach okreslonych uwzglednit uwagi czegsSciowo odgrywa duza rol¢ w rozwoju nauki, edukacji i kultury Krakowa jako
w mpzp dla Un.4 lub U.13. czesciowo miejsce badan, inspiracji artystycznych oraz "zywe muzeum" flory
$wiata odwiedzane co roku przez tysigce osob. Jednoczesnie wyjasnia
si¢, ze w zwigzku z uwzglednieniem uwag przeznaczenie terenu ZPo.1
zmienito si¢ i1 otrzymato charakter publiczny, jak réwniez powickszyly
si¢ mozliwosci inwestycyjny AWF gdyz zmienily si¢ wysokosci
Usunigcie z terenu AWF $ciezki rowerowej o symbolu KDX.1. zabudowy w ternie Un.4 oraz fragment drogi KDD.15 zostat zmieniony
na teren Un.4.
(...). Ad.2 Ad.2 Ad.2 Sciezka nie zostaje usunigta gdyz teren ten jest elementem ciggu
Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | komunikacyjnego Wschod — Zachdd rozpoczynajacego si¢ w Starym
Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | Miescie, a biegnacego w kierunku Grzegdrzek i Nowej Huty. Jest to
uwzglednit uwagi cigg komunikacyjny istotny dla zrownowazonego transportu w skali
catego miasta, Jakkolwiek zmienit si¢ przebieg terenu komunikacji w
sasiedztwie Ogrodu Botanicznego w zwigzku z wydanym Pozwoleniem
na Budowe na przebiegu KDX.1 na dzialce 5 i 6 obr. 63 Srodmiescie.
75. 683 [...]* Popieraja zapis o przeznaczenie terenu U.17 pod zabudowe | --- - Uks.4 Ad.1 Ad.1 Ad.1 W zwiazku z uwzglednieniem przez Prezydenta Miasta Krakowa
ustugowa. Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | innych uwag ztozonych podczas Il wytozenia do publicznego wgladu
- Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | przeznaczenie terenu ustugowego o symbolu U.17 zostanie zmienione
684 uwzglednit uwagi na ushugi z zakresu kultu religijnego w nawiazaniu do obecnej funkcji
budynku.
805
--- 896 Wnosi o wykreslenie nakazu rekonstrukcji historycznych P4 Ad.2 Ad.2 Rekonstrukcja historycznych ogrodéw wynika z uwarunkowan
- ogrodow w terenie ZP.4. Ponadto wnosi o dopuszczenie Ad.2 Rada Miasta Krakowa | historycznych tj. wystepujacych tutaj dawnej ogrodéw Bonerow. Chec
902 realizacji placu zabaw i urzadzen sportu i rekreacji. Prezydent Miasta nie uwzglednita uwagi | realizacji tej inwestycji poparli réwniez mieszkancy podczas konsultacji
- Krakowa nie czg$ciowo koncepcji planu i wylozen do publicznego wgladu w zwiazku, z czym
903 uwzglednit uwagi pozostawia si¢ nakaz realizacji ogrodow w obecnej formie. Urzadzenia
- czesciowo sportu i rekreacji czy place zabaw mieszcza si¢ W przeznaczeniu
905 podstawowym terenu, jakkolwiek celem rozwiania watpliwosSci
- dopuszcza si¢ ich realizacj¢ we wszystkich terenach na obszarze
906 projektu planu.
914 Sprzeciwia sig¢ realizacji zabudowy mieszkaniowo ustugowej w MW/U 4, Ad.3 Ad.3 Ad.3 Realizacja zabudowy w terenie MW/U.4 zostata dopuszczona w
--- terenie MW/U.4. Teren ten nalezy potaczy¢ z MW.6 oraz ZP 4, MW.6, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | projekcie planu jako domkniecie kwartalu zabudowy utworzonego z
a w istniejacych budynkach dopusci¢ ustugi z zakresu kultury, P4 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | terenow MW.6 i MW/U.4 co jest zgodne z zalozeniami planu oraz
915 handlu i gastronomii. uwzglednit uwagi dokumentem Studium. Ponadto zabudowa ta ma stanowi¢ atrakcyjng
--- wschodnig pierzeje wnetrza architektoniczno-krajobrazowego ogrodéw
927 historycznych znajdujacych si¢ w terenie ZP.4.
935 Wnosi o przeznaczenie terenéw U.9 1 U.10 pod zabudowe Ad.4 Ad.4 Ad. 4 Zgodnie z art. 15 ustawy, projekt planu musi by¢ zgodny
--- budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi z ustugami oraz Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla organow
937 wydzielenie z terenu U.8 pierzei budynkéw mieszkalnych u.9, U.10, Krakowa nie nie uwzglgdnita uwagi | gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Dla terenu
wielorodzinnych wzdtuz KDD.13 u.8 uwzglednit uwagi U.9, U.10, U.8 Studium wyznacza kierunek zagospodarowania pod
978 ustugi (U), nie dopuszczajac w nich zabudowy mieszkaniowe;.
--- Whnosi o zwigkszenie wskaznika terenu biologicznie czynnego
980 w terenie KP.1 i KP. 3 oraz dopuszczenie w KP.3 realizacji KP.1-KP.3 Ad.5 Ad.5 Ad.5 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
urzadzen sportu i rekreacji. Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | zwickszenia minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego,
--- Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | gdyz wtedy przestrzenie te przeksztatcalyby si¢ w teren zielony, a nie
995 uwzglednil uwagi czesSciowo place miejskie. Te przestrzenie publiczne maja umozliwi¢ organizacje
--- czesSciowo wystaw, koncertow i innych wydarzen kulturalnych dla mieszkancow
999 oraz uzytkownikow tego obszaru, w zwiazku z czym musza posiadac
--- nawierzchni¢ utwardzong. Wyjasnia si¢ réwnoczes$nie, ze plan
1009 miejscowy okresla jedynie minimalny wskaznik terenu biologicznie
- czynnego, a przyszte zagospodarowanie moze zawieraé wigcej terenu
1010 zielonego.
1011 6. Wnosi o zmiang przeznaczenia terenu U.7 pod ustugi publiczne u.7 Ad.6 Ad.6 Ad. 6 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
--- z zakresu celu publicznego — zlobek i przedszkole oraz Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | zmiany przeznaczenia pod ustugi publiczne, jakkolwiek wyjasnia sig, ze
1012 dopuszczenie realizacji placu zabaw. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | w ramach przeznaczenia podstawowego — Terenu Ustlug — mozna
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7.

8.

1013
1014
1015
1016
1017
1180

931

uwzglednit uwagi
czegsSciowo

czgsSciowo

realizowa¢ ustugi publiczne, w tym ztobek i przedszkole.

Celem rozwiania watpliwosci dotyczacych urzadzen sportu i rekreacji
oraz placow zabaw dopuszcza si¢ ich realizacj¢ we wszystkich terenach
na obszarze projektu planu.

76.

685

Wnosi o zmian¢ przeznaczenia terenu MW/U.4 na teren Ustugowy z
funkcja dopuszczalng: zielen urzadzona i nieurzadzona.

MW/U.4

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Realizacja zabudowy w terenie MW/U.4 zostala dopuszczona w
projekcie planu jako domknigcie kwartatu zabudowy utworzonego z
terendw MW.6 i MW/U.4 co jest zgodne z zalozeniami planu oraz
dokumentem Studium. Ponadto zabudowa ta ma stanowi¢ atrakcyjna
wschodnig pierzej¢ wngtrza architektoniczno-krajobrazowego ogrodoéw
historycznych znajdujacych si¢ w terenie ZP.4.

Takie przeznaczenie terenu ma roéwniez uzasadnienie w zglaszanych
postulatach mieszkancow oraz ich uwagach o ozywienie tego obszaru i
niewprowadzanie samych terené6w ustugowych na nowych terenach
inwestycyjnych.

77.

686

687

Rada i Zarzad
Dzielnicy 11
Grzegorzki

[..]*

Sktada nastepujace uwagi:
1. (...).
2. Rezygnacja z potaczenia ul. $w. Lazarza z ul. Kopernika —
KDD.20, KDD.8.

3. Zmiana przeznaczenia terenu U.9 na ZP i pozostawienie tego
terenu jako parkowy i rekreacyjny.

4. Ustalenie maksymalnej wysokosci w terenie U.8 na 12m oraz
zwigkszenie wskaznika terenu biologicznie czynnego do
minimum 30%.

KDD.20,
KDD.8

u.9

u.8

Ad.2
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.3
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.4, Ad.5
Prezydent Miasta
Krakowa nie

Ad.2
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.3
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.4, Ad.5
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwag

Ad.2 Wyjasnia sig, ze projekt planu zawiera zasady rozbudowy uktadu

komunikacyjnego, ktory zostal wyznaczony w celu poprawnej obshugi

obszaru objetego projektem planu w korelacji z zewngtrznym uktadem
komunikacyjnym. Planowane przedtuzenie ul. Sw. Lazarza (tereny

KDD.20, KDD.8) do ul. Kopernika ma na celu:

e zapewni¢ prawidlowa komunikacj¢ 1 lepsza  dostepnosc
komunikacyjng mieszkancow terenow zakupionych przez Gming
Miejska Krakow.

e udrozni¢ obszar w zakresie obstugi transportem indywidualnym (w
tym rowerem i pieszo),

e stanowi¢ polaczenie z Terenem placu KP.3 oraz
historycznych ogrodow ZP.4

o obstugiwa¢ komunikacyjnie tereny przylegte.

Przedtuzenie ulicy Sw. Lazarza terenem KDD.20 zostato uzgodnione z

Zarzadem Drog Miasta Krakowa i jest to rezerwa dla terenow

komunikacji na dzialce Gminy Krakow.

terenem

Ad.3 Teren U.9 znajduje si¢ na poludniu od planowanego placu
miejskiego o symbolu KP.1. Zabudowa, ktdora moze powstaé w tym
terenie stanowita bedzie potudniows pierzeje - Sciane placu, dlatego nie
zmienia si¢ przeznaczenia tego terenu pod zielen. Jednoczes$nie
wyjasnia si¢, ze w projekcie planu tereny gminne przeznaczono pod
Tereny ustug, Tereny zieleni urzadzonej oraz Tereny komunikacji w
zaleznosci od uwarunkowan historycznych, $rodowiskowych oraz
sporzadzonej koncepcji planu i potrzeb wlasnych gminy.

Nadmienia si¢ rowniez ze dla terenu U.9 Studium wyznacza kierunek
zagospodarowania pod ustugi, a zgodnie z art. 15 ustawy, projekt planu
musi by¢ zgodny z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa
wigzace dla organdéw gminy przez sporzadzaniu planéw miejscowych
(art. 9 ust. 4).

Ad.4, Ad.5, Ad. 8 Parametry i wskazniki zabudowy i zagospodarowania
terenu dopuszczone w projekcie planu, wyznaczono wg idei
zwigkszania intensywnosci oddalajac si¢ od ,Klina Zielni”. Idea ta,
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8.

10.

11.

12.

13.

Obnizenie maksymalnej wysokosci zabudowy w terenie U.13
do 8m a takze ustalenie minimalnego wskaznika terenu
biologicznie czynnego na min. 30%.

Ustalenie w KP.1 maksymalnej wysokos$ci na poziomie 5m i
podniesienie wskaznika terenu biologicznie czynnego do 80%.

Ustanowienie minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego w KP.2, KP.3 na 30%.

Obnizenie maksymalnej wysokos$ci zabudowy dla terenu U.10
do 12m.

(..)

Ustalenie minimalnego wskaznika biologicznie czynnego dla
ZP.4 na 80%.

¢.).

Zmiana lokalizacji parkingu podziemnego — obszar KU.1 za
wzgledu na zielen wysoka pomigdzy parkingiem a klinika
ginekologii.

Zmiana przeznaczenia terenu MW/U.4 na U z funkcja
dopuszczalng: zielen urzadzona i nieurzadzona. Ustalenie
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na 60%;
zmniejszenie wskaznika intensywnosci na 0,1 — 1,0; zmiang

U.13

KP.1

KP.2, KP.3

uU.10

P4

KU.1

MW/U.4

uwzglednil uwag

Ad.6
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.7
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.8
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.10
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.12
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.13
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.6
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Ad.7
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.8
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.10
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.12
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.13
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

zostala zaakceptowana w ramach konsultacji spotecznych, a projekt
planu miejscowego otrzymal w tym zakresie wszystkie niezbegdne
opinie i uzgodnienia w tym Miejskiej Komisji Urbanistyczno-
Architektonicznej oraz WKZ.

Ad.6 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
wyznaczenia terenu placu z minimalnym wskaznikiem terenu
biologicznie czynnego na poziomie 80%, gdyz staloby to w
sprzeczno$ci z przeznaczeniem pod plac miejski (wskazniki
wnioskowanej wielkosci lub nawet mniejsze wyznacza si¢ w terenach
zieleni). Wyznaczony w projekcie planu plac winien by¢ kulturalnym i
spotecznym zwornikiem (miejscem integracji) Dzielnicy 11 Grzegorzki.
Ta przestrzen publiczna umozliwi organizacj¢ wystaw, koncertow i
innych wydarzen kulturalnych dla mieszkancow oraz uzytkownikow
tego obszaru, w zwigzku z czym musi posiada¢ nawierzchni¢
utwardzong. Wyjasnia si¢, ze dla wyznaczonego w planie terenu KP.1
ustalono minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego 20%, a
takze nakaz uzycia réznorodnych form tzw. ,blekitnej infrastruktury”
przy zagospodarowywaniu terenu.

Wysoko$§¢ okreslona w projekcie planu ma zapewni¢ atrakcyjng
realizacje muszli koncertowej/sceny, ktora jest dopuszczona w zapisach
projektu planu i ostatecznie nie musi przyja¢ maksymalnej wysokosci
zabudowy.

Ad.7 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
zwickszenia  wskaznika terenu biologicznie czynnego, gdyz
spowodowaloby to ze przestrzenie KP.2 i KP.3 przeksztatcatyby si¢ w
teren zielony, a nie place miejskie. Te przestrzenie publiczne maja
umozliwi¢ organizacj¢ wystaw, koncertow i innych wydarzen
kulturalnych dla mieszkancow oraz uzytkownikoéw tego obszaru, w
zwiazku z czym muszg posiada¢ nawierzchni¢ utwardzong. Wyjasnia
si¢ rownoczesnie, ze plan miejscowy okresla jedynie minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego, a przyszte zagospodarowanie
moze zawiera¢ wigcej terenu zielonego.

Ad.10 W terenie ZP.4 ustalono nakaz rekonstrukcji historycznych
ogrodow, a obecnie ustalony wskaznik terenu biologicznie czynnego,
uwzglednia rézne elementy mozliwego przyszlego zagospodarowania
tego terenu: np. $ciezki, placyki przy tawkach, promenady, schody etc.
ktére pomniejszaja wskaznik terenu biologicznie czynnego. Wyjasnia
si¢ rownoczes$nie, ze plan miejscowy okresla jedynie minimalny
wskaznik, a przyszie zagospodarowanie moze zawiera¢ wigcej terenu
zielonego. Poniewaz obecnie nie mozna okre$li¢ jak doktadnie wygladat
bedzie odtworzony ogrod niewskazane jest zwickszanie tego wskaznika
i projekt planu pozostawia si¢ w obecnym ksztalcie.

Ad.12 W terenie KU.1 obecnie funkcjonuje naziemny parking
samochodowy. Przeznaczenie terenu i dopuszczenie w tym miejscu
realizacji podziemnego parkingu bilansuje potrzeby parkingowe
istniejagcych budynkow zlokalizowanych wzdhuiz ulicy Kopernika.
Parking ten, zostal w projekcie planu zaakceptowany przez WKZ, a
zielen rosnaca przy klinice ginekologii Uz.3 jest chroniona poprzez
., kluczowq strefe zieleni i egzemplarzy drzew”, pod ktora nie mozna
realizowa¢ garazy podziemnych.

Ad.13 Realizacja zabudowy w terenie MW/U.4 zostala dopuszczona w
projekcie planu, jako domkniecie kwartatu zabudowy utworzonego z
terendow MW.6 i MW/U.4 co jest zgodne z zalozeniami planu oraz
dokumentem Studium (réwniez w zakresie przeznaczenia). Jako jeden
kwartal zabudowy nie moze zaistnie¢ sytuacja, ze jego jedna strona jest
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8.

wysokosci zabudowy na 4m; niedopuszczanie realizacji po
stronie zachodniej drogi przelotowe;j.

14. Dla terenu U.7 podniesienie wskaznika terenu biologicznie
czynnego do min. 30% oraz zachowanie obecnej wysokosci
budynku.

u.7

Ad.14
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi
czg$ciowo

Ad.14
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi
czg$ciowo

zabudowana intensywnie 20 metrowymi budynkami przy ulicy
Bujwida, a druga strona budynkami ekstensywnymi o wysokosci 5
metrow.

Ponadto zabudowa ta ma stanowi¢ atrakcyjng wschodnig pierzeje
wnetrza  architektoniczno-krajobrazowego ogrodéw historycznych
znajdujacych si¢ w terenie ZP.4.

Odnoszac si¢ do funkcji to wyjasnia si¢, ze we wszystkich dyskusjach
jak roéwniez uwagach skladanych podczas wylozen pojawiaja sie
postulaty o konieczno$¢ dopuszczenia w nowych terenach
inwestycyjnych zabudowy mieszkaniowej i jest to jeden z nielicznych
terenow, w ktorym takg zabudowe dopuszczono.

Ad.14 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglgdnita uwagi w zakresie
podniesienia minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego,
gdyz teren ten jest obecnie z znacznej mierze zainwestowany
budynkami ujetymi w ewidencji zabytkow wraz z parkingami i
dojsciami. Zwigkszenie minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego mogloby doprowadzi¢ do uniemozliwienia realizacji nowej
funkcji w przypadku, gdy wymagata bedzie ona np. dodatkowych dojs¢,
miejsc  postojowych dla rowerdw czy innych elementow
zagospodarowania.

78.

688

689

Whnosi o skorygowanie zapisow projektu planu:
1. §16 ust. 1 pkt 4) powinien otrzymac nastgpujaca tres¢: KDD.18
— od 9 do 12m, poszerzonej do 16m w rejonie zakr¢tu przy
Ogrodzie Botanicznym.
2. §16 ust. 1 pkt 4) lit. u) powinien otrzymac nastepujaca tresc:
KDD.19 od 8 do 10m.

KDD.18,
KDD.19

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

W sporzadzanym projekcie planu miejscowego ustala si¢ jedynie
maksymalne warto$ci szeroko$ci terenu komunikacji nie regulujac
warto$ci minimalnych. Wyjasnia si¢ rownoczesnie, ze ustalenia tekstu
projektu planu zostaly doprecyzowane w zakresie komunikacji w
zwiazku z uwzglednieniem innych uwag podczas Il wylozenia.

79.

692

Zarzad Wspolnoty
Mieszkaniowej

[..

¥

Wnosi o:

1. Rezygnacj¢ z nowych inwestycji budowlanych o charakterze
mieszkalnym i hotelowym, a wykorzystania na cele publiczne
(dydaktyczno-naukowe, kulturalne, artystyczne) istniejacych
juz budynkow.

2. Przeznaczenie pod zielen urzadzong i nieurzadzong catego
niezabudowanego terenu projektu planu.

3. Ustanowienie w MW/U.4 minimalnego wskaznika terenu biol.
czynnego na 80%; zmniejszenie wskaznika intensywnos$ci
zabudowy, zmiang¢ wysoko$ci na 4m.

Caty obszar
planu

MW/U.4

Ad.1, Ad.2
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi
czesSciowo

Ad.3
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.1, Ad.2
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

czesSciowo

Ad.3
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.1 Projekt planu miejscowego nie przeznacza zadnych terenow pod
hotele, a jedynie operuje pojeciami takimi jak tereny uslugowe lub
mieszkaniowe.

Odnoszac si¢ do funkcji mieszkaniowej to plan wyznacza w zgodzie ze
studium, tylko jeden nowy teren pod rozwdj tej funkcji — jest to teren
MW/U.4. Wyjasnia si¢, ze we wszystkich dyskusjach jak rowniez
uwagach sktadanych podczas wylozen pojawiaja si¢ postulaty o
konieczno$¢ dopuszczenia w terenach inwestycyjnych zabudowy
mieszkaniowej, aby teren ten tetnit zyciem nie tylko w ciggu dnia.
Istniejace budynki, dla ktérych projekt planu wyznacza funkcje
ustugowa moga by¢ wykorzystywane na cele dydaktyczno-naukowe,
kulturalne, artystyczne.

Ad.2 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi, gdyz obszar
objety planem w Studium jest okre$lony, jako teren inwestycyjny w
zwigzku, z czym nie mozna zabroni¢ catkowicie inwestycji na jego
obszarze. Majac jednak na uwadze szczegodlne znaczenie tego miejsca w
strukturze miasta, na jego potrzeby zlecono liczne opracowania
problemowe (konserwatorskie, hydrogeologiczne, przyrodnicze) oraz
wielokrotnie konsultowano koncepcje planu z mieszkancami. W ten
sposob sporzadzono zatozenia przestrzenne oraz okreslono w ktorych
terenach mozna zlokalizowa¢ nowa zabudowe oraz ktoére budynki moga
ulec rozbudowie i nadbudowie tak, aby obszar objety planem mogt si¢
rozwija¢ 1 funkcjonowaé przy uwzglednieniu jego wartos$ci
historycznych. W ten sposdb wyznaczono réwniez tereny przeznaczone
pod zielen tworzace m.in. tzw. ,,Zielony Klin”.

Ad.3 Realizacja zabudowy w terenie MW/U.4 zostata dopuszczona w
projekcie planu, jako domknigcie kwartalu zabudowy utworzonego z
terendow MW.6 i MW/U.4 co jest zgodne z zatozeniami planu oraz
dokumentem Studium (réwniez w zakresie przeznaczenia). Jako jeden
kwartatl zabudowy nie moze zaistnie¢ sytuacja, ze jego jedna strona jest
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8.

zabudowana intensywnie 20 metrowymi budynkami przy ulicy
Bujwida, a druga strona budynkami ekstensywnymi o wysokosci 4
metrow.

Ponadto zabudowa ta ma stanowi¢ atrakcyjng wschodnia pierzeje
wnetrza  architektoniczno-krajobrazowego ogrodéw historycznych
znajdujacych si¢ w terenie ZP.4.

KDD.10, Ad.4 Ad.4 Ad.4  Projekt planu zawiera zasady rozbudowy uktadu
4. Odstapienie od projektowanego potaczenia ulicy $w. Lazarza z KDD.8 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | komunikacyjnego, ktory zostat wyznaczony w celu poprawnej obstugi
ulicag Kopernika. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | obszaru objetego projektem planu w korelacji z zewngtrznym ukiadem
uwzglednit uwagi komunikacyjnym. Planowane przedtuzenie ul. Sw. Lazarza (tereny
KDD.20, KDD.8) do ul. Kopernika ma na celu:
e zapewni¢ prawidlowa komunikacj¢ 1 lepsza  dostepnosc
komunikacyjng mieszkancow terenow zakupionych przez Gming
Miejska Krakow.
e udrozni¢ obszar w zakresie obstugi transportem indywidualnym (w
tym rowerem i pieszo),
e stanowi¢ polaczenie z Terenem placu KP.3 oraz terenem
historycznych ogrodow ZP.4
o obstugiwa¢ komunikacyjnie tereny przylegte.
Przedtuzenie ulicy Sw. Lazarza terenem KDD.20 zostalo uzgodnione z
Zarzadem Drog Miasta Krakowa 1 jest to rezerwa dla terenow
komunikacji na dzialce Gminy Krakow.

80. 693 [...]1* Przeksztalci¢ cato§¢ albo czg§¢ terenu ZP.6 pod teren komunikacji (z| --- ZP.6 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Miejsca parkingowe i dojazdy do prywatnych inwestycji lokalizowane
- mozliwos$cig parkowania). Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | musza by¢ na gruntach, na ktoérych inwestycje te sa realizowane, a nie
694 uwzglednit uwagi na innych dziatkach nieprzeznaczonych pod zabudowg. W tym
- przypadku chodzi o teren zieleni urzadzonej (ZP.6), ktéry zostat
695 wyznaczony na dziatce nalezacej do Gminy Miejskiej Krakow.
- Przeznaczenie tego terenu pod ogolnodostepna zielen urzadzona, jako
696 park, skwer czy zieleniec, wynika z polityk gminnych dotyczacych
- realizacji terenéw zieleni urzadzonej w centrum miasta. Podczas

konsultacji z mieszkancami i w uwagach zglaszanych podczas
697 wylozenia do publicznego wgladu poruszane bylo np. zapotrzebowanie
--- na nowe tereny zieleni, konieczno$¢ zwigkszania matej retencji oraz
698 zmniejszania wyspy ciepla czy problemy braku wybiegu dla psow.
- Majac powyzsze na uwadze pozostawia si¢ obecne zapisy projektu
699 planu wyznaczajace teren zieleni na dzialce gminne;.
944
700
701
702
703
704
705
706
707
708
709
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712
782
950
951
952
954
956
1003
1005
1006
1007
1008
81. 710 [...]* Whnosi o dodanie takich zapisow do terenu ZP.6 ktore umozliwia: --- - ZP.6 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Tereny U.15, U.16 maja dostep do drog publicznych poprzez tereny
- - skomunikowanie terenéw U.15, U.16 z drogami publicznymi, Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | KDD.18, KDD.19 w zwiazku z czym nie ma potrzeby dodatkowo
711 - lokalizacje naziemnych miejsc postojowych. uwzglednit uwagi komunikowa¢ ich poprzez teren zieleni.
Miejsca parkingowe i dojazdy do prywatnych inwestycji lokalizowane
muszg by¢ na gruntach, na ktoérych inwestycje te sg realizowane, a nie
na innych dziatkach nieprzeznaczonych pod zabudowe. W tym
przypadku chodzi o tereny zieleni urzadzonej (ZP.6), ktéry zostat
wyznaczony na dzialce nalezacej do Gminy Miejskiej Krakow.
Przeznaczenie tego terenu pod ogolnodostepng zielen urzgdzong, jako
park, skwer czy zielenic, wynika z polityk gminnych dotyczacych
realizacji terenéw zieleni urzadzonej w centrum miasta. Podczas
konsultacji z mieszkancami i w uwagach zglaszanych podczas
wylozenia do publicznego wgladu poruszane byly np. problemy braku
wybiegu dla psow, zwigkszania lokalnej retencji oraz zmniejszania
wyspy ciepta oraz zapotrzebowanie na nowe tereny zieleni, w zwigzku z
czym pozostawia si¢ obecne zapisy projektu planu.
82. 713 Den Developments | Wnosi o: 23, 63 U.14 Ad.2 Ad.2 Ad.2 Wyznaczona w projekcie planu wymagana liczba miejsc
sp zo.o. 1. (.). 24 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | postojowych i  parkingowych =zostala okreslona zgodnie z
reprezentowana Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | obowigzujacym Programem obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa,
przez[...]* 2. Zmniejszenie wskaznika liczby miejsc przeznaczonych na uwzglednit uwagi ktory zostal przyjety Uchwatg Nr LIN1/723/12 RMK z dnia 29 sierpnia
stanowiska dla rowerow. 2012r., w zwigzku z czym pozostaje na obecnym poziomie.
83. 714 [...]* Whnosi o wpis w planie tresci: 18 52 MW.6 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi, gdyz nie zostanie

W odniesieniu do nieruchomosci na dzialce nr 18 obr. 52 Srodmiescie
ustala si¢ mozliwo$¢ budowy budynkéw ustalajac maksymalng
wysoko§¢ zabudowy: 17,5 m jednak nie wyzej niz do wysokosci
bezwzglednej zabudowy: 222,5 m n.p.m.”

Wraz z szerokim uzasadnieniem.

Krakowa nie
uwzglednil uwagi

nie uwzglednita uwagi

wprowadzony przedmiotowy zapis. Projekt planu aktualnie chroni
budynek frontowy (ujety w ewidencji zabytkéw) znajdujacy si¢ na
przedmiotowej nieruchomosci i dopuszcza realizacje nowej zabudowy
w oddaleniu od kompleksu budynkéw przy ul. Bujwida, w potudniowe;j
czesci dziatki nr 18 o wysokos$ciach zapisanych w projekcie planu.

Kwestia nowej zabudowy w rejonie ulicy Bujwida - jej lokalizacja,
funkcja oraz parametry dopuszczone w projekcie planu wynikaja z

analiz urbanistycznych i przestrzennych, zgromadzonych
uwarunkowan.
Ponadto obecne =zapisy projektu planu uzyskaly uzgodnienie

Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow oraz Miejskiej Komisji
Urbanistyczno-Architektonicznej, w zwiazku z czym pozostawia si¢
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8.

zapisy projektu planu w obecnej formie.

84.

715

Whnosi 0 zmiang zapisu w odniesieniu do budynkoéw zlokalizowanych w
obszarze MW.6, w § 25 ust. 5 z: ,,nakaz ochrony bryty i gabarytow” na
,,nakaz ochrony gabarytow”.

Tym samym wnioskuje o wylaczenie budynkow zlokalizowanych w
obszarze MW.6 z nakazu ochrony bryty budynku.

Wraz z szerokim uzasadnieniem.

MW.6

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Projekt planu aktualnie chroni budynki frontowe zlokalizowane w
terenie MW.6 (ujete w ewidencji zabytkéw). Ochrona polega na:
ochronie oraz zachowaniu wysokosci i potozenia gornej krawedzi
elewacji frontowej, tylnej oraz ksztalttu dachu budynku. Zapisy
ochronne ustalane dla wszystkich budynkéw frontowych znajdujacych
si¢ w obszarze planu, ktory jest wpisany, jako obszar do rejestru
zabytkow, poprzedzily liczne analizy urbanistyczne uwzgledniajace
wyglad budynku, ich cechy stylowe, okres powstania oraz zostaly
zaakceptowane przez organ ochrony zabytkow (WKZ) na etapie
ustawowych uzgodnien.

Jednocze$nie wyjasnia si¢, ze Prezydent Miasta Krakowa podczas Il
wylozenia uwzglednit uwage w odniesieniu do budynku pod adresem
Bujwida 8, znajdujacego si¢ w terenie MW.6 i zmienit zapisy planu
miejscowego wylaczajac przedmiotowy budynek z nakazu ochrony
bryly. Decyzji tej sprzeciwit si¢ jednak Wojewodzki Konserwator
Zabytkoéw, ktéry w ramach uzgodnienia projektu planu nakazat
przywrécié zapisy o ochronie bryty i gabarytow.

85.

716

Wnosi o zmiang zapisu w odniesieniu do dopuszczalnej wysokosci
zabudowy w obszarze MW/U.4 na ,4 m lub nie wigcej niz do
wysokosci bezwzglednej zabudowy: 208 m n.p.m”.

Wraz z szerokim uzasadnieniem.

MW/U.4

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Nowa zabudowa w terenie MW/U.4 zlokalizowana wzdhuz
obowigzujacych linii zabudowy stanowita bedzie domknigcie kwartatu
zabudowy wyznaczonego poprzez zabudowe zlokalizowang w terenach
MW.6 i MW/U.4. Wysokos¢ istniejacych budynkéw od strony
zachodniej w tym kwartale wynosi okoto 19m w zwigzku, z czym
obnizenie wysokosci do 4 metrow od strony wschodniej stanowiloby
zbyt duze dysproporcje w wysokosciach tego kwartalu zabudowy.

86.

717

Wnosi o zmiang zapisu w odniesieniu do budynkéow zlokalizowanych w
obszarze MW.5, w § 24 ust. 5 z: ,,nakaz ochrony bryly i gabarytow” na
,hakaz ochrony gabarytow”, tym samym wnioskuje o wylaczenie
budynkow zlokalizowanych w obszarze MW.5 z nakazu ochrony bryty
budynku.

Woraz z szerokim uzasadnieniem.

MW.5

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Projekt planu aktualnie chroni budynki frontowe zlokalizowane w
terenic MW.5 (ujete w gminnej ewidencji zabytkow). Ochrona
obiektow polega na: ochronie oraz zachowaniu wysokosci i potozenia
gornej krawedzi elewacji frontowej, tylnej oraz ksztattu dachu budynku
(§12 ust. 2 pkt.1). Zapisy ochronne ustalane dla wszystkich budynkow
frontowych znajdujacych si¢ w obszarze planu, ktory jest wpisany jako
obszar do rejestru zabytkdéw, poprzedzity liczne analizy urbanistyczne
uwzgledniajace wyglad budynku, ich cechy stylowe oraz okres
powstania. Ponadto zostaly zaakceptowane przez organ ochrony
zabytkow (WKZ) na etapie ustawowych uzgodnien.

87.

718

Wnosi o dodanie zapisu umozliwiajgcego podnoszenie o 2 m kalenic
oraz polozenia gornych krawedzi elewacji w obszarach oznaczonych w
planie jako tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej: MW.1,
MW.2, MW.3, MW.4, MW.5, MW.6, MW.7.

Wraz z szerokim uzasadnieniem.

MW.1
MW.2
MW.3,
MW 4,
MW.5,
MW.6,
MW.7

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Whioskowany zapis nie zostanie dodany, gdyz ustalania ochronne
okre$lone dla wszystkich budynkéw frontowych znajdujacych sie w
obszarze planu, ktdry jest wpisany jako obszar do rejestru zabytkow,
poprzedzily liczne analizy urbanistyczne uwzgledniajace wyglad
budynkéw, ich cechy stylowe, okres powstania oraz zostaly
zaakceptowane przez organ ochrony zabytkow (WKZ) na etapie
ustawowych uzgodnien.

Jednoczesnie wyjasnia si¢, ze niektore budynki znajdujace si¢ w
przedmiotowych terenach maja mozliwo$¢ podniesienia o 2m w
zalezno$ci od zapis6w projektu planu.

88.

719

Wnosi o wykre$lenie zapisu dopuszczajacego realizacje szybow
windowych 1 zewnetrznych klatek schodowych wytacznie w taki
sposéb, aby nie byty one widoczne z poziomu cztowieka.

Wraz z szerokim uzasadnieniem.

Caly obszar
planu

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi
czesciowo

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi
czesciowo

Zapis nie zostanie wykre$lony z projektu planu, gdyz te elementy
infrastruktury komunikacyjnej zazwyczaj posiadajg jedynie pospolity i
utylitarny wyglad stad nie powinny by¢ widoczne z przestrzeni
publicznych. Szyby i klatki schodowe nalezy lokalizowa¢ wewnatrz
kwartatéw zabudowy lub w miejscach niewidocznych z okolicznych
przestrzeni publicznych, jakkolwiek ustalenia w tym zakresie zostaly
doprecyzowane.

89.

720

[..

J*

Wnosi o zmiang zapisu w odniesieniu do kamienicy zlokalizowanej pod
adresem ul. Odona Bujwida 7 znajdujacej si¢ w terenie MW.6 w § 25
ust. 5 na ,,W odniesieniu do budynku wymienionego w ust. 4 pkt. 4
ustala si¢ nakaz ochrony gabarytow”, tym samym wnioskuje o
wylaczenie kamienicy zlokalizowanej przy ul. Bujwida 7 z nakazu

MW.6
ul. Bujwida
7

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Projekt planu aktualnie chroni budynek frontowy pod adresem ul.
Bujwida 7 (ujety w gminnej ewidencji zabytkow). Ochrona budynku
polega na: ochronie oraz zachowaniu wysokosci i potozenia gornej
krawedzi elewacji frontowej, tylnej oraz ksztattu dachu budynku.
Zapisy ochronne ustalane dla wszystkich budynkow frontowych
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ochrony bryty budynku.
Wraz z szerokim uzasadnieniem.

znajdujacych si¢ w obszarze planu, ktory jest wpisany, jako obszar do
rejestru  zabytkow, poprzedzity liczne analizy urbanistyczne
uwzgledniajace wyglad budynku, ich cechy stylowe, okres powstania
oraz zostaly zaakceptowane przez organ ochrony zabytkéw na etapie
ustawowych uzgodnien.

90.

721

Whnosi 0 zmiang zapisu w odniesieniu do kamienicy zlokalizowanej pod
adresem ul. Odona Bujwida 6 znajdujacej si¢ w terenie MW.6 w § 25
ust. 5 na ,,W odniesieniu do budynku wymienionego w ust. 4 pkt. 3
ustala si¢ nakaz ochrony gabarytow”, tym samym wnioskuje o
wylaczenie kamienicy zlokalizowanej przy ul. Bujwida 6 z nakazu
ochrony bryty budynku.

Wraz z szerokim uzasadnieniem.

MW.6
ul. Bujwida
6

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Projekt planu aktualnie chroni budynek frontowy pod adresem ul.
Bujwida 6 (ujety w gminnej ewidencji zabytkow). Ochrona budynku
polega na: ochronie oraz zachowaniu wysokosci i potozenia gornej
krawedzi elewacji frontowej, tylnej oraz ksztattu dachu budynku.
Zapisy ochronne ustalane dla wszystkich budynkéw frontowych
znajdujacych si¢ w obszarze planu, ktory jest wpisany, jako obszar do
rejestru  zabytkow, poprzedzity liczne analizy urbanistyczne
uwzgledniajace wyglad budynku, ich cechy stylowe, okres powstania
oraz zostaly zaakceptowane przez organ ochrony zabytkéw na etapie
ustawowych uzgodnien.

91.

724

Whnosi o zmiang zapisu w odniesieniu do kamienicy zlokalizowanej pod
adresem ul. Odona Bujwida 4 znajdujacej si¢ w terenic MW.6 w § 25
ust. 5 na ,,W odniesieniu do budynku wymienionego w ust. 4 pkt. 1
ustala si¢ nakaz ochrony gabarytow”, tym samym wnioskuje o
wylaczenie kamienicy zlokalizowanej przy ul. Bujwida 4 z nakazu
ochrony bryty budynku.

Wraz z szerokim uzasadnieniem.

MW.6
ul. Bujwida
4

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Projekt planu aktualnie chroni budynek frontowy pod adresem ul.
Bujwida 4 (ujety w gminnej ewidencji zabytkow). Ochrona budynku
polega na: ochronie oraz zachowaniu wysokosci i polozenia gornej
krawedzi elewacji frontowej, tylnej oraz ksztattu dachu budynku.
Zapisy ochronne ustalane dla wszystkich budynkéow frontowych
znajdujacych si¢ w obszarze planu, ktory jest wpisany, jako obszar do
rejestru  zabytkéw, poprzedzity liczne analizy urbanistyczne
uwzgledniajace wyglad budynku, ich cechy stylowe, okres powstania
oraz zostaly zaakceptowane przez organ ochrony zabytkéw na etapie
ustawowych uzgodnien.

92.

723

Wnosi o zmiang zapisu, ktory nie dopuszcza realizacji funkcji
ustugowych w piwnicach budynkéw wpisanych do rejestru lub
ewidencji zabytkow. Jako przeznaczenie uzupelniajace dopuszcza si¢
realizacje funkcji ustugowych w parterach oraz w piwnicach”.

Wraz z szerokim uzasadnieniem.

MW.3,
MW 4,
MW.5,
MW.6,
MW.7

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Przedmiotowy =zapis wynika 2z uzgodnienia Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkéw z dnia 3 marca 2020r. znak: ZN-
11.5150.23.2020.EAP i zostat wprowadzony do projektu planu na etapie
opinii i uzgodnien ustawowych.

93.

722

[...]*

Whnosi 0 zmiang zapisu w odniesieniu do kamienicy zlokalizowanej pod
adresem ul. Odona Bujwida 8 znajdujacej si¢ w terenie MW.6 w § 25
ust. 5 na ,,W odniesieniu do budynku wymienionego w ust. 4 pkt. 4
ustala si¢ nakaz ochrony gabarytow”, tym samym wnioskuje o
wylaczenie kamienicy zlokalizowanej przy ul. Bujwida 8 z nakazu
ochrony bryty budynku.

Woraz z szerokim uzasadnieniem.

MW.6
ul. Bujwida
8

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Projekt planu chroni budynek frontowy na przedmiotowej
nieruchomosci (ujety w ewidencji zabytkéw). Ochrona polega na:
ochronie oraz zachowaniu wysokosci i potozenia goérnej krawedzi
elewacji frontowej, tylnej oraz ksztaltu dachu budynku. Zapisy
ochronne ustalane dla wszystkich budynkéw frontowych znajdujacych
si¢ w obszarze planu, ktory jest wpisany jako obszar do rejestru
zabytkow, poprzedzity liczne analizy urbanistyczne uwzgledniajace
wyglad budynku, ich cechy stylowe, okres powstania oraz zostaty
zaakceptowane przez organ ochrony zabytkéw na etapie ustawowych
uzgodnien.

Wyjasnia si¢ ze Prezydent Miasta Krakowa rozpatrujac uwagi po II
wylozeniu do publicznego wgladu uwzglednit uwage w odniesieniu do
budynku pod adresem Bujwida 8, znajdujacego si¢ w terenie MW.6 i
zmienit zapisy planu miejscowego wylaczajac przedmiotowy budynek z
nakazu ochrony bryly. Decyzji tej sprzeciwil si¢ jednak Wojewodzki
Konserwator Zabytkow, ktory w ramach uzgodnienia projektu planu
nakazal przywréci¢ zapisy o ochronie bryly i gabarytow.

94.

958

Whosi o likwidacje na catym obszarze dziatki nr 18 obr. 52 Srodmiescie
planowanej kluczowej strefy zieleni.
Wraz z szerokim uzasadnieniem.

18

52

MW.6

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Projekt planu miejscowego jest sporzadzony zgodnie ze Studium oraz
uwzglednia przepisy odrebne. Ponadto mpzp wraz z prognoza
oddzialywania na $rodowisko oraz niezbedna dokumentacja (w tym
ekofizjografia) uzyskal wszelkie wymagane ustawg opinie i uzgodnienia
organow, o ktorych mowa w art. 17 pkt 6 ustawy, w tym Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska, Panstwowego Wojewddzkiego
Inspektora Sanitarnego, Wojewody oraz Zarzadu Wojewodztwa.

Prognoza  oddziatywania na  $rodowisko jest dokumentem
sporzadzonym do projektu planu miejscowego i ma na celu m.in.
poszukiwanie i wskazanie rozwigzan planistycznych korzystnych dla
stanu $rodowiska, oraz peine poinformowanie podmiotéw planu, tj.
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8.

m.in. wnioskodawcoéw i spotecznosci lokalnej o skutkach wplywu
ustalen planu dla Srodowiska przyrodniczego. Pomimo tego, ze na
wnioskowanej nieruchomo$ci wg przytaczanej w uwadze mapy
rodlinno$ci rzeczywistej - wystepuja przecigtne walory przyrodnicze,
sporzadzajacy projekt planu moze wprowadza¢ rozwigzania majace na
celu polepszenie warunkow $rodowiska naturalnego, m.in. poprze
wyznaczanie terendw zieleni, czy tez tak jak to ma miejsce w tym
przypadku, wyznaczanie strefy zieleni, ktéra nie tylko ma za zadanie
wytworzenie przyjaznego wngtrza urbanistycznego, ale nawiazuje
rowniez do historycznych kwartatdw zabudowy. Umozliwia takze
wprowadzenie do wnetrz urbanistycznych komponowanej zieleni, co
bedzie zapewniato odpowiednie standardy i stanowito, o jakosci zycia
mieszkancow. Podsumowuja strefa zieleni ma za zadnie:

- chroni¢ wngtrze kwartalu zabudowy sktadajacego si¢ z terenu MW.6
oraz MW/U.4 przed jego zabudowaniem,

- spowodowa¢, ze ewentualna nowa zabudowa w tych terenach bedzie
oddalona od istniejacych obiektéw zabytkowych ujetych w gminnej
ewidencji zabytkow.

Majac powyzsze na uwadze pozostawia si¢ kluczowa strefe zieleni i
egzemplarzy drzew na rysunku projektu planu bez zmian.

95. 917 [...]* Whnosi o zmiang przeznaczenia terenu MW/U .4 na teren U. --- --- MW/U.4 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Studium dopuszcza przesunigcie granicy terendow inwestycyjnych
Wraz z szerokim uzasadnieniem. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | migdzy sobg o 20%. W projekcie planu dokonano nieznacznego
uwzglednil uwagi przesunigcia kategorii terenu mieszkaniowej wielorodzinnej MW na
teren o kategorii ustugowej U. Majac powyzsze na uwadze, stwierdza
si¢, ze wyznaczony w projekcie planu miejscowego teren MW/U.4 jest
zgodny z dokumentem Studium. Takie przeznaczenie ma rowniez
uzasadnienie w zglaszanych postulatach mieszkancoéw oraz ich uwagach
0 ozywienie tego obszaru i niewprowadzanie samych terenow
ushlugowych na nowych terenach inwestycyjnych.
96. 897 Porwisz i Partnerzy | Wnosi o: - - MW.5 Ad.1, Ad.2 Ad.1, Ad.2 Ad.1, Ad.2 Wyjasnia si¢, ze Prezydent Miasta Krakowa rozpatrujac
[...]* 1. Zmiang wskaznika intensywno$ci zabudowy na dzialce 26/1 Ul. Bujwida Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | uwagi po II wytozeniu do publicznego wgladu uwzglednil uwagi w
obr 52 Sroédmiescie na 3,75 (ul. Bujwida 1). 1 Krakowa nie nie uwzglednita uwag | odniesieniu do budynku pod adresem Bujwida 1, znajdujacego si¢ w
uwzglednit uwag terenie MW.5 i zmienil zapisy planu miejscowego we wnioskowany

2. Rozszerzenie zapisu § 24 ust. 5 dot. zachowania bryly i sposob. Decyzji tej sprzeciwil si¢ jednak Wojewddzki Konserwator
gabarytow budynkéw o dopuszczenie podniesienia potaci Zabytkéw ktory w ramach uzgodnienia projektu planu nakazat
dachowej o maksymalnie 0,6m 2z zachowanie uktadu i przywroci¢ zapisy o ochronie bryly i gabarytow, dla przedmiotowego
nachylenia potaci dachowych. budynku.

3. Ograniczenie wymogu realizacji 50% powierzchni dachow Ad.3 Ad.3 Ad.3 Dopuszczone w projekcie planu roboty budowlane wynikaja z
ptaskich jako teren biologicznie czynny o powierzchni Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | uwarunkowan planistycznych, opracowan problemowych
wickszej niz 10m2 o wylaczenie z ww nakazu podniesienia Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | sporzadzonych na potrzeby projektu planu, licznych analiz
dachow objetych ochrona konserwatorskg pod warunkiem uwzglednil uwagi urbanistycznych i przestrzennych oraz byty trzykrotnie konsultowane z
zachowania uktadu i nachylenia potaci dachowych. mieszkancami. Ponadto zapisy dotyczace zieleni na dachach majg za

zadanie spowalniaé retencje wody i zapobiegaé wyspie ciepta w
zwigzku z czym przedmiotowy zapis pozostawia si¢ w obecnym
ksztalcie.
97. 898 [...]* Wnosza nastepujgce uwagi: 4,5 | 53 U/MNi.1, Ad.2, Ad.3 Ad.2, Ad.3 Ad.2, Ad.3 Dopuszczone w projekcie planu wskazniki zabudowy
reprezentowani 1. (.). U.16, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | wynikaja z uwarunkowan planistycznych, opracowan problemowych
przez 2. Ustalenia wskaznika intensywnos$ci zabudowy: 0,1-2,8. KDD.18, Krakowa nie nie uwzgl¢dnita uwag | sporzadzonych na potrzeby projektu planu, licznych analiz
[...]* 3. Wprowadzenie mozliwo$¢ realizacji na przedmiotowych KDD.19 uwzglednil uwag urbanistycznych i przestrzennych oraz byly wielokrotnie konsultowane

dziatkach budynku mieszkalnego lub mieszkalno-ustugowego
na warunkach jak MW.1-MW.7

4. (...

5. Zmiany w obszarze fabryki Peterseima tak zeby zachowata ona
historyczny charakter, zachowata wysoko§¢ zabudowy
sasiedniej oraz nie ingerowata w dojazdowy charakter ul.
Zotkiewskiego.

Ad.5
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.5
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

z mieszkancami. Wyjasnia si¢ rowniez brak podstaw do nawigzywania
zabudowy ulicy Zoétkiewskiego z ulicg Bujwida, Blich, Soltyka itd. gdyz
zabudowa ta ma odmiennie uksztalttowany charakter.

Ad.5 Teren U.16 obejmuje kompleks zabudowy Fabryki Peterseima,
ktory jest wpisany do rejestru zabytkow. Dopuszczone w tym terenie
roboty budowlane wynikaja z wnioskow inwestorow, ktore otrzymaty
uzgodnienia konserwatorskie w zwigzku z czym nie zmienia si¢
projektu planu w tym zakresie.
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6. Usuniccie trojkatnego terenu drogowego z dziatki objetej
uwaga.

7. Wprowadzenie zapisow na ulicy Zétkiewskiego analogicznych
do zapisow §16 ust 6 dla ul. Sniadeckich, oraz ustalenie, ze
druga jezdnia przeznaczona bedzie na miejsca parkingowe dla
okolicznych mieszkancoéw (w ramach abonamentu).

Ad.6
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.7
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.6
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Ad.7
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Ad.6 Trojkatny fragment dziatki przeznaczony pod teren komunikacji
przewidywany jest do realizacji infrastruktury drogowej przy zakrecie
ul. Zotkiewskiego w zwigzku, z czym linie rozgraniczajace pozostawia
si¢ w obecnym przebiegu.

Ad.7 Kwestia organizacji ruchu i lokalizacji miejsc do parkowania na
ulicy nie jest zagadnieniem, ktére zgodnie z art. 15 ustawy moze by¢
regulowane w ustaleniach planu miejscowego.

98.

900

Krakéw dla
Mieszkancow
reprezentowane
przez

[.]*

Wnosz3 o:
1. Przeznaczenie terendow gminnych na: tereny drég publicznych
w obecnym zakresie, cele publiczne, edukacyjne, artystyczne,
dzialalnosci organizacji spotecznych, tereny zieleni urzadzone;j
ZP (min. wskaznik terenu biol. czynnego 90%) z
dopuszczeniem lokalizacji placow zabaw, ciaggow pieszych i
tras rowerowych, wybiegéow dla psow.

2. Zmiang przeznaczenia obszaru oznaczonego symbolem U.7,
U.9, U.12 i wprowadzenie w tym terenie funkcji ZP — Tereny
zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod
publicznie dostgpne parki i zielen urzadzona.

3. Zmiang sposobu zagospodarowania Terenu Placu KP.1
poprzez wprowadzenie wspotczynnika powierzchni
biologicznie czynnej na poziomie 80%.

ZP

u.7,u.9,
u.12

KP.1

Ad.1
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi
czg$ciowo

Ad.2
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.3
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.1
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi
czg$ciowo

Ad.2
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.3
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.1 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
przeznaczenia wszystkich gminnych budynkoéw lub dziatek pod tereny
ustug publicznych lub pod =zielen publiczng. Majac na uwadze
szczegblne znaczenie obszaru planu w strukturze miasta, na jego
potrzeby, zlecono liczne opracowania problemowe (konserwatorskie,
hydrogeologiczne, przyrodnicze) oraz trzykrotnie konsultowano
koncepcje planu z mieszkancami. W ten sposob sporzadzono zatozenia
przestrzenne, dobrano funkcje terendow dla tego obszaru oraz okreslono
odpowiednig obstuge komunikacyjna, tak aby obszar mogt si¢ rozwijac
i funkcjonowac.

Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
wprowadzenia dopuszczenia wybiegdéw dla psow, jakkolwiek wyjasnia
si¢, ze moga one by¢ realizowane w ramach zagospodarowania terenu,
jezeli to zamierzenie inwestycyjne uzyska pozytywna opinie WKZ gdyz
obszar projektu planu wpisany jest do rejestru zabytkow.

Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
podniesienia wskaznika terenu biologicznie czynnego do 90%, gdyz
moze to by¢ zbyt wysoki wskaznik, aby realizowa¢ niezbedne
zagospodarowanie terendw zielonych ze $ciezkami, tawkami,
urzadzeniami sportu i rekreacji i placami zabaw.

Ad.2 Teren U.7 oraz U.12 sa obecnie w wigkszosci zabudowane
budynkami w zwiazku z czym niewskazane byloby ich przeznaczenie
na zielen. Teren U.9 znajduje si¢ na poludniu od planowanego placu
miejskiego o symbolu KP.1. Budynki, ktéore istniejg lub mogg powstaé
w tych terenach stanowig pierzeje - $ciany placu miejskiego, dlatego nie
zmienia si¢ przeznaczenia tych terenow pod zielen. Jednocze$nie
wyjasnia si¢, ze tereny gminne przeznacza si¢ pod Tereny ustug, Tereny
zieleni oraz Tereny drog w zaleznosci od uwarunkowan historycznych,
srodowiskowych, od sporzadzonej koncepcji planu oraz potrzeb
wilasnych gminy.

Ad.3 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie

wyznaczenia terenu placu z minimalnym wskaznikiem terenu
biologicznie czynnego na poziomie 80%, gdyz staloby to w
sprzeczno$ci z przeznaczeniem pod plac miejski  (wskazniki

wnioskowanej wielko$ci lub nawet mniejsze wyznacza si¢ w terenach
zieleni). Wyznaczony w projekcie planu plac winien by¢ kulturalnym i
spotecznym zwornikiem (miejscem integracji) Dzielnicy 11 Grzegorzki.
Ta przestrzen publiczna umozliwi organizacj¢ wystaw, koncertow i
innych wydarzen kulturalnych dla mieszkancow oraz uzytkownikow
tego obszaru, w zwiazku z czym musi posiada¢ nawierzchnig
utwardzong. Wyjasnia sie, ze dla wyznaczonego w planie terenu KP.1
ustalono minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego 20%, a
takze nakaz uzycia roznorodnych form tzw. ,blegkitnej infrastruktury”
przy zagospodarowywaniu terenu.

Kwestia dostepno$ci parkingu podziemnego oraz organizacji ruchu nie
jest zagadnieniem, ktore zgodnie z art. 15 ustawy moze by¢ regulowane
w ustaleniach planu miejscowego, jakkolwiek wyjasnia sig, ze
planistycznie powinien on obstugiwaé roéwniez historyczne budynki,
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8.

9.

¢.).

Zmian¢ przeznaczenia obszaru KDD.20 — Tereny drog
publicznych i wprowadzenie w tym obszarze funkcji KDX —
teren ciggu pieszego 1 rowerowego o podstawowym
przeznaczeniu pod publicznie dostepne ciagi piesze lub
rowerowe.

¢.).

¢.).

Dopuszczenie dla obszaru Uz.4 takze funkcji edukacyjnej
(muzealno-o$wiatowej), z uwagi na lokalizacj¢ tego obszaru na
przebiegu ,,Krakowskiego Potudnika Zerowego”.

¢.).

10. (...).

KDD.20

Uz4

Ad.5
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.8
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi
czg$ciowo

Ad.5
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Ad.8
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi
czeSciowo

ktére obecnie nie posiadaja przypisanych parkingdéw samochodowych, a
parkowanie  odbywalo si¢ na calym  obszarze  Szpitala
Uniwersyteckiego.

Ad.5 Wyjasnia sig, ze projekt planu zawiera zasady rozbudowy ukladu

komunikacyjnego, ktoéry zostal wyznaczony w celu poprawnej obshugi

obszaru objetego projektem planu w korelacji z zewnetrznym uktadem
komunikacyjnym. Planowane przedtuzenie ul. Sw. Lazarza (tereny

KDD.20, KDD.8) do ul. Kopernika ma na celu:

e zapewni¢ prawidlowa komunikacj¢ 1 lepsza  dostepnosc
komunikacyjng mieszkancow terenow zakupionych przez Gming
Miejska Krakow.

e udrozni¢ obszar w zakresie obstugi transportem indywidualnym (w
tym rowerem i pieszo),

e stanowi¢ polaczenie z Terenem placu KP.3 oraz terenem
historycznych ogrodow ZP.4

o obstugiwa¢ komunikacyjnie tereny przylegte.

Przedtuzenie ulicy Sw. Lazarza terenem KDD.20 zostato uzgodnione z

Zarzadem Droég Miasta Krakowa i jest to rezerwa dla terenow

komunikacji na dzialce Gminy Krakow.

Ad.8 Uwaga czegsciowo Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi,
gdyz nie rozszerza si¢ przeznaczenia podstawowego o ustugi nauki w
ternie Uz.4 jakkolwiek wyjasnia si¢, ze w projekcie planu zapisano
dopuszczenie realizacji innych funkcji ustlugowych w 49% (jako
przeznaczenie uzupetniajace) w zwiazku z czym moga tam by¢
realizowane funkcje nauki i ustugi kultury. Analogiczne zapisy
stosowane sg w innych terenach ustugowych.

99.

904

[..

J*

Whnosi o:

1.

2.

3.

4.

5.

Uwzglednienie  wynikow  konsultacji  spotecznych w

ustaleniach projektu planu.

¢.).

Wykluczenie zabudowy z terenu boiska AWF

Likwidacje terenu MW/U.4, likwidacje drogi zapisanej w
tek$cie projektu planu zlokalizowanej po zachodniej stronie
ZP .4

Zwigkszenie wskaznika terenu biologicznie czynnego w
terenach komunikacji oraz na terenie placu KP.1

ZPo.1,

un.4,

KDX.1

MW/U.4

KP.1

Ad.1
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.3
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.4
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.5
Prezydent Miasta

Ad.1
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.3
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.4
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.5
Rada Miasta Krakowa

Ad.1 Konsultacje spoteczne byly przeprowadzone niezaleznie od
procedury sporzadzania tego projektu planu. Zgodnie z art. 18 ustawy
do projektu planu miejscowego sktada si¢ uwagi. Wyjasnia sig¢, ze
niniejszym zarzadzeniem rozpatruje si¢ wszystkie uwagi wniesione w
terminie sktadania uwag, w tym uwagi uczestnikow biorgcych udziat w
konsultacjach spotecznych dotyczacych obszaru zakupionego przez
Gming Miejska Krakow, jesli zostaty one ztozone jako uwagi do planu.

Ad.3 Projekt planu na terenach boiska sportowego AWF wyznacza
tereny KDX.1, Un.4 oraz ZPo.1. Na terenie Un.4 moze by¢ realizowana
nowa zabudowa. Majac jednak na uwadze szczeg6lne znaczenie obszaru
planu w strukturze miasta, na jego potrzeby zlecono liczne opracowania
problemowe (konserwatorskie, hydrogeologiczne, przyrodnicze) oraz
wielokrotnie konsultowano koncepcje planu z mieszkancami. W ten
sposob sporzadzono zatozenia przestrzenne, ktore tylko w niektorych
miejscach (w tym w terenie Un.4) dopuszczaja realizacj¢ zabudowy
kubaturowej ktéra w okolicy terenu Ogrodu Botanicznego jest
odpowiednio nizsza i1 stopniowo zwicksza si¢ w kierunku ulicy
Grzegorzeckiej. Informuje si¢ jednocze$nie, ze w wyniku
uwzglednienia niektorych innych uwag zostaty zmodyfikowane zasiggi
terendw w zakresie KDX i Un.4 oraz w zakresie przeznaczenia zostal
zmieniony teren ZPo.1.

Ad.4 Realizacja zabudowy w terenie MW/U.4 zostata dopuszczona w
projekcie planu jako domknigcie kwartalu zabudowy utworzonego z
terendow MW.6 i MW/U.4 co jest zgodne z zalozeniami planu oraz
dokumentem Studium. Droga w terenie ZP.4 wzdtuz zachodniej granicy
podkre§la wyznaczong o$§ kompozycyjng oraz jest konieczna do
prawidlowego funkcjonowania tego obszaru.

Ad.5 Podstawowym przeznaczeniem i celem zaréwno placow miejskich
jak réwniez terendw drogowych jest komunikacja w zwiazku, z czym
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8.

6. Parkingi podziemne powinny by¢ rozproszone i powigzane z
poszczegdlnymi budynkami a nie powinny by¢ realizowane
jako duze obiekty.

Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.6
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi
czegsSciowo

nie uwzglednita uwagi

Ad.6
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi
czegsSciowo

nie jest wskazane zwickszanie wskaznika terenu biologicznie czynnego,
gdyz tereny te powinny by¢ utwardzone i1 zapewnia¢ mozliwo$¢
poruszania si¢ przez caly rok. Wyjasnia si¢ rodwniez, ze ustalone
minimalne wskazniki terenu biologicznie czynnego moga ulec
zwigkszeniu w trakcie realizacji zagospodarowania terenu.

Ad.6 Dla nowych obiektoéw kubaturowych musza by¢ zapewnione
miejsca parkingowe na dziatkach, na ktérych inwestycje te sa
realizowane, w zwigzku z czym na pewno powstang nowe male
parkingi przy nowych obiektach. Parking pod placem miejskim KP.1
czy w terenie KU.l ma za zadanie zmagazynowanie samochodow
dojezdzajacych  do  budynkow  dawnych  klinik  Szpitala
Uniwersyteckiego, ktore obecnie nie posiadajg przypisanych parkingdow
samochodowych, a parkowanie odbywa si¢ na catym obszarze Szpitala
Uniwersyteckiego.

100.| 920 LLE Whnosi o pozostawienie teren U.17 pod ustugi. --- - u.17 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | W zwiazku z uwzglednieniem innych uwag zlozonych podczas I
Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | wylozenia do publicznego wgladu przeznaczenie Terenu zabudowy
uwzglednit uwagi ustugowej o symbolu U.17 zostalo zmienione na ustugi z zakresu kultu
religijnego w nawigzaniu do obecnych funkcji budynku.
101 921 L E 1. Wnosi o wykreslenie nakazu rekonstrukcji historycznych | --- --- Ad.1 Ad.1 Ad.1 Rekonstrukcja historycznych ogrodéw wynika z uwarunkowan
- ogrodow w terenie ZP.4 oraz o dopuszczenie realizacji placu ZP.4 Czgsciowo Czgéciowo historycznych tj. wystepujacych tutaj dawnej ogrodow Bonerow.
zabaw 1 urzadzen sportu i rekreacji. Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Mozliwo$¢ realizacji inwestycji poparli rdwniez mieszkancy podczas
922 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | konsultacji koncepcji planu w zwiazku, z czym pozostawia si¢ nakaz
uwzglednit uwagi realizacji ogrodow w obecnej formie. Urzadzenia sportu i rekreacji czy
place zabaw mieszcza si¢ W przeznaczeniu podstawowym terenu,
jakkolwiek ich  realizacja  zalezna bedzie od  przyszitego
zagospodarowania i koncepcji tego miejsca.
2. Sprzeciwia si¢ realizacji zabudowy mieszkaniowo ustugowej w MW/U.4 Ad.2 Ad.2 Ad.2 Realizacja zabudowy w terenie MW/U.4 zostata dopuszczona w
terenie MW/U.4. Teren ten nalezy potaczy¢ z MW.6 oraz ZP .4, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | projekcie planu jako domkniecie kwartalu zabudowy utworzonego z
a w istniejacych budynkach dopusci¢ ustugi z zakresu kultury, Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | terenow MW.6 i MW/U.4 co jest zgodne z zalozeniami planu oraz
handlu i gastronomii. uwzglednit uwagi dokumentem Studium. Ponadto zabudowa ta ma stanowi¢ atrakcyjng
wschodnig pierzeje wnetrza architektoniczno-krajobrazowego ogrodéw
historycznych znajdujacych si¢ w terenie ZP.4, czego nie moze
zapewni¢ istniejaca zabudowa.
3. Wnosi o przeznaczenie terenéow U.9 i U.10 pod zabudowg
budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi z ushlugami oraz u.9, U.10, Ad.3 Ad.3 Ad. 3 Zgodnie z art. 15 ustawy, projekt planu musi by¢é zgodny
wydzielenie z terenu U.8 pierzei budynkow mieszkalnych u.8 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla organow
wielorodzinnych wzdtuz KDD.13 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Dla terenu
uwzglednit uwagi U.9, U.10, U.8 Studium wyznacza kierunek zagospodarowania pod
ustugi nie dopuszczajac zabudowy mieszkaniowe;.
4. Wnosi o zwigkszenie wskaznika terenu biologicznie czynnego KP.1, KP.2 Ad.4 Ad.4 Ad.4 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
w terenie KP.1 i KP. 3 oraz dopuszczenie w KP.3 realizacji Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | zwigkszenia minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego,
urzadzen sportu i rekreacji Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | gdyz wtedy przestrzenie te przeksztalcaltyby si¢ w teren zielony a nie
uwzglednit uwagi czg$ciowo place miejskie. Te przestrzenie publiczne maja umozliwi¢ organizacje
czesSciowo wystaw, koncertow i innych wydarzen kulturalnych dla mieszkancow
oraz uzytkownikow tego obszaru, w zwigzku z czym musza posiadaé
nawierzchni¢ utwardzona. Wyjasnia si¢ réwnoczes$nie, ze plan
miejscowy okre§la jedynie minimalny wskaznik, a przyszie
zagospodarowanie moze zawiera¢ wiecej terenu zielonego.
Celem rozwiania watpliwosci dotyczacych urzadzen sportu i rekreacji
oraz placow zabaw dopuszcza si¢ ich realizacje we wszystkich terenach
na obszarze projektu planu.
5. Wnosi o zmian¢ przeznaczenia terenu U.7 pod ustugi publiczne Ad.5 Ad.5 Ad. 5 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednila uwagi w zakresie
z zakresu celu publicznego — zlobek i przedszkole oraz u.7 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | zmiany przeznaczenia pod ushugi publiczne, jakkolwiek wyjasnia si¢, ze
dopuszczenie realizacji placu zabaw. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | w ramach przeznaczenia podstawowego — Terenu Ustlug — mozna

uwzglednil uwagi

czegsciowo

realizowac ustugi publiczne, w tym ztobek i przedszkole.
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czgsSciowo

Celem rozwiania watpliwosci dotyczacych urzadzen sportu i rekreacji
oraz placow zabaw dopuszcza si¢ ich realizacje we wszystkich terenach
na obszarze projektu planu.

102.

932

Fundacja Ogrod
Grzegorzki

[.]*

Whnosi o:

W terenie ZPo.1 ,,nakaz” uzycia roznorodnych form biekitnej
infrastruktury przy zagospodarowania terenu zamieni¢ na
,,dopuszczenie”

A~ N~
~— = —

NS S

5. W terenie ZPo.1 ,jnakaz” uwzglednienie w zagospodarowaniu
krakowskiego pohludnika Zerowego zamieni¢ na
,,dopuszczenie”

Zpo.l

ZPo.1

Ad.4, Ad.5
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.4, Ad.5

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Ad.4 Nakaz realizacji tzw. ,bfekitnej infrastruktury” dotyczy catego
terenu ZPo.l w zwiazku, z czym mozna go zrealizowaé¢ w ten sposob,
aby nie szkodzit on ro$linom lub szklarniom, a wrecz przeciwnie
wspomagat retencje i akumulacje woéd opadowych w miejscu ich
powstania. Majac powyzsze na uwadze pozostawia si¢ obecne zapisy
projektu planu, wystepujace rowniez w innych terenach zieleni, bez
zmian.

Ad.5 W zwiazku z uwzglednieniem uwag z I wyltozenia do publicznego
wgladu, przychylono si¢ do slusznoséci edukacyjnej formy poludnika
zerowego przebiegajacego przez obszar projektu planu i pozostawia si¢
nakaz jego uwzglednienia przy zagospodarowaniu terenow.

103.

940

992

Whosi o:

1. Obnizenie dopuszczalnej maksymalnej wysokosci zabudowy w
terenie MW/U.4 na 4m lub nie wigcej niz do wysokoSci
bezwzglednej 208 m n.p.m. to jest do wysokosci aktualnie
istniejacej zabudowy

2. Ustalenie minimalnego
czynnego na 80%

3. Zmniejszenie wskaznika intensywnosci zabudowy.

wskaznika terenu biologicznie

MW/U.4

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Realizacja zabudowy w terenie MW/U.4 zostala dopuszczona w
projekcie planu, jako domknigcie kwartalu zabudowy utworzonego z
terenow MW.6 i MW/U.4 co jest zgodne z zaloZeniami planu oraz
dokumentem Studium (réwniez w zakresie przeznaczenia). Jako jeden
kwartat zabudowy nie moze zaistnie¢ sytuacja, ze jego jedna strona jest
zabudowana intensywnie 20 metrowymi budynkami przy ulicy
Bujwida, a druga strona budynkami ekstensywnymi o wysokosci 5
metrow o matym wskazniku terenu biologicznie czynnego i matlej
intensywnosci zabudowy.

Ponadto zabudowa ta ma stanowi¢ atrakcyjng wschodnig pierzeje
wnetrza  architektoniczno-krajobrazowego ogrodow historycznych
znajdujacych si¢ w terenie ZP 4.

104.

942

Konfederacja na
rzecz Przysziosci
Krakowa
reprezentowany
przez

[...]*

Whnosi o:

1 ()

2.  Wykluczenie mozliwosci zabudowy na boisku AWF.

3. Wnosi o likwidacje terenu MW/U.4, likwidacje drogi zapisanej
w tekscie projektu planu zlokalizowanej po zachodniej stronie
ZP .4

4. Wnosi 0 zmniejszenie ilo$ci terenow komunikacji, zwiekszenie
wskaznika terenu biologicznie czynnego w terenach
komunikacji oraz na terenie placu KP.1

ZPo.1,
KDX.1,
un.4

MWI/U.4
ZP.4

KP.1

Ad.2
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.3
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.4
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi
czegsSciowo

Ad.2

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.3

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.4

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

czesciowo

Ad.2 Projekt planu na terenach boiska sportowego AWF wyznacza
tereny KDX.1, Un.4 oraz ZPo.1. Na terenie Un.4 moze by¢ realizowana
nowa zabudowa. Majac na uwadze szczegdlne znaczenie obszaru planu
w strukturze miasta, na jego potrzeby zlecono liczne opracowania
problemowe (konserwatorskie, hydrogeologiczne, przyrodnicze) oraz
wielokrotnie konsultowano koncepcje planu z mieszkancami. W ten
sposob sporzadzono zatozenia przestrzenne, ktore tylko w niektorych
miejscach (w tym w terenie Un.4) dopuszczaja realizacj¢ zabudowy
kubaturowej, ktora w okolicy terenu Ogrodu Botanicznego jest
odpowiednio nizsza i stopniowo zwicksza si¢ w kierunku ulicy
Grzegorzeckiej. Informuje si¢ jednoczesnie, ze w wyniku
uwzglednienia niektorych innych uwag zostaly zmodyfikowane zasiggi
terendw w zakresie KDX i Un.4, oraz w zakresie przeznaczenia terenu
ZPo.1.

Ad.3 Realizacja zabudowy w terenic MW/U.4 zostata dopuszczona w
projekcie planu jako domknigcie kwartatu zabudowy utworzonego z
terenéw MW.6 i MW/U.4 co jest zgodne z zalozeniami planu oraz
dokumentem Studium. Ponadto zabudowa ta ma stanowi¢ atrakcyjna
wschodnia pierzeje wngtrza architektoniczno-krajobrazowego ogrodoéw
historycznych znajdujacych si¢ w terenie ZP.4 i powinna by¢ w sposob
estetyczny zaprojektowania i zrealizowana. Droga dopuszczona do
realizacji ma podkresla¢ wyznaczong o§ na ko$ciol oraz umozliwiaé
racjonalne zagospodarowanie terenu MW/U.4 w zwigzku z czym nie
zostanie wykreslona.

Ad.4 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
podwyzszenia wskaznika terenu biologicznie czynnego, gdyz
podstawowym przeznaczeniem i celem zaréwno placow miejskich jak
rowniez terenow drogowych jest komunikacja. Tereny te powinny by¢
utwardzone i zapewnia¢ mozliwo$¢ poruszania si¢ przez caly rok.
Wyjasnia si¢ rowniez, ze ustalone minimalne wskazniki terenu
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biologicznie czynnego moga ulec zwickszeniu w trakcie realizacji
zagospodarowania terenu.

Ad.5 Ad.5 Ad. 5 Dla nowych obiektow kubaturowych musza by¢ zapewnione
5. Parkingi podziemne powinny by¢ rozproszone i powiazane z Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | miejsca parkingowe na dziatkach, na ktérych inwestycje te sg
poszczegdlnymi budynkami a nie powinny by¢ realizowane Krakowa nie nie uwzglednila uwagi | realizowane, w zwigzku z czym na pewno powstang nowe mate
jako duze obiekty. uwzglednit uwagi cze$ciowo parkingi przy nowych obiektach. Parking pod placem miejskim KP.1
czesciowo czy w terenie KU.l ma za zadanie zmagazynowanie samochodow
dojezdzajacych  do  budynkéw  dawnych  klinik  Szpitala
Uniwersyteckiego, ktore obecnie nie posiadajg przypisanych parkingdow
samochodowych, a parkowanie odbywa si¢ na catym obszarze Szpitala
Uniwersyteckiego.
105.| 788 Akademia Whnosi o0 : Un.2 Ad.1 Ad.1 Ad.1 Zgodnie z art. 15 ustawy projekt planu musi by¢ zgodny z
Ignatianum w 1. Zmiang wskaznika terenu biologicznie czynnego na 5% Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla organow
Krakowie 2. Zmiang wskaznika miejsc parkingowych tak zeby nie trzeba Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | gminy przez sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Zgodnie
reprezentowana byto ich wyznacza¢. uwzglednit uwagi ze Studium wskaznik terenu biologicznie czynnego nie moze by¢
przez mniejszy niz 10%.
[...]*
Ad.2 Ad.2 Ad.2 Wyznaczona w projekcie planu wymagana liczba miejsc
Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | postojowych i  parkingowych =zostala okreslona zgodnie z
Krakowa nie nie uwzgl¢dnita uwagi | obowiazujacym Programem obstugi parkingowej dla Miasta Krakowa,
uwzglednit uwagi ktory zostat przyjety Uchwata Nr LI11/723/12 RMK z dnia 29 sierpnia
2012r., w zwiazku z czym pozostaje na obecnym poziomie, informujac
7ze nie jest wymagana realizacja miejsc parkingowych jedynie w
sytuacjach o ktorych mowa w §16 ust. 10 pkt. 2.
106. 965 Dasta Inwvest Sp z | Wnosi o: 27 63 MW/U.2 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Nie wprowadza si¢ przedmiotowego zapisu, ale wyjasnia si¢ ze
0.0. repreznetowana 1. Dodanie ustalenia dopuszczajacego doswietlenie poddaszy Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | definicja ochrony gabarytéw ustalona w projekcie planu pozwala na
przez[...]* obicktow ujetych nakazem ochrony gabarytow lukarnami na uwzglednil uwagi realizacje do$wietlania poddaszy za pomoca lukarn na co pozwalaja
zasadach ogdlnych okre§lonych w paragrafie 9. ustalanie ogolne zawarte w §9 projektu planu.

107 985 [...]* Wnosi o: Ad.3 Ad.3 Ad.3 Zapisane w projekcie planu poszerzenie korytarza drogowego
--- 1. (.). Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | znajduje si¢ w miejscu zakretu ulicy Zoétkiewskiego pod katem prostym,
986 2. (..)). KDD.18 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | wynika z geometrii drogi i jest konieczne dla prawidlowego

3. Wykreslenie §16 ust. pkt 1 (str. 19) t) KDD.18 — do 12m z uwzglednit uwagi zagospodarowania tej ulicy.
dopuszczeniem poszerzenia do 16m w rejonie zakretu przy
Ogrodzie Botanicznym, u)KDD 19 — do 10m - w zakresie Ad.4 Ad.4 Ad.4 Obszar dziatki 25/1 znajduje si¢ w terenie przeznaczonym pod
poszerzenia. Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | zabudoweg ustugowa lub mieszkaniowg o symbolu MW/U.2. Na jego
Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | fragmencie wyznaczono kluczowa strefe zieleni i egzemplarzy drzew
4. Wykreslenie z dziatki nr 25/1 obr 63 terenu zieleni. 25/1 | 63 uwzglednil uwagi majacg na celu realizacje od strony péinocnej zielonego bufora i
korytarza pomiedzy ul. Zolkiewskiego i $lepa odnogg ulicy
Grzegorzeckiej (KDD.17).
Ad.5 Ad.5 Ad.5. Teren zieleni urzadzonej (ZP.6) zostal wyznaczony na dzialce
5. Przeksztalcenie w catosci lub w cze$ci obszaru ZP.6 na obszar ZP.6 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | nalezacej do Gminy Miejskiej Krakow. Przeznaczenie tego terenu pod
komunikacji. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | ogdlnodostepna zielen urzadzona, jako park, skwer czy zielenic, wynika
uwzglednit uwagi z polityk gminnych dotyczacych realizacji terenéw zieleni urzadzonej w
centrum miasta. Podczas konsultacji z mieszkancami i w uwagach
zgtaszanych podczas wyltozenia do publicznego wgladu poruszane byty
np. problemy braku wybiegu dla psow, zwigkszania lokalnej retencji
oraz zmniejszania wyspy ciepla oraz zapotrzebowania na nowe tereny
zieleni, w zwigzku z czym pozostawia si¢ obecne zapisy projektu planu.
Wyjasnia si¢ ze miejsca parkingowe i1 dojazdy do prywatnych
inwestycji lokalizowane musza by¢ na gruntach, na ktérych inwestycje
te sa realizowane, a nie na innych dziatkach nieprzeznaczonych pod
zabudowe.
Ad. 6 Ad. 6 Ad.6 Zgodnie z art. 15 ustawy, projekt planu musi by¢ zgodny
6. Wnosi o pozostawienie terenu U.9 jako niezbudowanego (OR¢) Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla organow
przeznaczonego pod park. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | gminy przez sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Dla

uwzglednil uwagi

terenu U.9 Studium wyznacza kierunek zagospodarowania pod ustugi.
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Ponadto teren ten znajduje si¢ na potudniu od planowanego placu
miejskiego o symbolu KP.1. Zabudowa, ktéra moze powsta¢ w tym
terenie stanowita bedzie potudniows pierzeje - Sciane placu, dlatego nie
zmienia si¢ przeznaczenia tego terenu pod zielen.

Ad.7 Ad.7
7. Wnosi o zmiang zagospodarowania i rezygnacje z zabudowy MW/U 4, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Ad.7 Tereny MW.5 oraz MW.6 s3 obecnie zabudowane budynkami
mieszkaniowej na obszarze MW/U.4, MW.5, MW.6. MW.5, Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | mieszkalnymi wielorodzinnymi w zwigzku, z czym pozostaja si¢ ich
MW.6 uwzglednit uwagi obecne przeznaczenie w projekcie planu. Nowa zabudowa w terenach
MW.5, MW.6 moze by¢ realizowana jedynie w ograniczonym zakresie,
8. (... w kilku miejscach, ktore zostaly dopuszczone po wykonaniu licznych
analiz urbanistycznych i przestrzennych.
Realizacja zabudowy w terenie MW/U.4 zostata dopuszczona w
projekcie planu jako domkniecie kwartatu zabudowy utworzonego z
terendow MW.6 i MW/U.4 co jest zgodne z zatozeniami planu oraz
dokumentem Studium.
108 789 | ORION ZACISZE s. | Wnosi 0: Ad.2 Ad.2 Ad.2 Wyznaczona w projekcie planu wysokos¢ zabudowy w terenie
zo0.0. 1. (.). Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | MW/U.2 nawigzuje do wysokosci zabudowy wystepujacej wzdtuz ulicy
reprezentowana 2. Podwyzszenie warto$ci dopuszczalnej maksymalnej wysokos$ci MW/U.2 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | Zotkiewskiego oraz zostata fragmentarycznie zwickszona w zwigzku z
przez[...]* zabudowy do 22,5m i odpowiednie zwigkszenie wysokosci uwzglednil uwagi wystepowaniem po drugiej strony ulicy Grzegérzeckiej wyzszej
bezwzgledne;j. zabudowy mieszkaniowo wielorodzinnej. Obecne wskazniki zabudowy
zostaly  pozytywnie  zaopiniowane przez Miejska  Komisje
Urbanistyczno—Architektoniczng oraz uzgodnione przez WKZ, w
Ad.3 zwigzku z czym pozostawia si¢ je bez zmian.
Prezydent Miasta Ad.3
3. Likwidacje na terenie dziatek: 36/1, 28, 35/1, 34/1, 53 i 26/1 |36/1, | 63 Krakowa nie Rada Miasta Krakowa | Ad.3, Ad.4, Ad.5 Wyznaczona w projekcie planu kluczowa strefa
osi kompozycyjnej i widokowej 28, uwzglednit uwagi nie uwzglednita uwagi | zieleni 1 egzemplarzy drzew ma na celu ochrong wnetrza kwartatu
4. Likwidacje¢ na terenie dziatek: 36/1, 28, 35/1, 34/1, 53 i 26/1 | 35/1, zabudowy przed zainwestowaniem oraz uksztaltowanie powigzania
strefy , . kluczowych stref zieleni i egzemplarzy drzew” 34/1, Ad.4 Ad.4 widokowego pomigdzy placem KP.2 a portykiem przy budynku Zakonu
5. Ewentualnie w przypadku nieuwzglednienia pkt 3 i 4 to| 53, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Franciszkanéw w terenie U.15. co dodatkowo zostato zaznaczone osia
OrganiCZnie Stl‘efy do 3 metréw w kaqu S‘[ronf;. 26/1 KrakoWa nle nie uwzglqdnila uwagi kompozycyjnq. Strefa zieleni umozliwi uksztaltowanie atrakcyjnego
uwzglednit uwagi polprywatnego zielonego wngtrza dla okolicznych mieszkancow. Strefa
Ad.5 ta zostala dodatkowo poszerzona w wyniku uzgodnien z WKZ. Majac
Ad.5 Rada Miasta Krakowa | powyzsze na uwadze pozostawia sie obecne zapisy projektu planu bez
Prezydent Miasta | nie uwzglednita uwagi | zmian.
Krakowa nie
uwzglednit uwagi
109 1001 [...]* Whnosi o: el Ad.1 Ad.1 Ad.1 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi czeSciowo
1) Ksztaltowanie nowych inwestycji w granicach terenow Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | gdyz, projekt planu wyznacza nowe tereny inwestycyjne, a w okolicy
wskazanych do przeksztatcen funkcjonalno-przestrzennych na Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | Placu miejskiego jeden budynek oznaczony zostal, jako nowa
zasadzie dopetienia i uzupehienia zachowanej tkanki a nie uwzglednit uwagi cze$ciowo dominanta urbanistyczna korespondujaca z wiezami przy kosSciele Sw.
tworzenia nowych dominant. cze$ciowo Lazarza. Na nowych terenach inwestycyjnych zabudowa jest
dopuszczana  zgodnie  z  opracowanymi  uwarunkowaniami
przestrzennymi, dokumentami strategicznymi oraz  wytycznymi
historycznymi. Nowe inwestycje w istniejacych strukturach zabudowy
sa wyznaczane na zasadach uzupehien w strukturze urbanistyczne;.
Ad. 2. Ad. 2. Ad.2 Projekt planu na terenach boiska sportowego AWF wyznacza
2) Niewyznaczenie nowych budynkow na terenie boiska U.12, Un.4, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | tereny KDX.1, Un.4 oraz ZPo.1. Na terenie Un.4 moze by¢ realizowana
sportowego (U.12, Un.4, MW/U.3). MWI/U.3 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | nowa zabudowa. Majac jednak na uwadze szczegodlne znaczenie obszaru

3) Zaplanowanie wylacznie S$ciezki pieszo-rowerowej KDX.1
pomigdzy terenami budynkow AWF a ogrodem botanicznym o

uwzglednil uwagi

Ad. 3

Ad. 3

planu w strukturze miasta, na jego potrzeby zlecono liczne opracowania
problemowe (konserwatorskie, hydrogeologiczne, przyrodnicze) oraz
wielokrotnie konsultowano koncepcje planu z mieszkancami. W ten
sposob sporzadzono zalozenia przestrzenne, ktére tylko w niektorych
miejscach (w tym w terenie Un.4) dopuszczajg realizacje zabudowy
kubaturowej, ktéra w okolicy terenu Ogrodu Botanicznego jest
odpowiednio nizsza i stopniowo zwigksza sie w kierunku ulicy
Grzegorzeckiej.

Ad.3 Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
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4.

7.

8.

4)

5)

6)

7)

8)

9)

nawierzchni umozliwiajacej swobodne przemieszczenie si¢
hulajnoég, rolek, bez mozliwosci dopuszczenia lokalizacji drog
dojazdowych.

Obnizenie maksymalnej wysokosci terenu U.13 do 8m oraz
ustalenie minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego na 30%.

Pozostawienie niezabudowanego terenu U.9 o charakterze
parkowym i rekreacyjnym oraz utworzenie na nim stawu
wodnego z fontanng

Ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy na terenie KP.1
na 6 m z przeznaczeniem na cele ustug gastronomicznych.

Sprzeciw wobec lokalizowania na terenie KP.1 parkingu
podziemnego.

Zmian¢ przeznaczenia terenu U.10 na ushigi nauki z
dopuszczeniem wysokosci 12 m.

Ustalenie minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego dla terenu U.8 na 30% oraz przeznaczeniem pod
zabudowe na cele zdrowotne z dopuszczeniem wysokosci do
12 m.

10) Sprzeciw wobec dodatkowej zabudowy na terenie U.16.

11) Sprzeciw wobec dodatkowej, nowej zabudowy mieszkaniowej

w terenach MW/U.4, MW.5, MW.6.

KDX.1

uU.13

u.9

KP.1

KP.1

uU.10

u.8

U.16

MW/U 4,
MW.5,
MW.6.

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi
czg$ciowo

Ad. 4.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad. 5.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad. 6.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad. 7.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad. 8., Ad.9
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwag

Ad. 10.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.11.
Prezydent Miasta
Krakowa nie

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi
czg$ciowo

Ad. 4.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 5.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 6.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 7.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 8., Ad.9
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwag

Ad. 10.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.11.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

zupelnego wylaczenia dopuszczenia lokalizacji drog dojazdowych do
nieruchomosci. Zgodnie z zapisami projektu planu dojazd moze byé w
terenie KDX realizowany, ale jedynie w ograniczonym zakresie. Jest to
zapis umozliwiajacy wjazd np. jako droga pozarowa dla shuzb
ratowniczych, co moze by¢ niezbedne dla prawidlowego
zagospodarowania terenu Un.4, U.12, ZPo.1.

Ad.4. Parametry i wskazniki zabudowy i zagospodarowania terenu
dopuszczone w projekcie planu, wyznaczono wg. idei zwigkszania
intensywnosci oddalajac si¢ od ,,Klina Zielni” i nie mozna ich dowolnie
zmienia¢. Idea ta, zostala zaakceptowana w ramach konsultacji
spotecznych, a projekt planu miejscowego otrzymatl w tym zakresie
wszystkie niezbedne opinie i uzgodnienia w tym Miejskiej Komisji
Urbanistyczno-Architektonicznej oraz WKZ.

Ad.5. Zgodnie z art. 15 ustawy, projekt planu musi by¢ zgodny
z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace dla organow
gminy przez sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Dla
terenu U.9 Studium wyznacza kierunek zagospodarowania pod ushugi.
Ponadto teren ten znajduje si¢ na poludniu od planowanego placu
miejskiego o symbolu KP.1. Zabudowa, ktéra moze powsta¢ w tym
terenie stanowita bedzie potudniowa pierzeje - Sciang placu, dlatego nie
zmienia si¢ przeznaczenia tego terenu pod zielen. Wyjasnia si¢ rowniez,
ze projekt planu miejscowego ustala nakaz realizacji blekitnej
infrastruktury na terenie placu w zwigzku z czym jak najbardziej moga
pojawic sie tutaj elementy stawow lub fontann.

Ad. 6 Wyznaczona w projekcie planu maksymalna wysokos$¢ zabudowy
na Placu KP.1 ma zapewni¢ mozliwos$¢ realizacji muszli koncertowej w
zwiagzku, z czym pozostawia si¢ ja bez zmian. Obiekty gastronomiczne
powinny by¢ realizowane w parterach budynkow otaczajacych Plac (tak
jak np. na Rynku Gtéwnym) a nie na ptycie placu.

Ad.7 Dopuszczony w projekcie planu parking podziemny bilansuje
potrzeby parkingowe, jakie wystepuja na terenie zakupionym przez
Gming Miejska Krakéw. Obecnie parkowanie odbywa si¢ na wolnym
powietrzu m.in. na obszarze Placu oraz na terenie przysztych ogrodéw
historycznych w terenie ZP.4, w zwiazku z czym projekt planu
przewiduje im miejsce w parkingu podziemnym pod terenem KP.1

Ad.8, Ad.9 Parametry i wskazniki zabudowy i zagospodarowania terenu
dopuszczone w projekcie planu, wyznaczono wg. idei zwigkszania
intensywnosci oddalajac si¢ od ,,Klina Zielni” i nie mozna ich dowolnie
zmienia¢. Idea ta, zostala zaakceptowana w ramach konsultacji
spotecznych, a projekt planu miejscowego otrzymat w tym zakresie
wszystkie niezbgdne opinie i uzgodnienia w tym Miejskiej Komisji
Urbanistyczno-Architektonicznej oraz WKZ.

Odnoszac si¢ do ustug nauki lub celi zdrowotnych to wyjasnia si¢ ze
obecne przeznaczenie terenu pod ustugi dopuszcza mozliwo$¢ realizacji
takich przeznaczen.

Ad.10 Teren U.16 obejmuje kompleks zabudowy Fabryki Peterseima,
ktory jest wpisany do rejestru zabytkow. Dopuszczone w tym terenie
roboty budowlane wynikaja z wnioskéw inwestorow, ktore otrzymaty
uzgodnienia konserwatorskie w zwiazku z czym nie zmienia si¢
projektu planu w tym zakresie.

Ad.11 Tereny MW.5 oraz MW.6 sg obecnie zabudowane budynkami
mieszkalnymi wielorodzinnymi w zwiazku, z czym pozostawia si¢ ich
obecne przeznaczenie w projekcie planu. Nowa zabudowa w terenach
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7.

8.

12) Ustalenie maksymalnej zabudowy w terenie MW/U.2 na 10 m
bez mozliwosci realizacji parkingdw podziemnych.

13) (...).

14) Sprzeciw wobec poszerzenia drogi KDD.17 do 21 m.

15) (...).

16) Sprzeciw wobec poszerzenia drogi KDD.13 do 19 m.

17) (...).

18) Sprzeciw wobec zabudowy terenu KU.1, budowy parkingu
podziemnego oraz naziemnego parkingu samochodowego.

19) Przeznaczenie terenu Uz.4 pod budynki ustugowe z zakresu
zdrowia bez mozliwosci realizacji innych ustug.

20) Ustalenie minimalnego wskaznika terenu biologicznie

czynnego w terenie ZP.4 na 80%.

21) Pozostawienie obecnej drogi jako pieszo-rowerowej bez
mozliwos$ci ruchu samochodowego w terenie ZP 4.

22) (...).

MW/U.2

KP.2

KDD.17

KDD.18

KDD.13

Uz.3

KU.1

Uz.4

P4

ZP.4

uwzglednit uwagi
czegsSciowo

Ad. 12.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad. 14,
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad. 16.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad. 18.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad. 19.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad. 20.
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.21
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

czgsSciowo

Ad. 12.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 14.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 16.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 18.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 19.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad. 20.
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.21
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

MW.5, MW.6 moze by¢ realizowana jedynie w ograniczonym zakresie,
w kilku miejscach, ktore zostaly dopuszczone po wykonaniu licznych
analiz urbanistycznych i przestrzennych.

Realizacja zabudowy w terenie MW/U.4 zostala dopuszczona w
projekcie planu, jako domknigcie kwartalu zabudowy utworzonego z
terenéw MW.6 i MW/U.4 co jest zgodne z zalozeniami planu oraz
dokumentem Studium.

Ad. 12 Wyznaczona w projekcie planu wysoko$¢ zabudowy w terenie
MW/U.2 nawigzuje do wysokos$ci zabudowy wystepujacej wzdtuz ulicy
Zotkiewskiego oraz zostala fragmentarycznie zwiekszona w zwigzku z
wystepowaniem po drugiej strony ulicy wyzszej zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej. Obecne wskazniki zabudowy zostaty
pozytywnie zaopiniowane przez Miejska Komisje Urbanistyczno—
Architektoniczng oraz uzgodnione przez WKZ, w zwiazku z czym
pozostawia si¢ ja bez zmian.

Wyjasnia si¢, ze projekt planu dopuszcza realizacje miejsc
parkingowych jako parkingi kubaturowe podziemne i nadziemne m.in.
ze wzgledu na ograniczong wolng przestrzen w obszarze, ale takze w
celu zachowania maksymalnej powierzchni zieleni istniejacej i
mozliwo$ci zagospodarowania nowej jako zielen urzadzong.

Ad.14, Ad. 16 Kwestionowane poszerzenia Terenow Komunikacji
zapisane w tekScie projektu planu przewidywane sa w rejonie
skrzyzowania z ulica Grzegorzecka lub polaczeniem z ul. Sw. Lazarza i
sa warunkowane promieniem skretu pojazdéw w zwigzku, z czym
pozostawia si¢ je bez zmian, jakkolwiek doprecyzowuje si¢ zapisy
dotyczace poszerzen.

Ad. 18 W terenie KU.1 obecnie funkcjonuje naziemny parking
samochodowy. Przeznaczenie terenu i dopuszczenie w tym miejscu
realizacji podziemnego parkingu bilansuje potrzeby parkingowe
istniejgcych budynkoéw zlokalizowanych wzdhuz ulicy Kopernika.
Parking ten, zostat w projekcie planu zaakceptowany przez WKZ.

Ad. 19 Zapisane w projekcie planu dopuszczenie realizacji innych
uzupetniajacych funkcji ustugowych w udziale mniejszym niz 50% jest
rozwigzaniem pozwalajacym np. na realizacje ushlug nauki dla
studentow lub realizacji ushug gastronomicznych dla pacjentow lub
odwiedzajacych ich gosci. Majac powyzsze na uwadze pozostawia si¢
zapisy projektu planu bez zmian.

Ad. 20 W terenie ZP.4 ustalono nakaz rekonstrukcji historycznych
ogrodow, a obecnie ustalony minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego, uwzglednia roézne elementy mozliwego przysztego
zagospodarowania tego terenu: np. Sciezki, placyki przy tawkach,
promenady, schody etc. ktore pomniejszaja wskaznik terenu
biologicznie czynnego. W zwiazku z faktem, ze nie wiadomo jak
docelowo wygladal bedzie odtworzony ogrod nie wskazane jest
zwigkszanie tego wskaznika i projekt planu pozostawia si¢ w obecnym
ksztatcie.

Ad.21 Nowa zabudowa w terenic MW/U.4 musi mie¢ zapewniong
niezbedng obsluge komunikacyjng, w zwigzku z czym pozostawia si¢
mozliwo$¢ realizacji ciggu pieszo — jezdnego na zachodniej granicy
terenu ZP.4 dla obstugi np. drogi pozarowej czy innych stuzb
ratowniczych. Dojscie i dojazd ma réwniez podkreslaé wyznaczong o$
widokowa na wieze ko$ciota §w. Lazarza.
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6.

Caty obszar
Uwagi do catosci planu: planu
23) (...). Ad.28
24) (...). Prezydent Miasta Ad.28 Ad. 28 W projekcie planu, ulica Sniadeckich jest w potowie swojej
25) (...). Krakowa nie Rada Miasta Krakowa | dtugo$ci przedzielona Placem Miejskim o symbolu KP.1 ktory w
26) (...). uwzglednit uwagi nie uwzglednila uwagi | przysztosci moze by¢ zupehlie wylaczony z ruchu samochodowego i
27) (...). wtedy potaczenie bedace przedmiotem uwagi nie bedzie wystepowato.
28) Sprzeciw  wobec  otwarcia  potgczenia  komunikacji Niezaleznie od powyzszego, wyjasnia si¢, ze projekt planu zawiera
samochodow na linii ul. Grzegérzecka — ul. Sniadeckich — ul. zasady rozbudowy uktadu komunikacyjnego, ktory zostat wyznaczony
Kopernika. w celu poprawnej obshugi obszaru planu jak i calego miasta. Planowana
ulica Sniadeckich ma na celu udroznienie obszaru w zakresie obstugi
transportem indywidualnym (w tym rowerem i pieszo) i ponadto
stanowi potaczenie terenu placu KP.1 z ulica Kopernika i obstuge
terendw przylegtych, w tym planowanych parkow.
Ad. 29 Ad. 29 Ad. 29. Wyjasnia si¢, ze konieczno$¢ realizacji przejécia nad al.
29) Sprzeciw wobec lokalizacji ktadki pieszo-rowerowej nad Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Powstania Warszawskiego byla i jest sygnalizowana w roznych
Ogrodem Botanicznym. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | konkursach, dokumentach planistycznych, projektach spotecznych
uwzglednit uwagi podejmowanych przez Miasto od lat. Nie majac dotychczas doktadnych
30) (...). wytycznych jak to przejscie bedzie wygladato, projekt planu dopuszcza
realizacj¢ ktadek i niezbednych obiektow budowlanych do realizacji
31) (...). polaczenia pieszo-rowerowego taczacego Stare Miasto z Grzegdrzkami
rowniez w terenie ZPo.1.

110 1507 [...]* Whnosi o: --- --- Ad.1 Ad.1 Ad.1 Dopuszczenie realizacji parkingdw podziemnych pomiedzy

1. Podniesienie w § 33 wust. 2 pkt 1) wskaznika terenu u.l Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | obowigzujacg linia zabudowy, a wulica Lubicz ma na celu
biologicznie czynnego do 40%, wprowadzenie zakazu Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | zmagazynowanie parkujacych tam samochodéw pod powierzchnig
realizacji pomiedzy liniag zabudowy a ul. Lubicz parkingdw uwzglednit uwagi czesciowo terenu i realizacj¢ na powierzchni terenow zieleni. Zielen bedzie mogta
podziemnych oraz realizacje szpaleru drzew wzdhuz ulicy czesciowo stuzy¢ lokalnym ustugom a ponadto zmniejszy efekt wyspy ciepta
Lubicz. wystepujacy w centrum Miasta.
Wyjasnia si¢, Ze w wyznaczonej na rysunku planu strefie zieleni mozna
realizowaé szpaler drzew.
2. Podniesienie w § 28 ust. 2 pkt 1) wskaznika terenu U/MWi.2 Ad.2 Ad.2
biologicznie czynnego do 40% oraz wprowadzenie nakaz Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Ad.2 Wyznaczony minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
zachowania gabarytow w odniesieniu do wszystkich obiektow Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | koresponduje z obecnym zagospodarowaniem terenu i jest zgodny z
wymienionych w ust. 3 oraz realizacje szpaleru drzew wzdtuz uwzglednit uwagi zapisami Studium.
ulicy Lubicz. Szpaler drzew przy ulicy Lubicz nie moze by¢ realizowany w tym
terenie gdyz budynki mieszkalne zlokalizowane si¢ w granicy terenu z
ulica Lubicz.
Pozostawia si¢ obecne zapisy dotyczace ochrony gabarytow budynkow
ustalone w projekcie planu gdyz uwzgledniaja one specyfike tych
budynkow oraz zostaty zaakceptowane przez WKZ.

111 1002 [...T* Whnosi o: - - Ad.2 Ad.2 Ad.2 Nie ma mozliwoséci utrzymania tej samej szerokosci korytarza
1. (.). Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | drogowego ul. Grzegorzeckiej na calym jej odcinku, gdyz juz istniejaca
2. Zmiang parametrow ul. Grzegdrzeckiej aby nie stanowita KDZT.1 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | zabudowa nie pozwala na zachowanie jej parametrow na catej dlugoscei i

waskiego gardta pomiedzy ul. Dietla i Rondem uwzglednit uwagi ulica ta musi zosta¢ zawgzona w rejonie ronda Grzegorzeckiego.
Grzegorzeckim. Jednoczesnie wyjasnia si¢ ze potudniowy fragment ul. Grzegorzeckiej
znajduje si¢ w obowigzujacym mpzp ,,Rejon Alei Daszynskiego”.

112 1391 [...]* Whnosi o: --- --- | Caly obszar Ad.1 Ad.1 Ad.1 W zwiazku z niedoborem miejsc parkingowych i przeksztalceniem
1. Niedopuszczanie lokowania parkingdéw naziemnych w terenie planu Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | obszaréw parkingowych obstugujacych dawne kliniki (tereny ZP.4,

objetym planem. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | KP.1, U.9 to dawny parking szpitalny), zaistniata potrzeba, aby na
2. (..)). uwzglednil uwagi obszarze projektu planu dopusci¢ realizacje zaréwno naziemnych jak i
podziemnych miejsc parkingowych. Wykres§lenie tej mozliwosci
mogloby doprowadzi¢ do paralizu inwestycyjnego w zawiazku z czym

pozostawia si¢ obecne zapisy projektu planu bez zmian.
3. Zwigkszenie iloéci terendw mieszkaniowych, szczegdlnie w KP.1 Ad.3 Ad.3 Ad.3 Zgodnie z art. 15 ustawy, projekt planu musi by¢ zgodny
rejonie Placu KP.1. Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla organow
Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | gminy przy sporzadzaniu plandéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Dla

uwzglednil uwagi

terendw wokot placu o symbolu KP.1 Studium wyznacza kierunek
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8.

4. Wnioskuje o nielokowanie ogrodéw historycznych na obszarze
projektu planu.

ZPA4

Ad.4
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.4
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

zagospodarowania  pod
mieszkaniowej.

ustugi  nie  dopuszczajac  zabudowy

Ad.4 Rekonstrukcja historycznych ogrodéw wynika z uwarunkowan
historycznych tj. wystepujacych tutaj dawnej ogrodow Bonerow.
Mozliwo$¢ realizacji inwestycji poparli rowniez mieszkancy podczas
konsultacji koncepcji planu w zwigzku, z czym pozostawia si¢ nakaz
realizacji ogrodéw w obecnej formie.

113.

1392

[..

J*

Sktada nastegpujgce uwagi:
1. Rezygnacja z potaczenia ul. $w. Lazarza z ul. Kopernika —
KDD.20, KDD.8

2. Zmiana przeznaczenia terenu U.9 na ZP i pozostawienie tego
terenu jako parkowy i rekreacyjny

3. Ustalenie maksymalnej wysoko$ci w terenie U.8 na 12m oraz
zwickszenie wskaznika terenu biologicznie czynnego do
minimum 30%

4. Obnizenie maksymalnej wysokos$ci zabudowy w terenie U.13
do 8m a takze ustaleniec minimalnego wskaznika terenu
biologicznie czynnego na min. 30%

5. Ustalenie w KP.1 maksymalnej wysokosci na poziomie 5m i
podniesienie wskaznika terenu biologicznie czynnego do 80%

KDD.20,
KDD.8

u.9, ZP

u.8

U.13

KP.1

Ad.1
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.2
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.3, Ad.4
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwag

Ad.5
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.1
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.2
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.3, Ad.4
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwag

Ad.5
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.1 Wyjasnia sig, ze projekt planu zawiera zasady rozbudowy uktadu

komunikacyjnego, ktory zostal wyznaczony w celu poprawnej obstugi

obszaru objetego projektem planu w korelacji z zewnetrznym uktadem
miejskim. Planowane przedtuzenie ul. Sw. Lazarza (tereny KDD.20,

KDD.8) do ul. Kopernika ma na celu:

e zapewni¢ prawidlowa komunikacj¢ 1 lepsza  dostgpnosé
komunikacyjna mieszkancéw terenéw zakupionych przez Gming
Miejska Krakow.

e udrozni¢ obszar w zakresie obstugi transportem indywidualnym (w
tym rowerem i pieszo),

e stanowi¢ potaczenie z Terenem placu KP.3 oraz terenem
historycznych ogrodow ZP.4

o obstugiwac¢ komunikacyjnie tereny przylegte.

Przedtuzenie ulicy Sw. Lazarza terenem KDD.20 zostato uzgodnione z

Zarzadem Droég Miasta Krakowa i jest to rezerwa dla terenow

komunikacji na dzialce Gminy Krakow.

Ad.2 Teren U.9 znajduje si¢ na potludniu od planowanego placu
miejskiego o symbolu KP.1. Zabudowa, ktora moze powsta¢ w tym
terenie stanowila bedzie potudniows pierzeje - $ciane placu, dlatego nie
zmienia si¢ przeznaczenia tego terenu pod zielen. Jednoczesnie
wyjasnia si¢, ze w projekcie planu tereny gminne przeznaczono pod
Tereny ustug, Tereny zieleni urzadzonej oraz Tereny komunikacji w
zalezno$ci od uwarunkowan historycznych, Srodowiskowych oraz
sporzadzonej koncepcji planu i potrzeb wilasnych gminy. Nadmienia si¢
rowniez ze dla terenu U9 Studium wyznacza kierunek
zagospodarowania pod ushugi, a zgodnie z art. 15 ustawy, projekt planu
musi by¢ zgodny z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa
wigzace dla organdw gminy przez sporzadzaniu planéw miejscowych
(art. 9 ust. 4).

Ad.3, Ad.4 Parametry i wskazniki zabudowy i zagospodarowania terenu
dopuszczone w projekcie planu, wyznaczono wg idei zwiekszania
intensywno$ci oddalajagc si¢ od ,Klina Zielni”. Idea ta, zostata
zaakceptowana w ramach konsultacji spotecznych, a projekt planu
miejscowego otrzymal w tym zakresie wszystkie niezb¢dne opinie i
uzgodnienia w tym Miejskiej Komisji Urbanistyczno-Architektonicznej
oraz WKZ.

Ad.5 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
wyznaczenia terenu placu z minimalnym wskaznikiem terenu
biologicznie czynnego na poziomie 80%, gdyz staloby to w
sprzeczno$ci z przeznaczeniem pod plac miejski (wskazniki
wnioskowanej wielko$ci lub nawet mniejsze wyznacza si¢ w terenach
zieleni). Wyznaczony w projekcie planu plac winien by¢ kulturalnym i
spotecznym zwornikiem (miejscem integracji) Dzielnicy II Grzegorzki.
Ta przestrzen publiczna umozliwi organizacje wystaw, koncertow i
innych wydarzen kulturalnych dla mieszkanhcow oraz uzytkownikow
tego obszaru, w zwiazku z czym musi posiada¢ nawierzchni¢
utwardzong. Wyjasnia si¢, ze dla wyznaczonego w planie terenu KP.1
ustalono minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego 20%, a
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8.

10.

11.

12.

13.

Ustanowienie minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego w KP.2, KP.3 na 30%

Obnizenie maksymalnej wysokos$ci zabudowy dla terenu U.10
do 12m, a takze zmniejszenie wskaznika intensywnosci
zabudowy oraz zwickszenie wskaznika terenu biologicznie
czynnego do min. 30%

¢.).

Ustalenie minimalnego wskaznika biologicznie czynnego dla
ZP.4 na 80%.

Likwidacje otwarcia komunikacyjnego KDD.14 i KDD.16

Stworzenie kluczowej strefy zieleni dla obszaru ZP.2 — skwer
przy ulicy Bujwida, ze wzgledu na pilng konieczno$¢ ochrony i
prawidlowej  pielegnacji  cennych dla  mieszkancow
egzemplarzy drzew.

Zmiana lokalizacji parkingu podziemnego — obszar KU.1 za

wzgledu na zielen wysoka pomigdzy parkingiem a klinika
ginekologii.

Zmiana przeznaczenia terenu MW/U.4 na U z funkcja

KP.2, KP.3

uU.10

ZP.4

KDD.14,
KDD.16

ZP.2

KU.1

MW/U.4

Ad. 6
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.7
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.9
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.10
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.11
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.12
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.13

Ad. 6
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.7
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.9
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.10
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.11
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.12
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

takze nakaz uzycia réznorodnych form tzw. ,blekitnej infrastruktury”
przy zagospodarowywaniu terenu.

Maksymalna wysoko§¢ zabudowy okreslona w projekcie planu ma
zapewni¢ atrakcyjng realizacj¢ muszli koncertowej, ktora ostatecznie
nie musi przyja¢ maksymalnej wysokosci zabudowy.

Ad.6 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
zwickszenia  wskaznika terenu biologicznie czynnego, gdyz
spowodowatoby to, ze przestrzenie KP.2 i KP.3 przeksztatcaltyby sie w
teren zielony, a nie place miejskie. Te przestrzenie publiczne maja
umozliwi¢ organizacj¢ wystaw, koncertow 1 innych wydarzen
kulturalnych dla mieszkancow oraz uzytkownikoéw tego obszaru, w
zwiazku z czym musza posiada¢ nawierzchni¢ utwardzona. Wyjasnia
si¢ rownoczesnie, ze plan miejscowy okre§la jedynie minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego, a przyszte zagospodarowanie
moze zawiera¢ wiecej terenu zielonego.

Ad.7 Parametry i wskazniki zabudowy i zagospodarowania terenu
dopuszczone w projekcie planu, wyznaczono wg. idei zwigkszania
intensywnosci oddalajac si¢ od ,,Klina Zielni” i nie mozna ich dowolnie
zmieniaé. Idea ta, zostala zaakceptowana w ramach konsultacji
spotecznych, a projekt planu miejscowego otrzymat w tym zakresie
wszystkie niezbedne opinie i uzgodnienia w tym Miejskiej Komisji
Urbanistyczno-Architektonicznej  oraz WKZ.  Wyjaénia  sig
rownoczesnie, ze plan miejscowy okresla jedynie minimalny wskaznik
terenu biologicznie czynnego, a przyszie zagospodarowanie moze
zawiera¢ wigcej terenu zielonego.

Ad.9 W terenie ZP.4 ustalono nakaz rekonstrukcji historycznych
ogrodéw, a obecnie ustalony wskaznik terenu biologicznie czynnego,
uwzglednia rézne elementy mozliwego przyszlego zagospodarowania
tego terenu: np. $ciezki, placyki przy tawkach, promenady, schody etc.
ktére pomniejszajag wskaznik terenu biologicznie czynnego. Wyjasnia
si¢ rownoczesnie, ze plan miejscowy okresla jedynie minimalny
wskaznik, a przyszle zagospodarowanie moze zawiera¢ wigcej terenu
zielonego. Poniewaz obecnie nie mozna okresli¢ jak doktadnie wygladat
bedzie odtworzony ogrod niewskazane jest zwickszanie tego wskaznika
i projekt planu pozostawia si¢ w obecnym ksztalcie.

Ad.10 W projekcie planu, ulica Sniadeckich jest w polowie swojej
dlugosci przedzielona Placem Miejskim o symbolu KP.1, ktéry w
przysztosci moze by¢ zupelnie wylaczony z ruchu samochodowego.
Jednoczes$nie wyjasnia sig, ze plan nie reguluje kwestii zwigzanych z
organizacjg ruchu — nalezy to do zarzadcy drogi na etapie realizacji
ostatecznego zagospodarowania pasoOw drogowych.

Ad.11 Zielef przy ulicy Bujwida jest chroniona poprzez przeznaczenie
terenu pod teren zielni urzadzonej w zwigzku z czym nie ma potrzeby
wyznaczania w tym miejscu kluczowej strefy zieleni i egzemplarzy
drzew.

Ad.12 W terenie KU.1 obecnie funkcjonuje naziemny parking
samochodowy. Przeznaczenie terenu i dopuszczenie w tym miejscu
realizacji podziemnego parkingu bilansuje potrzeby parkingowe
istniejacych budynkéw zlokalizowanych wzdluz ulicy Kopernika.
Parking ten, zostal w projekcie planu zaakceptowany przez WKZ, a
zielen rosnagca przy klinice ginekologii Uz.3 jest chroniona poprzez
, kluczowq strefe zieleni i egzemplarzy drzew”, pod ktora nie mozna
realizowaé garazy podziemnych.
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4.

7.

8.

dopuszczalng: zielen urzadzona i nieurzadzona. Ustalenie
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na 80%;
zmniejszenie wskaznika intensywno$ci zabudowy; zmiang
wysokos$ci zabudowy na 4m;

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.13
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Ad.13 Realizacja zabudowy w terenie MW/U.4 zostata dopuszczona w
projekcie planu, jako domkniecie kwartatu zabudowy utworzonego z
terenéw MW.6 i MW/U.4 co jest zgodne z zalozeniami planu oraz
dokumentem Studium (réwniez w zakresie przeznaczenia). Jako jeden
kwartat zabudowy nie moze zaistnie¢ sytuacja, ze jego jedna strona jest
zabudowana intensywnie 20 metrowymi budynkami przy ulicy
Bujwida, a druga strona budynkami ekstensywnymi o wysokosci 4
metrow.

Ponadto zabudowa ta ma stanowi¢ atrakcyjna wschodnig pierzeje
wnetrza  architektoniczno-krajobrazowego ogrodéw  historycznych
znajdujacych si¢ w terenie ZP.4.

Odnoszac si¢ do funkcji to wyjasnia si¢, ze we wszystkich dyskusjach
jak rowniez uwagach sktadanych podczas wylozen pojawiaja si¢
postulaty o konieczno$¢ dopuszczenia w nowych terenach
inwestycyjnych zabudowy mieszkaniowej i jest to jeden z nielicznych
terenéw, w ktorym taka zabudowe dopuszczono.

Ad.14
14. Niedopuszczenie do powstania drogi przelotowej po ZP.A Prezydent Miasta Ad.14 Ad.14 Nowa zabudowa w ternie MW/U.4 musi mie¢ zapewniong
zachodniej stronie obszaru ZP.4 Krakowa nie Rada Miasta Krakowa | niezb¢dna obstuge komunikacyjna, w zwiazku z czym pozostawia sig¢
uwzglednit uwagi nie uwzglednita uwagi | mozliwo$¢ realizacji ciggu pieszo — jezdnego na zachodniej granicy
terenu ZP.4 dla obstugi np. drogi pozarowej czy innych stuzb
ratowniczych. Dojscie i dojazd ma réwniez podkreslaé wyznaczong o$
widokowa na wieze koSciota §w. Lazarza, jakkolwiek w ramach
realizacji ogrodu moze zapas¢ decyzja, aby droga ta byta tylko w czesci
Ad.15 jezdna (tam gdzie jest to konieczne, a w dalszej czesci piesza.
Prezydent Miasta
15. Dla terenu U.7 podniesienie wskaznika terenu biologicznie u.7 Krakowa nie Ad.15 Ad.15, Ad.16 Uwagi nieuwzglednione w zakresie wskaznika terenu
czynnego do min. 60% zachowanie obecnej wysokosci uwzglednit uwagi Rada Miasta Krakowa | biologicznie czynnego, gdyz tereny te sa obecnie z znacznej mierze
budynku. czesciowo nie uwzglednita uwagi | zainwestowane budynkami wraz z parkingami i dojsciami. Zwickszenie
czg$ciowo minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego mogloby
16. Dla obszarow Un.3, Un4, U.12, U.14 zwickszenie Un.3, UN.4, Ad.16 doprowadzi¢ do uniemozliwienia realizacji nowej funkcji w przypadku,
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego. u.12,U.14 Prezydent Miasta Ad.16 gdy wymagata bedzie ona np. dodatkowych doj$¢, miejsc postojowych
Krakowa nie Rada Miasta Krakowa | dla rowerow czy innych elementéw zagospodarowania. Majgac
uwzglednil uwagi nie uwzglednita uwagi | powyzsze na uwadze pozostawia si¢ wskaznik terenu biologicznie
Czynnego na obecnym poziomie.

114, 1393 Wspolnota Whnosi o: - - Ad.1 Ad.1 Ad.1 Studium dopuszcza przesuni¢cie granicy terendw inwestycyjnych
Mieszkaniowa przy 1. Zmiang przeznaczenia terenu MW/U.4 na U. MWI/U.4 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | miedzy soba o 20%. W projekcie planu dokonano nieznacznego
ul. Daszynskiego 16 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | przesunigcia kategorii terenu mieszkaniowej wielorodzinnej MW na

[...]* uwzglednit uwagi teren o kategorii ustugowej U. Majac powyzsze na uwadze, stwierdza
si¢ ze wyznaczony w projekcie planu miejscowego teren MW/U.4 jest
zgodny z dokumentem Studium. Takie przeznaczenie ma roéwniez
uzasadnienie w zglaszanych postulatach mieszkancéw oraz ich uwagach
0 ozywienie tego obszaru i niewprowadzanie samych terenow
ustugowych na nowych terenach inwestycyjnych.

2. Sprzeciw wobec dodatkowej, nowej zabudowy mieszkaniowej MW/U .4, Ad.2 Ad.2 Tereny MW.5 oraz MW.6 sg obecnie zabudowane budynkami
w terenach MW/U.4, MW.5, MW.6. MW.5, Ad.2 Rada Miasta Krakowa | mieszkalnymi wielorodzinnymi w zwiazku, z czym pozostaja si¢ ich
MW.6 Prezydent Miasta nie uwzglednita uwagi | obecne przeznaczenie w projekcie planu. Nowa zabudowa w terenach
Krakowa nie MW.5, MW.6 moze by¢ realizowana jedynie w ograniczonym zakresie,
uwzglednil uwagi w kilku miejscach, ktore zostaty dopuszczone po wykonaniu licznych

analiz urbanistycznych i przestrzennych.
Realizacja zabudowy w terenie MW/U.4 zostala dopuszczona w
projekcie planu jako domkniecie kwartatu zabudowy utworzonego z
terendow MW.6 i MW/U.4 co jest zgodne z zalozeniami planu oraz

dokumentem Studium.

3. Pozostawienie terendw AWF wolnych od zabudowy dalej un.4, Ad.3 Ad.3 W zwiazku z faktem ze boisko sportowe AWF nie jest obecnie w
penigcych obecng funkcje. KDX.1, Rada Miasta Krakowa | pelni wykorzystywane, a uczelnia przeniosta swojg siedzibe na
ZPo.1 Ad.3 nie uwzglednita uwagi | Czyzyny, projekt planu na terenach AWF wyznacza tereny KDX.1,

Prezydent Miasta

Un4 oraz ZPo.l. Na terenie Un.4 moze by¢ realizowana nowa
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8.

4. (..)
5. (..)
6. (...)
7. Wygospodarowanie obszaru pod wybieg dla psow.

8. (...

9. Rezygnacj¢ z budowy parkingdw podziemnych.

10. Rezygnacje z potaczenia KDD.14, KDD.16

11. Utworzenie kluczowej strefy zieleni dla obszaru ZP.2 ze
wzgledu na ochrong zieleni.

12. Rezygnacje z potaczenia ul. $w. Lazarza z ul. Kopernika —
KDD.20, KDD.8.

13. Zmiang terenu U.9 na ZP.

Caty obszar
planu

Caty obszar
planu

KDD.14,
KDD.16

ZP.2

KDD.20,
KDD.8

u.9

Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.7
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.9
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.10
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednit uwagi

Ad.11
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.12
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.13
Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Ad.7
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.9
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.10
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.11
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.12
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Ad.13
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

zabudowa. Majac jednak na uwadze szczegdlne znaczenie obszaru
planu w strukturze miasta, na jego potrzeby zlecono liczne opracowania
problemowe (konserwatorskie, hydrogeologiczne, przyrodnicze) oraz
wielokrotnie konsultowano koncepcje planu z mieszkancami. W ten
sposob sporzadzono zatozenia przestrzenne, ktore tylko w niektorych
miejscach (w tym w terenie Un.4) dopuszczaja realizacj¢ zabudowy
kubaturowej, ktora w okolicy terenu ZPo.l jest odpowiednio nizsza i
stopniowo zwigksza si¢ w kierunku ulicy Grzegorzeckiej. Informuje si¢
jednoczesnie, ze w wyniku uwzglednienia niektérych innych uwag
zostaty zmodyfikowane zasiggi terenéw w zakresie KDX i Un.4 oraz w
zakresie przeznaczenia zostal zmieniony teren ZPo.1.

Ad.7 Projekt planu nie przewiduje konkretnego terenu pod wybieg dla
psow, jakkolwiek jego realizacja jest mozliwa w ramach
poszczegodlnych terenow. Wyjasnia si¢ jednak, ze lokalizacja ta musi
by¢ zatwierdzona przez WKZ, gdyz obszar jest w catosci wpisany do
rejestru zabytkow.

Ad.9 Projekt planu dopuszcza realizacje miejsc parkingowych, jako
parkingi kubaturowe podziemne i nadziemne m.in. ze wzgledu na
ograniczong wolng przestrzen w obszarze, ale takze w celu zachowania
maksymalnej  powierzchni  zieleni istniejacej 1  mozliwosci
zagospodarowania nowej jako zielen urzadzong. Wyjasnia si¢ roéwniez,
ze parkingi kubaturowe moga by¢ realizowane w ramach linii
zabudowy w terenach zabudowy, ktore byly tak wyznaczane, aby w jak
najwiekszym stopniu ograniczy¢ kolizje z zielenig wysoka.

Ad.10 W projekcie planu, ulica Sniadeckich jest w polowie swojej
dlugosci przedzielona Placem Miejskim o symbolu KP.1 ktéry w
przyszto$ci moze by¢ zupelnie wylaczony z ruchu samochodowego.
Jednoczesnie wyjasnia si¢, ze plan nie reguluje kwestii zwiazanych z
organizacjg ruchu — nalezy to do zarzadcy drogi na etapie realizacji
ostatecznego zagospodarowania pasoOw drogowych.

Ad.11 Zielen przy ulicy Bujwida jest chroniona poprzez przeznaczenie
terenu pod teren zielni urzadzonej w zwigzku, z czym nie ma potrzeby
wyznaczania w tym miejscu kluczowej strefy zieleni i egzemplarzy
drzew.

Ad.12 Wyjasnia sie, ze projekt planu zawiera zasady rozbudowy uktadu

komunikacyjnego. Teren KDD.20 i KDD.8 zostal wyznaczony w celu

poprawnej obstugi obszaru projektu planu jak i calego miasta.

Planowane przedhuzenie ul. Sw. Lazarza do ul. Kopernika ma na celu:

e zapewni¢ prawidlowg komunikacje 1 lepsze otwarcie dla
spoteczenstwa terenow zakupionych przez Gming Miejskg Krakow.

e udrozni¢ obszar w zakresie obstugi transportem indywidualnym (w
tym rowerem i pieszo),

e stanowi¢ potgczenie z terenem placu KP.3 oraz terenem
historycznych ogrodow ZP.4

e obstugiwa¢ komunikacyjnie tereny przylegte.

Przedtuzenie ulicy Sw. Lazarza ternem KDD.20 zostalo uzgodnione z

Zarzadem Drog Miasta Krakowa i WKZ i jest to rezerwa dla terenow

komunikacji na dzialce Gminy Krakow.

Ad.13 Zgodnie z art. 15 ustawy, projekt planu musi by¢ zgodny
z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla organdéw
gminy przez sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Dla
terenu U.9 Studium wyznacza kierunek zagospodarowania pod ustugi.
Ponadto teren U.9 znajduje si¢ na potludniu od planowanego placu
miejskiego o symbolu KP.1. Zabudowa, ktdora moze powsta¢ w tym
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terenie stanowil bedzie potudniows pierzeje - $ciang placu, dlatego nie
zmienia si¢ przeznaczenia tego terenu pod zielen. Jednoczesnie
wyjasnia si¢, ze tereny gminne przeznacza si¢ pod Tereny ustug, Tereny
zieleni oraz Tereny drog w zalezno$ci od uwarunkowan historycznych,
srodowiskowych, od sporzadzonej 1 zaakceptowanej przez
mieszkancow koncepcji planu oraz potrzeb wlasnych gminy. Nadmienia
si¢ rowniez ze dla terenmu U.9 Studium wyznacza kierunek
zagospodarowania pod ustugi, a zgodnie z art. 15 ustawy, projekt planu
musi by¢ zgodny z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg
wigzace dla organow gminy przez sporzadzaniu planow miejscowych
(art. 9 ust. 4).

14. Ustalenie maksymalnej wysokosci w terenie U.8 na 12m oraz u.8 Ad.14, Ad.15, Ad.14, Ad.15, Ad.14, Ad.15, Ad.18 Parametry 1 wskazniki zabudowy i
zwigkszenie wskaznika terenu biologicznie czynnego do Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | zagospodarowania terenu dopuszczone w projekcie planu, wyznaczono
minimum 30%. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | wg idei zwigkszania intensywnoéci oddalajac si¢ od ,,Klina Zielni”. Idea

15. Obnizenie maksymalnej wysokosci zabudowy w terenie U.13 uU.13 uwzglednit uwagi ta, zostata zaakceptowana w ramach konsultacji spotecznych, a projekt
do 8m a takze ustalenie minimalnego wskaznika terenu planu miejscowego otrzymal w tym zakresie wszystkie niezbedne
biologicznie czynnego na min. 30%. opinie i uzgodnienia w tym Miejskiej Komisji Urbanistyczno-

Architektonicznej oraz WKZ.

16. Ustalenie w KP.1 maksymalnej wysokosci na poziomie 5m i Ad. 16 Ad. 16 Ad.16 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglgdnita uwagi w zakresie

podniesienie wskaznika terenu biologicznie czynnego do 80%. KP.1 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | wyznaczenia terenu placu z minimalnym wskaznikiem terenu
Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | biologicznie czynnego na poziomie 80%, gdyz staloby to w
uwzglednit uwagi sprzeczno$ci z przeznaczeniem pod plac miejski (wskazniki
wnioskowanej wielkosci lub nawet mniejsze wyznacza si¢ w terenach
zieleni). Wyznaczony w projekcie planu plac winien by¢ kulturalnym i
spotecznym zwornikiem (miejscem integracji) Dzielnicy II Grzegorzki.
Ta przestrzen publiczna umozliwi organizacje wystaw, koncertow i
innych wydarzen kulturalnych dla mieszkancow oraz uzytkownikow
tego obszaru, w zwigzku z czym musi posiadaé nawierzchnig
utwardzong. Wyjasnia si¢, ze dla wyznaczonego w planie terenu KP.1
ustalono minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego 20%, a
takze nakaz uzycia réoznorodnych form tzw. ,blekitnej infrastruktury”
przy zagospodarowywaniu terenu.

Maksymalna wysoko§¢ zabudowy okreslona w projekcie planu ma
zapewni¢ atrakcyjng realizacje muszli koncertowej/sceny, ktéra jest
dopuszczona w zapisach projektu planu i ostatecznie nie musi przyjac

maksymalnej wysokosci zabudowy.

Ad. 17
17. Ustanowienie minimalnego wskaznika terenu biologicznie KP.2, KP.3 Prezydent Miasta Ad. 17 Ad.17 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
czynnego w KP.2, KP.3 na 30%. Krakowa nie Rada Miasta Krakowa | zwigkszenia  wskaznika terenu biologicznie czynnego, gdyz
uwzglednit uwagi nie uwzglednita uwagi | spowodowatoby to ze przestrzenie KP.2 i KP.3 przeksztatcalyby si¢ w
18. Obnizenie maksymalnej wysokosci dla terenu U.10 do 12m. uU.10 teren zielony, a nie place miejskie. Te przestrzenie publiczne majg
Ad.18 Ad.18 umozliwi¢ organizacj¢ wystaw, koncertow 1 innych wydarzen
Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | kulturalnych dla mieszkancéw oraz uzytkownikow tego obszaru, w
Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | zwigzku z czym muszg posiada¢ nawierzchni¢ utwardzona. Wyjasnia
uwzglednit uwagi si¢ rownoczesnie, ze plan miejscowy okresla jedynie minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego, a przyszte zagospodarowanie
moze zawiera¢ wigcej terenu zielonego.
115 1390 [...]* Whnosi o: Caty obszar
1. (.). planu Ad.2 Ad.2 Ad.2 Uwaga Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi w zakresie
Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | parametrow ~ wysokosci  zabudowy, gdyz przyjeta koncepcja
2. Podniesienie wysoko$ci do min. 12 m. 14/1 | 63 u.6 Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | przestrzenna  wskazuje na  uksztaltowanie wjazdu w ulice
Ul. uwzglednil uwagi Zoétkiewskiego, jako ulice o niewielkich gabarytach zabudowy.
Zbtkiewskie
gos5
Ad.3 Ad.3 Ad.3 Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita uwagi, gdyz realizacja

3. Dopuszczenie realizacji dachow ptaskich w tym zielonych i Caty obszar Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | dachéw sko$nych zostata wprowadzona w formie nakazu w projekcie

mozliwo§¢ ich bilansowania w ramach wskaznika terenu planu Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | planu w rejonie ulicy Zotkiewskiego wyniku uzgodnienia wydanego

biologicznie czynnego.

uwzglednit uwagi

czesciowo

przez WKZ. W terenach, gdzie dopuszczono dachy ptlaskie, jest
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czgsSciowo mozliwos¢ bilansowania ich jako wskaznika terenu biologicznie
czynnego na zasadach opisanych w ustaleniach.
Ad.4 Ad.4 Ad.4 Niewielki teren KP.2 ma pelni¢ funkcj¢ publicznego placu

4. Wnosi o przeznaczenie calej dziatki pod teren inwestycyjny z KP.2 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | miejskiego, w tym rowniez funkcje komunikacyjne i kulturalne w
usuni¢ciem fragmentdw terenu KP.2, uU.6 Krakowa nie nie uwzglednila uwagi | zwiazku z czym pozostawia si¢ go w obecnym ksztalcie i nie ogranicza

uwzglednit uwagi jeszcze bardziej jego powierzchni.

5. Wnosi o wprowadzeniec na calej dzialce dodatkowego Ad.5 Ad.5 Ad.5 Nie wprowadza si¢ na wnioskowanej dzialce przeznaczenia pod
przeznaczenia dopuszczalnego pod MW. Caty obszar Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | zabudow¢ mieszkaniowa majac na uwadze ucigzliwosci i

planu Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | zanieczyszczenia jakie generuje Rondo Grzegodrzeckie (np. hatasem,

6. (...). uwzglednit uwagi spalinami, itd.).

7. Wprowadzenie zapisow, aby rzut szybu windowego nie byt Ad.7, Ad.8 Prezydent Ad.7, Ad.8 Rada Ad.7, Ad.8 Nie zmienia si¢ definicji powierzchni zabudowy i wysokosci
wliczany do obliczeniowej powierzchni zabudowy i nie brat Miasta Krakowa nie Miasta Krakowa nie | zabudowy ustalonych w projekcie planu, polegajacych na niewliczaniu
udzialu w bilansowaniu powierzchni zabudowy wzgledem uwzglednit uwagi uwzglednita uwagi | szybow windowych do powierzchni zabudowy 1 elementow
powierzchni dziatki. infrastrukturalnych do  wysokosci  zabudowy, gdyz s3 to

charakterystyczne elementy budynkow, oddziatujace na jego estetyke i

8. Wprowadzenie zapisu, aby urzadzenia techniczne w tym odbidr zewnetrzny i powinno si¢ je mie¢ na uwadze przy ksztattowaniu
maszynownie instalowane na dachach budynkow nie byly wygladu budynku.
wliczane do dopuszczone] wysokosci zabudowy, nawet z Wyjasnia si¢ roéwniez ze definicja wysokosci zabudowy zostata
zastrzezeniem ze muszg posiada¢ elementy maskujace w okreslona w Studium i nie mozna jej zmieni¢ gdyz zgodnie z art. 15
postaci zaluzji lub innych elementow. ustawy projekt planu miejscowego musi by¢ ze Studium zgodny.

116, 1482 Prowincja Sw. Whnosi o: 10 53 uU.6 Ad.1 Ad.1 Ad.1 Uwaga nieuwzgledniona w zakresie zwigkszenia parametréw
Antoniego i Bt. 1. Zmiang parametrow zabudowy dla dziatki nr 10 poprzez: Srod Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | zabudowy tj. wysokosci zabudowy oraz wskaznika intensywnosci
Jakuba Strzemig a. Podniesienie wskaznika intensywno$ci zabudowy do co mies Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | zabudowy. Przyjeta koncepcja przestrzenna planu miejscowego zaktada

zakonu Braci najmniej 2,7, cie uwzglednit uwagi uksztaltowanie wjazdu w ulice Zétkiewskiego, jako ulice o niewielkich
mniejszych b. Podniesienie dopuszczalnej wysokosci zabudowy do co gabarytach zabudowy, dlatego tez po obu stronach ulicy, na jej
konwentualnych najmniej 13m, potudniowym odcinku, przyjeto wysoko$¢ na poziomie 12m. Nie
(franciszkanow) c. Podniesienie dopuszczalnej bezwzgledniej wysokosci zwigksza si¢ rowniez wskaznika intensywnosci zabudowy ze wzgledu
[...]* zabudowy do 217 m. n.p.m. na ustalong maksymalng wysoko§¢ zabudowy oraz konieczno$é
Ad.2 realizacji czg$ci wyznaczonego w projekcie planu terenu biologicznie
2. Obnizenie dopuszczalnej wysoko$ci zabudowy dla terenu Prezydent Miasta €zynnego na gruncie rodzimym.

MW?/U.2 od strony granicy z dziatkg nr 19/2 poprzez Krakowa nie
dopuszczenie zabudowy do 14m i do 217m n.p.m. tak aby nie | 19/2 | 53 MW/U.2 uwzglednit uwagi Ad.2 Ad.2 Nie obniza si¢ wysokosci zabudowy w terenie MW/U.2, gdyz
zacienia¢ dziatki 19/2. 27, | Srod Rada Miasta Krakowa | zgodnie z ustaleniami projektu planu zabudowa w tym terenie bedzie
26/1, | mies$ Ad.3 nie uwzglednita uwagi | oddalona od terenu U.15 o okolo 6m, zgodnie z wyznaczonymi liniami
25/1 | cie Prezydent Miasta zabudowy na rysunku projektu planu. Odlegto$¢ pomiedzy linig

3. Przeksztalcenie obszaru ZP.6 w obszar z funkcja podstawowa Krakowa nie zabudowy w terenie U.15, a linig zabudowy w terenie MW/U.2 gdzie
komunikacja np. KU — terenu obstugi i urzadzen uwzglednit uwagi mozliwe bedzie lokalizowanie budynkow wynosi 16m. Ponadto w
komunikacyjnych, tak aby obstugiwaty one tereny U.16 1 U.6. ZP.6 bezposrednim sasiedztwie terenu U.15 wyznaczono kluczowe strefy

Ad.3
Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

zieleni i egzemplarze drzew, ktore obliguja wiascicieli do realizacji
zieleni przy granicy dziatki 19/2.

Niezaleznie od powyzszego wyjasnia si¢, ze kwestie zacienienia
nieruchomosci sgsiednich regulujg przepisy odrebne.

Ad.3 Miejsca parkingowe i dojazdy do prywatnych inwestycji
lokalizowane musza by¢ na gruntach, na ktorych inwestycje te sa
realizowane, a nie na innych dziatkach nieprzeznaczonych pod
zabudowe. W tym przypadku chodzi o teren zieleni urzadzonej (ZP.6),
ktory zostal wyznaczony na dzialce nalezacej do Gminy Miejskiej
Krakéw. Przeznaczenie tego terenu pod ogoélnodostepng zielen
urzadzona, jako park, skwer czy zieleniec, wynika z polityk gminnych
dotyczacych realizacji terenéw zieleni urzadzonej w centrum miasta.
Podczas konsultacji z mieszkancami i w uwagach zglaszanych podczas
wytozenia do publicznego wgladu poruszane bylo np. zapotrzebowanie
na nowe tereny zieleni, konieczno$¢ zwigkszania matej retencji oraz
zmniejszania wyspy ciepta. Majac powyzsze na uwadze pozostawia si¢
obecne zapisy projektu planu wyznaczajace teren zieleni na dzialce
gminnej.
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117 1 Akademia Wnosi o: 4/1, | 63 KDX.1, Ad.1 Ad.1 Ad.1, Ad.2 Wyjasnia si¢, ze tereny bedace wlasnoscia AWF
Wychowania 1. Wprowadzenie przeznaczenia dla cafego terenu bedacego | 4/2, | Srod | ZPo, Un.4 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | wymienione w uwadze jedynie fragmentarycznie znajdujg sie w
Fizycznego w wiasnoscia AWF w Krakowie jako terenu ustugowego o| 48 | mie$ Krakowa nie nie uwzglednila uwagi | obszarze, ktéry podlegat wylozeniu do publicznego wgladu zgodnie z

Krakowie parametrach okreslonych w projekcie planu oznaczeniem Un.4 cie uwzglednit uwagi czesciowo Ogloszeniem i Obwieszczeniem Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
reprezentowana lub U.13 czeSciowo 26.03.2021 r. W zwigzku z czym, uwaga w rozumieniu ustawy, jedynie
przez 2. Usunigcie z terenu bedacego wlasnoscia AWF w Krakowie (dz. w tym zakresie podlega rozpatrzeniu.
[...T* nr: 4/2, 48 obr 63 Srodmiescie) Sciezki rowerowej oznaczonej | 4/2, Ad.2 Tereny bedace przedmiotem wylozenia, bedace we wiladaniu AWF
w projekcie planu KDX.1 48 63 Ad.2 Rada Miasta Krakowa | przeznaczone sa pod teren uslug o symbolu Un.4 i pod teren
Srod Prezydent Miasta | nie uwzglednita uwagi | komunikacji o symbolu KDX.1.
mies Krakowa nie W zakresie przeznaczenia terenu AWF pod Ushlugi Nauki, uwaga jest
cie uwzglednit uwagi zgodna z projektem planu.
W zakresie przeznaczenia terenu AWF w projekcie planu pod Terenu
Komunikacji KDX.1, wyjasnia si¢, ze teren ten jest elementem ciggu
komunikacyjnego Wschod — Zachdd rozpoczynajacego si¢ w Starym
Miescie, a biegnacego w kierunku Grzegoérzek i Nowej Huty. Jest to
ciag komunikacyjny istotny dla zrownowazonego transportu w skali
calego miasta, w zwigzku z czym pozostawia si¢ jego przebieg w
obecnym ksztalcie.
Cze$¢ pisma dotyczaca obszaru, ktéory nie podlegat wytozeniu do
publicznego wgladu zgodnie z Ogloszeniem i Obwieszczeniem
Prezydenta Miasta Krakowa i nie stanowi uwag w rozumieniu ustawy.
118 2 [...]* Whnosi 0: 4 53 MW/U.5
reprezentowani 1. (..). Sréd | KDD.18
przez 2. Wnioskuje o wykreslenie mozliwosci poszerzenia ul. mies Ad.2 Ad.2 Ad.2 Zapisane w projekcie planu poszerzenie korytarza drogowego
[...]* Zolkiewskiego do 16 m w rejonie zakretu przy Ogrodzie cie Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | znajduje si¢ w miejscu zakretu ulicy Zotkiewskiego pod katem prostym,
Botanicznym (§ 16 ust. 1 pkt. 4 lit. t projektu planu) Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | wynika z geometrii drogi i1 jest konieczne dla prawidlowego
uwzglednit uwagi zagospodarowania tej ulicy.
119 3 Fundacja Ogrod | Wnosi o: ZPo.1 Ad.1 Ad.1 Ad.1 Mozliwo$¢ realizacji w terenie ZPo.1 publicznie dostepnego parku
Grzeg6rzki 1. Usuniecie mozliwosci realizacji w terenie oznaCzonym Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | zostata dodana na skutek uwzglednienia przez Prezydenta Miasta
reprezentowana symbolem ZPo.1 ,,publicznie dostgpnego parku” pozostawiajac Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | Krakowa uwag ztozonych podczas II wylozenia do publicznego wgladu
przez [...]* wylacznie mozliwo$¢ realizacji w tym terenie Ogrodu uwzglednit uwagi oraz rozmow z wilascicielami przedmiotowych terendw 1 Uniwersytetem
Botanicznego. Jagiellonskim bedacym organem prowadzacym Ogrod Botaniczny.
2. Przywrdcenie zapisow o zabudowie kaskadowej w terenie o
symbolu U.12 (§44) ustalajac, ze wysoko$¢ pierwszej kaskady Ad.2 Ad.2 Ad.2, Ad.3 Usunigcie zapisow dotyczacych gradacji wysokosci
bedzie wynosita dwukrotno$¢ wysokosci ogrodzenia Ogrodu Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | zabudowy w ternie U.12 , Un.4 zostalo dodane na skutek uwzglednienia
Botanicznego. Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych podczas 11
3. Przywrécenie zapisow o zabudowie kaskadowej w terenie o uwzglednit uwagi wylozenia do publicznego wgladu. Projekt planu uzyskal w tym
symbolu Un.4 (§57) ustalajac, ze wysoko$¢ pierwszej kaskady Ad.3 zakresie wymagane opinie i uzgodnienia, w zwiazku z czym pozostawia
bedzie wynosita dwukrotno$¢ wysokosci ogrodzenia Ogrodu Ad.3 Rada Miasta Krakowa | si¢ obecne zapisy bez zmian.
Botanicznego. Prezydent Miasta | nie uwzglgdnita uwagi
4. Przesuniccie ciggu KDX.1 na potudnie na miejsce terenu Krakowa nie Ad.4 Przesunigcia terenu KDX.1 w kierunku pétnocnym dokonano na
pomaranczowego (ushug). W powstale na pétnocy miejsce po uwzglednit uwagi Ad.4 skutek uwzglednienia przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag
KDX.1 wpisa¢ ZPo.1. Rada Miasta Krakowa | ztozonych podczas II wylozenia do publicznego wgladu. Dziatanie to
Ad.4 nie uwzglednita uwagi | miato na celu uniknigcie kolizji ciggu pieszo-rowerowego z realizowang
5. W zmienianym obszarze KDX.1 wyznaczy¢ izofony natezenia Prezydent Miasta inwestycja na podstawie Pozwolenia na budowe na dziatkach 5 i 6 obr.
tymczasowego dzwigku, w tym niskich czestotliwosci Krakowa nie 63 Srodmiescie, gdyz powstaly na podstawie pozwolenia budynek
emitowanych przez ogromne glosniki basowe w bezposrednim uwzglednil uwagi stanatby na przebiegu $Sciezki rowerowe;.
sasiedztwie ogrodu — to w przypadku, jezeli np. koncepcja
podziemnej wysuwanej sceny miataby by¢ dopuszczona. Ad.5 Ad.5 Ad. 5 Wyjasnia si¢, ze mpzp prezentuje obecnie wystgpujace izofony
6. (...). Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | hatasu drogowego, kolejowego i tramwajowego, a nie te ktore sa
Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | planowane lub mogg wystapi¢ w przysztosci.
uwzglednil uwagi
120 7 Den Living Whnosi o korekte na zatgczniku graficznym przebiegu nieprzekraczalnej (23,24 | 63 uU.14 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Linia zabudowy w terenie U.14 zostala wrysowana na podstawie
reprezentowany | linii zabudowy ustalonej w ternie U.14 w sposob zaprezentowany na Krakowa nie nie uwzglednita uwagi | materiatu graficznego dostarczonego w uwadze podczas II wytozenia do
przez zalaczniku graficznym. uwzglednil uwagi publicznego wgladu. Projekt planu takim ksztalcie uzyskat wymagane
[...]* ustawa opinie i uzgodnienia w tym Wojewoddzkiego Konserwatora
Zabytkow, zwiazku z czym jego ustalenia pozostawia si¢ bez zmian.
121 12 [...]* Wnosi o wykreslenie zapisu dopuszczajacego realizacj¢ szybow | --- --- | Caly obszar Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Regulacje dotyczace klatek schodowych zawarte w §7 ust.2 pkt 3
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4.

7.

8.

windowych i zewnetrznych klatek schodowych wylacznie w taki
sposob, aby nie byly one widoczne z poziomu czlowicka.
Wraz z szerokim uzasadnieniem.

planu

Krakowa nie
uwzglednit uwagi

nie uwzglednita uwagi

zostaly czg$ciowo zmodyfikowane w wyniku rozpatrzenia uwag po II
wylozeniu do publicznego wgladu. Zapis dotyczacy klatek schodowych
odnosi si¢ do zakresu miejsc, z ktorych maja by¢ one (klatki schodowe)
niewidoczne przy uwzglgdnieniu ladu przestrzennego i ochrony
wartosci kulturowych.

[...]* - * wylaczenie jawno$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawno$¢ wylaczyta Paulina Liszka — Inspektor w Wydziale Planowania

Przestrzennego UMK

Wyjasnienia uzupetniajgce:

llekro¢ w tresci niniejszego zatgcznika jest mowa o:

- Studium - nalezy przez to rozumieé¢ Studium uwarunkowarn i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,

- planie - nalezy przez to rozumie¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Wesota — Rejon ulicy Kopernika”,
- ustawie - nalezy przez to rozumieé ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2021 r. poz. 741 i poz. 784.),
- WKZ — nalezy przez to rozumie¢ Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.
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