ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG
DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

OBSZARU ,NOWOHUCKA - REJON KONCENTRACJI USLUG” W KRAKOWIE

Zalacznik Nr 2
doUchwaly Nt .....coovviiiiiiiiiie,
Rady Miasta Krakowa z dnia.....................

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowohucka — Rejon Koncentracji Ustug” zostat wytozony do publicznego wglagdu w okresie od 10 czerwca 2019 r. do 9 lipca 2019 r.
W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu, tj. do dnia 23 lipca 2019r. wptyneto 533 uwag.

Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 2025/2019 z dnia 2 sierpnia 2019 r. rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu.

Niniejsze rozstrzygnigcie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera list¢ uwag nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa.
W zakresie uwag objetych zatagcznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyja¢ nastepujacy sposob ich rozpatrzenia:

OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI
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ORGANN SACYJ w dokumentacji planistycznej) erer:ll\l,vz gjzf) °E0 w KRAKOWA
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1. 1. [...]* Whnioskuje o powr6t do z dawien dawna uksztaltowanego dojazdu droga gminng 180, 236 obr. 53 Prezydent Miasta Rada Miasta Obstuga komunikacyjna pojedynczych dziatek moze by¢ rowniez
(dz.306/3) od ul. Zajeczej do dziatek nr 180, 182, 176, 178/2, 235, 236 i dalszych, ktore Nowa Huta Krakowa nie Krakowa nie dopuszczona poprzez dojscia i dojazdy niewyznaczone na rysunku
sg obecnie terenem Selgrosu i Drukpresu. Droge t¢ na planie zaznaczylem kolorem uwzglednil uwagi uwzglednila planu, ktére zapewniaja skomunikowanie terenu dziatki z drogami
z6tym. uwagi publicznymi. Ustalenia planu dopuszczajg ich lokalizacje we

wszystkich wyznaczonych terenach.
W celu zachowania tego uktadu drogowego utrzymano z przeznaczeniem na drogi Uktad drég publicznych w  rejonie  ul.Nowohuckiej jest
nastepujace dziatki gminne o nr. 238/2, 239/2, 306/1 z dojazdem do ul. Nowohuckie;j. wystarczajacy do skomunikowania obszaru z terenami sgsiednimi,
Dzialki te znajduja si¢ migdzy ptotami Selgrosu i Drukpresu. wobec czego zdecydowano o nie wprowadzaniu nowych drog, aby
nie utrudnia¢ potencjalnego zagospodarowania poszczegodlnych
W celu poprawy przebiegu ww. drogi zasadnym bytoby jej przyblizenie w jej zachodniej dziatek.
czesei do granicy dziatki Selgrosu. Sugestie t¢ zaznaczylem kolorem pomaranczowym.
Tylko taka droga umozliwi dojazd do moich dziatek i kilku innych oznaczonych na planie
jako U.7.
(Uwaga zawiera zalgcznik )

2. 158. [...]* Whioskuje o powrdt do z dawien dawna uksztaltowanego dojazdu droga gminng | 178/2 obr. 53 Nowa Prezydent Miasta Rada Miasta Obstuga komunikacyjna pojedynczych dziatek moze by¢ rowniez
(dz.306/3) od ul. Zajeczej do dzialtek nr 180, 182, 176, 178/2, 235, 236 i dalszych, ktore Huta Krakowa nie Krakowa nie dopuszczona poprzez dojscia i dojazdy niewyznaczone na rysunku
sa obecnie terenem Selgrosu i Drukpresu. Droge t¢ na planie zaznaczytam kolorem uwzglednil uwagi uwzglednila planu, ktére zapewniaja skomunikowanie terenu dziatki z drogami
zOttym. uwagi publicznymi. Ustalenia planu dopuszczaja ich lokalizacje we

wszystkich wyznaczonych terenach.
W celu zachowania tego ukladu drogowego utrzymano z przeznaczeniem na drogi Uktad drég publicznych w  rejonie ul.Nowohuckiej jest
nastgpujace dziatki gminne o nr. 238/2, 239/2, 306/1 z dojazdem do ul. Nowohuckiej. wystarczajacy do skomunikowania obszaru z terenami sasiednimi,
Dzialki te znajduja si¢ miedzy ptotami Selgrosu i Drukpresu. wobec czego zdecydowano o nie wprowadzaniu nowych drog, aby
nie utrudnia¢ potencjalnego zagospodarowania poszczegdlnych
W celu poprawy przebiegu ww. drogi zasadnym bytoby jej przyblizenie w jej zachodniej dziatek.
czes$ci do granicy dziatki Selgrosu. Sugesti¢ t¢ zaznaczylem kolorem pomarafnczowym.
Tylko taka droga umozliwi dojazd do moich dziatek i kilku innych oznaczonych na planie
jako U.7.




(Uwaga zawiera zalqcznik)

Rada i Zarzad
Dzielnicy XIV

Czyzyny

Opiniuje si¢ pozytywnie projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowohucka — Rejon Koncentracji Ustug”.

Whioskuje si¢ o uwzglednienie proponowanych uwag:

1.
2.
3.

o

(...)

Poszerzenie strefy zieleni w obszarach UC/U.2 i U.7

Zwigkszenie zadrzewienia zgodnie z Powiatowym programem zwigkszenia
lesistosci Miasta Krakowa na lata 2018 — 2040r.

()

Przesunigcie drogi oznaczonej jako KDL.1 na potudnie z ominigciem dziatki nr 95.
Zachowanie istniejacej zieleni lesnej, zagajnikow, tak i ogrodow z uwzglednieniem
postulatow wyrazonych w Rezolucji Rady Miasta Krakowa nr 58/LXV1/17 z dnia
15 marca 2017r. w sprawie podj¢cia prac nad ustanowieniem Parku Krajobrazowego
Dolina Wisty.

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi
w zakresie
pkt. 2,3,5i6

Rada Miasta
Krakowa nie
uwzglednila
uwagi
w zakresie
pkt.2,3,5i6

Ad.2

Projekt planu w obecnym ksztalcie wprowadzil szereg rozwigzan,
ktore ograniczajg mozliwosci inwestycyjne, bardzo mocno
ingerujac w zamierzenia inwestycyjne wiascicieli terenow. Nalezy
zwroci¢ uwagg, iz przeznaczenie terenu pod ZP nie jest jedyna
formg ochrony przyrody, ale réwniez wprowadzony wskaznik
terenu biologicznie czynnego, odsunigcie linii zabudowy od granic
tych terenow, co spowoduje rozcztonkowanie zabudowy, a tym
samym zachowanie otwartej przestrzeni, rowniez wprowadzono
strefy zieleni, jak rowniez ograniczono wysoko$¢ zabudowy w
stosunku do proponowanej w Studium. Wprowadzenie dalszych
ograniczen zabudowy wigzatoby si¢ z doprowadzeniem planu do
niezgodnosci ze Studium, a wige byloby to naruszenie przepisow
prawa powszechnie obowiagzujacego.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwagg, ze przedmiotowe tereny byly
przeznaczone pod ustugi komercyjne réwniez w miejscowym
planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego z 1994 roku, a
wigc ich przeznaczenie w obecnym projekcie planu stanowi
kontynuacje przeznaczenia w mysl zasady ciaglosci planistycznej.

Ad.3

Obszar projektu planu w obowigzujacym Studium zostat
przeznaczony pod Tereny ustugowe — U lub pod Tereny Ustug w
tym handlu wielkopowierzchniowego — UH. Plan miejscowy
zgodnie z 15 ust. 1 Ustawy musi by¢ sporzadzony zgodnie z
zapisami Studium.

Ponadto nalezy zwroci¢ uwage, iz pojedyncze dziatki, ktore ujgte sa
w przytaczanym Programie, stanowig wlasno$¢ Gminy Krakow.
Cze$¢ z nich w projekcie planu zostala ujeta w terenach zieleni
jednakze, przebiega przez nie infrastruktura techniczna, ktora w
swietle przepisow odrgbnych uniemozliwia zalesienie. Ponadto w
omawianym Programie rozlegly obszar zostal oznaczony jako
., Proponowane poszerzenie strefy zwigkszania lesistosci zgodnie z
,, Kierunkami rozwoju i zarzqdzania terenami zieleni w Krakowie na
lata 2017 — 2030 (projekt) ”, w ktérym to obszarze znalazly si¢ m.in.
tereny istniejacej zabudowy jednorodzinnej. Program odnoszac si¢
do innego dokumentu (Kierunki ... znajduja si¢ w fazie projektu i
nie sg obowiagzujacym dokumentem) nie formultuje dla tych
obszarow ustalen i wytycznych.

Ad.4

Kwestie zwigzane z organizacja ruchu i bezpieczenstwem jak
rowniez ostateczne rozwigzania realizacyjne uktadu drogowego nie
mieszczg si¢ w zakresie problematyki bedacej przedmiotem plandéw
miejscowych, uregulowanej w art. 15 ustawy.

Ad.5

Przebieg KDL.1 na kierunku wschod — zachdd wynika z jednej
strony z koniecznosci potaczenia komunikacyjnego przylegtych
terenéw ustugowych z droga serwisowa, przewidziang w terenie
KDGPT.1, z drugiej strony — z konieczno$ci dopasowania si¢ do
korytarza drogowego przewidzianego w sasiednim, obowigzujacym
planie miejscowym, polozonym po stronie zachodniej. Nie bez
znaczenia jest tez fakt wiaczenia si¢ wlotu drogi KDL.2 do KDL.1
pod katem prostym, co shuzy zapewnieniu jak najlepszej
widoczno$ci na tym skrzyzowania, a wigc wplywa na wysoki
poziom bezpieczenstwa ruchu drogowego.

Ad.6

Rezolucja nie stanowi obowigzujacego dokumentu prawa
miejscowego, z ktorego bytaby mozliwo$¢ zaczerpnigcia
konkretnych ustalen do wykorzystania w projekcie planu. Jak do tej
pory Park Krajobrazowy nie zostal ustanowiony. Ponadto w
ewidencji gruntow i budynkow nie ujawniono zadnych uzytkow
lesnych w granicach planu.




Stosownie do projektu rysunku planu, tereny te zostaty oznaczone jako U.2, U4, U.5,
U.6, U.7. To podejscie wpisuje si¢ w ogolne zatozenie planu, zgodnie z ktérym zaledwie
5,9% obszaru objetego planowaniem ma zosta¢ przeznaczone pod tereny zielone.
Zatozenie to jest jednak bledne. Omawiane obszary powinny zosta¢ przeznaczone pod
skwery lub zielence (oznaczone ZP), lub oznaczone w inny sposob spojny z zatozeniami
przyjetymi przez Zarzad Zieleni Miejskiej w Krakowie. Tereny, o ktorych mowa, sa
obecnie cenne przyrodniczo i krajobrazowo. Potwierdzeniem tej okolicznoéci moze by¢
chociazby fakt, ze Zarzad Zieleni Miejskiej w Krakowie wskazat niedawno te tereny do
Powiatowego programu zwigkszania lesistosci miasta Krakowa na lata 2018 — 2040
(wyciag z cze$ci kartograficznej projektu tego planu stanowi zatacznik do nin. pisma), a
jeszcze w 2017r. Rada Miasta (rezolucja z dnia 15 marca 2017). Z oczywistych przyczyn
przeznaczenie tych terenéow pod zabudowg uslugowa, z wskaznikiem intensywnosci
zabudowy siggajacym 1,6 — 2,0 zniszczy te walory i pozbawi mieszkancow Krakowa
kolejnego terenu zielonego.

Uwaga zawiera zalqcznik graficzny

Tereny sasiadujace z
ul. Zajgcza i
Cichociemnych AK

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
uwagi

Projekt planu w obecnym ksztalcie wprowadzit szereg rozwiazan,
ktéore ograniczaja mozliwosci inwestycyjne, bardzo mocno
ingerujac w zamierzenia inwestycyjne wiascicieli terendw. Nalezy
zwroci¢ uwagg, iz przeznaczenie terenu pod ZP nie jest jedyna
formg ochrony przyrody, ale réwniez wprowadzony wskaznik
terenu biologicznie czynnego, odsuniecie linii zabudowy od granic
tych terenow, co spowoduje rozcztonkowanie zabudowy, a tym
samym zachowanie otwartej przestrzeni, rowniez wprowadzono
strefy zieleni, jak rowniez ograniczono wysoko$¢ zabudowy w
stosunku do proponowanej w Studium. Wprowadzenie dalszych
ograniczen zabudowy wiazatoby si¢ z doprowadzeniem planu do
niezgodnos$ci ze Studium, a wigc bytoby to naruszenie przepiséw
prawa powszechnie obowigzujacego.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwagg, ze przedmiotowe tereny byly
przeznaczone pod ustugi komercyjne réwniez w miejscowym
planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego z 1994 roku, a
wigc ich przeznaczenie w obecnym projekcie planu stanowi
kontynuacj¢ przeznaczenia w mysl zasady ciaglosci planistycznej.

Obszar projektu planu w obowigzujacym Studium zostat
przeznaczony pod Tereny ustugowe — U lub pod Tereny Ustug w
tym handlu wielkopowierzchniowego — UH. Plan miejscowy
zgodnie z 15 ust. 1 Ustawy musi by¢ sporzadzony zgodnie z
zapisami Studium.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwagg, iz pojedyncze dziatki, ktore ujete sg
w przytaczanym Programie, stanowia wlasno$¢ Gminy Krakow.
Cz¢$¢ z nich w projekcie planu zostala ujgta w terenach zieleni
jednakze, przebiega przez nie infrastruktura techniczna, ktora w
swietle przepisoOw odrgbnych uniemozliwia zalesienie. Ponadto w
omawianym Programie rozlegly obszar zostal oznaczony jako
,, Proponowane poszerzenie strefy zwiekszania lesistosci zgodnie z
,, Kierunkami rozwoju i zarzgdzenia terenami zieleni w Krakowie na
lata 2017 — 2030 (projekt) ”, w ktérym to obszarze znalazly si¢ m.in.
tereny istniejacej zabudowy jednorodzinnej. Program odnoszac si¢
do innego dokumentu (Kierunki ... znajduja sie¢ w fazie projektu i
nie sg obowigzujacym dokumentem) nie formutuje dla tych
obszarow ustalen i wytycznych.

Chcialbym, aby teren objety planem ,,Nowohucka — Rejon Koncentracji Ustug” mogt
zosta¢ nadal terenem zielonym z przeznaczeniem na tereny rekreacyjne do wspdlnego
uzytku dla wszystkich mieszkancow oraz przyjezdnych. Uwazam, ze stopien
zabetonowania miasta oraz jego rozbudowa w zatrwazajacym tempie utrudnia codzienne
funkcjonowanie i naraza mieszkancoOw na problemy zdrowotne. Bezrefleksyjna
zabudowa 1 odbieranie terenéw zielonych to nie jest odpowiednia droga dla
wspotczesnego miasta.

Lasek w rejonie
Cichociemnych AK w
Czyzynach

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
uwagi

Obszar ten w obowigzujagcym Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania Miasta Krakowa przyjety Uchwala nr
CXI1/1700/14 dnia 9 lipca 2014r. zostat przeznaczony pod Tereny
ustugowe — U lub pod Tereny Ustug w tym handlu
wielkopowierzchniowego — UH. Plan miejscowy zgodnie z 15 ust.
1 Ustawy musi by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium.

Projekt planu w obecnym ksztalcie wprowadzit szereg rozwigzan,
ktére ograniczaja mozliwosci inwestycyjne, bardzo mocno
ingerujac w zamierzenia inwestycyjne wilascicieli terenow. Nalezy
zwrdci¢ uwage, iz przeznaczenie terenu pod ZP nie jest jedyna
formg ochrony przyrody, ale réwniez wprowadzony wskaznik
terenu biologicznie czynnego, odsunigcie linii zabudowy od granic
tych terendéw, co spowoduje rozcztonkowanie zabudowy, a tym
samym zachowanie otwartej przestrzeni, rowniez wprowadzono
strefy zieleni, jak rowniez ograniczono wysoko§¢ zabudowy w
stosunku do proponowanej w Studium. Wprowadzenie dalszych
ograniczen zabudowy wigzatoby si¢ z doprowadzeniem planu do
niezgodnos$ci ze Studium, a wigc bytoby to naruszenie przepiséw
prawa powszechnie obowiazujacego.

Ponadto nalezy zwréci¢ uwage, ze przedmiotowe tereny byly
przeznaczone pod ustugi komercyjne réwniez w miejscowym
planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego z 1994 roku, a
wigc ich przeznaczenie w obecnym projekcie planu stanowi
kontynuacj¢ przeznaczenia w mysl zasady ciagtosci planistyczne;.

Ponadto po zachodniej stronie obszaru objgtego planem znajduja sig
rozlegle tereny zielone objgte obowigzujacym od dnia 18
pazdziernika 2018 r. miejscowym planem zagospodarowania




przestrzennego obszaru "DLA WYBRANYCH OBSZAROW
PRZYRODNICZYCH MIASTA KRAKOWA - ETAP A" -
uchwalonego uchwata Nr CIX/2894/18 Rady Miasta Krakowa z
dnia 12 wrzes$nia 2018 r. . Obszary te pomimo, iz znalazty si¢ w
odregbnym planie stanowia integralna czg$¢ miasta.

Uwazam, Ze miasto jest bezczelne wobec ludzi ptacacych tutaj podatki betonujac kazdy
kolejny skrawek zieleni (z ktorego ludzie notabene korzystaja, wszak rejon bezposrednio
graniczy ze $ciezka rowerowa i ja uszlachetnia) a nastgpnie kazac mieszkancom
przesiada¢ si¢ na beznadziejna komunikacje miejska — przepetnione wiecznie autobusy i
tramwaje ktore wiecznie si¢ wykolejaja. Wystarczy ze w tej okolicy miasto wydato zgode
na nikomu niepotrzebne Cracovia Outlet (zamiast zorganizowac skrawek zieleni), gdzie
w okolicach istnieje juz 6 centrow handlowych. Lepszym pomystem jest koncentracja
ustug w okolicach obwodnicy i drogi szybkiego ruchu S7 zwlaszcza Ze juz tniecie
kawatek po kawatku Park Lotnikoéw, Krakow potrzebuje wigcej zielonych ptuc zeby
ustawicznie poprawiaé jako$¢ powietrza i zarazem jako$¢ zycia mieszkancéw a nie
betonu ktory wygeneruje jeszcze wigcej smogu.

Lasek w rejonie
Cichociemnych AK w
Czyzynach

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
uwagi

Obszar ten w obowigzujagcym Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania miasta Krakowa przyjety Uchwala nr
CXI1/1700/14 dnia 9 lipca 2014r. zostal przeznaczony pod Tereny
ustugowe — U lub pod Tereny Ustug w tym handlu
wielkopowierzchniowego — UH. Plan miejscowy zgodnie z 15 ust.
1 Ustawy musi by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium.

Projekt planu w obecnym ksztalcie wprowadzil szereg rozwigzan,
ktore ograniczaja mozliwosci inwestycyjne, bardzo mocno
ingerujac w zamierzenia inwestycyjne wiascicieli terenow. Nalezy
zwroci¢ uwagg, iz przeznaczenie terenu pod ZP nie jest jedyna
formg ochrony przyrody, ale réwniez wprowadzony wskaznik
terenu biologicznie czynnego, odsuniecie linii zabudowy od granic
tych terenow, co spowoduje rozcztonkowanie zabudowy, a tym
samym zachowanie otwartej przestrzeni, rowniez wprowadzono
strefy zieleni, jak rowniez ograniczono wysoko§¢ zabudowy w
stosunku do proponowanej w Studium. Wprowadzenie dalszych
ograniczen zabudowy wigzatoby si¢ z doprowadzeniem planu do
niezgodnos$ci ze Studium, a wigc bytoby to naruszenie przepiséw
prawa powszechnie obowigzujacego.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwage, ze przedmiotowe tereny byty
przeznaczone pod ustugi komercyjne réwniez w miejscowym
planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego z 1994 roku, a
wigc ich przeznaczenie w obecnym projekcie planu stanowi
kontynuacj¢ przeznaczenia w mysl zasady ciggtosci planistyczne;.

Ponadto po zachodniej stronie obszaru objetego planem znajduja si¢
rozlegle tereny zielone objgte obowigzujacym od dnia 18
pazdziernika 2018 r. miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego obszaru "DLA WYBRANYCH OBSZAROW
PRZYRODNICZYCH MIASTA KRAKOWA - ETAP A" -
uchwalonego uchwata Nr CIX/2894/18 Rady Miasta Krakowa z
dnia 12 wrzeénia 2018 r. . Obszary te pomimo, iz znalazly si¢ w
odrebnym planie stanowig integralng czgs$¢ miasta.

5. L
6. L
7. L
8. LI
9. LI
10. L
11. L
12. L
13. L
14. L
15. L
16. L
17. L
46. L

1) Nie zgadzam si¢ z przeznaczeniem terenow objetych Planem zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Nowohucka — Rejon Koncentracji Ushug”. Uwazam, ze
tereny te powinny by¢ przeznaczone jako tereny zielone dla wypoczynku i rekreacji
mieszkancow Krakowa.

Ze wzgledu na walory krajobrazowo — przyrodnicze nie powinny podlegaé
zabudowie. Sa cennymi siedliskami zwierzat i korytarzami ekologicznymi, a ze
wzgledu na bliskie sasiedztwo Wisty, korytarze te majg znaczenie mi¢gdzynarodowe
gdyz umozliwiaja migracje zwierzat. Swoje state siedliska maja sarny, dziki, lisy,
nietoperze, jeze i wiele gatunkéw owadow.

Teren jest czgscia obszaru spetniajacego rowniez kluczowa role w systemie
przewietrzania miasta i walki ze smogiem. Dokola postepuje barykada powietrzna
przez nowo powstate osiedla. Zabudowa kolejnego korytarza ulatwiajacego naturalna
wymiang powietrza nie jest w interesie mieszkancéw Krakowa.

2) Uwazam roéwniez, ze ulica Nowohucka nie jest przygotowana na kolejne
zwigkszenie natgzenia ruchu. Jej przepustowos¢ zmniejszyta si¢ juz po wybudowaniu
nowych osiedli w bliskim jej sasiedztwie. Zabudowa tego obszaru kolejnymi budynkami
ustugowymi spowoduje jeszcze wigksze natezenie ruchu, a w konsekwencji jeszcze
czestsze korki z wigc zwigkszenie emisji spalin.

Ztozono 146 uwag o tej samej tresci

Ul. Cichociemnych
AK iul.Zajecza, U.2,
U4,U5,UB, U7,
us

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
uwagi

Ad.1

Obszar projektu planu w obowigzujacym Studium zostat
przeznaczony pod Tereny ustugowe — U lub pod Tereny Ustug w
tym handlu wielkopowierzchniowego — UH. Plan miejscowy
zgodnie z 15 ust. 1 Ustawy musi by¢ sporzadzony zgodnie z
zapisami Studium.

Projekt planu w obecnym ksztalcie wprowadzit szereg rozwigzan,
ktére ograniczaja mozliwosci inwestycyjne, bardzo mocno
ingerujac w zamierzenia inwestycyjne wilascicieli terenow. Nalezy
zwrdci¢ uwage, iz przeznaczenie terenu pod ZP nie jest jedyna
formg ochrony przyrody, ale réwniez wprowadzony wskaznik
terenu biologicznie czynnego, odsunigcie linii zabudowy od granic
tych terenow, co spowoduje rozcztonkowanie zabudowy, a tym
samym zachowanie otwartej przestrzeni, rowniez wprowadzono
strefy zieleni, jak rowniez ograniczono wysoko§¢ zabudowy w
stosunku do proponowanej w Studium. Wprowadzenie dalszych
ograniczen zabudowy wigzatoby si¢ z doprowadzeniem planu do
niezgodnosci ze Studium, a wigc byloby to naruszenie przepisow
prawa powszechnie obowiazujacego.

Ponadto nalezy zwroci¢ uwage, ze przedmiotowe tereny byly
przeznaczone pod ustugi komercyjne réwniez w miejscowym
planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego z 1994 roku, a
wigc ich przeznaczenie w obecnym projekcie planu stanowi
kontynuacj¢ przeznaczenia w mysl zasady ciagtosci planistyczne;.
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50. mk
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Nalezy zwroci¢ uwage iz dla calego obszaru barierg¢ dla korytarzy
ekologicznych stanowia ul. Nowohucka oraz Al. Pokoju. Jedynie
cigglos¢ korytarza jest zapewniona wzdhuz doliny Wisly, ktory to
obszar nie wchodzi w granice sporzadzanego planu miejscowego.
Szczegdlowo t¢ kwesti¢ opisuja zar6wno Opracowanie
ekofizjograficzne oraz Prognoza oddzialywania na $rodowisko.
Natomiast lokalne korytarze sa wystarczajaco zabezpieczone przez
obecne ustalenia projektu planu miejscowego.

Ad.2

Ograniczenie przepustowosci ulicy Nowohuckiej wynika z faktu, ze
na kazdym jej skrzyzowaniu z ulicami poprzecznymi wystgpuje
sygnalizacja $wietlna, ktora z zalozenia poprawia przepustowosc¢
wlotow poprzecznych, kosztem kierunku gtownego. Nalezy jednak
pamigtaé, ze ulica Nowohucka biegnie w korytarzu wschodniego
elementu 111 obwodnicy Krakowa — Trasy Cieptowniczej, ktorej
zalozenia programowe, opracowane 10 lat temu, zakladaja
powstanie wzdtuz ulicy Nowohuckiej estakady drogowej od wezta
Leg do Ronda Dywizjonu 308 wraz z rozsuni¢gciem na boki dwoch
obecnych jezdni ulicy Nowohuckiej. Wprowadzenie estakady
wyeliminuje ograniczenia przepustowosci na skrzyzowaniach ulicy
Nowohuckiej z ulicami Cieptownicza i Centralng oraz Aleja Pokoju
(Rondo Dywizjonu 308).




88. L
121. L
122. L
123. L
124, L
125. L
126. L
127. L
128. L
129. L
130. L
131. L
132. L
133. L
164. L
165. L
166. L
167. L
168. L
169. L
170. L
171. L
172. L
173. L
174. L
175. L
176. L
177. L
195. L
196. L
325. L
326. L
327. L
328. L
329. L
330. L
331. L




332. L
333. L
334. L
335. L
336. L
337. L
338. L
330. L
340. L
341. L
342. L
343. L
344, L
345. L
3486. L
347. L
348. L
349, L
350. L
351. L
352. L
353. L
354, L
355. L
356. L
357. L
358. L
350. L
360. L
361. L
362. L
363. L
364. L
365. L
366. L
367. L
368. L




369. L
370. L
371. L
372. L
373. L
374. L
375. L
376. L
377. L
378. L
405. L
406. L
407. L
408. LF
409. LF
410. L
411. LF
412. L
413. L
414. LF
415. L
416. LF
417. LF
418. L
419. LF
420. L

18. LLE Nie zgadzam si¢ na zabudowe przedstawiong w Planie zagospodarowania przestrzennego |  Ul. Cichociemnych Prezydent Miasta Rada Miasta Obszar ten w obowigzujagcym Studium uwarunkowan i kierunkow

obszaru ,,Nowohucka — Rejon Koncentracji Ustug”. AK iul.Zajecza, U.2, Krakowa nie Krakowa nie zagospodarowania Miasta Krakowa przyjety Uchwala nr

Whioskuje takze by podja¢ wszelkie dzialania aby tereny te zostaly uznane jako tereny | U.4, U.5, U.6, U.7, uwzglednil uwagi uwzglednila CXI1/1700/14 dnia 9 lipca 2014r. zostat przeznaczony pod Tereny

19. . zielone obszaru przyrodniczego Miasta umozliwiajace wypoczynek i rekreacje u.g uwagi ustugowe — U lub pod Tereny Ustug w tym handlu

. mieszkancom Krakowa. wielkopowierzchniowego — UH. Plan miejscowy zgodnie z 15 ust.

20. -] 1 Ustawy musi by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium.
. Obszary te przedstawiaja duza warto$¢ przyrodnicza i sg integralng czg¢scig obszaru

2. =, przyrodniczego miasta biegnacego wzdtuz Wisty. Projekt planu w obecnym ksztalcie wprowadzit szereg rozwigzan,

42 1 Tereny te ze wzgledu na walory krajobrazowo — przyrodnicze nie powinny podlegaé ktore ograniczajg mozliwosci inwestycyjne, bardzo mocno

' zabudowie zgodnie ze wskazaniem w ,,Prognozie oddzialywania na $rodowisko” ingerujac w zamierzenia inwestycyjne wiascicieli terenéw. Nalezy

43. LT sporzadzonej do tego planu (str. 18-20). Sg cennymi siedliskami zwierzat i korytarzami zwrdci¢ uwage, iz przeznaczenie terenu pod ZP nie jest jedyna

ekologicznymi, a ze wzgledu na bliskie sasiedztwo Wisly, korytarze te maja znaczenie forma ochrony przyrody, ale rowniez wprowadzony wskaznik

44. LE miedzynarodowe gdyz umozliwiajg migracje zwierzat. terenu biologicznie czynnego, odsunigcie linii zabudowy od granic

tych terenéw, co spowoduje rozcztonkowanie zabudowy, a tym

45, )E Konieczno$¢ zachowania korytarzy ekologicznych wynika m.in. z zapisow: samym zachowanie otwartej przestrzeni, rowniez wprowadzono

- Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz. U.2018.142 z pdzn. strefy zieleni, jak rowniez ograniczono wysoko§¢ zabudowy w

64. E zm.) — art.117 Reguly gospodarowania zasobami przyrody ust.l. Gospodarowanie stosunku do proponowanej w Studium. Wprowadzenie dalszych

zasobami dziko wystegpujacych roslin, zwierzat i grzybow oraz zasobami genetycznymi ograniczen zabudowy wiazaloby si¢ z doprowadzeniem planu do
65. L




roslin, zwierzat i grzybow uzytkowanymi przez czltowieka powinno zapewniaé ich
trwato$¢, optymalna liczebno$¢ i ochrong réznorodnosci genetycznej, w szczeg6lnosci
przez: pkt. 2) stworzenie warunkéw do rozmnazania i rozprzestrzeniania zagrozonych
wyginigciem roslin, zwierzat i grzybow oraz ochrong i odtwarzanie ich siedlisk i ostoi, a
takze ochrong tras migracyjnych zwierzat,

- Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014r roku w sprawie —
ochrony gatunkowej zwierzat Dz.U.2016 poz.2183 — par.10. W stosunku do gatunkéw
zwierzat objetych ochrong $cista oraz czesciowa (...) stosuje si¢ nastepujace sposoby
ochrony: pkt 4) wykonywanie zabiegdéw ochronnych utrzymujacych wiasciwy stan
populacji lub siedlisk zwierzat polegajacych na: lit. i: tworzeniu i utrzymywaniu
korytarzy ekologicznych,

Oprocz wskazanych w opracowaniu do plany chronionych i niechronionych gatunkow
ptakow, swoje stale siedliska maja sarny, dziki, lisy, nietoperze, jeze i wiele gatunkow
owadow.

Teren ten jest czeScig obszaru spelniajacego rowniez kluczowa role w systemie
przewietrzania miasta. Jego zabudowa nie jest w interesie mieszkancéw Krakowa.

Ztozono 24 uwagi o tej samej tresci

niezgodnosci ze Studium, a wigc byloby to naruszenie przepisow
prawa powszechnie obowigzujacego.

Ponadto nalezy zwrdci¢é uwagg, ze przedmiotowe tereny byly
przeznaczone pod ustugi komercyjne réwniez w miejscowym
planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego z 1994 roku, a
wigc ich przeznaczenie w obecnym projekcie planu stanowi
kontynuacj¢ przeznaczenia w mysl zasady ciagloséci planistyczne;.

Nalezy zwrdci¢ uwage iz dla calego obszaru bariere dla korytarzy
ekologicznych stanowia ul. Nowohucka oraz Al. Pokoju. Jedynie
ciggto$¢ korytarza jest zapewniona wzdtuz doliny Wisty, ktory to
obszar nie wchodzi w granice sporzadzanego planu miejscowego.
Szczegdtlowo t¢ kwestie opisuja zarowno Opracowanie
ekofizjograficzne oraz Prognoza oddzialywania na $rodowisko.
Natomiast lokalne korytarze sg wystarczajaco zabezpieczone przez
obecne ustalenia projektu planu miejscowego.

Celem prognozy oddziatywania na srodowisko jest wlasciwa ocena
potencjalnych zmian, ktére moga zaj$¢ w krajobrazie w wyniku
realizacji ustalen planu. Nalezy zauwazy¢, iz standardem Wydziatu
jest iz taka prognoza jest sporzadzana rownolegle z projektem
planu, oznacza to iz urbanisci moga na biezaco konsultowa¢ ze
specjalistami ochrony $rodowiska przyjete rozwigzania. UrbaniSci
na bazie zgromadzonej wiedzy musza podejmowac decyzje, ktore
wazg rozne interesy i najrozniejsze uwarunkowania. Nalezy tutaj
podkresli¢, iz podstawowa wytyczng jest dokument Studium, ktory
caly obszar projektu planu przeznaczyt pod zabudowe ustugowa.

66. L
178. L
179. LE
180. L
181. LE
182. LE
183. L
197. LE
379. L
380. L
381. LE
382. L
403. L
404. L
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23. L
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25. L
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27. L
28. L
29. L
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35. L
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39. L
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67. L

Wnioskuje o wylaczenie wskazanych obszarow z planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Nowohucka — Rejon Koncentracji Ustug”.

Obszary te przedstawiaja duzg warto$¢ przyrodnicza i sg integralng cze$cig obszaru
przyrodniczego miasta Krakowa nr 67.

Tereny te ze wzglgdu na walory krajobrazowo — przyrodnicze nie powinny podlegac
zabudowie zgodnie ze wskazaniem w ,,Prognozie oddzialywania na $rodowisko”
sporzadzonej do tego planu (str. 18-20). Sg cennymi siedliskami zwierzat i korytarzami
ekologicznymi, a ze wzgledu na bliskie sasiedztwo Wisty, korytarze te majg znaczenie
mi¢dzynarodowe gdyz umozliwiajg migracje zwierzat.

Koniecznosé¢ zachowania korytarzy ekologicznych wynika m.in. z zapisow:

- Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz. U.2018.142 z pdzn.
zm.) — art.117 Reguly gospodarowania zasobami przyrody ust.l. Gospodarowanie
zasobami dziko wystgpujacych roslin, zwierzat i grzybow oraz zasobami genetycznymi
ro$lin, zwierzat i grzybéw uzytkowanymi przez czlowieka powinno zapewniaé ich
trwatos$¢, optymalng liczebno$¢ 1 ochrong réznorodnosci genetycznej, w szczegodlnosci
przez: pkt. 2) stworzenie warunkow do rozmnazania i rozprzestrzeniania zagrozonych
wyginigciem roslin, zwierzat i grzyboéw oraz ochrong i odtwarzanie ich siedlisk i ostoi, a
takze ochrong tras migracyjnych zwierzat,

- Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014r roku w sprawie —
ochrony gatunkowej zwierzagt Dz.U.2016 poz.2183 — par.10. W stosunku do gatunkéw
zwierzat objetych ochrong $cista oraz czeSciowa (...) stosuje si¢ nastepujace sposoby
ochrony: pkt 4) wykonywanie zabiegdéw ochronnych utrzymujacych wiasciwy stan
populacji lub siedlisk zwierzat polegajacych na: lit. i: tworzeniu i utrzymywaniu
korytarzy ekologicznych,

- Ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 Prawo towieckie (Dz.U.2018.2033 z p6zn. zm.) —
art.11, ust.2. Gospodarowanie populacjami zwierzyny wymaga w szczegolnosci: pkt 6)
utrzymywania korytarzy (ciagow) ekologicznych dla zwierzyny.

Oprocz wskazanych w opracowaniu chronionych i niechronionych gatunkéw ptakow,
swoje stale siedliska majg sarny, dziki, lisy, nietoperze, jeze i wiele gatunkow owadow.

Teren ten jest cze$ciag obszaru speilniajacego réwniez kluczowa role w systemie
przewietrzania miasta. Jest zabudowa nie jest w interesie mieszkancow Krakowa.

Whioskuje takze by podja¢ wszelkie dziatania aby tereny te zostaly uznane jako tereny
zielone obszaru przyrodniczego Miasta umozliwiajace wypoczynek i rekreacje
mieszkancom Krakowa.

Ulice Cichociemnych
AK i Zajecza, U.2,
U.4,U5,U6, U7,

u.8

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
uwagi

Przedmiotowy projekt planu stanowi realizacj¢ uchwaty Nr
LXXXIX/2183/17 Rady Miasta Krakowa z dnia 22 listopada
2017 r. wsprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru "Nowohucka -
Rejon Koncentracji Ustug" a Prezydent Miasta Krakowa jako organ
wykonawczy gminy jest zobowigzany do realizacji uchwat organu
uchwalodawczego. Uwzglednienie uwagi wymagatoby podjecia
przez Rade Miasta Krakowa odrgbnej uchwaty o przystapieniu do
sporzadzania planu w nowych granicach 1 jednoczes$nie
powtorzenia od poczatku procedury planistyczne;.

Ponadto po zachodniej stronie obszaru objetego planem znajduja si¢
rozlegle tereny zielone objgte obowigzujacym od dnia 18
pazdziernika 2018 r. miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego obszaru "DLA WYBRANYCH OBSZAROW
PRZYRODNICZYCH MIASTA KRAKOWA - ETAP A" -
uchwalonego uchwata Nr CIX/2894/18 Rady Miasta Krakowa z
dnia 12 wrzesnia 2018 r. Obszary te pomimo, iz znalazly si¢ w
odrebnym planie stanowia integralng cz¢s¢ miasta.

Obszar ten w obowigzujagcym Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania Miasta Krakowa przyjety Uchwala nr
CXI1/1700/14 dnia 9 lipca 2014r. zostat przeznaczony pod Tereny
ustugowe — U lub pod Tereny Uslug w tym handlu
wielkopowierzchniowego — UH. Plan miejscowy zgodnie z 15 ust.
1 Ustawy musi by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium.

Projekt planu w obecnym ksztalcie wprowadzil szereg rozwiazan,
ktore ograniczajg mozliwosci inwestycyjne, bardzo mocno
ingerujac w zamierzenia inwestycyjne wiascicieli terenow. Nalezy
zwroci¢ uwagg, iz przeznaczenie terenu pod ZP nie jest jedyna
formg ochrony przyrody, ale réwniez wprowadzony wskaznik
terenu biologicznie czynnego, odsunigcie linii zabudowy od granic
tych terenéw, co spowoduje rozcztonkowanie zabudowy, a tym
samym zachowanie otwartej przestrzeni, rowniez wprowadzono
strefy zieleni, jak rowniez ograniczono wysoko$¢ zabudowy w
stosunku do proponowanej w Studium. Wprowadzenie dalszych
ograniczen zabudowy wigzatoby si¢ z doprowadzeniem planu do
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Ztozono 106 uwag o tej samej tresci

niezgodnosci ze Studium, a wigc byloby to naruszenie przepisow
prawa powszechnie obowigzujacego.

Ponadto nalezy zwréci¢ uwagg, ze przedmiotowe tereny byly
przeznaczone pod ustugi komercyjne réwniez w miejscowym
planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego z 1994 roku, a
wigc ich przeznaczenie w obecnym projekcie planu stanowi
kontynuacj¢ przeznaczenia w mysl zasady ciagloséci planistyczne;.

Celem prognozy oddziatywania na srodowisko jest wlasciwa ocena
potencjalnych zmian, ktore moga zajs¢ w krajobrazie, w wyniku
realizacji ustalen planu. Nalezy zauwazy¢, iz standardem Wydziatu
jest iz taka prognoza jest sporzadzana rownolegle z projektem
planu, oznacza to iz urbanisci moga na biezaco konsultowa¢ ze
specjalistami ochrony srodowiska przyjete rozwiazania. Urbanisci
na bazie zgromadzonej wiedzy musza podejmowaé decyzje, ktore
waza rozne interesy i najrézniejsze uwarunkowania. Nalezy tutaj
podkresli¢, iz podstawowa wytyczna jest dokument Studium, ktory
caly obszar projektu planu przeznaczyt pod zabudowe ustugowa.

Nalezy zwroci¢ uwage iz dla calego obszaru bariere dla korytarzy
ekologicznych stanowia ul. Nowohucka oraz Al. Pokoju. Jedynie
ciggto$¢ korytarza jest zapewniona wzdtuz doliny Wisty, ktory to
obszar nie wchodzi w granice sporzadzanego planu miejscowego.
Szczegdélowo t¢ kwesti¢ opisuja zarowno Opracowanie
ekofizjograficzne oraz Prognoza oddzialywania na $rodowisko.
Natomiast lokalne korytarze sa wystarczajaco zabezpieczone przez
obecne ustalenia projektu planu miejscowego.

10




201. L
202. L
203. L
204. L
205. L
206. L
207. L
208. L
200. L
210. L
383. L
384. L
385. L
386. L
387. L
388. L
380. L
390. L
391. L
392. L
393. L
394, L
395. L
396. L
397. L
398. L
399. L
400. L
401. L
402. L
421. L
422. L
423. L
424, L
425. L
426. L
427. L

11




10.

428, LE
429. LE
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144, LE

1) Nie zgadzam si¢ z koncepcja planu przeznaczajacg obszar nim objety pod zabudowe
ustugowa. Uwazam, Ze tereny te powinny by¢ przeznaczone jako tereny zielone dla
wypoczynku i rekreacji mieszkancow Krakowa. Tereny te sg integralng i istotng cz¢scia
Obszaru przyrodniczego Krakowa nr 67, ktore niestusznie nie zostaly w nim
uwzglednione (walory krajobrazowo-przyrodnicze, korytarze ekologiczne i siedliska
zwierzat zostaty tam wskazane nawet przez Prognoz¢ oddzialywania na $rodowisko
opracowang do w/w planu).

Ze wzgledu na bliskos¢ Wisty, trasy rowerowej biegnacej wzdhuz rzeki, obecnego
zadrzewienia terenu i zasiedlenia przez wiele gatunkow ptakow i zwierzat obszar ten
doskonale nadaje si¢ na tereny rekreacyjne i wypoczynkowe dla mieszkancow. Wokoto
rejonu nieustannie trwa zabudowa nowymi blokami (Sottysowska Park, Centralna Park,
bloki przy ul. Lema, Nowe Dabie 2). Mieszkancy tych nowych osiedli potrzebuja miejsc
zielonych do wypoczynku i rekreacji, zwtaszcza z dzie¢mi.

Popieram pomyst zalesienia tego obszaru zgodnie z wytycznymi w "Powiatowym
programie zwigkszania lesistosci miasta Krakowa na lata 2018-2040". Obszar ten zostat
wpisany w program jako tereny wytypowane do zalesienia. Umozliwi to zachowanie
obecnej tu przyrody, korytarzy migracyjnych oraz siedlisk zwierzat i korzystanie
mieszkancom z walorow tego obszaru. Pomoze mieszkancom takze w walce ze
smogiem. Wigcej drzew to wigcej tlenu. Teren ten jest czg$cig obszaru spetniajacego
kluczowa rolg w systemie przewietrzania miasta i walki ze smogiem. Dokota postepuje
barykada powietrzna przez nowo powstale osiedla, planowane s3 rowniez
wielkopowierzchniowe  budynki ustugowe. Zabudowa kolejnego  korytarza
utatwiajacego naturalng wymiang powietrza nie jest w interesie mieszkancow Krakowa.

2) Uwazam rowniez, ze ulica Nowohucka nie jest przygotowana na kolejne
zwickszenie natgzenia ruchu. Jej przepustowos¢ zmniejszyta si¢ juz po wybudowaniu
nowych osiedli w bliskim jej sasiedztwie. Zabudowa tego obszaru kolejnymi budynkami
ustugowymi spowoduje jeszcze wigksze natezenie ruchu, a w konsekwencji jeszcze
czestsze korki a wiec zwigkszenie emisji spalin.

3) Nie zgadzam si¢ wigc z koncepcjg przedstawiong w planie i przeznaczenie terenow
pod zabudowg ustugowa. Chce aby tereny te zostaly przeznaczone jako tereny zielone
dla wypoczynku i rekreacji mieszkancow Krakowa.

Zlozono 212 uwag o tej samej tresci

Ulice Cichociemnych
AK i Zajecza wraz z
przyleglymi obszarami
0znaczonymi na w/w
planie jako U.2, U 4,
U5.U6, U7.US8.

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
uwagi

Ad.1, Ad.3

Po zachodniej stronie obszaru objetego planem znajduja si¢ rozlegle
tereny zielone objete obowigzujacym od dnia 18 pazdziernika 2018
r. miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego obszaru
"DLA WYBRANYCH OBSZAROW PRZYRODNICZYCH
MIASTA KRAKOWA - ETAP A" - uchwalonego uchwata Nr
CIX/2894/18 Rady Miasta Krakowa z dnia 12 wrze$nia 2018 r.
Obszary te pomimo, iz znalazly si¢ w odrgbnym planie stanowia
integralng cz¢$¢ miasta.

Obszar ten w obowigzujagcym Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania Miasta Krakowa przyjety Uchwala nr
CXI1/1700/14 dnia 9 lipca 2014r. zostat przeznaczony pod Tereny
ustugowe — U lub pod Tereny Ustug w tym handlu
wielkopowierzchniowego — UH. Plan miejscowy zgodnie z 15 ust.
1 Ustawy musi by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium.

Projekt planu w obecnym ksztalcie wprowadzit szereg rozwigzan,
ktére ograniczaja mozliwosci inwestycyjne, bardzo mocno
ingerujac w zamierzenia inwestycyjne wilascicieli terenow. Nalezy
zwrdci¢ uwage, iz przeznaczenie terenu pod ZP nie jest jedyna
formg ochrony przyrody, ale réwniez wprowadzony wskaznik
terenu biologicznie czynnego, odsunigcie linii zabudowy od granic
tych terenow, co spowoduje rozcztonkowanie zabudowy, a tym
samym zachowanie otwartej przestrzeni, rowniez wprowadzono
strefy zieleni, jak rowniez ograniczono wysoko§¢ zabudowy w
stosunku do proponowanej w Studium. Wprowadzenie dalszych
ograniczen zabudowy wigzatoby si¢ z doprowadzeniem planu do
niezgodnos$ci ze Studium, a wigc bytoby to naruszenie przepiséw
prawa powszechnie obowigzujacego.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwagg, ze przedmiotowe tereny byly
przeznaczone pod ustugi komercyjne réwniez w miejscowym
planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego z 1994 roku, a
wigc ich przeznaczenie w obecnym projekcie planu stanowi
kontynuacj¢ przeznaczenia w mysl zasady ciagtosci planistyczne;.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwagg, iz pojedyncze dziatki, ktore ujete sa
w przytaczanym Programie, stanowig wlasno$¢ Gminy Krakow.
Czg$¢ z nich w projekcie planu zostala ujeta w terenach zieleni
jednakze, przebiega przez nie infrastruktura techniczna, ktéra w
swietle przepisow odrgbnych uniemozliwia zalesienie. Ponadto w
omawianym Programie rozlegly obszar zostal oznaczony jako
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145. LE
148. LE
189. LE
190. mk
191. LE
192. LE
193. mk
194, LE
211. LE
212. LE
213. LE
214. LE
215. LE
216. LE
217. LE
218. LE
219. LE
220. LE
221. LE
222. LE
223. LE
224, LE
225. LE
226. LE
227. LE
228. LE
229. LE
230. LE
231. LE
232. LE
233. LE
234. LE
235. LE
236. LE
237. LE
238. LE
239, LE

., Proponowane poszerzenie strefy zwigkszania lesistosci zgodnie z
,, Kierunkami rozwoju i zarzqdzania terenami zieleni w Krakowie na
lata 2017 — 2030 (projekt) ’, w ktérym to obszarze znalazly si¢ m.in.
tereny istniejacej zabudowy jednorodzinnej. Program odnoszac si¢
do innego dokumentu (Kierunki ... znajduja si¢ w fazie projektu i
nie sg obowigzujacym dokumentem) nie formutuje dla tych
obszarow ustalen i wytycznych.

Ad.2

Ograniczenie przepustowosci ulicy Nowohuckiej wynika z faktu, ze
na kazdym jej skrzyzowaniu z ulicami poprzecznymi wystepuje
sygnalizacja $wietlna, ktora z zalozenia poprawia przepustowosc¢
wlotow poprzecznych, kosztem kierunku glownego. Nalezy jednak
pamigta¢, ze ulica Nowohucka biegnie w korytarzu wschodniego
elementu 111 obwodnicy Krakowa — Trasy Cieptowniczej, ktorej
zalozenia programowe, opracowane 10 lat temu, zakladaja
powstanie wzdhuz ulicy Nowohuckiej estakady drogowej od wezta
Leg do Ronda Dywizjonu 308 wraz z rozsunigcie na boki dwoch
obecnych jezdni ulicy Nowohuckiej. Wprowadzenie estakady
wyeliminuje ograniczenia przepustowosci na skrzyzowaniach ulicy
Nowohuckiej z ulicami Cieplownicza i Centralng oraz Aleja Pokoju
(Rondo Dywizjonu 308).
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240. L
241. L
242. L
243, L
244, L
245. L
2486. L
247. L
248. L
249, L
250. L
251. L
252. L
253. L
254, L
255. L
256. L
257. L
258. L
250. L
260. L
261. L
262. L
263. L
264. L
265. L
266. L
267. L
268. L
260. L
270. L
271. L
272. L
273. L
274. L
275. L
276. L
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277. L
278. L
279. L
280. L
281. L
282. L
283. L
284. L
285. L
286. L
287. L
288. L
280. L
290. L
291. L
292. L
293. L
294. L
295. L
296. L
297. L
298. L
299. L
300. L
301. L
302. L
303. L
304. L
305. L
306. L
307. L
308. L
300. L
310. L
311. L
312. L
313. L
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314. LE
315. LE
316. LE
317. mk
318. LE
319. LE
320. mk
321. LE
322. LE
323. LE
324. LE
442, LE
443, LE
444, LE
445, LE
446. LE
447. LE
448, LE
449. LE
450. LE
451. LE
452, LE
453, LE
454, LE
455, LE
456, LE
457. LE
458, LE
459, LE
460. LE
461. LE
462. LE
463, LE
464. LE
465. LE
466. LE
467. LE
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468. L
469. L
470. L
471. L
472. L
473. L
474, L
475. L
476. L
477. L
478. L
479. L
480. L
481. L
482. L
483, L
484. L
485. L
486. L
487. L
488. L
489. L
490. L
491. L
492. L
493, L
494, L
495. L
496. L
497. L
498. L
499, L
500. L
501. L
502. L
503. L
504. L
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505. )E
506. )E
507. LE
508. E
509. LE
510. LE
11. | 147. LF Odrzucenie w catoSci projektu Planu miejscowego zagospodarowania | Ulice Cichociemnych Prezydent Miasta Rada Miasta Ad.1
przestrzennego obszaru "Nowohucka - Rejon Koncentracji Ushug" AK i1 Zajecza wraz z Krakowa nie Krakowa nie Tre$¢ pisma nie kwestionuje zapiséw projektu planu, ani nie
148. I W przypadku braku akceptacji wniosku wskazanego w pkt. 1, dokonanie zmiany przylegtymi obszarami uwzglednil uwagi uwzglednila zawiera konkretnych propozycji jego zmiany.
. roiektu Planu. poprzez przviecie. iz: 0znaczonymi na w/w uwagi Jednoczes$nie wyjasnia sig, ze przedmiotowy projekt planu stanowi
149. -] P i) > POPIZ kp ijqu U’4 05 U6. U7 US KDLI i KDL.2 .| planie jako U.2, U 4, realizacj¢ uchwaty Nr LXXXIX/2183/17 Rady Miasta Krakowa
N - obszar oznaczony Jako Y.z, U4 Yo, U, p T R : e ZO_Stan!e U.5,U6,U7,U8 z dnia 22 listopada 2017 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia
150. -] zagospodarowany i przeznaczony na tereny zielone w sposob wskazany w projekcie | oraz KDL.I, KDL.2 i miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
151 I+ - Powiatowy Program Zwigkszania Lesistosci Miasta Krakowa na lata 2018 - 2040, nieruchomosci na "Nowohucka - Rejon Koncentracji Ustug" a Prezydent Miasta
i a zatem rowniez bez budowy drog oznaczonych jako KDL.1. i KDL.2., Zajeczej 10 Krakowa jako organ wykonawczy gminy jest zobowigzany do
152. LF - natomiast pozostaly obszar objety projektem planu, stanowi¢ bedzie ,,Rejon realizacji uchwat organu uchwatodawczego. Uwzglednienie uwagi
Koncentracji Ustug" wymagatoby podjecia przez Rade Miasta Krakowa odrebnej
153 1* ’ L . . uchwaty o odstgpieniu od sporzadzania planu — takie dziatanie
: W przypadku braku akceptacji wniosku wskazanego w pkt. 1 i pkt. 2, dokonanie

zmiany planu i rezygnacj¢ z potaczenia ulicy Zajeczej z ulica dojazdowa do UC/U.2
(Selgros) i ulicy Nowohuckiej, poprzez nowa droge oznaczong na planie jako KDL2.

(Uwaga zawiera uzasadnienie oraz zalgczniki graficzne)

stanowi wylaczng domeng organu uchwatodawczego.

Ad.2

Obszar ten w obowigzujagcym Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania Miasta Krakowa przyjety Uchwala nr
CXII/1700/14 dnia 9 lipca 2014r. zostat przeznaczony pod Tereny
ustugowe — U lub pod Tereny Ustug w tym handlu
wielkopowierzchniowego — UH. Plan miejscowy zgodnie z 15 ust.
1 Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym musi
by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwagg, iz pojedyncze dziatki, ktore ujete sa
w przytaczanym Programie, stanowig wlasno$¢ Gminy Krakow.
Cze$¢ z nich w projekcie planu zostala ujeta w terenach zieleni
jednakze, przebiega przez nie infrastruktura techniczna, ktora w
$wietle przepisoéw odrebnych uniemozliwia zalesienie. Ponadto w
omawianym Programie rozlegly obszar zostal oznaczony jako
., Proponowane poszerzenie strefy zwigkszania lesistosci zgodnie z
., Kierunkami rozwoju i zarzqdzania terenami zieleni w Krakowie na
lata 2017 — 2030 (projekt) ”, w ktorym to obszarze znalazty si¢ m.in.
tereny istniejacej zabudowy jednorodzinnej. Program odnoszac si¢
do innego dokumentu (Kierunki ... znajduja sie¢ w fazie projektu i
nie sa obowigzujacym dokumentem) nie formutuje dla tych
obszarow ustalen i wytycznych.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwagg, ze przedmiotowe tereny byly
przeznaczone pod ustugi komercyjne réwniez w miejscowym
planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego z 1994 roku, a
wiec ich przeznaczenie w obecnym projekcie planu stanowi
kontynuacj¢ przeznaczenia w mysl zasady ciagtosci planistyczne;.

Ad.3

Plan miejscowy stanowi podstawe planowania przestrzennego
W gminie, ustanawia przepisy powszechnie obowigzujace na danym
terenie. Gmina, poprzez plan miejscowy, ma obowiazek zapewnic
dostepnos¢ komunikacyjng dla terendw zainwestowanych lub
planowanych do zabudowy, zgodnie z art. 15 ust 2 pkt 10 ustawy:
w»(--.) W planie miejscowym okresla si¢ obowigzkowo (...) zasady
modernizacji, rozbudowy i budowy systemow komunikacji
i infrastruktury technicznej (...)”. Wyznaczony teren drogi klasy
lokalnej KDL.2 stanowi istotny element uktadu komunikacyjnego
obstugujacego tereny inwestycyjne objete tym planem.

Dodatkowo, nalezy zwréci¢ uwagg, ze przedmiotowy teren drogi
publicznej byl wyznaczony jako teren komunikacji KT juz w
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miejscowym planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego z
1994 roku, a wigc jego przeznaczenie w obecnym projekcie planu
stanowi kontynuacj¢ przeznaczenia w mysl zasady ciaglosci
planistycznej.

Ponadto zwraca si¢ uwagg, ze teren drogi publicznej klasy lokalnej
KDL.2 obejmuje wytacznie nieruchomosci znajdujace si¢ w granicy
obszaru objetego planem, a wigc ustalenia tego planu pozostaja bez
wplywu na nieruchomosci znajdujace si¢ poza jego granicami.

12

511. LE
512. LE
516. LE
517. LE
527. LE

1. Odrzucenie w catosci projektu Planu miejscowego zagospodarowania
przestrzennego obszaru "Nowohucka - Rejon Koncentracji Ustug"

2. W przypadku braku akceptacji wniosku wskazanego w pkt. 1, dokonanie zmiany
projektu Planu, poprzez przyjecie, iz:
- obszar oznaczony jako U.2, U.4 U5, U.6, U.7, U.8, KDL.l i KDL.2., zostanie
zagospodarowany i przeznaczony na tereny zielone w sposob wskazany w projekcie
- Powiatowy Program Zwigkszania Lesistosci Miasta Krakowa na lata 2018 - 2040,
a zatem rowniez bez budowy drog oznaczonych jako KDL.L. i KDL.2.,
- natomiast pozostaly obszar objety projektem planu, stanowi¢ bedzie ,,Rejon
Koncentracji Ushug",

3. W przypadku braku akceptacji wniosku wskazanego w pkt. 1 i pkt. 2, dokonanie
zmiany planu i rezygnacj¢ z potaczenia ulicy Zajeczej z ulica dojazdowa do UC/U.2
(Selgros) i ulicy Nowohuckiej, poprzez nowa droge oznaczong na planie jako KDL2

(Uwaga zawiera uzasadnienie oraz zalgczniki graficzne)

Ulice Cichociemnych
AK i Zajecza wraz z
przylegtymi obszarami
0znaczonymi na w/w
planie jako U.2, U 4,
u.5, U6, U7, U8
oraz KDL.I, KDL.2 i
dziatka nr 313

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
uwagi

Ad.1

Tre$¢ pisma nie kwestionuje zapisoOw projektu planu, ani nie
zawiera konkretnych propozycji jego zmiany.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze przedmiotowy projekt planu stanowi
realizacj¢ uchwaty Nr LXXXIX/2183/17 Rady Miasta Krakowa
z dnia 22 listopada 2017 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
"Nowohucka - Rejon Koncentracji Ustug" a Prezydent Miasta
Krakowa jako organ wykonawczy gminy jest zobowigzany do
realizacji uchwat organu uchwatodawczego. Uwzglednienie uwagi
wymagatoby podjecia przez Rade Miasta Krakowa odrebnej
uchwaly o odstgpieniu od sporzadzania planu — takie dziatanie

stanowi wylaczng domeng organu uchwatodawczego.

Ad.2

Obszar ten w obowiagzujacym Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania Miasta Krakowa przyjety Uchwala nr
CXI1/1700/14 dnia 9 lipca 2014r. zostat przeznaczony pod Tereny
ustugowe — U lub pod Tereny Ustug w tym handlu
wielkopowierzchniowego — UH. Plan miejscowy zgodnie z 15 ust.
1 Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym musi
by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium.

Obszar projektu planu w obowigzujacym Studium zostat
przeznaczony pod Tereny ustugowe — U lub pod Tereny Ustug w
tym handlu wielkopowierzchniowego — UH. Plan miejscowy
zgodnie z 15 ust. 1 Ustawy musi by¢ sporzadzony zgodnie z
zapisami Studium.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwagg, iz pojedyncze dziatki, ktore ujete sg
W przytaczanym Programie, stanowia wlasno$¢ Gminy Krakow.
Cze$¢ z nich w projekcie planu zostala ujeta w terenach zieleni
jednakze, przebiega przez nie infrastruktura techniczna, ktora w
$wietle przepisoéw odrebnych uniemozliwia zalesienie. Ponadto w
omawianym Programie rozlegly obszar zostal oznaczony jako
., Proponowane poszerzenie strefy zwigkszania lesistosci zgodnie z
., Kierunkami rozwoju i zarzqdzania terenami zieleni w Krakowie na
lata 2017 — 2030 (projekt) ”, w ktorym to obszarze znalazty si¢ m.in.
tereny istniejacej zabudowy jednorodzinnej. Program odnoszac si¢
do innego dokumentu (Kierunki ... znajduja sie¢ w fazie projektu i
nie sa obowigzujacym dokumentem) nie formutuje dla tych
obszarow ustalen i wytycznych.

Ad.3

Plan miejscowy stanowi podstawe planowania przestrzennego
W gminie, ustanawia przepisy powszechnie obowigzujace na danym
terenie. Gmina, poprzez plan miejscowy, ma obowiazek zapewnic
dostepnos¢ komunikacyjng dla terendw zainwestowanych lub
planowanych do zabudowy, zgodnie z art. 15 ust 2 pkt 10 ustawy:
»(--.) W planie miejscowym okresla si¢ obowigzkowo (...) zasady
modernizacji, rozbudowy i budowy systeméw komunikacji
i infrastruktury technicznej (...)”. Wyznaczony teren drogi klasy
lokalnej KDL.2 stanowi istotny element uktadu komunikacyjnego
obstugujacego tereny inwestycyjne objete tym planem.

Dodatkowo, nalezy zwroci¢ uwage, ze przedmiotowy teren drogi
publicznej byt wyznaczony jako teren komunikacji KT juz w
miejscowym planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego z
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1994 roku, a wigc jego przeznaczenie w obecnym projekcie planu
stanowi kontynuacj¢ przeznaczenia w mysl zasady -ciaglosci
planistycznej.

13.

513.

[..]*

514.

[..]*

515.

[..]*

521.

[..]*

1. Odrzucenie w catosci projektu Planu miejscowego zagospodarowania
przestrzennego obszaru "Nowohucka - Rejon Koncentracji Ustug"

2. W przypadku braku akceptacji wniosku wskazanego w pkt. 1, dokonanie zmiany
projektu Planu, poprzez przyjecie, iz:
- obszar oznaczony jako U.2, U4 U5, U.6, U.7, KDL.I i KDL.2., zostanie
zagospodarowany i przeznaczony na tereny zielone w sposob wskazany w projekcie
- Powiatowy Program Zwigkszania Lesistosci Miasta Krakowa na lata 2018 - 2040,
a zatem rowniez bez budowy drog oznaczonych jako KDL.L. i KDL.2.,
- natomiast pozostaly obszar objety projektem planu, stanowi¢ bedzie ,,Rejon
Koncentracji Ustug",

3. W przypadku braku akceptacji wniosku wskazanego w pkt. 1 i pkt. 2, dokonanie
zmiany planu poprzez pozostawienie terendw oznaczonych jako U.4 i U.7 jako
terenow zieleni urzadzonej badz nieurzadzone;j.

(Uwaga zawiera uzasadnienie oraz zalgczniki graficzne)

Ulice Cichociemnych
AK i Zajecza wraz z
przylegtymi obszarami
0znaczonymi na w/w
planie jako U.2, U 4,
U.5,U.6, U7, U8
oraz KDL.I, KDL.2 i
dziatka nr 177/1

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
uwagi

Ad.1

Tre$¢ pisma nie kwestionuje zapisoOw projektu planu, ani nie
zawiera konkretnych propozycji jego zmiany.

Jednoczesnie wyjasnia sig, ze przedmiotowy projekt planu stanowi
realizacj¢ uchwaty Nr LXXXIX/2183/17 Rady Miasta Krakowa
z dnia 22 listopada 2017 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
"Nowohucka - Rejon Koncentracji Ustug" a Prezydent Miasta
Krakowa jako organ wykonawczy gminy jest zobowigzany do
realizacji uchwat organu uchwatodawczego. Uwzglednienie uwagi
wymagatoby podjecia przez Rade Miasta Krakowa odrebnej
uchwaty o odstgpieniu od sporzadzania planu — takie dziatanie

stanowi wylaczna domene organu uchwatodawczego.

Ad.2, Ad.3

Obszar ten w obowigzujacym Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania Miasta Krakowa przyjety Uchwala nr
CXI1/1700/14 dnia 9 lipca 2014r. zostat przeznaczony pod Tereny
ustugowe — U lub pod Tereny Ustug w tym handlu
wielkopowierzchniowego — UH. Plan miejscowy zgodnie z 15 ust.
1 Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym musi
by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium.

Ponadto nalezy zwroci¢ uwage, iz pojedyncze dziatki, ktore ujgte sa
w przytaczanym Programie, stanowia wlasno§¢ Gminy Krakow.
Cze$¢ z nich w projekcie planu zostala ujeta w terenach zieleni
jednakze, przebiega przez nie infrastruktura techniczna, ktora w
swietle przepisow odrgbnych uniemozliwia zalesienie. Ponadto w
omawianym Programie rozlegly obszar zostal oznaczony jako
,, Proponowane poszerzenie strefy zwiekszania lesistosci zgodnie z
,, Kierunkami rozwoju i zarzqdzania terenami zieleni w Krakowie na
lata 2017 — 2030 (projekt) ”, w ktérym to obszarze znalazly si¢ m.in.
tereny istniejacej zabudowy jednorodzinnej. Program odnoszac si¢
do innego dokumentu (Kierunki ... znajdujg si¢ w fazie projektu i
nie sg obowigzujacym dokumentem) nie formutuje dla tych
obszarow ustalen i wytycznych.

14.

518.

519.

1. Odrzucenie w caloSci projektu Planu miejscowego zagospodarowania
przestrzennego obszaru "Nowohucka - Rejon Koncentracji Ustug"

2. W przypadku braku akceptacji wniosku wskazanego w pkt. 1, dokonanie zmiany
projektu Planu, poprzez przyjecie, iz:

- obszar oznaczony jako U.2, U.4 U.5, U.6, U.7, U.8, KDL.l i KDL.2., zostanie
zagospodarowany i przeznaczony na tereny zielone w sposob wskazany w projekcie
- Powiatowy Program Zwigkszania Lesistosci Miasta Krakowa na lata 2018 - 2040,
a zatem rowniez bez budowy drog oznaczonych jako KDL.I. i KDL.2.,

- natomiast pozostaly obszar objety projektem planu, stanowi¢ bedzie ,,Rejon
Koncentracji Ustug",

3. W przypadku braku akceptacji wniosku wskazanego w pkt. 1 i pkt. 2, dokonanie
zmiany planu i rezygnacje z potaczenia ulicy Zajeczej z ulicg dojazdowa do UC/U.2
(Selgros) i ulicy Nowohuckiej, poprzez nowa droge oznaczong na planie jako KDL2,
ze wzgledu na potozenie zabudowan mieszkalnych znajdujacych si¢ na dziakce, tj.
dziatka nr 231.

(Uwaga zawiera uzasadnienie oraz zalqczniki graficzne)

Ulice Cichociemnych
AK i Zajecza wraz z
przylegltymi obszarami
0znaczonymi na w/w
planie jako U.2, U 4,
U.5,U6,U7, U8
oraz KDL.I, KDL.2

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
uwagi

Ad.1

Tre$¢ pisma nie kwestionuje zapisow projektu planu, ani nie
zawiera konkretnych propozycji jego zmiany.

Jednoczes$nie wyjasnia sig, ze przedmiotowy projekt planu stanowi
realizacj¢ uchwaty Nr LXXXIX/2183/17 Rady Miasta Krakowa
z dnia 22 listopada 2017 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
"Nowohucka - Rejon Koncentracji Ustug" a Prezydent Miasta
Krakowa jako organ wykonawczy gminy jest zobowigzany do
realizacji uchwat organu uchwatodawczego. Uwzglednienie uwagi
wymagatoby podjecia przez Rade Miasta Krakowa odrebnej
uchwaly o odstgpieniu od sporzadzania planu — takie dziatanie

stanowi wylaczng domeng organu uchwatodawczego.

Ad.2

Obszar ten w obowigzujagcym Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania Miasta Krakowa przyjety Uchwata nr
CXI1/1700/14 dnia 9 lipca 2014r. zostal przeznaczony pod Tereny
ustugowe — U lub pod Tereny Ustug w tym handlu
wielkopowierzchniowego — UH. Plan miejscowy zgodnie z 15 ust.
1 Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym musi
by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwagg, iz pojedyncze dzialki, ktore ujete sa
w przytaczanym Programie, stanowig wlasno$¢ Gminy Krakow.
Czg$¢ z nich w projekcie planu zostala ujeta w terenach zieleni
jednakze, przebiega przez nie infrastruktura techniczna, ktora w
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$wietle przepisow odrgbnych uniemozliwia zalesienie. Ponadto w
omawianym Programie rozlegly obszar zostal oznaczony jako
,, Proponowane poszerzenie strefy zwigkszania lesistosci zgodnie z
,, Kierunkami rozwoju i zarzqdzania terenami zieleni w Krakowie na
lata 2017 — 2030 (projekt) ”, w ktérym to obszarze znalazly si¢ m.in.
tereny istniejacej zabudowy jednorodzinnej. Program odnoszac si¢
do innego dokumentu (Kierunki ... znajduja si¢ w fazie projektu i
nie sg obowigzujacym dokumentem) nie formutuje dla tych
obszarow ustalen i wytycznych.

Ad.3

Plan miejscowy stanowi podstawe planowania przestrzennego
W gminie, ustanawia przepisy powszechnie obowigzujace na danym
terenie. Gmina, poprzez plan miejscowy, ma obowigzek zapewni¢
dostepnos¢ komunikacyjng dla terendw zainwestowanych lub
planowanych do zabudowy, zgodnie z art. 15 ust 2 pkt 10 ustawy:
w»(--.) W planie miejscowym okresla sie obowigzkowo (...) zasady
modernizacji, rozbudowy i budowy systeméw komunikacji
i infrastruktury technicznej (...)”. Wyznaczony teren drogi klasy
lokalnej KDL.2 stanowi istotny element uktadu komunikacyjnego
obstugujacego tereny inwestycyjne objete tym planem.

Dodatkowo, nalezy zwrdci¢ uwage, ze przedmiotowy teren drogi
publicznej byt wyznaczony jako teren komunikacji KT juz w
miejscowym planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego z
1994 roku, a wigc jego przeznaczenie w obecnym projekcie planu
stanowi kontynuacj¢ przeznaczenia w mysl zasady ciaglosci
planistycznej.

Zgodnie z §6 ust. 1 planu ,tereny, ktorych przeznaczenie plan
miejscowy zmienia, mogq by¢ wykorzystywane w  sposob
dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie z planem.”
Oznacza to iz istnieje mozliwo$¢ uzytkowania oraz przebudowy
i remontu istniejacych obiektow.

15.

520.

528.

1. Odrzucenie w catosci projektu Planu miejscowego zagospodarowania
przestrzennego obszaru "Nowohucka - Rejon Koncentracji Ustug"

2. W przypadku braku akceptacji wniosku wskazanego w pkt. 1, dokonanie zmiany
projektu Planu, poprzez przyjecie, iz:
- obszar oznaczony jako U.2, U.4 U.5, U6, U.7, KDL.I i KDL.2., zostanie
zagospodarowany i przeznaczony na tereny zielone w sposob wskazany w projekcie
- Powiatowy Program Zwigkszania Lesistosci Miasta Krakowa na lata 2018 - 2040,
a zatem rowniez bez budowy drég oznaczonych jako KDL.I. i KDL.2.,
- natomiast pozostaly obszar objety projektem planu, stanowié¢ bedzie ,,Rejon
Koncentracji Ushug",

3. W przypadku braku akceptacji wniosku wskazanego w pkt. 1 i pkt. 2, dokonanie
zmiany planu poprzez pozostawienie terendw oznaczonych jako U.4 i U.7 jako
terendéw zieleni urzadzonej badz nieurzadzone;.

(Uwaga zawiera uzasadnienie oraz zalgczniki graficzne)

Ulice Cichociemnych
AK i Zajecza wraz z
przyleglymi obszarami
0znaczonymi na w/w
planie jako U.2, U 4,
uU.5,U.6, U7, U8
oraz KDL.l, KDL.2 i
dziatka nr 153

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
uwagi

Ad.1

Tre$¢ pisma nie kwestionuje zapisow projektu planu, ani nie
zawiera konkretnych propozycji jego zmiany.

Jednoczes$nie wyjasnia sig, ze przedmiotowy projekt planu stanowi
realizacj¢ uchwaly Nr LXXXIX/2183/17 Rady Miasta Krakowa
z dnia 22 listopada 2017 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
"Nowohucka - Rejon Koncentracji Ustug" a Prezydent Miasta
Krakowa jako organ wykonawczy gminy jest zobowigzany do
realizacji uchwat organu uchwatodawczego. Uwzglednienie uwagi
wymagatoby podjecia przez Rade Miasta Krakowa odrebnej
uchwaly o odstgpieniu od sporzadzania planu — takie dziatanie

stanowi wylaczna domeng¢ organu uchwatodawczego.

Ad.2, Ad.3

Obszar ten w obowigzujagcym Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania Miasta Krakowa przyjety Uchwala nr
CXII/1700/14 dnia 9 lipca 2014r. zostat przeznaczony pod Tereny
ustugowe — U lub pod Tereny Ustug w tym handlu
wielkopowierzchniowego — UH. Plan miejscowy zgodnie z 15 ust.
1 Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym musi
by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwagg, iz pojedyncze dziatki, ktore ujete sa
w przytaczanym Programie, stanowia wlasno§¢ Gminy Krakow.
Cze¢$¢ z nich w projekcie planu zostata ujeta w terenach zieleni
jednakze, przebiega przez nie infrastruktura techniczna, ktora w
swietle przepisow odrgbnych uniemozliwia zalesienie. Ponadto w
omawianym Programie rozlegly obszar zostal oznaczony jako
., Proponowane poszerzenie strefy zwigkszania lesistosci zgodnie z
,, Kierunkami rozwoju i zarzqdzania terenami zieleni w Krakowie na
lata 2017 — 2030 (projekt) ”, w ktorym to obszarze znalazty si¢ m.in.
tereny istniejacej zabudowy jednorodzinnej. Program odnoszac si¢
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do innego dokumentu (Kierunki ... znajduja si¢ w fazie projektu i
nie sg obowiagzujacym dokumentem) nie formutuje dla tych
obszarow ustalen i wytycznych.

16.

522. L
523. LE
524, LE
525. L
526. LE
529. L

1. Odrzucenie w catosci projektu Planu miejscowego zagospodarowania
przestrzennego obszaru "Nowohucka - Rejon Koncentracji Ustug"

2. W przypadku braku akceptacji wniosku wskazanego w pkt. 1, dokonanie zmiany
projektu Planu, poprzez przyjecie, iz:

- obszar oznaczony jako U.2, U4 U5, U6, KDL.I i KDL.2., zostanie
zagospodarowany i przeznaczony na tereny zielone w sposdb wskazany w projekcie
- Powiatowy Program Zwigkszania Lesistosci Miasta Krakowa na lata 2018 - 2040,
a zatem rowniez bez budowy drog oznaczonych jako KDL.L. i KDL.2.,

- natomiast pozostaly obszar objety projektem planu, stanowi¢ bedzie ,,Rejon
Koncentracji Ustug",

3. W przypadku braku akceptacji wniosku wskazanego w pkt. 1 i pkt. 2, dokonanie
zmiany planu poprzez poprowadzenie drogi KLD.1, od ul. Nowohuckiej w kierunku
zachodnim, przez obszar nieuzytkow oznaczony jako U.5, z pominigciem
zabudowa¢ mieszkalnych znajdujacych si¢ przy ul.Cichociemnych AK 32, tj.
dziatka nr 95.

(Uwaga zawiera uzasadnienie oraz zalqczniki graficzne)

Ulice Cichociemnych
AK i Zajecza wraz z
przylegtymi obszarami
0znaczonymi na w/w
planie jako U.2, U 4,
U.5,U.6, U7, U8
oraz KDL.I, KDL.2 i
dziatka nr 95

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
uwagi

Ad.1

Tre$¢ pisma nie kwestionuje zapisoOw projektu planu, ani nie
zawiera konkretnych propozycji jego zmiany.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze przedmiotowy projekt planu stanowi
realizacj¢ uchwaty Nr LXXXIX/2183/17 Rady Miasta Krakowa
z dnia 22 listopada 2017 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
"Nowohucka - Rejon Koncentracji Ustug" a Prezydent Miasta
Krakowa jako organ wykonawczy gminy jest zobowigzany do
realizacji uchwat organu uchwatodawczego. Uwzglednienie uwagi
wymagatoby podjecia przez Rade Miasta Krakowa odrebnej
uchwaty o odstgpieniu od sporzadzania planu — takie dziatanie

stanowi wylaczna domene organu uchwatodawczego.

Ad.2

Obszar ten w obowigzujagcym Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania Miasta Krakowa przyjety Uchwala nr
CXI1/1700/14 dnia 9 lipca 2014r. zostat przeznaczony pod Tereny
ustugowe — U lub pod Tereny Ustug w tym handlu
wielkopowierzchniowego — UH. Plan miejscowy zgodnie z 15 ust.
1 Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym musi
by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium.

Obszar projektu planu w obowigzujacym Studium zostat
przeznaczony pod Tereny ustugowe — U lub pod Tereny Ustug w
tym handlu wielkopowierzchniowego — UH. Plan miejscowy
zgodnie z 15 ust. 1 Ustawy musi by¢ sporzadzony zgodnie z
zapisami Studium.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwagg, iz pojedyncze dziatki, ktore ujete sa
w przytaczanym Programie, stanowig wlasno$¢ Gminy Krakow.
Cze$¢ z nich w projekcie planu zostala ujeta w terenach zieleni
jednakze, przebiega przez nie infrastruktura techniczna, ktora w
swietle przepisow odrgbnych uniemozliwia zalesienie. Ponadto w
omawianym Programie rozlegly obszar zostal oznaczony jako
., Proponowane poszerzenie strefy zwigkszania lesistosci zgodnie z
., Kierunkami rozwoju i zarzqdzania terenami zieleni w Krakowie na
lata 2017 — 2030 (projekt) ”, w ktorym to obszarze znalazty si¢ m.in.
tereny istniejacej zabudowy jednorodzinnej. Program odnoszac si¢
do innego dokumentu (Kierunki ... znajduja sie¢ w fazie projektu i
nie sa obowigzujacym dokumentem) nie formutuje dla tych
obszarow ustalen i wytycznych.

Ad.3

Wyznaczony teren drogi klasy lokalnej KDL.1 stanowi istotny
element ukladu komunikacyjnego obstugujacego tereny
inwestycyjne objete tym planem. Przebieg KDL.1 na kierunku
wschod — zachéd wynika z konieczno$ci potaczenia
komunikacyjnego przyleglych terenow ustugowych z droga
serwisowa, przewidziang w terenie KDGPT.1, a takze —
z koniecznoéci  wlaczenia si¢ do  korytarza drogowego
przewidzianego w sgsiednim, obowigzujacym planie miejscowym,
potozonym po stronie zachodnie;j.

Wyznaczony korytarz drogowy stanowi rezerwg terenu pod
przyszta budowe drogi, jednakze plan nie wskazuje terminu jej
realizacji. Ponadto szczegdlowy przebieg drogi jest ustalany
dopiero na etapie projektowym, w ramach uzyskiwania decyzji
ZRiD, po analizie stanu istniejgcego, co oznacza iz ostateczne
rozwigzania moga odbiegad od zatozen w projekcie planu.

Wymieniona dziatka znajduje si¢ zgodnie ze Studium w Terenach
Ustugowych - U. Plan miejscowy zgodnie z 15 ust. 1 musi by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, wobec czego nie ma
mozliwoséci wyznaczenia terendw zabudowy jednorodzinnej.
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Jednakze zgodnie z §6 ust. 1 planu ,tereny, ktorych przeznaczenie
plan miejscowy zmienia, mogq by¢ wykorzystywane w sposob
dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie z planem.”
Oznacza to iz istnieje mozliwo$¢ uzytkowania oraz przebudowy
i remontu istniejacych obiektow.

17.

154.

155.

1) Nie zgadzam si¢ na zabudowe przedstawiona w Planie zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Nowohucka - Rejon Koncentracji Ustug".

Whioskuj¢ takze by podja¢ wszelkie dziatania aby tereny te zostaly uznane jako tereny
zielone obszaru przyrodniczego Miasta umozliwiajace wypoczynek i rekreacje
mieszkancom Krakowa.

Obszary te przedstawiaja duza warto$¢ przyrodnicza i sa integralna czgs$cia obszaru
przyrodniczego miasta biegnacego wzdtuz Wisty.

Tereny te ze wzgledu na walory krajobrazowo - przyrodnicze nie powinny podlegaé
zabudowie zgodnie ze wskazaniem w ,Prognozie oddzialywania na $rodowisko"
sporzadzonej do tego planu (str. 18-20). Sg cennymi siedliskami zwierzat i korytarzami
ekologicznymi, a ze wzgledu na bliskie sasiedztwo Wisty, korytarze te maja znaczenie
miedzynarodowe gdyz umozliwiajg migracje zwierzat.

Koniecznos$¢ zachowania korytarzy ekologicznych wynika m.in. z zapisow:

- Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz.U. 2018.142- z p6zn.
zm.) - art. 117. Reguly gospodarowania zasobami przyrody ust.l. Gospodarowanie
zasobami dziko wyst¢pujacych roslin, zwierzat

i grzybow oraz zasobami genetycznymi roslin, zwierzat i grzyboéw uzytkowanymi przez
czlowieka powinno zapewnia¢ ich trwalo$¢, optymalng liczebnos¢ i ochrong
réznorodnosci genetycznej, w szczegdlnosci przez: pkt 2) stworzenie warunkow do
rozmnazania i rozprzestrzeniania zagrozonych wyginigciem roslin, zwierzat i grzybow
oraz ochrong¢ i odtwarzanie ich siedlisk i ostoi, a takze ochrong tras migracyjnych
zwierzat,

- Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 roku w sprawie-
ochrony gatunkowej zwierzat Dz. U. 2016 poz. 2183 - § 10. W stosunku do gatunkéw
zwierzat objetych ochrong $cista oraz czg¢éciowa (...) stosuje si¢ nastgpujace sposoby
ochrony: pkt 4) wykonywanie zabiegéw ochronnych utrzymujacych wiasciwy stan
populacji lub siedlisk zwierzat polegajacych na: lit. i: tworzeniu i utrzymywaniu
korytarzy ekologicznych,

Teren ten jest czgScig obszaru speilniajacego rowniez kluczowa role w systemie
przewietrzania miasta i walki ze smogiem. Dokota postgpuje barykada powietrzna przez
nowo powstate osiedla. Zabudowa kolejnego korytarza utatwiajacego naturalng wymiang
powietrza nie jest w interesie mieszkancow Krakowa.

2) Uwazam rdéwniez, ze ulica Nowohucka nie jest przygotowana na kolejne
zwickszenie nate¢zenia ruchu. Jej przepustowo$¢ zmniejszyla sie¢ juz po wybudowaniu
nowych osiedli w bliskim jej sasiedztwie. Zabudowa tego obszaru kolejnymi budynkami
ustugowymi spowoduje jeszcze wigksze natgzenie ruchu, a w konsekwencji jeszcze
czestsze korki a wigc zwigkszenie emisji spalin.

Ulice Cichociemnych
AK i Zajecza wraz z
przylegtymi obszarami
0znaczonymi na w/w
planie jako U.2, U .4,
u.5,U6, U7 Us.

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
uwagi

Ad.1

Obszar ten w obowigzujagcym Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania Miasta Krakowa przyjety Uchwala nr
CXI1/1700/14 dnia 9 lipca 2014r. zostal przeznaczony pod Tereny
ustugowe — U lub pod Tereny Ustug w tym handlu
wielkopowierzchniowego — UH. Plan miejscowy zgodnie z 15 ust.
1 Ustawy musi by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium.

Projekt planu w obecnym ksztalcie wprowadzil szereg rozwigzan,
ktore ograniczaja mozliwosci inwestycyjne, bardzo mocno
ingerujac w zamierzenia inwestycyjne wiascicieli terenow. Nalezy
zwroci¢ uwagg, iz przeznaczenie terenu pod ZP nie jest jedyna
formg ochrony przyrody, ale réwniez wprowadzony wskaznik
terenu biologicznie czynnego, odsuniecie linii zabudowy od granic
tych terenow, co spowoduje rozcztonkowanie zabudowy, a tym
samym zachowanie otwartej przestrzeni, rowniez wprowadzono
strefy zieleni, jak rowniez ograniczono wysoko§¢ zabudowy w
stosunku do proponowanej w Studium. Wprowadzenie dalszych
ograniczen zabudowy wigzatoby si¢ z doprowadzeniem planu do
niezgodnos$ci ze Studium, a wigc bytoby to naruszenie przepiséw
prawa powszechnie obowigzujacego.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwage, ze przedmiotowe tereny byty
przeznaczone pod ustugi komercyjne réwniez w miejscowym
planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego z 1994 roku, a
wigc ich przeznaczenie w obecnym projekcie planu stanowi
kontynuacj¢ przeznaczenia w mysl zasady ciggtosci planistyczne;.

Celem prognozy oddziatywania na srodowisko jest wlasciwa ocena
potencjalnych zmian, ktére moga zajs¢ w krajobrazie w wyniku
realizacji ustalen planu. Nalezy zauwazy¢, iz standardem Wydziatu
jest iz taka prognoza jest sporzadzana roéwnolegle z projektem
planu, oznacza to iz urbani$ci moga na biezaco konsultowaé ze
specjalistami ochrony $rodowiska przyjete rozwigzania. UrbaniSci
na bazie zgromadzonej wiedzy muszg podejmowaé decyzje, ktore
wazg rozne interesy i najrézniejsze uwarunkowania. Nalezy tutaj
podkresli¢, iz podstawowa wytyczng jest dokument Studium, ktory
caly obszar projektu planu przeznaczyt pod zabudowe ustugowa.

Nalezy zwroci¢ uwage iz dla catego obszaru bariere dla korytarzy
ekologicznych stanowig ul. Nowohucka oraz Al. Pokoju. Jedynie
ciggto$¢ korytarza jest zapewniona wzdtuz doliny Wisty, ktory to
obszar nie wchodzi w granice sporzadzanego planu miejscowego.
Szczegdélowo t¢ kwestie opisuja  zarowno Opracowanie
ekofizjograficzne oraz Prognoza oddzialywania na $rodowisko.
Natomiast lokalne korytarze sa wystarczajaco zabezpieczone przez
obecne ustalenia projektu planu miejscowego.

Ad.2

Ograniczenie przepustowosci ulicy Nowohuckiej wynika z faktu, ze
na kazdym jej skrzyzowaniu z ulicami poprzecznymi wystepuje
sygnalizacja $wietlna, ktora z zatozenia poprawia przepustowosé¢
wlotow poprzecznych, kosztem kierunku glownego. Nalezy jednak
pamietac, ze ulica Nowohucka biegnie w korytarzu wschodniego
elementu 111 obwodnicy Krakowa — Trasy Cieptowniczej, ktorej
zalozenia programowe, opracowane 10 lat temu, zakladaja
powstanie wzdtuz ulicy Nowohuckiej estakady drogowej od wezta
Leg do Ronda Dywizjonu 308 wraz z rozsuni¢ciem na boki dwoch
obecnych jezdni ulicy Nowohuckiej. Wprowadzenie estakady
wyeliminuje ograniczenia przepustowosci na skrzyzowaniach ulicy
Nowohuckiej z ulicami Cieptownicza i Centralng oraz Aleja Pokoju
(Rondo Dywizjonu 308).
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18.

156.

Krakow dla
Mieszkancow

Dziatajac w imieniu Stowarzyszenia Krakow dla Mieszkancow zglaszamy nastepujace
uwagi do projektu planu.

W zwiazku z wylozonym projektem planu wnosimy:

1) o zmiang przeznaczenia projektowanego terenu o oznaczeniu U.2 poprzez
wprowadzenie w tym obszarze funkcji zieleni urzadzonej o parametrach takich jak tereny
o symbolu ZP.2, z mozliwo$cia dopuszczenia remontu i rozbudowy istniejacych domow
jednorodzinnych i zabudowan gospodarczych. Ewentualnie o zaprojektowanie dla
wskazanego ternu funkcji ZL - lasy, i wigczenie terenu do programu zwigkszania
lesisto$ci Krakowa;

2) o zmiang przeznaczenia projektowanego terenu o oznaczeniu U.5 poprzez
wprowadzenie w tym obszarze funkcji zieleni urzadzonej o parametrach takich jak tereny
o symbolu ZP.3, z mozliwoscig dopuszczenia remontu i rozbudowy istniejagcych domow
jednorodzinnych i zabudowan gospodarczych. Ewentualnie o zaprojektowanie dla
wskazanego ternu funkcji ZL - lasy i wiaczenie terenu do programu zwigkszania
lesisto$ci Krakowa;

3) o zmiang¢ przeznaczenia projektowanego terenu o oznaczeniu U.6 poprzez
wprowadzenie w tym obszarze funkcji zieleni urzadzonej o parametrach takich jak tereny
0 symbolu ZP.3. Ewentualnie o zaprojektowanie dla wskazanego ternu funkcji ZL - lasy
i wlaczenie terenu do programu zwigkszania lesistosci Krakowa;

4) o zmian¢ przeznaczenia projektowanego terenu o oznaczeniu U.8 poprzez
wprowadzenie w tym obszarze funkcji zieleni urzadzonej o parametrach takich jak tereny
0 symbolu ZP.

5) o likwidacj¢ polaczenia drogowego oznaczonego KDL.1 od skrzyzowania z
projektowang droga KDL.2 na zachéd do granicy opracowywanego planu.

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
uwagi

Ad.l1,2 3,4

Obszar ten w obowigzujagcym Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania Miasta Krakowa przyjety Uchwala nr
CXI1/1700/14 dnia 9 lipca 2014r. zostat przeznaczony pod Tereny
ustugowe — U lub pod Tereny Ustug w tym handlu
wielkopowierzchniowego — UH. Plan miejscowy zgodnie z 15 ust.
1 Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym musi
by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium.

Projekt planu w obecnym ksztalcie wprowadzil szereg rozwiazan,
ktore ograniczaja mozliwosci inwestycyjne, bardzo mocno
ingerujac w zamierzenia inwestycyjne wiascicieli terenéw. Nalezy
zwroci¢ uwagg, iz przeznaczenie terenu pod ZP nie jest jedyna
formg ochrony przyrody, ale réwniez wprowadzony wskaznik
terenu biologicznie czynnego, odsuniecie linii zabudowy od granic
tych terenow, co spowoduje rozczionkowanie zabudowy, a tym
samym zachowanie otwartej przestrzeni, rowniez wprowadzono
strefy zieleni, jak rowniez ograniczono wysoko$¢ zabudowy w
stosunku do proponowanej w Studium. Wprowadzenie dalszych
ograniczen zabudowy wiazaloby si¢ z doprowadzeniem planu do
niezgodnos$ci ze Studium, a wigc bytoby to naruszenie przepiséw
prawa powszechnie obowigzujacego.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwage, ze przedmiotowe tereny byty
przeznaczone pod ustugi komercyjne réwniez w miejscowym
planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego z 1994 roku, a
wigc ich przeznaczenie w obecnym projekcie planu stanowi
kontynuacj¢ przeznaczenia w mysl zasady ciggtosci planistyczne;.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwagg, iz pojedyncze dziatki, ktore ujete sa
w przytaczanym Programie, stanowia wlasno§¢ Gminy Krakow.
Cze$¢ z nich w projekcie planu zostala ujeta w terenach zieleni
jednakze, przebiega przez nie infrastruktura techniczna, ktora w
$wietle przepisoéw odregbnych uniemozliwia zalesienie. Ponadto w
omawianym Programie rozlegty obszar zostal oznaczony jako
., Proponowane poszerzenie strefy zwigkszania lesistosci zgodnie z
., Kierunkami rozwoju i zarzqdzania terenami zieleni w Krakowie na
lata 2017 — 2030 (projekt) ”, w ktorym to obszarze znalazty si¢ m.in.
tereny istniejacej zabudowy jednorodzinnej. Program odnoszac si¢
do innego dokumentu (Kierunki ... znajduja si¢ w fazie projektu i
nie sa obowigzujacym dokumentem) nie formutuje dla tych
obszarow ustalen i wytycznych.

Ad.5

Przebieg KDL.1 na kierunku wschod — zachdd wynika z jednej
strony z koniecznosci potaczenia komunikacyjnego przylegtych
terenéw ustugowych z droga serwisowa, przewidziang w terenie
KDGPT.1, z drugiej strony — z konieczno$ci dopasowania si¢ do
korytarza drogowego przewidzianego w sgsiednim, obowigzujacym
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego obszaru
"DLA WYBRANYCH OBSZAROW PRZYRODNICZYCH
MIASTA KRAKOWA - ETAP A" - uchwalonego uchwatg Nr
CIX/2894/18 Rady Miasta Krakowa z dnia 12 wrze$nia 2018 r. ,
potozonym po stronie zachodniej. Nie bez znaczenia jest tez fakt
wlaczenia si¢ wlotu drogi KDL.2 do KDL.1 pod katem prostym, co
sluzy zapewnieniu jak najlepszej widoczno$ci na tym
skrzyzowania, a wigc wptywa na wysoki poziom bezpieczenstwa
ruchu drogowego.

19.

157.

Projekt ww. planu zagospodarowania przestrzennego moim zdaniem przewiduje za mato
terendw zielonych i rekreacyjnych. Daje zbyt duza mozliwo$¢ ,,zabetonowania”
kolejnego obszaru na terenie Krakowa, co bedzie wigzalo si¢ z pogorszeniem
przewietrzania Krakowa i cyrkulacji wody. Po drugiej stronie ulicy Nowohuckiej
powstaja liczne domy wielorodzinne (nowe osiedla), wigc tym bardziej nalezy
przeznaczy¢ jak najwigksza powierzchnig pod tereny zielone i rekreacyjne.

Caty obszar

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
uwagi

Projekt planu w obecnym ksztatcie wprowadzit szereg rozwigzan,
ktére ograniczaja mozliwosci inwestycyjne, bardzo mocno
ingerujac w zamierzenia inwestycyjne wilascicieli terenow. Nalezy
zwroci¢ uwagg, iz przeznaczenie terenu pod ZP nie jest jedyna
formg ochrony przyrody, ale réwniez wprowadzony wskaznik
terenu biologicznie czynnego, odsunigcie linii zabudowy od granic
tych terenéw, co spowoduje rozcztonkowanie zabudowy, a tym
samym zachowanie otwartej przestrzeni, rOwniez wprowadzono
strefy zieleni, jak rowniez ograniczono wysoko$¢ zabudowy w
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stosunku do proponowanej w Studium. Wprowadzenie dalszych
ograniczen zabudowy wiazatoby si¢ z doprowadzeniem planu do
niezgodnosci ze Studium, a wigc byloby to naruszenie przepiséw
prawa powszechnie obowigzujacego.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwagg, ze przedmiotowe tereny byly
przeznaczone pod ustugi komercyjne réwniez w miejscowym
planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego z 1994 roku, a
wiec ich przeznaczenie w obecnym projekcie planu stanowi
kontynuacj¢ przeznaczenia w mysl zasady ciagloéci planistyczne;.

Ponadto po zachodniej stronie obszaru objetego planem znajduja si¢
rozlegle tereny zielone obj¢te obowigzujacym od dnia 18
pazdziernika 2018 r. miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego obszaru "DLA WYBRANYCH OBSZAROW
PRZYRODNICZYCH MIASTA KRAKOWA - ETAP A" -
uchwalonego uchwatag Nr CIX/2894/18 Rady Miasta Krakowa z
dnia 12 wrze$nia 2018 r. .

Obszary te pomimo, iz znalazly si¢ w odregbnym planie stanowia
integralna czg$¢ miasta.

20.

W zwiazku z zapoznaniem si¢ z projektem rysunkow (planéw) oraz projektem ustalen
ww. MPZP wnosimy o:

1. zmian¢ lokalizacji korytarzy drogowych KDL.l oraz KDL.2 lub ich nieznaczne
przesunigcie

2. zmiang przeznaczenia obszaru dla przedmiotowej nieruchomosci z U.4 na U/MN

3. zmiang¢ czgsci planu zakresu ustug U.2, U.5, U.6, U.7, U.8 i U.9 na tereny zieleni
urzadzonej ZP

(Uwaga zawiera uzasadnienie)

Dz. nr 143 potozona
przy ul.
Cichociemnych AK

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
uwagi

Ad.1

Przebieg drogi KDL.2 wynika z przebiegu drogi publicznej gminnej
— ulicy Zajgczej, biegnacej po dziatce nr 307/15 obreb 53 Nowa
Huta, stanowigcej wlasnos¢ GMK i majacej uzytek gruntowy dr —
teren drogi. Przebieg KDL.1 na kierunku wschod — zachdd wynika
z jednej strony z koniecznosci potaczenia komunikacyjnego
przylegtych terenow ustugowych z drogg serwisows, przewidziang
w terenie KDGPT.1, z drugiej strony — z konieczno$ci dopasowania
si¢ do korytarza drogowego przewidzianego w sasiednim,
obowigzujacym  miejscowym  planem  zagospodarowania
przestrzennego obszaru "DLA WYBRANYCH OBSZAROW
PRZYRODNICZYCH MIASTA KRAKOWA - ETAP A" -
uchwalonego uchwatg Nr CIX/2894/18 Rady Miasta Krakowa z
dnia 12 wrzesénia 2018 r., potozonym po stronie zachodniej. Nie bez
znaczenia jest tez fakt wlaczenia si¢ wlotu drogi KDL.2 do KDL.1
pod katem prostym, co shuzy zapewnieniu jak najlepszej
widoczno$ci na tym skrzyzowania, a wigc wplywa na wysoKi
poziom bezpieczenstwa ruchu drogowego.

Ad.2

Obszar ten zgodnie z obowigzujacym Studium. zostal przeznaczony
pod Tereny ustugowe — U. Plan miejscowy zgodnie z 15 ust. 1
Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym musi by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium.

Wobec czego nie ma mozliwosci dopuszczenie rozbudowy badz
budowy nowej zabudowy jednorodzinnej.

Ad.3

Projekt planu w obecnym ksztalcie wprowadzit szereg rozwigzan,
ktore ograniczaja mozliwosci inwestycyjne, bardzo mocno
ingerujagc w zamierzenia inwestycyjne wilascicieli terenow. Nalezy
zwrdci¢ uwage, iz przeznaczenie terenu pod ZP nie jest jedyna
formg ochrony przyrody, ale réwniez wprowadzony wskaznik
terenu biologicznie czynnego, odsunigcie linii zabudowy od granic
tych terendéw, co spowoduje rozczionkowanie zabudowy, a tym
samym zachowanie otwartej przestrzeni, rowniez wprowadzono
strefy zieleni, jak rowniez ograniczono wysoko§¢ zabudowy w
stosunku do proponowanej w Studium. Wprowadzenie dalszych
ograniczen zabudowy wigzatoby si¢ z doprowadzeniem planu do
niezgodnosci ze Studium, a wigc byloby to naruszenie przepisow
prawa powszechnie obowiazujacego.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwage, ze przedmiotowe tereny byty
przeznaczone pod ustugi komercyjne réwniez w miejscowym
planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego z 1994 roku, a
wigc ich przeznaczenie w obecnym projekcie planu stanowi
kontynuacj¢ przeznaczenia w mysl zasady ciaglosci planistyczne;.

21.

159. [...]¢...]*
163. [...]4...]*
160. [...]*

Nie zgadzam si¢ na zabudowg ustugows przedstawiong w projekcie mpzp. Wnioskuje by
podja¢ wszelkie dzialania, aby tereny objete tym projektem planu zostaly uznane jako
tereny zielone obszaru przyrodniczego Miasta umozliwiajacego wypoczynek i rekreacje

Dz. nr 174 obr.53, ul.
Cichociemnych AK
15

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta
Krakowa nie

Projekt planu w obecnym ksztalcie wprowadzit szereg rozwigzan,
ktére ograniczaja mozliwosci inwestycyjne, bardzo mocno
ingerujac w zamierzenia inwestycyjne wilascicieli terenow. Nalezy

25




mieszkancom Krakowa, z zachowaniem istniejagcego uktadu budownictwa
jednorodzinnego na tym terenie. Obszary te przedstawiaja duza warto$¢ przyrodnicza i
sg integralng czescig obszaru przyrodniczego miasta biegnacego wzdtuz Wisty. Tereny
to ze wzgledu na walory krajobrazowo-przyrodnicze nie powinny podlega¢ zabudowie
zgodnie ze wskazaniem w ,,Prognozie oddzialywania na $rodowisko” sporzadzonej do
tego planu (str.18,20). Sa cennymi siedliskami zwierzat i korytarzami ekologicznymi, a
ze wzgledu na bliskie sgsiedztwo Wisty, korytarze te maja znaczenie migdzynarodowe,
gdyz umozliwiaja migracje zwierzat.

uwzglednila
uwagi

zwrdci¢ uwage, iz przeznaczenie terenu pod ZP nie jest jedyna
formg ochrony przyrody, ale réwniez wprowadzony wskaznik
terenu biologicznie czynnego, odsunigcie linii zabudowy od granic
tych terenéw, co spowoduje rozcztonkowanie zabudowy, a tym
samym zachowanie otwartej przestrzeni, rowniez wprowadzono
strefy zieleni, jak rowniez ograniczono wysoko$¢ zabudowy w
stosunku do proponowanej w Studium. Wprowadzenie dalszych
ograniczen zabudowy wigzatoby si¢ z doprowadzeniem planu do
niezgodnosci ze Studium, a wige byloby to naruszenie przepisow
prawa powszechnie obowigzujacego.

Ponadto nalezy zwroci¢ uwage, ze przedmiotowe tereny byly
przeznaczone pod ustugi komercyjne réwniez w miejscowym
planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego z 1994 roku, a
wigc ich przeznaczenie w obecnym projekcie planu stanowi
kontynuacj¢ przeznaczenia w mysl zasady cigglosci planistycznej.

Celem prognozy oddziatywania na srodowisko jest wlasciwa ocena
potencjalnych zmian, ktére moga zajs¢ w krajobrazie w wyniku
realizacji ustalen planu. Nalezy zauwazy¢, iz standardem Wydziatu
jest iz taka prognoza jest sporzadzana rownolegle z projektem
planu, oznacza to iz urbanisci moga na biezaco konsultowa¢ ze
specjalistami ochrony srodowiska przyjete rozwiazania. Urbanisci
na bazie zgromadzonej wiedzy musza podejmowaé decyzje, ktore
wazg rozne interesy i najrozniejsze uwarunkowania. Nalezy tutaj
podkresli¢, iz podstawowa wytyczng jest dokument Studium, ktory
caty obszar projektu planu przeznaczyt pod zabudowe ustugowa.

Nalezy zwroci¢ uwage iz dla calego obszaru bariere dla korytarzy
ekologicznych stanowig ul. Nowohucka oraz Al. Pokoju. Jedynie
cigglos¢ korytarza jest zapewniona wzdhuz doliny Wisly, ktory to
obszar nie wchodzi w granice sporzadzanego planu miejscowego.
Szczegdlowo t¢ kwesti¢ opisuja zar6wno Opracowanie
ekofizjograficzne oraz Prognoza oddzialywania na $rodowisko.
Natomiast lokalne korytarze sa wystarczajaco zabezpieczone przez
obecne ustalenia projektu planu miejscowego.

22.

161.

LE

1. Ztagodzenie zasad przeprowadzen scalen i podziatu nieruchomosci okreslonych w
par. 11.2 projektu Uchwaly, tj.:
1) minimalne powierzchnie nowowydzielanych dziatek: 200m?
2) szeroko$¢ frontow dziatek nie mniejsza niz 30m;
2. Wycofanie zakazu lokalizacji nowej zabudowy jednorodzinnej, a takze nadbudowy
oraz rozbudowy istniejacej, okreslonego w par.18.2 projektu Uchwaty;
3. Pozostawienie istniejacego uktadu drogowego zapewniajacego bezposredni dojazd
z ul.Cichociemnych AK do ul.Nowohuckiej, tzn. przedluzenie drogi KDD.1 do
ul.Nowohuckiej.

Dz. nr 174 obr.53, ul.
Cichociemnych AK
15

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi

Rada Miasta

Krakowa nie

uwzglednila
uwagi

Ad.1

Zmiana parametrow okreslajacych wielkosci dziatek w przypadku
scalenia i podzialu nieruchomosci na wnioskowane doprowadzitoby
do rozdrobnienia struktury wiasnosci i stalo w sprzecznosci z
podstawowymi celami sporzadzanego projektu planu.
Jednoczesnie nalezy zwrdci¢ uwage iz zgodnie z zapisami par.11
ust.1 ,,Nie okre$la si¢ obszarow wymagajacych przeprowadzenia
scalen i podziatu nieruchomosci”

Ad.2

Obszar ten w obowigzujagcym Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania Miasta Krakowa przyjety Uchwala nr
CXI1/1700/14 dnia 9 lipca 2014r. zostat przeznaczony pod Tereny
ustugowe — U lub pod Tereny Ustug w tym handlu
wielkopowierzchniowego — UH. Plan miejscowy zgodnie z 15 ust.
1 Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym musi
by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium.

Wobec czego nie ma mozliwosci dopuszczenie rozbudowy badz
budowy nowej zabudowy jednorodzinnej.

Ad.3

W docelowym uktadzie komunikacyjnym Krakowa ulica
Nowohucka posiada klasg GP (droga gléwna ruchu
przyspieszonego). Jest to zbyt wysoka klasa drogi, aby
dopuszczalne bylo jej krzyzowanie si¢ z droga klasy D (dojazdowa),
jaka jest i bedzie ulica Cichociemnych AK. Pozostawienie drogi
KDD.1 jako drogi bez przejazdu lezy réwniez w interesie
tamtejszych mieszkancoéw, albowiem wyeliminuje mozliwy tranzyt,
jaki pojawilby si¢ pomigdzy drogami w terenach KDGPT.1 i
KDL.2.
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23. | 162. [...]* Zielone tereny ciggnace si¢ od M1 po Wistg daja wytchnienie i mozliwo$¢ wypoczynku Prezydent Miasta Rada Miasta Projekt planu w obecnym ksztalcie wprowadzit szereg rozwigzan,
okolicznym mieszkancom nowych osiedli. Teren przylega do Obszaru Przyrodniczego Krakowa nie Krakowa nie ktéore ograniczaja mozliwosci inwestycyjne, bardzo mocno
nr 67 i w licznych zaros$lach schronienie znalazly zwierzeta przeptaszane z miasta. Jest uwzglednil uwagi uwzglednila ingerujac w zamierzenia inwestycyjne wiascicieli terendw. Nalezy
to dla nich réwniez wazny korytarz migracyjny przebiegajacy wzdtuz Wisty. Drzewa i uwagi zwroci¢ uwagg, iz przeznaczenie terenu pod ZP nie jest jedyna
rozlegte taki stanowia dla miasta istotny element w walce ze smogiem. To korytarz forma ochrony przyrody, ale rowniez wprowadzony wskaznik
powietrzny, ktorych w miescie coraz mniej. Mieszkancy nie zgadzajg si¢ z koncepcja terenu biologicznie czynnego, odsuniecie linii zabudowy od granic
zabetonowania tego rejonu przedstawiong w Planie Zagospodarowania. tych terenow, co spowoduje rozcztonkowanie zabudowy, a tym

samym zachowanie otwartej przestrzeni, rowniez wprowadzono
strefy zieleni, jak rowniez ograniczono wysoko$¢ zabudowy w
stosunku do proponowanej w Studium. Wprowadzenie dalszych
ograniczen zabudowy wiazatoby si¢ z doprowadzeniem planu do
niezgodnos$ci ze Studium, a wigc bytoby to naruszenie przepiséw
prawa powszechnie obowigzujacego.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwagg, ze przedmiotowe tereny byly
przeznaczone pod ustugi komercyjne réwniez w miejscowym
planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego z 1994 roku, a
wiec ich przeznaczenie w obecnym projekcie planu Stanowi
kontynuacj¢ przeznaczenia w mysl zasady ciagloéci planistyczne;.
Nalezy zwroci¢ uwage iz dla calego obszaru barier¢ dla korytarzy
ekologicznych stanowia ul. Nowohucka oraz Al. Pokoju. Jedynie
ciggto$¢ korytarza jest zapewniona wzdtuz doliny Wisty, ktory to
obszar nie wchodzi w granice sporzadzanego planu miejscowego.
Szczegdélowo t¢ kwesti¢ opisuja zar6wno Opracowanie
ekofizjograficzne oraz Prognoza oddzialywania na $rodowisko.
Natomiast lokalne korytarze sa wystarczajaco zabezpieczone przez
obecne ustalenia projektu planu miejscowego.

24. | 530. | EPP Development | 1. Przedmiot i zakres wniosku dla obszaru UC/U.1 handel powyzej 2000 m2, ustugi Obreb 54  dziatki| UC/U.1, Prezydent Miasta Rada Miasta | Ad.1a, 1c, le, 2a, 2c, 2d, 3a, 3c, 3d, 4

1sp.zo.o. a) intensywno$¢ zabudowy: 0,1-1,6 propozycja zmiany na 0,1 -2,0 ewidencyjne nr 243/1;| U2, U3, Krakowa nie Krakowa nie Parametry zabudowy =zostaly ograniczone ze wzgledu na
b) tereny biologicznie czynne: min. 20% propozycja zmiany na 5% 243/2 ZP.1-ZP.2 | wuwzglednil uwagi uwzglednila sgsiadujacy z obszarem planu teren otwarty starorzecza Wisty.
¢) wysoko$¢ zabudowy: max. 20m propozycja zmiany na 25m Obreb 53  dziatki uwagi Wobec znaczacych przemian w przestrzeni jakie moga nastgpi¢
d) proponowane lokalizacje dominanty przestrzennej o wysoko$ci zabudowy ewidencyjne nr 19; 20; w efekcie realizacji ustalen projektu planu zdecydowano
max. 40m (zgodnie z zalacznikiem graf. nr 1) 21; 22; 23; 24/1; 24/3; 0 wprowadzeniu licznych kompromisowych rozwigzan
e) proponowana zmiana przebiegu nieprzekraczalnej linii zabudowy (zgodnie z | 24/4; 25/1; 25/2; 26/2; W ksztattowaniu zabudowy. Ograniczone linie zabudowy oraz
zallqc.zmklem grgf. nr 1) ) 27; 28; 29; 30; 31; 32; wprowadzone strefy zielone maja na celu zachowanie lokalnych
2. Przedr_mot i zakregwnlosku dla obszaru U2 ushlg_l _ 33; 34; 35; 60; 61; 62; korytarzy ekologicznych oraz ksztattowaniu  wolnostojace;
a) intensywnos¢ zabudowy: 0,1-1,6 propozycja zmiany na 0,1 -2,0 63; 64, 65; 66; 67, zabudowy W otoczeniu przestrzeni otwartych i terenéw zielonych.
b) tereny biologicznie czynne: min. 30% propozycja zmiany na 20% 68/1; 68/5; 68/6; 69;
¢) wysoko$¢ zabudowy: max. 16m propozycja zmiany na 20m 70; 71; 72; 73; 74; 75; Ad.1b, 1d, 2b. 3b
d) proponowana zmiana przebiegu nieprzekraczalnej linii zabudowy (zgodnie z 76; 77; 78; 79; 80/1; Plan miejscowy zgodnie z 15 ust. 1 Ustawy o planowaniu
zatacznikiem graf. nr 1) ) 80/2; 80/3; 81; 82; 83; i zagospodarowaniu przestrzennym musi by¢ sporzadzony zgodnie
3. Przedr_mot i zakresrwnlosku dla obszaru U3 us%ugl _ 84; 85; 86; 87; 88; 89; z zapisami Studium. Wnioskowane wskazniki przekraczaja
a) 1ntensyvs_/nosc_ zab_udowy: 0,1-?,0 propozycja zmiany na 0,1-3,7 90/2; 90/4; 91; 92/1; dopuszczone w studium parametry.
b) tereny biologicznie czynne: min. 30% propozycja zmiany na 20% 92/3; 92/4; 98; 99; 100;
¢) wysoko$¢ zabudowy: max. 20m propozycja zmiany na 25m 101; 102; 103; 105;
d) proponowana zmiana przebiegu nieprzekraczalnej linii zabudowy (zgodnie z 142
zalacznikiem graf. nr 1)
4. Przedmiot i zakres wniosku dla obszaru ZP.1 — ZP.2 zielen, skwery
a) propozycja dodania funkcji ustug,
b) tereny biologicznie czynne min. 80% propozycja zmiany na 50%,
¢) wysokos¢ zabudowy: max. Sm propozycja zmiany na 20m.
Uwaga zawiera zalgcznik graficzny
25. | 531 Transgourmet | Wymienione dziatki naleza do Transgourmet Polska Sp. z 0.0. i stanowig teren, naktorym | Ul. Nowohucka 52, Prezydent Miasta Rada Miasta | Ad.1
Polska Sp. 2 0.0. | znajduje si¢ obecnie obiekt handlowy wielkogabarytowy (CH Selgros) wraz z niezb¢dna | dziatki nr: 234, 237, Krakowa nie Krakowa nie Plan miejscowy zgodnie z 15 ust. 1 Ustawy o planowaniu
infrastruktura (parkingi, dojazdy, budynki techniczne i magazynowe, zielen | 251,274/1,274/2, uwzglednil uwagi uwzglednila i zagospodarowaniu przestrzennym musi by¢ sporzadzony zgodnie
towarzyszaca itp.) oraz dziatki lezace poza terenem centrum handlowego, gtownie tereny | 274/3, 274/4, 275/2, uwagi z zapisami Studium. Wnioskowane parametry s3 niezgodne z jego

o powierzchni biologicznie czynnej. W projekcie planu miejscowego teren ten oznaczony
jest symbolem UC/U.2, dziatki o numerach 274/3, 275/3, 276/3 sg oznaczone symbolem
uo.

W projekcie planu miejscowego zostaly oznaczone nowe linie rozgraniczajace ulic
Nowohuckiej (oznaczonej symbolem KDGPT.1) oraz ulicy Arctowskiego (oznaczonej
symbolem KDL.2), co wynika z zalozenia poszerzenia tych ulic w przysztosci oraz
wydzielono jednostki planistyczne w taki sposob, ze dla bilansu terenu CH Selgros nie

275/3, 275/4, 279,
254, 275/1,
265/1,256/2. 256/3,
252/2, 240, 233/1,
243/1, 243/2, 253,
246, 247, 248, 276/3,
252/2, 241, 242, 250,
278/1, 27812, 277,

zapisami.

Ponadto zwraca si¢ uwage, ze zapisy par.7 ust.2 dopuszczono
przebudowe obiektow istniejacych niespetniajacych parametrow
zabudowy okreslonych w planie.

Ad.2
Nie ma mozliwoéci bilansowania powierzchni biologicznie terenu
w réznych terenach, tym bardziej przedzielonych korytarzem
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bedzie mozna uwzgledniaé dzialek nalezacych rowniez do Transgourmet i stanowiacych

tereny o powierzchni biologicznie czynnej.

Takie wydzielenie jednostki planistycznej uniemozliwi przeprowadzenie jakiejkolwiek

przebudowy, rozbudowy itp. na tym terenie, z powodu niemozliwego do uzyskania

minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego okreslonego w § 17.2 na 20%, w

sytuacji w ktorej po wydzieleniu jednostki planistycznej, faktycznie bedzie wynosit

okoto 14%.

W zwiazku z powyzszym, po wejsciu w zycie planu miejscowego, stan istniejacy terenu

nie spetnia jego zatozen w tym aspekcie i uniemozliwia biezaca dziatalno$é prowadzona

na tym terenie, ktorej funkcjonowanie wymaga systematycznych modernizacji i

przebudow w zwiazku ze zmieniajaca si¢ dynamicznie sytuacja rynkowa, przepisami

prawa budowlanego oraz statym podnoszeniu jakosci ustug.

W zwiazku z powyzszym wnosimy uwagi do projektu planu, odnosnie § 17.2,

okreslajacego minimalny wskaznik powierzchni biologicznie czynnej. Po wprowadzeniu

zmian przewidzianych w projekcie planu miejscowego bedzie on niemozliwy do
osiggniecia (i niezgodny ze stanem faktycznym) oraz w niedalekiej przyszlosci

uniemozliwiajagcy prowadzenie na nim obecnej dziatalnosci, dlatego tez wnosimy o

1) zmiang minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego w planie miejscowym

z 20% na 10%

2) oraz mozliwo$¢ uwzgledniania dziatek nalezacych do tego samego wiasciciela, lecz
lezacych w sasiedniej jednostce planu w bilansie terenu biologicznie czynnego
(dotyczy dz. nr 274/3, 275/3, 276/3).

3) Ponadto w zwigzku z do$¢ restrykcyjnym wyznaczeniem nieprzekraczalnej linii
zabudowy, Inwestor traci ogromng cze$¢ terenu, ktora zostaje wylgczona z
mozliwosci inwestycyjnych, w zwiazku z tym wnioskujemy o przesunigcie
nieprzekraczalnej linii zabudowy wyznaczonej w planie miejscowym w taki sposob
aby biegta ona po granicach dzialek nalezacych do Transgourmet. Powyzsze zmiany
umozliwig dalsze wykorzystanie terenu, poza punktem odno$nie minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego, w petni zgodne z zapisami planu.

Uwaga zawiera zalqcznik graficzny

244, 245, 294/1,249/2.

276/1, 276/2, 255 obr.

53 jedn. ewidencyjna
Nowa Huta.

drogowym. Jesli chodzi natomiast o linie rozgraniczajace od strony
ul.Nowohuckiej to zostaly one poszerzone ze wzglgdu na
konieczno$¢ zachowania rezerwy dla korytarza drogowego pod
przyszta budowe Trasy Cieplowniczej, w tym budowg linii
tramwajowej, oraz drogi serwisowej.

Ad.3

Nieprzekraczalne linie zabudowy zostaly ograniczone ze wzgledu
na sasiadujacy z obszarem planu teren otwarty starorzecza Wisly.
Wobec znaczacym przemian w przestrzeni jakie moga nastapi¢
w efekcie realizacji ustalen projektu planu zdecydowano
0 wprowadzeniu licznych kompromisowych rozwigzan

w ksztaltowaniu zabudowy. Ograniczone linie zabudowy oraz
wprowadzone strefy zielone majg na celu zachowanie lokalnych
korytarzy ekologicznych oraz ksztaltowaniu wolnostojacej
zabudowy W otoczeniu przestrzeni otwartych i terenow zielonych.

26.

532.

Towarzystwo na
Rzecz Ochrony
Przyrody

([---1%

1. Odstapienie od przeznaczenia terendéw o ktorych mowa w projekcie planu
miejscowego pod ustugi, zmiana charakteru planu z "Nowohucka - Rejon Koncentracji
Ustug" na funkcj¢ ochrony terendw zielonych. Wnioskujemy o zlokalizowanie funkcji
ustugowej w bezposrednim sgsiedztwie ul. Nowohuckie;j.

2. Popieramy przeznaczenie terenow wyznaczonych do realizacji Powiatowego
Programu Zwigkszania Lesistosci

3. Wprowadzenie zapisu o absolutnej ochronie juz istniejacej zieleni w postaci
zagajnikow, zadrzewien, tak i ogrodow.

4. Odstapienie od wytyczenia nowych drog - zachowanie istniejacego uktadu
drogowego, ktory jest absolutnie wystarczajacy dla obshugi komunikacyjnej tego
obszaru.

5. (..)

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil uwagi
w zakresie
pkt. 1,2, 3i4

Rada Miasta
Krakowa nie
uwzglednila
uwagi w zakresie
pkt. 1,2, 3i4

Ad.l1, 2,3

Projekt planu w obecnym ksztalcie wprowadzit szereg rozwigzan,
ktére ograniczaja mozliwosci inwestycyjne, bardzo mocno
ingerujac w zamierzenia inwestycyjne wilascicieli terenow. Nalezy
zwrdci¢ uwagge, iz przeznaczenie terenu pod ZP nie jest jedyna
formg ochrony przyrody, ale réwniez wprowadzony wskaznik
terenu biologicznie czynnego, odsunigcie linii zabudowy od granic
tych terendow, co spowoduje rozczlonkowanie zabudowy, a tym
samym zachowanie otwartej przestrzeni, rowniez wprowadzono
strefy zieleni, jak rowniez ograniczono wysoko§¢ zabudowy w
stosunku do proponowanej w Studium. Wprowadzenie dalszych
ograniczen zabudowy wigzatoby si¢ z doprowadzeniem planu do
niezgodnosci ze Studium, a wigc bytoby to naruszenie przepiséw
prawa powszechnie obowigzujacego.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwagg, ze przedmiotowe tereny byly
przeznaczone pod ustugi komercyjne réwniez w miejscowym
planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego z 1994 roku, a
wigc ich przeznaczenie w obecnym projekcie planu stanowi
kontynuacje przeznaczenia w mysl zasady ciaglosci planistyczne;.

Obszar projektu planu w obowigzujacym Studium zostat
przeznaczony pod Tereny ustugowe — U lub pod Tereny Ustug w
tym handlu wielkopowierzchniowego — UH. Plan miejscowy
zgodnie z 15 ust. 1 Ustawy musi by¢ sporzadzony zgodnie z
zapisami Studium.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwagg, iz pojedyncze dziatki, ktore ujete sa
w przytaczanym Programie, stanowia wlasno§¢ Gminy Krakow.
Czg$¢ z nich w projekcie planu zostala ujgta w terenach zieleni
jednakze, przebiega przez nie infrastruktura techniczna, ktéra w
swietle przepisow odrgbnych uniemozliwia zalesienie. Ponadto w
omawianym Programie rozlegly obszar zostal oznaczony jako
., Proponowane poszerzenie strefy zwigkszania lesistosci zgodnie z
,, Kierunkami rozwoju i zarzqdzania terenami zieleni w Krakowie na
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lata 2017 — 2030 (projekt) ’, w ktérym to obszarze znalazly si¢ m.in.
tereny istniejacej zabudowy jednorodzinnej. Program odnoszac si¢
do innego dokumentu (Kierunki ... znajduja si¢ w fazie projektu i
nie sg obowiagzujacym dokumentem) nie formutuje dla tych
obszarow ustalen i wytycznych.

Ad.4

W zwigzku z przeznaczeniem wigkszosci terendw objetych planem
pod zabudowe ustugowa i tym samym prognozowanym wzrostem
ruchu samochodowego, obszar nalezy uzupetni¢ o bardziej wydolny
uktad komunikacyjny.

Plan miejscowy stanowi podstawe planowania przestrzennego
W gminie, ustanawia przepisy powszechnie obowiazujace na danym
terenie. Gmina, poprzez plan miejscowy, ma obowiazek zapewnié
dostepno$¢ komunikacyjng dla terendéw zainwestowanych lub
planowanych do zabudowy, zgodnie z art. 15 ust 2 pkt 10 ustawy:
w(--.) W planie miejscowym okresla sie obowigzkowo (...) zasady
modernizacji, rozbudowy i budowy systemow komunikacji
i infrastruktury technicznej (...)”. Wyznaczony teren drogi klasy
lokalnej KDL.2 stanowi istotny element uktadu komunikacyjnego
obstugujacego tereny inwestycyjne objete tym planem.

* \wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy 0 dostepie do informacji publicznej; jawnosé wylgczyla Agata Walczak — inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK

Wyjasnienia uzupelniajace:
Przywolane w niniejszym zalqczniku zapisy projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu (m.in. numeracja rozdzialow, paragrafow, ustgpow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu ponownie wylozonego do publicznego wglgdu.

2.
)

Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.
llekro¢ w tresci niniejszego zatgcznika jest mowa o:

- Studium - nalezy przez to rozumieé Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,

- planie - nalezy przez to rozumieé sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Nowohucka — Rejon Koncentracji Usfug”,

- ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2018 r., poz. 1945 ze zm.).
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