Zalacznik Nr 2
do Uchwaty Nr.........ccccoovinnee
Rady Miasta Krakowa z dnia .......................

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,,LUCZANOWICE II - CZESCI A, B, C”

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,f.uczanowice II — czesci A, B, C” zostal wylozony do publicznego wgladu w okresie od 28 stycznia do 25 lutego 2019 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanego projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 11 marca 2019 r.

Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 693/2019 z dnia 29 marca 2019 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru ,,f.uczanowice Il — czgsci A, B, C”, rozpatrzyl uwagi dotyczace projektu planu i nie uwzglednit uwag zawartych w ponizszym wykazie dotyczacych projektu planu.

Niniejsze rozstrzygniecie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera list¢ wszystkich uwag nieuwzglgdnionych w toku procedury planistycznej przez Prezydenta Miasta Krakowa.
W zakresie uwag objetych tym zatacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyja¢ nastepujacy sposob ich rozpatrzenia:

PRI ROZSTRZYGNIECIE| ROZSTRZYGNIECIE
£ PREZYDENTA RADY MIASTA
UWAGA NAZWA . TR.ESC UWAGI . DOTYCZY USTALENIA MIASTA KRAKOWA KRAKOWA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA
Lp . JEDNOSTKI (petna tres¢ uwag i pism znajduje si¢ w dokumentacji PROJEKTU
NR: ORGANIZACYJINE planistycznej) DZIALEK PLANU W SPRAWIE W SPRAWIE KRAKOWA
3 ROZPATRZENIA ROZPATRZENIA
UWAGI UWAGI
wnoszacych uwage
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1. 1 [...I" Nie zgadzam si¢ na zabranie pod pas drogowy tak duzej 46/1, MN.3, Prezydent Miasta
powierzchni mojej dziatki — nie ma potrzeby budowy drogi 46/9 KDD.3 Krakowa
wraz z chodnikiem i innymi inwestycjami przy drodze takich nie uwzglednit
szerokich. Zakres inwestycji — droga - Smetréw + chodnik z obr. 14 whiesionej uwagi
rowem melioracyjnym i o§wietleniem to max 3metry.(Row | Nowa Huta
melioracyjny pod chodnikiem).
2. 2 [...I" Nie wyrazamy zgody na odebranie tak duzej powierzchni 46/8, MN.3, Prezydent Miasta
[...I" dzialki pod pas drogowy. Nie ma potrzeby budowy tak 46/9 KDD.3, Krakowa
szerokiej drogi wraz z chodnikiem oaz innymi inwestycjami. obr. 14 KDL.3 nie uwzglednit
Zakres tej inwestycji — 5 metréw droga plus chodnik zrowem | Nowa Huta whniesionej uwagi
melioracyjnym oraz o$wietleniem to maksymalnie 3 metry.
(Row melioracyjny pod chodnikiem).
3. 3 [...]" W wylozonym projekcie zaznaczono teren ustugowy. Prosze 21 u.7 Prezydent Miasta
o zmian¢ na teren MN/U. Prosbe ta motywuje tym, ze Krakowa
posiadam tylko t¢ jedyna dziatke i pigcioro dzieci. Mogtabym obr. 16 nie uwzglednit
w przyszlosci podzieli¢ jednym pod uslugi a jednym pod | Nowa Huta whniesionej uwagi
domki jednorodzinne.
4. 4 [...I" Nie akceptujemy poszerzenia ul. Irzykowskiego, wnosimy o 72/4 MN.5, Prezydent Miasta
[...I" jej zawezenie. Jeste$my wiascicielami dziatki nr 72/4, wzdtuz KDD.3 Krakowa
istniejacej drogi mamy wykonane ogrodzenie (siatka) i obr. 16 nie uwzglednit
posadzony rzad drzew. Nasza dzialka nie jest duza i kazda | Nowa Huta whniesionej uwagi
proba jej zmniejszenia jest przez nas nie do zaakceptowania.
5. 5 [...]" Zwracam si¢ z uprzejma prosbg do Pana Prezydenta |1/1,2/1,2/4 MN.35, Prezydent Miasta
0 rozszerzenie obszaru MN/U.6 konczacego si¢ wedlug obr. 15 MN.36, Krakowa
projektu planu na granicy mojej dziatki, ktéra jest | Nowa Huta MN.38, nie uwzglednit
zakwalifikowana jako obszar MN.35 i MN.36. KDD.20 whniesionej uwagi
Moja nieruchomos$¢ biegnie wzdtuz ul. Luczanowickiej i sa
to dziatki nr 1/1, 2/1, 2/4. Dzialki te znajduja si¢ w pierwszej
linii od gtéwnej ulicy i z powodzeniem moglyby spehiac
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funkcj¢ mieszkaniowo- ustugowa z wielkim pozytkiem dla
mieszkancow.
Uwaga zawiera uzasadnienie.

6. 6 [...I¥ Dla dzialki wydana zostala decyzja WZ AU- 46/5 MN.3, Prezydent Miasta
2/6730.2/2274/2015. Dziatka nr 46 zostala podzielona na obr. 14 KDL.3 Krakowa
dziatki 46/1-46/10. Granica obszaru objetego mpzp przebiega | Nowa Huta nie uwzglednit
rownoleznikowo poprzez dziatke 46/5, szeroko$¢ terenu whniesionej uwagi
objetego MN.3 to 10 metrow co nie pozwala na budoweg
typowego domu jednorodzinnego. Przesunigcie poéinocnej
granicy mpzp o 2 metry na poinoc pozwoliloby na racjonalne
zagospodarowanie dziatki 46/5.

7. 7 [...]* Nie zgadzamy si¢ na zabranie pod pas drogowy tak duzej 46/6, MN.3, Prezydent Miasta

[...I¥ powierzchni naszej dziatki. Nie ma potrzeby by pas drogowy 46/9 KDD.3, Krakowa
ul. Pankiewicza oraz ul. Irzykowskiego byt tak szeroki. obr. 14 KDL.3 nie uwzglednit
Zabranie tak duzej czgsci z dziatki nr 46/9 i wyrdéwnanie jej z | Nowa Huta whniesionej uwagi
obecng droga spowoduje stromy i niebezpieczny zjazd do
naszej posesji.

8. 11 [...I" Whioskuje o zmniejszenie powierzchni potrzebnej pod 46/8, MN.3, Prezydent Miasta

budowe pasa drogowego na wyzej wymienionym obszarze. 46/9, KDD.3, Krakowa
Obecnie szerokos$¢ drogi wraz z chodnikiem, o§wietleniem i 46/10 KDL.3 nie uwzglednit
rowem melioracyjnym  planowana jest na 11 metrow. whiesionej uwagi
Uwazam, ze mozna ta szeroko$¢ zmniejszy¢ na 8 metrow, obr. 14

gdzie 5 metrow =zajelaby droga, a pozostatle 3 metry | Nowa Huta

przypadatoby na chodnik (pod nim réw melioracyjny) oraz

o$wietlenie. Prosz¢ o pozytywne rozpatrzeniec mojego

wniosku.

9. 12 [...I* Wnhioskuje o zmniejszenie powierzchni potrzebnej pod budowe 46/8, MN.3, Prezydent Miasta
pasa drogowego na wyzej wymienionym obszarze. Obecnie 46/9, KDD.3, Krakowa
szerokos$¢ drogi planowana jest na 11 metréw, jednak uwazam, 46/10 KDL.3 nie uwzglednit
ze mozna ja zmniejszy¢ na 8 metréw, gdzie 5 metréw zajetaby whiesionej uwagi
droga, a pozostate 3 metry przypadatoby na chodnik (pod nim obr. 14
réow melioracyjny) oraz o$wietlenie. Prosz¢ o pozytywne | Nowa Huta
rozpatrzenie mojego wniosku.

10. 13 [...I¥ Zmiana w projekcie miejscowego planu zagospodarowania 16, uU.6 Prezydent Miasta
przestrzennego obszaru ,tuczanowice II — czesci A, B, C” 18 Krakowa
wraz z prognoza oddzialywania na §rodowisko. nie uwzglednit

obr. 16 whiesionej uwagi

Whiosek dotyczy obszaru oznakowanego w projekcie planu | Nowa Huta
zagospodarowania symb. U.6. Dla tych dzialek ustalono

minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego na 50%.

Czg$¢ dzialek jest juz zabudowana/zgodnie ze starym planem
zagospodarowania przestrzennego/ z minimum terenu

biologicznie czynnego w wysokosci 20%. Prosimy o zmiang

dla tych dziatek wskaznika sumarycznego dla obu czgsci

zabudowanej i niezabudowanej na 35%. Nadmieniam, Ze

dziatki w wickszo$ci sg zabudowane placem manewrowym, a

nie budynkami statymi. Wokot jest olbrzymia przestrzen terenu

zielonego , w postaci gruntow rolnych, dlatego odstepstwo dla

tych dwoch dziatek nie wptynie na ilo$¢ zieleni na tym terenie,

autatwi nam prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej. JesteSmy

pracodawcg dla 0sob glownie z okolicy Wdowa. Rozwdj firmy

jest uzalezniony od rozwoju infrastruktury, a 50-Cio%

wskaznik zablokuje nam mozliwo$¢ rozwoju.

11. 14 [...I" Wnosze o zmiang szerokosci planowanego ciggu pieszego 11 MN.32, Prezydent Miasta
KDX.1 z 5m do maksymalnie 4 m, motywuje to tym, Ze moja MN.36, Krakowa
dziatka nr 11 w wyniku dziatan planistycznych w stosunkowo obr. 15 KDD.20, nie uwzglednit

Nowa Huta KDD.10, whniesionej uwagi
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duzym procencie powierzchni zostata przeznaczona na cele KDX.1
publiczne tj. KDD.20, KDD.10, KDX.1

12, 15 [...I* Droga KDD.20 przecina dziatke nr 11 w bardzo niekorzystny 11 MN.32, Prezydent Miasta
sposob tj. od strony wschodniej powstaje niewielka czes$¢ MN.36, Krakowa
dziatki, ktora praktycznie staje si¢ bezuzyteczna, wobec tego obr. 15 KDD.20, nie uwzglednit
wnosze o przesunigcie tej drogi w obrebie dziatki nr 11 o | Nowa Huta KDD.10, whiesionej uwagi
maksymalnie kilkana$cie metrow na zachdd, tak aby czgs¢ tej KDX.1
dziatki od strony wschodniej speiniata kryteria dziatki
budowlanej lub przesuniecie drogi KDD.20 na wschod i
ewentualne przeznaczenie do wykupienia pozostatosci dziatki
od strony wschodniej np. na cel publiczny.

13. 16 [...]" Wnosze o zmiang terenu MN na MU, poniewaz przednia cze$¢ 31/1 MN.34 Prezydent Miasta
dziatki dalej 31/1 ma oznaczenie MU na cz¢$ci MU obecnie Krakowa
znajduje si¢ dom jednorodzinny (w zatgczniku dotgczam obr. 16 nie uwzglednit
mapke). W planach mam rozpoczecie ustugi, lecz z powodu | Nowa Huta whniesionej uwagi
zabudowy domu jednorodzinnego na terenie MU, pozostata
czg$¢ terenu MU jest nie wystarczajaca do wybudowania
budynku ustugowego.

14, 23 L 1. Uprzejmie prosimy o zmiang przebiegu projektowanej 18 MN.32, Ad.1

. drogi KDD.20, poprzez jej przesuniecie w kierunku KDD.20, Prezydent Miasta
dziatki 16/2 obr. 15 tak, aby czg¢$¢ naszej dziatki — nr 18 obr. 15 KDD.10, Krakowa
obr. 15(przy granicy z dziatkg nr 17 obr. 15), ktora zostanie | Nowa Huta MN.37 nie uwzglednit
»odcieta” droga miata parametry dziatki budowlane;j tj. ok. whiesionej uwagi
10 aro6w. Obecnie zostajg tam tylko ok. 3-4 ary, z ktoérymi
nie bedziemy mogli nic zrobi¢.

2. Jesdli to mozliwe, prosimy rowniez o zwezenie szerokosci
projektowanej drogi do parametrow podobnych do Ad.2
planowanych w sasiedztwie droég dojazdowych do Prezydent Miasta
budynkéw mieszkalnych (KDD.10 czy KDD.9) Krakowa
Obawiamy si¢, ze zbyt szeroka droga moze powodowaé nie uwzglednit
rozwijanie duzych predkosci przez kierowcow oraz whiesionej uwagi
zwigkszone natezenie ruchu.

15. 24 [...I" Caty ten plan to jakie$ horrendum, jaka§ kompletna kpina. MN.4 MN.4 Prezydent Miasta

Studium i wszystkie inne plany i wytyczne zawieraja
podstawowy kanon: ZROWNAWAZONY ROZWOIJ. A co
tutaj mamy. Ano mamy sytuacj¢ niespotykana na skale Polski
i Europy. Obszar w 99% zostal przeznaczony pod
budownictwo. To jaka$ calkowita aberracja.

Zréwnowazony rozwoj to oznacza rozwoj zrownowazony. To
znaczy, ze rozwoj catego miasta i okolicznych terendw jest w
miare jednolity. A to nie oznacza, ze LUCZANOWICE nie
majg mie¢ zaggszezenia terendw budowlanych wigksze niz
centrum Starego Miasta w Krakowie.

Problem jest w tym, ze Urzad Zagospodarowania
Przestrzennego UMK nie moze sobie poradzi¢ z obalaniem
kolejnych planéw zagospodarowania przestrzennego przez
mieszkancoOw i poddat si¢ catkowicie. Po prostu sobie nie
radzi i nie umie.

Pomoge zatem Urzedowi i doradzg¢ jak powinno si¢ to zrobic.
Ot6z z terenu MN.4 zaznaczylem markerem tereny, ktére
moim zdaniem powinny pozostaé zielone; aby cho¢ troche
wypehia¢ podstawowy kanon ZROWNOWAZONEGO
ROZWOJU -patrz dokument STRATEGIA ROZWOJU
KRAKOWA.

Glownym wskaznikiem do akceptowania terenow do
zabudowy winna by¢ ustawowa zasada dobrego sasiedztwa -
patrz sprawa Spotka Srebrna - Zarzad Miasta Warszawa.

Krakowa
nie uwzglednit
whiesionej uwagi
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16. 25 [...]" Catly ten plan to jakie$ horrendum, jaka$ kompletna kpina. MN.6 MN.6 Prezydent Miasta
Studium i wszystkie inne plany i wytyczne zawieraja Krakowa
podstawowy kanon: ZROWNAWAZONY ROZWOJ. A co nie uwzglednit
tutaj mamy. Ano mamy sytuacj¢ niespotykang na skale Polski whniesionej uwagi

i Europy. Obszar w 99% zostal przeznaczony pod
budownictwo. To jaka$ calkowita aberracja.

Zréownowazony rozwoj to oznacza rozwoj zrownowazony. To
znaczy, ze rozwoj catego miasta i okolicznych terenow jest w
miar¢ jednolity. A to nie oznacza, ze LUCZANOWICE nie
majg mie¢ zaggszczenia terendw budowlanych wigksze niz
centrum Starego Miasta w Krakowie.

Problem jest w tym, ze Urzad Zagospodarowania
Przestrzennego UMK nie moze sobie poradzi¢ z obalaniem
kolejnych planéw zagospodarowania przestrzennego przez
mieszkancow i1 poddal si¢ calkowicie. Po prostu sobie nie
radzi i nie umie.

Pomoge zatem Urzedowi i doradzg jak powinno si¢ to zrobic.
Oto6z z terenu MN.6 zaznaczylem markerem tereny, ktore
moim zdaniem powinny pozosta¢ zielone; aby cho¢ troche
wypelniaé podstawowy kanon ZROWNOWAZONEGO
ROZWOJU -patrz dokument STRATEGIA ROZWOJU
KRAKOWA.

Glownym wskaznikiem do akceptowania terenow do
zabudowy winna by¢ ustawowa zasada dobrego s3siedztwa -
patrz sprawa Spotka Srebrna - Zarzad Miasta Warszawa

17. 26 [...]" Catly ten plan to jakie$ horrendum, jaka$ kompletna kpina. MN.16 MN.16 Prezydent Miasta
Studium i wszystkie inne plany i wytyczne zawieraja MN.17 MN.17 Krakowa
podstawowy kanon: ZROWNAWAZONY ROZWOJ. A co nie uwzglednil
tutaj mamy. Ano mamy sytuacj¢ niespotykana na skale Polski whniesionej uwagi

i Europy. Obszar w 99% zostal przeznaczony pod
budownictwo. To jaka$ calkowita aberracja.

Zréwnowazony rozwoj to oznacza rozwoj zrownowazony. To
znaczy, ze rozwoj catego miasta i okolicznych terenow jest w
miar¢ jednolity. A to nie oznacza, ze LUCZANOWICE nie
maja mie¢ zaggszezenia terendw budowlanych wigksze niz
centrum Starego Miasta w Krakowie.

Problem jest w tym, ze Urzad Zagospodarowania
Przestrzennego UMK nie moze sobie poradzi¢ z obalaniem
kolejnych planéw zagospodarowania przestrzennego przez
mieszkancow i poddat sie catkowicie. Po prostu sobie nie
radzi i nie umie.

Pomogg zatem Urzgdowi i doradzg jak powinno si¢ to zrobic.
Ot6z z terenu MN16 1 MN.17 zaznaczytem markerem tereny,
ktére moim zdaniem powinny pozosta¢ zielone; aby cho¢
trochg wypetniac¢ podstawowy kanon
ZROWNOWAZONEGO ROZWOIJU -patrz dokument
STRATEGIA ROZWOJU KRAKOWA.

Glownym wskaznikiem do akceptowania terenow do
zabudowy winna by¢ ustawowa zasada dobrego sasiedztwa -
patrz sprawa Spotka Srebrna - Zarzad Miasta Warszawa.

* Wylaczenie jawno$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawno$¢ wylaczyta Anna Molga - Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK,
yia J y wy p przep Y wy y ep np 5] y1aczy g p y g

Wyjasnienia uzupelniajqce:
Ilekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:
- Studium - nalezy przez to rozumieé Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- planie - nalezy przez to rozumieé sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Luczanowice Il — czesci A, B, C”,
- ustawie - nalezy przez to rozumieé ustawe z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2018 r. poz. 1945 ze zm.).



