ZARZADZENIE NR 3012/2012
PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
Z. DNIA 2012-10-19

w sprawie nieuwzglednienia wezwania do usuni¢cia naruszenia prawa Zarzadzeniem Nr
2527/2012 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 13 wrzesnia 2012 r. w sprawie
rozpatrzenia uwag do sporzadzanego projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Mlynowka Krolewska - Zarzecze”.

Na podstawie art. 30 ust. 1, art. 31 w zwiazku z art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 8§ marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (tekst jednolity Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z pdzn. zm.) zarzadza sig,
co nastgpuje:

§1
1. Po rozpatrzeniu wezwania Pani [..]* do usunigcia naruszenia prawa w zakresie
rozpatrzenia jej uwagi Zarzadzeniem Nr 2527/2012 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
13 wrzesnia 2012 r. w sprawie rozpatrzenia uwag do sporzadzanego projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Mlynowka Krolewska - Zarzecze” — nie
znajduje si¢ podstaw do uwzglednienia wezwania.

2. Uzasadnienie nieuwzglednienia wezwania, o ktérym mowa w ust. 1 stanowi zatacznik do
niniejszego zarzadzenia.

§2
Wykonanie zarzadzenia powierza si¢ Dyrektorowi Biura Planowania Przestrzennego.
§3

Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.

* wylaczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r.
o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z pézn. zm.);
jawnos$¢ wylaczyta: Monika Antoniuk — Gléwny Specjalista w Biurze Planowania Przestrzennego UMK



Zatacznik

do Zarzadzenia Nr 3012/2012
Prezydenta Miasta Krakowa
z dnia 2012-10-19

Uzasadnienie

Procedura sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zostala
okreslona przepisami ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2012 r. poz. 647). W oparciu o te przepisy w dniu 13 kwietnia
2011 r. Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate Nr XI1/126/11, ktéra wyznaczyta obszar dla
ktorego nalezy ustali¢ przeznaczenie terenu i warunki jego zagospodarowania. Nast¢pnie
zostaly podjete czynno$ci planistyczne okreslone w art. 17 ustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym. W dniach od 10 lipca do 7 sierpnia 2012 r. projekt planu
wraz z prognoza oddziatywania na $rodowisko zostal wylozony do publicznego wgladu.
Uwagi do projektu planu mozna byto sktada¢ do dnia 24 sierpnia 2012 r.

Pani [..]* zlozyla w dniu 23 sierpnia 2012 r. uwage, w ktorej zakwestionowata
ustalenia projektu planu dla terenu obejmujacego jej nieruchomos$¢ (dziatka nr ew. 492/3 obr.
3 Krowodrza w Krakowie). Zarzadzeniem Nr 2527/2012 z dnia 13 wrze$nia 2012 r. Prezydent
Miasta Krakowa rozpatrzyt ztozone uwagi do projektu planu, w tym uwage Pani [...]*.

Rozpatrujac uwage ztozona przez Pania [...]*, zostala szczegdtowo przeanalizowana
jej tres¢, przedmiot, zakres, oraz spelnienie wymagan formalnych. Organ sporzadzajacy
projekt rozwazyl mozliwos¢ uwzglednienia w rozwiazaniach i ustaleniach projektu planu
tre$¢ postulowanych przez wnoszaca uwage zmian pod katem ich zgodnos$ci z przepisami
prawa, w szczegbdlnosci w odniesieniu do wiazacych wytycznych Studium uwarunkowan
1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa. Przeprowadzona ocena
wykazala, iz nie jest mozliwym wprowadzenie do projektu planu postulowanych w uwadze
Zmian.

Ponadto nalezy wskaza¢, iz zgodnie z norma art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym (t. j. Dz. U. z 2001 r. Nr 142 poz. 1591 z p6zn. zm.), kazdy,
czyj interes prawny zostal naruszony uchwatq lub zarzqdzeniem organu gminy z zakresu
administracji publicznej moze — po bezskutecznym wezwaniu do usuniecia naruszenia interesu
prawnego — zaskarzyc ten akt do sqdu administracyjnego.

W odniesieniu do przedmiotowego wezwania nalezy zaznaczy¢, ze zgodnie z art. 7
ustawy o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym, rozstrzygnigcia organu
sporzadzajacego projekt planu o nieuwzglednieniu uwag dotyczacych projektu planu
miejscowego nie podlegaja zaskarzeniu do sadu administracyjnego. Uzasadniony jest zatem
poglad, ze postanowienia art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym nie maja zastosowania do rozstrzygni¢¢ okreslonych przez art. 7 ustawy
o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym. Takie stanowisko zostalo potwierdzone
w orzecznictwie sadow administracyjnych (por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego
z 10 marca 2008 r., sygn. akt II OSK 290/08 - ,,(...) powolany przepis jest zatem regulacjq
szczegolng w stosunku do art. 101 ustawy o samorzqdzie gminnym i wobec tego w tym
zakresie regulacja art. 101 zostala wylqczona. Nieuwzglednienie zatem wnioskow skarzqcego
przez prezydenta miasta — jak w rozpoznawanej sprawie — wyrazone w formie zarzqdzenia nie
jest, zgodnie z art. 7 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, zaskarzalne do
sqdu administracyjnego”).

Zgodnie z procedura sporzadzania planu, okreslona w ustawie o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym, uwagi nieuwzgl¢dnione przez Prezydenta Miasta
Krakowa, w tym uwaga Pani [...]*, zostang — na etapie uchwalania planu — przedstawione



Radzie Miasta Krakowa, ktora moze zmieni¢ sposéb i zakres ich rozpatrzenia. Zgodnie
bowiem z brzmieniem art. 20 ust. 1 ustawy o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym,
plan miejscowy uchwala rada gminy, po stwierdzeniu, Ze nie narusza on ustalen studium,
rozstrzygajqc jednoczesnie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu (...). Zatem to
organ stanowiacy gminy decyduje o ostatecznym sposobie rozpatrzenia uwag do projektu
planu.

Rozstrzygnigcie Rady Miasta Krakowa w tej kwestii zostanie dolaczone w postaci
zalacznika do uchwaly w przedmiocie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,Mlynowka Krolewska — Zarzecze”. Aktem, ktéry podlega
zaskarzeniu jest uchwala o planie wraz z wszystkimi jej zatacznikami.

Nalezy wskaza¢, iz ustawa planistyczna nie przewiduje mozliwosci skarzenia do sadu
administracyjnego czynnos$ci organu planistycznego z etapdw poprzedzajacych uchwalenie
planu. Jedynie konczaca proces planistyczny uchwata w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego moze stanowi¢ przedmiotem skargi do sadu
administracyjnego wnoszonej na podstawie art. 101 ustawy o samorzadzie gminnym.

Reasumujac - przedmiotowe Zarzadzenie Prezydenta Miasta Krakowa nie moze
narusza¢ prawa badz interesu prawnego strony wnoszacej wezwanie ze wzgledu na to, iz
rozstrzygnigcie Prezydenta Miasta Krakowa o sposobie rozpatrzenia uwag nie przesadza
ostatecznie o przyjetych rozwiazaniach planistycznych. Dopiero przyszty miejscowy plan
zagospodarowania  przestrzennego, jako akt prawa miejscowego przesadzajacy
0 przeznaczeniu obszaré6w nim obje¢tych, moze prawo lub interes prawny wilascicieli
nieruchomosci objetych ustaleniami planu naruszac.

Z uwagi na przytoczone okoliczno$ci faktyczne 1 prawne przedmiotowe, wezwanie nie
zastuguje na uwzglednienie.

* wylaczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r.
o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.);
jawnos$¢ wylaczyta: Monika Antoniuk — Gléwny Specjalista w Biurze Planowania Przestrzennego UMK



