Zalkycznik Nr 3 do Uchwaty Nr
Rady Miasta Krakowa z dnia

ROZSTRZYGNI ECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG
DOTYCZACYCH PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU , TS WISLA"

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przastego obszaru
»1S Wista” zostat wytgony do publicznego wgtlu w okresie od 18 sierpnia do
16 wrzénia 2008 r. W wyznaczonym terminie wnoszenia uwatyaracych projektu
planu, tj. do dnia 30 wrzaia 2008 r., wptyato 6 uwag.

llekro¢ w niniejszym Rozstrzyguoiu mowa o:

- ,planie” - nalezy przez to rozumie miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego obszaru , TS Wista”,

- ,ustawie” - nalezy przez to rozumieUstawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80 pbZ.z pén. zm.),

- ,Studium” - naley przez to rozumdie Studium uwarunkowa i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa'’
- ,Terenach...” - naley przez to rozumdietereny i ich oznaczenia, ktére wymijq

w edycji projektu planu wyktadanego do publicznegd;du.

Prezydent Miasta Krakowa Zadzeniem Nr 2004/2008 z dnia 13zpaiernika
2008 r. rozpatrzyt uwagi dotygze projektu planu. Sposob rozpatrzenia uwag nie
wymagat wprowadzenia zmian do projektu planu.

CZESC |

W zakresie uwag nieuwzginionych przez Prezydenta Miasta Krakowa, Rada
Miasta Krakowa postanawia prayjnastpujacy sposoéb ich rozpatrzenia:

1.Uwaga Nr 1

dotyczy dziatki nr 50/2 obrb 12 Krowodrza, ktéra w projekcie planu znajduje si

w nasgpujacych terenach:

— oznaczonym symbolenKD/L — Teren Komunikacji -droga publiczna klasy
lokalnej,

— oznaczonym symbolenKD/D — Teren Komunikacji -droga publiczna klasy
dojazdowe.

Kancelaria Radcy Prawnego Stawomira Koztowskiego

wniosta uwag, by nieruchom& zostata przeksztalcona w tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej o warunkach zabudowsedonych w § 25 ust. 4 pkt 2
lub § 25 ust. 4 pkt 3 projektu planu.

Teren nieruchom@i w Studium stanowi teren przeznaczony do zabudowy
I zainwestowania. Studium nie zalicza terenuzddnego z wyodbnionych na K-1
kategorii terendbw o okkeonej funkcji (przeznaczeniu). Teren ze wahl na swoje



potozenie, majc na uwadze przywotany rysunek Studium oraz jeg@isya
o0 orientacyjnym przebiegu granic terendéw o wygbdionym przeznaczeniu, e by
zaliczony do terendw UP (terenow o przeajacej funkcji ustug publicznych) lub
terenéw MU (terendw o przewajacej funkcji mieszkalno-ustugowej).

Brak doktadnego sprecyzowania funkcji terenu orazywotane ustalenia Studium
pozwalaj na ksztattowanie jej przeznaczenia w projekciepley sposodb nawzujacy
do funkcji okrélonej dla terendéw z nisasiadupcych. Dziatanie takie nie naruszy przy
tym zasad wynikagych z ustalg Studium, jak i przepisow art. 1 i art. 9 ust. famsy.
Zawarty w uwadze wniosek 0 przeznaczenie nieruckom@od zabudow
mieszkaniow lub mieszkaniowo-ustugayy zwiazany jest:

- z checia racjonalnego zagospodarowania nieruchémagodnego z jej pof@niem,
sasiedztwem zabudowy mieszkaniowo-ustugowej oragvg@prami ekonomicznymi,

- Z zaawansowanym procesem ustalenia warunkow pauddla zamierzenia
obejmupcego zabudowmieszkaniowo-ustugoav

Proponowane zagospodarowania nie naruszy tadutpeesego ul. Reymonta. Nie
bedzie stanowd ingerencji w istnigjcy uktad komunikacyjny tej ulicy i nie przeszkodzi
w realizacji zamierze ustugowych zwjzanych z rozbudoyvkompleksu sportowego
TS Wista. Stanowi bedzie nawiazanie do istniejcej po potudniowej stronie
intensywnej zabudowy mieszkaniowo-ustugowej. Dlatetgz wnosi o0 ustalenie
warunkéw zabudowy zblonych do wskazanych dla terenéw ustug turystycziy€r
lub UT.3.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzggdnit wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzghniona.

Wyijasnienie:

Uwaga 0 przeznaczenie dziatki pod zabudomieszkaniow lub mieszkaniowo-
ustugowa nie mae by uwzgkdniona.

Dziatka nr 50/2 w projekcie planu palmna jest w Terenie Komunikacji KD
Z podstawowym przeznaczenie terenu na drogi putdiddasy lokalnej KD/L i klasy
dojazdowej KD/D.

Teren KD/L (ul. Reymonta) powinien zdecydowani€ lxgztaltowany jako przestraze
publiczna, z priorytetem obstugi komunikacyjne]. Mipadzenie w tym terenie
zabudowy zakiécitoby powaie jego funkcjonowanie.

Przedmiotowa dziatka ze wzglu na istnigjca zielen, zgodnie z 8§ 10 ust. 2 projektu
uchwaty, obgta jest zasad utrzymania istniegcych zadrzewike i zakrzewié

I wykorzystanie ich jako elementu zieleni qdizonej Utrzymanie tej zieleni jako
towarzysacej zagospodarowaniu terenu ul. Reymonta jestlime i wskazane
przytoczonymi zapisami planu. Wprowadzenie w tynejsuu zabudowy wykluczytoby
te mozliwosé.

Uwzglednienie uwagi spowodowatoby wprowadzenie zabudowy zmacacych
gabarytach poza uksztattowsampotudniows pierzej ul. Reymonta. Przeznaczenie,
I w konsekwencji umdiwienie realizacji zabudowy mieszkalnej lub mieslrio-
ustugowej, bytoby w sprzeczém z zasadami tadu przestrzennego i formowania
(ksztattowania) przestrzeni publicznych.

Zgodnie z ustaleniami spaidzanego planu, dziatka wchaga w skiad terendw KD/L
i KD/D bedzie przeznaczona do wykupu.



2. Uwaga Nr 2

dotyczy dziatki nr 50/2 obrb 12 Krowodrza, ktdra w projekcie planu znajduje si

w nastpujacych terenach:

— oznaczonym symbolenKD/L — Teren Komunikacji -droga publiczna klasy
lokalnej,

— oznaczonym symbolenKD/D — Teren Komunikacji -droga publiczna klasy
dojazdowe.

Kancelaria Radcy Prawnego Stawomira Koztowskiego, wmieniu Pani Karoliny

Bizon

wniosta uwag, by nieruchom& zostata przeksztalcona w tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej o oznaczeniu MW i wakach zabudowy okéenych

w § 25 ust. 4 pkt 2 lub § 25 ust. 4 pkt 3 projeblanu.

Teren nieruchomi@i w Studium stanowi teren przeznaczony do zabudowy
I zainwestowania. Studium nie zalicza terenuzddnego z wyodbnionych na K-1
kategorii terendw 0 okieonej funkcji (przeznaczeniu). Teren ze wghl na swoje
potozenie, mac na uwadze przywotany rysunek Studium oraz jeg@isya
0 orientacyjnym przebiegu granic terenow o wybdionym przeznaczeniu, e by
zaliczony do terenéw UP (terenéw o przeajacej funkcji ustug publicznych) lub
terenow MU (terendw o przewajacej funkcji mieszkalno-ustugowej).

Brak doktadnego sprecyzowania funkcji terenu orazywotane ustalenia Studium
pozwalaj na ksztaltowanie jej przeznaczenia w projekcieyler Sposob nawzujacy
do funkcji okrélonej dla terenéw z nisasiadupcych. Dzialanie takie nie naruszy przy
tym zasad wynikagych z ustalg Studium, jak i przepiséw art. 1 i art. 9 ust. damsy.
Zawarty w uwadze wniosek 0 przeznaczenie nieruclom@od zabudow
mieszkaniow lub mieszkaniowo-ustugayy zwiazany jest:

- z checia racjonalnego zagospodarowania nieruch@magodnego z jej pof@niem,
sasiedztwem zabudowy mieszkaniowo-ustugowe]j oragvgprami ekonomicznymi,

- z zaawansowanym procesem ustalenia warunkéw palyuddla zamierzenia
obejmupcego zabudow mieszkaniowo-ustugoay wspartym stosownym orzeczeniem
SKO.

Proponowane zagospodarowania nie naruszy tadutpeesego ul. Reymonta. Nie
bedzie stanowd ingerenciji w istnigjcy uktad komunikacyjny tej ulicy i nie przeszkodzi
w realizacji zamierze ustugowych zwjzanych z rozbudoyvkompleksu sportowego
TS Wista. Stanowi bedzie nawizanie do istnigcej po potudniowej stronie
intensywnej zabudowy mieszkaniowo-ustugowej.

Do uwagi zaiczono analiz urbanistycza terenu.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzggdnit wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgdniona.

Wyijasnienie:

Uwaga 0 przeznaczenie dziatki pod zabudomieszkaniow lub mieszkaniowo-
ustugowa nie mae by uwzgkdniona.

Dziatka nr 50/2 w projekcie planu palmna jest w Terenie Komunikacji KD
Z podstawowym przeznaczenie terenu na drogi putdiddasy lokalnej KD/L i klasy
dojazdowej KD/D.



Teren KD/L (ul. Reymonta) powinien zdecydowani€ lxgztaltowany jako przestraze
publiczna, z priorytetem obstugi komunikacyjne]. Mipadzenie w tym terenie
zabudowy zakiécitoby powaie jego funkcjonowanie.

Przedmiotowa dziatka ze wzglu na istnigjca zielen, zgodnie z § 10 ust. 2 projektu
uchwatly, obgta jest zasad utrzymania istniegcych zadrzewike i zakrzewié

I wykorzystanie ich jako elementu zieleni qdizonej Utrzymanie tej zieleni jako
towarzysacej zagospodarowaniu terenu ul. Reymonta jestlime i wskazane
przytoczonymi zapisami planu. Wprowadzenie w tynejsuu zabudowy wykluczytoby
te mozliwosé.

Uwzglednienie uwagi spowodowatoby wprowadzenie zabudowy zmacacych
gabarytach poza uksztattowsampotudniows pierzej ul. Reymonta. Przeznaczenie,
I w konsekwencji umdiwienie realizacji zabudowy mieszkalnej lub mieslio-
ustugowej, bytoby w sprzeczém z zasadami tadu przestrzennego i formowania
(ksztattowania) przestrzeni publicznych.

Zgodnie z ustaleniami spadzanego planu, dziatka wchega w skiad terenow KD/L

i KD/D bedzie przeznaczona do wykupu.

3. Uwaga Nr 3

dotyczy dziatki nr 50/2 obrb 12 Krowodrza, ktéra w projekcie planu znajduje si

w nasgpujacych terenach:

— oznaczonym symbolenKD/L — Teren Komunikacji -droga publiczna klasy
lokalnej,

— o0znaczonym symbolenKD/D — Teren Komunikacji -droga publiczna klasy
dojazdowe.

Pani Karolina Bizon

wniosta uwag, by nieruchom& zostata przeksztatlcona w tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej o oznaczeniu MW i wakach zabudowy okéenych

w § 25 ust. 4 pkt 2 lub § 25 ust. 4 pkt 3 projeblanu.

Teren nieruchomi@i w Studium stanowi teren przeznaczony do zabudowy
I zainwestowania. Studium nie zalicza terenuzddnego z wyodbnionych na K-1
kategorii terenow 0 okieonej funkcji (przeznaczeniu). Teren ze wghl na swoje
potozenie, mac na uwadze przywotany rysunek Studium oraz jeg@isya
0 orientacyjnym przebiegu granic terendw o wybdionym przeznaczeniu, e by
zaliczony do terenéw UP (terenéw o przeajacej funkcji ustug publicznych) lub
terenow MU (terendw o przewajacej funkcji mieszkalno-ustugowej).

Brak doktadnego sprecyzowania funkcji terenu orazywotane ustalenia Studium
pozwalaj na ksztaltowanie jej przeznaczenia w projekcieyle Sposob nawzujacy
do funkcji okrélonej dla terenéw z nisasiadupcych. Dzialanie takie nie naruszy przy
tym zasad wynikagych z ustalg Studium, jak i przepiséw art. 1 i art. 9 ust. damsy.
Zawarty w uwadze wniosek 0 przeznaczenie nierucloma@od zabudow
mieszkaniow lub mieszkaniowo-ustugayy zwiazany jest:

- z checia racjonalnego zagospodarowania nieruch@magodnego z jej pof@niem,
sasiedztwem zabudowy mieszkaniowo-ustugowej oragvgprami ekonomicznymi,

- z zaawansowanym procesem ustalenia warunkéw palyuddla zamierzenia
obejmupcego zabudow mieszkaniowo-ustugoay wspartym stosownym orzeczeniem
SKO.



Proponowane zagospodarowania nie naruszy tadutpeesego ul. Reymonta. Nie
bedzie stanowd ingerenciji w istnigjcy uktad komunikacyjny tej ulicy i nie przeszkodzi
w realizacji zamierze ustugowych zwjzanych z rozbudoyvkompleksu sportowego
TS Wista. Stanowi bedzie nawizanie do istniecej po potudniowej stronie
intensywnej zabudowy mieszkaniowo-ustugowej.

Do uwagi zaiczono analiz urbanistycza terenu.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzggdnit wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgdniona.

Wyijasnienie:

Uwaga 0 przeznaczenie dziatki pod zabudomieszkaniow lub mieszkaniowo-
ustugowa nie mae by uwzgkdniona.

Dziatka nr 50/2 w projekcie planu palmna jest w Terenie Komunikacji KD
Z podstawowym przeznaczenie terenu na drogi putdiddasy lokalnej KD/L i klasy
dojazdowej KD/D.

Teren KD/L (ul. Reymonta) powinien zdecydowani€ lxgztaltowany jako przestraze
publiczna, z priorytetem obstugi komunikacyjne]. Mipadzenie w tym terenie
zabudowy zakiécitoby powaie jego funkcjonowanie.

Przedmiotowa dziatka ze wzglu na istnigjca zielen, zgodnie z 8§ 10 ust. 2 projektu
uchwaty, obgta jest zasad utrzymania istniegcych zadrzewie i zakrzewié

I wykorzystanie ich jako elementu zieleni qdizonej Utrzymanie tej zieleni jako
towarzysacej zagospodarowaniu terenu ul. Reymonta jestlime i wskazane
przytoczonymi zapisami planu. Wprowadzenie w tynejsuu zabudowy wykluczytoby
te mozliwosé.

Uwzglednienie uwagi spowodowatoby wprowadzenie zabudowy zmacacych
gabarytach poza uksztattowampotudniows pierzep ul. Reymonta. Przeznaczenie,
I w konsekwencji umdiwienie realizacji zabudowy mieszkalnej lub miealrio-
ustugowej, byloby w sprzeczém z zasadami tadu przestrzennego i formowania
(ksztattowania) przestrzeni publicznych.

Zgodnie z ustaleniami spadzanego planu, dziatka wchaga w sktad terenéw KD/L
i KD/D bedzie przeznaczona do wykupu.

4. Uwaga Nr 5
dotyczyobszaru catego planu

Pan Wojciech Wajcikowski,

Mieszkancy V Dzielnicy Miasta Krakowa

oraz inni zainteresowani wg CZSCI 2 niniejszego zahcznika

whniesli uwagg:

1.Przeciw zabudowie, ktora przyczynitabye siio zablokowania gtownego kanatu
przewietrzania Miasta. Przewidywana zabudowa swadgnsywndcia i wysokacia
spowoduje zablokowanie doptywu do centrum Krakowes éviezego powietrza, co
pogorszy warunki odpoczynku i unieativi nalezyte przewietrzanie.

2.Przeciw nowej zabudowie:
a) wyzszej nk budynek ,starej” hali TS Wista od strony ul. Reymb,



b) wyzszej n& dwie kondygnacje (ok. 6 m) zabudowie od stronydllodowieckiego
(powinna nawgzywat do dominujcej historycznej zabudowy Cichegadika),
c) wyzszej nk cztery kondygnacje (ok. 12 m) dla pozostatej zabud

3.Przeciw przeznaczeniu szerokiego pasa terenu (w Kgeztem istniejcego pasa
Zieleni 0 znacznej warfoi biologicznej) pod drogi w ul. Reymonta. M. incoym
nieuzasadnionemu poszerzeniu ul. Reymonta do chtgpasm ruchu kotowego.
Przeciw umiejscowieniu w ul. Reymonta przystankéwtohusowych, przeciw
obstudze komunikacyjnej terenéw TS Wista od strohyChodowieckiego.

Popierag:

— Zachowanie terenéw przylegayjych do Parku Jordana, Bloosiedla Cichy Kcik
i kampusu AGH 2z Miasteczkiem Studenckim jako tewen@iszy, spokoju,
wypoczynku, a nie intensywnej zabudowy komercyjnajiazliwej komunikaciji.

— Pozostawienie na terenach ,TS Wista” funkcji spartekreacji jako jedynej w tym
rejonie Miasta, budogv nowych obiektdw sportowych na terenie wyburzonego
stadionu lekkoatletycznego, pozostawienie min. 7&efénow biologicznie czynnych
dla catego obszaru.dgieliska powinny zostaodnowione.

Pozostawienie jak najekszej ilasci istniepgcych drzew i zieleni o wysokich walorach

estetycznych i petacych funkcje izolacyja. Wysoka zielé petni funkcje izolaciji

akustycznej od masowych imprez sportowych i odbyeyah sé na Miasteczku

Studenckim innych wydaraekulturalnych.

Mieszkaicy V Dzielnicy maj uzasadnione obawy przed przeksztatlcaniem terenow
sportu i rekreacji na tereny komercyjne aejuintensywnéci. Zapis planu w obecnej
formie mogtby przyczyrdi sic do pogorszenia standgrodowiska przyrodniczego

I mieszkaniowego w rejonie Cichegadlka oraz do wzrostu zanieczyszczenia centrum
Krakowa przez planowamows zabudow — gtdbwnego pasa przewietrzania miasta.
Brak jest w projekcie planu catkowitej zgodob planowanych nowych funkciji

z obecnie obowrzujacy Studium. Zgodnie z zapisem Studium podstawowym
przeznaczeniem tego obszara wstugi publiczne: zabudowa ustugowa — obiekty
i urzadzenia shaace realizacji celéw publicznych, w szczegdliow dziedzinie
administracji, éwiaty, zdrowia, opieki spotecznej, kultury, sportuekreacji, a take
zielni publicznej. Projekt planu zaklada przeznagzeporych terendéw pod inwestycje
komercyjne o wikszej wysokéci iintensywndci niz wnioskowali potencjalni
inwestorzy planujcy przede wszystkim obiekty hotelowe na dziatkach80/3 i 179/6.
Fakt, & planowane Euro 2012 me odby sie rowniez w Krakowie nie mee a& tak
drastycznie wplyw&a na zmiag przestrzeni, srodowiska przyrodniczego

I mieszkaniowego miasta w tym niszczistniepca wysoky zieleh o charakterze
krajobrazowym i izolacyjnym.

Dazenie do uchwalenia planu w obecnej postaci i dommesre tak intensywnej
zabudowy niezwizanej z funkgl ustug publicznych (w tym sportu), agdacych
przedsgwzigciami komercyjnymi, niszczenie cennegérodowiska naturalnego,
stwarzanie dodatkowyckrodet zanieczyszcae hatasu w strefie centralnej miasta nie
jest dziataniem padanym wérod mieszkacow.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzggdnit wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzghniona.



Wyijasnienie:

Ad 1.

Planowana zabudowa nie przyczyni¢ sdo zablokowania gtdwnego kanatu
przewietrzania Miasta oraz nie pogorszy warunképoodynku.

Zgodnie ze Studium ksztattowanie warunkOw przewaira miasta wymaga
zachowania wyznaczonych obszaréw otwartych tagyeh system przyrodniczy oraz
uwzgkdnienia wyodgbnionych korytarzy przewietrzggych, ktore obejmuj doliny
ciekbw wodnych. Obszar planu nie jest terenem dfwar nie gsiaduje zzadnym
wymienionym w Studium ciekiem wodnym podleg@ajm ograniczeniom.

Odpowiednie przewietrzanie miasta od strony zaciepdrapewnia dolina Rudawy
I szerokie otwarte przestrzenie Bt&rakowskich.

Ad 2.

Zgodnie ze Studium obszar planu znajdujevsistrefie miejskiej, ksztattowanej jako
przestrzé& o typowo miejskim charakterze. Giéwne  kierunki ami
w zagospodarowaniu obszarow padaych w strefie miejskiej to m. in. intensyfikacja
zainwestowania.

Istniejaca zabudowa uksztattowana w tym rejonie (webla planu, jak réownie poza
nim) to przewanie obiekty o wysokgciach powyej 20 m.

Nawiagzanie form i parametrami obiektéw ustug do zabudowy miesakagj
jednorodzinnej nie jest zgodne z zasadami ksztaltdavtadu przestrzennego. Nie
maozna oczekiwd, aby formy i gabaryty zabudowy o zupetnie inngjKcji (sportowe]

i ustugowej) nk mieszkaniowa jednorodzinna terenéw Cichegmika byly do niej
dostosowane.

Uktad urbanistyczny Cichegoakika nie zostaje naruszony. Ustalone w planie zasad
zagospodarowania terendw po wschodniej stronieChlodowieckiego zapewnigj
dystans intensywniejszej gabarytowo zabudowy ushegood istniejcej zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (odlegto ok. 33-35 m) poprzez wyznaczenie
nieprzekraczalnej linii zabudowy, obawaek realizacji szpaleru drzew jako pasa zieleni
o charakterze izolacyjnym oraz ograniczenie wysokg@lanowanych w tej cZci
obszaru planu obiektéw do 12 i 15 m.

Ad 3.

Ustalenia planu nie przgdzap o ilosci pasm ruchu w planowanych ulicach.

Celem ustalg planu jest zapewnienie terenu niedbego dla obstugi komunikacyjne;.
Parametry ul. Reymonta (na odcinku od ul. Piasteeyskio ul. Reymana) as
uzasadnione wiellégia prognozowanego ruchu drogowego w strefie stowania

z ul. Piastowsk oraz potrzep wydzielenia w przekroju jezdni miejsca na wjazd
I wyjazd z projektowanego parkingu podziemnegoenartie stadionu.

Ustalenia planu nie przgdzap, ze w ul. Reymonta dulzie prowadzona komunikacja
zbiorowa. Proponowane rejony lokalizacji przystamkautobusowych w ul. Reymonta
sa elementem informacyjnym planu izgi nie zostanie wskazana taka potrzeba nie
musz zost& zrealizowane.

W przypadku istniejcej zieleni, zwtaszcza cennej przyrodniczo ziel@nisokiej,
zgodnie z § 10 ust. 2 projektu uchwaty, obgmje zasada utrzymaniatniejgcych
zadrzewig i zakrzewig i wykorzystanie ich jako elementu zieleniggizonej

Ulica Chodowieckiego jest dragpubliczra, nie mazadnych podstaw, aby ustaleniami
planu ogranicza prawo dojazdu niektérym zytkownikom. Jeeli ze wzgtdow
funkcjonalnych takie ograniczenia bylyby uzasadaijoma@e ono by wprowadzone
w drodze wiaciwej organizacji ruchu.



Opracowany i wytaony do publicznego wgtlu projekt planu jest zgodny
z dokumentem Studium. Wyznaczone w Studium kategerenow o zrénicowanych
kierunkach zagospodarowania dotyderenow o przewajacych, lecz nie jedynych
funkcjach.

Obszar planu pozostaje terenem sportu i rekrebokalizacja obiektow hotelowych
jest, zgodnie z wymaganiami UEFA, warunkiem konmea do speinienia
w przypadku realizacji mistrzowskich rozgrywek pitkkich w Krakowie. Obiekty
hotelowe g uzupetnieniem gtéwnych funkcji, jakimi sport i rekreacja.

Celem planu nie jest wytznie ustalenie regulacji dla zabudowy zgodnych
z oczekiwaniami ,potencjalnych inwestorow”, lecz talsnia takich parametrow
zabudowy, aby ujednoli€i zharmonizowé zabudow.

5.Uwaga Nr 6
dotyczyobszaru catego planu

Rada i Zarzad Dzielnicy V Krowodrza

podp’ra Uchwat Nr XXVI11/266/08 z dnia 30 wrz&ia 2008 r. z uwagami dotygzymi:

. Nie wprowadzanie zabudowy, ktéra w jakikolwiek splosprzyczynitaby si do
zablokowania gtébwnego kanalu przewietrzania Miaftezewidywana zabudowa
SWoja intensywndcia i wysokdcia mogtaby bezpaednio zablokowa doptyw mas
Swiezego powietrza, co pogorszytoby to warunki odpoczynmiw Parku im.
H. Jordana oraz mogtoby unieptivi¢ nalezyte przewietrzanie terenéw w tym:
al. Mickiewicza i al. Stowackiego.

2. Ograniczenie wysokmi zabudowy:

a) od strony ul. Reymonta — nowa zabudowa niezen@rzewysza Swoimi
gabarytami wysok&i gzymsu istnigjcych skrzydet starej hali sportowej
TS Wista,

b) od strony ul. Chodowieckiego — do wysékb6 m — nowa zabudowa powinna
nawikzywac do dominugcej historycznej zabudowy Cichego adfka nie
przekraczajcej dwdch kondygnacji,

c) dla pozostatej zabudowy nowa zabudowa nie powinreekpacza czterech
kondygnacji - 12 m, tak aby nie byta #&za ni otaczajce drzewa.

3. Nie wprowadzanie poszerzenia pod cztery pasy ruchwl. Reymonta oraz nie
wprowadzanie nowej linii autobusowej na ul. Reynaonatco zostato uzasadnione
w opracowanym przez MPK studium rentowaidinii.

4. Nie wprowadzanie intensywnej zabudowy komercyjnegiazliwej komunikacji na
tereny przylegajce do Parku im. H. Jordana, Krakowskich Btaabudowy osiedla
Cichu Kacik i kampusu AGH z Miasteczkiem Studenckim jakoetéw ciszy,
spokoju, nauki i wypoczynku.

5. Zachowanie na terenach , TS Wista” funkcji sporttekreacji jako jedynej w tym
rejonie Miasta. Budowa nowych obiektéw sportowych terenach wyburzonego
stadionu lekkoatletycznego, powinnacébsealizowana z pozostawienie min. 75 %
terenow biologicznie czynnych dla calego obszangtebgo planem. Przewidywane
w planie przeznaczenie znacznych terenéw pod igwemszabudow o charakterze
komercyjnym catkowicie zmienitoby wygd tej przestrzeni, przeznaczonej od pocz.
XX w. na funkcje zwazane ze sportem. Cichyakik, Park im. H. Jordana oraz
Btonia to tereny wypoczynku. Wyburzony stadion leaitetyczny powinien hy



zastpiony nowym obiektem sportowym: wielofunkcyjn habh sportovs,
lodowiskiem, basenami.
walorach estetycznych i peheiych funkcje izolacyjn. Wysoka zielé petni funkcje
izolacji akustycznej od masowych imprez sportowychodbywapcych sé na
Miasteczku Studenckim wydanzekulturalnych. Ten kompleks zieleni to rowaie
ochrona przed zanieczyszczeniami terenOw wypoczynku

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzggdnit wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzghniona.

Wyijasnienie:

Ad 1.

Planowana zabudowa nie przyczyni¢ sdo zablokowania gtdwnego kanatu
przewietrzania Miasta oraz nie pogorszy warunkopoodynku.

Zgodnie ze Studium ksztattowanie warunkdw przewaira miasta wymaga
zachowania wyznaczonych obszarow otwartych tacy@h system przyrodniczy oraz
uwzgkdnienia wyodgbnionych korytarzy przewietrzgjych, ktére obejmuj doliny
ciekbw wodnych. Obszar planu nie jest terenem dfwarn nie gsiaduje zzadnym
wymienionym w Studium ciekiem wodnym podlegajm ograniczeniom.

Odpowiednie przewietrzanie miasta od strony zactepdrapewnia dolina Rudawy
I szerokie otwarte przestrzenie Bt&rakowskich.

Ad 2.

Istniejaca zabudowa uksztattowana w tym rejonie (weble planu, jak réwnie poza
nim) to przewanie obiekty o wysokiiach powyej 20 m.

Nawigzanie form i parametrami obiektéw ustug do zabudowy mieszaikag|
jednorodzinnej nie jest zgodne z zasadami ksztaltdavtadu przestrzennego. Nie
maozna oczekiwd, aby formy i gabaryty zabudowy o zupetnie inngjKcji (sportowe]

i ustugowej) nk mieszkaniowa jednorodzinna terenéw Cicheggika byly do niej
dostosowane.

Uktad urbanistyczny Cichegoakika nie zostaje naruszony. Ustalone w planie zasad
zagospodarowania terendw po wschodniej stronieChlodowieckiego zapewnigj
dystans intensywniejszej gabarytowo zabudowy ushegood istniejcej zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (odlegto ok. 33-35 m) poprzez wyznaczenie
nieprzekraczalnej linii zabudowy, obawek realizacji szpaleru drzew jako pasa zieleni
o charakterze izolacyjnym oraz ograniczenie wysok@lanowanych w tej eZci
obszaru planu obiektéw do 12 i 15 m.

Ad 3.

Ustalenia planu nie przgdzap o ilosci pasm ruchu w planowanych ulicach.

Celem ustale planu jest zapewnienie terenu niedbego dla obstugi komunikacyjne.
Parametry ul. Reymonta na odcinku od ul. Piastosyslo ul. Reymanajsuzasadnione
wielkoscia prognozowanego ruchu drogowego w strefie stomania z ul. Piastowak
oraz potrzeh wydzielenia w przekroju jezdni miejsca na wjazd wyjazd

Z projektowanego parkingu podziemnego na tereaictu.

Ustalenia planu nie przgdzap, ze w ul. Reymontaddzie prowadzona komunikacja
zbiorowa. Proponowane rejony lokalizacji przystamkautobusowych w ul. Reymonta
sa elementem informacyjnym planu izgdi nie zostanie wskazana taka potrzeba nie
musz zost& zrealizowane.



Ad4i5.

Ustalenia projektu planu wyznaczaprzede wszystkim tereny sportu i rekreacji.
Lokalizacja obiektéw hotelowych jest, zgodnie z vaganiami UEFA, warunkiem
koniecznym do spetnienia w przypadku realizacjitramwvskich rozgrywek pitkarskich
w Krakowie. Obiekty hoteloweasuzupetnieniem gtdéwnych funkcji wskazanych w tym
terenie, jakimi g sport i rekreacja.

Zgodnie ze Studium obszar planu znajdujevsistrefie miejskiej, ksztattowanej jako
przestrzé& o typowo miejskim charakterze. Gioéwne kierunki ami
w zagospodarowaniu obszarow padaych w strefie miejskiej to m. in. intensyfikacja
zainwestowania.

W projekcie planu przewidziano uktad komunikacypparty na drogach dojazdowych
i lokalnych, obstugujcy jedynie bezp@ednie otoczenie.

Ad 6.

W przypadku istniejcej zieleni, zwtaszcza cennej przyrodniczo zielenisokiej,
zgodnie z 8 10 ust. 2 projektu uchwaty, obgemie zasada utrzymanigtniegcych
zadrzewié i zakrzewi@ i wykorzystanie ich jako elementu zieleniggizonej

CZESC Il
NR karty
Lp stanowicej IMIE i NAZWISKO lub NAZWA JEDNOSTKI ORGANIZACYJNEJ
" | zahcznik do (adresy w dokumentacji planistycznej)
uwagi Nr 5
1 2 3
1. 1 Bogustawa Kramarska, Monika Hosaja, Andrzej Kneskia Beata Nowak,
...(podpis nieczytelny), Przemystaw Kramarski, VWe¢h Péciak, Marta Piciak,
Andrzej Halama
2. 2 Agnieszka Pobmiak, Irena Grabczak, Jerzy Grabczak
3 3 Henryka Capik, Franciszek Capik, Maria Kaletag®aw Capik
4 4 Jacek Szewczyk, Ewa Baré®ka-Szewczyk, Magdalena Janiczek-Szewczyk,
Pawel Szewczyk
5 5 PawelScieraski, JolantaScieraiska, JaceKcieraiski
6 6 Zyta Latg, Stanistaw Lat§ Maciej Latg
7 7 Zofia Brodowska
8 8 Jadwiga Manowska, Tadeusz Pieczonka, Jadwigadtika
9 9 Georgette Trela, Jerzy Trela, Henryka Kolasaindalkolasa, Matgorzata
...(podpis nieczytelny), Katzarzyna Stopyra, Kinggodpis nieczytelny),
Tadeusz Wilkosz, Barbara Gutowska, Renata KolastaT6onia Trela
10. 10 Jan Maciej Malkiewicz, Zdzistawa Teresaistak, Jan Malkiewicz, Irena
Malkiewicz
11. 11 ...(podpis nieczytelny), Jerzy Zuberda;igta Zeman, Whadystaw Medlp
Donata Gielda, Paulina Grabiec, Witold Szewczyk, tukasz ...(gedp
nieczytelny), Zbigniew Waéjcik, Halina Piwouiska- ...(podpis nieczytelny),
Janina Krél, Mirostaw ...(podpis nieczytelny), Meici..(podpis nieczytelny),
Edyta Bednarz, Mieczystaw Dymek, Anita Orzechowbkkdewenko, Joanna
Luberda, Barbara Ochmska, Malgorzata Wielebnowska, Renata ...(podpis
nieczytelny), Dorota Kowalska, Anna Janas, ...(dgeczytelny), Ewa ...(podpls
nieczytelny)
12. 12 Danuta Wielecka
13. 13 Barbara ...(podpis nieczytelny) Bolewska, AnfiBaewski, Jacek Bolewski,
Barbara Bolewska
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1 2 3

14. 14 Ewa Wiehler

15. 15 Clara Murawska, Monika Murawska, Maciej Karwowsk

16. 16 Lucyna Kwiecié, Michat Sobstel

17. 17 Lukasz Czuj, Maria Czuj, Artur Bielrena Big, Janina Krawczyk, Marek Pindel,
Wanda Pindel

18. 18 Ewa Gocat

19. 19 Jadwiga Zygmuntowa, Henryk Zygmunt

20. 20 Taduesz Kochan, Janina Kochan, Piotr KochanaAtothan, Jerzy Stés, Danuia
Stos, Agnieszka ...(podpis nieczytelny), Piotr Stés

21. 21 Leon Satacki, Anna Kuhny, Ewa ...(podpis nieelyt), Wiestaw Zagdl, ...(podpjs
nieczytelny), Magda Skugska, Andrzej Gramatyka, Wiestaw Wysocki, Zbigniew
...(podpis nieczytelny), Robert ...(podpis niechyy Agnieszka ...(podpis
nieczytelny), Anna Partyka, Zbigniew BednarczykwBh Mika, Anna Mika,
Wiadystaw Jaworski, Maria Senderska, Andrzej SesideMateusz Naborowski,
Hanna Naborowska

22. 22 Kazimiera Nowakowska, lwona Nowakowska, Michabwdkowski, Barbara
Salwinska-Cigkiewicz, Jan Ciékiewicz

23. 23 Jerzy Chrgstowski

24. 24 Zdzistaw Machowski, Romana Link Machowska, Wejti Machowski, Antonina
Machowska, Krzysztof Machowski, Stanistaw Wojciealki, Danuta ...(podpis
nieczytelny)

25. 25 Jolanta Pitala, Beata Gorczowska, St-wa Turelgddlena Kunysz

26. 26 Maciej Myliwiec, Urszula Spolitakiewicz, Magdalena Kiyviec, Andrzej
Mysliwiec, Helena Michalik, ...(podpis nieczytelny), adda M. Takuska-Mroz,
Justyna Sobocka-Stanuch, Barbara ...(podpis nielcgpt

27. 27 Ewa Baronowska, Marta Gawlik, Pawet JarguszzyJ&irek, Ewa ...(podpis
nieczytelny), TomaszCwickata, Violetta Lecznar, Halina Sknska, Karina
...(podpis nieczytelny), Matgorzata ...(podpis migelny), Anna Twardy, Dorota
Gajkowska, Angelika ...(podpis nieczytelny), Lucyna(podpis nieczytelny),
Janina ...(podpis nieczytelny), Romualda Rojek-Lertlystyna Holboj, Dorota
Szczepaska, EtbietaCwik, Danuta ...(podpis nieczytelny), Magdalengpadpis
nieczytelny), Matgorzata ...(podpis nieczytelny)(podpis nieczytelny), Haling
Stachnik, Jadwiga ...(podpis nieczytelny)

28. 28 Jacek Lecznar, Maciej Lecznar, Grzegorz LecZizigniew Lecznar

29. 29 tukasz Tynor, Piotr Stk, Kazimierz Bednarz, Marian Chwata, Kazimi¢rz
Gebski, Joanna Zwiech, Jadwiga ...(podpis nieczy)elnyorota ...(podpis
nieczytelny), Aneta Bielawska, AdanZmuda, Malgorzata Sumara, Agata
Wiech&, Ewa ...(podpis nieczytelny), Maciej Krzeczek, Andoszowska-Baron,
Andrzej ...(podpis nieczytelny), Marta Bizub, JdaesKunysz

30. 30 Jan Seruga, Artur Seruga

31. 31 Anna B. Barcziska, Tadeusz Barcagki, Krzysztof Szewczyk

32. 32 Katarzyna ...(podpis nieczytelny), Przemystagpodpis nieczytelny), Agnieszka
Zuchowicz, Justyna Sekuta, Bartosz ...(podpis nietay), Ewa Zioto, Maria
...(podpis nieczytelny), Kamil Gawtowski, Jadwigar&vka, Andrzej ...(podpis
nieczytelny), Ewa &cza, ...(podpis nieczytelny), Barbara ...(podp&cmytelny),
...(podpis nieczytelny), Agata Rudolf, Jarostawatry®yn, Magda Hilmar,
Tomasz Dybal, Magda Ptachta, Malgorzata ...(podmszytelny), Marcin Big,
Pawel Chamicki, ...(podpis nieczytelny) TomaszczWojciech Wojdanowski,
Janina Kowalska, Seweryn Jaworski

33. 33 Mirostaw Rogoz, Zofigliwi nska, Anna Jurka-Wantuch, Jan Wantuch

34. 34 Maria Dudek, Maciej Dudek, Barbara Dudek, ...(Aedpeczytelny), Bogustawa
...(podpis nieczytelny)

35. 35 Matgorzata Mécinska, Katarzyna Micinska, Etbieta Mdcinska
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36. 36 Maria Kotdras, Roman Kotdras, Joanna KotdragoWiKotdras, Rafat ...(podp
nieczytelny), Malgorzata Koldras, Mieczystaw Mazukleksandra ...(podpi
nieczytelny), Agata Tomaszewska, Maria lbek, Joasiisa, Beata Kowalska
Jacek Kowalski, Klaudyna Pilch, Malgorzata ...(podpigeczytelny), Bartos
Grucel, Matgorzata ...(podpis nieczytelny), Zofia Wiara, Kazimierz Badal
Rafal Badan, Katarzyna Badan, Jadwiga Badan

37. 37 Agnieszka Kwiecie-Sobstel, Piotr Sobstel, Mieczystawa Wojnicka, Migstaw
Jawie, Ligia Sitek, Radostaw Ostaszewski, Marcin Put;iBaa Wojnicka-Put

38. 38 Emil J. Cienkiewicz, Maria Cienkiewicz, Marek e@kiewicz, Krzyszto
Cienkiewicz, Jozef Diko, Rafat Déko, Edward ...(podpis nieczytelny), Barba
Styputa, Leopold Staszczak, Barbara Olszowska-8ajbieMaciej Pawlicki,
Izabella Bilkowska-Pawlicka

39. 39 Adam Stoszko, Danuta Stoszko, Monika Dlugoszci®jaStoszko, Wiadysta
Baran, Halina Baran, Grgna Kania, Artur Kania

40. 40 Adelajda Doniec

41. 41 Kazimierz Bilski, Janusz Stowik, Barbara Stowik

42. 42 Matylda Selwa, Ryszard ...(podpis nieczytelny(podpis nieczytelny), Michat
Koronecki, Marek Zdziarski, Stanistaw Florczyk, da&rajek, Zdzistaw
...(podpis nieczytelny), Andrzej Szuiski, Zofia Szumiska, Olga Wraska, Piotr
Wronski, Barbara Kagiska, Ewa Selwa-Wasilewska, Tadeusz Wasilewski, &g
Tatara

43. 43 Stefan Kukiatka, Janina Kukiatka, Pawet Kukiatka

44, 44 Edward Fr§ Lena Fr4, Barbara Frg Jowita Fra, Kazimierz Tomczyk, Anita
Tomczyk

45, 45 Ewa Stupek, Natali Stupek, Bartosz Stupek

46. 46 Wojciech Mucha, Bogumita Winid

47. a7 Andrzej Kielski, Jolanta Orzechowska, Malgorzag@odpis nieczytelny)-Kluz,
Anna Kielska

48. 48 Joanna Sawaryn, Halina Sowa, Jerzy Sowa, Paaehi@k, Barbara Stachnik,
Alfred ...(podpis nieczytelny), Piotr Trzaska, Andakowiecka, Wojciech
Makowiecki, Zygmunt Kolenda, Krzysztof Broda, Jafpodpis nieczytelny), Jarn
...(podpis nieczytelny), Jan ...(podpis nieczytgli@zestawa Ropa, Wiadystaw
Dulinski, Stanistaw tucziski, Maciej Wéjcikowski, Wiestaw Niedoba, Janina
Niedoba, Czestaw Rybicki

49, 49 Kazimierz Sztaba, Irena Sztaba

50. 50 Tomasz Bugiel, Barbara Bugiel, Julian Bugietiwiga Zbiegi@&

51. 51 Teresa Amer, Sufian Amer, Lidia Michno, Anna Kpewa, Jerzy Mikulec,
Stanistawa Filcek

52. 52 Anna Jabliska, Roman Jabhgki

53. 53 Aleksandra Malinowska, Adam Malinowski, Bohd&teska, Maria Pukowska,
Janina Ochat, Maria Marcinak, Tomasz Sofltys, Heleolys, Marian Sottys

54. 54 Piotr Magiera, Joanna ...(podpis nieczytelnigtriociotek, Anna Kasperek,
Wojciech Jedliski, Edyta Woszczek, Marcelina Rom, Anna Hejczyhna
Senderak

55. 55 Marta Myszkowska-Litwa, Pawet Litwa

56. 56 Teresa Kania

57. 57 Henryk Pierzchata, Bronistawa Pierzchata, M&atota, Anna Pierzchata, Doro
Pierzchata-Satota, Danufzgilewicz-Bielaiska, Pawet...(podpis nieczytelny),
Dorota Mdlana, Ewa Borowiejska

58. 58 Teresa Dohnoffner, Jerzy Dohndoffner

(a
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