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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Szanowni Panstwo, bedziemy zaczynaé dzisiejsza dyskusje publiczng, dlatego ze mamy
godz. 15.30. Dzisiejsze nasze spotkanie jest zwigzane z opracowywanym planem
miejscowym Mistrzejowice — ks. Kazimierza Jancarza. Ja nazywam si¢ Bozena Kaczmarska-
Michniak i jestem Dyrektorem Biura Planowania Przestrzennego, ze mng jest Pan Kierownik
Pracowni Urbanistycznej — Pan Tomasz Babicz, jest rowniez Pani Joanna Karas-Janik, ale
dzisiaj najistotniejszymi osobami sg autorzy tego projektu planu, bo projekt planu jest
opracowany przez firm¢ zewnetrzng, wytoniong w drodze przetargu, jest to Instytut Rozwoju
Miast z gtdwnym projektantem planu — Panem Antonim Matuszko, i projektantem — Panem
Andrzejem Stowik.

Opracowanie tego planu, zapewne z wieloma z Panstwem ze$Smy si¢ juz spotykali, nastgpito
wtedy, kiedy 5 listopada 2014 r. Rada Miasta Krakowa podjeta uchwale, w ktorej
zobowigzata Prezydenta, zobowigzala do tego, aby rozpocza¢ prace nad planem. Wtedy tez
zostat okreslony obszar, ktorym mieliSmy objaé ten plan, i rozpoczety si¢ prace. Ustawa o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym mowi nam, jakie kolejne czynno$ci winnismy
wykonag, 1 tak tez jest prowadzona cata procedura. Dzisiaj spotykamy si¢ na wylozeniu, na II
wylozeniu, bo jak Panstwo pamigtacie, mamy II wyltozenie, w zwigzku z tym, ze po I
wylozeniu, ktore byto miedzy 17 pazdziernika a 16 listopada 2016 r., wptyngto wiele uwag,
ktére Prezydent rozpatrzyt pozytywnie, 1 zaistniala konieczno$¢ ponowienia procedury
planistycznej, czyli w zwiazku z tymi uwagami, naniesienia pewnych zmian i w rysunku
planu, i w tekscie planu, ponownie uzgodnienie z organami okreslonymi w ustawie, no i w
zwigzku z tym spotykamy si¢ dzisiaj w ramach II wytozenia. Il wylozenie do publicznego
wgladu trwa od 26 czerwca 1 bedzie trwato do 24 lipca — w tym czasie Panstwo projektanci,
firma zewngtrzna, bedzie Panstwu udzielata informacji w Biurze Planowania Przestrzennego
na Sarego 4, we wtorki miedzy godz. 13.30 a 15.30, poniedziatki, srody, czwartki i piatki
miedzy godz. 8.00 a 10.00. Wszystkie materiaty, ktore sa wyktadane do publicznego wgladu,
mozecie Panstwo z nimi si¢ zapozna¢ na stronach Biura Planowania Przestrzennego, czyli
BIP, i wchodzicie Panstwo 24 h na dobg, i jest mozliwos¢ zobaczenia tych materiatow.
Natomiast te wczes$niejsze godziny, to one sg w tym celu, zebyscie Panstwo w sposob
indywidualny 1 o indywidualnych sprawach mogli rozmawia¢ z projektantami planu. Istotne
dla Panstwa jeszcze terminy to, to, ze oczywiscie uwagi, czyli uwagi, tak jak ustawodawca
mowi, to sg wszyscy ci, ktorzy kwestionujg ustalenia projektu planu, mogg ztozy¢ uwagi. Na
uwagi Panstwa bedziemy czekaé¢ do 7 sierpnia — to jest nieprzekraczalny termin. Bardzo
prosimy o to, aby najp6zniej 7 sierpnia w Urzedzie Miasta Krakowa znalazty si¢ Panstwa
uwagi, 1 te uwag zostang rozpatrzone przez Prezydenta Miasta Krakowa tez w formie
zarzadzenia, ktore bedzie opublikowane na stronach internetowych Biura. Oczywiscie potem
Pani Prezydent bedzie miata czas 21 dni, bo tak mowi ustawa, na rozpatrzenie tych uwag, 1 to
bedzie 28 sierpien, gdzie najpozniej pojawi si¢ Zarzadzenie Prezydenta rozpatrujace uwagi.

Oczywi$cie dzisiejsza dyskusja nasza publiczna jest nagrywana, bedzie z niej sporzadzony
stenogram. My za chwile¢ Panstwu podamy list¢ obecnos$ci, bardzo prosimy o wpisanie si¢ na
ta liste obecnosci. Mam propozycje taka, ze w tej chwili oddam glos projektantom, zeby
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przyblizyli Panstwu gtownie zmiany, ktére zaistnialty w zwigzku z tymi uwagami przez
Panstwa wniesionymi, ktdre Prezydent rozpatrzyl pozytywnie, i potem rozumiem, ze bedzie
czas na dyskusje. Podczas dyskusji, to tak jak zwykle, poprosze, zebyscie Panstwo dali znaé¢
kto chciatby si¢ wypowiedzie¢, podamy mikrofon, z kolei poprosimy Panstwa o to, zebyScie
si¢ przedstawili, no 1 bedziemy dyskutowa¢. Mam nadziejg, ze projektanci rozwieja jakie$
watpliwosci, udziela pewnych informacji. Rozumiem, bo takg mam informacje¢ od gtownego
projektanta — Pana Antoniego Matuszko, ze dzisiaj tg cze¢$¢ wstepng bedzie Panstwu
przedstawial Pan Andrzej Stowik. Dzigkuje.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu —
p. A. Stowik

Dzigkuje bardzo. Dzien dobry Panstwu. Chcialbym przedstawi¢ na poczatek krotkie
przypomnienie w kilku slajdach, ktére Panstwo widzieli juz na prezentacji, ktora byla
przedstawiana w trakcie I dyskusji publicznej w ubieglym roku, kiedy spotykaliSmy si¢ tutaj.
Krotkie przypomnienie dotyczace procedury. JesteSmy w tym momencie po pkt 12, po
rozpatrzeniu uwag i pism. Gtéwna idea planu to jest ochrona zabudowy jednorodzinnej
i wielorodzinnej niskiej intensywno$ci na os. Srebrnych Ortow i Ztotego Wieku, ochrona
Fortu Batowice i zieleni urzadzonej z nim zwigzanej, ochrona Plant Mistrzejowickich
i uporzadkowanie pasa zabudowy ustugowej wzdtuz ul. ks. Kazimierza Jana Jancarza.

Przypomnienie krotkie celow planu: zabezpieczenie tadu przestrzennego, ochrona
i ksztaltowanie przestrzeni publicznych, ochrona wartosci przyrodniczych, kulturowych, a sa
to cele uchwalone przez Rade Miasta w uchwale intencyjnej. To wszystko nadal nas
obowigzuje, obowiagzuja nas nadal ustalenia Studium. Przypomnienie dla Panstwa. Obszar
W obrebie terenow wskazanych jako MN i MW - tereny zabudowy jednorodzinnej
i wielorodzinnej niskiej intensywnosci, i tereny zabudowy wielorodzinnej, oraz tereny zieleni
urzadzonej. Studium ustala podstawowe wskazniki 1 parametry zabudowy, ktore sg wytyczng
dla nas w zakresie szczegOlowego uksztalttowania w ustaleniach planu wskaznikow
| parametrow.

Pozwole sobie poming¢ pozostate slajdy, ktore Panstwu pokazywali§my w ubieglym roku,
ktore dokumentujg catg procedure urbanistyczng, ktérg przeszlismy, cate analizy obszaru,
ktore wykonalisSmy, Zeby stworzy¢ projekt planu. Podczas wylozenia pod koniec zeszlego
roku ztozono do projektu planu 23 pisma, ktore zostaly rozpatrzona. Analiza wykazala, ze 21
z nich, z tych pism, stanowig uwagi do planu, ktore nalezy rozpatrze¢ zgodnie z ustawa,
natomiast 2 pisma stanowity po prostu pisma, ktore nie s3 w rozumieniu ustawy przeznaczone
do rozpatrzenia. W Zarzadzeniu Prezydenta Miasta macie Panstwu rozpatrzenie swoich uwag
Z uzasadnieniem. Tak przedstawia si¢ taka krotka statystyka w zakresie sposobu rozpatrzenia
tych uwag. Wigkszos¢ uwag byla wieloaspektowych. W dalszej czgsci prezentacji krotko
przedstawi¢ najwazniejsze zmiany, ktore zaszly na skutek uwzglednienia uwag, natomiast
szczegblowe sprawy, jezeli beda Panstwo mieli w zakresie swoich konkretnych uwag, to
bedziemy juz po prezentacji omawia¢. W zwigzku z tym, uwzglednionych zostato 7 uwag
W calosci, czg$ciowo 6 uwag, natomiast 8§ nie zostatlo uwzglednionych, gtownie z uwagi na
niezgodnos¢ ze Studium albo po prostu z uwagi na brak zasadnosci z uwagi na obowigzujace
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przepisy prawa. Tak przedstawia si¢ rozktad uwag uwzglednionych czg¢$ciowo — to sg te
obszary w takim niebieskim czy tez, nie wiem jak tutaj wida¢, w takiej niebieskiej granicy —
to sa uwagi uwzglednione, to sg uwagi nieuwzglednione — z otoczka czerwona.

I proszg Panstwa, krotko omowie wszystkie zmiany, ktore uwidocznity si¢ na rysunku planu
w zwigzku z rozpatrzeniem uwag. Po pierwsze, na ul. Wawelskiej oznaczonej symbolem
KDD.4 nastgpito poszerzenie linii rozgraniczajacej, w tym miejscu, gdzie pokazuje, na tym
tuku, w celu umozliwienia lokalizacji nowych miejsc parkingowych, postojowych — to jest
pierwsza zmiana. Druga zmiana w zakresie linii rozgraniczajacych dotyczy wydzielenia
terenu o symbolu ZP.25 w tym obszarze, za zabudowg wielorodzinng przy ul. Zjazdu
Gnieznienskiego. Wydzielenie tego terenu nastapito na skutek uwag, w ktorych wnoszono
0 wylaczenie tych terendw zielonych z przeznaczenia pod publicznie dostepny park. Roéwniez
w tym wzgledzie potwierdzita ten wniosek analiza stanu wlasnos$ci dziatek, poniewaz okazato
si¢, ze niektore z tych dzialek zostaty sprzedane juz przez Gming Krakow juz na rzecz osob
prywatnych, wigc tym bardziej jest zasadne wskazanie tej przestrzeni zieleni jako zielen
towarzyszaca wylacznie obiektom budowlanym bez udostgpnienia jej jako zielen publiczna —
to jest druga zmiana na rysunku planu. Moze nie czyta pendrive’a, przepraszam bardzo,
dajmy mu chwileczkg¢. Wroce do U.11 za moment. Nastepna zmiana na rysunku — teren
MN.3. Zmiana w terenie MN.3 dotyczy wprowadzenia nieprzekraczalnej linii zabudowy od
strony wewnetrznej, od strony ogrédkow, miato to na celu jakby ukrystalizowanie tej
struktury przestrzennej, ktora tutaj juz si¢ w sgsiednich terenach na takiej samej zasadzie
ksztaltuje, w zwigzku z tym takie zamkniecie linii zabudowy uznaliSmy za zadany element,
ktory nalezy jeszcze dodatkowo poza uwagami, bo to jest jakby element, ktory nie byt objety
uwagami, natomiast w trakcie rozpatrywania uwag rowniez zrodzily si¢ jeszcze inne
zagadnienia, ktére jeszcze nalezalo w projekcie planu skorygowaé, poprawié, czy tez
dostosowa¢ do obowiazujacej wyktadni Wojewody, wigc jest kilka takich zmian, ktdre wprost
z uwag nie wynikaty, ale gtéwnie one dotycza tekstu, natomiast ta rysunkowa jest tylko jedna
taka zmiana. Kolejna zmiana w przebiegu linii zabudowy dotyczy terenu U.10 — ona wynika
wprost z uwag. Pawilon handlowy w terenie U.10 zostal otoczony obowigzujaca linig
zabudowy, co oznacza, ze ustalenia planu wskazuja w tym terenie zakaz jakiejkolwiek
rozbudowy tego terenu, byto to przedmiotem wniosku réwniez mieszkancow osiedla. Kolejne
tereny, na ktérych wprowadzono zmiany linii zabudowy to tereny U.4 1 U.11. W terenie U.4
na wniosek wspotdzieli mieszkaniowej zlikwidowano nieprzekraczalng lini¢ zabudowy i
wprowadzono obowigzujaca, co oznacza zakaz rozbudowy pawilonu handlowo-ustugowego.
W przypadku terenu U.11 rowniez jest taka sama sytuacja — zakaz rozbudowy obiektu, i tutaj
nastgpita tez zmiana funkcji terenu, poniewaz na poprzednim wyloZeniu ten teren Panstwo
zidentyfikowa¢ jak mieszkaniowy wielorodzinny lub ustugowy, a w tej chwili jest to teren
wytacznie uslugowy do utrzymania istniejacego obiektu bez mozliwosci nadbudowy i
rozbudowy. I prosze Panstwa, najwazniejsze zmiany w teks$cie uchwaly to obnizenie
dopuszczalnej maksymalnej wysokos$ci zabudowy w terenach: U.10, U.4, U.2, U.2, U.11 —to
sg te wszystkie, ktore pokazywalem przed momentem, i obnizenie do wysokosci budynkow w
stanie istniejgcym lub tam, gdzie nie ma budynkéw, do 5 m. Kolejna wazna zmiana to
odstapienie od dopuszczenia lokalizacji parkingdw wielopoziomowych w terenach KU.1 do
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KU.3, z pozostawieniem lokalizacji zabudowy na tych terenach, poniewaz musza by¢ tam
jakie$ namiastki zabudowy ustugowej na przyklad, poniewaz jest to petla, m.in. na terenie
KU.1, natomiast w przypadku parkingdw jest dopuszczona wysokos¢ budynkéw do 5 m
maksymalnie. Kolejna zmiana to ustalenie zakazu lokalizacji obiektow handlowych o
powierzchni sprzedazy powyzej 500 m, i to jest zakaz obowigzujacy na catym obszarze.
Kolejna zmiana to zakaz lokalizacji myjni samochodowych, stacji obshlugi, $rodkow
transportu oraz stacji kontroli pojazdéw, czyli jakiekolwiek takie ucigzliwe inwestycje
zwigzane z obstuga komunikacyjng sg z tego obszaru wykluczone. Kolejna zmiana to
doprecyzowanie przeznaczenia w terenie ZP.25 — to jest ten teren, o ktorym mowitem, ze
wyeliminowano z tej przestrzeni publicznie dostepny park, a wprowadzono wylacznie tereny
zieleni przydomowej. I szczegdtowe zmiany dotycza réwniez nieznacznych korekt w roznych
miejscach tekstu w zakresie wskaznikow, parametrow zabudowy w terenach. I tak
przedstawia si¢ w zwigzku z tym projekt planu po wszystkich korektach, w zasadzie mozna
powiedzie¢, ze w zakresie przeznaczen funkcji praktycznie nie rézni si¢ od projektu
przedtozonego Panstwu do poprzedniego wytozenia. W kilku miejscach s3, ale w bilansie
og6lnym to sg bardzo niewielkie zmiany. Dzigkuj¢ bardzo.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Dzigkuje bardzo. Czyli przystepujemy do tej czesci, gdzie rozpoczyna si¢ dyskusja. Bardzo
prosze, kto z Panstwa chciatby zada¢ pytanie? Podamy mikrofon. Bardzo prosze.

Gosé 1—p. /..1%

Ja nazywam si¢ /.../*, jestem zarzadca kilku budynkéw na tym terenie i chcialbym zapyta¢ o
ten teren ZP.3, czyli ta zielen przy Kuczkowskiego i Kurzej. Te uwagi, ktore dotyczyly tego
fragmentu, wiem, ze nie zostaty uwzglednione, i teraz moje pierwsze pytanie jest takie: czy
one nie zostaly uwzglednione dlatego, ze ten plan jakby od poczatku obejmuje zielen
urzadzong, tam jest plac zabaw w tym miejscu, czy tez jaki$ inny powdd byt, dla ktorego nie
uwzgledniono tych uwag? Czy Panstwo mogg...?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu —
p. A. Stowik

Dlaczego zielen Pan pyta, tak?

Gos¢ I —p. /.I*
Tak. To jest taki dosy¢ duzy fragment.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu —
p. A. Stowik

Teren ZP.3 wynika wprost z ustalen Studium. Jezeli popatrzymy na map¢ Studium, na
planszy K.2 jest tam wyraznie oznaczona jednostka jako teren zieleni publicznej, stad zgodnie
Z przepisami prawa, ktore mowia, ze plan sporzadza si¢ zgodnie z wytycznymi Studium, ten
teren zostat zakwalifikowany w projekcie planu jako teren zielni urzadzone;.
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Go$é | —p. /..I*

Znaczy super, wiasnie to chcialem sobie doprecyzowaé. Natomiast mam jeszcze jedno
pytanie: czy Panstwo jestescie w stanie podac czy okresli¢ moze jaki$ termin, kiedy w ogole
bedzie wylozony pod glosowanie ten plan?

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Szanowni Panstwo, plan chcielibySmy skierowa¢ do Rady Miasta Krakowa najpdzniej we
wrzesniu tego roku, czyli w sumie zaraz po wakacjach, bo mamy terminy, ktore Panstwu
mowitam chwile wczesniej — 28 sierpien to jest maksymalny termin rozpatrzenia przez Panig
Prezydent. Mamy nadzieje, ze ten termin moze ulec skroceniu, ale Rada Miasta Krakowa ma
tutaj Il czytania, i | czytanie wrzesien tego roku.

Go$é 1—p. /../*

Znaczy, powiem moze, dlaczego pytam, bo my ten teren staramy si¢ gdzie§ tam broni¢ od
kilku lat, bo tam spo6tdzielnia mieszkaniowa chce, czy inwestor, ktory chce pozyskac ten teren
stara si¢ 1 wystapit juz, tam bylo ok. 8 wnioskéw o pozwolenie na budowe, kilka
zablokowali$my, kilka inwestor wycofat, natomiast dalej zlozono nowe wnioski i po prostu
boimy si¢, ze zanim ten plan zostanie uchwalony, to po prostu tam dojdzie do jakiej$
zabudowy, tak, wielorodzinnej, bo taka jest koncepcja inwestora.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Moge si¢ odnie$¢ tylko do... Jezeli Pan méwi o nowych wnioskach, ale WZ-tkowych czy
pozwoleniowych?

Gos¢ 1—p. /..I*

Z tego co si¢ orientuje¢ to tam juz tg WZ-tke inwestor wlasnie dostat.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Nie, no dobrze, to my tez wiemy, bo z materialow, ktére mamy na etapie uwarunkowan
wiemy, ze bylo prowadzone wiele decyzji ustalajagcych warunki zabudowy, tam chyba bylo
wydane WZ-tka ostatecznie pozwolenie nawet na parking. Natomiast Sytuacja jest taka, ze
tutaj jest jak gdyby wyscig z czasem, no bo nie tylko plan musi by¢ uchwalony, a musi si¢
sta¢ planem obowigzujacym, a z kolei pozwolenie na budowg tez musi by¢ ostatecznym
prawomocnym pozwoleniem, zeby mozna rozpocza¢ prace nad tym.

Gos¢ I—p./.[*

Tak, to wiem, bo my juz do Wojewody zaskarzaliSmy te pozwolenia. Natomiast pytanie jest
takie: to ile czasu jeszcze musi ming¢ od momentu podje¢cia uchwaty przez radnych, zeby ten
plan stal si¢ obowigzujacym?
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

14 dni uprawomocnienie si¢, ogloszenie w Dzienniku Urzgdowym, wigc plus minus to tak...
Oczywiscie jest zawsze czas, par¢ dni na przekazanie materiatéw, bo z kolei Rada Miasta
Krakowa ma 7 dni na to, zeby przekaza¢ Wojewodzie, no mozna liczyé, ze jest to ok.
miesigca od momentu, kiedy Radni podniosg reke za planem.

Gos¢ I—p. /..I*

A czy sg jakie$ sytuacje, ktore moga wydluzy¢ ten czas ewentualnie?

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Tak, zawsze sg sytuacje, dlatego ze teraz mamy II wylozenie. My nie jesteSmy w stanie
okresli¢ jakie uwagi zostang zlozone przez mieszkancéw. Moze by¢ taka sytuacja, ze bedzie
zasadna uwaga i trzeba bedzie ponowi¢ jeszcze raz procedurg. Fakt jest faktem, ze w tym my
nie oceniamy takiego zagrozenia, a potem nastgpnym zagrozeniem czy mozliwoscia
przedtuzenia procedury sg sktadane przez radnych poprawki, bo kazdy radny ma prawo
ztozy¢ poprawke. Jezeli przegtosowana zostanie poprawka, i ona jest zasadna, to moze
skutkowa¢ kolejnym ponowieniem procedury planistyczne;j.

Gos¢ I—p. /[..[*

Rozumiem. Ale od podj¢cia juz tej uchwaty to jest ok. miesigca i nie ma juz ryzyka?
Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

No tak raczej oceniamy, ze tak.

Gos¢ I—p. /[..[*

Dobrze, to ja dzigkuje w takim razie uprzejmie.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Czy kto$ z Panstwa jeszcze? Bardzo prosimy do mikrofonu, bo musi by¢ Pan nagrany.

Gosé 11

Pytania nie mam tak naprawdg, ale chciatbym tutaj skorzysta¢ z okazji 1 podzigkowa¢ w
imieniu czlonkéw mieszkancéw naszej spotdzielni, ktora reprezentuj¢, Pani Dyrektor i tez

Pani Prezydent za przychylenie si¢ do naszych uwag i ujecie ich w tej drugiej wersji planu, bo
byli$my tez u Panstwa, u Pani na spotkaniu, takze bardzo dzigkuje.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Bardzo nam mito jest slucha¢ takie stowa, zwlaszcza podczas dyskusji publicznej, gdzie na
og6l wszyscy, moze nie wszyscy, ale czgs$¢ jest niezadowolona. Bardzo si¢ cieszymy, ze
spetiliSmy przynajmniej Panstwa oczekiwania.

Czy kto$§ z Panstwa jeszcze? Bo po wczorajszej dyskusji, ktora trwata 3 godziny... Jednak
mozemy na kogos liczy¢.
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Gos¢ I

Na chwileczke. Ja tylko chcialabym powiedzie¢, odnositabym si¢ do zabudowy
wielorodzinnej przy ul. Zjazdu Gnieznienskiego i Parnickiego. Caty czas, bo zglaszatam juz
uwagi po | wylozeniu, ze tam jest ta rchabilitacja blokowa. Jak si¢ zorientowatam z
materiatdw jakichkolwiek dostepnych, nawet na stronie Instytutu Rozwoju Miast,
rehabilitacja obejmuje w wiekszo$ci bloki z wielkiej ptyty. To sg budynki wybudowane,
pozwolenie miaty w 1992 r., wybudowane w latach 90-tych i nawet pod koniec, dlaczego one
sa objete rehabilitacja blokowa? To nie sg budynki z wielkiej ptyty. Wszystkie budynki z
wielkiej ptyty koncza si¢ na Ztotym Wieku, dokladnie w tym osiedlu, i wida¢ ten uktad
urbanistyczny, no to... Ja rozumiem, ze moze co$ by¢ zgodne ze Studium, ale te linie w
Studium sg takie dosy¢ grube i to takie moze og6lne sg zatozenia.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

To znaczy nie sg takie grube, bo nawet jak sa grube to dochodzimy do doktadnosci bardzo
precyzyjnej, natomiast te obszary wskazane jako obszary zabudowy wielorodzinnej do
rehabilitacji, to sg informacje, ktore uzyskaliSmy na etapie Studium i obszary zostaly
wskazane precyzyjnie przez Rade Miasta Krakowa kiedys, ktora wskazywata te osiedla, i to
jest po prostu naniesione. Nawet wyznaczenie takiego obszaru, jaki niekorzystny wplyw ma
dla Panstwa jako mieszkancéw tych budynkow? Moze nawet lepiej?

Gos¢ I1I

Nie, ale to troszeczke tak boli, jakby to byly jakie$s nie wiadomo jakie stare obiekty. Jesli
chodzi o nakazy to tam jest, zeby przywroci¢ stan po prostu, zeby ta technologia byla juz
nowsza itd., zeby to remontowac, no to przeciez koncowka lat 90-tych, a te budynki z lat 70-
tych, 80-tych, bo taka jest tak naprawde rewitalizacja, tych budynkow z wielkiej ptyty, ja to
doskonale rozumiem, tylko to ma si¢ nijak do zupetnie budynkow, tych blokéw takich
wysokich, 1 ktére maja ta obowiazujacg linie¢ dokota, bo mnie si¢ wydaje, ze to tez chodzi o tg
obowiazujaca lini¢, prawda? Czy wtedy sg zaznaczone tez?

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Ale ja rozumiem, ze i1 tak macie Panstwo wskazniki tak policzone, bo to nie jest tylko
zwigzane z tym procesem rehabilitacji, ale kazdorazowo projektant wyznacza wskazniki, a
tutaj gtownym celem byto to, Zeby te budynki w takim ksztatcie, w takim uktadzie, nawet
prosz¢ zobaczy¢, czystym ukladzie urbanistycznym zostaly, czyli Zeby nie paczkowaly, nie
rozbudowywaty sie.

Gos¢ I1I

Ja to rozumiem, tylko stowo taka rehabilitacja i podciagnigte to nowe osiedle, bo to jest
stosunkowo nowe osiedle, podciagnigte pod te osiedla z lat 70-tych, 80-tych, to, to jest takie
troszeczke mato wiarygodne, bym to tak nazwala, bo taki jest gtowny cel rehabilitacji.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Mysle, ze wigecej mozecie Panstwo zyska¢ niz straci¢, bo moze bgdzie mozliwo$¢ pozyskania
np. srodkoéw na to, zeby dokona¢ modernizacji elewacji, a jezeli to nie jest w tym programie,
no to wtedy musicie Panstwo z funduszy wspolnoty. Ja tyle, moze Panstwo projektanci...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu —
p. A. Matuszko

Musimy by¢... Oczywiscie, ze zabrzmi to, doktadnie Pani wie co powiem, ale musimy to
podkresli¢, nie mozemy zmieni¢ Studium. Jezeli w Studium ta granica zostata tak
Zaznaczona... Pani mowi, ze ona jest, obszar, my nie mozemy...

Gos¢ 1T

Bo wiadomo, ze to Studium, jest zupelnie inna skala Studium, no to jest w ogdle...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu —
p. A. Matuszko

Przepraszam, Studium, ktore zostato kilka lat temu zaledwie...

Gos¢ 11T

W 2014 .

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu —
p. A. Matuszko

Tak, 3 lata temu zostalo juz wykonane w takiej technice, ktéra pozwala na dokladne,
naprawde doktadne odzwierciedlenie granicy, pozniej Wojewoda sprawdza ten zasig¢g, w
wielu przypadkach to jest kwestia dostownie metréw, w zwigzku z tym tutaj nie mozemy
dowolnie na etapie opracowania planu miejscowego interpretowaé, przesunaé poza t3
Panstwa zabudowe. Argumenty sg wtasciwe, Pani... Rzeczywiscie ta zabudowa jest innego
rodzaju, jest nowsza, natomiast na pewno, bo Pani to odbiera negatywnie, ja bym tego nie
odbierat negatywnie, bo to nie jest absolutnie jaki$ czynnik negatywny.

Gos¢ I

Tak, bo to jest negatywny, (...) rehabilitacji, bo jest co$ co trzeba naprawia¢ dosy¢ regularnie
I jest starsze moze pod tym wzgledem.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu —
p. A. Matuszko

Ale z pewnoscig to nie obnizy jakby tutaj warunkodw zamieszkania dla Panstwa.
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Gos¢ I

Jeszcze chciatam si¢ wlasnie tylko... teraz tak, jezeli jest ta obowigzujaca linia zabudowy
dookota, i czytajac potem wszystkie te reguly, co to znaczy: powierzchnia catkowita
zabudowy, powierzchnia intensywnos$ci zabudowy, powierzchnia zabudowy, powierzchnia
kazdej kondygnacji, to jest tak, ze wszystkie budynki w wigkszosci, co si¢ moge tak
zorientowac, nie majg wzigte pod uwagg, ze tam sg tarasy 1 balkony, a to wszystko si¢ wlicza
do powierzchni zabudowy, natomiast intensywno$¢ jest policzona bez tego, bez dojazdow.
Przeciez wszystkie budynki miaty pozwolenia na budowe — to byty obszary M.3 bodajze — i
przede wszystkim jest razaca wysokos¢, bo jezeli jest ustalona maksymalna wysokos$é 1 m, a
w planie MW, poprzednio byto do 16 m, i te budynki maja, bo maja §wietliki, np. cze¢$¢ na
pewno, bo majg wewngetrzne klatki schodowe i to nawet wida¢ ze wszystkich map ortofoto, to
one naprawde maja wigcej niz 13 m, to nie moge tego zrozumieé. Czy przekroje byly
jakiekolwiek terenu robione? Bo trzeba si¢ chyba tez odnie$¢ nie tylko do Studium, ale w
ogole do tego co zostalo wydane przez Urzad na podstawie wcze$niej obowigzujacego prawa,
bo tam byty plany, w 1992 r. byty plany, w 1994 r. byt zmieniony plan, to nic tam nie ma
samowoli, 1 dlaczego to nie jest odniesione do rzeczywistosci, po prostu to jest rzeczywistosc.
To nie jest kreowanie nowej zabudowy, bo juz tam nie bedzie takiej nowej, tylko zeby si¢
odnies¢ do tej istniejacej i napisac tak jak to jest, bo przeciez mozna zrobié, teraz jest taka
technika, ze te wszystkie przekroje przez teren s3, prawda, i macie Panstwo okre§long
wysoko$¢ nad ziemig, prawda, czyli mierzymy od poziomu terenu?

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Bo my zaczynamy od tego, ze powiemy znowu kolejne stowo Studium. Jezeli mamy w
Studium dla obszaru wyznaczony teren, ktory ma, gdzie zabudowa nie moze by¢ wyzsza niz
13 m, budynek jest zrealizowany, to rozumiem, ze budynek w takich parametrach jaki jest w
tej chwili, a nawet jezeli jest przekroczony, my sporzadzajac plan miejscowy nie mierzymy
kazdego budynku, i dla kazdego budynku nie okre§lamy wysokosci, ktore sa w terenie. Suma
summarum jest sytuacja taka: w tym obszarze nie dopuszcza si¢ nowych mozliwosci
inwestycyjnych w postaci ani nadbudowy, a rowniez, jezeli Pani mowi o dojazdach, do
intensywnosci, to sorry, ale nie znam takiej definicji, z ktorej wynika, ze dojazdy sg liczone
W jakis$ sposob do intensywnosci zabudowy.

Gosé I11

Do powierzchni biologicznie czynnej, przepraszam.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak
No tak, ale przed chwilg Pani méwita o intensywnosci.

Gosé I11

Tez, ale generalnie mowi¢ o parametrach, ktdre sg istniejace.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Oczywiscie, z powierzchni biologicznie czynnej... Tak, sa istniejace, i trudno, sg istniejace,
i wwielu przypadkach jest sytuacja taka: to co jest w Studium, wskaznik powierzchni
biologicznie czynnej, my go wpisujemy, taki jak w Studium, nie ma mozliwosci... Tak jak
Panstwo macie dojazdy to, to tak bedzie, bo macie wydane pozwolenia na budow¢ i nie
mozecie powigkszac tego i tyle.

Gos¢ I

Wszystko rozumiem, tylko to co jest teraz zapisane, to jest nizsze niz to, co jest
W rzeczywistosci.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Tak, i tak si¢ zdarza w wielu przypadkach.

Gos¢ I

I to jest wilasnie...

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Moze si¢ Pani nie zgadzaé, ale gdyby byla taka sytuacja, ze my bySmy postepowali tu w
sposob niewlasciwy, to mamy wiele planéw, bo tak postepujemy, przeciez planow, ktore sg w
sadach, nad ktorymi si¢ pochylaly i Wojewodzki Sad Administracyjny, 1 Naczelny Sad
Administracyjny nigdy tego nie kwestionowat. To jest zastany stan, ktory nie ulegnie zmianie.

Gos¢ I1I

Bo rozumiem, ze to si¢ dopuszcza wszystko do tych nowych, ale i tak jest zakaz, bo tam nie
ma zadnych. Tylko teraz jak mamy liczy¢ powierzchni¢ budynkow skoro sa budynki,
niewliczone sa balkony, a to wszystko si¢ wlicza aktualnie do tej reguty, rozumie Pan, bo tam
sg teraz — ja z Panem pierwszym projektantem najpierw rozmawiatam — bo to wszystko
istnieje, 1 to jest wszystko w dokumentacji w Urzedzie, wszedzie to jest, 1 po prostu w tej
chwili mamy obowigzujacg lini¢ dookota budynku, nie obejmujaca zadnych tych balkonikow,
tarasikow, wszystko, 1 to na pewno si¢ wlicza do powierzchni zabudowy, poniewaz one nawet
majg podpory. I teraz ja si¢ pytam np. o dobudowe windy zewngtrznej. Gdyby$my chcieli
dobudowa¢ windg zewnetrzng, to czy mamy ja liczy¢...

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Bardzo przepraszam, ale nie przeczytata Pani ustalen planu miejscowego, ktory dopuszcza, ze
niezaleznie od tego jakie sa ustalenia planu i jakie sg ograniczenia, dopuszcza si¢ na kazdym
terenie, i w kazdym przeznaczeniu, jezeli jest taka sytuacja, mozliwo$¢ dobudowy wind, ramp
I schodow zewnetrznych, w zwigzku z tym to Panstwa absolutnie nie bedzie blokowato.
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Gos¢ 111

Tak, tylko wtedy... Méwitam tez, ze to powoduje zmniejszenie powierzchni biologicznie
czynnej.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Nie. Ale tg powierzchni¢ biologicznie czynng w zwiazku. ..

Gos¢ I

Bo idzie od dotu, prawda, winda.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Nie, nie, ale tg3 mozecie Panstwo przekroczyé, bo to s3 wymienione tamte elementy, taki cel
zbozny jak gdyby, ktory jest zwigzany z winda, z rampa dla niepetnosprawnych, i w takich
wyjatkowych przypadkach te mozliwo$ci mozna zmniejszyé, a poza tym, no jest jeszcze
sytuacja...

Gos¢ I

Mozna zmniejszy¢. To takiego zapisu nie ma, ze mozna zmniejszy¢ powierzchni¢
biologicznie czynna.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

No na pewno z tego powodu nie bedziemy, doszczegdtowienia tego zapisu kolejny raz
wyktada¢ planu miejscowego, bo ten zapis jest oczywisty dla innych planow w planach
sporzadzanych na terenie Miasta Krakowa, tego nikt nie kwestionuje. Poza tym jest pytanie
takie: czy akurat z tg3 windg Panstwo trafiacie na to co jest zielone, czy np. na to, co jest
utwardzone, bo jak to, co jest utwardzone, to juz absolutnie nie ma zadnego problemu.

Gos¢ I1I

Nie wliczone jest w ogodle to co jest utwardzone do powierzchni biologicznie czynnej.
Nie wliczone jest to co jest... Powierzchnia biologicznie...

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Ale prosze Panstwa, my nie dokonujemy bilansu na Panstwa terenie, co jest w stanie
istniejacym, czy ten wskaznik powierzchni biologicznie czynnej jest 52,7; czy jest 64,... My
musimy wpisa¢ w zgodno$ci ze Studium to, co nam méwi Studium, i tutaj nie ma liczenia dla
poszczegbdlnych dzialek.

Gos¢ I1I

W dziatkach do stanu istniejacego.

11
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

No nie ma stanu istniejacego. Wezmy tez pod uwage, ze my caly czas moéwimy o planie
miejscowym, my nie moéwimy o planie szczegélowym.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu -
p. A. Stlowik

Jesli mozna jeszcze odnoszac si¢ do tekstu planu. Te zagadnienia, ktére Pani porusza, gdyby
Pani zechciata spojrze¢ do par. 6 ustalen planu, tam witasnie sa te wyjatki okreslone, o ktory
Pani mysli.

Gos¢ I

Ze dopuszcza sie windy?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu -
p. A. Stowik

Par. 6, w zakresie definicji obowigzujacej linii zabudowy, to w par. 4 jest wyraznie
stwierdzone, ze obowigzujaca linia zabudowy nie obejmuje np. balkonu i innych elementow,
takze to jest zdefiniowane wszystko w ustaleniach planu.

Gos¢ 1T

Chodzilo mi bardziej jeszcze o ta powierzchni¢ biologicznie czynna, ktora przez ta winde na
pewno bedzie musiala by¢ zmniejszona, bo jezeli jest kwestia doj$¢ 1 dojazdow, to nie da si¢
zrobi¢ na dojsciu i1 dojazdu windy, tylko trzeba to zrobi¢ z boku budynku, i tam jest akurat
powierzchnia biologicznie czynna. A z tego co si¢ orientuj¢ to juz wiele wspolnot chciato
sobie te windy zrobi¢ 1 to nie od strony wjazdu do garazy ani od strony budynku, dojscia
gléwnego, no przeciez si¢ nie da, tylko musi by¢ troch¢ z boku, dlatego mowie, ze wtedy
moglby by¢ tylko uszczegdlowiony, ze jezeli si¢ dopuszcza windy, to wtedy mozna
zmniejszy¢ procent biologicznie czynnej. Chociazby nie wiem co to jaki§ kawalek terenu
wyjdzie z powierzchni biologicznie czynnej, no musi wyj$¢ procentowo. Po prostu tylko takie
uszczegotowienie o to, bo...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu —
p. A. Stowik

Ale czy to nie jest zawarte w par. 6 ust. 4? ,,W odniesieniu do legalnie istniejacych obiektow
ustala si¢ mozliwo$¢ przebudowy, remontu i odbudowy oraz — niezaleznie od ustalen planu —
rozbudowy w zakresie docieplenia lub wykonania szybéw windowych i zewnetrznych klatek
schodowych, pochylni i ramp dla niepetnosprawnych”.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu -
p. A. Matuszko

Niezaleznie od ustalen planu jest tym stowem kluczowym.

12
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Gos¢ I

Dobrze, czyli wszystkich ustalen rozumiem. Tu tak Panstwo tlumaczycie, tak, tu o to mi
chodzi...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu -
p. A. Stlowik

Wszystkich, czyli niezaleznie tez od wskaznikow.

Gosé 11

Od wszystkich ustalen, dobrze.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu -
p. A. Matuszko

Czyli tez od tej powierzchni biologicznie czynne;.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu -
p. A. Stlowik

Tak.

Gos¢ I

Czyli chodzi tez, ze tak, 1 biologicznie czynna i ta wysokos¢, bo trzeba dojecha¢ na to pigtro,
ktore tu jest okreslone na 13 m, a tam jest np. 13,5 m, na przyklad, bo takie rzeczy sg juz
WYZSZE.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu —
p. A. Matuszko

Ten zapis zabezpiecza to o czym Pani mowi, takze tutaj na pewno bedzie mozna zrealizowac
te windy.

Gos¢ I

Dobrze. Dzigkuje.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Czy Panie chcialyby jeszcze? Bo jezeli Pani nie to rozumiem, ze bedziemy pomatu konczy¢.
Jamuszg przypomnie¢ tylko o tych terminach, ze do 24 lipca mamy jeszcze wytozenie, ze
projektanci na Sarego 4 beda czeka¢ na Panstwa w indywidualnych sprawach we wtorki
migdzy godz. 13.30 a 15.30, w poniedziatki, $rody, czwartki i pigtki migdzy godz. 8.00 a
10.00. Wszystkie materialy sa na stronie Biuletynu Informacji Publicznej do Panstwa
dyspozycji. Uwagi, nieprzekraczalny termin 7 sierpnia, a dzisiaj serdecznie Panstwu dzigkuje
za poswigcony czas. Dzigkuje.
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Na podstawie nagrania,
stenogram wykonata:

Monika Sobieraj

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie
danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z pdézn. zm.); jawno$¢ wytaczyl Tomasz Gdula - podinspektor
w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
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