WYKAZ i SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG

»TYNIEC - POLUDNIE” WRAZ Z ,,PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO Z ANEKSEM”

Projekt planu wraz z ,,prognoza oddziatywania na §rodowisko z aneksem” zostal wylozony do publicznego wgladu w okresie od 5 lipca 2010 r. do 2 sierpnia 2010 r.
Termin wnoszenia wnioskow 1 uwag dotyczacych ,,prognozy oddziatywania na §rodowisko z aneksem” do projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uptynat z dniem 16 sierpnia 2010 r.

W ponizszym wykazie zawarto uwage do ,,prognozy oddziatywania na srodowisko z aneksem”.

Zatacznik do zarzadzenia
Nr 2162/2010

Prezydenta Miasta Krakowa
z dnia 2 wrze$nia 2010 r.

WNIESIONYCH DO PONOWNIE WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU CZESCI PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU

oddzialywania na Srodowisko do projektu mpzp
obszaru Tyniec Poludnie, w zakresie wynikajacym

z przyjecia przez Rade Miasta Krakowa poprawek

whiesionych do projektu planu wraz z prognoza
oddzialywania na Srodowisko — dotyczaca dzialki
1/2 obr. 79 oraz poprawki dotyczacej drég
oznaczonych symbolami KDW1a, KDW1b,
KDW1c, KDW1d, KDW1f, KDWlg.

Informuje iz:

> w dniu 23 wrzesénia 2009 r. na sesji Nr LXXXI
w ramach drugiego czytania projektu uchwaty
w sprawie uchwalania mpzp. obszaru Tyniec
Potudnie przegtosowana zostata i przyjeta
poprawka ztozona przez Radnego Miasta Krakowa
Pana Grzegorza Stawowego w zakresie zmiany
przeznaczenia dziatki 1/2 obr. 79z terenu zieleni
urzadzonej ZP na tereny zabudowy mieszkaniowe;j
oznaczonej symbolem MN1a oraz tzw. rusztu
drogowego pomigdzy ul. Wielogorska
a ul. Bogucianka;

A4

UMK 20 kwietnia pismem BP-01-ESO-7321-158-
283A/10 zwrocit si¢ do Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska o uzgodnienigrojektu planu
w zakresie zmian wprowadzonych przez Radg
Miasta zataczajac jednoczesnie Aneks prognozy
oddziatywania na srodowisko, oraz z podobnym
wystapieniem 24.03.2010 r. UMK zwrdcit si¢ do
RDOS o zaopiniowaniezataczajac Aneks
oddziatywania na srodowisko.

Kwestionuje:

1. Zakres opracowania Aneksu, gdzie jakoby

obr. 79 Podgorze

nie uwzgledniona
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1. Prognoza oddzialywania na $rodowisko do

planu miejscowego wraz z aneksem ocenia
projekt planu pod wzgledem rozwiazan
funkcjonalno — przestrzennych i innych
ustalen zawartych w projekcie z punktu
widzenia:

— zgodnosci projektowanego uzytkowania
i zagospodarowania terenow
z uwarunkowaniami okre$lonymi
w opracowaniu ekofizjograficznym,

— zgodnosci z przepisami prawa
dotyczacymi ochrony $rodowiska,

a w szczegdlno$ci zawartymi w aktach
0 utworzeniu obszarow i obiektow
chronionych oraz w planach ochrony,

— skuteczno$ci ochrony réznorodnosci
biologiczne;j,

— wlasciwych proporcji pomigdzy terenami
o roznych formach uzytkowania, a
pozostalymi terenami,

— skutkow dla istniejacych form ochrony
przyrody oraz innych obszarow
chronionych,

— zmian w krajobrazie.

— Punktem wyj$cia dla powyzszej oceny
jest inwentaryzacja urbanistyczna oraz
przyrodnicza obszaru objgtego projektem
planu, w ktdrej ocenia si¢ istniejace
zagospodarowanie i uzytkowanie terenu
oraz wykonuje si¢ waloryzacjg terenu
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.zawieral szczegotowa analizg przyjgtych
poprawek Rady Miasta Krakowa w zakresie oceny
zagrozen dla srodowiska wynikajacych z ustalen
projektu planu na terenach objgtych poprawkami”
(cytat Str. 3 Aneksu) poniewaz dla obiektywne;j
oceny nalezato zmieni¢ informacje, iz
przedmiotowy teren, tj. dziatka 1/2 obr. 79 oraz
sasiednia dziatka nr 2 objeta jest prawomocnymi
pozwoleniami na budowe siedmiu budynkow
mieszkalnych, de facto w terenie przeznaczonym
w Studiumpod budownictwo mieszkaniowe,

i tak wydane sa:

- Decyzja z 29.10.2009 nr 2427/09na budowg
dwoch budynkéw mieszkalnych
jednorodzinnych...

- Decyzja 744/09 z 20.04.2009 na budowg
trzech budynkoéw mieszkalnych
jednorodzinnych...

- Decyzja 1486/09 z 10.07.2009 na budowe
dwdch budynkéw mieszkalnych
jednorodzinnych...

Ww. decyzje wydane sa m.in. w oparciu

o pozytywne uzgodnienia Dyrekcji Zespotu
Jurajskich Parkow Krajobrazowych w Krakowie
oraz w oparciu o realizacj¢ przebudowy drogi
Stegpice na mocy umowy Gminy Krakéw — ZIKIT.
Uwaza, iz wskazanie tych informacji, w pismach
do RDOS ma znaczenia dla obiektywnej oceny,
poniewaz proponowany obszar MN w planie
zagospodarowania i w konsekwencji budowa

7 budynkéw w obszarze MN ma takie same
oddziatywanie jak budowa siedmiu budynkow

W oparciu o pozwolenia na podstawie Warunkow
Zabudowy.

2. Brak informacji w procedurze uzgodnien
i opiniowania planu w zakresie ochrony przyrody
na temat istniejacej zabudowy, stanu
zainwestowania oraz na temat prawomocnych
pozwolen na budowg, poniewaz implikuje to
btedne wnioski i w konsekwencji moze prowadzié
do negatywnych uzgodnien tak jak mialo to
miejsce w przypadku dziatki /2 oraz 2 obr. 79 oraz
w przypadku poprawki na temat uktadu drogowego
pomigdzy ul. Wielogérska i Bogucianka.
Informuje, ze jeszcze w 2010 r. rozpocznie si¢
proces inwestycyjny na tymze terenie — co
oczywiscie bedzie mialo wplyw na oddziatywanie
na $rodowisko.

3. Wykaz celow projektu planu, jakie sa wymienione

w stanie w jakim wystepuje w momencie
sporzadzania projektu planu. W celu
wykonania tej oceny nie jest konieczna
znajomo$¢ roznorodnych decyzji
administracyjnych.

2. Opiniowanie i uzgadnianie projektu planu w
tej edycji dotyczyto wylacznie wniesionych
poprawek przez Rade Miasta Krakowa,
ktore w wigkszos$ci zostaly negatywnie
zaopiniowane i uzgodnione. Procedura
wydawania decyzji o warunkach zabudowy
(WZ) oraz pozwolen na budowg jest
catkowicie niezalezna w stosunku do
procedury sporzadzania planu
zagospodarowania przestrzennego.

3. Kolejnos¢ wymienionych w projekcie planu
celow jego realizacji nie ma na uwadze ich
hierarchii waznos$ci. Ustalenia planu
ukierunkowane sg na osiagni¢cie ww. celow
lacznie.

Jednoczesnie informuje si¢, ze cze$¢ pisma dot.
przeznaczenia pod zabudowg mieszkaniowa
jednorodzinng dziatki nr 1/2 obr. 79, ktéra objeta
byta poprawka RMK, nie uzyskata pozytywnego
uzgodnienia Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska i nie mogta by¢ wprowadzona jako
zmiana do projektu planu. Nie stanowi wigc
uwagi w rozumieniu przepisow ustawy, gdyz nie
odnosi si¢ do czesci projektu planu bedace;j
przedmiotem wytozenia.
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na stronie 5 Aneksu — Prognozy oddziatywania na
srodowisko, gdzie jako pierwsze wymienione jest
»zapewnienie warunkow przestrzennych dla
rozwoju mieszkalnictwa”, ushug i wytworczosci

z zachowaniem wymogow tadu przestrzennego
wartosci srodowiska kulturowego i przyrodniczego
oraz krajobrazu ,,poniewaz projekt planu

Tyniec Potudnie nie zapewnia warunkéw dla
rozwoju mieszkalnictwa, a wrecz przeciwnie
ogranicza ten rozwdj i uniemozliwia.

* wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z pézn. zm.)

Wyjasnienia uzupetniajce:

1. Przywotane w niniejszym zazniku zapisy projektu uchwaty w sprawie uchwalenia planu oraz prognozy oddziatywaradowisko pochodzz edycji projektu planu wytoniego do publicznego wglu.
2. Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym rezgraygpiawie rozpatrzenia uwag nie podlega zaskdu do gdu administracyjnego.
llekro¢ w tresci niniejszego zatznika jest mowa o:

— Studium — nabky przez to rozumieStudium uwarunkowar i kierunkbw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa
— projekcie planu - nalgzprzez to rozuméesporzidzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Tyniec - Potudnie”.
— ustawie - nalgy przez to rozumieustave z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennysm(zipdanami).

3.

Prezydent Miasta Krakowa

/ - /




