Zatacznik Nr 2 do Uchwaty Nr Txx<:\& { m.«\\ 3
. Rady Miasta Krakowa z dnia A6 <xemxo, 2013,

WYKAZ i SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG I PISM WNIESIONYCH DO WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU
PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,CZYZYNY — PAS STARTOWY”

ORAZ

WYKAZ i SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG WNIESIONYCH W RAMACH STRATEGICZNEJ OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO
WW. PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Czyzyny — Pas Startowy” zostal wytozony do publicznego weladu w okresie od 31 stycznia 2013 r. do 28 lutego 2013 r.
W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu, tj. do dnia 14 marca 2013 r. — wplyneto 60 uwag.

Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 904/2013 z dnia 4 kwietnia 2013 r. rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu.
Niniejsze Sumgm:_@n_n zgodnie z nﬁmﬁ_mmn: art. 20 ust. 1 ustawy Nmé_ma :ﬂo uwag z_ocﬁmﬁma_o@%

1 3 4 5 6 7 8 9
Ninigjszym wnosz¢ do ww. projektu planu... nastepujace uwagi: 177/5 MW.6, KDW.4 Prezydent Miasta Uwaga g J Uwaga ni ledni
1. Obszar zaznaczony na projekcie planu przy dzialce 177/5 jako (KDW...) parking — wiaczy¢ do Krakowa nieuwzgledniona | Zgodnie z tredcia §22 ust. 2 pkt. 5), w obrebie terendw drog
ww. dzialki, na ktérej usadowiony jest budynek 1D. nie uwzglednil przez Rade Miasta imi:oqhior dopuszcza si¢  min.  Jokalizagje i
2. Teren dzialki 177/5 stanowi wlasno$¢ odrgbng wlascicieli lokali bud. 1D wraz z zaznaczonym w whiesionej uwagi Krakowa ie migjsc postoje i
1 L planie parkingiem.
: 3. éwraa:nu dkiad yinego droge bi przez parking od strony wschodniej bud. 1D
i w kierunku Nmnro&.:_.: od strony polnocnej. Dojazd do bud. 1D przez parking bez prawa
wyjazdu na pas startowy.
Powyzszego i dasciciele lokali 1D d jg si¢ i likwidacjg bezprawnego przejazdu na
pas startowy od strony polnocnej _E@MEE 1D.
Na podstawie § 4 pkt 4 lit. g Statutu Dzielnicy XIV i 1 ik nr 14 do uchwaly Nr 1 1) Prezydent Miasta csﬁmw pozostaje | Ad.1,
LXVII/660/96 Rady Miasta Krakowa z dnia 18.12.1996 . w wE,ESo organizacji i zakresu dzialania MW.31 MW.31 Krakowa dedni Uwaga ni ledni
dzielnic (tekst jednolity: Dziennik Urzgdowy Wojewddztwa Malopolskiego z dnia 6.11.2002 r. Nr nie uwzglednit przez -wnao Miasta | Dla terenu MW.31 w projekcie planu okreslono wysoki
243, poz 3278 zm.: uchwala Nr CV/1060/06 Rady Miasta Krakowa z dnia 29 marca 2006 . oraz Nr 2) 2) whaiesionej uwagi Krakowa wskaznik powierzchni terenu _u_o_am_nE:n nNS..:nno :»
CX/1107/06 z dnia 24 maja 2006 r.) Rada Dzielnicy XIV Czyzyny uchwala, co nastgpuje: u.l u.l bouo_.:_n mc.x. Ponadto
§1 p budowy na poziomie 20%.
Whioskuje si¢ o lednieni izszych uwag w projekcie miej go planu zagospod: 3) 3)
przestrzennego ,.Czyzyny — Pas w:ﬁofi 170/16 U8 Ad2. .
Uwaga nieuwzgledniona.
1. Na terenie MW31 zwigkszy¢ teren czynny biologicznie na 60% i przesungé linie zabudowy do 4) 4) NwanE.n z leniami Studium U ) it i Kierund
granic dzialek nr:158/37 oraz 158/36 obreb 7 jednostka ewidencyjna Nowa Huta, - — i P Miasta  Krakowa,
2. Zmieni¢ przeznaczenie terenu U.1 na ZP w obszarze obejmujacym dzalke nr 188/92, obrgb 7, m:m__uoim:o nieruchomosci znajduja si¢ w obrebie terenu
jednostka ewidencyjna Nowa Huta; 5) 5) UP, 4j. tereny o przewazajacej funkgji uslug publicznych.
3. 1§m§mn§.=a aﬂu:; nr _qc:m. o_u_,ow 7 jednostka ewidencyjna Nowa Huta na parking i migjsca U8 u.18
doi Jjuz parki Ad3.
A. Uou_.oi»n_Ng_m drogi KDW do dziaiki nr 170/16, obreb 7 jednostka ewidencyjna Nowa Huta, jako 6) 6) Uwaga nieuwzgledniona
drogi ao._ﬁncim._ do .!.Newmamo vu-r:._w: mBer do Szkoly Podstawowej nr 155; MW.5, MW .4 MW.5, MW 4 Nnom:.o z trescig §17 ust. 2 _u_u 3), w o?dc.o terenu U.18
5. Ob W dowy do 12 metrdw na terenie U.18, zgodnie z zasadg p sig m.in. _Jokali parkingow
N Rada i Zarzad Dziel dob: ied: " 7 7 i miejsc postojowych nie Sﬁ:aane;ﬁ: na rysunku planu’™.
- XIV Czyzyny 6. Obnizeni Bprmu.:ﬁ_:& kosci zabudowy do 24 m na h MW5, MW4 zgodnie z zasada | MW.8, MW.9, MW.10, | MW.8, MW.9,
no?«mo mﬁ.&usﬁ MW.11 MW.10, MW.11 Ad4.
7. Obni j i zabudowy do 24 metrdw na terenach MW8, MW9, MW 10, Uwaga nieuwzgledniona.
MW11, zgodnie z Nmmma» a_oa..mwo sasiedztwa’™; 8) 8) Zgodnie z T kiem planu teren bolem U.18
8. NB.nEn przeznaczenie terenu U.9 na KP; U9 u.9 oraz obiekty szkoly podstawowsj (U.8) EN.E zapewniony
9. Na terenie MW2 zwigkszy¢ teren czynny biofogicznie na 60%, ¢ wysoko$é zabudowy do dostep do drogi publicznej KDD.4. Ponadto w obrebie terenu
12 m oraz od ¢ linig zabudowy do ul. K ki 9) 9) zr7, naona_m z §20 ust. 3 pkt. 4) dopuszcza si¢ muin.
10. Wprowadzi¢ przebieg drogi KDW po dzialkach nr 157/247, 158/24, 158/23, 158/21, 158/20, MW.2 MW.2 lokaliz i fi j ie ..dojs¢ | dojazdéw do obiekto
158/16, 158/70, 157/27, 118/21, 118/20 obreb 7 ..on:oﬂrm mgamsnS:m 295 I:E (po terenie ZP.8), oraz drog wewnelrznych nie wyznaczonych na rysunku
bezposrednio igczaca sie z ul. Stella Sawickiego z jed: 4 zawrotki na ul. Stella 10) 10) planu™.
Sawickiego; 157/247, 158/24, UP.1,PP.1, ZP 4,
11. Uwzgledni¢ planowane ciagi piesze na osiedlu Dywizjonu 303, bedace kontynuacja istniejacych | 158/23, 158/21, 158/20, | KDD.7, ZP.8, Ad5.
ciggoéw pieszych na 2 Pulku Lotniczego na dziatkach 170714, 118/100, 157/223, obreb 7 jednostka | 158/16, 158/70, 157/27, U5, UP2 Uwaga nieuwzgledniona.
ewidencyjna Nowa Huta, dzialkach nr 118/65, 168/33, 118/64, obreb 7 jednostka ewidencyjna Nowa 118/21, 11820 Zgodnie z fresciq §17 ust. + pkt. 6), w obrebie terenu U.18
Huta oraz dzialkach nr 157/46, 157/225, obrgb 7 jednostka ewidencyjna Nowa Huta - z wylaczeniem tr) L wysoko$é .bv:n@«@ E\:wess\ :.w moze hﬁmw_ﬁo&bn 15m,
ruchu kolowego. 1) MW.3, PP.1, prav ccym wy j nie
2. Zmienic teren PP} na ZP zgodnie z ot ym studium oraz wp: drié zakaz park 170/14, 118/100, U.18, MW7, Eerm preekraczad 12 m” " Wskaznik sQwor%n_ _u__n_w.:roi i
na terenie calego Pasa Startowego. 157/223, 118/65, ZP5,ZP.6, U6, dowy dia anali g0 terenu byl przed zmian
13. Ograniczy¢ intensywnos¢ zabudowy do 60% dla MW1. 168733, 118/64, 157/46, ciggi piesze w ,5\_..:8 opiniowania i uzgadniania projektu planu.
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§2 157/225
Uzasadnienie stanowi i Ing czesé uchwaly. 12) Ad6.

§3 12) PP.I Uwaga nieuwzgledniona.
Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia. PP.1 Wskazane w projekcie planu wskazniki m.in. wysokosci
Uzasadnienie 13) zabudowy dla analizowanego terenu uwzgledniaja stan
Zawarte w uchwale wnioski zamierzajg do do pl budowy mieszkaniowej do 13) MW.1 istnigjacy, przy czym dla terenu MW.5 okreslona zostala
mozliwosci, szczegélnie komunikacyjnych, tej czesci 0§ Gmd a takze Eﬁm_na:_ﬁs MW.1 wysok zabudowy na poziomie 24 m.

realizowane lub planowane przez Dzielnice XIV inwestycje Av_w__o:m:v tzw. smoczy skwer — 1; juz
budowany wybieg dla pséw - 2, planowana budowg parkingu niezbednego do obstugi basenu, ktéry
ma powstaé przy SP 155 — 3; planowana budowg ciagdw pieszych, ktore maja polaczy¢ osiedla
U<=Eo=: 303 i 2 Putku gS_n\mwo -11). Ponadto maja one na celu poprawg warunkow

. "

jnych tej czgsci Dzielnicy ( bedna zmiana ukladu drogowego, obslugujacego SP 155
— 4; budowa niezbednych miejsc vmarsmo.inr w okolicy Kosciola, ZSO nr 14 i tzw. ogrodow
Nowej Huty - 8), a takze zachowania deficytowych w tym obszarze terenéw zielonych (9,10)
Wobec powyzszego podjecie uchwaly uznaje sig za zasadne.

Ad7.

Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie 7 trescig ustalen planu . §11 ust. 14 pkt. 1)1 2) dla

terenéw MW.8, MW.9, MW.10, 22,\: imrwnwse BmE
kaznik wysokosci zabudowy na p

{8m,24m,24m,24 m,

odp

AdS.

Uwaga nieuwzgledniona.

Nmonz_m 2§16 ust. 2 u_a 2), w oc_‘oc_m terenu U.9 Qovcm\ok
si¢ m.in. lokalizacjg i funkej . miejsc p jowvch

nie wyznaczonych na rysunku planu”.

AdS9.

Uwaga nieuwzgledniona.

Przebieg linii zabudowy ustalony zostal w oparciu m.in. o
przebieg istniejacego chodnika oraz konieczno$ei zachowania
od niego niezbednej rezerwy terenu. Ponadto ze wzgledu na
mﬂomE._roﬁc zawor_ (40%) wskaznik powierzchni terenu
biol £0, pr ie terenu pod zabudowg
wielorodzinng, ‘a takze brak innych ograniczen, pozostawia
si¢ wskazane w projekcie planu wskazniki.

Ad.10.
Uwaga nieuwzgledniona.
Ze :«m.oa: na brak EON_E%E zapewnienia niezbednych
dl dzy skrzyz iami zgodnie z przepisami
¢bny ., a Sr e dni w zakresie komunikacji
?.o._m_a planu uwaga pozostaje EmEim_na:_a:P

Ad.I1.

Uwaga nieuwzgledniona.

W projekeie planu (na rysunku) wskazane zostaly miin.
przebiegi ciagoéw Eﬂ)nr vosm&o w tresci ustalen ?.o‘_mr._:
planu dopuszcza sig reali rowniez nie w) ronych na
rysunku U_mnc ciggow pieszych niezbednych dia zapewnienia
niezbednej komunikacji pieszej.

Ad.12.
Uwaga nieuwzgledniona.
Zgodnie z :ﬂ&a:&ﬂ_ Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagosp Przestr Miasta ~ Krakowa
y teren pasa jduje si¢ w obrebie ZP
— tereny zeleni publicznej, &w ktorego okreslono glowne
funkgje tj.: ogdlnodostepne tereny otwarte w  formie
awg&es i parkow ::m\hrn: «:. tvm hnl; rzeczne ewgm
czny. park 1) ogrode veh
wyposazone w: ciqgi spacerowe, place, alefe, bulwary,

promenady. Sciezki rowerowe, terenowe urzqdzenia sportu i
rekreacji (place zabaw, boiska itp.). cieki i zbiorniki wodne;
cmentarze”.

Z kolei jako glowne kierunki zagospodarowania
przestrzennego okreslono dla ZP w Studium: ,uksztaltowanie
miejskiego svstemu zieleni publicznej (w przewazajacej czesci
cmi:a&n&%:m.t w eﬁn?E o istniejqee .S.ES. hxas.&EnNm

obejmowanie
ochronq  prawnq fterendw o najwyiszwch  walorach
przyrodniczveh i krajobrazowych,  rolnicze  uivtkowanie
zespolow  Igkowych i terendw  rolnych  pelniqeych
Jednoczesnie funkcje zieleni  publicznej.  ksztaltowanie
lqcznosci  preestrzennej  ciqgow  pieszych i rowerowych
terenow ZP i ZO. ze szczegolnym uwszglednieniem zieleni
:a&ﬁmnnzﬂ S obrebic Eul%i rzecznych, zalesienie terenow
ze s W) 24 strefy
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zwigkszania lesistoscl. zrosnicowanie wyposazenia terenu w
55&%:5 parkowe (Sciezki, place, obiekty rekreacvine} w
l Sci od polozenia w strefie Ik k kiej i
przedmie. odleglosci  od  zespolow  zabudowy
mieszkaniowej, ogolnomiejskiej, bads 5»&:&5:@ \513 a
takze walorow przyrodniczveh danego ferenu”,
z _SF_ vovﬂos iw:_:f i standardy wykorzystania terenu
w vkl ie wszystkich form
uzythowania  obnizajgeych wartos¢ | wielkos¢  zasobow
proyrodniczych,  ksotaltowanie  zieleni izolacyjnef wadlhuz
ciqgow »QS:E\BQ\:E\_ Jako skwerow, E\SFES drzew
oraz ekranow obniz h uciqzl) b drog. k It
zieleni  z  wwzglednieni kéw lonych  dla
wyodrebnionych kanalow przewietrzania miasta. ustalenie
dostepnosci terenow dla rekreacji w parku ekologicznym
z  uwzglednieniem  ochrony  wartosci  przyrodniczyeh.
farowanie terendw nadrzecznych z fedni
ochrony przeci 1 j oraz roli iych
terenow Jako ciqgow &E?m:.u:ss @:&a:a niezbednych
ciqgow infrastruktury technicznej z zachowaniem zasad
ochrony terenow zielonych ™.
Majac na uwadze powyzsze, w tym istniejace
zagospodarowanie o walorach historycznych, bliske 80%
powierzchni¢ pasa  startowego jako  nawierzchnig
zabetonowana, stwierdza sig iz funkcja terenéw przestrzeni
publicznej PP.1 uwzglednia w tvm zakresie ustalenia
Studium.

P

Ad.13.

Uwaga nieuwzgledniona.

Wskazany  wska/nik  minimalngg i maksymalnegj
intensywnosci dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
jest zgodny z ustaleniami Studium Uwarunkowan i
Kierunkéw  Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa.

L.

Uwagi i sugestie do projektu mpzp obszaru Czyzyny — Pas startowy:

Wykorzystanie terenu pasa startowego dawnego lotniska Czyzyny-Rakowice jako lokalnego
korylarza przewietrzajgcego obszar osidla z funkcja korytarza ekologicznego nie bedzie
zrealizowane.

2. Zdegradowang powierzchnig terenow otwartych zieleni nieuporzadkowanej na terenie MW, ktory
to teren przeznaczony jest pod zabudowe mieszkaniowa ,sm_oqonNE:ﬁ nalezaloby oNomn terenu
MW1 przemaczy¢ pod zielen urzadzong i place zabaw d dla kancow i
projektowanego osiedla.

3. Powinno si¢ ograniczy¢ intensywnoéé zabudowy 1 ilos¢ kondygnacji do 4 od strony poludniowej
(blok 5, seg. C) os. Dywizjonu 303, dostosowujac do istniejace) pierzei bloku 5, ktéry ma 4
kondygnacje.

4. Zbyt wielka intensywnos¢ zabudowy przedmiotowej inwestycji bedzie miala bezposredni wplyw
na infrastrukture _m::&»nomo cm_m&m. W znacznym mSE.:: pogarszajac dotychczasowe warunki

karicow pod led yjnym i migjsc uu_.f:mosénr

)
PP

2).3).4)
MWwW.1

D
PP.1

2).3).4)

MW.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rad¢ Miasta
Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Zgodnie z trescia ustalen projektu planu w obrgbie terenu
?2< 1 ouoé.ﬁ:._m ==E-=m_=< wskaznik powierzchni terenu
yINego na p ie 35%.
W obrgbie terenow N»c:no:,z nieszkaniowej wielorodzinnej
jako przeznaczenie uzupelniajace wskazuje sie .zielen
urzadzong™.
W projekcie planu wysokos¢ zabudowy i budynkow
okreslono w metrach, a nie liczbie kondygnacji.
Okreslone wskazniki intensywnoéci zabudowy dla terendw
o A pbf ”
y
Uwarunkowan i Kierunkéw Z Jarowania
Przestrzennego Miasta Krakowa, natomiast a_u terendw
zabudowanych sankcjonuja stan istnigjacy. Zgodnie z trescig
ustalen Studium dla terendéw MW orientacyjna intensywnosc
zabudowy mieszkalnej i uslugowej wynosi 1,0 do 1.9 w
strefie miejskiej i $rédmiejskiej .Jub okreslona w planach
miejscowych za pomocq innych parametrow
Ironviadaiocuch

5P terenu’”.

Zwracam si¢ z prosba o korekte linii zabudowy w obrebie terenu MW1 w celu uniemozliwienia
powstania ..mﬂ:amo ac_mr_: na nw_m._ &:womn_ pasa startowego, podobnie jak ma to migjsce w obrgbie
MW3 (zap p p h do pasa startowego w kierunku polnoc-poludnie).

MW.1

MW.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgigdniona
przez Radg¢ Miasta
Krakowa

w
Uwaga nieuwzgledniona.
Dla terenu MW.I okredlone zostaly m.in. nastgpujace
wskazniki: powierzchni terenu biologicznie czynnego (min.
35%) oraz powierzchni zabudowy (max. 35%). Ustalenia
planu realizyj: wyma ania ladu przestrzennego.

L

W zalgczeniu przekazuje propozyci¢ korekty oczekiwan wyrazonych w uchwale XXV11/335/13 Rady
Dzielnicy XIV Czyzyny. Paragraf | pkt I3 zostal nieprecyzyjnie okreslony. Intencja projektodawcy
bylo: zwigkszenie terenu czynnego biologicznie do 60% dla terenu MW1.

MW.1

MW.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil
whniesionej uwagi

Uwaga
nieuwzgledniona
mrzez Rade Miasta
Krakowa

Uwaga nieuwzgleds
ch&:m z :.mmn_m Fﬂm_ms Eémr:. v_m:: w obrgbie terenu
MW.1 kaznik powierzchni terenn

biologi ynnego na poziomie 35%.
Ponadto dla analizowanego terenu okre$lono przebieg
obowiazujacyeh  linii  zabudowy, ktore ograniczaja
mozliwosci zainwestowania terenu MW.1, celem ochrony i
ekspozycji terenu pasa startowego (PP.1).

W sprawie korekty Uchwaly Nr XXVII/335/13 Rady Dzielnicy XIV Czyzyny z dnia 07.02.2013 w
sprawie uwag do mpzp obszary ,.Czyzyn, _umm Startowy™.

Na podstawie §4 pkt 4 lit. g Statutu Dzielnicy XIV i o zal ik nr 14 do uchwaly nr
LXVIV660/96 Rady Miasta Krakowa z dnia 18 grudnia Ecm . w sprawie organizacji i zakresu
dzialania dzielnic (tekst jednolity: Dziennik Urzgdowy Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 6
listopada 2002 1. Nr 243 poz. 3278, z péin. zm.) oraz uchwaly nr I/7/11 Rady Dzielnicy XIV
Czyzyny z dnia 10.02.2011 r. w sprawie up ienia dla Zarzadu Dzielnicy XIV Czyzyny, Zarzad
Dziehnicy XIV Czyzyny uchwala, co nastgpuje:

MW.1

MW.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z trescia ustalen projektu planu w obrebie terenu
MW.1 oco,:a\:._m ::EBEE wska/nik powierzchni terenu
biol nap ie 35%.

Ponadto dla iz terenu 0 preebieg
obowigzujacvch  linii  zabudowy, Ktére ograniczajg
mozliwosci zainwestowania terenu MW.1, celem ochrony i
ekspozycji terenu pasa startowego (PP.1).
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s1.
Dokonuje si¢ korekty Uchwaly Nr XXVII/335/13 Rady Dzelnicy XIV Czyzyny z dnia 07.02.2013 1.
w sprawie uwag do migjscowego planu podarowania przestr obszaru ,.Czyzyny-Pas
Startowy” w nastgpujacy sposob:
Paragraf 1 pkt 13 o brzmieniu: ,.Ograniczy¢ intensywno$é zabudowy do 60% dla MWI™ otrzymuje
zapis: . Zwigkszy¢ teren czynny biologicznie do 60% dla MW 1™
§2.
Uchwala wchodzi w Zycie z dniem podjecia.
W imieniu wlasnym oraz pozostalych wspolwlascicieli dzialki nr 118/93 obr. Czyzyny 118/93 ZpP.1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
LIRS a wo przyszlosel  dzialek  118/94, 118/97 (na  ukoficzeniu  postepowania 118/94 Krakewa nieuwzglgdniona | Zgodnie z ustaleniami Studium Uwarunkowan i Kierunkéw
odwlaszczeniowe) wnosimy sprzeciw odnosnie przeznaczenia tych dzalek na tereny 118/97 nie uwzglednit przez Rade Miasta | Zagospodarowania  Przestrzennego ~ Miasta  Krakowa.
ogolnodostepnej zieleni. wiiesionej uwagi Krakowa analizowane nieruchomosci znajduja si¢ w obrebie terenu ZP,
Zdziwienie budzi [akt, 7e tereny uzbrojone we wszystkie media przeznacza si¢ pod zielen na osiedlu co uniemozliwia realizacje zabudowy.
Dywizjonu 303, gdzie proporcjonalnie do innych osiedli jest duzo zeleni a w niewielkiej odleglosci W swietle art. 15 ust.1 ustawy u_.o._mf EE.E EEms ?n
sajduje si¢ urzadzony kilkuhektarowy park, ktorego czesé podobnie jak i szkola znajdujg si¢ na sporzadzony zgodnie z gdvz
7. 7 [ terenie dawnej wlasnosci naszej rodziny. Studium sa wiazace dla organow gminy przy sporzadzaniu
Uwazamy, ze dzialki te winny mie¢ inne przezmaczenie z mozliwoscia zabudowy kubaturowej jako planéw migjscowych (art. 9 ust. 4).
ciag budynkow: Spoldzielnia Czyzyny — kosciol. Od kilku lat placimy podatek nalezny od terendw
inwestycyjnych.
Dzialki te stanowia ostatnie tereny wlasnodci naszej rodziny, gdyz duze dzialki zostaly wezesnigj
zabrane pod budoweg huty, Parku Lotnikow, Politechniki Krakowskiej.
Wnosimy © zmiang przeznaczenia ww. terendw lub zapewnienie ze strony Miasta dzalek
W imieniu wlasnym oraz wspolwlascicieli dzialki 157/222, 170/13 L1+ [ L5 157/222 PP.1,U.18 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
wnoszg¢ o zapewnienie dojazdu do dzalki 170/13 wzdluz terenu U18/ZP7. 170/13 Krakowa nieuwzgledniona | Zgodnie z 1 kiem planu teren ¢ bolem U.18
Urzadzenie dojazdu wzdluz terenu UI8/ZP7 umozliwi zagospodarowanie zgodnie z planem — nie uwzglednit przez Rade Miasta | ma zapewniony dosigp do drogi publicznej KDD.4. Ponadto
8. 8 L przedlozonym dzialek ych iod 170/5 do 170/15. whiesionej uwagi Krakowa w o_u_.ac_m terenu Nv 7. nmoﬁ_n_m z mNo ust. 3 n_n 4) dopuszcza
si¢ m.in. lokalizagjg i fi .dojé¢ i dojazdow do
obiektéw oraz &Em ngn:i‘c\nw nie wyznaczonych na
rysunku planu .
Jestesmy wlascicielami dzialek nr 118/62, 157/116 i 157/117 oraz 118/116, 157/306, 170/15 i 118/63 1,2) 1),2), Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Ad.l.
obreb 7 Nowa Huta, ktore sa polozone w obszarze opracowywanego planu przestrzennego Czyzyny 118/116 MW.3 Krakowa nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona.
Pas Startowy. 118/62 nie uwzglednit przez Rade Miasta Naanm z§l1 ust. 2 u_L mv dopuszcza m.ﬂ m.in. lokalizacjg i
Dilatego w zwigzku z wylozeniem projektu planu prrestrzennego zglaszamy nastepujace wnioski, 118/63 whiesionej uwagi Krakowa anie ., dofé¢ fow do budynkow oraz drég
ktore bezposrednio odnosza si¢ do naszych nieruchomosci. wewngtrznych nie s.ﬁxmnuc:aww na rysunku planu”.
Zamiana pasa startowego na przestrzen publiczng PP1 bez mozliwosci budowy i zagrodzenia terenu 3)
uniemozliwia nam korzystanie z dzialek 157/306, 157/116 i 157/117 oraz uniemozliwia dojazd do PP.1 Ad2.
dzialek nr 118/116_ 118/62 1 118/63, —uoa sa aua_&:: v:nos_w::.E 3) Uwaga nieuwzgledniona.
W zwigzku z powyzszym y 0 h zmian do projektu planu dzalki nr Przebieg linii zabudowy dopuszcza funkcjonowanie jedynie
wania przestr 1577306 istniejacej zabudowy. na pozostalym terenie wskazuje si¢
1. Nwﬁw,s:m:_m dojazdu do aNs,_mw nr 118/116, 118/62, 118/63 poprzez naniesienie drogi 157/116 .-glgbsze” odsunigcie nowej zabudowy od pasa startowego.
dojazdowej do naszych dzialek od polnocy wzdluz istnigjacego chodnika tak aby mozliwy byl 157/117
dojazd do naszych dzialek w jednym z dwoch wariantow: wraz z terenem PP.1 Ad.3.
a. Wariant 1 — wzdluz pélnocnej strony chodnika — Lokalizacje wariantu 1 drogi dojazdowej Celem wyznaczenia terenu PP.1 jest dazenie do zachowania
zaznaczyliSmy na Rysunku 1 poz. 1 5.@:: pasa startowego jako voé_mﬁn:.: EnNm_ucaoEE_Q _
ub dzonej do swobod jeszkania si¢ i rek
b.Wariant 2 ~ wzdluz poludniowej strony chodnika — Lokalizacje tego wariantu I drogi ::mmNrm.:nos okolicznych ommm&_. W obrebie E.mm
a&ﬁaosa zaznaczyliémy na Rysunku I poz 2. startowego dop si¢ lokalizacje jedynie budynko
2. Pr i linii zabud na poludniu dzialek nr 118/116, 118/62, 118/63 tak aby byla zgodna infrastruktury technicznej.
9 9 [ z istnigjacym budynkiem B_amNrEEB Spoldzielni Czyzyny (poz. 295Im5). Wnioskowana linie
) L zabudowy zaznaczylismy na Rysunku 1 poz. 3.
3. Zmiang w projekcie uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego par. 19 Tereny przestrzeni publicznej (PP.1) strony 18 i 19:
a.Ust. 2 poz. 7) .obiekty i urzadzenia sportowe i rekreacyjne”™ zamieni¢ na . obiekty, budynki i
urzadzenia sportowe i rekreacyjne”,
b.Ust. 4 poz. 1) zmiana z ,zakazuje si¢ budowy ogrodzen™ na ,.zakazuje si¢ budowy ogrodzen za
wyjatkiem budowy obiektow sportowych i rekreacyjnych™,
¢.Dodaé do ust. 4 kolejny punkt 4) w brzmieniu . wysoko$¢ obiektow budynkow i urzadzen
sportowych i rekreacyjnych, o ktérych mowa w ust. 2 punkt 7 nie moze przekracza¢ 3 m.”
Od wielu lat teren lotniska jest terenem budowlanym, rowniez stawki podatku od nieruchomosci
jakie od fat placimy sg jak za teren budowlany. O_&on_m dzialek nr 157/116, 157/306 1 157/117 obreb
7 w planie wania przestr PP.1 sp duje. Ze utracimy jokakolwiek
mozliwosc wladania tvmi dzialkami.
m:_:» sig one w proponowanej przez Panstwa wersji faktycznie przestrzenia publiczng o takiej samej
mozliwoici korzystania z tych terendw przez wilascicieli (czyli nas) jak i przez osoby trzecie. W
zwiazku z tym powinny najpierw stac si¢ wlasnoscig gminy.
Dlatego w razie §?SnaNm=5 Ew:a w o,con:& formie, zgodnie 2 art. 36 ustawy z dnia 27 marca
2003 roku o pl Vi przestrzennym, _von_N_mb domagaté sie od Gminy
Krakow zamiany naszych muw_mr na 1o zne lub odszkodowania.
Rysunek | z ymi i do Planu przestrzennego.
‘Wnosimy nastepujace uwagi: . 1).2),4) 1),2).4) Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Ad.1, Ad.2.
1. W paragrafie 12 pt. Tereny zabudowy usl 3j — uslugi publi ur.l, Cvm UP. wv dzialka Ur.1 Krakowa i ¢dni Uwaga ni ledni
W ustepie 6 zapi . Ustala sie ep zasady zabud i 7 ania terenéw 164 nie wwzglednil przez Rad¢ Miasta | Przyjgte wskasniki zabudowy i zagospod terenu, a
10. 10| Parafia $w. Brata Alberta UP.1, Mwun UP.3 ° wraz z terenem UP.1 3) waiesionej uwagi Krakewa Qruw linie —.on_.mb_nE.So@ oraz __Emm zabudowy sg wynikiem
W punkcie 6 zap : wysokosé zabud iejacej kosciola nie Eenmh?&aﬁnnnm 23m. MW.2 dlowej w:w__§ wystgp b i, W tym
Wnosimy o wykreslenie tego zapisu planu m&N zamyka on realiz priego Etapu budowy 3) przeprowadzonej u:.erm bani. j. _ Projekt
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kosciola Parafii $w. Brata Alberta. MW.2 planu uzyskal pozytywne opinie i uzgodnienia.
Etapu II: budowy wiezy
oraz Ad.3.
2. Skorygowanie wskaznikow dla terenu — dzialki Parafii w zakresie: Uwaga Eo:sdw_an:mo:u

- terenu biologicznie czynnego Okreslenie granic o_u_.moo:gs projekiu planu stwierdzila w

oraz hwale o przy do sporzadzenia projektu planu Rada

- wskaznika intensywnosci vacno,ﬁ, Miasta Krakowa.

— wskaznik: 88::—: logi 3

co zwiazane jest z kolejnym etapem budowy tj.: Add.

Etap LII: budowa skrzydla zachodni: Domu Parafial oraz II Etapu - kosciola Parafii $w. Brata Uwaga nieuwzgledniona.
Alberta. Sasiedztwo  pasa ©go, W Iym Wy ia ladu
Budowg rozpoczeto w 1986 1. wg projektu W, Ceckiewicza w oparciu o Decyzje z dnia 01.02.1984 ¢ przestizennego wﬁmno:..m o koniecznosci onvofm&__mwo
nr GP-83, GP-V-8381/2039/83. ksztaltowania i zagosp wania najbliz J co
Zatwierdzony plan realizacyjny dla budowy kosciola Parafii $w. Brata Alberta przewiduje wykonanie zwigzane jest muin. z wykl budowy dzen
Etapu I i Etapu i1, 1j. wiezy i zachodniego skrzydia domu parafialnego pelnych. Ustalenia _v_‘o._mrE Em:: s :B zakresie nie
Ponadto kazujq mozliwoscei sad. np. zywopl czy szpalerow
3. Wnosimy o wylaczenie z Planu dzalki sasiadujacej od strony polnocnej na ktdrej planowana jest zieleni.
budowa budynku mieszkalnego — wielorodzi (MW.2).
Zabudowa od strony polnocnej budynkiem mieszkaniowym — wielorodzinnym (MW.2) zastoni
kosciol, jego polnocng $ciang frontowa, zaburzy wnetrze urbanistvczne okolicznej przestrzeni
kogciola z przylegtym zielonym terenem.
4. Wykreslenie dla zabudowy Parafii zapisu punktu 6 ustgp 10 dot. zakazu budowy ogrodzen
pelnych.
W trakcie dotychczasowego uzytkowania romn_o_m zauwazamy no:.umca Nmorosmb_w 57 mnosci w
modlitwie, wyciszeniu. W przyszlych latach planujemy przebud
Reasumujgce prosimy Panig Dyrektor o
|mro_.<m9§=_m powyzszego Planu zagospodarowania przesirzennego obszaru .Czyzyny-Pas
startowy” dla umozliwienia kontynuacji II i III Etapu budowy i przebudowy w przyszlodci
istniejacego ogrodzenia.
Jako wspolwlasciciel dzialek: 168/27, 118/52, 157/99, 168/29, 118/54 i 157/101 niniejszym zglaszam 13} 1) Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Ad.1.
nastgpujace uwagi i wnioski do w/w planu: Obszar planu Obszar planu Krakowa i edni Uwaga nieuwzgledni
1. W zakresie dotyczacym calego obszaru objetego projektem planu: nie uwzglednit przez Rade Miasta | Umozliwienie w planie mozliwosci realizacji zabudowy w

1.I.  dopuszczenie zabudowy w granicy dzialki budowlanej, 2) 2) whiesionej uwagi Krakowa granicy dzialki budowlanej stosowa¢ mozma jedynie w
2. W zakresie terenu oznaczonego w projekcie planu jako MW.3: dzialki nr MW.3 uzasadnionych przypadkach, W analizowanym planie taka

2.1, Okreslenie udzialu terenu biologicznie czynnego w wysokosci co najmniej 25%, 168/27 PP.1 syluacja nie wystepuje, ze wzgledu min. na charakter

2.2, Okrelenie wysokosci zabudowy jako 31 m w pasie szerokosci 20 m wzdluz ul. Hynka i 118/52 realizowanej zabudowy wysokiej intensywnosci.

25 m na pozostalym obszarze MW.3, 168/29 3)

23.  Okresdlenie linii zabudowy od strony poludniowej, tzn. od strony pasa startowego w 118/54 MW.3 Ad2.
liniach rozgraniczajacych teren MW.3, wraz z terenem MW.3 PP.I Uwaga nieuwzgledniona.

24.  Okreslenie wymaganej ilosci miejsc postojowych w zakresie 0.6 - 0.9 miejsca / Przyjete wskamiki zabudowy i zagospodarowania terenu sg
mieszkanie, 3) wynikiem szczegblowej analizy wystepujacych
3. W zakresie terenu oznaczonego w projekcie planu jako PP1: dzialki nr uwarunkowan, w tym przeprowad joi vzacji

3.1. Obszar ochrony przebiegu i nawierzchni pasa startowego. wylaczenie z ochrony i 118/52 urbanistycznej. Projekt planu uzyskal pozytywne opinie i
zagospodarowanie jako tereny zielone. 118/54 uzgodnienia.

157199 Okreslone na rysunku, planu preebiegi linii zabudowy sa

Uzasadnienie: 157/101 niezbedne dla wlasciwej ochrony i ekspozycji Pasa
Pkt. 1.1.  Umozliwi racjonal darke nieruch ci i pelne wykorzystanie prawa| wraz z terenem PP.1 Startowego.

,érc:m_:u immso!u EmEn:oEOmn_ nmoa:.o z art. 6 ust. 2 ustawy z dmia 27 marca 2003 o Przyjete w projekcie planu wskamiki liczby miejsc

i P iu pr ym. postojowych uwzgledniaja wskazania zawarte w , Programie

Ea. 2.1,2.2,2.3. Dila terenu MW.3 wydano szereg decyzji ustalajacych warunki zabudowy, parkingowym dla Miasta Krakowa™ przyjetym Uchwalg

ktorych zapisy sa podstawg do wnioskowania zmian w projekcie planu. Decyzje te to na przykiad
decyzja nr AU-2/7331/1392/08 z dnia 11.04.2008, nr AU-2/7331/372/08 z dnia 04.02.2008, decyzja
nr AU-2/7331/3122/10 z dnia 29.10.2010, decyzja nr AU-2/7331/3123/10 z dnia 20.10.2010.
Wszystkie one sa ostateczne, byly opiniowane przez Biuro Planowania Przestrzennego UMK. Na
podstawie decyzjii AU-2/7331/3123/10 z dnia 20.10.2010 uzyskano prawomocnz decyzj¢ o
pozwoleniu na budowe nr 365/2012, a realizacja inwestycji jest w toku (w zalaczeniu zdjgcie z placu
budowy).

Pkt.24.  Wymagana ilos¢ miejsc postojowych w projekcie planu jako 1,2 miejsc / mieszkanie jest
niezgodna ze studium uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa
{uchwala Nr X11/87/03 Rady Miasta Krakowa z dnia 16 kwietnia 2003). W studium bowiem
wymagany wskaznik ilosci miejsc postojowych na mieszkanie w terenach MW okreslony jest w
zakresie 0.6-0.9.

Pkt.3.1.  Ochrona i utrzymanie nawierzchni pasa startowego amé:omo _oB_m_a Rakowice-
Czyzyny jest ni dna ze studium kowan i Kierunkow P przestr

Miasta Krakowa, w studium bowiem obszar ten oznaczony jest na planszy ,struktura przestrzenna,
kierunki i zasady rozwoju” jako ZP (zielen publiczna). Poza tym ochrona ,orvginalnej" nawierzchni
pasa startowego w obszarze przyleglym do MW.3 jest juz niemozliwa uc:.msﬁN :_mm_:m w tym
obszarze nawierzchnia ta jest zniszczona, posiada liczne ubytki i wspol

lub asfaltem (dokumentacja zdjeciowa w zalaczeniu). W zwiazku z powyzszym E.!:m_am ustalanie

ochrony pasa starfowego a tym bardziej ogr: mozliwosci zabudowy terendw do niego

przyleglych przez i linii zabudowy lub ograni ie wysokosci zabudowy nie ma zad

merytorycznego uzasadnienia.

Zmiana 6w okreslonych w decyzjach WZIZT na inne, bardziej restrykcyjne w projekcie
iej g0 planu D i nie ma merytorycznego uzasadnienia . Co

wigcej zmieniajac juz lone reguly i inwestycji stanowi naruszenie porzadku prawnego i

Rady Miasta Krakowa Nr L11I/723/12 z dnia 29 sierpnia 2012
.

Ad3.

Uwaga nieuwzgledniona.

Projekt planu w tym zakresie realizuje wytyczne wlasciwych
m_Ec ro:um:ﬁ_a-mrn: vo_sn:o w obrebie terenu PP.1
ob azuje h 7nika  powierzchni terenu
En:.BENNc..\p

L g0 na p
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jest sprzeczne z zasada zaufania obywateli do organéw maB_:_m_E&_ v:E_nu_a._ okreslonej w art. 8
ustawy z dnia 14 czerwea 1960 roku _Ao%rm postep: . Uchwalenie planu bez
uwzglednienia wnioskow bedzie ¢ podstawe dzenia odszkod wania lub wykupu
nieruchomosci zgodnie z art. 36 ust. 1 E:EG op pod: iu przestrzennym.
Oprocz tego przypominam, ze uchwaleni EE.EN dnymi ze studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospod ia przestrzennego stanowi przesianke do jego uchylenia.
Ninigjszy 1 \ pujace uwagi do w/w planu: 1} 1) Prezydent Miasta Uwaga pozestaje | Ad.L.
Obszar planu Obszar planu Krakowa i dni Uwaga ledni
1 W zakresie dotvczacym calego obszaru objgtego projektem planu: nie uwzglednit przez Rade Miasta | Umozliwienie w planie mozliwosci realizacji zabudowy w
1.1, dopuszczenie zabudowy w granicy abm:; budowlangj, 2) 2) whiesionej uwagi Krakowa granicy dzialki budowlangj stosowa¢ mozma jedynie w
2. W zakresie terenu w projekcie planu jako _Siu MW.3 MW.3 uzasadnionych przypadkach. W analizowanym planie taka
2.1. Okreslenie udziatu terenu biologiczni 20 W WY Sci co naj j 25%, sytuacja nie wystepuje, ze wzgledu m.in. na charakier
2.2. Okreslenie wysokosci zabudowy jako w Imw pasie szerokosci 20m wzdluz ul. Hynka i 25 mna 3) 3) realizowangj zabudowy wysokiegj intensywnosci.
pozostalym obszarze MW.3, PP.1 PP.1
2.3. Okreslenie linii zabudowy od strony poludniowej, tzn. od strony pasa startowego w liniach Ad.2.
rozgraniczajacych teren MW.3, Uwaga nieuwzgledniona.
2.4. Okreslenie wymaganej ilosci migjsc postojowych w zakresie 0,6 -0,9 migjsca / mieszkanie, Przyjete wskamiki zabudowy i zagospodarowania terenu sa
3. W zakresie terenu ) W PIoj planu jako PP1: wynikiem szezegolowej analizy wystepujacych
3.1. Obszar ochrony przebiegu i nawierzchni pasa startowego: wylaczenie z ochrony i uwarunkowan, w Iym przeprowadzonej inwentarvzacji
zagospodarowanie jako tereny zielone. urbanistycznej. Projekt planu uzyskal pozytywne opinie i
uzgodnienia.
Uzasadnienie: Okreslone na rysunku planu przebiegi linii zabudowy sa
Pkt. I.1.  Umozliwi racjonal darke nieruch $ciami i pelne wykorzystanie prawa niezbedne dla wlasciwej ochrony i ekspozycji Pasa
wykonania wlasnosci nieruchomosci Nmo&:o z art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 o Startowego.
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. vﬂéoﬁ :. E,o._mro_m n_EE zarm\b_r_ liczby  miejsc
Pkt. 2.1,2.2,2.3. Dla terenu MW.3 wydano szereg decyzji lajacych warunki zabudowy, jjowych uw; kaz zawarte w ,Programie
ktorvch zapisy sa podstawa do wnioskowania zmian w projekcie planu. Decyzje te to na przyklad g_.r_:wos;q: dla Miasta Krakowa™ przyjgtym Uchwala
decyzja nt AU-2/7331/1392/08 2 dnia 11.04.2008, ar AU-2/7331/372/08 z dnia 04.02.2008, decyzja Rady Miasta Krakowa Nr LI1¥/723/12 z dnia 29 sierpnia 2012
ar AU-2/7331/3122/10 z dnia 29.10.2010, decyzja nr AU-2/7331/3123/10 z dnia 20.10.2010. L.
Wszystkie one sa ostateczne, byly opiniowane przez Biuro Planowania Przestrzennego UMK. Na
podstawie decyzjii AU-2/7331/3123/10 z dnia 20.10.2010 uzyskano prawomocna decyzj¢ o Ad.3.
12. 12 L. pozwoleniu na budows nr 365/2012, a realizacja inwestycji jest w toku (w zalaczeniu zdjgcie z placu Uwaga nieuwzglgdniona.
budowy). Projekt planu w tym zakresie realizuje wytyczne wlasciwych
Pkt. 2.4. Wymagana iloé¢ miejsc postojowych w projekcie planu jako 1,2 miejsc / mieszkanie jest sluzb rosmmg&oa_,_n: vo:a%o w oc—.ac_m terenu PP.1
niezgodna ze studium uwarun} i i kierunkow podarowania przestrzennego Miasta Krakowa oao:ﬁx&m t p hni  terenu
(uchwala Nr XII87/03 Rady Miasta Krakowa z dnia 16 kwietnia 2003). W studium bowiem 20 Na poziomie nie mnigjszvm niz 20%.
wymagany wskaznik ilosci migjsc postojowych na mieszkanie w terenach MW okreslony jest w
zakresie 0,6-0.9.
Pkt. 3.1.  Ochrona i utrzymanie nawierzchni pasa o d: o lotniska Ral Czyzyny
jest niezgodna ze studium uwarunkowan i kierunkow pod ia przestr Miasta
Krakowa, w studium bowiem obszar ten oznaczony jest na planszy .struktura przestrzenna, kierunki i
zasady rozwoju” jako ZP (zielen publiczna). Poza tym ochrona .b?miw_sm nawierzchni pasa
startowego w obszarze przyleglym do MW.3 jest juz niemozliwa poniewaz immEm wiym obszarze
nawierzchnia ta jest zniszczona, posiada liczne ubytki i wspol b lub
asfaltem (dokumentacja zdjgciowa w E»nnmu_cv W zwigzku z vo,iaNS: arbitralne ustalanie
ochrony pasa startowego a tym bardziej ie mozliwosci zabudowy terenéw do niego
przyleglych przez lanie linii zabudowy lub og) ie wysokosci zabudowy nie ma zadnego
merytorycznego uzasadnienia.
Okreélenie parametréw w decyzjach WZIZT na inne, bardziej restrykcyjne w projekcie planu
migjscowym nie ma merytorycznego uzasadnienia . Co wigcej zmieniajac juz ustalone reguly
realizacji inwestycji stanowi naruszenie porzadku prawnego i jest sprzeczne z zasada zaufania
obywateli do organdw wna_n_mﬂ_nﬁ u:E_QN:n_ okreslonej w art. 8 ustawy z dnia 14 czerwca 1960
roku Kodeks postep Cyjnego. Uchwalenie planu bez uwzglednienia wnioskow
bedzie stanowi¢ podstawe do dochod odszkod tub wykupu nieruchomosci zgodnie z art.
36 ust. | ustawy o planowaniu i Nwmamvoaﬁoiﬁ__: ENQ:.S::%S
Oprocz tego przypomi e lenie planu z zapi i ze studium uwarunkowan i
kierunk6w zagospodarowania przestrzennego stanowi uﬁmw_wzro do i _mmo uchylenia.
Whioskujg o uwzglednienie ponizszych uwag w projekcie migjscowego planu zagospodarowania 13 1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Ad.1.
przestrzennego .Czyzyny - Pas Startowy™ MW.31 MW.31 Krakowa i i Uwaga Tedni
I.  Zmieni¢ przesnaczenie terenu MW 31 na ZP nie uwzglednit przez Rade Miasta | Zgodnie z :ﬂw_m_:ma_ Studium Uwarunkowan i Kierunkéw
2. Zmieni¢ przeznaczenie terenu UP.3 na ZP 2) 2) whniesionej uwagi Krakowa z Przestr Miasta  Krakowa,
3. Zmieni¢ przezmaczenie terenu UP2 w czesci terenu znajdujacym sie w obrgbie ulic Ur.3 UP3 analizowane nieruchomosci majduja sie¢ w obrebie MW, ).
Klosowskiego, Medweckiego i wyznaczonym przez obecnie istniejace ogrodzenie terenu po bylej terendw o przewazajacej) funkcji mieszkaniowej wysokiej
zajezdni autobusowej MPK, na ktorym majduje si¢ kompleks budynkéw oraz zabytkowy hangar 3 3) intensywnosci.
lotniczy, na ZP UP.2 up.2 Zgodnie z trescia ustalen planu dia terenu MW.31 ustalono
4. Odstapi¢ od budowy drogi KDD.7 i przeznaczy¢ ten teren na ZP minimalny wskanik powierzchni terenu biologicznie
13. 13 | 4) 4) czynnego na poziomie 50%.
Uzasadnienie KDD.7 KDD.7

Wymienione wyzej tereny (pktl do pkt4) znajduja si¢ na istniejacym obecnie obszarze zieleni

No?mENoéw:m.r Zo?. stanowi integralng calo$¢ i powinien podlega¢ prawnej ochronie.
Graniczy bezposrednio z terenem jako ZP.9, na ktérym znajduje si¢ szpaler drzew
wysokich.
Omawiany obszar zieleni zostal zrekultywowany jesienia 2010 roku, usunigta i wywieziona zostala
betonowa nawierzchnia, zdjeta warstwa kamiennej utwardzonej nawierzchni.
Zostala nawieziona nowa nawierzchnia ziemna, teren zostal wyréwnany i uor2.< w calosci

rodzajna warstwg ziemi. Na tym obszarze od strony ulicy Medweckiego znajduje si¢ grupa zieleni

Ad.2.

Uwaga nieuwzgledniona

Zgodnie » ustaleniami Studium Uwarunkowan i Kierunkow

Zagospodarowania  Przestrzennego  Miasta  Krakowa,
lizow: i h Sci jdujg sig w obrgbie UP. ().

terenéw o przewazajacej funkgji ustug publicznych.

Nmoas_m z :mwnE ustalen planu dla terenu UP.3 ustalono

ik _powierzchni terenu  biologicznie
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wysokiej, kilka gatunkéw drzew liSciastych. << ucnoﬂm_n_ czesel tego terenu rosng drzewa lisciaste, czynnego na poziomie 30%.
krzewy i trawa. W 2011 roku dok i Kilkudziesigei aﬂm:
Zielen na tym terenie jest podd: y yeznym zabi Jjnym, przy gatezi, Ad3.
koszenie trawy, sprzatanie. Uwaga nieuwzgledniona
Ze wzgledu na dotychczas wykonane tam prace i biezace utrzymanie, obszar ten pelni funkcje zieleni Zgodnie z :w_m_meE_ Studium Uwarunkowan i Kierunkéw
zorganizowanej i jako taki powinien by¢ objety ochrona, a fakt ten powinien by¢ uwzgledniony w Zagosp P Miasta  Krakowa,
Mpzp. nieruc Sci si¢ w obrgbie UP, tj.
Na kosztowna rekultywacje tego obszaru zieleni i stala jej pielegnacje wydane zostaly publiczne, terendow o przewazajacej funkcji ustug publicamych.

czyli rowniez nasze, mieszkancow osiedla 2 Pulku Lotniczego pieniadze, ktore teraz przysluza sig Zgodnie z tresciq ustalen planu dla terenu UP.2 ustalono
deweloperowi. minimalny  wskaznik powierzchni terenu biologicznie

Powyzszy obszar zieleni pelni takze bardzo waina funkcje izolacyjna i stanowi naturalna czynnego na poziomie 30%.
barier¢ przed halasem komunikacyjnym drogowym, emisja toksycznych gazow i spalin oraz
zapyleniem z _uoc:m_ao__ bardzo ruchliwych ulic: Stella - Sawickiego i Medweckiego. Add4.

<<mﬂ==m ouaoosu:& przez Fm—ss WcN:e: Miast Prognozy (styczen 2013 1) j _E ocmns_m ,,s Uwaga meuwzgledniona,

ie maksy: ruchu pojazdéw, aktualne zenie ruchu wei Przebieg drogi KDD.7 jest niezbedny dla zapewnienia
ulic wynosi: ul. Stella-Sawickiego (2043 poj. \won_Nv ul. Medweckiego (621 - 560 poj. \aon_N' wladciwej obslugi  komunikacyjnej terenow zabudowy
bezposrednio praviegle ciagi ukladu komunikacyjnego E:nu w.mzu.mmgofnmc _Soasoo_nnmo mieszkaniowej wielorodzinngg MW.8, MW.9, MW.10,
Dgbrowskiej) stanowia znaczace zrodlo oddzialywania na $rodowisko obszaru ot MW 31, a takze terendw zabudowy uslugowej U.5 oraz UP.2
Poziom dzwigku v przez ruch hodéw wzdluz ww. ulic jest znaczny™. iUP.3.
Z kazdym rokiem natgzenie ruchu w tych ciagach ulic bedzie wigksze i bedzie skutkowa¢ wzrostem
:nSN::gQ

Mysle, ze o znaczeniu i wplywie zieleni na zdrowie czlowieka nie trzeba nikogo ?N«rc:« wac.

_Ao_m.EeB bardzo waznym powodem, dla ktérego obszar ten powinien zachowac swoja utrwalona juz
funkcje zieleni zorganizowanej jest dokonujaca si¢ gesta zabudowa wysoka (powstajace Osiedle
Avia) na okolo 9 do 10 tysiecy nowych mieszkancow 1 zwiazany z tym deficyt terenow zelonych.
%ﬁ. 1o wNoNaao_.:_m wame m_m tej czeSci osiedla 2 Pulku Lotniczego, ktora znajduje si¢ w

§ terenu, np. budynek nr 26 przy ktérym od strony péinocne)
.EN wybud o ES 10 pig budynki (okna w okna), a plan zaklada (MW.31) kolejng
Bczn_oso wysoka od strony _uoE&:oEm_
Jako godne z uwarunkowaniami $rodowiska przyrodni ocenionymi w Ekofizjografii
nalezy uzna¢ wprowadzenie mozliwosci nowej) zabudowy mieszkaniowej wielorodzinng (teren
MW.31)oraz uslugowej (czgsc terenu UP.2, teren UP.3) i teren drogi KDD.7, na obszary o wysokich
walorach przyrodniczych wskazane wg Mapy roslinnoéci rzeczywistej miasta Krakowa. Na obszarze
tego konfliktu wystepuje roslinnos¢ urzadzona o charakterze parkowo-osiedlowym”™ (Zrédlo: Instytut
Rozwoju Miast Prognoza - ma,nNas 20131).
Jest takze aspekt kul v i kraj v, zack powviszego obszaru zieleni, jako E_mmn;:&
calosci umozliwi ,:mmn:ﬁ Loprawe™ &m zabytk hangaru lotni * ktory
atrakcyjnie prezentuje si¢ od strony ulicy Klosowskiego i stanowi wizytowke (logo) dzielnicy
Cryzyny.
Uprzejmie informuje, Ze czes¢ obszarow wyznaczonych w planie nie ma zapewnionego dostgpu do | MW.1, MW.2, MW.3 MW.1,MW.2, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
drogi publicznej. Dotyczy to m. in. dzialek zlokalizowanych na terenie MW.1 i MW 3. Teren ten MW.3 Krakowa nienwzgledniona | Zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
sasiaduje wprawdzie z urzadzong droga osiedlowa, niemniej brak jest mozliwosci korzystania z te) nie uwzglednit przez Rade Miasta | przestizennym z dnia 27 marca 2003 r. przez dosigp do drogi
drogi, gdyz jest to droga prywatna, dodatkowo zlokalizowana poza zakresem planu. whniesionej uwagi Krakowa publicznej nalezy rozumiec . bezposredni dostep do tej drogi
W zwigzku z powyzszym, wnosz¢ o usuniecie przedmiotowej nieprawidlowosci i wprowadzenie w albo &ER.: =.e nief EPP &E%m wewnglrzng lub preez

" 14 | projekcie planu rozwigzan gwarantujacych wszystkim terenom, a tym samym mieszkaficom, i drogowej”.

i odpowiedni dostgp do drogi publicznej. Ponadto nmoa:.m z :‘mmn_m ustalen planu dla terenow
wskazanych do zainwestowania - oprocz okreslonych na
rysunku planu przebiegow terenéw drég publicznych oraz
terendw drog wewnetrznyvch — dopuszcza sig lokalizacje i
funkcjonowanie nie wyznaczonych na rysunku planu dojs¢ i
dojazdéw do obiekiow oraz drog wewnetrznych.

Dotyczy terenu PP.1 PP.1 PP.1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Przeznaczenie terenu PP.1 jest niezgodne ze studium uwarunkowar i kierunkow zagospodarowania Krakowa nieuwzgledniona | Zgodnie z ustaleniami Studium Uwarunkowan i Kierunkow
preestrizennego miasta Krakowa. Wedlug Studium teren dawnego pasa startowego zostal nie uwzglednit przez Rade Miasta | Zagospodarowania  Przestrzennego  Miasta  Krakowa
pr y pod zielen publi ZP (teren y jest kolorem zielonym), natomiast w whiesionej uwagi Krakowa analizowany teren pasa startowego znajduje si¢ w obrebie ZP
projekeie planu (§ 19) teren ten zostal oznaczony symbolem PP.1 - teren przestrzeni publicznej z - tereny zieleni publicznej, dla kidrego okreslono gléwne
przeznaczeniem podstawowym pod miejskie place i ciagi spacerowe oraz uzupelniajacym pod zielen funkcje tj.. .ogélnodostepne tereny otwarte w  formie
urzadzong. ews&e:. i parkow ==Q&._n= (w tvm parki rzeczne, ogrod
W zwigzku z tym proszg¢ o doprowadzenie projekiu planu do dnosci z leniami dium w v, park I ). ogrodow dzialkowych
zakresie przeznaczenia terenu PP.1. wyposazone w: ciqgi spacerowe, place, aleje, bulwary,
promenady. Sciezki rowerowe. terenowe urzqdzenia sportu i
rekreacji (place zabaw, boiska iwp.), cieki i zbiorniki wodne;
cmentarze”.
15 [T Z kolei jako glowne kierunki zagospodarowania

Jednoczesnie funkcje zieleni _publicznej.

przestrzennego okreslono dla ZP w Studium: _uksztaltowanie
migjskiego systemu zieleni publicznej (w przewazajqeej cz¢sci
ogélnodostepnej) w oparciu 0 a::m\ag ,.Ee?\ hxns.b&:.nnm

nich _pr oraz _planami _ochrony, obejmowanie
ochronq prawnq terenow o  najwyzszych  walorach
przyrodniczych | krajobrazowych.  rolnicze  uzythowanie
zespolow  Igkowych i terenow  rolnych  pelniqcveh
ksztaltowanie

Id
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lqecznosci  przestrzennej  ciqgow  pleszych | rowerowych
terenow ZP i ZQO. ze szczegdinym uwzglednieniem zieleni
:a&wnmnn:m\ : obrebie ﬁulas ?ncu&:.: zalesienic terendw
ze s w) strefy
wigkszania lesistos 4.4 tereny w
:Fa:.rqxs parkowe (Sciezki, place, e?&.? wm:mngii w
w strefie wielk kiej i

przedmie. i od  zespolow  zabudowy
mieszkaniowej, ogolnomiejskiej. bads lokalnej rangi parku. a
takze waloréw przyrodniczyveh danego terenu”.
Z kolei poprzez EE.::E i wzsae.% i«roﬂwmas_m terenu
wskazano w W ich form
uzytkowania  obniz nBQS wartosé i wielkos¢ zasobow
proyrodniczych. K ic zieleni lacyinej wzdluz
ciqgow »Sx::.»na&:s.} E»e »»Es.e: \5\55: Ssns
oraz ek 2l ¢ drog. ksztall
zieleni =z §rw\a§a=§: :a::ies ustalonych  dla
wyodregbnionych kanalow przewietrzania miasta. ustalenie
dostgpnosci terendw dla rekreacji w parku ekologicznvm
z  uwzglednieniem  ochrony  wartosci  przyrodniczych.
zagospodarowanie terenow nadrzecznych z uwzglednieniem
wymaga#h ochrony przeciwpowodziowej oraz roli tveh
terenow jako ciqgow ekologicznych, budowa niezbednych
ciqgow infrastruktury technicznej = zachowaniem zasad
ochrony terenow zielonych ™.
Majac na uwadze powyzsze, W tym istnigiace
zagospodarowanie o walorach historycznych, blisko R0%
powierzchnie  pasa  slartowego  jako  nawierzchnig
zabetonowana, stwierdza si¢ iz funkcja terenéw przestrzeni
publiczngj PP.1 uwzglednia w tym zakresie ustalenia

Dotyczy: KDGP.1, KDDI i KDD.7 KDGP.1,KDD.1, KDGP.1, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.

Dopuszczenie lokalizacji drog na terenie pr ym w Studium pod zielen publi nalezy KDD.7 KDD.1,KDD.7 Krakowa nieuwzgled Nmom:_a z :&QN_ Studium Uwarunkowan i Kierunkow

uznaé za niezgodne R mEnEB {(dotyczy to czesci obszardw _AUOE KDD1 i _AUU 7). >=w__h_ nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta owania P Miasta Krakowa, w

ustalen i i bowiem do p wniosku, Ze na h ZP Studium nie przewiduj whiesionej uwagi Krakowa ow_.aa_m terendw ZP, poprzez warunki i standardy

mozliwoscl v:aoze &dw wykorzystania terenu okreslono m.in. . budowe niezbednych

W zwiazku z powyvzszym wnosze o doprowadzenia projektu planu w zakresie przeznaczenia czgéci ciqgow infrastruktury technicznej z zachowaniem zasad

16 16 |L terenéw KDGP.1, KDD/! i KDD.7 do zgodnosci ze Studium. ochrony terenow zielonych™.

. Ponadto okreslenie w Studium docelowych  funkcji
zagospodarowania nie zwalnia z obowiazku zapewnienia
niezbednej obstugi komunikacyjnej oraz infrastrukturalngj.
Projekt planu stanowi :mNanc_c.:m:_m Studium, majac na
celu lednienie wszystkich wystgpujacych uwarunk

kanych opinii i dniefi co jest zgodne z zasadami
_na: przestrzennego.
Dotyczy MW.5. MW.5 MW.5 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Po analizie przedstawionych propozycji mozna jasno stwierdzi¢, ze poludniowa czgéé terenu MW.5 Krakowa nieuwzgledniona | Projekt planu na dzien przekazania do procedury
11 17 Ly wedlug mE&:B jest przesaczona pod zielen publiczng (ZP). Dopuszczenie na tym terenie nie uwzglednil przez Rade Miasta | planistycznej oprocz ustalen Studium i pozostalych,
| zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej nalezy zatem uznaé za naruszenie ustalen Studium. whiesionej uwagi Krakowa ,ﬁ.awmmzﬁr prawem EeE‘E.roZm: uwzglednia rowniez
Whnosz¢ zatem o doprowadzenie ustaleft projektu planu w zakresie przeznaczenia czgéci terenu ie terenu w oparciu o
MW.5. wykonana jego iém:.w..ﬁmn_.@
Z duzym zadowoleniem v_Nv._n._mE fakt opracowania przez Urzad Miasta Krakowa projekiu MwW.7 MW.7 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
miejscowego planu zagosp wania przestr dla obszam ,.Czyzyny- Pas Startowy". Zawiera Krakowa nieuwzgledniona | Zgodnie z §11 ust. 15 pkt. 3) w obrgbie terenu MW.7
on wiele igzan zmierzaj h do zack ladu przestrzennego w obszarze objetym planem i nie uwzglednit przez Rade Miasta | wysokos¢ budynkow wielorodzinnych , nie moze przekraczac
do zapewnienia ! itarnych kow zycia dla ot h i przyszlych jego mieszkancow. whiesionej uwagi Krakowa 21 S \ ) opry nqs: &5 budynkow f&o&&iﬁ&
Szczegdlnie istotne jest dla mnie ustanowienie pasa drogi publicznej KDD.3 oraz terendw zieleni . pr h do linii w
urzadzonej ZP.3 i ZP.5. Mieszkaiicy blokéw na os. 2 Pulku Lotniczego 27, 28, 29, 28a i 29a sqsiedziwie pasa startowego - terenu PP.1 :..Ec»&.m
pozbawieni sg w tej chwili formalnie drogi dojazdowej do swoich nieruchomosci i o prawo do tej budynkow nie moze przekraczac 15m”.
drogi starajg sig¢ od ponad 10 lat. Planowany uklad drogi KDD.3 pokrywa sig ze stanem prawnym, w Z kolei wskaznik powierzchni terenu biologicznie czynnego
ktérym Urzad Miasta Krakowa wydawal pozwolenia na wybudowanie wyZej wymienionych blokow. nie moZze by¢ mniejszy niz 35%. Skiadajacy uwage nie
Uznajac wartoéé przedlozonego przez Urzad Miasta projektu i zaznaczajac, 7e priorytetem jest dla okresla o ile nalezy wg niego zmienic ten wskaznik.
mnie jak najszybsze uchwalenie planu, prosze o rozpatrzenie ponizszych propozycji, majacych na
celu jego ulepszenie.
18 [t Whioskuje o:

1. Ustanowienie na calym terenie MW.7 wysokosci maksymalnej budynkow wielorodzinnych na
poziomie |5 metrow.
2. Podwyzszenie wskaznika terenu biologicznie czynnego dla terenu MW.7.

Uzasadnienie:

Teren MW.7 przylega do pasa startowego bylego lotniska Rakowice - Czyzyny, anEo:omo
ninigjszym planem. Wszystkie istnigjace budynki na i dobnie zlokali ych majg
jednorodna wysoko$¢ ograniczong do okolo 15 metréw. W wnnNmmoEOmQ w centralnej onﬁa_ terenu
MW.7, na calej jego dlugosci w kierunku prostopadlym do pasa startowego, znajduja si¢ bloki os. 2
Pulku Lotniczego 28. 29, 282 i 29a, o takiej wlasnie wysokosci. Identyczna wysoko$¢ ma, znajdujacy
sig na sasiednim terenie MW. 14, blok os. 2 v::é roS_nNmmo 27

fadmil biok

a terenu

Dla terenu MW.7 projekt planu_przewidyj Z wartosé

Id
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czynnego wsrod wszystkich wartosci tego wskaznika dla terenow MW wymienionych w
dokumencie. Tvmczasem w pélnocno - zachodniej czgdei terenu MW.7 majduje sig zielen wysoka,
ktora wedlug onS: Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska Urzedu Miasta _n_,m.roiu z 2009 roku
(wydanej w sprawie AU-02-3.MKA.7331-798/09) powi zostaé czescei . Z opinii tej
wynika, ze rosna tu (. na dzialce nr 157/123) skupiska wierzby, BEEQ biale, brzoza E.oami_roimpﬁ
bez czamy oraz "mlodv jesion wyniosly w bardzo dobrym stanie f i teck ym."
W zwiazku z ogloszeniem przez Prezydenla Miasta Krakowa z dnia - grudnia 2012 toku, o 1y 1) Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
wylozeniu do publicznego wgladu projektu miej planu ia przestrz Obszar planu Obszar planu Krakowa nienwzglgdniona
obszaru Czyzyny - Pas Startowy , jako wiasciciel dzialek nr 118/22 .1 _m\Nw 157/23 ,157/24, 157/28 .| - uwaga do prognozy nie uwzglednil przez Rad¢ Miasta | Ad.1.
296, 118/102 , 157/227 i 179/11 - wszystkie polozone w obr. 7 Nowa Huta i objete przedmi v skutkow fi ych 2) whiesionej uwagi Krakowa W zakresie dotyczacym prognozy skutkéw finansowych,
projektem planu, skiadam nastgpujace uwagi: Obszar planu pismo nie stanowi uwagi, poniewaz dotyczy sporzadzanej do
2) projektu planu prognozy skutkéw finansowych, ktéra nie
1. Prognoza skutkéw finansowych do planu. Obszar planu 3) podlega wylozeniu do publicznego wgladu.
Prognoza skutkow finansowych uchwalenia planu nie daje obrazu rzeczywistych wartosci kosztow Obszar planu
jakie Gmina bedzie musiala ponies¢ z tytulu odszkodowan, roEanN__Omn_ 5_75.: lub zamiany 3) W zakresie dotyczacym ustalen planu:
gruntéw. Wiedza ta jest niezbgdna dla prawidlowej oceny d planistycznych Obszar planu 4) Ad2.
generujacych powyzsze koszty. Wnosze no powyizszego dokumentu nastepujace uwagi: Obszar planu Uwaga nieuwzgledniona.
Rozdzial 3.8.1 4 Ustalenia planu uwzgledniajg w tym zakresie wymogi
Zapisano , ze .w planie wyznaczono tereny na ktérych istnigje mozliwos¢ dokonania scalen i Obszar planu 5) okre$lone w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia
podzialu nieruchomosci....” W planie nie wyznaczono takich terenéw, a jedynie w czgsci opisowej Obszar planu Nm. m_o_.w:_w 2003 1. w sprawie wymaganego zakresu projektu
podano zasady i warunki na jakich ewentualnie mozma dokonywa¢ podzialu dzialek ale nie ich 5) j g0 planu zagospod: estr
scalenia. Obszar planu 6) Projekt planu uzyskal niezbedne pozylywne opinie i
Wnosze 0 wyznaczenie lerenow przewidzianych do scalenia lub wykre$lenie tego zapisu. MW.1 - MW.31 uzgodnienia.
Rozdzial 4.4.1.14.4.3 6}
Whyliczone zostaly jedynie obcigzenia finansowe Gminy z ?EE s;rccz nieruchomosci pod MW.1 -MW.31 7) Ad3.
realizacje infrastruktury drogowej wraz z towarzyszaca infi ¥ tylko dla celow .17 Uwaga nieuwzglgdniona.
nowych inwestycji n__‘omczzn_:u_wso,éwn: :Euaoi ikacyjnych jednego i w czgdet 7 m%m_m_é zieleni wysokiej stanowia umnaq_ z ga&miciwar
zachodnigj 0s. 2 Pulku I Nie przewid iast koniecznosci wykupu terendw 179/11 8) 6w komp: yvinych sluzacy iu ladu
KDD.3 (w czgéci polocno-wschodniej majacych obstugiwa¢ m. innymi tereny MW.7, MW.14, U.6, PP.1 przestrzennego. Element ten podnosi rowniez walory
G.I) oraz KDD.4 (w czedci polnocnej majacych obslugiwaé m. innymi tereny U.7 U81U.18 ). 8) uzytkowe ciagbw pieszych czyniac je bardziej przyjaznymi
Konsekwentnie wszystkie drogi oznaczone symbolami KDD (tereny drég publiczaych ), tam gdzie 118/102 9 dla mieszkaricow.
stanowia one tereny prywatne badZz w wieczystym uzytkowaniu, powinny zosta¢ ujete w planie 157/227 MW.7,ZP.5, Realizacia okreslonych w planie ustalen wymaga
wykupu. Nie istnieje zaden powéd dla rémicowania zasad wykupu terendéw o tym samym 157/23 U.18, ciag pieszy jednoczesnego uwzglednienia w tym zakresie pozostalych
przeznaczeniu. 157/24 przepisow  odrebnych, w tym odnoszacych si¢ do
Whnosze o zapisanie koniecznosci wykupu wszystkich terenéw oznaczonych symbolami KDD, ktére 157/28 10) infrastruktury technicznej.
w planie pr sg pod drogi publi bez wzgledu na to czy sa to drogi nowe czy juz UP.1 W obrebie terenu ZP.5 okreslony minimalny wskainik
istnigjace. Koszty wykupu powinny zawiera¢ rowniez koszty podzialow geodezyjnych wydzielenia 9) uc«smﬂﬁs_ terenu .c_aomaNEm czynnej m,wnoé_ Nc..\... przy
tych terendw. 296 1) czym nie oznacza to natych ‘@ zmiang
Rozdzial 442, MW.1, U4, zagospodarowania terenu.
Nie zostaly wyliczone obciazenia z tytulu odszkodowan ( utrata wartoéci dzialki) w zwiazku z art. 36 10} MW.8, MW.7,
19 o Lo ust.3 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Pominigto zupelnie fakt 118/22 UP.1, U.18, Ad. 4.
) przeznaczenia szeregu terenéw prywatnych pod ubmo%cam_dégﬁ oznaczone symbolem PP.1 (tereny 118/23 U.14, MW .6, Uwaga nieuwzgledniona.
przestrzeni publi z pod 523 pr pod migjskie place i ciggi spacerowe), U.18 MW.3 Zapis ten jest zgodny z decyzja Wojewody Krakowskiego 7
(tereny zabudowy usk 5z p i _von_ zabudowe uslugowq sluzaca 1) dnia 11.09.1998 r.. znak: OS.IIL6210-1-58/98 w sprawie
lizacji celdw publicznyck dziedzi j, kultury, oswiaty. opieki | Tereny przylegle do :m_w:o.sg_m granicy ,<m,<=o:vh~mmo terenu  ochrony
zdrowotnej. opieki muo_oﬁza._ i moew_hm% kultury, sporta _ rekreacji) oraz ZP (tereny zieleni PP.1, na ktérych posrednigj ujecia wod p ych . Mistrzejowice™
urzadzone)). Wszystkie te obszary, a w szczegolnosci tereny PP.1 i U.18 na wniosek wlascicieli WYZnaczono
upione lub zamienione na inne bedace wlasnoscia Gminy Krakow, Tereny te | nieprzekraczalne linie Ad. 5.
wedlug zapiséw planu maja sluzy¢ wszystkim mieszkancom jako miejskie place, lub pod zabudowe zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.

stuzaca realizacji celow publicznych, tak wigc oczywistym jest, ze powinny by¢ wlasnoscia miasta.
W Rozdziale 6 -wnioski i zalecenia- zwr6cono uwage, ze uchwalenie planu ma duze znaczenie dla
spoleczmosci lokalnej oraz spolecznosci Krakowa, ktora ma mozliwos¢ ochrony terendw przestrzeni
publicznej. Celem nadrzednym tego planu wydaje sie by¢ dazenie do zachowania duzego obszaru
jako terenu przestrzeni i ushug publicznych z ktérego maja korzysta¢ wszyscy mieszkancy Krakowa .
Dlatego niezbednym jest zalozenie wykupu tych terenow i si_an:_m mrﬁroi m:wsmo.ﬁn—_ dla
budzetu Gminy. Autorzy prognozy skutkow fi ych planu
zagospodarowania przestrzennego ograniczyli si¢ jedynie do stwierdzenia, ze ova_ﬁms tych nie
wyliczono (z jakiego powodu-nie wiadomo). W takiej sytuacji, przy braku rzeczywistych danych nie
ma mozliwoéci podejmowania racjonalnych decyzji w zakresie uchwalania badz nie tego planu.
Wnosze o wyliczenie rzeczywistvch skutkow finansowych uchwalenia planu w rozbiciu na koszty
wykupu terenéw pod _ﬂ_uU Eu_ c 181 Nv w zwiazku z roszczeniami wynikajgcymi z cvt. ant. 36
ust. 3 ustawy oraz d pr i vos;ﬁmﬁnr terenéw na cele publiczne.
Wnosz¢ réwniez o przygotowanie terendw do Inej zamiany i wi ie do tego
zestawienia dzialki nr 118/5 obr.7 Nowa Huta, objetej niniejszym planem, a bedacej wilasnoscia
Gminy Krakow.

Wnoszg rowniez o przygotowanie zestawienia dzialek i projektu :orﬁm? zwalniajacej s_mmo_n_m__
terendw prywatnych z obowigzku placenia podatku od nieruch i dla terenow w
planie pod U.18, PP.1, ZP i KDD poczawszy od daty jego uchwalenia.

Uwagi do tresci zapisow planu.

2.

Rozdzial II § 6 ust.5 pkt. 1-7

Brak spgjnosci pomiedzy zapisami w punktach od 1 do 6, a zapisem w punkcie 7. Punkt 7 wylacza
zapisy punktow uou_,\aaum._mnér ﬂ_m;o Bob:<0mn wydzielenia dzialek pod dojécia, dojazdy i u_mnm
oraz_dla potrzeb co w konsekwencji umoziwia wydzielanie miejsc

Lokalizacj¢ przebiegdw sieci infrastruktury technicznej
reguluja przepisy odrebne w tym zakresie.

Ad. 6.

Uwaga nieuwzgledniona.

W obrebie E-m:oi zabudowy .Enmnru:_osm._ wielorodzinnej,
W przeci do zabudowy jednorodzinnej istnigje
konieczno$¢  zapewnienia Q_._Nm._ grupie  mieszkancow
swobodnego dostepu  do ustug  podstawowych np.
przedszkola, szkoly pod: j, osrodka zdrowia, uslug
handlu itp. Ponadto swobodne przejscie poprawia dostep do
$rodkow  komunikacji  publicznej, parkingow  oraz
infrastruktury  komunikacyjnej polozonej z reguly na
obrzezach osiedli mieszkaniowych .
Wprowadzenie zakazu ogrodzen w  obrebie terenow
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej ograniczy dostep
do ww. eclementdw infrastruktury  spoleczng} i
komunikacyjnej, znaczaco obnizajac komfort zamieszkania.

Ad. 7.

Uwaga nieuwzgledniona.

Przyjete wskazniki zabudowy i zag d ia terenu, w
tym przebiegi _5: va_ac.ﬁ sa ;ﬂzr_ma szczegolowe)
analizy W) veh uwarun} w tvm

_uﬂonnoiwauosa inwentaryzacji :Eg_maﬁﬁ_& Projekt
planu uzyskal pozytywne opinie i uzgodnienia.
Ponadto  przebieg nicprzekraczalnych  linii

zabudowy
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przestrzeni publicznej. tras rowerowych oraz dojazdéw niewy ych, opisanych w Rozdziale 1 §
4 ust. 1 pkt 15,20 i 22. Z zapiséw planu wynika, ze wydziela¢ mozna zardwno istnigjace jak i nowe
dojazdy nie wydzielone liniami rozgraniczajgcymi. W konsekwencji tak nieczytelne i niescisle zapisy
powinny by¢ wylaczone, 9N powoduja swobodng interpretacje w zakresie opinii do u_.emﬂo:
planéw podziatu dzialek, a jed: $nie umozZliwiaja podzialy wydzielajace dzalki o ych
powierzchniach i wymiarach EN te zalozone w pkt. od 2 do 5.

Whnoszg 0 usunigcie z planu punktow od 1 do 6.

3.

Rozdzial 1§ 7 ust1 pkt. |

W pkt.I ust.d dla terenéw zieleni :EaNoaw._ oraz mno_.:_ _ qmrqmwn.: :ws_m si¢ nakaz wprowadzenia
ciagow zieleni wysokiej. Zapis ten pozostaje do gdyz nie wyznacza zadnych
parametrow dla tej zieleni. éwms_‘nhw_@nwa jest zatem NwEm ,< § 20 ust. 6, okreslajacy wskamiki
terenu biologicznie czynnego dla terendw zieleni urzadzonej.

U_w przykiadu teren ZP. u w ow_omn_ chznoim: ._mﬂ cm»o:cs.:: ciagiem pieszo- ._Qnivﬂ_

gesto  poprz na ktorych zabrania sig
_mw_oESg_mr nasadzen lacznie z ich m:.mm.:.: 0%3:33_ Ten jeden przyklad wskazuje na
k 0 :m—SN: i ni iwosc _mmo pelnienia. Chyba, z¢ autorzy maja na celu

1 j¢ istniejaceg b ia i d ych ciggdéw pieszo - rowerowych.

25&03«:— _uo,smi jest, ze w%m_m3< roﬁm:.o:‘m bm_m.: wysokig) dewastujq nawierzchnie, sieci

dzienki rw:m__Env._:m i inne elementy infrastruktury, dlatego wzdluz
Sr_nw n_mmo: nasadzenia ,&mcr_% drzew powinny by¢ realizowane ze szczegélng ostroznoscia.
Wnosz¢ 0 wykreslenie tego zapisu.

4.

Rozdzial I1 § 7. ust.2 pkt.5 lit. i

W granicy wewngtrznego terenu ochrony posrednigj ujecia wod podziemnych Mistrzejowice cyt .
zabrania si¢ mycia pojazdow mechanicznych .. Przepisy ogéine zabraniaja mycia pojazdéw
mechanicznych w migjscach do tego nie _u_.N«wSmoEw_‘:ar dlatego trudno zrozumiec co autorzy
planu mieli na mvsli, tym bardziej, ze w litf d sy ie parkingéw samochodowych,
pod warunkiem wykonania 1 podioza i u.. dzenia $ciekéw opadowych do kanalizacji
miejskiej. Z tych capisow wynika, ze w strefie moina sytuowaé myjnie samochodowe, gdyz z
zalozenia maja one szczelne podloze, a $cieki poprzez systemy separatorow odprowadzane sg do
kanalizacji miejskiej. Nie mniej jednak jest to trvb domysiny, niescisly i nigjasny. Nalezy rowniez
Zzwrécié uwage, Zze zakaz wykonywania danej czynno$ci nie moze by¢ przedmiotem zapiséw
planistyczaych.

Wnosze o wykredlenie tego zapisu.

5.

Rozdzial I §10 ust. 3 4,56

Wprowadzenie obowigzku lokalizowania planowanych, przebudowywanych oraz modermizowanych
magistrali i sieci wodociggowych, siect kanalizacji sanitamej i opadowej oraz sieci gazowych w
_::unr _de-E:nN&nQnr drég na warunkach okre$lonych przez zarzadcg drogi. Ma to na celu

doprowad do dk :,mm magistrali oraz sieci w taki sposob, aby sytuowane byly w
ogolnod vk h Gminnych.

Wnoszg o wprowadzenie takiego zapisu w ust. 34,51 6

6.

Rozdzial II § 11 ust.6 pkt. 4

Punkt ten wprowadza zakaz budowy dzen w ob h zabudowy wielorodzinnej. Ogr:

w zakresie budowy ogrodzen zostaly zapi w Rozdziale 11 § 9 _ur» 415 i sa wystarczajaco

restrvkcyjne. W obrebie wlasnosci kazdy ma prawo do jej ochrony i decydowania o tym kto moze
korzysta¢ lub nie z jego terenu, w mﬁzmh: kiedy to iﬁa_n_& uo:cm_ koszty Emo%oamqoig_w i
utrzymania tego terenn. Tereny zabudowy wielorodz blnoty prywatne i maja prawo
do zabezpieczenia ESroEw:S terenu tylko przez jego imuo_é_muo_o_a: lub na warunkach przez nich
akceptowanych . Dotyczy to w szczegdlnosci zewnegtrznych miejsc postojowych ewentualnych
placdw zabaw dla dzieci i innych elementow infrastruktury zewnetrznej. Zapisy planu w ogromnym
stopniu ograniczaja swobodg prawa wykonywania wlasnosci i wszelkie dodatkowe ograniczenia nie
majduja uzasadnienia.

Wnoszg o wykreslenie tego punktu.

7.

Dzialkanr 179/11

W projekcie planu dzialka 179/11 przemaczona zostala pod tereny c 17 - tereny ch:aoéw
uslugowej. Dziatka ta dluzszym bokiem (ok. 174 mb) od streny wschodniej, przylega bezposred;
do dzialki pasa drogowego ul. M. Dabrowskiej. Szerokosé dziatki S‘cmoie wynosi okolo 50mb,
przy czym odleglosé od jezdni do dzialki nr 179711 wynosi w czgéci poinocnej okolo 15mb, a w
czeéci poludniowej okolo 18 mb. Przy tak duzej rezerwie terenu dla dzialki drogowej oraz
planowanym przeznaczeniu dla dzialki 179/11, zasadnym jest korekta linii zabudowy w taki sposéb,
aby Nna.ao:ﬁ_w si¢ ona w granicy 2 linig rozgraniczajaca pas drogowy ul. M. Dabrowskiej lub w
nieznacznej odleglosci od nigj . max. 2 mb na En:oa Oamn:.m wyznaczona linia zabudowy w
sposob nadmierny ogranicza mozliwosé yIHow: tugowych, ktore z -mo.: méo_m._
funkeji powinny znajdowal si¢ jak najt ciagow k ikacyjnych w szczegdlnos h. W
tym przypadku ma to szczegdlne znaczenie zwarzywszy na wymiary dziatki ( :.:EBE:w mum_.oromo
to jedynie 18 mb w czgsci poludniowej).

‘Wnosz¢ o korekig linii zabudowy od strony wschodniej dzialki nr 179/11.

realizuje w) ia ladu przestrs

Ad. 8.

Uwaga nieuwzgledniona.

Ustalenia projektu planu nie rozstrzygaja kwestii (czy i kiedy)
ewentualnych odszkodowaft zwiazanvch 2z uchwaleniem
planu.

Ad. 9.

Uwaga EmE«N:_oﬁ_:_o:P

Przyjete wskazniki zabudowy i 1 ia terenu, w

tym przebiegi linii rozgraniczajacych o_.E linii zabudowy sz

wynikiem szczegblowe) analizy wystepujacych

uwarunkowan, w tym przeprowadzongj inwentaryzacji

urbanistyczngj. Projekt planu uzyskal pozytywne opinie i

uzgodnienia.

Okreslone w E.o._mrn_m planu vﬂmN:QOEm realizuje
leni Uwarunk i Kierunkow

Z darowania Przestr Miasta Krakowa.

Ad. 10.

Uwaga nieuwzgledniona.

Okreslone w  projekcie planu  przeznaczenie realizuje
ustalenia  Studium  Uwarunkowan i Kierunkow
Zagosp ia Przestr Miasta Krakowa, ktdre w
tym obszarze wyklucza mozliwoéé realizacji zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej.

Ad. 1L

Uwaga nieuwzgledniona.

Wyznaczone na rysunku planu przebiegi linii zabudowy w

sasiedztwie terenu PP.1 maja na celu odsunigcie docelowej

zabudowy w celu ochrony waloréw Pasa Startowego oraz

jego ekspozycii. a takze jest niezbedne dla wlasciwego

ksztaltowania systemu przewietrzania osiedli.

Nmmma« rw:psosg_m zabudowy oraz zasady ochrony

ladu przestr okreslane sa w oparciu o

przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym -opracowywanie projektu miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego nie jest tozsame z
d Wi z vd i decyzji

maamam:wn&:ﬁr.
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10



8.

Dzialki nr 118/102 ,157/227,157/23.157/24 1 157/28.

Wszystkie powyzsze dzialki zostaly przeznaczone pod tereny przestrzeni publiczne) oznaczone na
rysunku planu jako PP.l. Podstawowe przeznaczenie to miejskie place i ciagi spacerowe. Jako
przeznaczenie uzupelniajace wskazano zielen urzadzona, Ustalono rowniez zakaz budowy ogrodzen.
Tym samym wylaczona zostala mozliwose jakiegokolwiek dysponowania nieruchomosciami
majdujacymi sig w tym obszarze. Poniewaz teren bylego pasa startowego wedlug zalozen planu ma
pozostaé preestrzenia niezabudowana, sluzaca mieszkafcom miasta powinien zostaé wykupiony
przez Gming Krakow. Obszar ten w zdecydowanej (s@rmxomn_ Jest terenem prywatnym, a zatem
analiza kosztow jego pozyskania musi zosta¢ przed W progl skutkdw yeh.
Whnoszg o zapis w Rozdzale III § 19 aonm:'oz.mmo ustepu nr 5 o tresci ... obszar przewidziany do
wykupu i zagospodarowania przez Gming Krakéw z terminem zlozenia ofert wykupu lub zamiany do
dnia...

9.

Daziatka nr 296.

Dzialka budowlana o powierzchni 0.2996 ha i regulamym ksztalcie w pelni uzbrojona, zostala
podzielona na trzy obszary oznaczone jako MW.7, ZP.5 i U.18 wedlug granicy nie pokrywajacej si¢ z
granicq okreslong w studium.

Poniewaz wedlug zapisow planu nie wy: terendw pr ych do scalenia, czgé¢
polnocno-zachodnia dzialki w obszarze MW.7 zostala catkowi bawi dojazdu, i

czgéé dzatki w obszarze U.18 przylega fragmentem o szerokosci oro_o 4m do obszaru KDD.4. Tak
wY. uklad k ikacyjny nie zapewnia obslugi zardwno niezabud j czgsci wschodniej

obszaru MW.7 jak i obszaru U.18 dla dzialki nr 296. Ponadto wyznaczone na rysunku planu linie
zabudowy sg niepotrzebnie odsunigte zardwno od pasa startowego jak i od obszaru ZP.5 Istnigjaca
zabudowa na obszarze U.14 przylega do granicy z pasem startowym dlatego proponuj¢ kontynuacje
tej linii w kierunku zachodnim.

W Rozdziale IT1 §17, ust. 4 pkt.6 zrézni <§morowm budowy w QE mnoac z :ﬁ,o& ona 15
m dia zabud | j i 12 m dla budynk $ci ponuje li
wysokosci Nuc:ao,ﬁ do 15 m i wprowadzenie ww_dN_m._ m_mm?nN:& ?:rn‘._ n_m _mmc ocmNNE uovnmN
dopuszczenie zabudowy mieszkaniowej na wyzszych kondy hwt yeh.

Zalaczam propozycje zmian w tym obszarze w formie graficznej wraz z uzasadnieniem.

‘Wnoszg o korekty linii zabudowy wzdluz bylego pasa startowego, korektg przebiegu obszaru ZP.5 ,
korekte granic obszaru MW.7 i U.18 w dostosowaniu do linii rozgraniczajacych te obszary w
studium, likwidacje linii zabudowy wzdluz obszaru ZP.5 zgodnie z zalaczonymi propozycjami
graficznymi. Wnosz¢ o Na_m:n Nm_u_mo:\ w Rozdziale 111 §17. ustl w taki sposob aby dopusci¢ w

obszarze U.18 zabudowe kaniowg na wyzszych kondygnacjach.

<<=8Nn rowniez o E:S:@ zapisu W _ur.. 6 ust.4, §17 Rozdzial Iil, w taki sposob aby wysokos¢
vy ustugowej byla jednolita i wynosila 15 m.

10.

Dziatki nr 118/221 118/23.
Dziatki te wlaczone zostaly do obszaru UP1 z pr
:&:mczﬁ uslugi u:c__nu_m t. v:%:r_ uzy Sci publi j I na potrzeby rEE
aw {niajacym pod Zelet :E.ES.E Takie przeznaczenie dzialek
jest niezgodne z obowigzujacym m_:aE_.F gdyz linia obszary o p iu UP j
MW przebiega dokladnie przez moje dzialki (przez ich czes¢ m_.onro:ﬁ 4 :zmm_ :m mrm_o E._any_rw
graficznego do studium oraz grubosé tej linii, teren moich nieruch w jduje sig
w obszarze MW. Wobec powyzszego nie moze on by¢ wlaczony w calosci do obszaru obejmujacego
parafie $w. Brata
Alberta. Autorzy planu nie wzieli pod uwage, ze teren parafii jest ogrodzony i zagospodarowany
trwale, a teren prywatny o niewielkiej powierzchni znajdujacy si¢ na zewnatrz parafii nie moze

bl

vwm pod

stanowi¢ odreb bylu z pr iem na uslugi kultu religijnego. Zaznaczam rowniez, 7e dla
tych dzialek zostala wydana decyzja o warunkach zabudowy dla budynku mieszkalnego.
Wnosz¢ o ponowne pr lizowanie zalacznika grafi g0 do studium i zmiang przeznaczenia

moich dzialek na MW.4 jako kontynuacje funkeji i Mm?aoﬁ% od strony wschodniej oraz zmiang linii
zabudowy do granicy z bylym pasem startowym.

1.

Uwagi do linii zabudowy wzdluz PP.1.

Whnosz¢ o zmiang linii zabudowy wzdluz wimmo pasa mE:oEmmo w taki sposob aby przebiegaly one
w granicy z nawierzchnig b 4. Nie ma zad dla kreowania tgj linii w réznych
odleglosciach od bylego pasa mS:ozmmc. gdvz zabudowa istniejaca oraz zabudowa dla ktorej
wydano pozwolenia na budowe znajduja si¢ w réznych odleglosciach od bylego pasa. Proponowana
w planie linia zabudowy biegnaca wzdluz PP z wieloma uskokami ( w réznych odleglosciach od

bylego pasa ). niczego nie porzadkuje, a jedynie icza mozliwoséei racjonalnej zabudowy terendw

sasiednich.

‘Whiosek do planu przestrzennego "Czyzyny- Pas startowy"- brak dojazdu i parkingu U.I8,PP.1 U.18,PP.1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.

Jako wspdlwlasciciele dzialek lezacych w ocnnc_m f_mmo pasa startowego w Czyzynach, wnosimy o Krakowa nieuwzgledniona | Zgodnie zr kiem planu teren ¢ bolem U.18
zmiang do projektu planu zagospod 3 terenu. Rejon w ktorym majdujg sie nie uwzglednit przez Rade Miasta | ma vapewniony dostep do drogi u:c__nub& _AOD 4. Ponadto
nasze dzialki zostal przeznaczony pod ustugi w projekcie planu bolem UJ8. Niestety, wniesionej uwagi Krakowa w obrebie terenu ZP.7, zgodnie z §20 ust. 3 pkt. 4) dopuszcza
plan nie przewiduje zadnego dojazdu do tego terenu, To co proponuje projekt planu to jedynie si¢ m.in. lokalizagig i funkcjonowanie ., dojs¢ i dojazdéw do
siggacz” we wnej drogi osiedlowej. Nie wyot sobie wybudowania jakiegokolwiek obiektow oraz drog wewngirznych nie wyznaczonych na
obiektu i poZniejszej dzialalnosci bez zapewnienia dojazdu i parkingu. rysunku planu .

Teraz kwestia bylego pasa startowego, a raczej dzi terenu, kiory w projekcie W obrebie terenu U.18 dopuszcza si¢ lokalizacje i

Id
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planu zostal zablokowany jako obszar chroniony. Od pewnego czasu Rada Dzielnicy XIV :N:_ﬁ:._m funkcjonowanie .dojs¢ i dojazdow do budynkéw oraz drég

sobie prawo do tego terenu, starajac si¢ Eam%ﬁonﬁ tenze obszar przed zabudowa, poprzez wpis do wewnetrznych.  parkingow i migjsc  postojowych  nie

Rejestru Zabytkow. Z projektu planu wynika, 7e wszystko zmierza w tym kierunku. Przeciez mamy wyznaczonveh na rysunku plani’™.

juz w Krakowie czgé¢ pasa starlowego w rejonie Muzeum Lotnictwa wpisanego do rejestru jako

zabytek. Jako wspolwlasciciele tego terenu mamy prawo decydowaé o przeznaczeniu naszej

wlasnosci. Jezeli miasto utworzy w tym migjscu teren zabytkowy, ograniczajac nam w ten sposob

prawo do swobodnego wladania ,to my nie zamierzamy ponosi¢ kosztéw czyjej$ bezmyslnosci i

placi¢ podatku od nieruchomosci. Je$li miasto wykupi od wspolwlascicieli ten teren to moze

rozporzadza¢ nim stosownie do swojej woli. Dawny pas startowy mozna wykorzysta¢ dla poprawy

standardu Zycia mieszkaficow tworzac odpowiednig infrastrukture. Jezeli korzystajacy z uslug beda

mieli zapewnione parkingi nie beda ich szuka¢ na osiedlu blokujac miejsca parkingowe

mieszkafcow.

Proponujemy ujecie w planie przestrzennym drogi prowadzacej od ,siggacza’,

wzdluz ciggu pieszego, nastepnie rownolegle do projektowanej drogi rowerowej na pasie startowym

.Ero n_c_mNu ao wEr_:mc ktory sgsiadowalby bezposrednio z terenem przeznaczonym pod uslugi.

.ze takie igzanie ma sens i bedzie korzyscia dla wszystkich. Planujac droge

n_o.ENacss i parking teren nie zostanie zabudowany wysokimi budynkami, a zatem zamierzenie

zachowania wolnej przestrzeni przebiegu pasa startowego zostanie zrealizowane.

W zalaczeniu orientacyjny przebieg drogi i parkingu Oczekujemy na pozytywne zalatwienie

niniejszego s::omr: lub altematywne rozwigzanie E.oEm:E

Liczymy na inft i¢ o stanie wykonania wniosku na ko jak w nagléwku.

W zwiazku z wylozeniem do publicznego wgladu projektu uchwaly Prezydenta Miasta Krakowa w dzalki nr MW.3,PP.1, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Ad.1.

sprawie uchwalenia migjscowego planu zagospodarowania przestizennego obszaru ,,Czyzyny - Pas 157/100 ciag pieszy, trasa Krakewa nieawzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona.

Startowy™ prosze o uwzglednienie w obrebie dzialek 157/100 kw270061, 118/53 kw 270060, 168/28 118/53 rowerowa nie uwzglednil przez Radg Miasta | Zgodnie z ESEEEE Studium Uwarunkowan i Kierunkdéw

kw270059 nastgpujacych uwag: 168/28 whiesionej uwagi Krakowa Z Przestr Miasta  Krakowa

1. W obszarze o przeznaczeniu PP. I w zakresie w/w dzialek wnosz¢ o zmiang przeznaczenia na | wraz z terenem MW.3 NEE_S:E: teren pasa startowego znajduje si¢ w obrebie ZP

MW3. — tereny zieleni publicznej, dla ktérego okreslono gléwne

2. Zwigkszenie wysokosci budynkéw w obszarze MW.3 224mdo30m. funkcje tj.. .ogdlnodostgpne tereny otwarte w  formie

3. Zwigkszenie intensywnosci zabudowy w obszarze MW.3z19na24 ewwn&a:, i parkéw ::thg w tvm parki rzeczne, ogrod

4, Przesuniecie planowanego ciggu pieszego i lrasy rowerowej na teren pasa startowego. 2y, park logi ). ogrodow  dzialkowych

5. Zmiane przebiegu linii zabudowy stosownie zmiany przeznaczenia jak w pktl (rownolegle do wyposazone ciqgi spacerowe, place. aleje, bulwary,

pasa startowego). promenady. $ciezki rowerowe. terenowe urzqdzenia sportu i
rekreacji (place zabaw, boiska itp.), cieki i zbiorniki wodne;
cmentarze”.
Z kolei jako gléwne kierunki zagospodarowania
przestrzennego okreslono dla ZP w Studium: ,uksztaltowanie
miejskiego svstemu zieleni publicznej (w przewazajqeef czesci
ogolnodosigpnej) w oparciu o istniejqee zasoby przyrodnicze,
urzqdzenie terendw zieleni jako przestrzeni :E.nu: ch_o
nich preepisami _oraz _planami e&:d: obejmowanie
ochronq  prawnq ierenow o najwyiszcych  walorach
proyrodniczych 1 krajobrazowych.  rolnicze  uzytkowanie
zespolow  lgkowych i terenow  rolnych  pelniqcveh
Jednoczesnie funkcje zieleni  publicznej,  ksztaltowanie
Igcznosci hﬁ.ﬁ.#nn::& ciqgow pieszych i rowerowych

21, 21 [ id terenow ZP i ZO.

szczegolnym uwzglednieniem zieleni
=§:ﬂmn~=@ 8 &:ﬁ:u EnlSE Pnﬁs\«rx zalesienic terenow

ze 2 w) strefir
ickszania l Sci, zréznice jposazenia terenu w
urzqdzenia parkowe (Sciezki, place, m?m»? wm»ww«-n&:& w
e §ci od pol w strefie wielkomi kicj i

przedmiesc, odleglosci  od  zespolow  zabudowy
mieszkaniowej. ogolnomiefskiej. badz lokalnej rangi parku. a
takze walorow mﬁd\S&i«.@% danego terenu”.
N wo_w_ _uo_uﬂnn Ew:.:f i m"mnamaw Sroﬂwm.mbs terenu
W W h  form
F.S»exﬂ:S obnizajgeych  wartos¢ i wielkos¢  zasobow
prayroduiczych,  ksztaltowanie  zieleni  izolacyjnej wzdluz
ciqgow »ei::%n&\\xcg Jako :?&5: Vﬁnsm.s:. drzew
oraz ekrandow obniz h uciqzliwosc drog, k /i i
zieleni  z :Suw\n&:_.némi warunkow  ustalonych  dla
wyodrebnionych kanalow przewietrzania miasta. ustalenie
dostgpnosci terensw dla rekveacji w parku ckologicznym
z  uwzglednieniem  ochrony En:&: E.QS&:E&E:.
spodarowanie lerenow nadr inieni
ochrony  przeci d: \. oraz roli tvch
ferendw Jako ciqgow m»&cw?ﬂ:_&: budowa :E.En.:ﬁw
ciqgow infrastruktury technicznej z zachowaniem zasad
ochrony terendw zielonych”.
Majac na uwadze powyisze, w tym istnigjace
zagospodarowanie o walorach historycznych, blisko 80%
powierzchnie  pasa  startowego  jako  nawierzchnig
zabetonowana, stwierdza sie iz funkcja terendw przestrzeni

Id
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publiczngj PPl uwzglednia w tym  zakresie ustalenia

Studium.

Ad2, Ad4 AdS.

Uwaga nieuwzgledniona.

Przyjete wskazniki zabudowy i podarowania terenu sg
wynikiem szczegdlowej analizy ,Smﬂ_u:‘_anear

uwarunkowan, w tym przep yzacji
urbanistycznej. Projekt planu uzyskal pozytywne opinie i

uzgodnienia.

Okreslone na rysunku planu przebiegi linii zabudowy sa

niezbedne dla wlasciwej ochrony i ekspozycji Pasa

Startowego.

Ad.3.

Uwaga nieuw \m_a&:onu

Nwo&:m z | dium Uwarunk i i Kierunko
podarowania Przestr Miasta Krakowa dia

w:w__NoSubauo terenu  wskazano maksymalny wskainik
intensywnosci  zabudowy dla zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej na poziomie 1,9,

Zgodnie z art. 1% ust. | ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz art. ma ust. u dzialki nr MW.3 PP.1, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Ad.l.
ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spol a w 168/27 ciag pieszy, trasa Krakowa nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona.
$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na érodowisko i w zwiazku z wylozeniem do publicznego 168/29 Towerowa nie uwzglednit przez Rade Miasta | Zgodnie 7 ustaleniami Studium Uwarunkowan i Kierunkéw
weladu projektu uchwaly Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie uchwalenia miejscowego planu 118/52 whriesionej uwagi Krakowa Zagospodarowania P Miasta  Krakowa
wao%oaﬁ.osw:_u przestrzennego obszaru . Czyzyny - Pas Startowy™ jako wspolwlasciciel nizej 118/54 analizowany teren pasa startowego znajduje si¢ w obrebie ZP
nieruck $ci proszg o lednienie w obrebie dziatek 168/27; 168/29: 118/52; 157/99 - tereny zieleni publiczngj, dla ktorego okreslono glowne
:w\ma 157/99;157/101 :mﬂav&»ﬁor uwag: 157/101 ?:ro_m .. .ogolnodostepne tereny otwarte w  formie
I. W obszarze o przeznaczeniu PP. I w zakresie w/w dzialek wnosze o zmiang przeznaczenia na| wraz z terenem MW.3 ewzs.e:, i parkow ::Q.&;Q. (w tvm parki rzeczne, ogrod
MW3. w, park ekol d ogrodow  dzialkowych
2. Zwigkszenie wysokosci budynkow w obszarze MW.3 z 24 m do 30m. wyposazone w: ciqgi spacerowe. place. aleje, bulwary,
3. anrMNm:_m _Egmﬁﬁ%n_ Bgao,ﬁ w obszarze MW .3 z19na2,4 promenady. Sciezki rowerowe, terenowe urzqdzenia sportu i
4. Pr ciagu p i frasy rowerowej nia teren pasa startowego. rekreacji (place zabaw, boiska itp.), cieki i zbiorniki wodne;
5. Zmiang uﬂmw.aa: linii zabudowy stosownie zmiany przeznaczenia jak w pkt.l (réwnolegle do cmentarze”.
pasa startowego) Z kolei jako glowne kierunki zagospodarowania

przestrzennego okredlono dla ZP w Studium:
miejskiego svstemu zieleni publicziej (w przewazajqeej czesci
ewixe%u&»snt w oparciu o istniejqee ;Se&. hxd\xc&EQn

ochronq prawnq terenéw o najwyiszweh  walorach
przyrodniczveh i krajob veh.  rolnicze  uzytkowanie
zespolow  lgkowych i terenéw  rolnych  pelnigeveh
Jednoczesnie  funkeje zieleni  publicznej,  ksztaltowanie
lqcznosci  przestrzennej ciqgow  pieszych | rowerowych

2. 22 L.+ terendw ZP i ZO, ze szczegolnym uwzglednieniem zieleni
Eiﬁman:@ s obrebie Eié:_ ﬁmmu:i_ zalesienie terenow
ze goiny s\‘ zonej  strefy
zwigkszania lesistosci. zroini senia terenu w
55&.@:5 ﬁalSSn (Sciezki, place, &:m»? rekreacyjne) w

I Sci od polozenia w strefie wiclkomicjskicy. miejskiej i

hﬁnsksawn. c&&t&ﬁ od  zespolow  zabudowy
kiej. badz E»&:m\ rangi parku. a
takze x\n\eéx\ twéﬁnn.:FéS danego terenu’”.
Z kolei poprzez EE.E_E i m.m._awaw cé_»onwm»w:_w terenu
wskazano w W ich form
zvtkowania  obnizajacych wartos¢ i wielkos¢ zasobow
przyrodniczych.  kszialtowanie  zieleni izolacyjnej wzdluz
EE@E »@E:E\SQ\:SS \a»a a»x\nwe:\ m.ﬁa\mEE drzew
oraz qzli &5% ksztal
zieleni = ledni arunk lonych dla
wyodrgbnionych kanalow przewietrzania miasta. ustalenie
dosigpnosci terenow dla rekreacji w parku ekologicznym
z  uwz, m\na.:a:as ochrony «ERSS mﬁ%@&iﬁ.ﬁ?
iarowanie terenow nadr i
ochrony  przeciwp ‘..n.. oraz roli tvch
EE‘E: Jako ciqgow ekologicznych, budowa niezbednych
ciqgow infrastruktury technicznej z zachowaniem zasad
ochrony terendw zielonych ™.
Majac na uwadze powyisze, W 1lym isinigjace
zagospodarowanie o walorach historycznych, blisko 80%
powierzchni¢  pasa  startowego  jako  nawierzchnig
h

kN ierdza si¢ iz funkcja terenow przestrzeni

5P
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publiczng) PP.1 uwzglednia w tym zakresie ustalenia
Studium.

Ad.2, Ad4, AdS.

Uswaga nieuwzglegdniona.

Przyjete wskazniki zabudowy i zagospodarowania terenu sa
wynikiem szczegdlowej analizy wy: stepujacych
uwarunkowan, w tym przepl d ) vzag)i
urbanistycznej. Projekt planu uzyskal pozytywne opinie i
uzgodnienia.

Okredlone na rysunku planu przebiegi linii zabudowy sa
niezbedne dla wlasciwg) ochrony i eksporycii Pasa
Startowego.

Ad.3.

Uwaga nieuw: Nm_ans_czv

Nmoa:.a z ustal dium Uwar i Kierunkéw
Z0SP ia  Przestr Miasta Krakowa dla
li o tereny k maksymalny  wskaznik

intensywnosci  zabudowy dla zabudowy mieszkaniowej

wielorodzinnej na poziomie 1.9.

23

Zgodnie z art. 18 ust. | ustawy o Ew:oimE: ~ Nmmcmuoaﬁoiu:_: przestrzennym oraz art. 54 ust. 3

ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie

$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko i w zwiazku z wylozeniem do publicznego

wgladu projektu uchwaly Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie uchwalenia migjscowego EEE

Nww%_uoawno:w_.:m vﬂﬁﬁm::mmo obszaru ,Czyzyny - Pas Startowy” jako wspolwlasciciel nizej
nier §ci proszg o lednienie w obrgbie dzialek 168/27; 168/29; 118/52;

:m\ma 157/99; 157/101 =mm~ov=§n<nr uwag:

I. W obszarze o przeznaczeniu PP. 1 w zakresie ww dzialek wnosz¢ o zmiang przeznaczenia na

MW3.

2. Zwigh ie wysokosci budynkow w obszarze MW.3 z 24 m do 30m.

3. N?..nrﬂm:.a :;a:m« wnosct zabudowy w obszarze MW.3z19na24

4. Pr 20 ciagu pi i trasy 829.02& na teren pasa startowego.

5. Zmiang E\mmw_amc {inii zabudowy stosownie zmiany przeznaczenia jak w pkt.l (réwnolegle do

pasa startowego)

dziatki nr
168/27
168/29
118/52
118/54
157/99
157/101
wraz z terenem MW.3

MWJ3,PP.1,
ciag pieszy, trasa
rowerowa

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje

Ad.lL

T

przez ﬁnﬂ_w Miasta
Krakowa

Uwaga
Zgodnie z cﬂ&m:&:.: Studium Uwarunkowan i Kierunkéw
Zagosp Przestr Miasta  Krakowa
analizowany teren pasa startowego znajduje si¢ w obrebie ZP
- tereny zieleni publicznej, dla ktérego okreslono gléwne
funkcje tj.. .ogdlnodostepne tereny otwarte w  formie
awéa.as. i parkéw ::Qu\:n\_ (w tvm parki rzeczne, ogrod
v, park logi ). ogrodow dzialkowych
éﬁﬁ.&e:m w: ciqgi spacerowe, place. aleje, bulwary,
., Sciezki 1 . terenowe urzqd: sportu i
wm»wmaﬁ. «E«_am zabaw, veia itp.), cieki i zbiorniki wodne;
cmentarze”.
Z kolei jako glowne kierunki zagospodarowania
przestizennego okreslono dla ZP w Studium: uksztaltowanie
::Q.&;mwe svstemu zieleni publicznej (w przewazajqeej czesci
dostep .:5«5:.:5 ieji raeg przyrodnicze,

obejmowanie
ochronq prawnq terendw o najwviszch  walorach
prayrodniczych i krajobrazowych.  rolnicze uzytkowanie
zespolow  Ilgkowych i terenow  rolnych  pelniqeveh
Jednoczesnie funkcje zieleni publicznef.  ksztaltowanie
lqeznosei  przestrzennej ciqgow  pieszych i rowerowvch
terenow ZP i ZO. ze szczegdlnym uwcglednieniem zieleni
==&Nmn~=m\ 6 obrebic mSlS:, T?.u‘:\g zalesienie terenow

ze :. j strefv
zwigkszania I Sci. zrozni i zenia terenu w
E.d&amss vs;.ex\n (Sciezki, place, e?&.@ xm?maq&:& w

! i od polozenia w strefie wielk i

preedmiesc. odleglosci  od  zespolow  zabudowy
mieszkaniowej. ogolnomiejskiej. bads lokalnej rangi parku. a
takze walorow przyrodniczych danego terenu™.

z wouo_ poprzez in:x. i mﬁw.awa_\ Eﬁnoﬂwmﬁu_m terenu

W w W] ich form
uzytkowania mvx?é@&ﬁr warios¢ i wielkoS¢ zasobow
przyrodni zieleni lacyjnej wzdluz

ciqgow komunikacyinych jako skwerow. szpalerow drzew
oraz ckranow obnizajgcych uciqzliwosc drég. ksztaltowanie
zieleni z uwzglednieniem warunkéw  ustalonych  dila
wyodrebnionych kanalow przewietrzania miasta, ustalenie
dostepnosci terenow dla rekreacji w parku ckologicznym
z  uwzglednieniem  ochrony  wartosci  przyrodniczych.
zagospodarowanie terendw nadrzecznych z uwzglednieniem
wymagan ochrony przeciwpowodziowej oraz roli tvch
terenow jako ciqgow ekologicznych. budowa niezbgdnych
ciqgow infrastruktury technicznej z zachowaniem zasad
ochrony terenow zielonvch ™.

Majac na uwadze powyZsze, W lym istnigjace
zagospodarowanie o walorach historycznych. blisko 80%
powierzchnie  pasa  startowego  jako  nawierzchni¢
zabetonowana, stwierdza si¢ iz funkcja terendw przestrzeni
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i 2 3 4 5 6 7 8 92
publiczne) PP.1 uwzglednia w tym zakresie ustalenia
Studium.
Ad.2. Ad4, AdS.
Uwaga nieuwzgledniona.
Przyjete wskazniki zabudowy i zagospodarowania terenu sa
wynikiem szezegolowej analizy wystgpujacych
uwarunkowan, w {ym przep d i vzacji
urbanistycznej. Projekt planu uzyskal pozytywne opinie i
uzgodnienia.
Okreslone na rysunku planu przebiegi linii zabudowy sa
niezbedne dla wlasciwej ochrony i ekspozveji Pasa
Startowego.
Ad.3.
Uwaga :a::?_a&:osw
Zgodnie 7 1 dium Uwarunk h i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa dla
analizowanego terenu wskazano maksymalny wskaznik
intensywnosci zabudowy dla zabudowy mieszkaniowsj
ielorodzinnej na poziomie 1.9.
Dotyczy : Uwagi do migj: vego planu podarowania przestrzennego obszaru Czyzyny - Pas D n Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Ad.L1. AdIIL AdIV, Ad. VL2, Ad VL3, AdVIL Ad.VIIL3,
Stattowy MW.1 MW.1 Krakowa nieawzgledniona | AdIX, Ad.X, Ad.XI, Ad.XIL
S.M."Czyzyny™ wnioskuje o uwzglednienie ponizszvch uwag w projekcie migjscowego planu nie uwzglednil przez Rade Miasta | Uwaga nieuwzgledniona.
zagospodarowania przestrzennego ..Czyzyny - Pas Startowy™ 1] H)J wniesionej uwagi Krakowa Przyjgte wskazniki zabudowy i Nmmo%oawnoém:mm terenu, a
u.l u.l takze przebieg limi rozgraniczajacych, linii bud,
I - Teren zabudowy B_QNwE—_oie e<_£08aN_==£ MW.1 przebiegi ciggéw pieszych i innych ustalen planu mm
1. zwigkszy¢ wskaznik terenu biol do 45% ) Iy wynikiem szczegdlowej EE__Q 3@6@:.39%
2. zwigkszy¢ ilos¢ migjsc postojowych do 1 A na jedno mieszkanie{ w os. Dywizjonu 303 jest MW.2 MW.2 uwarunkowan, w tym przeprowad j veacji
duzy deficyt miejsc postojowych przy obecnej ilosci mieszkan) urbanistycznej. Projekt planu uzyskal pozytywne opinie i
V) V) uzgodnienia.
11 - Teren zabudowy ustugowej - Ul MW.4 MW.4
1. Zmieni¢ U.l na ZP -( Rada Dzielnicy X IV zagospodarowala ten teren na zielony wybieg dla psow) Ad12. .
V) V) Uwaga nieuwzgledniona
1lI- Teren zabudowy mieszkaniowej -MW.2 PP.1 PP.1 Okreslony w projekcie planu minimalny wskamik ilosci
1. zwigkszy¢ wskaznik terenu biologicznie czynnego do 60% miejsc  postojowych uwzglednia zapisy zawarte w
2. ograniczy¢ wysokos¢ budynkéw do 15m v VI Programie parkingowym dla Miasla Krakowa™ przyjgtym
U.2 wraz z czgseia u.2,Zp.1 Uchwala Rady Miasta Krakowa Nr LII/723/12 z dnia 29
IV -Teren zabudowy mieszkaniowe]j wielorodzinnej -MW.4 dziatek nr 118/1121 -sierpnia 2012 r. Wskaznik ten moma podwyzszy¢ na etapie
1. obnizy¢ wysokos¢ budynkow do 21 m 299/4 v realizacji inwestycii.
MW.7
V- Teren przestrzeni publicznej- PP.I Vi) AdIl
1. Zmieni¢ teren PP.l na ZP MW.7 VHI) Uwaga :.m_:ﬁm_oa:_o:w
2. wprowadzi¢ zakaz budowy parkingow U1 Zgodnie z i dium Uwarunkowan i Kierunkow
v Zagospodarowania  Przestrzennego  Miasta  Krakowa
VI - Teren zabudowy ustugowej - U.2 dzialki nr X) analizowany teren znajduje si¢ w obrgbie UP, {j. terendw o
1. wprowadzi¢ jako przeznaczenie podstawowe obok uslug budowniciwo mieszkaniowe 170/14 u.17 przewazajacej funkeji ustug publicmych.
« tnia Mi wa wielorodzinne. 170711
24, 24 Cayaymy 2. igkszy¢ wysoko$é budynkéw do 15 m{(Zasada dobrego sasiedztwa) 170/15 X)
~LEyamy 3. powigkszy¢ obszar U.2 do pasa startowego-przestrzen publiczna PP.I w miejsce ZP.1 170/16 KDD.4 AdV.1
wraz z terenem U. 18 Uwaga Em::qd_@naonw
VII - Teren zabudowy mieszkaniowej - MW.7 XI) Zgodnie z 1 dium Uwarunk i i Kierunkdw
1 .obnizy¢ wysokos¢ budynkéw do 15 m. X) MW.31 Zagosp i Przestr Miasta  Krakowa
u17 w:&ﬁoiw:w teren pasa startowego znajduje si¢ w obrgbie ZP
VIil-Teren zabudowy uslugowej -U. 18 X1y — tereny zieleni publicznej, dla ktorego okreslono giéwne
1. polowe terenu U.18 zaliczy¢ do KP (parkingi) i przedluzy¢ droge KDD.3 jako dojazd do nowo X) PP.1,U.18, funkcje .. .ogolnodosigpne ftereny otwarte w formie
utworzonego obszaru parkingdéw(dziatki nr 170/14, 170/11, 170/15, 170/16 ) KDD.4,ZP.5, ZP.7 MW.3, ciagi ewwek?ﬁ i parkéw S.Q&,R} (w tvm parki rzeczne, ogrod
2. Pozostalg czgs¢ U.18 pozostawié jako U.18 piesze czny,  park logi ). ogrodow dziatkowych
3. obnizy¢ wysoko$é zabudowy do 12 metréw (zasada dobrego sasiedztwa) XDy wyposazone w: ciqgi spacerowe. place. aleje, bulwary,
MW.31 promenady. $ciezki rowerowe. lerenowe urzqdzenia sportu i

X - Teren zabudowy usiugowej -U. 17
1. obnizy¢ wysokos¢ budynkéw do 12m.

X - Tereny zieleni urzadzonej ZP.7 i ZP.5
1 .przediuzenie ZP.7 i polaczenie z ZP.5.

X1 - ._,Qo: Nmbcaoi E_anmb_oi& Z_<< 31
1 v¢ wskaznik terenu biol do 45%

3

XII - Uwzgledni¢ w pl vch ciagach pieszych laczacych osiedle Dywizjonu 303 i 2 Pulku
Lotniczego poprzez dzialki nr 170/14, 118/100, 157/223 obr.7 Nowa Huta bgdace wlasnoscia Gminy
Krakow.

XIn
170/14, 118/100,
157/223

rekreacji (place zabaw, boiska itp.). cieki i zbiorniki wodne;
cmentarze’”.
Z kolei jako glowne kierunki  zagospodarowania

przestrzennego okreslono dla ZP w Studium: _uksztaltowanie
niiejskiego svstemu zieleni publicznej (w przewazajquef czesci
eweie&e&mhxnt w eha?E o istniejqee ..Bcwc przyrodnicze,

obejmowanie
najwvzszyeh  walorach
rolnicze  uzytkowanie
zespolow  lgkowych i terenéw  rolavch  pelniqcveh
Jednoczesnie  funkeje  cieleni  publiczne). sztaltowanie
Iqcznosci_preestrzennej ciqgow pieszych i rowerowvch

terendw o

ochrong  prawng
przyrodniczych i krajobrazowych,

Id
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terencw ZP i ZO. ze szczegolnym uwszglednieniem zieleni
:«i?mni@ S obrebie Enlss :aoné\ow zalestenie terenow

e sz 2 w) strefy
zwigkszania lesistosci. zroz i senia terenu w
urzqdzenia parkowe (Sciezki, place, a?m»? xm»&ﬁ.&:& w

leznosci od poloz w strefie wielk kiej i

przedmiesc. odleglosci  od  zespolow  zabudowy
mieszkaniowej, ogélnomicjskiej, bads lokalnej rangi parku. a
takze waloréw przyrodniczych danego tereny”.
z waﬂ vowﬁﬁ <<m_.==_a i mS:nwav\ sa\xcﬂv\mﬁw:& terenu
w W kich form
\:\Exmzs obnizajgcych wartos¢ | wiclkos¢  zasobow
prayrodniczych,  ksztaltowanie  zieleni  izolacyjnej wiadhiz
ciqgow »ci::.»n&\:ﬁ& Jjako skwerow. ?ﬁm\gx drzew
oraz ekrang h uciqzi drog. kszial
zieleni  z wR&.EnEmS warunkow  ustalonych  dla
wyodrebnionych kanalow przewietrzania miasta. ustalenie
dostepnosci terenow dla rekreacji w parku ekologicznym
z  uwzglednieniem ochrony wartodci  proyrodniczych,
zagospodarowanie ferenow §5nucn:‘<§ uwzglednieniem
t ochrony  przeciwp oraz roli tvch
terenow Jako ciqgow ekologicznych. budowa niezbednych
ciqgow infrastruktury technicznej z zachowaniem zasad
ochrony terenow zielonych”.
Majagc na uwadze powyisze, W lym istnigjace
zagospodarowanie o walorach historycznych, blisko 80%
powierzchni¢  pasa  startowego  jako  nawierzchnig
zabetonowana, stwierdza si¢ iz funkcja terenéw przestrzeni
publicznegj PPl uwzglednia w tym zakresie uslalenia
Studium.

AdV.2.

Uwaga nieuwzgledniona

Z tresci ustalen planu nie wynika, ze w obrgbie terenu PP.1
mo/na lokalizowac um._._r_:m_ Sposob  zagospodarowania
okredla p p 3 pelniaj oraz

dopuszczenia i zakazy.

AdVLL,

Uwaga nieuwzgledniona.

Przemaczenie  okre$lone w Studium  Uwarunkowan i
Kierunkéw  Zagosp wania  Przestr Miasta
Krakowa oraz istniejace zagospodarowanie, uniemozliwia
zabudowe mieszkaniowq wielorodzinna.

AdVIILLi2.

Zgodnie z 1 planu teren ¢ bolem U.18

ma zapewniony dostep do drogi vcc__nn:m‘_ KDD.4. Ponadto

w obrebie terenu ZP.7, Nmoan_m z §20 ust. 3 pkt. 4) dopuszcza

sie m.in. lokalizacje 1 funk ie . dojsc i dojazdow do

obicktow oraz drog wewngtrznych nie wyznaczonych na

rysunku planu”

c< oc_.oc_m terenu U.18 dopuszcza si¢ lokalizacje i
k ie ,doj$c¢ | dojazdow do budynkow oraz drog

wewngtrznych, parkingow [ miejsc  postejowvch  nie

h na rysunku plami”.

Uwagi do obszaru MW.1
i ) i do 60 % dla MW1, oraz ilosci miejsc

parkingowych do 1,5 na jedno mieszkanie.
2. Wniosek do statutowych wladz SM Czyzyny™. Nie wyrazamy zgody na stuzebno$¢ przejazdu
przez dzialke 143/52 czyli wzdluz blokéw: 5,6,7 0s. Dywizjonu 303.

9
G

D]
MW.1

2)
143/52

Ad.l.

Uwaga ledni

Przyjete wskazniki zabudowy i zagospodarowania terenu sa
wynikiem szczegdlowej analizy wystepujacych
uwarunkowail, w tym przep dzongj i yzacji

urbanistycznej. Projekt planu uzyskal pozytywne opinie i
uzgodnienia.

Okreslony w projekcie planu minimalny wskaznik ilosci
migjsc  postojowych uwzglednia zapisy zawarte w
Programie parkingowym dla Miasta Krakowa™ przyjetym
Uchwala Rady Miasta Krakowa Nr LIIV723/12 z dnia 29
sierpnia 2012 r. Wskaznik ten mozna podwyzszy¢ na etapie
realizacji inwestycji.

Ad2.

Uwaga nieuwzgledniona.

Dotyczy kwestii, ktore nie podlegaja ustalaniu przez

E_emnoéw plan Emo%oaﬂoiw:_w EN&:Nm::mmo Kwestie
z okresl b drogowej rozstrzyga

Sad

Id




! 2 3 4 5 6 7 8 9
2% 242 * za posrednictwem SM | Uwagi do obszaru MW. 1 1) 1y Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Ad.1.
- i Czyzyny Popieram wniosek 112 MW.1 MW.| Krakowa nieawzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona.
” 243 [...]* za posrednictwem SM nie uwzglednil przez Rade Miasta vﬁ&,ﬁ—m iskazmiki zabudowy i 2 pod: terenu s3
o ) Czyzyny (dot. uwaginr 24.1) 2) 2) whiesionej uwagi Krakowa wynikiem szezegblowej analizy wystepujacych
2 244 1..1* za posrednictwem SM 143/52 poza obszarem uwarunkowan, w tym przeprowadzonej inwentaryzacji
- | Czyzmymy opracowania urbanistycznej. Projekt planu uzyskal pozytywne opinie i
il.)*za uzgodnienia.
29. 24.5 | posrednictwem SM Okreslony w projekcie planu Iny wskaznik ilosci
Czyzyny miejsc  postojowych uweglednia zapisy zawarte w
[...1* za posrednictem SM Programie parkingowym dla Miasta Krakowa™ przyjetym
0] 26 oy Uchwala Rady Miasta Krakowa Nr LUI/723/12 7 dnia 29
sierpnia 2012 r. Wskasnik ten mozna podwyzszyé na elapie
realizacji inwestycji,
. Ad2.
31 247 | L) za posrednictwem SM Uwaga nieuwzgledniona.
Cayzyny Dotyczy kwestii, ktore nie podlegaja ustalaniu przez
igj y plan P ia przestr Kwestie
z okre$leni luzebnosci d 3 rozstrzyga
Sad.
Uwagi do obszaru MW.1 MW.1 MW.1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Ad.l.
Whioskujemy o zwigkszenie terenu czynnego do 60% zieleni Krakowa nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona.
nie uwzglgdnil przez Rade Miasta | Przyjete wskazniki zabudowy i zagospodarowania terenu sg
(dot. uwagi nr 24.1) waiesionej uwagi Krakowa wynikiem szezegdlowej analizy wystgpujacych
uwarunkowan, w tym preeprowadzonej inwentaryzacji
urbanistycznej. Projekt planu uzyskal pozytywne opinie i
uzgodnienia.
Okreslony w projekcie planu minimalny wskaznik ilosci
miejsc  postojowych uwzglednia zapisy zawarte w
n 248 {...}* za posrednictwem SM Programie parkingowym dla Miasta Krakowa™ preyjglym
- | Czyzyny Uchwala Rady Miasta Krakowa Nr LIIF723/12 z dnia 29
sierpnia 2012 r. Wskasmik ten moima podwyzszy¢ na etapie
realizacji inwestycii.
Ad.2.
Uwaga nieuwzgledniona.
Dotyczy kwestii, ktore nie podlegaja ustalaniu przez
iej y plan pod: ia przestr . Kwestie
1 z okreslent luzebnosct drogowe] rozstrzyga
Sad.
3 24.9 [...]* za posrednictwem SM | Uwagi do obszaru MW.1 1) 1) Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Ad.L. .
i} | Czyzyny Popi wniosek jak wyzej MW.1 MW.1 Krakowa nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona.
nie uwzglednit przez Rade Miasta | Przyjete wskazniki zabudowy i zagospodarowania terenu sa
(dot. uwagi nr 24.1) 2) 2) whiiesionej uwagi Krakowa wynikiem szczegolowe) analizy wystepujacych
143/52 poza obszarem uwarunkowan, w tym przep: dzonej i yzacji
opracowania urbanistycznej. Projekt planu uzyskal pozytywne opinie i
uzgodnienia.
Okredlony w projekcie planu minimalny wskaznik ilosci
migjsc  postojowych uwzglednia zapisy zawarte w
LI za .Programie uw_\E_ﬂ.mc,iB dla Miasta Krakowa™ nﬂ.ﬁn—wa
34 24.10 m.%_. &_..mn?‘m_.: SM c&_:ﬁ_u Rady Miasta _ﬁmrosﬁ Nr LIIY/723/12 z dnia 29
: . Covz sierpnia 2012 r. Wskaznik ten mozna podwyzszy¢ na etapie
Zyzyny realizacji inwestycji.
Ad.2.
Uwaga nieuwzgledniona.
Dotyczy kwestii, ktore nie podlegaja ustalaniu przez
miejscowy plan zagospod ia przestr Kwestie
i 7 okre$leni luzebnosci drogowej rozstrzyga
Sad.
LT za Uwagi do obszaru Zc,: Mw.1 MW.1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga im::ﬁm_maicsw
e Wnioskujemy o zwigkszenie terenu czynnego biologicznie do 60% dla MW1 Krakowa nieuwzgledniona | Przyjete wskazniki zabudowy i zagospodarowania terenu sa
posredniciwem SM ) i i Rade Miasta | wynikiem szezegolowej analizy wyslepujacych
35 | 24.11 | Czyzyny nie uwzglednil | przez Rade Miasta | wynikiem golowe) 12y waslepuiacken
whiesionej uwagi Krakowa uwarunkowan, w tym przep onej vzacji
urbanistycznej. Projekt planu uzyskal pozytywne opinie i
uzgodnienia.
Uwagi do obszaru MW.1 PP.I,MW.1 PP.I,MW.1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Poniewaz teren zielony powinien posiadaé zwarty obszar wnioskuj¢ o poszerzenie zielonego pasa Krakowa nieuwzgledniona | Ustalenia planu, w tym przebieg linii rozgraniczajacych,
[.1* 7a poérednictwem SM {p.p.11) ktory poszerzy pas zielony na miejscu dawnego pasa startowego A.Nv.ﬁ waski pas zieleni nie nie uwzglednil przez Rade Miasta | przyjete  wskamiki  zagospodarowania i zabudowy
36. 24.12 0 t ma szans przetrwania w dluzszym czasie z uwagi na czeste przejezdzanie autami i ruch pieszych whniesionej uwagi Krakowa ledniaja zasadg ladu przestr:
yany (dziki deptak)”.
o 24.13 [...J* za posrednictwem SM | Uwagi do obszaru _Si; . MW.1 MW.1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje cs&mm am::.xm_.@n,iosw .
i : Czyzyny Przychylam si¢ do wniosku jak w punkcie 9 Krakowa nieuwzgledniona | Przyjete wskazniki zabudowy i zagospodarowania terenu s
38. 24.14 | [...)* za posrednictwem SM nie gdni przez Rade Miasta | wynikiem szczegdlowe) analizy wystepujacych

]
—
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1 2 3 4 5 6 7 8 9
Czyzyny (dot. uwaginr 24.11) wniesionej uwagi Krakowa uwarunkowan, w tym _przep d vzacji
39 24.15 {...]* za posrednictwem SM =&u=mmm<nw.=n_u Projekt planu uzyskal pozytywne opinie i
) . Czyzyny uzgodnienia.
0 24.16 [...J* za posrednictwem SM
| ) Czyzyny
4 2417 [...]* za posrednictwem SM
. y Czyzyny
r.*
o | |BE
. za posrednictwem SM
Czyzyny
Uwagi do obszaru MW.1 MW.1 MW.1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona,
Popieram wniosek Krakowa nieuwzgledniona | Przyjete wskazniki zabudowy it zagospodarowania terenu sg
5 24.19 [..}* za posrednictwem SM nie uwzglednil przez Rade Miasta | wynikiem szczegblowej analizy . Ma.a.m_ové.mnzn,r
. - Czyzyny (dot. uwagi nr 24.11) whiesionej uwagi Krakowa uwarunkowan, w lym przeprowadzong) inwenlarvzacji
urbanistyczne. Projekt planu uzyskal pozytywne opinie i
uzgodnienia.
Uwagi do obszaru MW.1 MW.1 MW.1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Popieram wniosek j.w. Krakowa nieuwzgledniona | Przyjete wskazniki zabudowy i zagospodarowania terenu sa
m 2420 {...]* za posrednictwem SM nie uwzglednit przez Rade Miasta | wynikiem szezegolowej analizy . 5.2%:3351
: ) Czyzyny (dot. uwagi nr 24.11) whiesionej uwagi Krakowa uwarunkowan, w tym przeprowadzonej inwentaryzacji
urbanistyczngj. Projekt planu uzyskal pozytywne opinie i
Uwagi do obszaru PP.1 PRI PP.1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga :E::nc_an:_o:u
Whioskujemy o zmiang terenu PP1 na ZP zgodnie z obowiazujacym studium. Krakowa nieuwzgledniona | Zgodnie z 1 di kowan i ki ko
nie uwzglednit przez Rade Miasta gOSP »  miasta  Krakowa
whniesionej uwagi Krakewa I y teren pasa jduje si¢ w obrebie ZP
- tereny zieleni publicznej, dla ktorego okrestono glowne
funkcje tj.. .ogolnodostepne tereny otwarte w formie
w:ies. i parkéw miejskich (w tvm parki rzeczne, ogréd
w. park ekologiczny).  ogrodow  dzialkowych
wyposazone w: ciqgi spacerowe. place. aleje, bulwary,
promenady, Scieiki rowerowe, terenowe urzqdzenia sportu i
rekreacji (place zabaw, boiska itp.), cieki i zbiorniki wodne;
cmentarze”.
Z kolei jako glowne kierunki  zagospodarowania
przestrzennego okreslono dia ZP w Studium: ,uksztaltowanie
migjskiego svstenu zieleni publicznej (w przewazajqeej czesci
a%&:e&a:nﬁ:nt w ehnRE o ;::&apm .553 przyrodnicze,
obejmowanie
ochronq prawnq terendw o najwyiszych walorach
przyrods h i krajob wweh, rolnicze  uzytkowanie
LIl zespolow  lgkowych i terenéw  rolnych  pelniqeveh
.mw-m E..mnﬂéma SM \w&:enmﬁiu funkcje  zieleni ) publicznef.  ksztaltowanie
s 24.21 MN%NSQ lqcznosci  prezestrzennej ciqgow  pieszych | rowerowych

terenow ZP i ZO. ze szczegolnym uwcglednieniem cieleni
Eiﬁmnn:m\ S obrebie ha\»as ?mnu\c\g zalesienic terenéw

ze g w i strefy
k ia lesistosci, zrézni senfa terenu w
55&&:5 parkowe (Sciezki, place, ew.&,? R»Ram&:& w
I od polozenia w sirefie wielk iejskiej i

preedmiesé,  odleglosci  od  zespolow  zabudowy
mieszkaniowej, ogolnomiefskicj. badz lokalnej rangi parku, a
takze waloréw ﬁ..@é&iadﬁr danego terenu”.
Z kolei poprzez Ew:E_c i mww_awaw E%roﬂwm"mb_w terenu
wskazano w W] kich form
usythowania obnizajqcych wartos¢ i wielkos¢ zasobow
przyrodniczych.  ksztaltowanie  zieleni izolacyjnej wzdluz
ciqgow \83:5\3553&3 Jako t?@.i_\ hag\ﬁes, &Fms
oraz ek h uciqzliwos¢ drog. ksziall
zieleni  z  wuwzglednieniem  warunkow  ustalonvch  dia
wyodrgbnionych kanalow przewietrzania miasta, ustalenie
dostepnosci terenow dla rekreacji w parku ekologicznvm
z  uwzglednieniem  ochrony  wartosci hﬁ.ﬁe&iﬁ&&
larowanie terenow nadr h
ochrony  przeci d: \. eS. 25 tvch

terendw Jako ciqgow &8@%&5@: budowa niezbednych
ciqgow  infrastruktury technicznej z zachowaniem zasad
ochrony terendw zielonyeh ™.
Majac na uwadze powyisze, W tym istnigjace

ospodarowanie o walorach historycznych, blisko 80%

Id
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powierzchni¢  pasa  startowego  jako  nawierzchnig
Eampo:osmsw, stwierdza sie iz funkcja terendw uﬂﬂ:ﬂm_.:
bli PP.1 lednia w (ym zakresie

46.

24.22

[...1* za posrednictwem SM
Czyzyny

47.

2423

[...]* za posrednictwem SM
Czyzyny

2424

LI []tza
posrednictwem SM
Czyzyny

49,

24.25

(J¥if.J*za
posrednictwem SM
Cayzyny

24.26

[...J* za posrednictwem SM
Czyzyny

51

2427

{...}* za posrednictwem SM
Czyzyny

Uwagi do obszaru PP.1
Popieram j.w.

(dot. uwagi nr 24.21)

PP

PP.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rad¢ Miasta
Krakowa

Uwaga EmEﬁmEnEo:»

Nmoa:.m z ! dium Uwarunk i i Kierunkow
Z i Przestr Miasta  Krakowa
NEEwNos.w:z teren pasa startowego znajduje si¢ w obrebie ZP
- tereny zieleni publicznej, dla ktérego okreslono gléwne
funkcje .. .ogdlnodostgpne tereny otwarte w formie
ogrodow i parkéw ::Quf% (w tvm parki rzeczne, ogrod
b v, park  ekol ogrodow  dzialkowych
wypOSaz w: ciqgi sp place. aleje, bulwary,

promenady. Sciezki rowerowe, terenowe urzqdzenia sportu i
rekreacji (place zabaw, boiska itp.), cieki i zbiorniki wodne;
cmentarze”.

Z kolei jako glowne kierunki  zagospodarowania
przestrzennego okreslono dla ZP w Studium: _uksztaltowanie
miejskiego systemu zieleni publicznej (w przewazajqceej czesci
e%i:n&e&@:a\\ w SSPE o istniejqee zasoby przyrodnicze,

obejmowaitie
ochronq prawnq terenéw o najwyiszych  walorach
preyvrodniczych i krajob weh,  rolnicze  uzytkowanie
zespolow  Igkowych i terenéw  rolnych h&:Sn«S\_
Jednoczesnie funkgje zieleni  publicznej.  kszialtowanie
lqcznosci przestrzenncj  ciggow  pieszych 1 rowerowych
terenow ZP i ZO. ze szezegolnym uweglednieniem zieleni
E&Rmnﬁ:@ :. obrebic halax\ 79.5:5} zalesienie terenow
ze ) 10 j  strefv

ZWieKsZ o zenia ferenu w
:wd&.mss parkowe (Sciezki, place, eb.mre \m:mnn;w:m\ w
I od polozenia w strefie wielk i
predmiesc. odleglosci  od  zespolow  zabudowy
mieszkaniowej. ogolnomiejskiej. badz lokalnej rangi parku. a
takze walorow mﬁé\eiicﬁa& danego ferenu”.
N _S:u vovﬂun EwE:E i ﬂw:nﬁdw waoﬂﬁﬁ.:ﬁ terenu
w M kich form
:&%e%n:i obnizajqeych wartos¢ i wielkos¢  zasobow
przyrodniczych,  ksztal zieleni  izolacyjnej wzdluz
ciqgow komunikacyjnyeh jako skweréw. szpaleréw drzew
oraz ekranéw obnizajqeych uciqzliwos¢ drog. ksztaltowanie
zieleni z uwzglednieniem warunkow  ustalonych  dia
wyodrebnionych kanalow przewietrzania miasta, ustalenie
dostegpnosci terenow dla rekreacji w parku ekologicznym
2z uwzglednieniem ochrony  wartosci Ed@e&ieé&
podarowanie terenow nadrzecznych i
i ochrony przeci 1 oraz roli rch
terencw Jako ciqgow &S\nwanékr budowa niezhednyveh
ciqgow infrastruktury technicznej  zachowaniem zasad
ochrony terenow zielonych”.
Majac na uwadze powyzsze, W tym istnigjace
zagospodarowanie o walorach historycznych, blisko 80%
powierzchni¢  pasa  startowego  jako  nawierzchnig
zabetonowang, stwierdza si¢ iz funkcja terendw przestrzeni
publicrnej PPl wuwzglegdnia w tym zakresie ustalenia

24.28

L.I*
za posrednictwem SM
Czyzyny

Uwagi do obszaru PP.1

‘Whrioskujemy o zmiang z PP1 na teren zielony.

PP.1

PP.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje

Uwaga Emcéﬁ_o&:onw

Zgodnie z

Uswar

przez Rad¢ Miasta
Krakowa

n i Kierunkow
Zagosp ywania  Przestr Miasta  Krakowa
analizowany teren pasa startowego znajduje si¢ w obrgbie ZP
- tereny seleni publicznej, dla ktorego okreslono glowne
funkcje .. .ogdinodostgpne tereny otwarte w formie
aWSn.a:, i parkéw ::Qur% (w tvm tnl,. ﬁmﬁ:m. ogrod
w, park  ekol V), ialkowych
wyposazone w: ciagi MER.S:S place. aleje, bulwary,
promenady, Sciezki rowerowe, terenowe urzqdzenia sportu i
rekreacji (place zabaw, boiska itp.), cieki i zbiorniki wodne;
cmentarze”.
Z kolei jako glowne kierunki zagospodarowania
przestizennego okreslono dla ZP w Studium: uksztaltowanie
E_Q.Q:mwa systemu zieleni publicznej (w przewazajacef cz¢sci
) w oparciu o istniejgee zasoby przyrodnicze,

Id

19



9

obejmowanie
S.ESE hl:is sz:es o najwyiszyeh  walorach

pr wveh,  rolnicze  uzytkowanie
nﬁw&a.s. E»ess.x \. terenow  rolnych  pelniqcyeh
Jednoczesnie funkcje zieleni  publicznej.  ksztaltowanie
lqeznosci  przestrzennej ciqgow  pieszvch | rowerowveh
terenéw ZP i ZO. ze szczegolnym uwzglednieniem zieleni
:n&xnmnnzm\ :. obrebie maies. ﬁann:—i_ zalesienie terendw
ze goiny 3 i strefy
zwigkszania lesistosci, zro terenu w
:wd&@én parkowe aimn?. place, e?m»? ,m»xmamézm\ w
! od polo? w strefie wielkomi ki
przedmiesé.  odleglosci  od  zespolow  zabudow: \c
mieszkaniowej, ogolnomiejskiej, bad lokalnej rangi parku. a
takze waloréw 343&:365‘_ danego tereny”.
Z _8_2 vovﬁnn EmE:E i ma.:amav\ Sroﬁwmﬁg_m terenu
W w W] kich  form
:Ms»csa:_a obnizajgeych  wartos¢ i wielkoS¢  zasobow
preyrodniczych.  ksztaltowanie  zieleni izolacyjnej wzdluz
ciqgow komunikacyjnveh jako skwerow. szpalerow drzew
oraz ekranow obnizajaeveh uciqiliwosé drog. ksztaltowanie
zieleni z wwzglednieniem warunkow  ustalonveh  dla
wyodrgbnionyeh kanaléw przewietrzania miasta, ustalenie
dostgpnosci terendw dla rekreacji w parku ekologicznym
z uwz w\o&EmeS ochrony sSEEE Eﬁ%&:ﬁd&?
ie terenow nadr i
xe:Snn: ochrony Eﬁm&:ﬁe:a&ﬂc:@ oraz roli tvch
terenow jako ciqgow ekologicznych, budowa niezbednych
ciqgow infrastruktury technicznej : zachowaniem zasad
ochrony terenow zielonych ™.
Majac na uwadze powyzsze, w tym isitnigjace
gospod: ie o walorach historycznych, blisko 80%
powierzchni¢  pasa  startowego  jako  nawierzchnig
zabetonowang, stwierdza si¢ iz funkcja terenow przestrzeni
publiczngj PPl uwzglednia w tym zakresie ustalenia
Studium.

2429

{...}* za posrednictwem SM
Czyzyny

L.
za posrednictwem SM
Czyzyny

Uwagi do obszaru PP.1

Whnioskujemy o zmiang terenu z PP na ZP zgodnie z obowiazujacym studium.

Obnizenie wysokosci budynkdw w inwestycji Avia. Obecnie bardzo wysokie jak na warunki
krakowskie (patrz wstrzymanie przez NSA wysokosci Szkieletora). Tereny rekreacyjne, ktére
planuje sie na osiedlu Avia, Budimex chee calkowicie ogrodzi¢ (dotyczy 1o terendéw rekreacyjnych)
co zdaniem mieszkancow osiedla Dywizjonu 303 jest niedopuszczalne. W osiedlu Avia jest
calkowity brak infrastruktury (parkingi, przychodnie, przedszkola, szkola)

1}
Teren objety
wydzieleniem PP.1

2)
Obszary objete
inwestycja Avia”

1)
PP.1

2)

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzglgdniona
przez Rade Miasta
Krakowa

Ad.1.
Uwaga nieuwzgledniona.
Zgodnie z ustaleniami Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania  Przestrzennego  Miasta  Krakowa
anafizowany teren pasa startowego zajduje sie w obrebie ZP
- tereny zieleni publicznej, dla ktorego okreslono gléwne
m:brn._m 1.0 .ogolnodostgpne tereny otwarte w  formie
ew\e&ex. i parkéw ==m\&:§ (w tym parki rzeczie, ogrod
W, park I ). ogrodow  dzialkowych
wyposazone w: ciqgi spacerowe. place. aleje, bulwary,
promenady. Sciezki rowerowe, terenowe urzqdzenia sportu i
rekreacji (place zabaw, boiska itp.), cieki i zbiorniki wodne;
cmentarze”.
Z kolei jako glowne kierunki zagospodarowania
przestrzennego okreslono dla ZP w Studium: .ukszialtowanie
miejskiego systen zieleni publicznej (w prrewazajqcef czesci
eweSe&c&mh:&\ W oparciu o EEQAR ;Eev_\ ﬁwéwa&:.nnm

nich przepisami oraz planami ochrony, obejmowanie
ochronq prawnq terensw o najwyiszych  walorach
przyrodniczych i krajob veh,  rohicze  uzytkowanie
zespolow  Igkowych i terenow  rolnych  pelniqcveh
Jednoczesnie  funkcje zieleni  publicznej. ksztaltowanie
lquznosci  przestrzennej ciqgow  pieszych i rowerowyeh
terenow ZP | ZO, ze szczegolnym wwzglednieniem zieleni
:a&haanz@ s, obrebic mnlax\ xumcnzﬁr zalesienie terencw
ze w czonej  strefy
wigkszania lesistosci. zroznicowanic wyposazenia terenit w
E.S&&:S parkowe (Sciezki, place, &:&.2 ﬁm?,mzn.&:m\ w

od polozenia w strefie wielk i
przedmiesc, odleglosci  od  zespolow  zabudowy
mieszkaniowej. ogolnomiejskiej. badz lokalnef rangi parku. a

Id

takze waloréw przyrodniczvch danego tereny’”.
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z _8_9 poprzez EwE:E i mS:%R@ iwrogm.w=~m terenu
JERY W kich form
usytkowania evESESF\. wartosé | wielkoS¢ zasobow
prezyrodniczych,  k zielent  izolacyy wzdluz
ciqgow komunikacyjnyeh jako skweréw, szpalerow drzew
oraz ekrandw obnizajqeych uciqiliwoscé drog. ksztaltowanie
zieleni  z vzglednieniem  warunkow  ustalonych  dla
wyodrebnionych kanalow przewietrzania miasta, ustalenie
dostgpnosci terendw dla rekreacji w parku ekologicznym
z ::nm&&:?i&x ochrony s.::&.&. Eﬁie&in@n}
spodarowanie terenow nadr
wymagan  ochrony hw..mtihc:cadexﬁ\ oraz roli ES
terenow jako ciggow ekol budowa bedn
ciqgow infrastruktury technicznej z zachowaniem zasad
ochrony terenow zielonych”.
Majagc na uwadze powyzsze, W lym istnigjace
zagospodarowanie o walorach historycznych. blisko 80%
powierzchni¢  pasa  stariowego  jako  nawierzchnig
zabetonowana. stwierdza sig iz funkcja terendéw przestrzeni
publiczng) PP.1 uwzglednia w tym zakresie ustalenia
Studium.

Ad2.

Uwaga nieuwzglgdniona

W ustaleniach planu okreslono inne parametry wy: sokosci
budynkéw niz w wydanych decyzjach admi vinch, a
takze =§.o:§_so=o zakaz grodzen, w celu umozliwienia

swobodnego dostepu do p dlnych czgéci osiedla.

54

24.30

[...]* za posrednictwem SM
Czyzyny

Uwagi do obszaru PP.1
Popieram wszelkie wnioski 0 zwigkszenie terenéw zelonych np. MW1, MWS, PP1. lle tysigcy ludzi
przypada na te skrawki zieleni gdzie pdjs¢ na spacer?!

PP.ILMW.I, MW.8

PP.1, MW.1,

MW.8

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona.

Przyjete wskazniki zabudowy i 7agospodarowania terenu s3
wynikiem szezeghlowej analizy ,J_ma_u&u@or
uwarunkowan, w tym przeprowad j i yzacji
urbanistycznej. Projekt planu uzyskal pozytywne opinie i
uzgodnienia.

Ponadto w obrgbie terendw MW.1, MW.8, PP.1 okreslono
minimalny wskaznik powierzchni terenu  biologicznie
czynnego odpowiednio: 35%, 35%, 20%.

24.32

[J*il.rza
posrednictwem SM
Czyzyny

Uwagi do obszaru PP.1
Whioskujemy o zmiang terenu PP1 na ZP zgodnie z obowiazujacym studium

PP.1

PP.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzglgdniona
przez Rade Miasta
Krakowa

Uwaga Em::qm_nns.o:w
NwonEm z 1 di

varunk i i Kierunkéw
Przestr Miasta  Krakowa
E_E_Nosﬁ:v, teren pasa startowego znajduje si¢ w obrebie ZP
— tereny zieleni publicznej, dla ktdrego okre$lono glowne
funkcje tj.0 .ogolnodosigpne rereny otwarte w  formie
amwe&a:c i parkéw ::Q.&:mb (w tvm parki rzeczne, ogrod

W, park I ). ogrodow  dzialkowych
wyposazone w. ciqgi spacerowe. place. aleje, bulwary,

promenady. Sciezki rowerowe, terenowe urzqdzenia sportu i
rekreacji (place zabaw, boiska itp.), cieki i zbiorniki wodne;
cmentarze”.

Z kolei jako gléwne kierunki  zagospodarowania
przestrzennego okreslono dla ZP w Studiur: ukszialtowanie
miejskiego systenu zieleni publicznej (w przewaiafqeef czesci
e%e?e&ehnﬁ:ut w QEFE ] EEESR 9:3 prz Se&:.ﬁn

nich isami. lanami _ochrony, obejmowanie
ochronq prawnq fterendw o najwyiszcych  walorach
preyrodniczych § krajobrazowych,  rolnicze  uzytkowanie
zespolow  lgkowych i terenow  rolnych  pelnigeyeh
Jjednoczesnie  funkcje zieleni  publicznej.  kszialtowanie
lqcznosci  przestroennef  ciqgow  pieszych 1 rowerowyveh
terendw ZP i ZO. ze szczegolnym uwzglednieniem zieleni
:n&xnmnN:Q S obrebie ﬁmlSE chn:<§ zalesienic terenow

ze golny g W, i strefy
wick ia lesistosci. zrozni i 2 terenu w
55&&:5 parkowe (Sciezki, place, e?m»E xm»xgn_\\:& w

Je §ci od polozenia w strefie wielk i
przedmies odleglosci  od  zespolow  zabudowy

mieszkaniowej. ogolnomiefskiej, badz lokalnej rangi parku, a
takze walorow przyrodniczych danego terenu”™.

Z kolei poprzez iw«:ac i ﬂu:aw_.% swoﬂwm"w:_w terent
wskazano w W] kich form
uzytkowania  obnizajgeveh wartosc i wielkos¢  zasobow

proyrodniczych.  ksztaltowanie _zieleni _izolacyjnej wzdluz

Id
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ciqgow FSEE\S&\\B\Q \ES .i?ﬁwcs\ uaﬁn\mé:‘ drzew
oraz ckrandw obniz uciqzliwosé drog. kszial

zieleni  z :srn\a&:\msas warunkow  ustalonych  dla
wyodrebnionych kanalow przewietrzania miasta. ustalenie
dostgpnosci terendw dla rekreacji w parku ekologicznyvm
z _.:\um\nkx_.méni ochrony SQIEQ tx.ewa&:?én}

spodarowanie terenow nadr z

ochrony  przect f oraz roli tvch
terendw E\S :«ﬁcs QSE%.&S?: w:&as\n niezbednych
ciqgow  inf h z zach iem zasad
ochrony ferendw dm\a‘c\ow

Majac na uwadze powyisze, W lym istniejace
zagospodarowanie o walorach historycznych, blisko 80%
powierzchni¢  pasa  startowego  jako  nawierzchnig
zabetonowana, stwierdza si¢ iz funkcja terenéw przestrzeni
publiczng) PP.1 uwzglednia w tvm zakresie ustalenia

56

2433

{...}* za posrednictwem SM
Czyzyny

Uwagi do obszaru PP.1

Aby pas stariowy nie objety ochrona zostal przeksztalcony w pas zieleni (zieleni nigdy za duzo), tym
bardziej, ze coraz wigcej zieleni przechodzi w rece firm budowlanych lub dewel ich. Pas o
znaczeniu historveznym znajduje si¢ w duzo lepszym stanie przy Muzeum Lotnictwa

PP.1

PP.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil
whiesionef uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzglgdniona
przez Rad¢ Miasta
Krakowa

Uwaga :.mﬁﬁw_om:_ozw
Zgodnie z | di Uwar i Kierunkow
Zagospod ania  Przestr Miasta  Krakowa
analizowany teren pasa startowego znajduje si¢ w obrebie ZP
- tereny N_n_o_.: publicznej, dla ktérego okresiono glowne
funkgje 0goinodostepne tereny otwarte w  formic
ogrodéw i parkow ::Qu».n} (w tym parki rzeczne, cmﬁa&
b i park Z ). ogrodéw  dzialkowych
w: ciqgi sp . place. aleje, bulwary,
ESSQE& Sciezki rowerowe, terenowe urzqdzenia sportu i
rekreacji %Eum zabaw, boiska itp.). cieki i zbiorniki wodne;
cmentarze”.
Z kolei jako glowne kierunki  zagospodarowania
przestrzennego okreslono dla ZP w Studium: , uksztaltowante
miejskiego systemu zieleni publicznej (w przewazajacef cz¢sci
ewise%&%:@\ w eﬁ&.i: o istniejaee vnnawé EESE.EQ«

ewm\EaxaEm
ochrong hﬁx.:a terendw o najwyzszych  walorach

prayrods i kraj yeh,  rolnicze  uzytkowanie
zespolow E\Gss.} i terenow rolnyeh  pelnigeveh
Jednoczesnie  funkcje zieleni publicznej.  ksztaltowanie
lqcznosci  przestrzennej  ciqgow  pieszych @ rowerowveh
terenow ZP i ZQ. ze szczegolnym uwzglednieniem zieleni
:n&ﬁm«n:@ S obrebie h:les rzecznych. zalesienie terenow
ze i strefy
Jea\a&:s lesistosci, zroznicowanie éﬁﬁm,.mss terenu w
:Fa&rmss parkowe (Sciezki, place, obiekty rekreacyjne) w
i od polozenia w strefie wielkomi j. miejskiej i
przedmiesc, odleglosct  od  zespolow  zabudowy
mieszkaniowej, ogolnomiejskiej. badz lokalnef rangi parku, a
takze waloréw 3«&5&5&«%} danego tereny”.
z xoﬁ. poprzez EwE:x_ i mﬁ_.am.aw ,éwo_.uwm.m_:m terenu
W w W kich  form
uzythowania obnizajacych wartos¢ i wielkos¢  zasobow
przyrodniczvch, ksztaltowanie zieleni izolacyjnej wzdiuz
ciqgow »eﬁ::im:m\:w&_ Jako w»xssei §: EESS. &?ms
oraz ekranow ob h uciqzliwosc drog. ksztall
zieleni 2 uwzglednieniem warunkow  ustalonych  dla
wyodrebnionych kanalow przewietrzania miasta, usialenie
dosteprosci terendw dla rekreacii w parku ekologicznym
z uwz m\«%:mxai ochrony  wartosci Eﬁk%&:?ﬂﬁ?

spodarowanie lerenow nadrzecznych

t ochrony przeciwp izi g. oraz roli tych
terencw Jako ciqgow ekologicznveh, budowa niezbednych
clqgow infrastruktury technicznej z zachowaniem zasad
ochrony terenow zielonych”.

Majac na uwadze powyzsze, w tym istnigjace
zagospodarowanie o walorach historycznych, blisko 80%
powierzchnie  pasa  startowego  jako  nawierzchnig
zabetonowang, stwierdza sig iz funkcja terendw przestrzeni
publicznej PP.1 uwzglednia w tym zakresie ustalenia
Studium.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu w obrebie terenu PP.1
okreslono  minimalny  wskaznik  powierzchni  terenu
biologicznie czynnego na poziomie 20%.

Id
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[...]* za po$rednictwem SM

Czyzyny
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2435

[...J* za posrednictwem SM

Czyzyny
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24.36

[...J* za posrednictwem SM

Cazyzyny

Uwagi do obszaru PP.1

(dot. uwagi nr 24.32)

[

24.37

[...]* za posrednictwem SM

Czyzyny

Przychylam sig¢ do wniosku sformulowanego w pkt 10.

PP.1

PP.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rad¢ Miasta
Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona.
Zgodnie 2 ustaleniami Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania  Przestrzennego  Miasta  Krakowa
analizowany teren pasa startowego znajduje si¢ w obrgbie ZP
— tereny zieleni publicznej, dla kiérego okreslono glowne
funkcje tj.. .ogélnodostgpne tereny otwarte w formie
awxnn.c:. i parkow miejskich (w tvm parki rzeczne, ogrod
. park  ekol ). ogrodéw dzialkowych
wyposazone w: ciqgi {K«NESN place. aleje, bulwary,
promenady, Sciezki rowerowe. ferenowe urzqdzenia sporiu i
rekreacji (place zabaw, boiska itp.), cieki i zbiorniki wodne;
cmentarze”.
Z kolei jako glowne kierunki zagospodarowania
przestrzennego okreslono dla ZP w Swdium: , uksztaltowanie
miejskiego systemu zieleni publicznej (w przewazajqcej czesci
ogolnodostepnej) w eﬁa»t: o :SREE S.Sm.c przyrodnicze,

anESEEm
ochronq prawnq terendw o  najwyiszch  walorach
przyroduiczych i krajobrazowych, rolnicze uivtkowanie
zespolow  lgkowych §  terendw  rolnych  pelnigcyeh
Jednoczesnie funkcje zieleni  publicznej,  ksztaltowanie
Iqcznosci  preestrzennej  ciqgow  pieszveh  rowerowveh
terenow ZP i ZO. ze szczegolnym uwzglednieniem zieleni
=§¢Rn~=@ S obrebie nnlqe«t séané\% zalesienie terenow
ze sz 7) w) i strefy
I zréznicowant senia terenu w
53&&:5 glac:m (Sclezki, place, e?&,? \mr‘ma%\:n» w
w strefie wielk i
e&ﬂﬁ&t od  zespolow  zabudowy
mieszikaniowej, ogolnomiejskiej, bad? \e\BS@ rangi parku. a
takze walorow hﬁé&:«@% danego terent”.
Z _8_2 poprzez imE:_c i mww_amav\ iwoﬁwmsb_m terenu
7 W] kich form
uzythowania obnizajgcych wartosc 1 wielko$¢ zasobow
preyrodniczych,  ksztaltowanie  zieleni  izolacyjnej wadluz
Q@wc: \SS:EEFS:«S Jako &2&3: szpaleréw  drzew
oraz h uciqiwosé drog. ksztall i
zieleni  z St.‘m\«&:EEnS warunkow  ustalonych  dla
wyodrebnionych kanalow przewietrzania miasta. ustalenie
dostepnosci terenow dla rekreacji w parku ekologicznym
z  uwzglednieniem  ochrony snzeht hﬁde.o&inn\.a?
spod. terenow nadr 1) inienic
i ochrony przeci i i oraz roli tvch
terenow Jako ciqgow m»&ewF,nscnw @S._G:S niezbednych
ciqgow infrastruktury technicznej z zachowaniem zasad
ochrony terenow zielonych ™.
Majgc na uwadze powyssze, W tym istigjace
zagospodarowanie o walorach historycznych, blisko 80%
powierzchnig  pasa  startowego  jako  nawierzchmig
zabetonowang, stwierdza si¢ iz funkcja terenéw przestrzeni
publiczne) PPl uwzglednia w tym zakresie uslalenia
Studium.

61

24.38

[...]* za posrednictwem SM

Czyzyny

Uwagi do obszaru _u_v 1
Popieram jak wy

(dot. uwagi nr 24.32)

PP.1

PP.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje

Uwaga Emczuw_on:_o:»

A . -

przez z»zw Miasta
Krakowa

Uwar i Kierunkow
p Przestr Miasta  Krakowa
analizowany teren pasa startowego znajduje si¢ w obrgbie ZP
— tereny zieleni publicznej, dla ktérego okreslono glowne
funkcje .. .ogdlnodostgpne tereny otwarte w  formie
Q%S&Se i parkéw EE&:& (w tym parki rzeczne, ogrod
w, park ek ). ogrodow dzialkowych
VYDOSaZ w: ciqgi sp place. aleje, bulwary,
promenady. Scieki rowerowe, terenowe urzqdzenia sportu i
rekreacji (place zabaw, boiska itp.), cieki i zbiorniki wodne;
cmentarze”
Z kolei jako gléwne kierunki zagospodarowania
przestrzennego okresiono dla ZP w Studium: _uksztaltowanie
::Qurmme systemuy zieleni E_EESQ (w przewazajqeej cogdei

Zgodnie N

Zagg

{ostgpnej) w oparciu o istniejqee zasoby Edﬁe&:.nnﬁ
wrzqdzenie terendw zieleni joko przestrzeni publi
wysokich walorach estetycznyel E.NS.Q&:R.Q&:

P

Id
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obejmowanie
ochronq prawnq terenéw o najwyiszych  walorach
proyrodniczych | krajobrazowych.  rolnicze  uzytkowanie
zespolow  lgkowych i terenow  rolnych  pelniqeveh
Jednoczesnie  funkcje zieleni  publicznej.  kszialtowanie
lqeznosci  przestrzennef ciqgow  pieszyeh i rowerowvch
terendw ZP i ZO, ze szcregdlnym uwzglednieniem zieleni
:nkﬁmmnz@ S obrebie wal%:. rzecznych. zalesienie terenow
e sz W) i strefy
f I Sci. zrozni i fenia terenu w
55&4..:5 parkowe (Scezki, place, a?&f:\ xm?maﬁii w
I od polozenia w strefie wielkomiejsk kiej i
przedmiesc. odleglosci  od  zespolow  zabudowy
mieszkaniowej. ogolnomiejskiej. bads lokalnej rangi parku, a
takze walorow EQE&:EQE danego terenu’”.
z ,8_9 Uouﬁnn iw:._:_n i m~§§a< iroﬁwma:_m terenu
w W1 kich form
uzythowania  obnizajqcych  wart i wielkos¢ zasobow
przyrodniczych.  ksztaltowanie  zieleni  izolacyjnej wzdluz
ciqgow komunikacyjnych jako skwerdw. szpalerow drzew
oraz ekranow obnizajqeveh uciqiliwosé drog. ksztaltowanie
zieleni z  wwzglednieniem  warunkow  ustalonveh  dia
wyodrebnionveh kanalow przewietrzania miasta. ustalenie
dostgpnosci terendw dla rekreacji w parku ekologicznym
z  wwzglednieniem  ochrony  wartosci  przyrodniczych,
zagospodarowanie terenow nadrzecznych z lednienic
ochrony  przeci 1. oraz roli tvch
terenow Jako ciqgow &3?@?:5} w:&c:ﬁ niezbednych
ciqgow infrastruktury technicznej z zachowaniem zasad
ochrony terenow zielonych”.
Majgc na uwadze powyisze, Ww tvm istigjace
zagospodarowanie o walorach historycznych, blisko 80%
powierzchni¢  pasa  startowego  jako  nawierzchnig
zabetonowang, stwierdza sig iz funkgja terenow przestrzeni
publicznej PP.1 uwzglednia w tym zakresie ustalenia

24.39

[.3*
za posrednictwem SM

Czyzyny

Uwagi do obszaru PP.1
Przychylam si¢ do wniosku 11

(dot. wwagi nr 24.33)

PP.1

PP.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rad¢ Miasta
Krakowa

Uwaga nienwzgledniona.

Zgodnie z ustaleniami Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania  Przestrzennego  Miasta  Krakowa
analizowany teren pasa startowego znajduje sie w obrgbie ZP
— tereny zieleni publicznej, dla ktérego okreslono gléwne
funkcje 1j.. .ogéinodosigpne tereny otwarte w  fornie
ogrodéw i parkéw ::m.atne (w tym parki rzeczne, ogrod
b czny. park logi ). ogrodow dzialkowych
wyposazone w: ciqgi {535:& place. aleje, bulwary,
promenady. Sciezki rowerowe. terenowe urzqdzenia sportu i
rekreacji (place zabaw, boiska itp.), cieki i zbiorniki wodne;
cmentarze”.

Z kolei jako glowne kierunki  zagospodarowania
przestrzennego okreslono dla ZP w Studium: _uksztaltowanie
miejskiego systemu zieleni publicznej (w przewazajqeef czesci
ogoinodostepref) w oparciu o istniejace zasoby przyrodnicze,
urzqdzenie terenow_ zieleni jako przestrzeni w:u:o.nz_\r} o

obejmowanie
ochrong Ezs:a terenow o najwyiszyeh  walorach
przyroduicz i krajob yeh,  rolnicze  uzvtkowanie
zespolow  Igkowych | ferenow  rolnych  pelniqeveh
Jednoczesnie funkcje zieleni  publicznej.  ksztaltowanie
lgcznosci  prezestrzennej ciqgow pieszych | rowerowyvch
terendw ZP | ZO, ze szczegolnym uwzglednicniem zieleni
:a&.ﬁmﬂ:@ § obrebie Elas rzecznych, zalesiente terenow

em w i strefy
istosci. zr i tenia terentt w

:w.d&..mss parkowe (Sciezki, place, b?m»? \.m:maﬁw:w» w
J od polozenia w strefie wielk j i

Enu&iﬁn. e&um\e.?_ od  zespolow  zabudowy
kiej. badz S»&:& rangi parku. a

takze waloro e: mxds.e&:.n@&. danego terenu’”.
N wo_n_ poprzez in:_a i mﬁ_am_.% 5#05%2& terenu
w zvstkich  form
:.‘S»Q:st %Ep&a&?r Sn:c? i wielkos¢ zasobow
preyrodniczych.  ksztaltowanie  zieleni izolacyjnej wazdluz

ciggow vinvech jako skweréw, szpaleréw drzew

Id
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9

oraz ekranow obnizajacych uciqzliwoscé drég. ksztaltowanie
zieleni  z  uwzglednieniem  warunkow  ustalonych  dla
wyodr¢bnionych kanalow przewietrzania miasta. ustalenie
dostgpnosci terenow dla rekreacji w parku ekologicznym
z  uwzglednieniem  ochrony ssz: przyrodniczych,
spodarowanie terenow nadr z lednienit
v i ochrony  przeciwp iowej oraz roli e\i.
terenow jako ciqgow ekologicz . budowa b
ciqgow  infrastruktury Rn&:ﬁu:ﬁ 2 zachowaniem zasad
ochrony terenow zielonych .
Majac  na uwadze powyzsze, w tym istnigjace
zagospodarowanie o walorach historycznych, blisko 80%
powierzchnig  pasa startowego jako  nawierzchnig
Baﬂo:ozm:& stwierdza si¢ iz funkcja _m_‘mnos uﬂmm:.Nm:_
j PP.1 lednia w tym zak
Studium.
Zgodnie z ustaleniami projektu planu w obrebie terenu PP.1
okreslono minimalny wskaznik  powierzchni  terenu
biologicznie czynnego na poziomie 20%.
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2440

[...J* za posrednictwem SM
Czyzyny
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24.41

[..]* za posrednictwem SM
Czyzyny
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24.42

[.]*
za posrednictwem SM
Czyzyny

66

24.43

* za posrednictwem SM
Czyzyny

Uwagi do obszaru PP.1

Przychylam si¢ do wniosku j.w.

{dot. uwagi nr 24.32)

PP.1

PP.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Radg Miasta
Krakowa

Uwaga nieuwzg _@a:_anp
Zgodnie z | dium Uwar i i Kierunkow
Zagospodarowania  Przestrzennego  Miasta  Krakowa
analizowany teren pasa startowego znajduje si¢ w obrebie ZP
— tereny zieleni publicznej, dla kidrego okreslono glowne
funkgje 1.0 .ogolnodostgpne tereny otwarte w  formie
amwenoi i parkéw =:Q%R$ (w tvm parki rzeczne, aw\a&
park zny).  ogrodow  dzialkowych
wyposazone ciqgi spacerowe. place, aleje, bulwary,
promenady, Sciezki rowerowe. terenowe urzqdzenia sportu i
rekrencji (place zabaw, boiska itp ), cieki i zbiorniki wodne;
cmentarze”.
Z kolei jako glowne kierunki zagospodarowania
przestrzennego okresiono dla ZP w Studium: wkszialtowanie
miejskiego systemu zieleni publicznej (w przewazajqcej czesci
ogolnodostepnej) w oparciu o Istniejqee zasoby przyrodnicze,
urzadzenie terenow zieleni jake przestrzeni public h o
E@S&:.n@&.

terendw objetvch EL:.E_Q prawng zgodnie z ustalonvimi dla
nich _przepisami _oraz  planami ochrony, obejmowanie
ochronq  prawnq terendw o  najwyziszych  walorach
proyrodriczych | krajobrazowych.  rolnicze  uzytkowanie
zespolow  lgkowych i terenow  rolnych  pelniqcveh
Jednoczesnie  funkeje  zieleni  publicznej. sctaltowanie
lqcznosci  przestrzennej ciqgow pieszvch | rowerowveh
terendw ZP i ZO, ze szczegolnym uwzglednieniem zieleni
:a&ﬂwﬁ:@ w obrebie wales. Tunn:ﬁ}. zalesienie terenow
ze 1 w} strefy
1 terenu w
:?a&rnss parkowe (Sciezki, place, e?&.? xm»xmané:& w
le i od polozenia w strefie Tk i
przedmiesc, odleglosci  od  zespolow  zabudowy
mieszkaniowej, ogolnomiejskiej, badz lokalnef rangi parku. a
takze walorow Eéziisu\% danego teren”.
Z _85 poprzez 5555 i m"mn&_aw Sxoﬂwmaﬁs terenu
S W h form
uzytkowania cgru\aeﬁk wartos¢ | wielkoS¢ zasobow
przyroduiczych, k ie zieleni izolacyjnej wzdhe
ciqgow »ni::%ar&:\s& \&S :3&3:. n‘ﬁ&nﬁei &ﬁnn:\
oraz Ea.n:e: bniz ¢ drog. ksztall
zieleni =z w\m&ﬁm\:&: :«SS\SS ustalonvch  dla
:%e&.@im&%r kanalow przewietrzania miasta. ustalenie
dostepnosci terendw dla rekreacji w parku ekologicznym
z  uwzglednieniem  ochrony salES EQE&:PNE}.
zagospodarowanie terenéw nadrzecznycl leds
wvmagan ochrony Esnmcghc:.a&n\e:\m\ oraz roli tveh
terenow jako ciqgow ekologicznveh, budowa niezbednych
ciqgow  infrastruktury ftechnicznej z zachowaniem zasad
ochrony terendw cielonych ™.
Majac na uwadze powvisze, w lym istnigjgce
zagospodarowanie o walorach historycznych, blisko 80%
powierzchnig  pasa  startowego jako  nawierzchnie
zabetonowana, stwierdza si¢ iz funkcja terenow przestrzeni
publiczngj PP.1 uwzglednia w tym zakresie ustalenia
Studium.
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24.44

L2

Uwagi do obszaru MW.31

MW.31

MW.31

Prezydent Miasta

Uwaga pozostaje

Uwaga
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9

[-1*
za posrednictwem SM
Czyzyny

Whnioskujemny o utrzymanie charakteru terenu zielonego dla MW 31 lub co najmniej o zwigkszenie
terenu czynnego biologicznie obszaru MW 31 do 60%, a takze przesunigcie linii zabudowy do
granicy dzialek nr: 158/37 oraz 158/36 obreb 7.

Krakowa
nie uwzglednit
whniesionej uwagi

nieuwzgl¢dniona
przez Rade Miasta
Krakowa

T 7 —

Przyjgte wska wania terenu, a
takze linie rozgraniczajace o_‘ﬁ _E_m Nucﬁ_ozé sq wynikiem
Glowe) E_E_N< wystepujacych u | f, W tym
yzacji istycznej. Projekt

q . +
e

PrZepro

planu uzyskal pozytywne opini¢ i

68

24.45

L
za posrednictwem SM
Czyzyny

Popieramy plan utworzenia na pasie startowym parkingu samochodowego. Podobue stanowisko
wyrazil na lamach prasy radny m. Krakowa Jerzy Woiniakiewicz.

Zglaszamy wniosek, aby obszar nieuzytkéw m.in. pomiedzy budynkiem Admini ji SM
.Czyzyny” - a budynkiem parafialnym Kosciola réwniez przeznaczy¢ na miejsca postojowe dla
samochoddw.

Takie i ia sa k z uwagi na koni §¢ igci dow - b i et
z pdlnocngj strony bl. 13 os. 2 Pulku Lotniczego, celem va;s.onms_m nam 2»:5_,9,, tych mv_.Nmn
samowoli budowlangj.

Wyrok NSA / sygn. Akt SA If KR 320/00/ nakazal likwidacje parkingu samowolnie zbudowanego w
migjscu... zakazu parkowania, w strefie ekologicznej utworzonej przez projektanta osiedla. (Na
parkingu dla bl. 13 architekt wyznaczyl poludniowa strong bloku).

Zamiast likwidacji — zgodnie z orzeczeniem sadu — parking zastal jeszcze bardziej rozbudowany - w
oparciu o pozwolenie wydane przez pracownice Wydzialu Arch. - Bud. — Urb. UMK, ktdra
zignorowala prawomocny Wyrok NSA i zamiast odmowy, wydala zgod¢ - na przedmiotowy
parking. Dopuscila si¢ zlamania art. 35 ust. 5 Prawa Budowlanego.

Z 1ego powodu Wojewoda Malopolski uniewaznil wydane pozwolenie / Decvzia - Zn. WLLMG
7119 -4-25-09/.

Parking zlokalizowany w bezposrednim sasiedztwie z lokalami mieszkalnymi stal si¢ om_,oEEm
ucigzliwy - z uwagi na meczacy halas i trujace spaliny, ierajace rakotworcze sub, -
szkodliwe dla ludzkiego zdrowia.

Ponadto parking ten zostal utworzony na ciagu cieplowniczym i na linii przewodéw elektrycznych —
co uniemozliwia usunigcie awarii. mSSnm w zatokach parkingowych samochody - wzdluz diugiego
bloku - blokuja dojazd karetkom pog kowego i wozom strazy pozamej, lamane sa wigc
przepisy przeciwpozarowe!

Straz miejska karze wlascicieli pojazdow za p autna h zielonych. Niekomp
urzedniczka z Wydz. Arch. - Bud. UMK zezwolila na parkowanie samochodow: na skwerze
osiedlowej zieleni przy bl. 6, na klombie rézanym przy bl. 7, na placu zabaw dla dzieci przy bl. 8
/os. 2 Pulku Loticzego/.

Stusznie i rozsadnie postapit w tej sytuacji Woj i, ze

wydanego pozwolenia — przez niefrasobliwg cﬂo&:ﬁra z <<§N Arch. - Bud. - Urb. - na parkingi
z polnocnej strony bl. 13 oraz przy bl. 6,7.8 os. 2 Pulku Lotniczego.

Na PINB spoczywa oco,sﬁmr Wy mwNmrioEu:_m bezprawnie wybudowanych parkingow /

P lenie juz w jego wvd: ia — nie mialo mocy prawnej, w zwigzku z razgcym
naruszeniem prawa/.

Przeniesienie samochodowego parkingu we wlasciwe, odpowiednie migjsce — na teren pasa
startowego ,.Czyzyny™ - bedzie najlepszym rozwigzaniem!

Parkingi powinny by< lokalizowane — jedli nie na obrzezach miasta to przynajmniej na obrzezach
osiedla, a nie pod oknami i drzwiami mieszkan!

Ministerstwo Ochrony Srodowiska uznaje parkingi za obiekty szkodliwe dla $rodowiska, a tym
samym dla zdrowia i zycia ludzkiego! Nalezy wykaza¢ si¢ madroscia i nie stawia¢ parkingow pod
oknami.

L

Malonal

PP.1,ZP.1

PP.1,ZP.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona.
Przyjete wskazniki zabudowy i terenu, a
takze linie Snm_.ub_nﬁ_»om oraz linie Sv:aosa sa wynikiem
Glowej analizy wystepujacych } A, w tym
przeprowadzonej Ss.nz.wnﬁwam urbanistycznej.  Projekt
planu uzyskal pozytywne opinie i uzgodnienia.
Ze wzgledu na ochrone Pasa Startowego jako terenu
umozliwiajacego m.in. wypoczynek, rekreacie i inlegracig
mieszkanicow okolicmych osiedli, w projekcie planu dla
analizowanego terenu PP.1 nie dozwala si¢ budowy
parkingéw.

69

25

Jeste$my wlascicielami dzialek nr. 118/62, 157/116 1 157/117oraz 1 18/116 157/306, 170/15 i 118/63
obreb 7 Nowa Huta, kiore sg polozone w obszarze opracowywanego planu przestrzennego Czyzyny
Pas Startowy.

Diatego w zwiazku z wylozeniem projektu planu przestr
bezposrednio odnosza si¢ do naszych nieruchomodei.

uwagi, ktore

1. Wnosimy o naniesienie zmiany do projektu planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
"Czyzyny - Pas Startowy ~ dotyczace) wysokosci B?ao‘ﬁ terenu MW. 3 opisane] w Eo..mrn_m
Uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie uchwal g0 planu

przestrzeli) /ego obszaru "Czyzyny - Pas Stariowy” par 11 Ho_.n_..v\ zabudowy =..5§wm=.9<@ i
wielorodzinnej {strony 12 i 13) ust 14. Punkt 3}i ust 15. punkt 3):

a. Par 11 Ust 14 poz. 3) jest:

w24 _d W o?dgm terendw ?2< 3, MW.7, przy czym dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
przyl do obowiazuj linii zabud YW sasiedztwie pasa startowego - terenu PP -
wysokos¢ zabudowy nic moze przekracza¢ 18 m ” zamieni¢ na:

» 24 m w obrebie terenow MW. 3, MW. 77 ( imy o zwigk
mieszkaniowe] 0 6 metréw w sasiedztwie terenu PP. 1)

wysokos¢ v

b.  Par 11 Ust15poz 3)jest:

.21 m w obrebie terenéw MW. 3, MW. [, przy czym dla budynkéw wielorodzinnych przylegajacych
do obowiazujacej linii zabudowy w sasiedztwie pasa startowego - terenu PP. 1 wysokos¢ zabudowy
nie moze przekracza¢ 15 m ” zamieni¢ na:

.21 m w obrebie terendw MW.3, MW. 7" (wnosimy o zwigkszenie wysoko$ci zabudowy budynkow
wielorodzinnych o 6 metréw w sasiedztwie terenu PP. 1 ).

PrZestr:

Objecie nN_p_mr nr 157/1 E 157/306 i 157/117 obrgb 7 w planie zagospod;
PPl sp e, ze imy jakakolwiek Bon__iomn wiadania tymi dzialkami. Dlatego
prosimy o zwigk wysokosci

budowy na tych dzialkach, ktore mozemy wykorzysta¢ do
zabudowy.

MW.3

MW.3

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa

Uwaga nieuws nw_na.:_ozw

Przyjete wsk dowy i 7 p

takze linie oraz linie
olowej analizy wystepujacych

przep dzongj i yzacji utbanistycznej.

planu uzyskal pozytywne opinie i uzgodnienia.

terenu, a
v sg wynikiem
kowan, w tym
Projekt

P
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1 2 3 4 5 6 7 8 9
w :m,sﬁm:_: do wylozonego do publicznego wgladu Eé.or_: migjscowego  planu Obszar planu Obszar planu Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzglgdniona.
przestr: obszaru ..Czyzyny - pas startowy ™, chcialbym zwroci¢ uwage, ze Krakowa nieuwzgledniona | Przyjete w projekcie planu definicje wysokosci budynkow i
_wSEm watpliwosci budzi przyjecie w tresci planu miejscowego rownoczesnie definicji wysokosdci nie uwzgledait przez Rade Miasta | wysokosci  zabudowy sa  zamierzone przez  organ
budynku oraz wysokosci zabudowy. Zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 16 ilekro¢ w uchwale jest mowa o wniesionej uwagi Krakowa planistyczny, gdyz w granicach planu oprécz mozliwosci
wysokodci budynku - nalezy przez to rozumieé wysokos¢ budynku w rozumieniu przepisow lokalizacji budynkéw umozliwia si¢ rowniez budowe
rozporzadzenia ministra infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, obiektow budowlanych nie bedacych budynkami, tj. min.
jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U., Nr 75, poz. 690 z péin. zm.). budowli.
Natomiast w mysl pkt 17 pod pojeciem wysokosci zabudowy nalezy rozumie¢ calkowitg wysokosé
obiektéw budowlanych, o ktérych mowa w przepisach ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
c:aoz_m:m 1. j. Dz U 2 2010 1, Nr 243, poz. _mww z pbin. zm.), :&mﬁc:y od poziomu terenu
dla budynku: od pozi terenu istni 20 W Mmigjscu najnizej polozonego wejscia,
usytuowanego vo:wa poziomem terenu istniejacego, do najwyze] polozonego punktu budynku:
0 26 {[.7* przykrycia, attyki, nadbudéwek ponad dachem takich jak maszynownia diwigu, centrala
wentylacyjna, klimatyzacyjna, kotlownia, elementy klatek schodowych. Tres¢ powyzszych definicji
uniemozliwia jednoznaczne okredlenie zakresu powyzszych definicji w kontekscie okredlenia
wysokosci budynkéw. Jedyna istotma rdznica jest to, ze zgodnie z definicja zawarta w
rozporzadzeniu, wysoko$¢ budynku liczy sie od projektowanego poziomu terenu. natomiast w
definicji wysokosci zabudowy zawartej w planie miejscowym mowa jest o poziomie terenu
istnigjacego. Nie sposob jednak stwierdzié, czy przedmiotowe roznice s zamierzone przez organ
planistyczny, czy tez wynikaja z niedopatrzenia. Jest to przy tym o tyle istoine, ze parametr
,émoromn_ a:ns_r: lub .émoromn_ zabudowy jest jednym z najwazniejszych parametréw z punktu
1i, ktorvch nieruchomosci zlokalizowane s na terenie planu
migjscowego, ale i mieszkancow sasiednich domow.
Z uwagi na powyzsze, WIosze o dokonanie odpowiedniej korekty rapisow projektu planu
migjscowego poprzez i kazanych powyzszej watpliwosci interpretacyjnych.
Dzialajac w imieniu spolki Budimex Nieruchomosci spolka z o.0. z siedziba w Warszawie, w 1)-8) 1)-38) Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Ad.1.
zwiazku z ogloszeniem Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 21 grudnia 2012 roku o wylozeniu do uwagi dotyczace - Krakowa nieuwzgledniona C;umm EmEﬁw_n%_o:w
publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestizennego obszaru | Strategicznej Oceny nie uwzglednit przez Rade Miasta | Przed: s0dnosé nie wy
Czyzyny-Pas Startowy" wraz z prognoza oddzalywania na m_.cmo(smro oraz o mozliwosci Oddzialywania na 9) - 11),15), 16), | wniesionej uwagi Krakowa Zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt | it a) EEE o udostepnieniu
zglaszania uwag do Eemr—: planu miej 0, stwierd co p Srodowisko 18), 24), 26), 30), informacji o $rodowisku i ._mmo ochronie.  udziale
Reprezentowana preeze mnie spolka jest wlascicielem nieruct sci skladajacych si¢ z dzialek o 32), 38), 39), 40), pol i w ochronie § ka oraz o h
kolejnych numerach ewidencyjaych numer 299/1, 299/2, 299/3, 299/4, 299/5, 299/6, 299/7, 299/8,| 9) - 11}, 15). 16). 18), 78),81) oddzialywania na srodowisko (Dz U. 2 2008 r. Nr 199, poz.
299/9, 299/10, 299/11, 299/12, 299/13, 299/14, 299/15, 299/16, 299/17, 299/18, 299/19, 299/20,] 24),26), 30). 32). 38), Obszar planu 1227 7z pé/m. zm.) prognoza oddzialywania na Srodowisko ma
299/21,299/22, 299123, 299/24, 299725, 299/26 obr. 7 jedn. ewid. Nowa - Huta w Krakowie. 39), 40), 78), 81) zawierac informacje o glownych celach projektowanego
Zgodnie z ustaleniami wylozonego do publicznego wgladu projektu planu miejscowego, wskazane Obszar planu 12), 19) - 23), dokumentu’”.
powyzej dzialki znajduja si¢ na ob h zonych w projekcie planu migjscowego symbolem: 27), 44), 45), 46), Wykladnia jezykowa powyzszego przepisu nie wskazuje na
- MW.1, MW.7, MW.8, MW.9, MW.10, MW.11, MW.12 - tereny zabudowy mieszkaniowej | 12), 19) - 23), 27), 44), | 47}, 48), 49). 50), to, z¢ cele dokumentu maja by¢ w prognozie doslownie
wielorodzinnej, 45), 46), 47), 48), 49), | 65), 66), 70), 77), cytowane z zapiséw dokumentu. Ponadto, dokument jakim
- U.4, U.5 - tereny zabudowy uslugowej, 50), 65}, 66), 70), 77), 80) jest projekt uchwaly mpzp, nie zawsze zawiera jednoznacznie
- ZP.1,ZP.2,ZP.3, ZP.4, ZP/8 - tereny zieleni urzadzonej, 80) PP.1 okreslone cele regulacii planistycznych gdyz nie jest to
- KDD.1, KDD.2 - tereny drég publicziiych - drogi dojazdowe, PP.1 obowiazkowe, a przez niektore organy nadzoru prawnego
- KDGP.! - tereny drég publicznych - drogi gléwne - przyépieszone, 13) uznawane jest za zbgdne w tekscie projektu uchwaly mpzp.
- PP.1 - tereny przestizeni publicznej, 13) MW.1 W zwigzku z tym, w rozdziale 2.2 Prognozy oddzialywania
- KP.2 - tereny parkingéw wydzielonych. MW.1 na $rodowisko, cele dokumentu wynikaja z calosciowej
14) analizy ustalen projektu mpzp wykonanej przez autora
Po dokonaniu analizy treici projektu planu miejscowego oraz prognozy oddzialywania na $rodowisko 14) MW.10 prognozy i opisane sg w sposob rozbudowany, z
spolka wnosi nastgpujace uwagi: MW.10 uwzglednieniem znajomosci uwanmkowan ich realizacji
Uwaganr 1. 17) tozpoznanych w opracowaniu ekofizjograficznym. Tym
Budimex Nieruchomosci vﬂ)«d_@m w Prognozie odzialywania na $rodowisko n.m_m .:n::&mam wan:ﬂ_E sq inne :.E cele 17) . - samym, tre$¢  rozdzalu Num Prognozy  informuje
spotka z 0.0. planu miejscowego, ktére zostaly wskazane w projekcie planu miejscowego. Przedmiotowa | Tereny w obrebie strefy spoleczenstwo o celach projektowanego  dokumentu.
71 27 P! o EmNmomzomn narusza tre$¢ art. 51 ust. 2 pkt 1 a ustawy z dnia u pazdziernika 20081.-0 udostgpnianiu | rehabilitacji zabudowy 20) Ponadto, zawartos¢ rozdzialu 2.2 Prognozy wynika z analizy
feprezentowany przez fi _ hroni dziale i w och $rodowiska oraz o blokowej us i| nawigzuje do zapisow §3 ust. 2 projektu uchwaly mp
Radce prawnego informacji o $rodowisku i jego oc r udzi p I ] . 1 ﬁ; do zapisow . 2 proj hwaly mpzp.
ocenach oddzialywania na srodowisko, w my$l kiérego prognoza oddzialywania na $rodowisko gdzie bezposrednio wskazano cele planu. Tres¢ §3 ust 2
informacje o zawartoéci, gléwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego powiazaniach z 20 25),28),29), 31), projektu uchwaly jest doslownie przytoczona w rozdziale 7.1
innymi dokumentami. u.s 74) Prognozy. gdzie opisane sa szczegolowo ustalenia
W zwiazku z powvzszym wnosi si¢ o iecie przedmi i dnosci poprzez prawidiowe MW, -MW.31 dokumentu w kontekscie ich skutkow dla srodowiska.
wskazanie w E.om:oum oddzialywania na m_.oaofmro glowny: nr celéow projektu migjscowego planu | 25), 28), 29), 31), 74)
ZOSp wania przestr MW.1 -MW.3{ 33) Ad.2.
Uwaga nr 2. U.l-U.18, Uwaga nieuwzgledniona.
Na stronie 22 prognozy oddzialywania na $rodowisko wskazano, ze zgodnie ze trescia Studium w 33) UP.I-UP3 Przedstawi i dno$¢ nie wy
obrebie strefy miejskiej zaleca si¢ wskarmik miejsc postojowych dla terenéw zabudowy U.l1-U18, Zgodnie treécia obowiazuj i Uwarunkowan i
mieszkaniowej o samor_m_ _=_m=m§§omo_ Z_i 0,6 - 0.9 miejsca postojowego na 1 mieszkanie, gdy UP.1-UP3 34) Kierunkow  Z: wania  Przestr Miasta
w przed wy polczynnik zostal okreslony na poziomie 1 migjsce u.18 _A..mroﬁm W a_u-ac_m wzm? miejskiej swrm\Em sig nastgpujace
ncmno.mosn nal EmﬂNwE:m 34) miki migjsc  postojowy dla terenow
w Dsﬁrc z no,ENMNvB :58_ u_n ° iecie przedmiotowej dno$ci poprzez prawidl U.1R 35) zabudowy mieszkaniowej o wysokiej intensywno$ci MW —
przytocz studium. Obecna tre$¢ prognozy wprowadza bowiem w U3 us Uz 0,6-0,9 m.p. /1 mieszkanie (tabela na str. 200). W zwiazku z
blad co do obowiazujacych zapiséw Studi 35) U.g. Us. U1, tym, w zakresie powigzan projektu mpzp z innymi
Obowigzek prawidliowego _U_N<Eo_u=_m :&E mEEE: :2.:.& zart. 51 ust. 2 pkt 1 austawy zdnia 3 | U.3.U.6. U.7. U8 U9, | UIL U.12, U5, dokumentami, jakim ..aa w a;.: Uﬂvﬂm&e mE&E:
pazdziemnika 2008 r. - o ud Y o Srodowisku i jego ochronie, udziale| U.10. Ull. U.12, U.15, u.l6,U.17 Uwarunkowarn i
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko, w mys! kiérego u.le, U.17 Przestrzennego Miasta Eoim w vnomzoﬁn _u_,NSOnNo:o
prognoza oddzialywania na mqoao.smro _=mo_‘=_wn._m [ Bip:omn_ glownych celach projektowanego 36) prawidl wartosei przed
dokumentu oraz jego powi iach z innymi dc 36) Ul-UIR
Uwaga nr 3. Ur-ulig Ad3.
W prognozie oddzialywania na m_‘on_o,smro EmrE:o ze ,Sn__cu dawnego pasa startowego 37 Uwaga nieuwzgledniona.
planowana jest linia tramwaju tradycyjnego, w dok nie okreslono jakichkolwiek 37 U2 Szersze ujecie w Prognozie oddzialvwania na $rodowisko
oddzialywan na $rodowisko w tym zakresie, a lakze nie okreslono odpowiednich warunkéw, ktére U.1,U2 zagadnienia lokalizacji linii tramwajowej na terenie PP1 nie
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beda _u_Nno:éN_w_Ee N:wnNmn:: :man:BS.: Zmianomt w w_,omo.swr: _u_,o.uﬂouw nie zawiera w tym 41), 42),43) Bo~n gn podjete, ze :\w_om: na brak _mr_n:ro_i_nw
zakresie odpowied jjacych na celu zapobi ie lub komp 41),42),43) us.1 budowy p 3 linii jjowe] oraz
przyrodnicza :mcu7;<=<ar oddzialywat na $rodowisko, mogacych byé rezultatem realizacji us.1 ,J‘wo:.ieu:vor w tym celu niezbednych dokumentacji
Eo._o_zoéwsomo no_EBn:E Takze na zalaczniku graficznym do Prognozy nie Eﬁw_o&:o:o 51),52) przedprojektowych i projektowych, w ktérych analizowane
j lizacji linii jjowej na terenie 200y Sy) bolem PP.1. Co wiecej, z treéci 51),52) ZP.1-2P9 ww Bmwa:_ms_v Onrnosw i oddzialywania na m.‘oao:._mro (np.

Nu._mnN_.:ru graficznego do Prognozy wynika jed: i pl pr ie terenu PP. 1 ZP.1-ZP9 warianty lokalizacyj
zostalo uznane przez autordw opracowania za roQ&Em &m m_.ogc,smrw Zw.Sn na uwadze 53), 54), 71), 75), vo_oros ruchu pasazerskiego i natgzenia En—_F raport
okoliczno$é, ze na tym terenie dop zostala lokali linii jjowej zapisy Prognozy | 53), 54), 71), 75), 76), 76), 79) oddzialywania na $rodowisko oraz decyzje administracyjne).
budza w tym zakresie istoine watpliwoscl. 79) KDGP.1,KDZ.1, Poza Studium Uwarunkowar i Kierunkow
N uwagi wo.ﬁ ze 25! si¢ 0 NsmEmro:E:m tresci Prognozy poprzez szersze uwzglednienie KDGP.I.KDZ.1, KDD.1-KDD.7 Zagosp wania Pr ) Miasta Krakowa (2003
kalizacji linii jowej na terenie PP.1. KDD.{-KDD.7 r.), wspomniana linia tramwajowa nie wystgpuje w innych
<< tym zakresie nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z trescig art. 51 ust. 2 pkt 2 ¢ ustawy z dnia 3 55), 56) dokumentach i politykach strategicznych miasta, w tym z
pazdziemika 2008 r. - o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale 55).56) KDW.1-KDW.9 zakresu transportu. Dopuszczenie mozliwosei lokalizacji i
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko, prognoza KDW.1-KDW.9 funkcjonowania urzadzen i sieci komunikacji tramwajowej

oddzialywania na $rodowisko okresla, analizuje i ocenia przewidywane znaczace oﬁEN_E« s&:_P W

tym  oddzialywania  bezposrednie, _Bm_.ma:,m wiorne, sk ., krotk

57). 58), 59), 60, 61)

57), 58), 59), 60),

61)

$rednioterminowe 1 dlugoterminowe, stale i chwilowe oraz pozylywne i negatywne, na S_o i KG.1-KG.3,KP.1, KG.I-KG.3,
EN&::Q cn?.oi obszaru Natura Ncco oraz integralnos¢ tego obszaru, a takze na $rodowisko, a w KP.2 KP.1,KP.2
$ci na: roz dnos¢ biol ludzi, zwierzgta, rosliny, wodg, powietrze, powierzchnig

ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne, zabytki, ﬁ_ocs Buﬁ:w_:m z uwzglednieniem zaleznosci 62),72) 62),72)
miedzy tymi elementami $rodowiska i migdzy oddzial na te el KP.2 KP.2
W zwigzku z powyiszym majac na uwadze or_,mm_o_.Z w ustawie oc__ww_aa.:? zakres i :.wmn
prognozy oddzialvwania na srodowisko nalezy st dzi¢, ze w przed wvm dok 63), 64), 63), 64)
voé:._:v sig z nal on_vo,smn:.m informacje na temat projektowanej linii tramwajowej i jgj | uwaga do prognozy uwaga do

1 wplywu na srodowisko. W przeciwnym wypadku p nie bedzie il skutkow ych p
ﬂm_m_nm._ informacji o rzeczywistym wplywie uchwalenia planu migjscowego na stan $rodowiska. skutkéw
Uwaga nr 4. 67) finansowych
W tresci Prognozy nie zawarto jakichkolwiek analiz oddzialywania na $rodowisko potencjalnej linii MW.5
tramwajowej jaka jest planowana na terenie PP.1. W szczegolnoscei nie okreslono przypuszezalnego 67)
oddzialywania akustycznego, oddzialywania w zakresie drgan i wibracji, co budzi watpliwosci majac 68) MW.5
:u :sﬁaNn ore__nBOmn cmNuom_da:_mmo sasiedztwa terenu PP.1 z terenami przeznaczonymi pod KDGP.1,KDD.1,

¢ dzinng oraz zielen E‘NsaNon@ Nie zostaly takze zawarte jakiekolwick KDD.7 68)
analizy n_ocdumnm oanhm?ss:_w Jel przede wszystkim z lokalizacjg KDGP.1,
trakgji 1] _w_.mr wyk ia odpowiednich cwaw: w tym zakresie jest o tyle niezrozumialy, 69) KDD.1,KDD.7
ze analiza tresci Eom:on oddzialywania na srodowisko sporzadzonych w ramach procedur KDGP.1
planistycznych dotyczacych innych planéw migjscowych sporzadzonych na terenie Miasta Krakowa, 69)
ktérych przewidziana zostala budowa linii tramwajowej, wykazala, ze inne prognozy zawieraja 73) KDGP.1
istotne analizy w tym zakresie. us
W zwiazku z powyzszym wnosi si¢ o uzupelnienie tresci T,ov:o§ ] onnoém&:m E&:b, i gau:_u. 73)
ktore okresla przewidvwalne oddziatywania linii jowej na visko. Ob ) 82) us
w prognozie oddzialywania wskazanych powyzej analiz i badan wynika jednoznacznie z :ﬁn_ art. 51 KDD.1
i 52 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. - o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, 82)
udziale spoleczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko. R3) KDD.1
Brak uzupelnienia prognozy we wskazanym powyzej zakresie spowoduje, Zze prognoza nie bedzie KDD.3,KDD.4
stanowila rzetelnej informacji o rzeczywistym wplywie uchwalenia planu miejscowego na stan 83)
$rodowiska, 84) KDD.3,KDD.4
Uwaga nr 5. ZP.5,ZP.6,ZP.7,ZP.9
Z tresci Prognozy oddzalywania ma $rodowisko wynika, ze czes¢ polnocna i wschodnia obszaru 84)
polozona jest w zasiggu wewnetrznego i zewnelrznego terenu ochrony posredniej ujecia wod ZP.5,7ZP.6,ZP.7,
podziemnych . Mistrzejowice™ ustanowiongj decyzja Wojewody Krakowskiego z dnia 11.09.1998 ZPY

roku. Strefa dotyczy zespolu studni nr II, polozonych na terenie osiedla Dywizjonu 303. Pobor wod 2
ujecia odbywa si¢ na podstawie pozwolenia wodno prawnego waznego do 2028 roku ustalonego
decyzja Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 24 wrzesnia 2008 roku. Powyzsze obowiazujace strely
ochronne - zgodnie z art. 21 ust. 1 - ustawy o zmianie ustawy - Prawo wodne oraz niektorych ustaw -
ustanowione przed dniem 1 stycznia 2002 roku wygasly z dniem 31 grudnia 2012 roku.

z E<wm_ na powyzsze, nalezy dokonac¢ korekty tresci prognozy oddzialywania na érodowisko poprzez
wpr ktualnych w tym zakresie informagji.

Ponadto nalezy dokonaé korekty tre$ci planu miejscowego oraz czg$ci graficanej poprzez

lednienie zmian, ktore nastapily w powyzszym zakresie.

Uwaganr 6.

Tresé Prognozy odzialywania na $rodowisko wskazuje na wystapienie wielu pomigdzy

Eé.mr—ma EEE ::&mnosdmc, a m_uoﬂﬁNoS\B na potrzeby planu  opracowaniem
Pr i d dotycza w szcezegdlnosci wprowadzenia :osm_

zabudowy E_:mosm._ (czes¢ terenu U.5) na teren zieleni nieurzad oraz wp

mozliwosci nowej zabudowy ustugowej (czgsé terenu UP.2, tem UP.3, teren drogi KDD.7) na

obszary o wysokich walorach przyrodniczych wskazane wedlug Mapy roélinnosci rzeczywiste)

miasta Krakowa.

W zwiazku z powy2Zszvm, Wnosi si¢ o iecie przedmiotowych

Uwaganr 7.

Prognoza oddzialywania na srodowisko nie zawiera propozycji rozwiazan alternatywnych. Jest to o

tyle istotne, Ze zgodnie z treécig obowiazujacych przepisoéw biorac pod uwage cele i geograficzny

zasigg dokumentu oraz cele uﬂma:.:o“ Oor_d:,‘ c_umNE.: Natura 2000 oraz _=am§=own tego obszaru

- prognoza powinna pr wie do r zawartych w
prog vo

P o

wynika wylacznie z przebiegu okreSlonego w Studium
Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania
Przestrzennego Miasta Krakowa. Na dzien muo_vSn_hEu
projektu planu ZIKiT nie dysp zadnymi koncep
ani projektami budowlanymi zwigzanymi 2z ewentualng
budowa linii tramwajowej.
W przypadku tak mﬂ@nﬁ. cznej inwestycji wc—:::.an&:m_
Jaka ._m% _:_E jjowa, brak pod: vech E
zZliwia przeprowadzenie w Prog
oaa\:__ wania mpzp na srodowisko stosownych analiz.
Ustalenia Prognozy maja jedynie charakter jako$ciowy i nie
mozna przypisywaé im szczegdlowosci odpowiedniej dla
raportu oddzialywania inwestycji na srodowisko.
Zalaceik  graficeny  informujacy o skutkach  ustalen
dokumentu, na podstawie ;azoﬂ_o: vo&@:ns w tekscie
Prognozy oraz Op trafnie
informuje spoleczenstwo o realnych A@r:‘ znie mozliwyvch
do wystapienia) skutkach realizacji ustalen projektu mpzp,
wskazujac na terenie PP1 u_mbcs»:m vaB_mE w strukturze

funkcjonalno-pr [ e korzystnym dla
$rodowiska, zwazywszy, ze na terenie PP1 dopuszcza sig nie
tylko lokalizacje¢ 1 funkcjonowanie urzadzen i sieci

komunikacji tramwajowej.

Ad4.
Uwaga nieuwzgledniona.
mNm_.mR =._on_m w Prognozie oddzialywania na $rod K0
kalizacji linii jowej na terenie PP1 nie
EoR veo podjete, ze wzgledu na brak jakichkolwiek
budowy dmiotowej linii jowej oraz

:@ro:ﬁé:vor w tym celu niezbednych dokumentacji
przedprojektowych i projektowych w ktorych analizowane sa
zagadnienia ochrony i oddzialywania na $rodowisko (np.
koncepeje techniczne, warianty lokalizacyjne, prognozy
potokéw ruchu pasazerskiego i :uﬁna:_w En:: raport
oddzialywania na $rodowisko oraz decyzje vine).
Poza mE&:B Uwarunkowan i Kierunkow
Miasta Krakowa (2003
r), émvcEEw:» linia tramwajowa nie wystgpuje w innych
dokumentach i politykach strategicznych miasta, w tym z
zakresu transportu. Dopuszczenie mozliwosci lokalizacji i
funkcjonowania urzadzen i sieci komunikacji tramwajowej
wynika wylacznie z przebiegu okreslonego w Studium
Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Miasta Krakowa. Na dzien sporzadzania
E‘o_wr:_ planu ZIKiT nie dy: w_uozo:ﬁ_ Zzadnymi ro._nmv&mba
ani projektami budowl ymi z

budowg linii —SB,é._oﬁm_

W przypadku tak muoawmﬁ:m._ inwestycji chE.:_SoS:m_
jaka ._mﬂ _E_m wa, _u_.ur p wych ._w._
W liwia przep ie w P
oa%_w_ﬁéba mpzp na $rodowisko stosownych a:w_:
Ustalenia Prognozy mpzp maja jedynie charakter jakosciowy
i nie mozna przypisywac im szczegblowosci odpowiednie)

dla raporiu oddzialywania inwestycji na srodowisko.
Szczegélowe  okreslenie  parametréw  oddzialywania
ewentualnej linii tramwajowej mozliwe bedzie na etapie
wydania decyzji srodowiskowej na podstawie raportu
oddzialywania na srodowisko.

Z wania Pr

ojek doki Wraz z dni ich :J&o:_ o—dN opis metod dokonania oceny
_uqo:,mﬁe& do tego wyboru albo wyjasnienie braku rc ywnych, w tym wsh AdS.
napotkanych trudnosci :ﬁ:r&mnér 2z niedostatkow techniki lub luk we wspél j wiedzy (art. Uwaga nieunzgled
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51 ust. 2 pkt 3 b ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. - o ud ianiu informacji o $rodowisku i
jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
$rodowisko).

Nalezy przy tvm siwierdzi¢, ze uzasadnienie wskazane przez autoréw opracowania powodu
oam—%_mn_m od uﬂmmmas‘_ms_» propozycji alternatywnych nalezy uzna¢ za niewystarczajace. Brak
przed: ia propozycji al wnych powoduje, z¢ obywatel ma ograniczony dostep do
imonswn_,. o $rodowisku i jego on_:,os_p gdyz nie moze w pelni pozat motywow jakimi kierowali
si¢ autorzy opracowania przy przyjecia takich a nie innych rozwigzan. W ramach rozwigzan
altematywnych nalezy takze rozwazy¢ wariant lokalizacji tramwaju pod no‘sm.ﬁ..r:_s pasa
startowego, jak rowniez na jego powierzchni. Takie poro ie bedzie i dla
potencjalnych rozwiazan jakie ostatecznie moga zostaé przyjete przez organ planistyczny w lym
zakresie.

w Né_ﬁ.r: Z powy7szym, wnosi m_o ] :chm__.:mam tresci  Prognozy poprzez wskazanie

dp: d propozycji al wnych. Obowigzek zawarcia w tresci p y powyzszych

Emo::mn.: :a:_ru z tresci art. m_ ust. 2 pkt 3 b ustawy z a:.w 3 uﬁauma_rw Nccm L -0
i informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale sp fistwa w ock iska

oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko.

Uwaga nr 8.

Zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 3 a vstawy z dnia 3 pazdziemika 2008 r. - o ud ianiu informacji o

$rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko prognoza o%_n_ma :d:_u na $rodowisko okresla, analizuje i ocenia
rozwiazania majace na celu bi lub komp je przyrodnicza negatywnych

oddzialywat na $rodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego dokumentu, w
szczegolnosc na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru.
Tymezasem w tresci prognozy oaaﬁﬁ« ¢<E=w na $rodowisko nie wskazano jakichkolwiek rozwigzan

majacych na celu zapobi ic lub komp je przyrodnicza negatywnych
oddzialywan na $rodowisko zwianych z lokalizacja na terenie PP.1 linii :‘m.nzeoim._ Nnun_m_.:
,,s_omron_wénv W ?B zakresie ze wzgledu na :n_ww__éo%_ i z przed wa in

ki bylo w: ie w tresci p i lokalizagji przykladowo mrn_:os

akustyczny nr, czy tez innych urzadzen lub _mo_.:o_om: majacych na celu wyciszenie poruszajacych
sig po tym terenie tramwajow.
w NsSNr: z tym wnosi sig o uzupelnienie prognozy o odpowiednie rozwiazania majace na celu
[ ie lub § je przyrodnicza negatywnych oddzialywan na $rodowisko
N,SE: ch z planowana lokalizacja _..w terenie PP.1 linii tramwajowej.
Uwaga 9.
Istotne watpliwosci budzi przyjecie w tresci planu miejscowego rownoczesnie definicji wysokosei
budynku oraz wysokosci zabudowy. Zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 16 ilekro¢ w uchwale jest mowa o
wysokosci budynku - nalezy przez to rozumie wysoko$¢ budynku w rozumieniu przepiséw
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz U., Nr 75, poz. 690 z péin. zm.)
Natomiast w mys pkt 17 pod pojeciem wysokosei zabudowy nalezy rozumieé calkowita wysoko
obiektow budowlanych, o ktérych mowa w przepisach ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (. j. Dz U. z 2010 r., Nr 243, poz. 1623 z pozn. zm.), mierzong od poziomu terenu
istnigjacego a dla budynku: od poziomu terenu istniejacego w miejscu najnizej polozonego wejscia,
usytuowanego ponad poziomem ferenu istniejacego, do najwyzej polozonego punktu budynku:
przekrycia, attyki, nadbudowek ponad dachem takich jak maszynownia diwigu. centrala
wentylacyjna, klimatyzacyjna, kotlownia, el klatek schodowych.
Ponadto nalezy zauwazyé, ze zgodnie z vﬂﬁeo_gs.: voév&m_ _dNuo_\BmNa:_mE wysoko$¢ budynku,
w.:hmnx do przyporzadkowania temu _u:ﬁ_v.:ro,s odp ich wymagan rozporzadzenia, mierzy sie
od non.c:._: terenu przy :m_ENm_ vo_ouo.::.. wejscin do budynku lub jego nuomn_ N&.E:._@oﬁ: sig na
pierwszej kondy , do mo:_m_ vo,sm_.norn_ :&:JNm.. vo,ochmmo stropu,
lacznie z gruboscia _\oﬁa_ n_mu_zm._ i :Em:<< Ja osk bez wyniesionych
ponad t¢ plaszczyzng maszynowni dzwigdw i innych pomieszczen technicznych, badz do najwyzej
poloz _u::r):. podachu lub ro:ﬂ:.rn: przekrycia budynku znajdujacego sig bezposrednio
nad pomi i na pobyt ludzi.
._._.omn powyzszych mmmEn.: uniemozliwia jednoznaczne okreslenie zakresu powyzszych definicji w
kontekscie okreslenia wysokosct budynkow. Jedyna ﬁ-o:ﬁ roznica jest to, ze Nmo&:m z definicjg
zawartag w rozporzadzeniu, wysokos¢ budynku _:N< si¢ od Eemfoéwnnwo poziomu terenu,
natomiast w definicji wysokosci zabudowy zaw: w planie migj VI MOwa jest o pozi
terenu istigjacego. Nie sposob jednak stwierdzi¢, czy przedmiotowe roznice sa E::mﬂonm przez.
organ planistyczny, czy tez wynikajg z niedopatrzenia. Jest to przy tym o tyle istotne, ze parameir
wysokosci budynku lub wysokosci zabudowy jest _oa::: z najwaznigjszych parametréw z punktu

widzenia interesow wlascicieli, ktorych nieruct Sci zlokalizowane sa na terenie planu

miejscowego.

Z uwagi na powyisze, ,58_ si¢ o dokonanie oﬂ__uo.smas_m_ korekty zapisow projektu planu

miejscowego poprzez ie wskazanych powyzsze) watpliwosci interpretacyjnych.

Uwaga nr 10.

woB::o uzycia w projekcie planu _.Em._mnosmwo vm,s:ar poje¢ nie NE.ESNnNono w _u_E:a ich
. Dotyczy to. w dInosci pojecia obiektow i urzadzen wy ych, urzadzen i sieci

roB:Erwe_ tramwajowej, kladki pieszo - rowerowej, Nm%o_: garazy, otwartych garazy,
wydzielonych miejsc postojowych, garazy wydzielonych oraz zieleni urzadzonej.
Whosi si¢ 0 zawarcie w projekcie planu migjscowego definicji wskazanych powyzej pojec.

Uwaganr 11,
Zgodnie z § 6 ust. 3 projektu planu, w przypadku braku na Qm__an: planu Eovnnwanub__é :::
zabudowy, nieprzekraczalng linia zabudowy jest linia j tereny, 7

przepiséw_odrebnvch. Plan dopuszcza zatem sytuacie, w ktérej czes¢ linii zabudowy nie bedzie

Dyrektor RZGW w Krakowie nie wydal do chwili obecnej
rozporzadzenia o ustanowieniu nowej strefv ochronnej
przedmiotowego ujecia.

Zgodnie z pismem znak: ZG-420-62/12, ZG-420-63/12, ZG-
420-73/12 Regional Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Krakowie z dnia 12.12.2012 r. w zakresie stref ochronnych
uje¢ wody ustanowionych przed dniem 1 stveznia 2002 1, w
zwigzku ze sblizajacym si¢ terminem ich wygasniecia
(31.12.2012), RZGW .zwrdcilo si¢ z proshq o uwzglednienie

faktu kontynuacji strefy ochronnej ufecia przy wydawaniu

decvzji mogaeveh mie¢ wplyw na przedmiot ochrony |
warunki panujqee w strefie ochronnej ujecia. Pozwoli to na
utrzymanie wlasciwej ochrony ujecia wody § zapewnienie
ciqgloici funkcjonowania strefv ochronnej™.

Zgodnie z pismem, do czasu ustanowienia nowych stref, ze
wzgledu na potrzebe ochrony \Eog: wodnych, nalezy
respektowaé ustalenia wygaslych decvzji. W zwiazku 7 tym
na projekcie planu wylozonym do v:v:o\bmwo wgladu
zostaly oznaczone i przytoczone stosowne oznaczenia.

Ad6.

Uwaga nieuwzgledniona.

Z_mnwca:cmn_ ustalen dokumentu « ystaleniami OvEno:s:_m
jograficznego zostaly pr lizowane i w

_u_.owsos.m oddzialywania na w_.oao.swrp co jest jednym 7z

celow sporzadzania strategicznej oceny oddzialywania na

$rodowisko.

Na obecnym etapie procedury planistycznej nie wystgpuje

potrzeba ani obowiazek usuwania wskazanych niezgodnoéei

opisanych i ocenionych w Prognozie. Ustalenia projektu

planu zostaly przyvgotowane zgodnie z obowiazujacymi

przepisami. Projekt planu uzyskal wymagane procedura

planistyczna pozytywne opinie i uzgodnienia.

Ostateczna ocena rozwiazan projektowych w analizowanym

dokumencie nalezy do organu uchwalajacego mpzp.

Ad7.

Uwaga nieuwzgledniona.

Zagadnie dot. propozycji rozwiazan alternatywnych zostalo

omdwione w rozdziale 14 Prognozy.

Z uwagi na aktualne na okres sporzadzania dokumentu

uwarunkowania  przestizenne oraz  formalno-prawne

dotyczace obszaru objetego planem, omdwione zarowno w

Opracowanin mxom&ow—.wmogvﬂ. oraz W v_.omsonn.
0 z przygo

v_g_wEnN:«n_» rozwiazan alternatywnych. v_‘o‘_mr— w —.aa__

przedstawionej na wylozenie do publicznego wgladu zostal

oceniony w Prognozie pozylywnie z zastizezeniami

opisanymi w rozdziale 12. Zatem przygotowanie oddzielnych

propozycji planistveznych rozwiazan alternatywnych uznaje

si¢ za zbedne.

Ad8.
Uwaga nieuwzgledniona.
Szersze ujgcie w Prognozie oddzialywania na $rodowisko
zagadnienia lokalizacji linii tramwajowej na terenie PP1 nie
Bouo Sn podjgte, ze ,,Nm_nac na brak _wrnrrz,snr
budowy przedmiotowej linii jowej oraz
wykonywanych w tym celu niezbednych dokumentacji
przedprojektowych i projektowych w ktérych analizowane sa
zagadnienia ochrony i oddzialywania na $rodowisko (np.
koncepcje techniczne, warianty lokalizacyjne, prognozy
potokéw ruchu pasazerskiego i natgzenia ruchu, raport
oddzialywania na $rodowisko oraz decyzje administracyjne).

Poza Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagosp wania Pr Miasta Krakowa (2003
r). i linia j nie wystgpuje w innych

ao_EBo:Bn: i politykach m:.m.uw_nannr miasta, w tym z
zakresu transportu. Dopuszczenie mozliwosci lokalizacji i
funkcjonowania urzadzen i sieci komunikacji tramwajowej
wynika wvlacznie z przebiegu okreslonego w Studium
Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Miasta Krakowa Na dziett sporzadrzania
projektu planu ZIKiT nie dysponowal zadnymi koncepcjami,
ani projektami budowlanymi zwigzanymi 2z ewentualna
budowg linii tramwajowej.
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uwidoczniona na rysunku planu. Moze to wprowadzaé w blad co do rzeczywistych mozliwosci W przypadku tak mv@nwmﬁ:& Eimen: ro:.::.rwnszn_
inwestycyjnych danego terenu, gdyz analiza rysunku moze sugerowaé mozliwos¢ budowy obiektow jaka ._mm_ ::5 brak p wych E
budowlanych w granicy obszaru, co w rzeczywistosci nie bedzie mozliwe z uwagi na przepisy Zdiwia prz dzenie w Prog

ustawy o drogach publicznych.

W tym zakresie nalezy podnie$¢, ze ustalenia planu dotyczace linii zabudowy powinny byé
kompletne, a przebieg linii zabudowy powinien by¢é mozliwy do ustalenie bez koniecznosci
odwolywania si¢ do przepisdw zamieszczonych w innych aktach prawnych. Przyjete w u_E:m
rozwigzanie nalezy zatem uznaé za niezgodne z art. 15 ust. 2 _u_a 6 5&5 o EBE«»:E i

zagospodarowaniu przestrzennym oraz z vﬁ%_mmi § 7 pkt 8 rozpor Y
z dnia 26 sierpnia 2003 roku w sprawie w; N&G@n: projek J‘ ego EBE

Z0SP ia przestr Nmo&:n z ktérym Eo..of rysunku planu powinien zawierac linie
zabudowy oraz ia el 120SP 1ZEStT ﬁ_.QE

W zwigzku z powyzszym, wnosi sig o wych
Zawarte w obecnej zm_.m.: projekiu n_EE EEm:E n_oZoSom Tinii chcaosz :w_oN« uznaé za zbyt

ogolne i nieprecyzyjne, co moze ¢ do stwierd Sci planu z uwagi na
ie zasad sporzad planu ==m._mno:mwo {art. 28 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu _uﬂnm:Nnnéﬂ..y

Uwaga nr 12.
Podkreslenia wymaga, ze pomimo dopuszczenia mozZliwosci lokalizacji zabudowy na terenie PP.1,
nie wyznaczono w odniesieniu do tego terenu zadnych linii zabudowy, co nalezy uznac za dzialanie
nieprawidlowe. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze w granicach terenu PP.1 zgodnie « trescig § 19 ust. 2
projektu planu miejscowego dopuszcza si¢ lokalizacje i funkcjonowanie m.in. budynkow
infrastruktury technicznej, obiektow (tj. budynkéw i budowli) i rzadzen wystawniczych oraz
obiektow (4j. budynkow i budowli) i urzadzen sportowych i rekreacyjnych.
Brak wyznaczenia linii zabudowy jest tym gnrmds._ :oE&EEmE zena terenie PP.1 _UHR:EN:EQ
_orw_;mo_n linii :E:s&os&, z czym wiaze si¢ koni $¢ lokali budowy w odp

loci od linii 11 . Ponadto nalezy zauwazy¢, ze teren PP.1 sasiaduje bezposrednio n
terenami przeznaczonymi uon drogi publiczne (m.in. KDGR.1), co dodatkowo swiadczy o
koniecznosci wyznaczenia linii zabudowy w zakresie przedmiotowego obszaru.
z _=<uw_ na powyzsze, wnosi m.@ o wyznaczenie na terenie PP.1 odpowiednich linii zabudowy.
Obowiazel Wy przed yeh linii wynika jednozmacznie z tresci art. 15 ust. 2 pkt 6
ustawy o i podarowaniu przestrzennym oraz z ﬁﬂmu_mma § 7 pkt 8 rozporzadzenia
Ministra _bmqmmﬂcwenw z dnia 26 sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego zakresu projektu
B_&mooinmo EEE agospod: ia przestr
Brak powyzszej nieprawidlowosci moze w:Eo(sa podstawe do stwierdzenia niewaznosci
planu z uwagi na naruszenie zasad dzania planu miej go (art. 28 ust. | ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).
Uwaga nr 13.
Czgs¢ obszardw wyznaczonych w projekcie planu miejscowego nie ma zapewnionego dostepu do
drogi publiczngj. Dotyczy to m. in. nalezacych do Budimex Nieruchomosci Sp. z o.0. dzialek
zlokalizowanych na terenie MW.1. Teren ten sasiaduje wprawdzie z urzadzona droga osiedlowa,
EmEEm._ brak jest BoEiomn_ korzystania z tej drogi, gdyz jest to droga prywatna. Ponadto nalezy

, ze przed wa droga pol Jjest poza planem.
iN,SmNrcNucgNmQE. .<=om~ sigo iecie przedmiotowej ni idl dzenie w
4 planu ¢ jacych :w)ﬁr:: terenom ogno,sma:_ acmav do drogi
v:r_moN:n_.
Uwaga nr 14.

Wyznaczona na terenie MW. 10 linia zabudowy (w jego poludniowej czesci) zostala niepotrzebnie
cofnigta z uwagi na przebieg _m_:_m._mn& magistrali cieplowniczej. W tym zakresie nalezy zauwazyc,
ze sieci infrastruktury tech j moga byé pr 2 uwagi na kolizi¢ z projektowang
Be:mozeo w NEN.N_E zczym. Em ma potrzeby roJ moiE:u usytuowania projektowanej zabudowy z
uwagi na istni urzad. ktury Ponadto warto zauwazy¢, ze na terenie
MW.10 zostala wyznaczona nieprzekraczalna linia zabudowy, co vcﬂcn&a ze w przypadku v..mr:
mozliwosci zmiany przebiegu magistrali, inwestor moze zmieni¢ lok j¢ budynku w
wyznaczonych linii zabudowy.

Cofnigcie linii zabudowy na terenie MW.10 z uwagi na przebieg magistrali cieplowniczej nalezy
zatem uzna¢ za nadmierne ograniczenie prawa inwestora do zagospodarowania nalezacej do niego
nieruchomosci. Rozwigzanie to jest tym bardziej watpliwie, jezeli wezmiemy pod uwage, Ze na tym
samym terenie (w jego $rodkowej czesci) linia zabudowy zostala wy: nad przedmiotowa
magistrala cieplownicza. Ponadto nalezy podnies¢, ze przebudowa przedmiotowej magistrali jest juz
objeta o&mﬁnﬂ& anN‘_m o uon:d_m:_: na budowe nr 167/2013 z dnia 24.01.2013 r, co dodatkowo
pr przyjes ia za nieprawidiowe i zbgdne.

N uwagi na ucsuﬂﬁm, wnosi si¢ o zmiang przebiegu linii zabudowy w poludniowej czesci terenu
MW. 10 poprzez zblizenie linii zabudowy do granic terenu KDD.2 oraz ZP.4.

Uwaga nr 15.

W przepisie § 6 ust. 5 zostaly zawarte zasady przepro scalefi i p , w ramach ktérych
okreslono rowniez minimalne powierzchnie nowo wy &,m_ozvﬁv aﬁ&m_, na voﬁnnamo_:ér terenach.
Jednoczesnie w § 6 ust. 5 pkt 7 ierd: ze wymi Ine wielkosci dzialek nie
obowiazujg w przypadku dokonywania podzialow voa dojscia, dojazdy i ulice oraz dla potrzeb
infrastruktury technicznej. Nalezy stwierdzi¢, ze zapis ten jest bardzo nieprecyzyjny i pozwala w
bardzo latwy sposdb obchodzi¢ preepisy o minimalnych powierzchniach dzialek budowlanych.
Wystarczy bowiem w takim przypadku dokonac podzialu dzialki budowlanej przez wyznaczenie
przez jej $rodek waskiej dziatki pod dojscie lub infrastrukture techniczna.

W zwiazku z tym, przepis ten powinien rzosta¢ zmodyfikowany poprzez okreslenie, Ze minimalna
powierzchnia dzialek powstalych w wyniku podziatu Em dotyczy dzialek wydzielonych pod dojscia,
dojazdy i ulice oraz dla potrzeb infrastruktury tech j. W przeciwnym wypadkn zawarte w

3 it

o&bm_ﬁ,un_u mpzp na m—.oﬂ_o,:mro stosownych analiz.
Ustalenia Prognozy mpzp maja jedynie charakter jakosciowy
i nie mozna przypisywaé im szczegolowosci odpowiedniej
dla raportu oddzalywania inwestycji na $rodowisko.
Szczegolowe okreslenie parametrow  oddzialywania
ewentualnej linii tramwajowej mozliwe bedzie na etapie
wydania decyzji $rodowiskowej na podstawie raportu
oddzialywania na $rodowisko.

Ad.9, Ad.31, Ad.36.

Uwaga nieuwzgledniona.

Przyjete w projekeie planu definicie wysokosci budynkow i
wysokosci  zabudowy sa zamierzone przez organ
planistyczny, gdvz w granicach planu oprécz mozliwosci
lokalizacji budynkow umozliwia si¢ rowniez budowe
obiektéw budowlanych nie bedacych budynkami, . min.
budowli.

Ad.10, Ad49, Ad.57.

Uw: aga nieuwzgledniona.

W projekcie planu nie przviacza sig definicji pojec, ktore
E:rn._o::‘_s w obiegu prawnym innych przepisow o&.«a? ch,
jak i tych, ktorveh Zne jest

Ad.11.

Uwaga nieuwzgledniona.

Pelna tres¢ zapisu §6 ust. 3 w projekcie planu brzmi:
W przvpadku braku na rvsunky planu nieprzekraczalnej linii
zabudowv, nieprzekraczalng liniq zabudowy jest linia
rozgraniczajqea  tereny. z  uwzglgdnieniem  praepisow
odrebnych™,

Przez przepisy odrebne rozumie si¢ rowniez ustawg o
drogach publicznych.

Czgéé tekstowa i graficzna ustalen projektu planu sg
integralne i nalezy je analizowac tacznie.

Ad.12, Ad.22, Ad.50, Ad.52.
Uwaga nieuwzgledniona.
Linie zabudowy zarowno te obowiazujace jak i
nieprzekraczalne  zostaly — wyznaczone  w  terenach
bezposrednio sasiadujacych z pasem startowym, wlasnie w
celu ochrony Pasa Startowego i jego nalezytej ekspozycji.
Zgodnie z ustaleniami projektu planu w obrgbie terenu PP.1
obowigzuje zakaz budowy budynkow, za wyjatkiem
budynkéw  infrastruktury technicznej niezbgdnej dla
zapewnienia wlasciwego wyposazenia w  infrastrukture
hni Ze ledu na lenia terenu PP.1 oraz
wystepujace uwarunkowania, nie bylo koniecznosci
okreslania wszystkich parametrow zabudowy.
Zgodnie z §19 ust. 3 pkt. 1) .w granicach terenu PP.I
obowiqzuje  zakaz budowy budynkow. za wyjatkiem
budynkow. o ktorych mowa w ust. 2 pkt. 4)”.
Z kolei §19 ust. 2 pkt. 4) dotyczy jedynie .budvnkow
infrastruktury techniczney”.

Ad.13.

Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. przez dostep do drogi
publicznej nalezy rozumieé _bezposredni dostgp do tef drogi
albo n.ct&u m.e niej h?..,? &Swn wewnetrzng lub przez

i drogowej™.
Ponadto unon_:m Z =amn_m :ms_ma planu dla terenéw
) ch do zai — oprocz okreslonych na

rysunku planu przebiegéw terendéw drog publiczaych oraz
terenow drég wewnetrznych — dopuszcza sig lokalizacje i
funkcjonowanie nie wyznaczonych na rysunku planu dojs¢ i
dojazdow do obiektow oraz drog wewnetrznych.

Ad.14.

Uwaga nieuwzgledniona.

Realizacja obiektéw budowlanych oprécz ustalen planu musi
uwzgledniaé rowniez przepisy odrebne w tvm zakresie.
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kolejnych rozdzialach zakazy wydzielania niewielkich dzialek bu ych (zob. ap. § 19 ust. 6 pkt.
1) bedg catkowicie nieskuteczne. W przypadku braku mozliwosci podzialu danego terenu na dwie
dziatki budowlane 2 uwagi na brak spelnienia wymogéw co do powierzchni nowopowstalych dzialek,
wystarczy bowiem dokona¢ podzialu na terenu na trzy dziatki, z ktorych jedna ($rodkowa) zostanie
przeznaczona pod dojécie lub infrastrukture techniczna.
Uwaga nr 16.
Pomimo stwierdzenia, ze § 6 okresla zasady przestrzeni
v:ESN:vSr ?ﬂ&:m ten _:o Nmsam..w iwmn_zm zadnych En_mos acZnEnvnr tej kwestii, poza
..obowiazuj ledni w zamierzeniach inwestycyjnych - obiektow i
urzadzen :_Es\_&sn.e ch poruszanie sig osobom niepelnosprawnym - zgodnie z przepisami odrebnymi.
Zgodnie z przepisem § 4 pkt 5 .‘oNvoEﬁNm:E Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 roku w
sprawie wymaganego zakresu vneaxn: E_m._waoimmc v_w.E zagospodarowania przestrzennego
:&Em.:w go:nﬁnm :ﬁ:umw: wynikajacych z potrzeb ksztal ia przestrzeni ucv:ﬁ:wo:
w dInosci okreslenie zasad umi ia w przestrzeni publi obiektow
EE& Edr:mi:? noénikéw reklamowych, tymczasowych obiektow :&:mozo.rw:&oéo—.
urzadzen technicznych i zieleni, w tym okreslenie nakazow, zakazéw, dc w
zagospodarowaniy terenow.
Zawarty w projekcie planu zakres uregulowan dotyczacych zasad ksztaltowania przestrzeni
publicznych nalezy zalem uznac¢ za dalece niewystarczajacy. Brakuje tu w szczegdlnosci ogélnych
zasad dotyczacych chociazby lokalizacji na terenach vﬂmm:NmE _EESN:& omnon_\. f lub reklam.
W zwigzku z powyZszym, wnosi m_oo igcie przed wych niep Sci i blowe
okreslenie w planie zasad ksztal o przestrzeni publicznych.
Zawarte w ormnsm_ wersji Eemﬁc EEE ustalenia dotyczace zasad ksztaltowania i
darowania przestrzeni publicznych nalezy uzna¢ za zbyt ogolne i Ems‘v\mﬁdu&@nm co moze
w_m-:::n _uoamsso do w:sm&NmEm niewazno$ci planu z uwagi na naruszenie zasad sporzadzania
planu miejscowego (art. 28 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).
Uwaganr 17.
W przepisie § 6 ust. 8 stwierdzono, ze zasady zabudowy i zagospodarowania w obrebie strefy
rehabilitacji zabudowy blokowej okreslono w Rozdziale HI dla p Slnych kategorii terendw
wydzielonych liniami rozgraniczajacymi. >=w__~u va_moé WoNnN_Ec I, w tym Nu_uaoz n_oGnSneor
zabudowy mieszkaniowej wskazuje, ze nie one jakichkolwiek uregul sig
do polozenie w strefie rehabilitacji zabudowy blokowej. Tym samym nalezy uzna¢, Ze ‘whrew
zapisom czgsci ogolnej planu, akt ten nie okresla de facto zasad zabudowy i Bmo%oauaozu:_m w
obrebie strefy rehabilitacji zabudowy blokowej. Projekt planu jest zatem w tym zakresie niespdjny.
Nalezy réwniez stwierdzi¢, ze brak wskazywanych regulacji moze by¢ uznany za naruszenie przepisu
§ pit 2 ENvoﬂsaNmEm Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego
zakresu projektu miejscowego planu wania przestr zgodnie z ktérym ustalenia

aoaoNﬁa zasad ochrony i rmkw_nos&:_n ladu przestrzennego powinny zawiera¢ okreslenie cech

gospod przestr r—o_.a vmagaja ochrony, okreslenie cech elementow
ia pr r._o_.m Wy ksztal ia lub rewaloryzacii, oraz okreslenie

:mrﬁoz zakazow, dopuszczen i ft W darowaniu terendw.

Nalezy takze zauwazyé, ze z tresci rysunku projektu EEE miejscowego wynika, iz omawiana strefa

swoim zasi¢giem obegjmuje takze tereny obecnie niezabudowane, a takze tereny wylaczone w ogdle

spod zabudowy (obszar ZP.3, ZP 4). Taka m«acw&u rodzi istotne ,ﬁﬁ_:émo.

Réwnoczesnie nalezy wskazaé na nieprecyzyjne wy d j strefy na rysunku

projektu EEE co bedzie powodowalo w przyszlosci istotne —Ensomn_ przy wyznaczeniu zasiggu

omawianej strefy w terenie.

W zwiazku z powyzszym, wnosi sig 0 igcie przedmiotowych ni idlowosci.

Zawarte w obecnej wersji projektu planu :mS_mEm dotyczace Nmmm% zabudowy i zagospodarowania

w obrebie strefy rehabilitacji zabudowy Eoroé& :w_mN< uznac za zbyt omoia i nieprecyzyjne, co

moze stanowi¢ podstawg do stwierd $ci planu z E<wm_ na naruszenie nﬁma
porzadzania planu ) go (art. 28 ust. 1 ustawy o pl i P
przestizennym).

Uwaga nr 18.

W § 7 zawarto migdzy innymi zapisy wynikajace z tresci decyzji Wojewody Krakowskiego z dnia
11.09.1998 r.. znak: OS.111.6210-1-58/98 dotyczace granic terenu ochrony ujgcia wod podziemnych
.Mistrzejowice”™ . Ustalone na podstawie powyzszej decyzji strefy ochronne - zgodnie z art. 21 ust. 1
- ustawy o zmianie ustawy - Prawo wodne oraz niektorych ustaw - ustanowione przed dniem 1
stycznia 2002 roku wygasly z dniem 31 grudnia 2012 roku.

Powyzsza okolicznos¢ powi zostad ledni iewaz linie stref oct vch zostaly
wskazane na rysunku planu miejscowego oraz wﬂ<,<o_§m w jego tredci. W zwigzku z tym nalezy
dokona¢ aktualizacji treSci projekty planu miejscowego oraz jego czgéci graficzne) poprzez ich
dostosowanie do aktual stanu i
Uwaga nr 19.

Zawarte w 7 ust. 4 planu miejscowego wskazano postanowienia dotyczace dopuszezalnosci wartosci
poziomow halasu w $rodowisko, kiére nie odnosza si¢ w ogole do kwestii lokalizowane) na terenie
PP.1 linii tramwajowej.

Z uwagi na powyzsze wnosi si¢ 0 uzupelnienie tresci planu o odpowiednie zapisy. Jest to o tyle
istomne, ze z lokalizacjg linii tramwajowej na terenie PP.1 bedzie si¢ potencjalnie wigzac¢ istotne
oddzialywanie akustyczne dla terendw sasiednich, w tym dla terenéw zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej oraz terendw zieleni urzadzonej. Przedmiotowa uwaga jest dodatkowo uzasadniona
tym, ze takze w prognozie oddzialywania na srodowisko nie wskazano odpowiednich informacji w
tym zakresie.

Uwaga nr 20.

W § 8 organ wskazal zespot dawnego lomiska Rakowice - Czyzyny oraz obiekty dawnego lotniska
Rakowice - Czyzyny wpisane do rejestru zabytkow pod nr A - 1065 na pod: ie decyzji z dnia 30

Ad.15.

Uwaga nieuwzgledniona.

Ustalenia planu uwzgledniaja w tym zakresie wyvmogi

okreslone w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia

Nm w_m_.vn_» 2003 1. w sprawie wymaganego zakresu projektu
g0 planu zagospod: przestr .

S.o‘_mﬁ planu uzyskal niezbedne pozytywne opinie i

uzgodnienia.

Ad.16.
Uwaga nieuwzgledniona.
Zasady ksztal ia preestrzeni publi h regulowane sg

w §6 ustalen planu.

Z kolei zakazy dotyczace m.n. umieszczania no$nikow

reklamowyvch zostaly wskazane w rozdziale HI ustalen planu,

. .Ustalenia ?Fa%&e:« dotyczqee zasad ksztaltowania
budowy oraz spodarowania  kategorii

dziel h liniami rozgraniczajqeymi”.

ferenow w

Ad.17.

Uwaga nieuwzgledniona.

Ustalenia  planu  dotyczace  zasad  zabudowy i

zagospodarowania w obrebie strefy rehabilitacji zabudowy

blokowej okreslono w §6 ust. 8 i rozdziale HI

Autor uwagi myli pojecia rehabilitacji i rewaloryzacji.

W strefie rehabilitacji dowy blokowej w j na

rysunku  planu  nie  wystepuja  budynki  zabytkowe

wymagajace rewalorvzacji, a jedynie zabudowa blokowa

wymagajaca dzialan operacyjnych, ktére moga bvé dopiero

okreslone w Lokalnym Programie Rehabilitacji.

Nwm_am strefy B:m_u_ tacii ngaosa\ blokowej jest zgodny z
ok ym W Uwarunkowan i

Kierunkow  Zagospodarowania Przestrzennego Miasta

Krakowa.

Ad.18.

Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z pismem znak: ZG-420-62/12, ZG-420-63/12, ZG-
420-73/12 Regional Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Krakowie z dnia 12.12.2012 r. w zakresie stref ochronnych
ujg¢ wody ustanowionych przed dniem 1 stycznia 2002 ., w
zwigzku ze zblizajacym sig terminem ich wygasniecia
(31.12.2012), RZGW ,zwrocilo si¢ z prosbq o uwzglednienie
Jfaktu konynuacji strefy ochronnej wjecia przy wydawaniu
decyzji mogqeveh mie¢ wplyw na przedmiot ochrony i
warunki panujgce w strefie ochronnej ujecia. Pozwoli to na
utrzymanie wlasciwej ochrony ujecia wody | zapewnienie
ciqglosci funkcjonowania strefy ochronnef”.

Ad.19, Ad48

Uwaga nieuwzgledniona.

Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego  Miasta Krakowa wskazuje jedynie
kierunkowy przebieg poszczegdinych elementéw

infrastruktury jowej, ktdrych lokali

uscislona na etapie realizowania inwestycjii. W projekeie

EEE brak jest odniesienia do linii ajowej, a jedynie
p si¢ lokalizacje i funkcj ie urzadzen i sieci

komunikacji tramwajowej.

Ad.20, Ad.21.

Uwaga nieuwzgledniona.

Projekt posiada wszystkie wymagane procedura planistyczna
pozytywne opinie i uzgodnienia, w tym pozytywne
uzgodnienie Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w
Krakowie.

Ad.23.

Uwaga nieuwzgledniona.

Okreslenie w planie jest jednoznaczne. Zgodnie z ustaleniami
planu, w tym z rysunkiem planu, przebieg pasa startowego
zgodnie z art. 7 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami nie jest objety wpisem do rejestru zabytkow: nie
jest uznany za pomnik historii: nie wchodzi w zakres parku

kulturowego. Tym samym przebieg pasa stariowego moze
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grudnia 1997 roku. Ponadio organ wskazal obszar ochrony pasa startowego dawnego lotniska
W&Bi_nm - 0&),3 w o_u_.oc_a r.o-ano obowiazuje zakaz lokalizacji budynkow, za wyjatkiem
y Dodatkowo wsk o obszar ochrony nawierzchni pasa
startowego dawnego lotniska Rakowice - Czyzyny, w obrebie ktorego ochronie podlega betonowa,
oryginalna nawierzchnia pasa startowego.
Majac na uwadze powyzsze nal stwierdzi¢, ze organ planistyczny dotychczas nie uwzglednit
wszystkich warunkow Malopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw zawartych w
postanowieniu uzgadniajacym w zakresie terenu U 5, a takze korekty postanowien planu w zakresie
ochrony nawierzehni samej nawierzehni pasa startowego.
Wnosi si¢ o dokonanie odpowiednich korekt w tresci i rysunku planu migjscowego.
Uwaga nr 21,
istotne :NG_:Swn_ Borom\n w Nwram_m oEnQu ochrona p‘ww-:m::_ nawierzchni pasa startowego,
przy ym 1} linit jjowej na obszarze PP.1. Budowa linii
tramwajowej bedzie bowiem niewatpliwe ingerowala w nawierzchni¢ pasa startowego podiegajacej
ochronie.
Whnosi si¢ o usuniecie wskazanej powyzej kolizji i sprzecznodci w zapisach projektu planu
migjscowego.
Uwaga nr 22,
Ze wzgledu na ochrone przebiegu pasa startowego watpliwe jest wylgczenie jedynie lokalizacii
niektérych budynkéw na terenie pasa startowego. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze ma terenie PP.1
zgodnie z trescia § 19 ust. 2 projekiu planu miejscowego dopuszcza si¢ lokalizacje i funkcjonowanie
m.in. budynkéw infrastruktury technicznej, obiektow (4. budynkoéw i budowli) i rzadzen
wystawienniczych oraz obiektow (1j. budynkéw i budowli) i urzadzen sportowych i rekreacyjnych.
Tymczasem z punktu widzenia zasad ochrony konserwatorskiej niedopuszczalna wydaje sie
zabudowa pasa startowego niektorymi budynkami Iub tez budowlami. Jest to o tyle istotne, ze zapisy
planu dopuszczajac zabudowe, nie okreslaja rownoczesnie w zakresie terenu PP.1 niektorych
parametréw zabudowy, takich jak miin. wskaznik powierzchni zabudowy, czy tez wskaznik
intensywnosci wa:ao,
‘Whosi si¢ 0
Uwaga nr 23.
Z tredci planu migjscowe nie wynika jednoznacznie, czy przebieg pasa startowego oraz jego
nawierzchnia podlega ochronie jedynie na podstawie projektowanego planu, czy tez na podstawie
innych form ochrony zabytkéw w rozumieniu art. 7 ustawy - o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami.
Z uwagi na powyzsze zasadne jest wprowadzenie w tresci planu miejscowego odpowiednich
informacji w tym zakresie.
Uwaga nr 24.
W odniesieniu do budynkow mieszkalnych wielorodzinnych projekt planu przewidyje minimaling
liczbe migjsc postojowych na poziomie 1,2 migjsca postojowego na 1 mieszkanie. Nalezy zauwazyé
ze jest to wskaznik bardzo wysoki, przekraczajacy wskazniki okreslone w Studium (tam | miejsce
postojowe na 1 mieszkanie).
W zwigzku z tym wnosi si¢ 0 zmnigjszenie wskazanego powyzej wspdlezynnika do poziomu 1
miejsce postojowe na 1 mieszkanie.
Réwnoczesnie wnosi sig o wprowadzenie do tresci projekiu planu miejscowego zapisow
umozliwigjacych bilansowanie E_an_n& liczby Eémo no.#o._oiwn_. przy Swoﬂwman_c terendw o
innym iu np. drog put ych itd. Odp: przewidziane sa m.in. w
trescei innych planu miejscowych obowiazujacych na ﬁ-m:_m Krakowa.
Uwaga nr 25.
Projekt planu nie okresla dokladnie sposobu realizacji miejsc postojowych i parkingow. W
szezeg6lnosci dotyczy to zasad lokalizacji miejsc postojowych na terenach MW w kontekicie
aov:mwnum:.s budowy garazy podziemnych wylacznie na obszarze MW.24. mo_w«s&» si¢ bowiem
watpliwoscl, czy na pozostalych cme»n_.. MW th:,\m jest lokalizowanie miejsc postojowych w
ramach garazy zlokali w  kondy t dzi vch  budynkéw mieszkalnych
wielorodzinnych. Dokonujac wykladni jezykowej oraz systemowej zapisow projekiu planu moina
bowiem stwierdzi¢, ze gdyby plan dopuszczal lokalizacje mﬁs _uoaN_mSEn: takze na _==<nr
terenach niz MW.24 to w planie miejscowym zawarte Nommr&v\ odp dnie zapisy anal znie do
terenu MW.24. Pomimo takiego wyniku wykiadni wydaje si¢ jednak, ze organ planistyczny miaf na
celu dokonanie innych ustalen w omawianym zakresie.
Obecna treéé projektu planu miejscowego bedzie powodowaé istotne watpliwosci interpretacyjne na
etapie stosowania jego postanowien.
W zwiazku z powyzszym wnosi si¢ o igci k i powyzej nieprawidlowosci w zapisact
projektu planu miejscowego poprzez jednoznaczne stwierdzenie, czy budowa garazy vomumazzns
mozliwa jest na wszystkich terenach MW, czy tez jedynie na terenie MW.24 (na co wskazuje obecna
tres¢ projektu planu miejscowego).
Uwaga nr 26.
Plan nie okresla w czgéci opisowej parametrow ﬁ__,om Enro&»nvar w sklad systemu roBE:rm&_
Stwierdza jedynie w § 9 ust. 3, ze ustala si¢ ob $ci w liniach h dla
poszczegbinych klas drog publicznych zgodnie z rysunkiem planu. Takie rozwiazanie nalezy uzna¢
za niezgodne z przepisem art. 15 ust. 2 pkt 10 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym oraz § 4 pkt 9a qcnvonEaNmEm Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 roku w
sprawie w, zakresu projek 2 _u_EE zagospc ia przestr
Zgodnie z przepisem art. 15 :mﬁ 2 pkt 10 =m~u€< o pl i zagospc i vﬂﬂﬁm::ﬁ: w
planie okredla si¢ cco,sﬁroéo zasady Boam_.:_sme_ rozbudowy i budowy systeméw komunikacji i
infrastruktury tech Us:? dlowienie k zakresu ustalen planu dotyczacych
systemu komunikacji nastapilo w przepisie § 4 pkt 9 w/w rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w
sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu spodarowania przestrzennego, ktéry

K j powyze) niek kwencji w zapisach projektu planu migjscowego.

pe

by¢ chroniony wylacznie z mocy planu zagospodarowania
przestrzennego.

Ad.24.
Uwaga :.a::Nm_aansw
Przyjete w projekcie planu minimalne wskamiki liczby

migjsc postojowych uwzgledniaja wskazania zawarte w
.Programie parkingowym dla Miasta Krakowa™ przyjetym
Uchwalg Rady Miasta Krakowa Nr LHI/723/12 z dnia
29 sierpnia 2012 1.

Ad25, Ad.29.
Uwaga nieuw: Nr_ae:c:»
e< \,Sm\.rc z faktem, iz w wc\cw—w_«o_.. terenach zabudowy
zkaniowej ielorod: j nie okreslono zakazu
lokalizacji garazy podziemnych i jednoczesnie nie okreslono
takiego dopuszczenia, tym samym realizacja garazy
podziemnych w obrgbie pozostalych terendw MW jest
mozliwa wylacznie, jesli garaze podziemne stanowi¢ beda
integralny element budynkéw mieszkalnych
wielorodzinnych.

Ad.26.

Uwaga nienwzgledniona.

Ustalenia projektu planu nalezy traktowaé lacznie, zaréwno
czg$é tekstowa .Fr i ?mznar planu. Na rysunku planu
porzad w odpowiedniej skali dlowo okreslono
m~m3romn vﬁw drogowego. me__No:w:m w jego obrebie
elementy drég publicznych musza by¢ zgodne 7 ustawa o
drogach publicznych.

Ad.27, Ad.44, Ad45, Ad.46, Ad47,
Uwaga nieuwzgledniona.
Dopuszczenie mozliwosci  lokalizacji i funkcjonowania
urzgdzen i sieci komunikacji tramwajowej wynika wylacznie
z przebiegu okreslonego w Studium Uwarunkowan i
Kierunkéw  Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa. Na dzien sporzadzania projektu planu ZIKiT nie
dysp | zadnymi koncepcjami, ani  projeklami
budowlanymi zwiazanymi z tego rodzaju inwestycja. Zatem
J! okreslenie ow docelowej infrastruktury
tramwajowej odbywaé sie bedzie na elapie projektu
budowlanego.

Ad.28.

Uwaga am:.ﬁm_on:_ozm

Pr i Iniaj okresla jedvnie
docelowe m::rn_m_ odnosi si¢ _n%,:_m ao terenu ._wro S_omn_
W obrebie terenow zabud wej wielorod:

mozliwa jest realizacja m.in. _E&.:ro:. budowli, obiektow
malej architektury. Nie moma postawi¢ znaku rownoéci
B_aan‘ no._@n_m_: :Nb_u:ac:» .EmmNrqu:u wielorodzinna™,

1 , gdyz ten drugi
oa:om_ m_n tylko ao a:nﬁ_r: natomiast_zabudowa Jest

szerszym i }

Ad.30,

Uwaga nieuwzgledniona.

Prezentacja rysunku planu musi uwzglednia¢ najblizsze
otoczenie, tzw. .kolnierz urbanistyczny”. Ustalenia planu
odnosza si¢ wylacznie do terenéw w granicach opracowania
okreslonych w uchwale Radv Miasta Krakowa o
przystapieniu do sporzadzenia planu.

Ad.32, Ad43, Ad.51.
Uwaga nieuwzgledniona
Pojecie tereny zieleni urzadzonej zostalo okreslone w
zalaczniku nr 1 do rozporzadzenia Ministra

dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego Nm_ﬁ@n:
projektu miejscowego planu zagospodarowania
vﬂﬁﬁm._:mmo Stad w vno._arn_m planu nie E\swn\m sig
pojeé zdefiniowanych w ob h aktach pi

Ad.33,Ad. 34
Uwaga nieuwzgledniona.

i Uwarunkowan 1 Kierunkow Zag
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ustala wymogi dotyczace stosowania standardéw przy zapisywaniu ustalen projektu tekstu planu
miejscowego i stwierdza, ze ustalenia dotyczace zasad modemizaciji, rozbudowy i budowy systemow
komunikagji i infrastruktury Kng_nu_m._ _uo(s__=< zawierac:

a)  okreslenie ukladu k jnego i sieci i k t j wraz z ich parametrami
oraz Klasyfikacja vlic i innych mN_wroE komunikacyjnych,

b)  okreslenie warunkéw powiazaf ukladu ke ikacyjnego i sieci i y icznej z
ukladem zewnetrznym,

¢) wskazniki w zakresie i sieci i i j. W 1 ilosc
miejsc parkingowych w stosunku do ilosci mieszkan lub __amn_ S::n:.o._wn_— albo powierzchni
obiektow ustugowych i produkeyjnych.

Nie moze przy tym ulegaé watpliwosci, ze powyzsze ustalenia, w tym parametry ulic, powinny by¢
zawarle w czesci tekstowej planu, a nie tylko na rysunku planu. Wynika to wprost z tresci przepisu §
4 rozporzadzenia, kiorv okresla sposob zapisywania ustalen planu w czesci tekstowej planu
migjscowego, a nie w czesci graficznej. Analiza ustalen projektu planu prowadzi natomiast do
wniosku, Ze ani przepis § 9 ani zapisy i w innych czgéciach projektu planu nie okreslaja
parametréw (przede wszystkim szerokoéci) ulic na obszarze objetym ustaleniami planu. Nalezy
zatem uznaé, e projeki planu nie zawiera obligatoryjnych elementow wymaganych przepisem § 4
pkt 9 przywolanego rozporzadzenia, co nalezy uznaé za naruszenie zasad sporzadzania planu
migjscowego.

Takie stanowisko w analogicznej sytuacji zajal Wojewodzki Sad Administracyjny w Gliwicach w
wyroku z dnia 29 lutego 2012 roku, sygn. akt It SA/GI 869/11, gdzie stwierdzil: zgodzic sig przyjdzie
z organem gminy, ze w zaskarzonym planie okreslone Noﬂwz klasy drog oraz, ze rozporzadzenie

v Al

ﬁmbmwo::t_x.g.w .4Emmo-:n_nowor-nm_o:mugmi_vEE:m_JSEmmu
jednak konkretne. wE:oE.n jedynie o minimalnych szerokosciach ulic w liniach rozgraniczajacych.
Obowiazkiem organu planistycznego jest ich okreslenie w tekscie planu. Z zadnego bowiem przepisu
prawa nie wynika, ze parametr odnoszacy si¢ do szerokosci drogi ma by¢ tozsamy z :::_Bw_:n
,ﬂm..or&o_m o_am&o:m w ENvo_.EaNm:E To wlasnie organ planistyczny ..8. uprawniony i
zobowiaz do sk tego p u poprzez wskazanie w czgéci tekstowej planu
szerokosci &.om w liniach rozgraniczajacych. Oczywiscie moze to uczyni¢ poprzez wskazanie
minimalnych szerokoéci zaréwno w taki sam sposob, jak to zostalo okreslone w _.oN_uoEENm:E ale
moze rowniez parametr ten okresli¢ EwnN&, E_a szerokosé ta nie cw_m mniejsza, niz or,.&o:w W
rozporzadzeniu. W tym zakresie org: planisty przysluguje pewna swoboda pl
Swoboda ta nie obejmuje jednak mozliwosci S_roiﬁmo pominigcia okreslenia par: ow drog w
czgsei tekstowej planu, (opubl. Centralna Baza Orzeczen Sadow Administracyjnych).
W zwiazku z powyzszym, wnioskuje si¢ o okreslenie w tresci projektu planu migjscowego
6 bl ¥ lednienia obli yjnych wymagan zawartych w § 4 pkt 9

drég p ych w celu
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu
darowania przestr
Wos.:caNQEm wskazuje sig, ze okoli $¢ baku wy ia jec ow drog
publicznych byla w oﬂwE_B czasie przyczyna stwierdzenia przez Woj mﬁon_nr_ wna Administracyjny
w Krakowie niewaznosci planu miej dla obszaru Park Aleksandry” (wyrok WSA w
Krakowie z dnia 07.08.2012 1., sygn. akt I SA/Kr 874/12), oraz dla obszaru ..Osiedle Lokietka™
(wyrok WSA w Krakowie z a.:w cw 1L mc_m q sygn. m_z : SA/Kr 75/12).
W zwiazku z tym koni iednich ustalen w powyzszym E.rnﬁ_m ni¢ moze
budzié .“mrn:ro_:._mr .em_v__scmn_ w meSm__m ocmnna linit or: iczej sadow admi jnych.
Ponadto nalezy stwierdzi¢, ze ok i ych p 6w drog jest Slnie istotne w
ninigjsz¢j sprawie majac na uwadze, ze projektowane %omm przecinajy przede wszystkim tereny
przeznaczone pod zielen urzadzona oraz pod zabudowe mieszkalng wielorodzinna.
Zawarte w obecnej wersji projektu planu ustalenia dotyczace ukladu komunikacyinego nalezy uzna¢
za niewystarczajace, co moze stanowi¢ podstawe do stwierdzenia niewaznosci planu z uwagi na
zasad sporzadzania planu migj g0 (art. 28 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu uﬁ@nﬂg__ﬁsy
Uwaga nr 27.
Przepis planu dotyczacy zasad rozbudowy systemow komunikacji w zaden sposob nie odnosi sig do
kwestii mozliwosci budowy sieci roB:Exmn: gi&ci& Ew 8_.9._5 PP.1, oo przewiduje projekt
planu w § 19 ust. 2 pkt 5. !ccs:cu wana/ i na EEE sieci
jowej stanowi niewatpliwie hmnm._ z dzigj istotnych el dw zwiazanyct
_SEE..__G@ w zwigzku z tym pominigcie tej rémmE w ustaleniach planu dotyczacych roBE:rwn__
nalezy :Emo za :_&owcmNnNh_:m 1w on~<.sm_< sposdb sprzeczne z przepisem art. 15 ust. 2 pkt 10

ustawy o pl ym oraz § 4 pkt 9a B%Q.N»mNnEm Ministra
Infrastruktury z dnia No m_nﬂz_m 2003 _.ow__ w sprawie wymaganego zakresu projektu ::o_mnoiawo
planu P przesir Ustalenia przedmiotowego planu powinny bowiem nie

tylko wskazywaé na mozliwosé _,mw_ﬁwn.: linii tramwajowej, ale rowniez dokladnie okresla¢
parametry tej inwestycji oraz jej przebieg.

W zwiazku z powyzszym, wnosi sig o usunigcie wskazanej powyzej nieprawidlowosci w zapisach
projektu planu miejscowego i precyzyjne okreslenie zasad budowy sieci tramwajowej na teremie
plany.

W niniejszej sprawie jest to szcz istotne ze w. na to, z¢ | linii

Es:ciwnw jest w sasiedziwie terendw przeznaczonych pod zielen urzadzong oraz tereny Nww:mo,i

o

Slni tad foali

Przestrzennego Miasta Krakowa wskazuje jedynie obszary
lokalizacji uslug publicznych czy uslug komercyjnych.
m:.a:._:.. nie rozstrzyga, r_o_.o z uslug publicznych sa

tzn. w zarzadzie jednostek
mwBqugc.ﬁnr czy uuhm:,czaor a ktore sq wylacznie w
posiadaniu o0séb fizycznych czy prywatnych oséb prawnych.
Tym samym Studium nie odnosi si¢ do kwestii wlasnosci
realizonanych  ustug.  Obecnie jednostki  o$wiatowe,
niewatpliwie ustugi o charakterze publicznym, moga by¢
zaréwno prywatne jak i panstwowe. Kwestia ta odnosi si¢ w
praktvee do wigkszosci uslug publicanych, tzn. takich, ktore
realizuja cele publicne.

Ad.35.

Uwaga :_m:,im_nn:_o:u

Nmoms_n z Jeni dium Uwarunk i i Kierunkéw
darowania Pr Miasta Krakowa w

ow_.nc_m terendw wskazanych jako MW, 1. tereny o

przewazajacej ?.:rn_.m mieszkaniowej wysokiej

intensywnosci :mrEEm si¢ .Ero glowne funkcje .zabudowe

ieszkalng i - ci}&f& SEE_E:SQ

na  poziomie [lokalnym;
komercyjnveh  sluzgevmi

Skladajacy uwage mylnie _Emaa—&m wEEEd Nie moma
wnioskowa¢, ze skoro wg Studium mou:ﬂoﬁ. sie w ow_‘oc_a
terenu MW lizacjg celow publi na

lokalnym, to jest to tozsame z obiektami :m_cmo:ﬁ.:_ o
znaczeniu lokainym lub, ze ma sluzyé zaspokajaniu potrzeb
lokalnych. Moze tak by¢, ale weale nie musi.

Wszystkie obiekty uslugowe zokalizowane w obszarze
osiedla sq 2 zasady ukierunkowane na zaspokajanie potrzeb
lokalnych. gdyz wynika to z ich lokalizacji. Trudno jest
oczekiwaé, ze mieszkancy innych osiedli czy dzielnic np. 7
Kurdwanowa, Biezanowa czy Prokocimia, w celu
Bmﬂcro_mz_u swoich voﬁmv bytowych beda _u_\RB_amBEn
sig do odlegt hipermarketow czy galeni
handlowych (w m_uu:own__ planu takich nie ma) obszaru
sporzadzania projektu planu Czyzyny - Pas Startowy.
Jednakze maja do tego prawo, np. w sytuacjach odwiedzania
znajomych, przyjaciol, rodziny.

Ad.37.
Uwaga nieuwzgledniona.
Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania
Przestrzennego Miasta Krakowa wskazuje jedynie obszary
lokali ia uslug publicznych czy uslug komercyjnych.
w:ﬁ::: nie rozstrzyga, _monm z uslug publicznych mu
tzn. w zarzadzie Jjed
mmao_‘snao,énr czy E__"_mzé.&a? a ktdre sa wylacmie w
posiadaniu oséb fizycznych czy prywatnych oséb prawnych.
Tym samym Studium nie odnosi si¢ do kwestii wlasnosci
8&59&:53 uslug.  Obecnie jednostki oswiatowe,
1 harakterze publicmym, moga by¢

atpliwie ustugi o
zaréwno prywatne jak i panstwowe. Kwestia ta odnosi sig W
praktyce do wigkszosci uslug publicznych, tzn. takich, ktére
realizuja cele publiczne.

Kwestie celéw put i dlowo reguluje art. 6

P A 1
7 . ;

ustawy o ce  nier i Ponadto w
Rozporzadzeniu Z_Em:.m Infrastruktury z dnia 12.04.2002 1.
w  sprawie warunkéw technicznvch,  jakim  powimy
odpowiadac budvnki i ich usvtuowanie w paragrafie 3
zdefiniowano co si¢ rozumie pod pojeciem budynku
uzytecznosci publiczne;.

Projekt planu to nie tylko rysunek, ale rowniez czgs¢
tekstowa, ktore traktowane lacznie odzwierciedlaja zgodnosé
z ustaleniami Studium.

.ia wielc c< tym przypadku wskazanie odpowiednich parametrow linii Przeznaczenie terendéw U.1, U.2 nie wyklucza mozliwosci
jowej jest b tednie k realizacji celow publicznych, w szczegélnosci w dziedzinie
Obecna wersja _u_éar—: En:: nie Nwé.m-m w omc_m ustalen dotyczacych linii tramwajowej, co moze administracji, oswiaty, zdrowia, opieki spoleczngj, kultury,
stanowi¢ podstawg do st noé EEE z uwagi na :E‘:mwm:_m zasad sporzadzania sportu i rekreac)i, a takze zieleni publicznej.
planu :.:m._wooinmc (art. 28 ust. | ustawy o pl i P p ym).
Uwaga nr 28. Ad.38, Ad.39, >a \_c
Projekt planu okresla w § 11 ust. 1 pkt 1 p we pr ie terenow MW pod zabudowe Uwaga ni i
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1

..sﬁ pnie w § 11 ust. 2 pkt 1 stwierdza, ze na obszarach MW

dopuszcza si¢ _crm:En._w m. in _E&Srci mieszkalnych wielorodzinnych. Trudno taka BmEua‘_a

uznaé za racjonalna, skoro oczywistym jest, ze w ramach zabud mieszkalngj wiel

miesei si¢ budowa budynku mieszkalnego wielorodzinnego. Zapis § 11 ust. 2 pkt 1 nalezy uzna¢ za

catkowicie zbedny i mylacy.

W zwigzku z powyzszym, wiosi si¢ o usunigcie wskazanej powyze) nieprawidlowosci w zapisach

projektu planu migjscowego poprzez usuniecie zapisu § 11 ust. 2 pkt 1 projektu planu miejscowego.

Uwaga nr 29.

wﬂm_&m § : ust. 4 m:smENP ze w granicach terenu MW.24 dopuszcza sig lokalizacje i

funk garazy pod: ych. Przepisy planu nie odnosza si¢ do mozliwosci lokalizowania

parazy podziemnych na 5:4% obszarach oznaczonych symbolem MW. Moze to rodzi¢ watpliwosci,

czy plan dopuszcza mozliwosé lokalizowania miejsc postojowych w ramach garazy podziemnych

zlokalizowanych pod budynkami mieszkalnymi na innych obszarach niz MW.24. Przepisy projektu

planu powinny byé w tym zakresie doprecyzowane.

W zwiazku 2 powyzszym, wnosi si¢ o usuniecie wskazanej powyzej nieprawidiowosci powodujacej

istotne watpliwosci interpretacyjne.

Uwaga nr 30.

W dniu Nw __ﬂovwn_m 2011 8_:._ wNn_m Z_mﬂm Krakowa podjela uchwale nr XXX1I/397/11 w sprawie
do sporzadz 3 g0 planu podarowania przestrzennego obszaru

,hQQ:« - Pas wﬁ:e;& OSEnm obszaru o_aﬁmmo Em:m_: .E@._wcc,SB zostaly okreslone w

ku gr tanowigey Ing czes¢ przed 3j uchwaly.

Powyzsza uchwal stanowila podstawe do okreslenia granic ,<.<_oNo=mmo projektu planu miejscowego.

Tymczasem analiza czesci graficznej projektu planu wskazuje na to, ze na rysunku zostaly naniesione

elementy wykraczajace poza granice projektu planu migjscowego. Dotyczy to w szczegolnosci

graficznego wyznaczenia tras rowerowych, lokalizacji kladki pieszo - rowerowej, czy tez linii

obrazujacych zasieg halasu od drog.

W zwiazku z tym, wnioskuje si¢ o igci dmiotowej nieprawidlowosci wp dzajacej w
blad co do rzeczywistego zakresu projektu EE.E B@wooémwo

Uwaga nr 31.

Zupelnie niezrozumiale 1 zbedne wydaje si¢ o_,_.mm_m:_m hw-o:,:o Wy moromn_ Eccuosz nieszkaniowej
wielorodzinnej, ..,r.r i :amoromo_ dynkow wi vch. Takie r pliwie bedzie
w praktyce d 1 przedmiotowego planu, tym bardziej ze zawarte w planie definicje

wysokosci budynku oraz wysokosci zabudowy nie sa jednoznaczne. Wydaje sie, ze uchwalodawca
moze osiagnaé zamierzony efekt stosujac jeden z przyjetych parametréw bez koniecznosci
dodatkowego komplikowania zapiséw planu.

W zwiazku z powyzszym, wnosi si¢ o usuniecie wskazanej powyzej nieprawidlowosci powodujacej
istome watpliwosci interpretacyjne.

Uwaga ar 32.

Brak doprecyzowania w planie w jaki sposob maja by¢ zagospodarowane tereny zieleni urzadzonej.
Stwierdzenie, Zze teren jest przeznaczony pod zielen EN%No:s =m_mN< uzna¢ za Ncﬁ ogolne, w

szczegdlnoscei w $wietle uregulowan zawartych w rozporzad Ktury ~ dnia 26
sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego zakresu ?.c_mx«: igj: g0 planu P wania
przestizennego, gdzie przez zielen urzadzong ie si¢ bardzo roz d podarowanie

terenu, w tym: parki, ogrody, zielen towarzyszaca obicktom budowlanym, zielefice, arboreta,
alpinaria, grodziska, kurhany, zabytkowe wo:v%_wwam

Z uwagi na powyzsze zasadne jest golowienie 2 pr ia terenow zieleni

urzad badZ ews 1 w tredci planu miejscowego odpowiedniej definicji
przedmiotowego pojecia.

Uwaga nr 33.

Nalezy wskaza¢ na brak spéjnosci pomigdzy ¢ iem obszaréw zabudowy ust j, @ ich

rzeczywistym przeznaczeniem.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu, na obszarze planu wprowadzono dwa rodzaje terenéw
zabudowy uslugowej - uslugi oznaczone symbolem U oraz uslugi publi oznaczone symbol
UP. Na —a-mnmn_._ Cv Eémr._ planu Eqwesn:_w przy tym realizacj¢ uslug publicznych, §. budynkéw
uz pr vch na potrzeby administracji publicznej, kultury, o$wiaty,
nauki, opieki \h__.o?oia‘_, opieki spoleczngj i socjalnej (§12 ust. 2 pkt 1), a takze na potrzeby kultu
religijnego (§12 ust. 1 pkt 1). Z takiego podzialu terenéw zabud uslugowej nalezalot

«szowroswn € terenu 0Znaczone syl mbolem U E&» przeznaczone pod inne obiekty ustugowe, EN

obiekty uzy $ bli Ty wym pr iem terendw ych
m<=_¢o_»_§ U6, U8, Cq i U.18 rowniez jest c:aoiw dynko 7 $ci publi j (zob. § 14
ust. 1, §15ust 1, §17 ust. 1). ._.m_.m_.q 8 53 NmaE am facto vﬁmwsmnnc:m _uoa realizacje obiektow
ushug publicznych. Co wiecej, I we $nie tych obszardw sa prawie identyczne
jak ustalenia dotyczace a_umh:oi Cm N i Cm w ¢< MNnchoEOmn_ .._anNv to obszaru U.18 - zob. § 17).
W tym stanie rzeczy le nalezy uznaé ie terenow
Nbc:acse w Nwr,.gm uslug vc_u__nN:ﬁr mu,a_uo_mi U, skoro E.o._mf Em:: dla takich uslug w innych

h pr UP. Plan nie p ien bowiem takiego samego rodzaju

przeznaczenia ~mqm== oznaczaé za pomocg réznych symboli.

W zwiazku z powyZszym, wnosi sie o usunigcie wskazanej powyzej nieprawidiowosci powodujacej
istotne watpliwosci interpretacyjne.

Uwaga nr 34.

Nalezy zauwazy¢, ze teren U.18 w zostal pr pod ustugi publi (UP), co
podwaza zasadno$¢ zastosowania w tym przypadku terenow wskazanych w uwadze nr 33 oznaczenia
u.

Ustalenia projektu planu zostaly przygotowane zgodnie z
obowigzujgcymi  przepisami.  Projekt planu  uzyskal
wymagane procedura planistyczng pozytywne opinie i
uzgodnienia, w tym m.in. pozytywna opini¢ Miejskigj
Komisji Urbanistyczno — Architektonicznej.

AdAlL

Uwaga :.w:;ﬂm_aab_onw

Przyjete wskazniki dowy i podarowania terenu, a

takze linie iczajace oraz hinie zabudowy sa wynikiem
olowej analizy wystgpujacych uwarun f, w tym

przep dzongj i yzacji istycznej. Projekt

planu uzyskal pozytywne opinie i uzgodnienia.

Ad.42,

Uwaga nieuwzgledniona.

Przyjgte wskazni r_ \uccao.ﬁ i zagospodarowania terenu, a
1akze linie 1¢ oraz linie zabudowy sa wynikiem
szozegolowej analizy 52&3:39% Eé.d:ro:w: wtym
przeprowad; i uk?.._ t j.  Projekt
planu uzyskal pozytywne opinie i uzgodnienia

Okreslenie wylacznie wskamika wysokosci zabudowy dla
terenu US.1 jest zamierzone z uwagi na charakter
dopuszczonej zabudowy.

Ad.53, Ad.55.

Uwaga nieuwzgledniona

W momencie sporzadzania projektu planu dla terendw drog

publicznych 1 drog wewnetrznych nie ma mozliwosci

jednoznacznego okreélenia miejsca, gdzie moga zosta¢

zZlokalizowane tego rodzaju obiekty. Szczegolowe okreslenie

mn_— _o_f.m:E&.m EoN_?.m bedzie na etapie projektu
Ze na lenia terendw drog

publicznych oraz drog :536:5:% nie bylo koniecrmosci

okreélania wszystkich parametrow zabudowy.

Ponadio zagospodarowanie terenéw musi uwzgledniac

przepisy odrgbne.

Ad.54.

Uwaga nieuwzgledniona

Sposob  zagospodarowania terendéw drég  publicznych

EmE:E vﬂhn_m«. o&,@r:m w tym ustawa o drogach
veh, w sct w zakresie mozliwosci

aw_ﬁmo.__ infrastruktury tramwajowej. Do chwili obecnej nie

mnoﬂﬁNoso h&:@ rc:om_uo.: ani projektu budowlanego

c_aoss Em.ﬁ:dﬁ:ﬂ

jowej. Nw_mz. we
n_o.”o_ozm._ EE&:G.: cavfén w_@ gaum na mcﬁ_m _v_émr_:
budowlanego zgodnie z 1 planu i pr
odrebnymi.

Ad.56.

Uwaga nieuwzgliedniona.

Ustawa o drogach publicznych reguluje wylacznie kwestie
dotyczace drog publicznych.

Ad.58, Ad.60.

Uwaga nieuwzgledniona.

Przeznaczenie podstawowe precyzuje sposéb zabudowy i
zagospodarowania terendéw nazwanych w tytule paragrafow.

Ad.59, Ad.61.

Uwaga nieuwzgledniona.

Przyjete w projekcie planu definicje wysokosci budynkéw i
wysoko$ci  zabudowy sa zamierzone przez organ
planistyczny, gdyz w granicach planu oprécz mozliwosci
lokalizacji budynkow umozliwia sie réowniez budowe
obiektéw budowlanych nie bedacych budynkami, t. m.in.
budowli.

Ad.62.
Uwaga nieuwzgledniona.
W przepisach om_dcn,dr nie ma pojecia uEE:mF a ..aa«,am

Nalezy wiec stwierdzié, ze w zakresie terenu U.I8 hodzi ni dno$¢ z pr wystepuje migjsce  postoj lub  wydziel miejsce
vﬂ&E_ossowo terenu wskazane w studium, co moze stanowi¢ podstawe do stwierdzenia postojowe, ktére potocznie przyjmuje si¢ jako parking.
$ci_planu z uwagi na ie zasad sporzad: planu_miej o (art. 28 ust 1 Ustalenia projektn planu umozliwiajg realizacje obiektéw
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ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).
Whosi si¢ 0 zmiang przeznaczenia omawianego obszaru na UP, co pozwoli na doprowadzenie do
zgodnosci projektu planu migjscowego 2 ustaleniami zawartymi w Studium
Uwaga nr 35.
W projekcie planu migjscowego brak jest zastrzezenia, ze zabudowa ustugowa na obszarach U.3,
U6, U7, UB, U9, U.10, U.11, U.12, U.15, U.16, U. 17 (polozonych wediug Studium na terenach
MW - fereny o przewazajacej funkgi mieszkaniowe) wysokiej intensywnosci), ma stuz
zaspokajaniu potrzeb lokalnych.
Powoduje to, ze zapisy dotyczace zabud t ) 54 ni dne z leniami Studium. Analiza
tresci Studium prowadzi bowiem do EEomr: ze dopuszcza ono lokalizowanie zabudowy ustugowej
(zaréwno w B.r_.mm_m ustug publicznych, jak i uslug komercy; ._:vnrv na terenach oznaczonych

bolem MW, iej zastrzega, ze majg to by¢ Eanaa:m obiekty i urzadzenia stuzace realizacji
celow publicznych na poziomie lokalnym oraz obiekty i urzadzenia ustug komercyjnych stuzace
Bmvoro_ms_: no:vxm_u mieszkancow obszaru. Nie ulega zatem watpliwosct, ze chodzi tu o obiekty

0 lokalnym. T w keie planu w odniesieniv do obszardw
ﬁw:ao«i uslugowe) wyznaczonych w granicach 33:: MW brak jest zastrzezenia dotyczacego
_oru_._omo charakteru uslug mozliwych do lokalizowania na tych terenach.
Z uwagi na powyzsze wnosi si¢ o zawarcie w projekcie planu Bﬁmnosmmc oanoﬁ&:ﬁmo umnzm:
ograniczajacego mozliwosé _orm_ﬁoiun_w obiektéw uslugowych na wy ych w
h MW do obiektow sluza kojeniu potrzeb mieszkancodw obszaru.

w u_.nmo:e;ﬂ :aﬁmn_rs Bnroauo voEwB bedzie niezgodnos¢ postanowien planu miejscowego z
na tym terenie, co moze stanowi¢ podstawg do stwierdzenia

niewaznosci planu migjscowego.

Uwaga nr 36.

Za niezrozumiale nalezy uznaé rozroznienie wysokoéci zabudowy ustugowej oraz wysokosci
budynkow uslugowych na terenach oznaczonych w planie miejscowym symbolem U. Za
wystarczajace i do tego bardziej czytelne nalezy uznac przyjecie jednego z tych wskazmikow.

W zwigzku z powyzszym, wnosi sig o usuniecie wskazanej powyzej niescislosci w zapisach projektu
planu migjscowego.

Uwaga nr 37.

Przeznaczenie terendw U.1 i U.2 (§ 13 projekiu planu) nalezy uznaé za niezgodne z ustaleniami
Studiom.

Zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, tereny ozmaczone symbolem U.1. i U.2 zostaly przeznaczone
pod zabudowe uslugows bez wskazania, czy chodzi o uslugi komercyjne, czy uslugi o charakierze
publiczanym. Biorac pod uwagg strukture pland, gdzie w czesci tereny ustug publicznych zostaly
oznaczone symbolem UP nalezy uzna¢, ze dop Ine jest pr ie terendw U.l i U2 w
calo$ci pod uslugi komercyjne.

Tymczasem zgodnie z ustaleniami Studium okreslony w planie teren U.1 i U2 zlokalizowany jest na
obszarze UP - tereny o przewazajacej funkeji uslug publicznych. Gléwne funkcje obszaru to

- obiekty i urzadzenia sluzace realizacji celow v_&:nu:ar w szezegolnosel w
dzedzinie administracji, o$wiaty, Na_,o,smr opieki spolecznej, kultu religijnego, kultury, sportu i
rekreacji, a takze zieleni publi Pr ie w planie migj rvm tego terenu pod ustugi

4 Taniam Stadi

komercyjne jest zatem z
W zwiazku z wosauN%E wnosi m_o o :mE:no_m Emnmon:omn_ va_mos projektu planu migjscowego. 4

p obo Brak pr j uwagi moze

pod: ¢ do stwierdzenia niewaznosci planu migj Z uwagi na ie zasad sporzad
planu miejscowego (art. 28 ust. | ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

Uwaga nr 38,

Nalezy zwrécié uwage na wadliwg syslematyke przepisow projektu planu (uwaga dotyczy
wszystkich zapisow n.m::v Te same vwz::m_? sa okreslane w rozmych migjscach poszczegdinych
Pprzepisow, co dnia ich odnal i dezy o Eag.m::«:. nﬁumcaim:_: projektu planu.
Przykladowo nalezy wskaza¢, ze wskaznik terenu biol YIneg S zawarty jest w
punkcie dotyczacym zasad zat v 1 zagospod ia terenu, iast w § 14 projektu planu z

nieznanych przyczyn zostal on okreslony na samym koncu przepisu (zob. § 14 ust. 8 w zestawieniu z

§ 15 ust. 4).

Zw._mn na uwadze powyzsze nalezy dokonac odp i korekty sy yki projektu planu

migjscowego. Rozpatrzenie przedniiotowej E<mm_ e&um mialo wplyw na poprawg czytelnosci

zapiséw projektu planu migjscowego.

Brak uwzglednienia przedmiotowej uwagi moze stanowi¢ podstawe do stwierdzenia niewaznosci

planu miejscowego z uwagi na naruszenie zasad mvo_ﬂig_w planu miejscowego, przez ktora nalezy
¢ Eer odpowiednich technik legislacyinych (art. 28 ust. 1 ustawy o

P! i ).

Uwaga nr 39.

Nalezy uzna¢, ze wszystkie przepisy dotyczace szczegolowych ustalen dla poszczegéinych obszaréw

planu powinny by¢ skonstruowane wedlug tego samego schematu, co powinno zapewnié ich

czytelnos¢ i spojnos¢. W chwili obecnej zapisy projektu planu sy skonstruowane w sposob

chaotyczny i nieczytelny, co nalezy uzna¢ za istolne naruszenie zasady techniki legislacyjnej. a w

konsekwencji za naruszenie zasad sporzadzania planu migjscowego.

Majac na uwadze powyzsze nalezy dokonaé odpowiedniej korekty tresci projektu planu

migjscowego. Rozpalrzenie przedmiotowej uwagi bedzie mialo wplyw na poprawe czytelnodei

zapisow projektu planu miejscowego.

Brak uwzglednienia przedmiotowej uwagi moze i¢ podstawg do stwierdzenia niewaznosci

planu miej z uwagi na ie zasad sporzad. planu miejscowego, przez ktéra nalezy

rozumie¢ takze zastosowanie odpowiednich technik legislacyjnych (art. 28 ust. ! ustawy o

planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

Uwaga nr 40.

owaniu

zwigzanych z parkowaniem pojazdéw, ktore to obiekty w
zalezmoéei od parametrow moga sig roznie nazywac.

Ad63, Ad.64.

W zakresie dotyczacym prognozy skutkéw finansowych,
pismo nie stanowi uwagi, poniewaz dotyczy sporzadzanej do
projektu planu progi skutkow fi ych, ktéra nie
podlega wyvlozeniu do publicznego wgladu.

Ad.65.

Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z ustaleniami Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania  Przestrzennego  Miasta  Krakowa
analizowany teren pasa startowego znajduje si¢ w obrgbie ZP
- tereny zieleni publicznej, dia ktorego okreélono gléwne

funkcje V.. .ogdlnodostgpne ftereny otwarte w  formie
a.w&he% i parkow ::Q.&:&. (w tym parki rzeczne, e.wzi
park . ogrodow  dzialkowych

wyposazone w: ciqgi spacerowe. place. aleje, bulwary,
promenady. Sciezki rowerowe. terenowe urzqdzenia sportu i

rekreacji (place zabaw, boiska itp.), cieki i zbiorniki wodne;
cmentarze”.

Z kolei jako gléwne kierunki  zagospodarowania
przestrzennego okreslono dla ZP w Studiuny. ukszialtowanie
miejskiego systemu zieleni publicznej (w przewazajqej czesci
cm&:e&e,:%:g w &en?E o E:RSE 583 prayvrodnicze,

obejmowanie
e&é:a E&::E terenow o najwyiszych  walorach
pravrodnics i krajob veh,  rolnicze  uzytkowanie
zespolow E»exc\g i ferenéw  rolnych  pelnigeveh
Jednoczesnie funkgje zieleni  publicznej.  ksztaltowanie
lqcznosci  preestrzennej ciqgow pieszych | rowerowych
terenow ZP i ZO. ze szczegolnym uwzglednieniem zieleni
.E&Rm%:m\ S obrebie hnlse ?no.n:s.w zalesienie terenow
ze s w) i strefy
zwigkszania lesistosci, zroznicowanie wyposazenia terenu w
:Pa&..mza parkowe (Sciezki, place, e?&,? .\m:m«_nﬁzmy w
od polozeni si?&;. ielkomi kiej i
preedmiesc ool od pold budowy
mieszkaniowej. ogolnomiejskiej, bad? lokalnej rangi parku. a
takze walorow E‘iﬁ&i&v% danego tereny”.
Z kolei poprzez Em._._h:_n i m:En_E,% Ev\_noﬁwmas_w terenu
wskazano w W)
uzythowania obnizajacych  wartos
przyrodniczych.  ksztaltowanie  zieleni  izolacyjnej wadiuz
ciggow komunikacyjnych jako skwerdw. szpalerow drzew
oraz ekrancw obnizajqcych uciqiliwosé drog. ksztaltowanie
zieleni z uwzglednieniem warunkéw ustalonych dla
wyodrebnionych kanalow przewietrzania miasta. ustalenie
dostgpnosci terencw dla rekreacji w parku ekologicznym
z  uwzglednieniem  ochrony sn:S: hwu\wgz.vnn&nx‘
spodarowanie terenéw nadr i

y ochrony przeciwp j oraz roli tvch
terenow jako ciqgow &SSEEE\S w:&z:n niezbednych
ciqgow infrastruktury technicznej z zachowaniem zasad
ochrony terenow zielonych”.
Majac na uwadze powyzsze, W tym isinigjace
zagospodarowanie o walorach historycznych, blisko 80%
powierzchnie  pasa  startowego  jako  nawierzchnig
zabetonowang, stwierdza si¢ iz funkcja terenéw przestrzeni
publicznej PP.1 uwzglednia w tym zakresie ustalenia
Studium.

Ad.66.
Uwaga am:,ﬁm_naio:w.

Pr i i

p terenu PP.1 pod
miejskie place i ~ ciagi spacerowe oraz pod zielen urzadzona
jest zgodne z definicja przestrzeni publicznej, wskazang) w
§4 ustalen projektu planu.

Nazwa terenu PP.l nie oznacza przeznaczenia, ktdre to
przeznaczenie zostalo dookreslone w §19 ust. 1.

Id
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Zani id} z punktu wid. zasad techniki legislacyjnej nalezy uznaé okreslanie w jednym
vﬁm?ma zasad zagospodarowania terenéw o jednym przeznaczeniu, ale o istotnie roéznych
parametrach zabudowy. Dotyczy 1o w szczegélnosci przepisu § 11 (okreslajacego lacznie
_unonzwnnn:_m 31 wydziclonych terenéw zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej), § 12
{okrest lacznie pr ie terenu pod obiekty kultu religijnego oraz obiekty w&.aam:m%
publicznej, kultury, odwiaty, :w:r_ opiekt Nn_,oio_:m_, opieki spolecznej i socjalnej) i § 16
(okreslaj lacznie oraz zasady vania terenéw zabudowy uslugowej o
_.chm_ cofmﬂn::. _ roznym charakterze). Nalezy m:Sm&N_n ze zasadnym byloby okre$lenie zasad i

oW kazanych powyzej terendw w odrebnych przepisach, grupujacych

tereny o NEQN:/S_._ parametrach zabudowy.
Majac na uwadze powvisze nalezy dokona¢ odpowiedniej korekty systematyki projektu planu
migjscowego. Rozpatrzenie przedmiolowej uwagi bedzie mialo wplyw na poprawg czytelnosci
zapiséw projektu planu miejscowego.

Brak :;waon:_nu_m przedmiotowej E<mw_ moze slanowi¢ podstawe do stwierdzenia niewaznosci

planu miej 80 z uwagi na zasad sporzadzani _u_w:: iej; 20, przez kiorg nalezy
¢ takze zasto dpowiednich »mnrs_r, legislacyjnych (art. 28 ust. 1 ustawy o

ol iu i zagospod: ¥ ).

Ciwww_:ﬁ

W zakresie terenu US.1 nalezy zwrbci¢ uwage na okreslony na bardzo niskim poziomie wskaznik
intensywnosci zabudowy Bm_nmv.:..w_i 0.2,

Whnioskuje sie zwiek przedmiotowego p u

Uwaga nr 42,

W zakresie terenu US.1 okreslona zostala jedynie wysokos¢ zabudowy. Pominiety zostal

parametr wysokosci budynkoéw.

W zwiazku z tym, wnioskuje si¢ or_.ﬁ_mn_m takze p u wysokosci budynkow tak jak ma to
miejsce w zakresie innych ol W olni } jekei EE.E miejscowego Tub

przyjecie dla calego obszaru planu jednego parametru (albo gmorcmn_ zabudowy albo wysokosci
budynkéw).

Uwaga nr 43

Nm :Nm_on_c na brak w EE:@ B._m‘_mno:aB definicji pojecia zielen urzadzona nie sposob okreslic
I terenu US 1.

Nalezy w planie migjscowym Rmn:.os‘wn pojecie ,zielen urzadzona™.

Uwaga nr 44.

Istotng kwestia dotyczaca terendw PP. | jest okolicznos¢ dop 12 W jego icach lokalizacji i

funkcjonowania urzadzen i sieci komunikacji tramwajowej. W tym zakresie nalezy stwierdzi¢, ze w
celu dopuszczenia na obszarze planu miejscowego lokalizacji urzadzen i sieci komunikagji
tramwajowej nalezalo wyodrebni¢ dodatkowy teren urzadzef komunikacji publicznej (teren trasy
tramwaju), odrebny od terenu PP.1. Nie sposob bowiem zakiada¢, mozliwos¢ lokalizowania w
ramach jednego terenu obiektow o skrajnie réznym przeznaczeniu.

W zwiazku z tym wnioskuje si¢ wyznaczenie odrebnego od terenu PP.1 obszaru komunikacji, w
ramach kiorego mialaby zosta¢ lokalizowana linia tramwajowa.

W tym zakresie nalezy podnie$é z pelna stanowczoscia, ze zgodnie 2 trescia art. 15 ust. 2 pkt I
ustawy - o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w planie migjscowym okresla si¢
abowiazkowo przeznaczenie terendw oraz linie rozgraniczajace tereny o roznym przeznaczeniu lub
rémych zasadach zagospodarowania W zwiazku z _S: §,<E.n_m w ._m&:,:. .&oe‘ocn_o:s:
obszarze tak dalece réznych | fi stanowi niewatpliwe pr o E.Nmu_m:
Brak uwzglednienia przedmiotowe) uwagi moze i¢ pod: do stwierdzeni

planu miejscowego z uwagi na naruszenie zasad muo_ﬂings planu migjscowego (art. 28 ust. 1
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym). Obecna treé¢ projektu planu migjscowego
narusza bowiem jednoznacznie wymoég wynikajacy z treéci art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy - o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.

Uwaga nr 45.
Dopuszezenie lokalizacji i m:breo:osﬁ:_m E.thm: i sieci ro_d::_rwn.: tramwajowej powinno
api¢ w ramach pr 20, a nie jako pr Ine na terenie

PP.1. Nalezy bowiem stwierdzi¢, Na z funkcjonowaniem urzadzen i sieci roBE:rmnt tramwajowej
wiazaé si¢ beda niewatpliwve istotne oddzialywania dla $rodowiska, w mNnN@mo_somn_ dla terenéw
sasiednich przeznaczonych pod zielen urzadzona oraz pod zabudowg lorodzinng,
Ze iNm_oac na istotne N:wnNmEm lokalizagji linii tramwajowej majac na uwadze waw& sporzadzenia
planu miej lo wyodrebni¢ osobny obszar uon linie tramwajowa, w ktorym
przedmiotowa EEmen.E E&&w uﬂm,sﬁ_ugm jako przeznaczenie podstawowe tego terenu.

Brak uwzglednienia przedmiotowej uwagi moze stanowié pod: do stwierd: znosci
planu miejscowego z uwagi na naruszenie zasad sporzad: planu miej (art. 28 ust. 1
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

Uwaga nr 46.

Lokalizacja na terenie PP.1 urzadzen i sieci komunikacji tramwajowej nie zostala wskazana na
rysunku planu miejscowego. Tym samym brak jest mozliwosci okreélenia planowanego przebiegu
trasy :E:E».E Nie sposob takze okresli¢ terenu Nw._aSmn_ ovaE na ten cel. Ponadto, vﬂmﬁac_uﬁ
na omawianym terenie budowe linii jowej, nal 16 $nie okresli¢ jed:
dopuszczalnoéé lokalizacji przystankow tramwajowych, a takze przewidzie¢ dodatkows zielen
izolacyjna oraz oslone akustyczna.

W zwiazku z powyzszym, wnioskuje sig wy ie w czesel j planu miegjscowego
przewidywalny przebieg linii tramwajowej oraz Em.ﬁ:.:f:? N(SEQ z :E:Eem:.

Brak Eﬁw_nn:_m:_m uﬂma::o,oim._ Eém_ moze do stwi iewaznosci
planu Bﬁmnaimmo z uwagi na zasad sporzadzania planu miej g0 {(art. 28 ust. 1
ustawy o p i i ym).

Uwaga nr aﬂ

P

Ad.67.
Uwaga nieuwzgledniona.
mEaE:.. aovEanb ro_‘mrﬁ or_‘a_ozen: w studium linii
wyodrebnionymi rm_mmo:»a
88:02 pod iEd:EmE m.in. nie rozpraszania zabudowy i
tworzenia zwartych zespoldw zabudowy oraz integralnosci
zagospodarowania  przestrzennego oraz  infrastruktury
drogowej 1 technicznej. Projekt planu na dzien przekazania do
procedury  planistycznej  oprocz  ustalen  Studium i
pozostalych,  wy magany ch  prawem  uwarunkowan,
lednia rowniez wowezas pod;
terenu w oparciu 0 wykonana jego inwentaryzacjg.

owanie

Ad.68, Ad.6Y.

Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z :.mmn_m m:.a::: Uwarunkowan i Kierunkow

Z Miasta Krakowa, w

ov_.ocmm terenow Nv, poprz: warunki 1 standardy

wykorzystania terenu okreslono muin. _budowe niezbednych

ciqgow infrastruktury technicznej z zachowaniem zasad

ochrony terenow zielonych™.

Ponadto okreslenie w  Studium  docelowych funkeji

Bmomuogw_.o,ézs nie zwalnia z obowiazku zapewnienia
bed } ikacyinej oraz infrastrukturalnej.

ednej obslugi
Projekt planu stanowi :ﬂnamo_oﬁm:_m Studium, majac na
celu lednienie wszystkich wystepujacych uwarunt
uzyskanych opinii i uzgodnien, co jest zgodne z Emm%bs
ladu przestrzennego.

Ad.70.

Uwaga nieuwzgledniona.

Zasady zabudowy i zagospodarowania terenow sg okreslane
indywidualnie dla kazdego terenu, gdvz kazdy teren cechuja
inne  uwarunkowania, inne funkcje przeznaczenia

po 20, Iniaj d i i zakazbw.

Ad.TL.

Uwaga nieuwzgledniona.

Przemaczenie podstawowe w obrgbie terendéw  drog
publicznych jest pod drogi publiczne. Kwestie drog
publicznych reguluje ustawa o drogach publicznych.

Ad.72, Ad.84.

Usaga nieuwzgledniona.

Okre$lenie w Studium docelowych _.E_re_ zagospodarowania
nie zwalnia z obowiazku zap iezbednej obslugi
k ikacyjnej oraz i kturalngj, a takze utrzymanie
istnigjacych ciggdéw spacerowvch jako terendw zielemi
urzadzonej. Projekt planu  stanowi uszczegblowienie
mE&EF B&% na nm_c Eﬁ%ﬁimﬁm wszystkich
,  uzyskanych opinii i
:NmonEm: ‘o jest zgodne z EE_EE ladu przestrzennego.

Ad73.

Uwaga nieuwzglgdniona,

Przebieg linii zabudowy w obrebie terenu Cm _ﬁ
konsekwencja lednieni iska i
uzgodnienia Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Nw_d;ra: w
Krakowie.

Ad.74.

Usvaga nieuwzglgdniona.

W obrebie terenow zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej,
w przeciwienstwie do zabudowy jednorodzinnej istnigje
konieczno$¢  zapewnienia duzej grupie mieszkancow
swobodnego dostgpu  do uslug podstawowych np.
przedszkola, szkoly podstawowej. osrodka zdrowia, usiug
handlu itp. Ponadto swobodne przejscie poprawia dostep do
srodkow  komunikacji  publicznej, parkingow  oraz
infrastruktury  komunikacyjnej polozongj 2z reguly na
ccﬂmgn: osiedli mieszkaniowych .
i Nw_sﬁc ogrodzen w obrebie terenow
budowy mieszkaniowej wielorodzinngj iczy dostep
do  ww. elementéw infrastruktury  spolecznej i
komunikacyjnej, znaczaco obnizajac komfort zamieszkania.

W

Id
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W projekcie planu nie okreslono jakichkolwiek p ow linii j , co budzi watpli

z punktu widzenia tresci § 4 pkt 9 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z mEm 26 sierpnia 2003

roku w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego EEE Nmmomvoamnoiuim

_._Nmﬁﬂma:omo ktory zaklada ovogﬁmr okreslenia ukladu | ikacyjnego 1 steci infi Ktury
wraz z ich p oraz klasyfikacja ulic i innych szlakéw komunikacyjnych.

W zwiazku 2z powyzszym, wnioskuje m_o okreslenie w :89 projektu planu miejscowego parametréw

linii jowe} w celu ledni bli yinych wymagan § 4 pkt 9 rozporzadzenia ZEES

Infrastruktury ,< sprawie wymaganego zakresu projektu miej go planu zagospod

przestrzennego.

Brak Eﬁ\m_n&—_mn_m przedmiotowe) Es_w_ moze i¢ podstawe do stwierd

planu migjscowego z uwagi na zasad sporzad

ustawy o planowaniu i zagosp i w.:v.

Uwaga nr 48.

Nalezy podniesé, ze na terenie PP.1 istnieje zakaz budowy ogrodzef, co w praktyce moze oznaczaé

rowniez zakaz grodzenia torowiska tramwajowego. Majac na uwadze okolicznos¢, ze teren PP.1 jest

terenem ogélnod v, pod miejskie place i ciagi piesze moze to budzi¢

uzasadnione E&_U_Eowa_ z punktu widzenia bezpieczenstwa osob korzystajacych z terenow

przestrzeni publicznej.

W zwigzku z powyz:

Uwaga nr 49.

Na _m_‘ms_m PP. _ dopuszczono _oraﬁheo i funkcjonowanie m.in. obiektow i urzadzen

Wy h. Tymez w planie migj ym brak jest definicji przedmiotowego pojecia To

samo dotyczy uo.ﬁo_w zieleni urzadzonej oraz kladki pieszo - rowerowej.

W zwiazku z powyzszym wnioskuje si¢ zawarcie w Eo._mrn_m planu migjscowego definicji ne@n

obiektow 1 urzadzen wy h™, ,.zieleni urzad i oraz kladki pieszo - rowerowej ™.

Cimmm nr 50.

W zakresie terenu PP.! organ planistyczny nie wymaczyl w § 19 projektu planu wszystkich
wymaganych przez przepisy parametréw zabudowy. Dotyczy to linii Bgao:d oraz wskaznikéw
powierzchni zabudowy. T na przedmiotowym terenie lok budowy nie zostala
ow_ros,.n_m so‘_nanozw Istnieje bowiem EcN_:Smn budowy na tym terenie m.in. obiektow i urzadzen

, a takze budynkow infrastruktury technicznej.

planu migj ego (art. 28 ust. |

‘m waioskuje si¢ o usunigcie przepisu § 19 ust. 4 pkt 1 projekiu planu.

Zw_mE zatem uzna¢, ze zawarte w § 19 E.o..m—g: planu ustalenia dotyczace zasad zagospodarowania
terenu PP.1 nie spelniajg wymogdw przewidzianych w art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy o planowaniu i
Numowvomm_.o:&:_: v_N@:.NmE..E Nmo&:o z ktorym w v_m:_m B_&mnogi okresla si¢ o_uo,sﬁroio
m. in. zasady ksztal v oraz wsh darowania terenu, maksymalng i
minimalng intensywnos$¢ Ev:mosa ._wro wskaznik powierzchni nm._roE:m_ nugao:z w odniesieniu
do powierzchni dzialki b 1 Iny udzial p wy powierzchni biol ie czynnej
w odniesieniu do vo,smﬁnr:_ abw_r_ v:noim:a_, Bprw«_‘:w_:s wysoko$¢ zabudowy, minimalng
liczbe migjsc do park ia i sposob ich realizacji oraz linie zabudowy i gabaryty obiektow.
Brak zamieszczenia w § 19 projekiu planu zapisow dotyczacych wszystkich parametrow zabudowy w
odniesieniu do terenéw PP.1 nalezy uznaé za powazne naruszenie zasad sporzadzania planu
miejscowego, co moze skutkowaé stwierdzeniem niewamosci uchwaly przy jej podjeciu w
aktualnym brzmieniu.
W zwiazku z powyzszym wnioskuje sig okreslenie w § 19 projektu planu wszystkich wymaganych
przez przepisy prawa parametréw zabudowy. W przeciwnym wypadku moze dojsé do sytuacii, w
ktorej teren dawnego pasa startowego zostanie w znacznej czgéci zabudowany przez obiekty, ktorych
realizacja nie zostala wylaczona na tym terenie. Przy obecnej tresci planu za catkowicie dopuszczalne
nalezy bowiem uzmat zrealizowanie na terenie PP.1 np. obiektu wystawienniczego o powierzchni
zabudowy wynoszacej nawet kilka tysigcy metrow kwadratowych.
Uwaga nr 51.
Zgodnie z m 20 cm" 1 v_.em_z: planu na h ych w jekcie planu migj:
symbol pr ia
- ngmaﬁdia pod N_m_mn :ﬂ»&o:u
- uzupelnigjace pod zielen izolacyjna.
Tymezasem w tresci planu zawarta zostala jedynie zieleni izolacyjnej iast organ
n_mEanNJ. nie przewidzial w projekcie definicji zieleni urzadzonej. Jest to o 2_@ istotne, ze pod
uc_on_ai zieleni n:EEB& Ecum kry¢ w_@ szeroki zakres desygnatow. Majac na uwadze tredC
ika do Ro: i tury w sprawie w zakresu projektu
migjscowego planu zagospodarowania E.Nmmﬁm::mmo z dnia 26 sierpnia 2003 r. dotyczacego
podstawowe barwne oznaczenia graficzne i | dotyczace pr ia terenow, pod p
zieleni urzadzonej mozna m.in. rozumieé: parki, ogrody, zielen towarzyszaca obiektom budowlanym,
zielefice, m&o@P m:u_:m:P mSnN_mrF kurhany, zabytkowe fortyfikacje. Majac na uwadze powyzsze
nalezy wigc stwierdzi¢, ze brak j j definicji w planie migjscowym powoduje istotne
watpliwosci interpretacyjne.
W zwiazku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, ze w projekcie planu miej powi sig¢ znaleZ¢
definicja pojecia .zielen urzadzona™ Ewentualnie :w_me w planie w o?_mm_mn_: do kazdego terenu
ZP doprecyzowa¢ charakier zieleni, jaka ma by¢ na danym terenie urzadzona, majac przy tym na
uwadze zapisu w/w rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie wymaganego zakresu projektu
migjscowego planu darowania przestr (np. zielen w formie parkéw, ogrodéw,
zielefica itp.).
Zawarte w obecnej wersji projektu planu ustalenia dotyczace Nm_m:_ :QbaNo:m._ :EmN< uznaé za zbyt
ogélne i nieprecyzyjne, co moze stanowi¢ pod: ¢ do stwierd znoéci planu z uwagi na
naruszenie zasad sporzadzania planu ::m_mooiomo (art. 28 ust, I ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym).
Uwaga nr 52.

defi

Ad.75, Ad.76, Ad.82.

Uwaga nieuwzgledniona.

W zakresie obslugi komunikacyjnej projekt planu uzyskal
pozytywne uzgodnienie ze strony ZIKiT.

Ad.77, Ad.78, Ad.80.

Uwaga nieuwzgledniona.

Projekt planu uzyskal pozytywne uzgodnienie ze strony
Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Krakowie.

AdT79.

Uwaga nieuwzgledniona.

Tereny drég publicznych dopuszczajg mozliwosc budowy
drogowych obiektow inzynierskich (zgodnie z ustawg o
drogach publicznych), kiore zapewniaja bezkolizyjny ruch
pieszy. Szezegolowe rozwigzania beda przedmiotem projektu
budowlanego.

Ad.81.

Uwaga nieuwzglgdniona.

Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt.6) ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. w
obrgbie zasad ksztaltowania zabudowy oraz wska/nikow
zagospodarowania terenu okresla sie jako obowiazkowe
wskazniki minimalne wylacmie odnoszace sie  do
intensywnosci zabudowy: powierzchni biologicznie czynnej;
liczby miejsc do parkowania).

Ad.83.

Uwaga nieuwzgledniona.

Wskazany ukiad drogowy jest wystarczajacy dla zapewnienia
niezbednej  obstugi  komunikacyjnej w  aspekcie
wystepujacych uwarunkowar.

W odniesieniu do terendw ZP, organ planistyczny nie wyznaczyl w § 20 projektu planu wszystkich
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wymaganych przez przepisy prawa parametrow ngnciw Dotyczy to _== ngaciw oraz

wskaznikow powierzchni zabudowy. Ty na p ym terenie lok ¥

nie zostala calkowicie wylaczona. Istnigje bowiem EcN_:zcma budowy na tym obszarze planu m.in.

budowli, a takze budynkow infrastruktury technicznej.

Nalezy zatem uznaé, ze zawarte w § 20 Ed..m-g: planu ustalenia dotyczace zasad zagospodarowania

terenu PP.1 nie spelniaja wymogow przewidzianych w art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy o planowaniu i

zagospoedarowaniu przestrzennym, zgodnie z _aoaﬂ. w EB.:o Bﬁ._mnoévs_ okresla si¢ obowiazkowo

m. in. zasady ksztaltowania zabudowy oraz wsk ia terenu, maksymalng i

minimalng intensywnos¢ zabudowy jako wskaznik powierzchni S_ro(s_m._ zabudowy w odniesieniu

do powierzchni dzialki budowlanej, minimalny udzial procentowy powierzchni biologicznie czynnej

w odniesieniu do powierzchni dzialki budowlanej, maksymalng wysokos¢ zabudowy, minimalng

liczbe miejsc do parkowania i sposéb ich realizacji oraz linie zabudowy i gabaryty obiektow.

Brak zamieszczenia w § 20 projektu planu zapisow dotyczacych SmDm—ra_— parametrow zabudowy w

odniesieniu do terendw ZP nalezy uznaé za powaine zasad sporzadzania planu

miejscowego, co moze skutkowaé stwierdzeniem niewaznosci uchwaly przy jej podjgcin w

aktualnym brzmieniu.

W zwiazku z powvzszym wnioskuje sig okreslenie w § 20 projektu planu wszystkich wymaganych

przez przepisy prawa parametrow zabudowy.

Uwaga nr 53.

W stosunku do terenéw ych w projekcie planu migj go symbolami KDGP.1, KDZ.1,

KDD.1 - KDD.7 organ planistyczny nie wyznaczy! wszystkich wymaganych przez przepisy prawa

parametréw zabudowy. Dotyczy to linii zabudowy oraz wskaimikow powierzchni zabudowy.

Tymczasem na omawianym terenie nie zostala wylaczona budowa budowli oraz budynkow

infrastruktury technicznej.

W zwigzku z powvzszym wnioskuje sie okreslenie w § 21 projektu planu dla powyzszych terenow

wszystkich wymaganych przez przepisy prawa parametréw zabudowy.

Uwaga nr 54,

Ze wzgledu na planowany lokalizacje na terenie planu miejscowego linit tramwajowsj nalezalo

wyznaczy¢ w ramach terenow drog publicznych teren _ucn_ 3&.&5« przedniiotowej 558&6__

N uwagi na powyzsze :Eomr&m sig wy terenu K ik dla terenu
pod lini¢ 3

Cimmw or 55.

W stosunku do terenow przeznaczonych pod budowe drog wewnetrznych organ planistyczny nie
wyznaczyl wszystkich wymaganych przez przepisy prawa parametrow zabudowy. Dotyczy to linii
zabudowy oraz wskaznikdw powierzchni zabudowy. Tymezasem na omawianym terenie nie zostala
wylaczona budowa budowli oraz budynkéw infrastruktury technicznej.

W zwiazku z powyzszym wnioskuje si¢ okredlenie w § 22 projektu planu dla powyzszych terenow
wszystkich wymaganych przez pizepisy prawa parametréw zabudowy.

Uwaga nr 56.
Jako przeznaczenie podstawowe terendw KDW.1 _ﬁcé 9 wskazano drogi wi ne. N W
§ 22 ust. 2 pkt | projektu planu dop na yck } _oru_ib&ow ?br&.o:o;ﬁio

PR cod 4

jezdni ulic oraz . Relagje p wymi pr $3 nigj z tego

powodu, ze zgodnie z :.mmns c%cs._mn:_nr am»._:_nt zawartych w uslawie - o drogach publicznych,

zarowno jezdnia jak i chodnik sa czeécia drogi. W zwiazku z tym ich realizacja moglaby nastapi¢ w

ramach przeznaczenia podstawowego.

Z uwagi na powy2sze wnosi si¢ 0 zmiang zapiséw § 21 projektu planu w powyzszym zakresie w celu

usunigcia istnigjacych watpliwosci interpretacyjnych.

Uwaga nr 57.

W zakresie terendw przeznaczonych pod zespoly garazowe oraz terendw parkingdw wydzielonych

nalezy m:smaun ze w projekcie planu _u_.wr ‘_mmﬁ definicji pojecia - \hmvo_ mw_.mﬁ‘ C:.:m:_m to
1 pr ie terendw sy lem KG, w wh ks Nm_u_moé

§ 23 ust. w zgodnie z ktorym w m.d:.ownr terenu KG.2 d sie lokalizacie i funkcj

o:<w:%nr garazy i parkingdéw wielopoziomowych. wroa bowiem ofwarte garaze oraz parkingi

P we nie sa toz Z 2 lem garazy, lo pojawia si¢ watpliwosé, o jakie obiekty

garazowe moze chodzi¢ w uﬂau_w_m § Nw ust. 1.

W zwigzku z powviszym wnosi si¢ o zamieszczenie w projekcie planu definicji pojgcia - zespdl

garazy.

Uwaga nr 58.

W projekcie planu przyjeta nazwa terenow KG (tereny zespolow

mB.pNo,inE a okreslonym ﬁﬂﬁnwﬂm:_mﬂ tych terendw {zespoly garazy).

Wydaje sig, ze nie sa to pojecia tozsame, co dodatkowo moze utrudni¢ dokladne okreslenie

przeznaczenia terendéw KG.

W zwigzku z powyzszym wmnosi si¢ o dopi dzenie do zgodnosci igdzy nazwa terendw

zespolow garazowych, a okreslonym w tresci § 23 cﬂm\bmnnm:ﬁ:. tych ﬁqa._oi

Uwaga nr 59.

Przepis § 23 ust. 9 nie okresla dop Ingj kosci budynkéw na ot h KG (analogicznie

jak w przypadku innvch terenow 3~=mn~o=<c= w planie pod zabudowg), przy jed

dopuszczeniu Rm__u&e_ budynkow. W tym zakresie ustalenia planu dla poszczegoinych obszardw sa

niekonsekwentne,

Z uwagi na powyzsze wnosi si¢ o okreslenie w § 23 ust. 9 projektu planu parametru wysokosci

zabudowy dla budynkéw na obszarach KG.

Uwaga nr 60.

W projekcie planu migjscowego zachodzi rozbiemnos¢ pomiedzy przyjeta nazwa terenéw

oznaczonych symbolem KP (tereny parkingdw wydzielonych), a okreslonym przeznaczeniem tych

terenéw (pod wydzielone miejsca vo%&o&mv

BN

Nalezy usunaé powyzsza niep Wwos¢.

had7zi b ern0ode
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| realizacja przedmiotowej inwestycji. Nie

Uwaga nr 61.
Przepis § 24 ust. 7 nie okresla dopuszczalnej wysokosci budynkéw na obszarze KP.1 (analogicznie
jak w przypadku innych terenow wyznaczonych w planie pod zabudowe), przy jed y

dopuszczeniu realizacji budynkéw. W tym zakresie planu dla p ych 53
nickonsekwentne.
Z uwagi na powvisze, wnosi sig 0 okreslenie w § 24 parametru wysokosci zabudowy dla budynkow

lokalizowanych na obszarach KP.1.

Uwaga nr 62.
Przepis § 24 ust. 3 Eéaf: EE.E w granicach terenu KP.2 (o przeznaczeniu podstawowym _uoa
wydziel miejsca postoj p lokalizacje i funkcjonowanie otwarlych garazy i

parkingéw wielopoziomowych. Dopuszczenie na calej powierzchni terenu KP2 Iokalizacji i
funkcjonowania otwartych garazy i parkingéw wielopoziomowych bedzie sprzeczne z podstawowym
przeznaczeniem tego terenu. Za niedopuszczalna nalezy uzna¢ sytuacje, w ktorej calo$é terenu moze

zostat podarowania w sposob odmienny od okresl W p ym pr

terenu.

W zwiazku z tym, wnosi si¢ 0 igci nosuih\m.. ieprawidlowosci poprzez ieci ENmEmca
24 ust. 3 projektu planu, badz j Jego zmiang p ma d iu mozliwosci lokal ia na
terenie KP.2 otwartych garazy i parkingéw wylacznie na nuﬁa_ tego terenu.

Uwaga nr 63.

W prognozie skutkow finansowych nie uwzgledniono obciazen finansowych z tytulu odszkodowan
oraz wykupu i zamiany nieruchomosci okreslonych w art. 36 ust. 1-3 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu vﬁmm_ﬂma_wi W . dokumencie tym stwierdzono bowiem, Ze uchwalenie

przedmiotowego planu migjscowego nie spowoduje, ze korzystanie z nieruchomosci lub j ‘.m., czgsel w

dotychczasowy sposob lub zgodny z dotychczasowym pr stanie si¢ ni Tiwe badz
istotnie ograniczone.

Jest to zalozenie blgdne. gdyz uchwalenie planu w zakresie terenow nﬂﬁﬁaﬁw:wor pod N_m_ms i
przestrzen publiczng (ZP.1, ZP.2, ZP.3, ZP .4, PP.1) uni zZliwi wva_nm di Nieruch sp.
zo.o. roﬂﬁﬁ:.m z nalezacych do nigj i Sci zgodnie z dotych: ym pr: iem, a
w do p lych nieruck $ci Spolki poloz h na terenie planu mozliwos¢
korzystania w vamo_u zgodny z mc.s 1 ym i mm.oBmo iczy (z uwagi na
maczne dowy w stosunku do | ow okresl h w

decyzji o warunkach va_aoES Roszczenia z tego tytulu muosz Budimex Nieruchomosci Sp. zo.0.
ocenia na kwotg co najmnigj 50 min zl.
w N,sﬁrc 2z powyZszym wnosi sig 0 uzupelnienie Prognozy skutkow finansowych o dane na temat
Inych kosztéow uchwalenia planu :QEreuﬂﬁr z roEooBomn_ zaspokojenia roszczen
nﬂmi&ﬁw&&r w art. 36 ust. 1-3 ustawy o p i p iu przestrzennym. Prognoza
powinny przy tym E,_Nm_nn:_wn _u-mNm:.oEw:m obecnie w orzecznictwie stanowisko co do przestanek
wego przepisu (zawarte m. in. w wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z
dnia 18 umNﬂ_N_aB_ru 2012 roku, sygn. I ACa 676/12).
Nalezy w tym migjscu podnies¢, ze uchwalenie planu w oparciu o nierzetelng i niekompletng
Prognoze skutkow m:gmos%nr Bon by¢ umane za _mSSm naruszenie zasad sporzadzania planu
miejscowego, o moze do st d: Sci podjetej uchwaly przez sad
administracyjny. Nie ulega _.oszN watpliwosci, ze czlonkowie Rady Miasta Krakowa przed
podjecierm uchwaly powinni mieé pelna swiadomosé rzeczywistych kosztow, jakie moga obciazy¢
Miasto Krakéw w zwiazku z uchwaleniem planu w obecnym brzmieniu.
Uwaga nr 64.
W prognozie skutkow fi ych nie ledni beiazen vch zwiazanych z wykupem
ieruch éci do realizacji celu publi w postaci budowy linit —-En,é._oiw.. oraz Ns\_mﬁ:w% z
fedni réwniez ob finansowych zwigzanych z
wykupem terendw pod drogi publiczne (KDGP, KDD), zelei publiczng (ZP) oraz vﬂmm:ﬁm:
u:c:nN:m (PP). w_.m.r tych informacji powoduje, z¢ sporzadzona prog nie mum_Em v
for ych w § 11 rozporzadzenia ministra Em_.ww:.:r.EQ z dnia 26 sierpnia Nocw
roku  w mcas:m wymaganego zakresu projektu miejscowego planu  zagospodarowania
vnﬁnﬂm_..:mmo. Nmo&_o z ktérym prognoza &E:SE mawzmoscas :o:i&maw migjscowego planu
przesir: p éw
: E.omscmo wplywu ustalen migj planu podarowania przestrzennego na dochody
wilasne i wydatki gminy, w tym na wplywy z podatku od nieruchomosci i inne dochody zwiazane z
obrotem nieruchomosciami gminy oraz na oplaty i odszkodowania, o 502% mowa w art. 36 ustawy

2) E.om:o% sd_<e<= ustalen migjscowego planu pod: przestr na wydatki
i yeji z zakresu infrastrukiury technicznej, ktére nalezq do zadan wlasnych

gminy;

3) wnioski i =zalecenia dotyczace przyjecia proponowanych rozwiazan projektu planu

miejscowego, wynhikajace z uwzglednienia ich skutkéw finansowych.

W zwiazku z powyZszym wnosi si¢ o uzupelnienie Prognozy skutkéw finansowych o wymagane

przepisami prawa elementy.

Uwaga nr 65.

Przeznaczenie terenu PP.1 jest niezgodne ze studium uwar i kierunkow pod

vﬂﬂﬁnnsomo miasta Krakowa. Wedlug Studium teren dawnego pasa startowego zostal

pod zelen publi ZP (teren y jest kolorem zielonym), natomiast w

_u-o._mrn_m planu (§ 19) teren ten zostal oznaczony symbolem PP.1 - teren przestrzeni publicznej z

przeznaczeniem podstawowym pod miejskie place i ciagi spacerowe oraz uzupelniajacym pod zielen

urzadzona.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze wedlug Eu_mcé studium teren ZP jest przeznaczony pod

omc_:oaomnaunm tereny otwarte w formie ogrodow i nﬁroi miejskich (w tym parki rzeczne, ogrod
y, E._.r ekol ), ogrodow dzialkowych wyposazone w: ciagi spacerowe, place, aleje,

4

bulwary, p , Sciezki X v ia sportu i rekreacji {place zabaw, boiska
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itp.), cieki i zbiomniki wodne, a w obszarze ,bialych morz™ roéwniez parki zwigzane z kultem
religijnym wraz z obiektami i urzadzeniami. Nalezy zatem uzna¢, ze przeznaczenie terenu w obu
aktach nie jest ze soba zgodne. Wedlug studium place 1 ciagi spacerowe majg bowiem stanowié
wyposazenie terendw otwartych, a nie ich podstawowa funkcie.

Zgodnie z przepisem art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia

Studium sg wiazace dla organdéw m==u< przy sporz d planéw miej: ..‘ Dlatego tez
sporzadzenie planu w sposéb ni d dium stanowi ych
zasad sporzadzania planu i moze by¢ pod: do stwierdzenia niewazmosci zo&o@ uchwaly, co
wynika z przepisu art. 28 ust. | ustawy o pl iu i zagospc in przestrzennym.

Ponadto nalezy podnies¢, ze zgodnie z przepisem art. 20 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym plan migjscowy uchwala rada gminy, po stwierdzeniu ze nie
narusza on ustalen studium, rozstrzygajac jednoczesnie o sposobie rozpatrzenia uwag do projekiu
planu oraz sposobie realizacji, Nm_umwmsvas w planie, inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej,
ktore :m_mNn ao zadan wlasnych WES% oraz zasadach ich finansowania, zgodnie z przepisami o

.U przedmiotowego ENE_ w jego obecnym brzmieniu bedzie zatem
mrErosm_o takze _‘m\#ni: :E.:mNm:_mE wskazanego przepisu, gdyz projekt przewiduje odmienne niz
w di wykorzy g0 terenu. Jak natomiast wskazuje si¢ w orzecznictwie, plan
migjscowy nie moze ,éqoéwnum zmian w zakresie kierunkéw Nuwom@oaunoswn_w i zasad
zagospodarowaria, a jedynie movaovﬁoéwn te zasady i to w taki mucmav aby nie doprowadzi¢ do ich

zmiany lub modyfikacji (zob. wyrok Wojewddzkiego Sadu A inego w Krakowie z dnia 29
listopada 2010 roku, sygn. Il SA/Kr mww\_o LEX nr 753575).

W zwigzku z tym wnosi si¢ o doprowadzenie projektu planu do dnosci z leniami dium w
zakresie przeznaczenia terenu PP.1.

Uwaga nr 66.

Za nieprawidlowe nalezy uznaé samo okreslenie przeznaczenia terenu dawnego pasa startowego jako
przestrzeni publicznej. Pojgcie to jest bowiem szersze od przeznaczenia danego terenu i dotyczy
réwniez innych terendw wyznaczonych w projekcie planu. Pojgcie to jest przy tym zdefiniowane w §
4 pkt 15 projektu planu i to w sposéb odbiegajacy od rozumienia tego pojecia na gruncie § 19 planu.
Zgodnie bowiem z zawarta w § 4 pkt 15 definicja, przez . przestrzen publiczna nalezy rozumieé
powszechnie dostgpne migjsca w strukturze funkcjonalno - cﬁmmﬁm::m.. :.:mmzr m_Enm
zaspokajaniu potrzeb ogélu uzytkownikéw, tj.: ulice, place, ie pr
zbiorowej, parki i skwery.”

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu PP.1 zostalo przy tym zakwestionowane przez Biuro
Planowania Przestrzennego w wr_m_.o,<w=<3 do autoréw planu _u_mauo z dnia 25 czerwca 2012 roku,

niemnigj E<wm. te do dnia dzist nie zostaly led w projekcie planu.
W tym migjscu nalezy podnies¢, 2 nadanie na gruncie tego samego akiu prawnego _‘oNEﬁ—_ Nswans
takiemu pojeciu { i wezszego) stanowi ie techniki | yjnej

i moze by¢ uznane za naruszenie zasad planu miej

Nalezy réwniez :mr.pﬁ 7e zastosowane w projekcie planu vﬂmﬂ:»ﬁm:_m przestrzen publiczna” nie
¢puje w zal u nr | do Rozporzadzenia Ministra tury z dnia 26 m_mG.:m 2003 roku

w sprawie wymaganego zakresu u—.eawa migjscowego planu zagospod: przestr

Watpliwosci wzbudza rowniez mozliwosé Nwr:w:mroimb.m zastosowanego oNEnNm:E Jako

dopuszezone w § 9 ust. 2 pkt 4 przedmiotowego ro; ub

mieszane.

w Né_ﬁ_’: Z POWYZSZym ,<=cm_ sig 0 zmiang tresci przepisu § 19 projektu planu poprzez okreslone w

projekcie planu terenu d g0 pasa startowego w sposéb zgodny z przepisami

prawa.

Uwaga nr 67.

Poludniowa cze$¢ terenu MW.5 wediug Studium ._a,ﬂ u_.NwN:wnNo:» pod zielen publiczng (ZP).

Dopuszczenie na tym terenie zabudowy mieszk: j nalezy zalem uzna¢ za

naruszenie ustalens Studium. Co (e..oam._. w tym cavuarz zostala naruszona wyznaczona w Studium

gramica terendw ych do zain owania (¢ na rysunku Studium kolorem

granatowym). W tym miejscu nalezy ponies¢, ze Studium dopuszcza korekty granic terenow

uﬂﬁ:»ﬁozﬁ: pod zabudowe wylacznie pod im.E:EmB realizacji zasad zrOwnowazonego rozwoju

ik i _wnc przestr aw

o

- ¥ h el dw systemu przyr
- nie _.oNuEmNE:w wa:n_o,&\ i :<o§n=:_ zwartych zespolow zabudowy,
- przestr 20 oraz infrastruktury drogowej i technicznej,

- respektowania ustaler dla stref okreslonych w studium.

Przedstawione powyzej okolicznodei nie zachodza w przedmiotowej sprawie, co powoduje, ze w
odniesieniu do okreslenia przeznaczenia poludniowej czgsci terenu MW.5. doszlo do istotnego
naruszenia zasad sporzadzania planu. Zgodnie bowiem z anvmumB art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia Studium sa wiazace dla organéw gminy przy

porzadzaniu  plandw % ych, Em_mwo tez mvc_diNnEm planu w sposob uiezgodny z
leniami i stanowi vch zasad sporzadzania planu i moze byé
pod: do stwierdzenia niewazno$ uo&ﬂ& uchwaly, co wynika z przepisu art. 28 ust. | ustawy o

pl i P pr iy,

Ponadto nalezy podnie$é, ze zgodnie z przepisem art. 20 ust. 1 ustawy o planowaniu i

zagospodarowaniu przestrzennym plan miejscowy uchwala rada gminy, po stwierdzeniu ze nie

narusza on ustalen studium, rozstrzygajac jednoczesnie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu

planu oraz sposobie realizacji, zapisanych w planie, inwestycji z zakresu infrastruktury So:inﬂ_&.

Zo-m naleza do zadan wlasnych gminy, oraz zasadach ich finansowania, zgodnie z przepisami o
h publicznych. Uchwalenie przedmiotowego planu w jego obecnym brzmieniu bedzie zatem

m__nc%oéao takze razacym nar i | przepisu, gdyz projekt przewiduje odmienne niz

w Studium wykorzystanie omawianego terenu. Jak natomiast wskazuje si¢ w orzecznictwie, plan
miejscowy nie_moze wprowadzi¢ zmian w zakresie kierunkow zagospodarowania i zasad
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zagospodarowania, a jedvnie doprecyzowaé te zasady i to w taki sposob, aby nie doprowadzi¢ do ich
zmiany lub modyfikacji (zob. wyrok Wojewddzkiego Sadu Admini vinego w Krakowie z dnia 29
Tistopada 2010 roku, sygn. I1 SA/Kr 632/10, LEX nr 753575).

Whnosi si¢ zatem o doprowadzenie usialei projektu planu w zakresie przeznaczenia czgsci terenu
MW.S.

Uwaga nr 68.

Dopuszczenie lokalizacji drég na terenie pr ym w Studium pod zelen publi nalezy
uzaé za niezgodne ze Studium (dotyczy to czg$ci obszarow KDGP.1, KDD1 i _AUU 7. >=a_~u
ustalen Studium prowadzi bowiem do wniosku, ze na h ZP di nie przewiduj

mozliwosci budowy drég. Na terenach ZP wyklucza si¢ bowiem wszystkie formy uzytkowania
obnizajace warto$é i wielkosé zasobow przyrodniczych, dopuszczajac jedynie budowe niezbednych
ciagow infrastruktury technicznej (a nie komunikacyjnej) z zachowaniem zasad ochrony terenow
zielonych.

Zgodnie z przepisem art. 9 ust. 4 ustawy o pk iu i P waniju -pr ym

Studium s wiazace dla organdw m_:_:v\ E.Q wvo_ﬂﬁwﬁ_: planow _.E&moo,ﬁo: Dlatego tez
sporzadzenie planu w sposob niez y Z di m$=o§ ych
zasad sporzadzania planu i moze by¢ pod: do ierdzeni mosci uo&n@ uchwaly, co

wynika z przepisu art. 28 ust. 1 ustawy o planowaniu i p waniu pr ym.
Ponadto nalezy podniesé, ze zgodnie z przepisem art. 20 ust. | ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym plan miejscowy uchwala rada gminy, po stwierdzeniu ze nie
narusza on ustalen studium, rozstrzygajac jednoczeénie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu
planu oraz sposobie realizacji, Nmmwmmbwns w planie, inwestycji z zakresu infrastruktury So_.inN:&..
_:o_.m naleza do zadan wlasnych m:::? oraz zasadach ich finansowania, zgodnie z przepisami o
h publicznych. Uchwal przed 2 v.m:: w jego obecnym brzmieniu bedzie zatem
skutkowalo takze razacym nar i } przepisu, gdyz projekt przewiduje odmienne niz
w Studium wykorzystanie omawianego terenu. Jak natomiast wskazuje si¢ w orzecznictwie, plan
migjscowy nie moze wprowadzi¢ zmian w zakresie kierunkéw xsmomucn_ﬁos»im i zasad
zagospodarowania, a jedynie aov_.mnﬁosﬁn te zasady i to w taki mquoc aby nie doprowadzi¢ do ich
zmiany lub modyfikacji (zob. wyrok Wojewddzkiego Sadu A vjnego w Krakowie z dnia 29
listopada 2010 roku, sygn. II SA/Kr mwm\ 10, LEX nr 753575).
W zwigzku z powyzszym wnosi si¢ 0 doprowadzenia projektu planu w zakresie przeznaczenia czgdci
terenéw KDGP.1, KDDI i KDD.7 do zgodnosci ze Studium.
Uwaga nr 69.
_u_NmN:»onEm terenu KDGP.1 jest ni d } dotyczacymi mE.En
p g0 ukladu ke ik .;:mmo _D.wroém W Studium zostaly okreslone mEEom
d co ukladu komunikacyjnego Krakowa, w tym granice ul. Stella Sawickiego, Bw._mom._
mx::m drogi glownej przyspieszonej. Analiza _u_émrE planu smrmN:.E ze teren KDGP1 rowniez ma
stanowi¢ element glownego ukiadu k ikacyjnego miasta, ni iej jest on w calosci wyznaczony
poza okreslonymi w di icami ukladu K i} _:uuc Nw..:E._m on voéﬁ:— teren
przewidziany w studium pod uslugi komercyjne (UC), zabudowe 3 wielorod: (MW)
oraz zielen publiczng (ZP). Takie rozwiazanie nalezy uzmaé za niezgodne z al i di
W tym Nbr_.mma nalezy podnies¢, ze Nco&:m z vﬂmv_mm_: art. 9 ust. 4 ustawy o _u_mao,&:_: i
podarowaniu pr ym sa wigzace dla organow gminy przy
dzaniu planéw miej ych. Dlatego tez sporzadzenie planu w sposob niezgodny 7z
ustaleniami Studium ﬂm:o,s naruszenie podstawowych zasad sporzadzania planu i moze by¢
d do stwierd zno$ci podjetej uchwaly, co wynika z przepisu art. 28 ust. 1 ustawy o
Em:cime i zagospodarowaniu przestrzennym.
Ponadto nalezy podniesé, ze zgodnie z przepisem art. 20 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym U_E._ miejscowy uchwala rada gminy, po stwierdzeniu ze nie
narusza on :wS_mn w:a:::, rozst mh.»o .E&.oﬁ&ia o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu

planu oraz sp i ch w planie, i ji z zakresu infrastruktury 8&585.&.
rSE :w_mNm do zadan E_mm:vcr gminy, oraz zasadach ich finansowania, zgodnie z przepisami o

bli h. Uct przedmiotowego planu w jego obecnym brzmientu bedzie zatem
mr_E.,o,é_c takze razacym nar i k: vﬂmu_wF m&ﬁ _u_.o_m_ﬂ przewiduje odmienne niz
w Studium wykorzystanie i terenu. Jak sig w or ictwie, plan

migjscowy nie mozZe wprowadzié zmian w zakresie __amE:roE waom_uoaw_.osub_w i zasad
Numcmwca&.osw:_ﬁ a jedynie doprecyzowac te zasady i to w taki sposob, wg. nie doprowadzi¢ do ich
zmiany lub modyfikacji {(zob. wyrok Wojewodzkiego Sadu Admini yinego w Krakowie z dnia 29
listopada 2010 roku, sygn. Il SA/Kr 632/10, LEX nr 753575).

W zwiazku z tym wnosi si¢ o doprowadzenia projektu planu w zakresie przeznaczenia terenu
KDGP.1 do zgodnosci ze Studium.

Uwaga nr 70.

W § 19 ust. 4 pkt 3 projektu planu dla terenu PP.1 ustalono maksymalng wysokos¢ zabudowy oraz
wysokos¢ budynkéw na poziomie 3 metrow. Tymczasem w przypadku innych terendw

h 1 1

wy ych w planie y wysoko$¢ zabudowy zawsze jest ustalana na poziomie
wyzszym o0 3 metry niz wysokos¢ budynkow.

Nalezy zatem uznaé, ze zawarte w § 19 pust. 4 pkt 3 projektu planu ustalenia w zakresie wysokosel
budynkéw i wysokosci zabudowy nie sa spojne z uregulowaniami odnoszacymi si¢ do innych
teren6w wyznaczonych w planie.

W zwiazku z tym wnosi si¢ o c._@a:o__nmz_m zapisdw planu dotyczacych maksymalnej wysokosci
zabudowy i maksymalnej wysoko$ci budynké

Uwaga nr 71

W § 21 projektu planu, dotyczacym terendéw drog publicznych, brak jest zapisow dopuszczajacych
mozliwo$¢ lokalizowania migjsc postojowych (analogicznie jak w przypadku terenow drog
wewnetrznych - zob. § 22 ust. 2 pkt 5 @B_nwa Em.:&

W zwiazku z tym wnosi sig o w § 21 projektu planu zapisu o mozliwosci
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lokalizowania na h drég publi h h symbolami KDGP, KDZ, KDD) miegjsc
postojowych.
Uwaga nr 72
vﬁﬁ:uﬁns_a terenu Zu 2 (teren vE.r_:mos. wydzielonych) nalezy uznaé za niezgodne ze Studium
uwarunk iki ia przestrzennego miasta Krakowa. Teren ten w Studium

przeznaczony jest bowiem pod qu:moz@ mieszkaniowa (MW) oraz uslugi komercyjne (UC).

W tym miejscu nalezy podnies¢, ze zgodnie z przepisem art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia Studium s3 wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu plandéw miejscowych. Dlatego tez sporzadzenie planu w sposob EmNmo&E z
ustaleniami mEnE:.. mﬁncg :EcmNmn_m podstawowych zasad mvognuu:_m planu i moze byé
pod: ao d. $ci podjetej uchwaly, co wynika z przepisu art. 28 ust. 1 ustawy o

1 i zagospodarowaniu pr ym.

vo:»&o nalezy podnie$¢, ze zgodnie z przepisem art. 20 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym plan miejscowy uchwala rada gminy, po stwierdzeniu ze nie
narusza on ustalen studium, rozstrzygajac jednoczesnie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu
planu oraz sposobie realizacji, zapisanych w planie, inwestycji z zakresu infrastruktury ao_.inn.:m_.,
Ioa =m_m_3 do zadan wlasnych m5_=< oraz zasadach ich finansowania, zgodnie z przepisami o

blicznych. Uchwal przedmiotowego planu w jego obecnym brzmieniu bedzie zatem
skutkowalo takze BN»Q‘E =w:ﬁ$=.m3 wskazanego przepisu, gdyz projekt przewiduje odmienne niz
w Studium wykor ie ¢ terenu, Jak natomiast wskazuje si¢ w orzecznictwie, plan

migjscowy nie moze wprowadzi¢ zmian w zakresie kierunkoéw zagospodarowania i zasad
zagospodarowania, a jedynie doprecyzowaé te zasady i to w taki sposob, aby nie doprowadzi¢ do ich
zmiany lub modyfikacji (zob. wyrok Wojewddzkiego Sadu Admini vinego w Krakowie z dnia 29
listopada 2010 roku, sygn. H SA/Kr 632/10, LEX nr 753575). |
W zwiazku z tym wnosi si¢ likwidacje terenu KP.2 i wiaczenie tego terenu do wyznaczonych w
mﬁ_maN:sm terenéw ngnoiv\ E_nmequi@_ wielorodzinngj (MW) oraz terendw Ec:no«é
| i (U) przy ledni wy w Studium granicy pomigdzy tymi
Uwaga nr 73
Linia zabudowy na terenie U.5 zostala znacznie odsunigta od ul. Stella Sawickiego, granic terenu
ZP.8 oraz drogi _AUU 7. O ile konieczno$¢ odsuniecia linii zabudowy od ul. Stella Sawickiego
ES..__S z d wyd: 80 uﬂnﬂ io_méi kiego Konserwatora Zabytkow, o tyle zadnych
nie znajduj i na igciu linii zabudowy od drogi KDD.7 oraz
nN@mn_ terenu ZP.8 przyl legajacego mo drogi KDD.7. Podkreslenia wymaga bowiem, ze n_onsznREm
zabudowy na czeéci terenu U.5 zokalizowanego w sasiedztwie drogi KDD.7 w zadnym stopniu nie
wplynie na widok na elewacjg zabyth g0 hangaru lotni
W zwiazku z tym wnosi sig 0 zmiang przebiegu linii zabudowy na terenie U.5 poprzez jej zblizenie
do granic terenu ZP.8 oraz granic drogi KDD.7.
Uwaga nr 74
Przepisem § 11 ust. 6 pkt 4 projektu planu wprowadzono na terenach zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej calkowity zakaz budowy ogrodzen.
Zakaz ten nalezy uzna¢ za zbyl rygorystyczny, prze co naruszajacy granice przyznanego gminie
wiadztwa v_mEonBmmo Wpi dzenie zakazu ogrodzenia terenéw zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej ogranicza prawa wlascicieli tych terenow i to nawet w stopniu naruszajacym istotg
prawa wlasnosci, gdyz wladciwie czyni obszar ten om&:omoﬂ%&.i dla nieokredlonej liczby oséb
trzecich. Brak .Fﬁ przy tym jakichkolwiek podstaw pi h do ia takich ograniczen w
darowaniu terenéw pry vch, na co zwrocil :Enmo Naczelny Sad Administracyjny w
593—& z dnia 19 maja 2006 roku, sy m: 1l OSK 207/06, opubl. Centralna Baza Orzeczen Sadow
>a§5_m=.mnx_=wn=
isa_.or: tym _uoar_.a_ono zeart. N=w~ I ustawy o pl i i pod; iu przestrzennym
do pr i zasad ia  przestr w planie
B_m._mnosnr lecz wyl ro.& .<m.=_m tego uprawnienie musi 36 noronv wane z zachowaniem warunkow
okresl w iem zasady przewid: W tym pizepisie sa uregulowania art. 9
ilo :ﬂ 1 ustawy. Z E.mmc_oss: tych wynika szerokie up ienie gminy do fania w planie
miejscowym przeznaczenia terenu i zasad gospodarowania, z tym jednak zastrzezeniem, ze wszelkie
wprowadzane ustaleniami planu zakazy ograniczajace sposob wykonywania wlasnosci winny mied
umocowanie w E,owc_ozm:_mnr =u§<9<u.nr Wyplywa to stad, Ze plan migjscowy cho¢ $wietle treéci
art. 33 ust.] ustawy wespol z innymi przepisami prawa ksztaltuje sposéb wykonywania wlasnosci, to
nie jest aktem ustawowym, v&onm gdy wyrazona w art 64 ust. 3 konstytucji zasada ochrony
3| $ci d la na sci tylko w drodze ustawy i wylacznie w zakresie w jakim
nie narusza ona istoty prawa wlasnosci. Wprowadzanie wszelkich zakazéw przepisami planu
migjscowego, ktore ograniczaja prawo wilasnosci musi mie¢ wobec tego wprost przelozenie na
uprawnienie do ich stanowienia w normie ustawowej, co w przypadku zakazu realizacji ogrodze nie
ma miejsca.
Nalezy przy tym dodaé, ze przedmiotowy zakaz w obecnym brzmieniu wyklucza chociazby
mozliwoé¢ ogrodzenia placow zabaw dla dzieci, co wydaje si¢ calkowicie nieracjonalne, a nawet
niebezpieczne dla zycia i zdrowia dzieci.
W zwigzku z powyzszym wnioskuje si¢ o usunigcie przepisu § 11 ust. 6 pkt 4 projektu planu badz
jego zmiane polegajaca na wprowadzeniu zakazu budowy wylacznie ogrodzen pelnych (analogicznie
do zapisow dotyczacych zabudowy uslugowej - zob. § 12 ust. 6 pkt 10, § 13 ust. 5 pkt 6).
Uwaga nr 75
Przyjete w planie rozwiazania komunikacyjne w zakresie przebiegu drog KDD.1 i KDD.2 i ich
wigczenia do ul. Stella - Sawickiego nalezy uzna¢ za wadliwe, gdyz obie drogi majg by¢ wiaczone do
ul. Stella mwﬁor_mmo 2a pomoca zjazdow usy! Eoﬂs:wn: bardzo blisko siebie, co budzi watpliwosci

w zakresie bezp _mr_mwo 10! ia oraz jego wplywu na plymno$¢ ruchu
hodowego. Przyjete ikacyjne zostaly przy tym wprowadzone bez dokonania
jakichkolwiek analiz } ikacyjnych (brak w aktach planistycznych takich opracowan).
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W zwigzku z powyzszym wnosi si¢ o dokonanie szczegdlowej analizy przyjgtych rozwiazan

komunikacyjnych oraz dokonanie ich korekty (w szczeg6lnosci w zakresie wlaczenia ulic KDD.1 i

KDD.2 do ul. Stella - Sawickiego.

Uwaga nr 76

Za zupelnie zbedne nalezy uznaé¢ wprowadzenie przy drodze KDD.3 siggacza prowadzacego do

terenu ZP.3 (rozdzielajacego terem MW.7 od terenu MW.11). Nalezy bowiem zauwazy¢, ze leren

ZP.3 ma zapewniona obsluge K ikacyjna poprzez droge KDD.1, w zwiazku z czym wydzielania

dodatkowej drogi prowadzacej do tego trenu nie jest potrzebne, tym bardziej, ze skutkuje to

znacznym zaggszczeniem infrastruktury drogowej w tej czgsci planu.

W zwiazku z powy7szym wnosi si¢ o likwidacje wskazanego siggacza i wiaczenie tego terenu do

terenéw zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW.11) oraz o odpowiednie skorygowanie

przebiegu linii zabudowy na tym terenie.

Uwaga nr 77

Projekt planu nie zawiera szczegolowych warunkow ochrony nawierzchni dawnego pasa startowego.

Samo objecie ochrong wskazanych na rysunku planu czgsci nawierzchni planu nalezy uznac za dalece

niewystarczajace. W przepisie § 8 ust. 4 projekt planu stwierdza jedynie, ze wskazuje si¢ obszar

ochrony nawierzchni pasa startowego dawnego lotniska Rakowice - Czyzyny, w obrgbie ktérego
hronie podlega b oryginalna nawierzchnia pasa startowego.

Zgodnie z przepisem § 4 pkt 4 rozporzadzenia w sprawie wymaganego zakresu projektu

migjscowego planu  zagospodarowania przestrzennego, ustalenia dotyczace zasad ochrony

dziedzictwa kulturowego i zabytkow oraz ao?. _E_E? pol powinny ¢ okreslenie

obiektow i terendéw chronionych 1! ) 80 planu zagosp ia przestr

w tym okredlenie nakazow, zakazow, dopuszczen i ograniczen w zagospodarowaniu terendw.

Tymczasem projekt plan w zakresie ochrony nawierzchni pasa startowego nie zawiera zadnych

nakazéw, zakazow, dopuszczeni oraz ograniczen majacych urzeczywistni¢ przewidziang w planie

ochrone, co nalezy uznaé za niezgodne z (<>< _U_Nmu_wa.n _.oNuo_.N»aNme

W tym miegjscu nalezy wskazag, ze brak w projekcie planu zapisow dotyczacych zasad

ochrony nawierzchni pasa startowego stanowi powazne naruszenie zasad sporzadzania planu

migjscowego, co moze skutkowaé stwierdzeniem niewamosci uchwaly przy jej podjgciu w

aktualnym brzmieniu.

W zwiazku z powyzszym wnosi si¢ o uzupelnienie przepisu § 8 projektu planu o zapisy dotyczace

zasad onr_.o.; nawierzchni pasa starfowego, W tym okreslenie nakazow, zakazéw, dopuszczen i

w darowaniu obj ochrona terenu.

Uwaga nr 78

W projekcie planu nie w calodci uwag zawartych w uzgodnieniu Wojewodzkiego

Konserwatora Zabytkéw. Nalezy podkresli¢, Nm organ Eub_maau,:‘ jest w pelni zwigzany trescia

uzyskanych w sprawie dnien, a brak i Twiel EE‘::woé zamieszczonych w

P 2

Todmn

wydanym uzgodnieniu stanowi _m.o:.m ie trybu sporzad planu miej , €O moze
stanowic¢ pod: ¢ do stwierdzenie mosci uchwaly, przy jej podjeciu w obecnym cEEmE:
W zwigzku z powyzszym wnosz¢ o uwzglednienie w projekcie EEE wszystkich warunkow
wynikajacych z uzgodnienia projektu planu z Malopolskim Wojewédzkim Konser
Zabytkow.

Uwaga nr 79

W § 21 ust, 5 projektu planu wprowadzono zapis, zgodnie z kidrym w obrgbie terenéw KDD. 1,
KDD.7 obowiazuje zapewnienie bezkolizyjnego ruchu pieszego pomigdzy teremami ZP3, ZP4,
ZP.8. W zadnym migjscu nie jest jednak sprecyzowane, w .FE sposob wymagana bezkolizyjnos¢ ma
byé zapewniona. Pojawia sig tu sﬁG_:Smn czy wymog bezkolizyjnosé bedzie zag w
przypadku zaprojekiowania przej Scia dla pieszych ze $wiatlami, czy tez konieczne jest w tym
przypadku zrealizowanie przejscia podziemnego lub kiadki nad droga. Powoduje to, ze na etapie
realizacji inwestycji drogowych moga pojawié sig istotne watpliwosci co do zgodnosci przyjetych
rozwiazan projekiowych z ustaleniami planu.

W zwiazku z powyzszym wnosi si¢ o doprecyzowanie zapisow planu dotyczacych wymogu
Nm_um:s_m:_m _unnro_ﬁvcnmuo En-:_ !mmuomo voE_oan _m_.mnm_,:_ ZP.3, ZP.4, ZP.8. poprzez

okreslenie 3 P pr /880 WYmOogUL.
Uwaga nr 80.
Lokalizagja linii tramwajowej na terenie PP.1 budzi _uos.gm ,<s€_:<0mn_ w kontekécie objecia
ochrong konserwatorska nawierzchni pasa 20 lotniska Rakowice - Czyzyny, w
obrebie ktérego ochronie podlega betonowa, o?@n&:w :ﬁssﬂnr:_w pasa startowego.
W zwigzku z tym, wnioskuje si¢ 0 igcie przed ]
Uwaga nr 81

Projekt planu okreslajac parametry nowej zabudowy ustala jedynie parametry maksymalne zabudowy

(maksymalna wysokoé¢ budynkow, maksymalna powierzchnia zabudowy, maksymalna

intensywno$¢ zabudowy). Plan nie ﬁarmu&o :wa::mmp B.S_Bw_:m_ wartosci tych wskaznikéw, co

moze teoretycznie acu_.cimaua dop )\ 3} i nieuporzadkowanej.

W zwigzku z tym wnosi sig¢ o Nw..:_mmNon:_m w tresci EEE rowniez minimalnych parametrow nowej

zabudowy w n_on_mm_ﬂ:: no poszczegdlnych terendw, co nalezy umaé za konieczne dla
i na obszarze objetym planem ladu przesirzennego.

Cimmm nr 82

Ustalony w projekcie planu przebieg drogi KDD.1 (na wysokosci terenu MW.8) jest niezgodny z
zawarly pomigdzy Gming Krakéw, a spolka Budimex Nieruchomosci sp. z 0.0. umowa dotyczaca
realizacji przedmiotowej drogi publicznej.

W zwiazku z powyzszym wnosi si¢ o skorygowanie przebiegu drogi KDD.1 przy uwzglednieniu
przyjetych wezesniej rozwiazan koncepeyjnych.

Cimmu nr 83
je sie wpl dzeni 1 ia pomigdzy drogami KDD.3 i KDD.4 (w mmw_&N:sm 83:05
Z<<q _ MW.14) poprzez 8_.«: ZP.5. Pozwoli to na lepsze sk ikowanie ni

Id
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polozonych na terenie _<2<.~ I MW.14. mo:mn_o nalezy uo&:& ze cgoEm toczy si¢ vom.nvoimam o

ustanowienie sluzet i drogi koni dla nieruch h migdzy innymi na

terenie MW.7, w ramach ktérego c_.w=< jest pod “uwagg warant poprowadzenia drogi stuzebnej

zgodnie z proponowanym w ninigj j uwadze ki ikacyjny

Uwaga nr 84

vﬂmu_nanEo terendw ZP.5, ZP.6, ZP.7, ZP.9 (tereny zieleni urzadzonej) nalezy uznaé za niezgodne
b ! ia przestrzennego miasta Krakowa. Tereny te

ze owan i kierunkow
w Studium przeznaczony sa bowiem pod E?_noz@ mieszkaniowa (MW) oraz uslugi publiczne (UP).
W tym miejscu nalezy podnie$¢, ze zgodnie z przepisem art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
Nmmomvoaw_.csw:_: przestrzennym ustalenia Studium sa wiazace dla organdéw gminy przy
iu plandw miej vych. U_Emmo tez %oﬂ»&nz_m planu w muomov niezgodny z
ium stanowi yeh zasad 1 planu i moze by¢
pod: do stwierdzenia niewazno$ no&oﬁ_ uchwaly, co wynika z przepisu art. 28 ust. I ustawy o
planowaniu i zagospod: iu pr ym.
Ponadto nalezy podnie$é, ze zgodnie z przepisem art. 20 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym plan miejscowy uchwala rada gminy, po stwierdzeniu Ze nie
narusza on ustalen studium, rozstrzygajac jednoczesnie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu
planu oraz sposobie realizacji, vamwswn: w planie, inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej,
r_c_,m :m_mNm do zadan wlasnych aE_:v. oraz zasadach ich finansowania, zgodnie z przepisami o
bl h. Uchwal drmiotowego EEE w jego obecnym brzmieniu bedzie zatem
Kutkowalo takze azacym nar k ?N@EmF gdyz Eo._mﬁ przewiduje oa::m::m niz
w Studi .Jrc_ruu.e.mn i h terendw. Jak si¢ W or; i . plan
migjscowy nie moze wprowadzi¢ zmian w zakresie kierunkow wmmomuoau_.oéwaw i zasad
zagospodarowania, a jedynie doprecyzowaé te zasady i to w taki sposob, 03 nie doprowadzi¢ do ich
zmiany lub modyfikacii (zob. wyrok Wojewodzkiego Sadu Admini V) w Krakowie z dnia 29
listopada 2010 roku, sygn. It SA/Kr 632/10, LEX nr 753575).
W zwiazku z tym wnosi si¢ likwidacje terenow ZP.5, ZP.6, ZP.7, ZP.9 i wlaczenie tych terenow do
wyznaczonych w sasiedztwie terendow chcmosz E_mmNero;m_ wielorodzinngj (MW) oraz terenow
zabudowy uslugowej (U) przy ledni wy w dium granicy pomiedzy tymi
terenami.
W tym migjscu nalezy podnie$¢, ze wskazane powyzej E<mm_ dotveza nie tylko nieruchomosci
mﬁno.s»nco: 1 $¢ mojego dawcy tj. nieruch $ci skladaj h sig z dzialek o numerach
ewidencyjnych 299/1, 299/2, 299/3, 299/4, 299/5, 299/6, 299/1, 299/3, 299/9, 299/10, 299/11,
299/12, 299/13, 299/14, 299/15, 299/16, 299/17, 299/18, 299/19, 299/20, 299/21, 299/22, 299/23,
299/24, 299/25, 299/26 obr. 7 jedn. ewid. Nowa - Huta w Krakowie, ale S_,Nm tresei calego projektu
planu miejscowego lub tez konkretnie w ych h  terendw
wyznaczonych w projekcie plany, jak rowniez quNnhmwo:Zn: opracowan planistycznych
sporzadzonych w ramach procedury planistycznej.
Majac na uwadze powyzsze, wnosz¢ o E<Nm_@9=m.=m powyzszych uwag w calodci. Rownoczesnie ze
wzgledu na istotne dla interesow spolki kwestii iacy 6: przedmiot zlozonych uwag,
wnosz¢ o ich indywidualne rozpatrzenie oraz o wyczerpujace uzasadnienie podjetych przez organ
decyzji.
Ponadto, ze wzgledu na istotne znaczenie zlozonych uwag takze z punkiu widzenia planowania
przestrzennego wnoszg, aby w przypadku ich uwzglednienia powtérzone zostaly w niezbgdnym
zakresie wlasciwe =Nwoaim=§ W takim przypadku niezbedne bedzie takze dokonanie ponownego
wylozenia projektu planu :..m..wnoimmo do publicznego 2%%: c< nﬂon:sd:. wypadku dojdzie
bowiem do _m:::mmo E.EmNnEm mz : Ea 13 E»E.Q o pl i zagosp i, co bedzie
skut lo ki $ci planu miejscowego w calosci w trybie art. 28
WW. ustawy.

28

Budimex Nieruchomosci
spolkazo.o. .
reprezentowany przez
Radcg prawnego [..]*

Dzialajac w imieniu spélki Budimex Nieruchomodci spolka z o.0. z siedzibg w Warszawie, w
zwiazku z ogloszeniem Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 21 grudnia 2012 roku o wylozeniu do
publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
JCzyzyny-Pas Startowy" wraz z prognoza anbE ;,.E:m na m_.oﬁ_o:,_mro oraz o mozliwosci
zglaszania uwag do v..&ara planu
_mmv_‘mNmEcéu:m przeze mnie mv@:& jest ych sig z dzialek o
kolejnych numerach ewidencyjnych numer 299/1, 299/2, 29973, 299/4, 299/5, 299/6, 299/7, 299/8.
Noc\o 299/10, 299/11, Nac:w 299/13, 299/14, 299/15, 299/16, 299/17, 299/18, 299/19, 299/20.
299/21, 299/22, 299/23, 299/24, 299/25, 299/26 obr. 7 jedn. ewid. Nowa - Huta w Krakowie.

) 0,
Pt

‘i sklada

Zgodnie z leniami wyloz do publi wgladu projektu EEE E_m..mnoimmo Emrﬁm:m
vosusm_ dzalki znajduja si¢ na ocmNmBnr ych w projekcie planu miej S H
MW.1, MW.7, MW.R, MW.9, MW.10, MW.11, Z<< 12 - tereny E:aoi E_nmN_SEoém._
E_m_o—.onN:.En.r
U.4, U.5 - tereny zabudowy uslugowej,
- ZP.1,ZP.2,ZP.3,ZP.4, ZP/R - tereny zieleni urzadzongj,
- KDD.1, KDD.2 - tereny drdg publicznych - drogi dojazdowe,
- KDGP.! - tereny drog publicznych - drogi glowne - przyspieszone,
- PP.] - tereny przestrzeni publicznej,
- KP.2 - tereny parkingdéw wydzielonych.
Zgodnie z tredcia art. 28 ustawy - o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym naruszenie zasad
sporzadzania studium lub planu migjscowego, istotne ie trybu ich sporzadzania, a takze
naruszenie wiasciwosci organow w tym zakresie, powoduja niewazno$¢ uchwaly rady gminy w
calosci lub czesel.
Z tresci powyzszego nﬂaw_mc wynika, ze jedna z pr ci planu
B_m._mnosmmo jest naruszenie zasad sporzadzenia _v_m-E miejscowego. vosmNmanm uwaza sig, ze pod

pojeciem naruszenia zasad sporzadzenia planu miejscowego, nalezy takze rozumie¢ przekroczenie

Toral ardzenin Niewas

P

1),2).3), 4), 5), 16}
MW.1 - MW.31

6),7).9). 1), 13), 14),

16)
U4

8}, 10), 12), 15), 16)
us
17), 18)
Obszar planu

19)
MW.12, ZP.3, PP.1

1),2),3).4).5),
16)
MW.{ - MW.31

6).7),9), 1),
13), 14), 16)
u4

8), 10), 12), 15),
16)
us

17), 18)
Obszar planu

19)
MW.12, ZP.3,
PP.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzglgdniona
przez Radg¢ Miasta
Krakowa

Adl, Ad7, AdS,
Uwaga EmEﬁm_@n:_o:P
Przyjete wskazniki zabud wania terenu, w
tym przebiegi linii _dum_‘m:_owﬁsnér o_.vN linii zabudowy sg
E«Er_a:,_ szezegdlowej analizy ,im_ouénneor
uwarunkowan, w tym przeprowad vzacji
urbanistycznej. Projekt planu uzyskal pozytywne opinie i
uzgodnienia.
Opracowywanie projektu migjscowego planu
Smomvon_w_‘oie__m uﬂamﬁm::mmc nie jest tozsame z
3zang 7z wy decyzji o warunkach

Nw_u:aoiw.

Zgodnie z treécia ustalén Studium dla terenow MW
orientacyjna  intensywno$¢  zabudowy mieszkalne) i
uslugowej wynosi 1,0 do 1,9 w strefie migjskiej i
$rédmigjskiej Jub okreslona w planach miejscowych za
pomocq  innych  parametréw  odpowiadajacych  specyfice
terenu”.

Ad.2, Ad.3, AdS9, Ad.10, Ad.ll, Ad.12, Ad.13, Ad.14,

Ad.15, Ad.16.
Uwaga imcaﬁm_on:_o:w
Przyjgte wskazniki zabudowy i darowania terenu, w

tym preebiegi linii rozgraniczajacych o-ﬁ linii zabudowy sa
wynikiem szczegolowej analizy wystepujacych
uwarunkowan, w tym przeprowadzonej inwentaryzacji
urbanistycznej. Projeki planu uzyskal pozvtywne opinie i
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E.NmN organ _U_E—_m_vob: tzw. ,<_waN7§ planistycznego.
konte} | organu planistycznego w ramach wlad: i ) nalez
e .E._SB z chronionych konstytucyjnie praw ..mﬂ prawo wlasnosci. Wo_..mg:n_m RP w art. 61 ust. N i
3 stanowi bowiem, ze wlasnoéé podlega rownej dla wszystkich ochronie prawnej. Wiasnos¢ moze
by¢ ograniczona tylko w drodze ustawy i tylko w zakresie, w jakim nie narusza ona istoly prawa
wlasnosci.
W doktrynie oraz w orzecznictwie wskazuje si¢ na to, ze prawo wlasnosci, mimo ze jest prawem
konstytucyjnie chronionym nie jest jednak prawem bezwzglednym. Z jego istoty wynika mozliwosé¢
szerokiego korzystania »« nieruchomosci gruntowych. Zakres swobody w korzystaniu z prawa
wlasnosci zostal okreslony w art. 140 KC, ktory wskazuje, ze w granicach okreslonych przez ustawy
i zasady wspolzycia spol lagciciel moze z wyl iem innych osob korzysta¢ z rzeczy
zgodnie ze spoleczno- gospodarczym przeznaczeniem tego prawa. W tych samych granicach moze
rzecza rozporzadzaé. A zalem zardwno Konstytucja RP jak i sama ustawa - kodeks cywilny, ktéra
szczegblowo reguluje zakres prawa wlasnosci wprowadza ustawowe ograniczenia prawa wlasnosci.
Ograniczenia takie wprowadzaja m.in. uﬂmu.& :ﬂm:d z dnia 7 :vnm 1994 1. 0 Emo%omm»oéw:E

przestrzennym. Art. 4 tgj ustawy w: ze i zasad z P
terenu dokonywane jest w E—a._wnoiv.a planie zagosp wania przestr z zacho
warunkow okresl hw h (Wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warsz
z dnia 6 lipca 2007 roku, IV SA/Wa 471707, Legalis).
N:om_.:m z EN&@_:: w ym Nwr_,g_m orz ictwem sadowo ad yjnym, majaca wylaczng
p do pt j o gmina moze, pod warunkiem, Ze dziala w granicach i na
d: prawa, dzielnie ksztal ¢ sposob d ia obszaru podlegaj e

wladztwu planistycznemu, jezeli oczywiscie wiadztwa tego nie naduzywa. (tak sQ_.ow NSA zdnia 9
czerwea 1995 1. IV SA 346/93 OZm> 1996/3/125).
W zwigzku z powyzszym st dzi¢ nalezy, ze migjscowego planu zagospodarowania
przesirzennego, co do zasady nie narusza prawa wlasnosci lecz jedynie je ksztaltuje. Nalezy jednak
stwierdzi¢, ze dzialania gminy podejmowane na podstawie legitymacji ustawowej w tym zakresie
muszg by¢ podejmowane w granicach i na podstawie prawa. Przekroczenie wladztwa planistycznego
przez organ gminy stanowi wiec ingerencje w prawo wlasnosci. W Er:: vﬂéwar: niclegalne
dzialanie organow planistycznych jest nar iem interesu p i swoje
Zrddlo w prawie materialnym.

Niezgodne z prawem dzialanie organow planistycznych, obok naruszenia art. 61 ust. 2 i 3 Konstytucji
oraz art. 140 ustawy - 72_«_6 nv;s::. m—mbosa takze naruszenie przepisu prawa materialnego jakim
jest art. 6 ust. 2 ustawy - o pl podarowaniu przestrzennym, zgodnie z ktorym kazdy
ma prawo, w granicach okreslonych :u::é do zagospodarowania terenu, do _ao_.mmo ma tytut
prawny, zgodnie z warunkami ustalonymi w miejscowym planie zagospod: ania
albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, _mnm__ nie narusza to chronionego
prawem interesu publicznego oraz oséb trzecich oraz do ochrony wiasnego interesu prawnego przy
zagospodarowaniu terenow nalezacych do innych omoc lub ._masomar o,ﬁw..:xb? ‘:Gor

hwal

Z powyzszego przepisu wynika bowiem up do p terenu,
ktore jest dcisle zwiqz z prawem wi $ci nieruch Sci. Przedmiotowe up i jak
wskazano powyzej moze by¢ ograniczone jedynie wvjatkowo w drodze zgodnego z prawem

hwalenia mi planu zagospc ia przestr lub wydania decyzji o warunkach

zabudowy.
Ponadto stwierdzié nalezy, ze naruszenie interesu prawnego moze nastapic takze poprzez naruszenie
przez organ gminy innej naczelnej zasady chronionej konstytucyjnie jaka jest zasada réwnosci
wszystkich wobec prawa. Zgodnie bowiem z trescia art. 32 Konstytucji wszyscy sq wobec prawa
rowni i majg prawo do rownego traktowania przez wladze publiczne (Wyrok Wojewodzkiego Sadu
Administracyinego w Warszawie z dnia 6 lipca 2007 roku, IV SA/Wa 471/07, Legalis).
W zwiazku z powyzszym stwierdzi¢ nalezy, ze ograniczenia nie moga by¢ na wiasciciela
nieruchomosci nakladane dowolnie, poniewaz doprowadziloby to do powstania sprzecznoéci z
konstylucyjna zasada ochrony prawa wlasnosci, wyrazong w art. 64 ust. | oraz art. 31 ust. 3
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 r. Zgodnie z art. 31 ust. 3 Konstytucji
.ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolnoéci i praw moga by¢ ustanawiane tylko
w ustawie i tylko wiedy, gdy sa konieczne w mmEor_.anNE\B _umaw:Sm
Jest to rownoznaczne z oroasfr_ma zachowania proporgj § h $rodkow w
stosunku do zamierzonego celu. Organ jest jednak Noco,sﬂw:% :.m tylko do zastosowania $rodkow
odpowiednich, ale takze do wyboru srodka p d jsza mozliwg i j¢ w sfere
uprawniefi obywateli.
mogﬁmNm rozwazania sa o tyle _m»cia 2e tresc :a_owosmmo ao publicznego wgladu projektu
planu pod: przestrzs narusza interes prawny spélki
_w:a_:.n/ Z.mEnrcEOmn_ mco_rm zo.0.
Nalezy bowiem zauw 2e na rzecz spolki zostaly wydane decyzje o ustaleniu warunkow
zabudowy dla _u_w:oim.:& na wskazanych na wstgpie dzialkach ewidencyjnych inwestycji
c:moiu:& Pomimo lego, ze przedmiotowe decyzje zostaly E&w:m ?.RN mnnNednEw Miasta
ten sam organ, ktory w chwili obecnej pi yczna, to
vcszoi_QEm zawarte w projekcie planu miejscowego sa mr_.ﬁz_a odmienne od warunkow
zawartych w powyzszych decyzjach. Analiza n_,o._m_u: :83 EEE miejscowego wykazala, ze w
stosunku do warunkéw zawartych w decyzjach o 6w zabudowy, w sposéb istotny
zostaly ograniczone podstawowe parametry zabudowy.
Réwnoczesnie, czgéd terendw stanowiacych wlasnoéé spolki, objetych zakresem wydanych decyzji o
ustaleniu warunkow zabudowy zostala wylaczona spod zabudowy, poprzez pr ie pod zielen
urzadzong oraz przestrzen publiczna.

uzgodnienia.

Opracowywarnie projektu miejscowego planu
zagospodarowania przesirzennego nie jest tosame 2
procedura zwiazang z wydawaniem decyzji o warunkach
zabudowy.

AdA4.

Uwaga nieuwzgledniona.

Prayjete w projekcie planu minimalne wskamiki liczby
miejsc postojowych uwrgledniaja wskazania zawarte w
Programie parkingowym dla Miasta Krakowa™ przyjelym
Uchwalg Rady Miasta Krakowa Nr LIIF723/12 2 dnia
29 sierpnia 2012 1.

Ad.S.

Uwaga Em::\m_@az_o:»

Przyjete wskaz v i 7agospodarowania terenu, w
tym przebiegi linii iczajacych oraz linii zabudowy sa
wynikiem szezegolowej analizy :awauz_mﬁ h
uwarunkowan. w tym przep d. j vzacji
urbanistycznej. Projekt planu uzyskal pozyiywne opinie i

uzgodnienia.
Opracowywanie projektu miejscowego planu
anmnoae‘osmn_u przestrzennego nie jest tozsame  z

q zwigz z wyd: decyzji o warunkach
Nm_u:aoiw.
Ustalenia planu nie zliwiajg realizacji pozwolenia na
budowe.
Ad.6.
Uwaga ni ac,ﬁm._am:_onm
Zgodnie z 1! jium Uwarunk h i Kierunkow

Zagospodarowania  Przestrzennego  Miasta  Krakowa

analizowane nieruchomosci znajdujg sig w obrgbie UC, tj.

terenéw o przewazajacej funkcji uslug komercyjnych.

Ponadto ze wzgledu na sasiedztwo v_m:o:u:mwo {zgodnie z

_Snnmue&:_ N:ﬁd wezia ro.:_._:_rma nego 1 zwiazanych z

_mmo m kej uciazli iami Eo ._8_ mozliwa
iosk j zabudowy mieszk €.

Ad.17.

Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt.6) ustawy o planowaniu i
waniu pr ym z aEm 27 marca Ncﬁ q W

o?.@r_m zasad | | i v oraz wsk

smmom_u&maosm:_m terenu okresla si¢ jako obowigzkowe

wskazniki minimalne wylacznie  odnoszace  si¢  do

intensywnosci zabudowy: powierzchni biologicznie czynnej:

liczby miejsc do parkowania).

Ad.18.

Usaga nieuwzgledniona.

Nie ma koniecznosci wprowadzania korekt do ustalent planu,
gdvz przeznaczenie terenu i zasady zabudowy zostaly
okreslone dla kazdego terenu wydzielonego liniami
rozgraniczajacymi.

Ad.19.

Uwaga nieuwzg _@&:o__m.

Cm»miw o pl i zagospod u g ™
przewiduje 2 procedury postgpowania adminisiracyjnego

zZwiazanego z procesem inwestycyjnym (zwiazanym ze

EEEE Nwmomﬁonmaosa:_m terenu), a. na podstawie ustalen
planu przestr aw

_uﬂwvwaﬁ jego braku - vcvﬂhﬂ mnwmwm:_n decyzji o

warunkach zabudowy.

Zgodnie z art. 65 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym:

-decyzie o warunkach zabudowy zostaja wygaszone po

uchwaleniu  micjscowego  planu  zagospodarowania

przestrzennego:,

-inwestor nie bedzie musial zrezygnowa¢ z zamierzenia

Ez&:,ﬁ jnego, jezeli w dniu wejscia w zycie planu bedzie

Powyzsze, niczym nieuzasadnione oﬁm:_n«m:_m, zostaly przy tym dok pomimo legitys dal na nie ¢ decyzjg o p 1 na budowe.
si¢ przez spolkg decyzja o dzeniu projektu P terenu dla calej 13._&: planu na dzen wnmrﬁwaw do procedury
inwestycji, co dodatkowo wskazuje na brak jakiegokolwiek lednienia i Gw inwestora. planistyczngj oprocz _ ustalen di i pozostalych,

Id

45



4

9

W zwigzku z tym, spolka Budimex Nieruchomosci sp. z 0.0. z siedziba w Warszawie w zakresie
okreslenia w projekeie planu migjscowego parametréw zabudowy wnosi nastgpujace uwagi:

Uwaga nr 1.

Wnosi si¢ o zmiang § 11 ust. 13 planu poprzez ustalenie parametru intensywnoéci zabudowy na
poziomie 4,6 dla wszystkich terenéw zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW), co czgsciowo
uwzgledni warunki zabudowy zawarte w decyzjach administracyjnych wydanych na rzecz spétki.
Nalezy przy tym zauwazy¢, ze wskaznik intensywnosci zostal ustalony na wnioskowanym poziomie
w zakresie terenu MW. 15. Analiza stanu faktycznego oraz dokumentacji N@g.m.:& w trakcie
trwajacego postepowania planistycznego ,<mrNN£m na to, ze w ninigjszej sprawie brak jest
vﬁoﬁf&rwﬁs faktycznych i p h do na p 4.6 w
nawigzaniu do wskaznika okreslonego dla terenu MW. 15, Woé:oﬂ&:ﬁ nalezy zauwazy¢, ze tereny
MW sgsiaduja ze stosunkowo licznymi terenami przeznaczonymi pod zieleh urzadzong a takze z
terenami przestrzeni publicznej, na ktorych to terenach zabudowa zostala istotnie ograniczona. W
NsSNrc ztym =m—u_m=6 parametru Eﬁ:mﬁs.o%_ zabudowy na poziomie 4,6 dla wszystkich terenow

1 - alorad

wej (MW) nie bedzie uoéon_osﬁo negatywnych skutkow z
punktu sENmEu tadu przestrzennego na obszarze calego planu migjscowego.
Uwaga nr 2.
Wnosi mmoou‘am:nw. 11 ust. 10 planu poprzez ustalenie wskaznik: uc,sm_.Nan biologicznie czynnej
na poziomie 20% dia wszystkich terenéw zabudowy mi 2] s:loq dzinnegj (MW), co
czgéciowo ledni warunki zabudowy zawarte w decyzjach admini vinych wydanych na rzecz
spotki

v podniesé, ze analiza tresci projekiu planu miejscowego wykazala, iz organ
Ew:_m?nNsc vﬁmsabw_ na terenie planu miejscowego lokalizacj¢ terendw zieleni urzadzong) w
centralnym obszarze planu ::m_unoimmo Ponadto nalezy zauwazy¢, ze zielen urzadzona zostala
dopuszczona na innych terenach m.in. na 63:_@ PP.1 oraz US.1. W zwiazku z tym stwierdzi¢ nalezy,

ze :mg_m_:m parametru powierzchni biol ie czynnej na stosunkowo duzym poziomie, jak na
t srodmiejska, tj. na poziomie 20%, w sposob wystarczajacy zapewni E_N_u_ powierzchni

vﬂmu_mnnonm.. pod zielen w EB»% terendw zabudowy ::&ﬁ&-:oiw_ iﬁ.Q,oQNE:n_

Ré $nie nalezy zyé, ze w projekcie planu migj: kowo nieduza

powierzchnig zabudowy dla _m_.msoé MW. Dla przewazajacej grupy _mnmzos wﬂan.:_onoai wskaznik

okreslono na poziomie od 30-35%. W zwiazku z tym obnizenie wskaznika powierzchni biologicznie

czynnej nie wywola negatywnych konsekwenciji dla zachowania ladu przestrzennego na terenie

obowigzywania migj g0 planu zagospod ia przestr

Uwaganr 3

Wnosi si¢ o zmiang § 11 ust. 11 planu poprzez ustalenie wskaznika powierzchni zabudowy na

poziomie nie mniejszym niz 45 % dla wszystkich terenéw zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej

(MW), co czeéciowo uwzgledni warunki zabudowy zawarte w decyzjach administracyjnych

wydanych na rzecz spotki.

W tym zakresie podniesienia wymaga, ze jak zostalo wskazane powyzej, na terenie projektu planu

-Eemnosmwc preewidziane zostaly liczne terenu przeznaczone pod zieleh urzadzong jako

pr pod: we lub d Ine. W zwiazku z tym, stosunkowe zwigkszenie mozliwosci

isﬂs\n&:wor na terenach MW Em spowoduje negatywnych konsekwengji dla fadu przestrzennego

na h objgtych icami sporzad: planu miejscowego.

Uwaga nr 4.

‘Wnosi si¢ o zmiang § 9 ust. 1 pkt 1 planu poprzez okreslenie minimalnej ilosci migjsc postojowych w

obrebie dzialtki budowlanej dla budynkow mieszkalnych w zabudowie wielorodzinnej na poziomie -

I miejsce postojowe na | mieszkanie, co czgSciowo uwzgledni warunki zabudowy zawarte w

decyzjach administracyjnych wydanych na rzecz spotki.

Podkreslenia wymaga, ze ustalony w planie wskaznik minimalnej :23 ::m_mn vefsmoﬁenr Jest

znacznie zawyzony i vﬁmr.dnb._ kaznik ustal Y W dium. U i pr ) _:ém_

doprowadzi zatem do zach, dnosci pomigdzy leniami planu miej £0, a

Studium.

Réwnoczesnie wnosi sig o wprowadzenie do tresci projektu planu migjscowego zapisow

umozliwiajacych bilansowanie ::E:S_:m_ liczby ::emn noﬁc_o,ﬁn_._ przy ,e%ronimﬁ:_: terendéw o

innym ju np. drog p ych itd. Odp: przewid. sq min. w

tresci innych planu miejscowych obowiazujacych na terenie Emrozm.

Uwaga nr 5.

Wnosi sig o zmiang § 11 ust. 14 E»:: poprzez Be._nrwnm:_w maksymalnej wysoko$¢ budvnkéw na
h zabudowy mieszk dzinnej (MW.1, MW.7, MW.8, MW.9, MW.10, MW.11,

MW.12) do 8 kondygnacji jako om_rogz gabaryt budynku. Dla budynkéw zlokalizowanych po

wschodniej stronie dawnej drogi obwodowej lotniska, wnosi si¢ o ustalenie wysokosci do 12

kondygnacji, co bedzie zbieine z inweslycja mojego mocodawcy, bedaca w trakcie realizacji w

oparciu o ostateczne pozwolenie na budowe nr 2148/2011 2 dnia 30 wrze$nia 2011 roku zmienione

decyzja nr 793/2012 z dnia 30 r,smw:u Nc_N _.or:

vo:u%c ,SEM_ m_n 0 Wi W

p v (lub ich czesci) w zespolach
hwb $redni iedztwie (w pierwszej linii zabudowy) dawnego pasa

startowego, do ,ﬁmoromn_ 16 ro:a«m:na.: lecz nie wyzej niz 55,0m.

Powyzsza zmiana czedciowo uwzgledni warunki zabudowy zawarte w decyzjach administracyjnych

wydanych na rzecz spoiki.

Réwnoczesnie nalezy zauwazyé, ze przedmiotowa zmiana umozliwi pelniejsze wykorzystanie

przedmiotowych terendw, ktérych potencial inwestycyiny jest bardzo duzy. Ponadto, zwazywszy na

10, ze na obszarze projektu planu przewidziano liczne terenu, na kidrych wylaczona zostala w sposob

istotny mozliwosé zabudowy stwierdzi¢ nalezy, iz budowa wyzszych budynkow, zlokalizowanych w

szczegdlnosci wzdluz terenu PP. 1, nie spowoduje naruszenia zasad ladu przestrzennego.

Uwaga nr 6.

Wnosi si¢ 0 zmiang pr ia_terenu zal v 1 j U4 na teren zabudowy

,&Eumw:«o__ prawem uwarunkowan, uwzglgdnia rowniez

wowczas

terenu w OﬂPﬂo_: o

wykonang jego inwentaryzacje.
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mieszkaniowej wielorodzinnej (MW), co uwzgledni warunki zabudowy zawarte w decyzjach
administracyjnych wydanych na rzecz spotki.

Uwaganr 7.

Wnosi si¢ o zmiang § 13 ust. 8 pkt 2 projektu planu miejscowego poprzez zwigkszenie
maksymalnego wskaznika intensywnosci zabudowy dia terenow U.4 do 4.6, co czgsciowo uwzgledni
Ew—dac zabudowy zawarte w decyzjach administracyjnych wydanych na rzecz spolki.

Whi zmiana podyk _mmn QB ze nﬂmn::oas@ oquE. znajduje si¢ na obrzezach
projektu planu migjscowego w bezp drog publicznych w tym z
trenem WUO@ 1. a takze z terenem przestrzeni publicznej :uv 1). W zwigzku z tym bezsprzecznie
przed y teren ze ledu na dobry dostep ro:.::,rmnt:ﬁr od strony drég publicznych oraz
omo_nonoﬂnv:w% ferendw przestrzenni publicznej powinien stanowié istotny obszar usiug
zlokalizowanych na terenie planu migjscowego.

Uwaga nr 8.

Wnosi sie 0 zmiane § 13 ust. 8 pkt 2 projektu planu miejscowego poprzez zwigkszenie wskaznika
intensywnoéci zabudowy dla terenéw U.5 do poziomu 2,5 Przedmiotowa zmiana umozliwi
pelnigjsze wykorzystanie przedmiotowego terenu, kidrego potencjal inwestycyjny jest bardzo dus
Uwaganr 9.

Whnosi sig 0 zmiang § 13 ust. 9 pkt 3 projektu planu B_&mnosﬂuc poprzez ns\_ormxm:_a wysokosci
zabudowy uslugowej do 58 m dla terenu U.4, co czgéci warunki zabudowy zawarte w
decyzjach administracyjnych wydanych na rzecz spotki. Przedmiotowa zmiana :BON_:S pelnigjsze
wykorzystanie przedmiotowego terenu, ktorego potencjal inwestycyjny jest bardzo duzy.
Wnioskowana zmiana podyktowana jest tym, Ze przedmiotowy obszar znajduje si¢ na obrzezach
projektu planu miejscowego w bezposrednim sasiedztwie z terenami drog publicznych w tym z
trenem _AUOw 1, a takze 2 terenem przestrzeni publicznej (PP.1). W zwiazku z tym bezsprzecznie
przed v teren ze ledu na dobry dostep komunikacyjnych od strony drég publicznych oraz
ogélnodostepnych terenéw przestrzenni publicznej powinien stanowi¢ istotny obszar uslug
zlokalizowanych na terenie planu miejscowego.

Uwaga nr 10.

Wnosi sie 0 zmiang § 13 ust 9 pkt 2 projekiu planu migj 50 poprzez zwieh ie wysokosci
zabudowy uslugowej do 22 m dla terenu U.5. Przedmiotowa zmiana umozliwi pelnigjsze
wykorzystanie przedmiotowego terenu, ktorego potencjal inwestycyjny jest bardzo duzy.
Wnioskowana zmiana ﬂoa,‘fosssm _8_ tym, ze uﬂ&ﬂ_sog abszar g a&a si¢ na obrzezach
projektu planu migjscowego w bezpos 35! z i drég p t

Uwaganr 11,

‘Whosi si¢ 0 zmiang § 13 ust. 10 pkt 3 projektu planu miejscowego poprzez zwigkszenie wysokosci
budynkow uslugowych do 55 m dla terenéw U4, co czgciowo uwzgledni warunki zabudowy
zawarte w decyzjach administracyjnych wydanych na rzecz spotki. Przedmiotowa zmiana umozliwi
pelnigjsze séroﬂv‘wsim przedmiotowego terenu, ktdrego potencjal inwestycyjny jest bardzo duzy.
Whnioskowana zmiana voa<§9<m=m ._nm_ 2..: ze vﬂ@ma_o"o.&\ o_umﬁz. znajduje sie¢ na obrzezach
projektu planu miej w z drog publicznych w tym z
trenem KDGP.1, a takze z ~m—.m=m-= n..n&:NmE publicznej (PP.1). W zwigzku z tym bezsprzecznie
przedmiotowy teren ze wzgledu na dobry dostep roE::.rsn&Ed: od strony drég publicznych oraz
ogolnodostgpnych terendw przestrzenni  publi p i¢ istolny obszar uslug
zlokalizowanych na terenie planu migjscowego.

Uwaga nr 12.

Whosi si¢ 0 zmiane § 13 ust. 10 pkt 2 projektu planu migjscowego poprzez zwigkszenie wysokosci
budynkéw uslugowych do 19 m dia terenow U.5. Przedmiotowa zmiana umozliwi pelniejsze
wykorzystanie vﬂ&:ncao:mmo terenu, kiérego potencjal inwestycyjny jest bardzo duzy.
Whioskowana zmiana podyktowana ham_ 2..: ze nﬂ&::o:ze{ ocmNE. znajduje m_o na obrzezach

projektu planu miej ego W b d: z drog p ych. Dobre

skormunikowanie vﬂh&EQosmwo 83:: zmrﬁém na zasadno$¢ podwyzszenia parametrow
zabudowy dotyczacych omawianego obszaru.

Uwaga 13.
‘Wnosi sig o zmiane § 13 ust. 5 pkt 2 poprzez zmnigjszenie wskaznik terenu biologicznie czynnego do
poziomu 15 % dla terenow U.4, co czgsciowo ledni warunki zabudowy zawarte w decyzjach

administracyjnych wydanych na rzecz spolki. Przedmiotowa zmiana umozliwi pelniejsze
wykorzystanie przedmiotowego terenu, ktorego potencjal inwestycyjny jest bardzo duzy.
Whnioskowana zmiana podykiowana jest tym, ze przedmiotowy obszar znajduje si¢ na obrzezach
projektu planu miejscowego w bezposrednim sasiedztwie z terenami drog publicznych w tym z
trenem KDGP. 1, a takze z terenem przestrzeni publicznej (PP.1). W zwiazku z tym bezsprzecznie
przedmiotowy teren ze wzgledu na dobry dostgp komunikacyjnych od strony drog publicznych oraz
ogoinodosigpnych terenéw przesirzenni publicznej powinien stanowi¢ istotny obszar ustug
zlokalizowanych na terenie planu miejscowego.

Uwaga nr 14.

Whosi sig o zmiang § 13 ust. 5 pkt 3 poprzez zwiekszenie wskaznika powierzchni zabudowy do 70 %
dla terenow U.4 co czesciowo uwzgledni warunki zabudowy zawarte w decyzjach administracyjnych
wydanych na rzecz spolki. Przedmiotowa zmiana umozliwi pelnigjsze wykorzystanie
przedmiotowego terenu, kidrego potencjal inwestycyjny jest bardzo duzy.

Whrioskowana zmiana podyktowana jest tym, ze przedmiotowy obszar znajduje si¢ na obrzezach
projektu planu miejscowego w bezposrednim sasiedztwie z terenami drog publicznych w tym z
trenem Euﬂ._v 1, a takze z terenem przestrzeni publicznej (PP.1). W zwiazku z tym bezsprzecznie
przed y teren ze wzgledu na dobry dostep roB:EruoE:ﬁ: od strony drog publicznych oraz
cmo_:omomﬁu_: ch terenow E.Nmmc.Nm:E publicznej powinien stanowi¢ istony obszar uslug
zlokalizowanych na terenie planu miejscowego.

Uwaganr 15.

Wrnosi si¢ 0 zmiane § 13 ust. 5 pkt 3 poprzez zwigkszenie powierzchni zabudowy do 50 %
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dla terenéw U.S. Przedmiotowa zmiana umozliwi pelniejsze wykorzystanie przedmiotowego terenu,
ktorego potencjal inwestycyjny jest bardzo duzy
‘Whioskowana zmiana podyktowana jest J.B ze nﬂmnB_Qo:a omew_, majduje m_o na obrzezach

u_.o._mrE planu ::&unosmmo w bezpo$ z drog p ych. Dobre
ikowanie przed g0 terenu swrﬁém na zasadno$¢ podwyZszenia parametrow

Ea:mo.<.< moa\oﬁov ch omawianego obszaru.

Uwaga nr 16.

W przypadku _uarc Eﬁa_n&:mn_m uwag od I-15w calosei :58_ sig o ich Eﬁﬁﬂ_n_m:_m wczgbel

poprzez odp: wigkszenie lub i poszczegblnych p W E_u_ao:e ,\an_:m

powyzszych wskazan wnioskodawcy. Pozwoli to na zmnigjszenie stopnia 'y

interesow prawnych spotki.

Uwaga nr 17.

Niezalemie od powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze parametry zabudowy nie zostaly wyznaczone w

projekcie planu miej i W spos6b idlowy. Z: zenia bowiem wymaga, ze niektére

parametry zabudowy zostaly bowiem or-&_onm Jjedynie poprzez wskazanie ich maksymalnego

poziomu. Do 1o przede wszystkim wskaznika wysokosci zabudowy oraz wysokoséci budynkow.

Zdaniem wnioskodawcy w tresci planu migjscowego powinny takze zosta¢ okreslone minimalne
poziomy konkretnych wspolczynnikow zabudowy. Z punkfu widzenia ladu przestrzennego
minimalna wysoko$¢ planowanej zabudowy jest bowiem tak samo istotna jak jej maksymalna
wysokos¢. Realizacja zbyt niskich budynkéw w sasiedztwie wysokiej zabudowy moze powodowac
negatywne konsekwencje dla harmonijnej calosci. Obecna tre$¢ planu nie uwzglednia wige
uporzadkowanych relacji wszelkich uwarunkowan i wymagan funkcjonalnych, spoleczno-
gospodarczych, srodowiskowych, rEE.o,& ch oraz kom pozycyjno-estetycznych.

Ponadto nalezy podnies¢ Nm brak dmi

g pr wej uwagi moze uzasadniac twierdzenie
0 naruszeniu E.NmN o.,m»: 1 istyczny zasad sporzad planu miejscowego, co zgodnie z tredcig
art. 28 ustawy - 0 p i zagospod: iu przestrzennym stanowi podstawg do stwierdzenia
/nos EE_: igj g0 przez sad administracyjny. W zwiazku z tym usunigcie wskazywanej
nieprawidlowosci jest oczywiscie konieczne.
Uwaga nr 18.
Ponadto, reprezentowana przeze mnie %o:& wnioskuje ° wprowadzenie do tekstu planu zapisow
doprecy facyck muomoa postep WSy h, gdy dzialka budowlana bedzie
lokali na 68:5 ot ow o _‘oNan T in. W takich sytuacjach dla unikniecia
tnych . : ; . .

by¢ j okreslone, ze w przypadku
realizacji ..ma:mmo S::ENQE_ N_orE—NoEubmwo na terenie réznych obszaréw planistycznych
paramefry wymagane postanowieniami planu, takie jak powierzchnia zabudowy, powierzchnia
biologicznie czynna, intensywno$¢ zabudowy beda mogly by¢ analizowane dla calej dzialki
budowlanej lub terenu inwestyciji.

Majgc na uwadze powyzsze, reprezentowana przeze mnie spolka wnioskuje o dopuszczenie w
projekcie planu migjscowego mozliwodei bilansowania w ramach prowadzonych inwestycji
parametréw zabudowy wystgpujacych na réznych obszarach wehodzacych w sklad terenu inwestycji
lub dzialki budowlanej.

cswmm ar G
Ro nalezy zy¢, ze jak wsk ) powyzej kod: legitymuje si¢ decyzjami o
leni kow zabudowy, a takze ymi decyzjami o pozwoleniu na budowe.
Na pod: i Em_ﬁo?ns 7 przedmi yeh decyzji realizowane sa roboty budowlane. Dotyczy to w
Slnosci fr ow terendw okreslonych w projekeie planu migjscowego symbolem ZP.3 oraz
vv._. a< N,sﬁrc z powyzszym nalezy m:sma\ , 7ze projekt plany miejscowego powinien
i $¢ | ia si¢ przez ymi decyzjami o pozwoleniu

na budowe, tym bardziej ._wNm__ na podstawie wydanych decyzji inwestor realizuje juz w chwili
obecnej inwestycje budowlane. Zdaniem wnioskodawcy organ planistyczny powinien uwzglednic
przedmi okoli $ci w postanowieniach planu miej . Nie jest bowiem zasadne, aby
tres¢ planu jeszcze na etapie jego procedowania nie odpowiadala sytuacji faktyczne) dotyczace)
konkretmych terendw.
Podobna sytuacja dotyczy obszaru oznaczonego symbolem MW. 12. Co prawda przedmiotowy teren
zostal w projekeie planu przewidziany pod N@c:ao;n mieszkaniowa wielorodzinna _o%%m
parametry zabudowy w nim okreslone ja od wskazmikow zabudowy pr 1 h
w decyzjach administracyjnych uzyskanych przez inwestora. Obecne postanowienia projektu planu
migjscowego nie uwzgledniajag bowiem tresci projektu budowlanego zatwierdzonego decyzjg o
pozwoleniu na budowe nr 2148/2011 z dnia 30.09.2011 r. zmienionej decyzja nr 793/2012 z
30042012 r. W N.sﬁrc z Jﬂ: wnosi si¢ o dokonanie korekty wskazanych w projekcie planu
W dowy tego obszaru takich jak wysoko$¢ budynkow, wysokosé
vanaoiw woé_mﬂnrn_m Eo_om_nu.:m czynna, powierzchnia S&:ao:? intensywno$é zabudowy do

nie nizszych niz w przed 2 decyzji. Wsp vo@ﬁ& ycja jest bowiem aktualnie
realizowana Qowoz wykoi . Uwzgledni wniosku spowoduje tozsame
vo:p_r_oiw:ﬁ lag la nieruch $ci zlokalt ych w obszarze MWI2 2 wiadcicielem
nieruct $ci zlokali ych w obszarze MWS5.
Nalezy bowiem zauwazy¢, ze z dokumentacji planistycznej wynika, iz organ w wielokrotnie
Jednial aktualne podarowanie danego 63:: Taka sytuacji miala miejsce B_on_ﬁ innymi
w zakresie terenu MW.5. W tym przypadku organ plani y w pelni glednil p a na
tym terenie inwestycje budowlana w konsekwencji proponujac zapisy odmi od p ien

Studium obowiazujacego na tym terenie. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze poludniowy ?mmin_: terenu

MW.5 zostal w Studium pr y pod zieles publi

Majac na uwadze powyzsze wnioskuje sig, aby polnocna cze$¢ obszaru oznaczonego w projekcie

EE.E mv.Bwo_m:. ZP.3 zostala przeznaczona _uoa tereny MW. Natomiast ouamn terendw PP.1
z ot zp. w zostaé p von czﬂ_oio miejsc postojowych oraz

garazy podziemnych. Przed zmian W vm_i ledni obecnie stan faktyczny
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dotyczacy omawianego terenu to jest fakt realizacji na tym terenic budynkéw mieszkaniowych
io_ﬁonﬁm:@n:
Ré $mie nalezy ryé, ze odi ledni przedmi /ej uwagi stanowic¢ bedzie
naruszenie przez organ gminy naczelnej zasady ns_.o_:o:& _Szmqans_:n jaka jest zasada rownosci
wszystkich wobec prawa. Zgodnie bowiem z trescia art. 32 Konstytucji wszyscy sa wobec prawa
_,95_ , maja prawo do Bssmwo traktowania przez wladze publi (Wyrok Wojewddzkiego Sadu
yjinego w W ie z dnia 6 Eunw Noo‘\ 3_2 IV SA/Wa ﬁth Legalis). Jak
sarﬁm:o bowiem powyzszej, w trakcie p v pl y j organ fedni :..8_.»& innych
osob (obszar M.5). W takim przypadku 8 L dna odmowa
uzgodnienia tresci E.o_mr_c EEE ze stanem istnigjacym na nieruct Sci, bedzie ila przgjaw
preek: ia wladztwa pl y 20.
Majac na uwadze powyzsze, wnoszg o led powyzszych uwag w calodci. Rownoczednie ze
wzgledu na istotne dla interesow spolki znaczenie kwestii stanowiacych przedmiot zlozonych uwag,
wnosz¢ o ich indywidualne rozpatrzenie oraz o wyczerpujace uzasadnienie podjetych przez organ
decyzji.
Ponadto, ze wzgledu na istoine znaczenie zlozonych uwag takze z punktu widzenia planowania
przestrzennego wnosze, aby w przypadku ich uwzglednienia powtérzone zostaly w niezbednym
zakresie wlasciwe Emo&:wap W takim przypadku niezbedne begdzie takze dokonanie ponownego
wylozenia projektu planu _.E&waoéamo do publicznego :w_mﬁ_: << cﬁmn:s:E (Svuar: dojdzie
bowiem do _mSSomc :wEmNnEm w: _.\. En 13 :maiw op i , co bedzie
skuth lo ke st § EEE migjScowego w calosci W E&_m art. 28
WW. ustawy.
Wskazane powvzszej uwagi dotycza przede wszystkim nieruch igeych wh §¢
mojego mocodawcy tj. nieruchomosci skladajacyeh si¢ z dzialek o numerach ewidencyjnych 299/1,
29972, 299/3, 299/4, 299/5, 299/6, 299/7, 299/8, 299/9, 299/10, 299/11, 299/12, 299/13, 299/14,
299/15, 299/16., 299/17, 299/18, 299/19, 299/20, 299/21, 299/22, 299/23, 299/24, 299/25, 299/26 obr.
7 jedn. ewid. Nowa - Huta w Krakowie. Niektére z powyzszych uwag, ze wzgledu na swoj charakter,
dotycza natomiast treéci calego projektu planu miejscowego lub tez konkretnie wskazanych w
uwadze terendw wyznaczonych w projekcie planu.
W zwiazku z wylozeniem do publicznego wgladu projektu uchwaly Prezydenta Miasta Krakowa w 1).2),3) 1),2),3), Prezydent Miasta Uwaga pozestaje | Uwaga nieuwzgledniona.
sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Czyzyny - Pas 4).5) 4),5) Krakowa nieuwzgledniona | Przyjete wskaz budowy i 2 pod terenu, a
Startowy™ prosze o uwzglednienie w obrebie dzialek 118/28, 118/31, 118/32, 118/33, 168/15, 118728 MW.5, PP.1, nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | takze linie oraz linie zabudowy sa wynikiem
168/17, 168 /18, 168/19, 157/32, 157/81, 157/82, 157/83, 157/84 nastepujacych uwag: 118/31 MW.4,KDW.3, whiesionej uwagi Krakowa polowej analizy wystgpuj } } i, W tym
1. W obszarze o przeznaczeniu PP.1 w zakresie dzialek 118/28, 118/31, 118/32, 118/33, 168/15, 118/32 ciag pieszy, trasa przeprowadzonej ESoEwQanE urbanistycznej. Projekt
168/17, 168 /18. 168/19 wnoszg o zmiang przeznaczenia na MWS. 118/33 rowerowa planu uzyskal pozytywne opinie i uzgodnienia.
Na dzialki 118/28, 118/31, 118/32, 118/33, 168/15, 168/17, 168 /18, 168/19, 157/32, 157/81, 157/82, 168/15
Gq\ww i 157/84 zostaly 3%5« prawomocne pozwolenia na budowg dla czterech budynkéw 168/17 Opracowywanie projektu miegjscowego planu
innych ( w zal ). 168/18 pod ia  przestr nie .ﬁm_ tozsame z
73 29 | Dasta Invest sp. z 0.0. 2. Zwigkszenie wysokosci budynkéw w obszarze MW.5 221 mdo 30 m. 168/19 d i wyd i decyzji o warunkach
3. Zwigkszenie intensywnosci zabudowy w obszarze MW.5 2 1.9na24 157/32 chzacsa i co?o_m:_ms na budowe w oparciu o decyzje
4. Usunigcie w zakresie dzialek 118/28, 118/31, 118/32, 118/33, 168/15, 168/17, 168 /18, 168/19 157/81 WZ.
planowanego ciagu pieszego 1 trasy rowerowej. 157/82
5. Usunigcie w zakresie dzialek jw. linit zabudowy biegnacej rownolegle do planowanej trasy 157/83
rowerowsj i ciagu pieszego. 157/84
Takie zapisy w planie zagospodarowania zgodne beda z wydanymi decyzjami o porwoleniu na
budowe i w konsekwencji zgodne ze stanem faktycznym {pierwszy z czterech budynkow jest
zrealizowany za$ kolejny w trakcie budowy).
Lokalizagja linii tramwajowej na terenie PP.1 budzi powaz pliwosci w b kécie objecia PP.1 PP.1 Prezydent Miasta Uwaga pozestaje | Uwaga _.._m:,ﬁw_on:_c:mr
ochrona konserwatorska nawierzchni pasa startowego dawnego ~o~=_mrw Rakowice — Czyzyny, w Krakowa nieuwzgledniona | Przyjete wskaz dowy | pod terenu, a
obrebie ktérego onraz_o von_nmw _qusoEm, o&ﬁE&:w nawierzchnia pasa startowego. nie uwzglednit przez Rade Miasta | takze linie oraz linie zabudowy sa wynikiem
Whnioskuj¢ o pr ] whiesionej uwagi Krakowa 6t :..m_. m:w:mv. wystepuj } } i, W otym
74 30 [.)* . . .
przep fn&. urt cznej. Projekt
planu uzyskal vONSvE:m opinie i uzgodnienia, w tym
pozytywne uzgodnienie ze strony Wojewddzkiego Urzedu
Ochrony Zabytkéw w Krakowie.
W projekcie planu nie okreslono jakichkolwiek par: 6w linii jowej, co budzi watpliw PP.1 PP.1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
z punktu widzenia tresci § 4 pkt 9, ktory zaklada obowiazek okreslenia uktadu komunikacyjnego i Krakowa i ledni Dop ie mozliwosci lokalizacji i funkcjonewania
sieci infrastruktury techniczngj wraz z ich parametrami oraz klasyfikacja ulic i innych szlakow nie uwzglednit przez Rade Miasta | urzadzen i sieci ro::E_rme_ 5—::295 wynika ,S_snb__o
komunikacyjnych. whiesionej uwagi Krakowa z E&mw_mm: okresl w Uw i
w Né._aNr: z powyzszym wnosz¢ o okreslenie w tresci projektu planu migjscowego parametrow linii Ki Z darowania  Przestr Miasta
75 31 L3 ajowej w celu lednienia obli yinych wymagan § 4 pkt 9 rozporzadzenia Ministra _D.wro:ﬁ Na dzien muoﬂﬁw\mbs E‘o._mr_: c.m:: N:D._. Em
Infrastruktury w sprawie wymaganego zakresu projektu migjscowego planu zagospodarowania dysponowal Ba:«:: } P ani  p
przestrzennego. budowlanymi azanymi 2 1 budowa
infrastruktury tr jowej. Zatem ok okreslenie
parametrow docelowej inwestycji odbywaé sie bedzie na
etapie projektu budowlanego.
Dotyczy terenu KP.2 KP.2 KP2 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga Em:?xmﬁab_o:w
Dopuszczenie na calej powierzchni terenu KP2 lokalizacji i funkcjonowania otwartych garazy i Krakowa i ledni Zgodnie z 1 dium Uwarunkowan i Kierunkow
parkingéw wielopoziomowych bedzie sprzeczne z podstawowym przeznaczeniem tego terenu. Za nie uwzglednil przez Rade Miasta | Zagospodarowania  Przestrzennego Miasta  Krakowa,
niedopuszczalna nalezy uznaé¢ mscwo‘.@ w ktorej calo$¢ terenu moze zosta¢ zagospodarowania w whniesionej uwagi Krakowa analizowane Em_.cnro_.:omn_ znajduja m_a W ac_,@_sm MW, 4.
76 32 (L spos6éb odmi od okresl wp ym iu terenu, terendw 0 pr jacej funkeji } ) wysokigj
W zwiazku N..«.B, WHoSZ¢ 0 powyzszej nieprawidlowosci. intensywnoéci oraz w obrgbie UC, tj. terendw o

przewazajacej funkeji :m_:m komercyj jny nr
Ze ledu na koni ¢ zap iezbednej ilosci
migjsc_postojowych, a takze planowane sasiedztwo wezla
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komunikacyjnego analizowane meruchomosci  vostaly
wskazane w projekcie planu jako teremy parkingéw
wydzielonych KP.2.
Powyzsze realizuje wymagania ladu przestrzennego.
Dotyczy: teren KDGP.1 KDGP.1 KDGP.1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
wB.:oE: m.wzm_:o ze zdziwieni twierd, Ze przeznace terenu KDGP. 1 jest niezgodne 2 Krakowa nieuwzgledniona | Okreslenie w Studium docelowych ?:rn.: zagospodarowania
dotyczacy granic pod owego ukladu } ikacyjnego Krakowa. W nie uwzglednil przez Rad¢ Miasta | nie zwalnia 7 obowiazku zap iezbednej obslugi
Studium zostaly okreslone g granice pod: wego ukladu & ikacyjnego Krakowa, w tym granice whiesionej uwagi Krakowa 1 ikacyjnej onmN infrastr Projekt planu
ul. Stella-Sawickiego, majacej status aSm_ glownej przyspieszonej. Analiza vno._mr:._ planu .<mrmNEm stanowi  uszczegOlowienie Studium, majac na celu
” 33| ze teren KDGP1 rowniez ma i¢ element _“ g0 ukladu ke kacyjnego miasta, uwzglednienie wszystkich wystepujacych uwarunkowan,
jest on w calosci wyznaczony poza okreslonymi w Studium granicami ukladu komunikacyjnego. uzyskanych opinii i uzgodnien, co jest zgodne z zasadami
Zajmuje on bowiem teren przewidziany w studium pod ustugi roEm_.nE:o (UC), zabudowe tadu przestrzennego.
SEuNru:_csn ‘sm_o_‘oah-ﬁm (MW) oraz zielen publi (ZP). Takie ie nalezy uzmac za
dnez
W zwiazku ziym ,s._omN@ o doprowadzenia projektu planu w zakresie przeznaczenia terenu KDGP. 1
do zgodnosci ze
Dotyczy terenu PP.1 PP.1 PP.1 Prezydent Miasta Uwaga pozestaje csuow nieuwzgledniona.
Nalezy podniesé, ze na terenie PP.1 istnigje zakaz budowy ogrodzen, co w praktyce moze oznaczac Krakowa i gdni Uwarun} n i Kierunkéw Zagospodarowania
réwniez zakaz grodzenia torowiska tramwajowego. Majac na uwadze okolicznos¢, ze teren PP.1 jest nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Przestrzennego  Miasta Krakowa wskazuje jedynie
terenem ogolnodostgpnym przeznaczonym pod migjskie place i ciagi piesze moze to budzié whiesionef uwagi Krakowa kierunkowy przebieg poszczegdlnych elementow
78 34 0.0 uzasadnione watpliwosci. infrastruktury tramwajowej, ktérych lokalizacja zostanie
W zwigzku z powyzszym wnioskuje o iecie przed HWej dnos Scisl na etapie reali ia inwestvcji. W projekcie
Ew:: brak jest odniesi do linii jowej, a jedynie
PS> sig lokalizacje i funkej urzadzen i sieci
komunikacji tramwajowej.
Dotyczy obszaru US.1 Us1 us.1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzglgdniona
Szanowni Panstwo, ze :xm_nac na brak w E»:_m ==m._mnos‘<=_ definicji pojecia zielen urzadzona nie Krakowa nieuwzgledniona | Pojecie tereny zieleni urzadzonej zostalo okreslone w
sposob okreslic jed pr terenu US.1. nie uwzglednit przez Rade Miasta | iku nr I do rozporzadzenia Ministra Infrastruktury #
79 35 L. Nalezy w planie miejscowym zdefiniowac vo._on_m .zielen urzadzona™ wriesionej uwagi Krakowa dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu
projektu migjscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. Stad w E.o._mrn_m planu nie E.D,_mnnw si¢
poiec zdefiniowanych w ob h aktach pi
Dotyczy terenu ZP ZP.1-ZPY ZP.1-ZPY Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
Na terenach oznaczonych w projekcie planu miegjscowego symbolem ZP 1 p Krakowa nienwzgledniona | Pojecie tereny zieleni E.Sa\o:m‘_ \o&w—o orna_ozm w
przeznaczenie: nie uwzglednit przez Rade Miasta faczniku nr | do rozporzadzeni i Infr ktury 7
- podstawowe pod zielen urzadzona, whiesionej uwagi Krakowa dnia 26 sierpnia 2003 r. w quuia wymaganego zakresu
80 36 (L.} - uzupelniajace pod zieleit izolacyjna. projektu miejscowego planu zagospodarowania
jBoEmB w tresci n_m.E zawarta zostala jedynie definicja N_m_m:_ izolacyjnej. Natomiast organ przestrzennego. Stad w _u_.o.,mrsm EEE nie przytacza sig
istyczny nie przewidzial w projekcie definicji zieleni urzad pojgé zdefini vch w obo acych aktach prawnych,
c< N:EN_E z powvzszym nalezy stwierdzi¢, ze w projekcie planu migjscowego powinna sig znalez¢
definicja pojecia ..zielen urzadzona™. Proszg zatem o dodanie definicii.
Ze wzgledu na planowana lokalizacje na terenie planu miej; go linii jowej nalezal PP.1 PP.1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
wyznaczy¢ w ramach terendw drég publicznych teren pod realizacj dmi 3 inwestycji. Krakowa i gledni Dc ie mozliwosci lokalizacji 1 funkcjonowania
Z uwagi na powyisze eﬁ_omr:._a 0wy ie odreb terenu } ikacji dla terenu nie uwzglednit przez Rade Miasta :ﬂt%: i steci komunikacji tramwajowej wynika :a._mnh:_m
pod linig w3, whiesionej uwagi Krakowa z przebiegu okres! w di Uwarunk i
Kierunkéw  Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
8t 37 L. Krakowa. Na dzien wvoﬁﬁﬁam Eo._mrE EEE N:D._. :.n
dysponowal  zadny P ani
budowlanymi rwigzanymi -z I w:ﬁ_o:,»
infrastruktury jowej. Zatem solowe okreslenie
parametrow docelowej inwestyvcji odbywaé sie bedzie na
etapie projektu budowlanego.
Dotyczy: Enm:oi onsmnuoswn—. symbolami MW. MW.1-MW.31 MW.I - MW.31 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
w do  wyl do wgladu projektu  miejscowego planu Krakowa nieawzgledniona | Przyjete w E.o._mrn_m v_m-_: B_:_Emhsm wskazniki liczby
-~ 38 | podarowania przestr obszary Lzyzyny - pas starlowy”, wnoszg o zmnigjszenie nie uwzglednil przez Rade Miasta | miejsc postojowych i k ia zawarte w
- ES:mmE_v\o: miejsc postojowych z 1,2 na | miejsce na | mieszkanie na wszystkich terenach waiesionej uwagi Krakowa Programie parkingowym dla Miasta Krakowa™ przyjetym
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW). Nie widze bowiem potrzeby, aby wymuszaé tak Uchwala Rady Miasta Krakowa Nr LIII/723/12 z dnia
zawyzony wspélczynnik. 29 sierpnia 2012 1.
Dot. terenu PP.1 PP.1 PP.1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Cﬁmam :.m_:ﬁw_oa.:_o:m,
Lokalizacja na terenie PP.1 urzadzen i sieci komunikacji tramwajowej nie zostala wskazana na Krakowa i gledni Dop mozliwosci lokalizag)i i funkcjonowania
rysunku planu miejscowego. Tym samym brak jest mozliwosci okreslenia przebiegu trasy 552&: nie uwzglednit przez Rade Miasta | urzadzen i sieci komunikacji tramwajowej wynika wylacznie
Nie da sig takze okreslic terenu Nm._ﬁoms ovaEd na ten cel. Ponadto, vnB,Sﬁ_:.Ea na o:..w:.:_:vﬁ_ whiesionej uwagi Krakowa z przebiegn okreslonego w Studium Uwarunkowan i
terenie budowg linii jjowej, nal 1 $nie okredlic jed Kierunkéw  Zagospodarowania  Przestrzennego Miasta
83 39 L0 lokalizacji przystanko jowych, a takze przewidziec dodatkowy zieleri izolacyj xoSN ostong Krakowa. Na dzien sporzadzania projektu planu ZIKiT nie
akustyczng. dysponowal  zadnymi  koncepcjami, ani  projektami
W zwigzku z powyzszym, wnioskuje o wyznaczenie w czesci graficznej planu migjscowego budowlanymi  zwigzanymi z  ewentualng  budowa
przewidywanego przebiegu linii tramwajowej oraz infrastruktury zwiazanej 7 tramwajem. infrastruktury jowej. Zatem s olowe okreslenie
parametrow docelowe) inwestycji odbywac si¢ bedzie na
etapie projektu budowlanego.
Dot. obszaréw ZP3-ZP4-ZP§ ZP.3,ZP4,7ZP8 ZP.3,7ZP4,7ZP8 | Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
W zwigzku z wylozeniem planu wnosze o wyjasnienie pojecia dotyczacego bezkolizyjnego ruchu Krakowa nienwzgledniona | Tereny drog publicznych dopuszczaja mozliwosé budowy
44 20 | pomigdzy obszarami ZP3-ZP4-ZP8 (par. 21 pkt. 5) i uscislenie co to dokladnie oznacza. nie uwzglednit przez Rade Miasta | drogowych o._u.mraé inzynierskich .Q..wcnim z ustawg o
whniesionej uwagi Krakowa drogach p ych), ktére zap g bezkolizyjny ruch
pieszy. Szczegolowe rozwigzania realizowane beda na etapie
projektu budowlanego.
85 41 L. Dotyczy rejonu PP. | PP.1 PP.I Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledni
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Zo_m ,m:z:m :Szu__:omn_ wynikaja z oEon_» ochrong fragmentu nawierzchni pasa startowego, a Krakowa nieuwzgl¢dniona | Przyjete wskazniki zabudowy i zagospodarowania terenu, a
cal linii jowej na obszarze PP.1. Budowa linii tramwajowej bedzie nie uwzglednil przez Rade Miasta | takze linie rozgraniczajace oraz linie zabudowy sa wynikiem
co.:m_: :_ozﬁu::m_:mm—.o:m.m w :Esm_ﬁo_.:_m pasa startowego vo&mwawna ochronie. wniesionej uwagi Krakowa dlowe) analizy wystepuj h uwarunk i, wotym
Whnosze wigc 0 usunigcie wskazanej powyzej kolizji i sprzecznosci w zapisach projektu planu przeprowad: i yzacj istycznej. Projekt
miejscowego. planu uzyskal porytywne opinie i uzgodnienia, w tym
pozytywne uzgodnienie ze strony Wojewodzkiego Urzedu
Ochrony Nw_umwos w Krakowie.
Dotyczy terenu PP.1 PP.1 PP Prezydent Miasta Uwaga pozostaje C:wmm nieuwzgledniona.
Po BuoN:E:: mﬁ z ?emfma cheialbym zwrocié uwage, 2e przepis planu dotyczacy zasad Krakowa i edni ie mozliwosci lokalizacji i funkcjonowania
'y kagji w zaden sposob nie odnosi si¢ do kwestii mozliwosci budowy nie uwzglednil przez Rade Miasta Eﬁﬁ\mz i sieci komunikacji tramwajowej wynika wylgacznie
sieci on:E_Snt tramwajowej na terenie PP.1, co przewiduje projekt _u_m.-E w § 19 ust. 2 pkt 5. whiesionej uwagi Krakowa 7 pizebiegu okreslonego w  Studium Uwarunkowan i
1&@392?&%@&%&:» _orm_-uw&w na oameﬂm EEE sieci 2 stanowi ni pliwie Kierunkéw  Zagosp wania  Przestr Miasta
jeden z jbardziej istotnych el W h z sy ki I, w zwiazku z tym Krakowa. Na dzien sporzadzania projektu planu ZIKiT nie
von__:_@n_m tg) kwestii w leniach EEE dotyczacych k ikacji nalezy umaé za dysponowal  zadnymi  koncepcjami, ani  projektami
8% » P i w oczywisty sposdb sprzeczne z przepisem art. 15 wvst. 2 pkt 10 ustawy o budowlanymi igzanymi 2 I budowa
I i darowaniu przestrzennym oraz § 4 pkt 9a noNcthnNm:_s Ministra infrastruktury jjowe). Zatem Slowe okreslenie
Em.mmz.:wEQ z dnia No sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego zakresu E.o_m_z: miejscowego parametrow docelowej inwestyvcji odbywad sie bedzie na
planu zagospodarowania Ustalenia przed 20 Ew:: powinny bowiem nie etapie projektu budowlanego.
tylko wskazywaé na mozliwos¢ realizacji linii tramwajowej, ale rowniez dokladnie okresla¢
parametry tej inwestycji oraz jej przebieg.
W zwigzku z powvzszym kategorycznie wnoszg o usunigcie wskazanej powyzej nieprawidtowosci w
zapisach projektu planu miejscowego i precyzyjne okreslenie zasad budowy sieci tramwajowej na
terenie planu.
W odniesieniu do budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych projekt planu przewiduje minimalna MW.1 - MW.31 MW.1 -MW.31 | Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
liczbe miejsc postojowych na poziomie 1.2 miejsca postojowego na I mieszkanie. Chciatabym Krakowa nieuwzgledniona | Przyjete w Eo._mrn_m EEE :E:.:u_:m wskamiki liczby
87 3 Ly zauwazy¢, ze jest to wskazmik bardzo wysoki, przekraczajacy wskazniki okreslone w Studium (tam | nie uwzglednil przez Rade Miasta | migjsc postojowych j kazania zawarte w
miejsce postojowe na 1 mieszkanie). waiesionej uwagi Krakowa Programie parkingowym dla Miasta Krakowa™ przyvjetvin
W zwiazku z tym wnoszg o odpowiednie zmniejszenie wskazanego powyZzej wspolczynnika. Uchwala Rady Miasta Krakowa Nr LIIF723/12 z dnmia
29 sierpnia 2012 1.
Dotyczy: 68:9_.\ oN=wnNo=<n= symbolami §<< _ MW.3 MW.1, MW.3 MW.I, MW.3 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
w do  wyloz > do wgladu projektu  miejscowego  planu Krakowa nieuwzglgdniona | Zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
zagospodarowania przestrzennego obszaru 4.0 yzyny - pas startowy", cheialbym zwréci¢ uwage, ze nie uwzglednit przez Rade Miasta | przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. przez dostgp do drogi
cz¢é¢ obszarow wyznaczonych w planie nie ma zapewnionego dostepu do drogi publicznej. Dotyczy whiesionej uwagi Krakowa publicznej nalezy rozumieé . bezposredni dostep do tej drogi
to m. in. terenéw oznaczonych symbolami MW.1 i MW.3. Tereny te sasiaduja wprawdzie z albo LERE z.e niej E?F &8%@ wewnetrzng lub przez
8 a Ly urzadzong a_.ows om_m&osﬁ :.mz._:_m._ brak jest mozliwosci korzystania z tej drogi, gdyz jest to droga b i drogowej”.
prywatna i dod: poza zak planu. vo:»%o nso&:m z :.mmn_s ustalen planu dla terenow
W zwigzku z powyzszym, wnosze o iecie przedmiotowej nieprawidlowosci i dzenie w wskazanych do zainwestowania — oprocz okreslonych na
projekcie planu rozwigzan gwarantujacych smNﬁ:,:.: terenom odpowiedni aoﬂnu do drogi rysunku planu przebiegow terendw drog u:s:ﬁ:wn: oraz
publicznej. _mqm._o: drog c&:...&:ﬁ:ﬁ: - aoncmno\b si¢ lokalizacje i
nie w vch na rysunku planu dojsé i
dojazdow do obiektéw oraz drég wewnetrznych.
Dot. terenu oznaczonego symbolem US.1 us.1 US.1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nienwzgledniona,
W zakresie terenu US.| cheg zwrocié E§mo na okreslony na bardzo niskim poziomie wskaznik Krakowa nienwzgledniona | Przyjgte wskazniki zabudowy i zagospodarowania terenu, a
89 45 |l intensywnosci ngo:% maksymalny - nie uwzglednil przez Rade Miasta | takze linie j oraz linie zabudowy sa wynikiem
Whioskujg wige o 4 ie przedmi .énmcn u whniesionej uwagi Krakowa dlowej analizy wystep t ::E.E—ro:s: wolvm
przeprowadzonej i yzacji urt . Projekt
planu uzyskal pozytywne opinie i dnieni
Plan nie okresla w czgéci opisowej parametrow n__.om :nrogﬁnﬁr w sklad systemu ro:EErwn: Obszar planu Obszar planu Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzglgdniona.
Stwierdza jedynie w § 9 ust. 3, ze ustala sig ob kosci w liniach rozgraniczajacych dla Krakowa nieuwzgledniona | Ustalenia projekiu planu nalezy traktowaé lacznie, zaréwno
dlnych klas drog publicznych zgodnie z rysunkiem planu. nie uwzglednit przez Rade Miasta | czgdd ﬁrﬂoés .Fr i DmE.wr planu. Na rysunku planu
Takie rozwigzanie nalezy uznaé za niezgodne z przepisem art. 15 ust. 2 pkt 10 ustawy o Em:oéu:E i whiesionej uwagi Krakowa W j skali dlowo okreslono
zagospodarowaniu przestrzennym oraz § 4 pkt 9a ro: lzenia ministra infi ktury z dnia Nm szerokosé nuww a_.omoimmo Wmm_to:m:m w jego obrebie
90 46 L1 sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego zakresu projektu miej ego planu zagospod: elementy drog publicznych musza byé zgodne z ustawg o
przestrzennego. drogach publicznych.
W zwiazku z powyzszym, wnioskujg o okreslenie w tresci projektu planu migjscowego parametréw
drég publicznych w celu ledni bligatoryjnych wymagan zawartych w § 4 pkt 9
rozporzadzenia ministra i Y W sprawie wy zakresu projektu migjscowego planu
przestr
_u_‘o._m_a planu nie okresla mor_w&:m sposobu realizacji miejsc postojowych i parkingow. W MW.1 -MW.31 MW.I - MW.31 | Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
szczeg6lnodci dotyezy to zasad lokalizacji miejsc postojowych na terenach MW w kontekscie Krakowa nieuwzgledniona | W zwigzku z fakiem, iz w pozostalych terenach zabudowy
dopuszczenia budowy garazy podziemnych wylacznie na ocmgm MW.24. Pojawiaja m_n bowiem nie uwzglednil przez Rade Miasta | mieszkaniowej wielorodzinnej nie okreslono  zakazu
watpliwosci, czy na pozostalych obszarach _Sé Bo\_:é Jest lokali migjsc postojowych w waiesionej uwagi Krakowa lokalizacji garazy podziemnych i jednocze$nie nie okreslono
91 47 L ramach garazy zlokalizowanych w kondy h  podziemnych budynkéw mieszkalnych takiego dopuszczenia, tym samym realizacja garazy
wielorodzinnych podziemnych w obrebie pozostalych terenow MW jest
Wnosze wiec o usunigcie wskazanej powyzej nieprawidlowosci w zapisach projektu planu mozliwa wylacznie, jesli garaze podziemne stanowi¢ beda
migjscowego. integralny element budynkéw mieszkalnych
h.
Dot. terenéw oznaczonych jako PP.1 PP.1 PP.1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
Cheialabym 2wr6cié Panstwa uwage, Ze p dotyczace dop Inosci  wartosci Krakowa nieawzgledniona | Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
pozioméw hatasu w srodowisku, nie odnosza si¢ w ogdle do kwestii lokalizowanej na terenie PP.1 nie uwzglednil przez Rade Miasta | Przestrzennego  Miasta Krakowa wskazuje jedynie
Tinii tramwajowej. whiesionej uwagi Krakewa kierunkowy przebieg poszczegdlnych elementéw
92 48 jLIF Z uwagi na powyzsze Wnoszg o Ini tresci planu o odpowiednie zapisy, bez ktérych wg mnie infrastruktury tramwajowej, ktorych lokalizacja zostanie

ten plan nie moze by¢ procedowany.

uscislona na etapie realizowania 52856.:. << projekcie
planu brak jest odni do linii tr jjowej, a jedynie
dopuszcza si¢ lokalizacje i funkcjonowanie urzadzen i sieci
komunikacji tramwajowej.
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Dot. terendw oznaczonych symbolem U.1. i U.2 uluz2 UL u2 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje C:&ww nieuwzgledniona.
Przeznaczenie terenow U.1 i U.2 (§ 13 projekiu planu) nalezy uzna¢ za niezgodne z ustaleniami Krakowa i gdni Uwarunk i 1 Kierunkéw Zagospodarowania
Studium. nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Przestrzennego Miasta Krakowa wskazuje ..o%:_o ochmQ
Zgodnie z § 13 ustalen projektu planu, tereny oznaczone symbolem U.1. i U.2 zostaly przeznaczone whiesionej uwagi Krakowa lokalizowania uslug p ych czy uslug kol Yiny
pod zabudowe ustugowa, bez wskazania, czy chodzi o uslugi komercyjne czy ustugi o charakterze mEn_:.:: nie rozstrzyga, r—o_,m z uslug v:c__nh: ch wn_
publicanym. Biorac pod uwage strukture planu, gdzie w czgéci tereny ustug publicznych zostaly tzn,  upraszc: w  zarzadzie
ornaczone symbolem UP nalezy uznac, ze dop Ine jest pr ie terenow Ul i UZ w mE:onBao,Snr czy panstwowych, a kiore sg wylacmie w
calo$ci pod ustugi komercyjne, posiadaniu osb fizycznych czy prywatnych oséb prawnych.
w N,sﬁr: 2 POWYZszym proszg o usunigcie niezgodnosci zapisow projektu planu miejscowego z Tym samym Studium nie odnosi sig do kwestii wlasnosci
p obowig; studium. _.mu__uo:w_:n: ustug. Ovmn:_m jednostki  o$wiatowe,
alplivie uslugi o ct blicznym, moga by¢
zardwno prywatne jak i uunm.:o:m Wsmm._w 1a odnosi sig w
praktyce do wigkszosei uslug publicanych, tzn. takich, ktére
realizuja cele publiczne.
9 49 L Kwestie celow publicznych szczegdlowo luje art. 6
ustawy o Jarce  nieruch § vo_..w&c w
Rozporzadzeniu _S_:_w:w Infrastruktury # dnia 12.04.2002 r
w  sprawie warunkéw technicznvch, jakim  powinny
odpowiadac budvnki i ich usytuowanie w paragrafie 3
rdefiniowano co si¢ rozumie pod pojeciem budvnku
uzytecznosci publiczne;j.
Projekt planu to nie tylko rysunek, ale rowniez czgéé
tekstowa, ktore traktowane lacznie odzwierciedlaja zgodnosé
z ustaleniami Studium.
Przezaczenie terenoéw U.1, U2 nie wyklucza moziwosci
realizacji celow publicznych, w szczegolnosci w dziedzinie
administracji, o$wiaty, zdrowia, opieki spolecznej, kultury
sportu i rekreacii. a takze zieleni publi
Dotyczy terenu KG. KG.1-KG.3 KG.1,KG2, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga meuwzgledniona,
Przepis § 23 ust. 9 nie okresla dopuszczalnej wysokosci budynkow na obszarach KG (analogicznie KG.3 Krakowa nieuwzgledniona | Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt. 6) ustawy o planowaniu i
_wx w vﬂzgarc :::6: terénéw wyznaczonych w planie pod zabudowg), przy jednoczesnym nie uwzglednit przez Rade Miasta | zagospodarowaniu EN&:NQEJ.B z dnia 27 marca 2003 r., w
ji budynkéw. W tym zakresie ustalenia planu dla poszczegoinych obszarow sa whiesionej uwagi Krakowa zakresie zasad ksztal dowy oraz wska/nikow
amrosmnwén::_n. zagospodarowania terenu oco,s.mﬁnozo okresla sie m.in.
Z uwagi na powyzsze nalezy okresli¢ parametry wysokosci zabudowy dla budynkéw na obszarach maksymalng wysokos¢ zabudowy. Nie wskazuje si¢
KG, o co wnoszeg. natomiast koniecznosci okre§lania wskaznika wysokosci
budynkow.
Zgodnie z definicja wskazang w projekcie planu przez
94 50 | wysoko$¢  zabudowy rozumie si¢: .calkowitq wysokosé
obiektow budowlanych, o kiorvch mowa w przepisach ustawy
z dnia 7 lipca 1994 v, Prawo budowlane (1. j. Dz. U. z 2010
r. Nr 243. poz. 1623 z péin. zm,). mierzonq od poziemu
ferenu Is. e a dla budynku: od pozi terenu
istniejqeego  w  miejscu  najnizej wc\nésnme wejscia.
ponad  pozi terenu do
najwyzej polozonego t:ia: budynku: przekrycia. attvki,
E&E&eem\n NEEE. dachem takich jak Sn,dSc::S diwigu.
weniylacyina. klimatyzac) ia. elementy
klatek schodowych ™.
Dot. terenu MW i obszaréw oznaczonych U.3. U.6. U.7. U8, U.9. U.10. Uil U.i2. U.15. U.16. | U3, U6, U7, U8, U9, | U3, U6, U7, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga EnEﬁmEn:_o:P
u.17 U.10, ULL U12, U5, | UB, U9, U.10, Krakowa nieuwzgledniona Nmo&.:a z 1 dium Uwarunkowan i Kierunkow
W projekcie planu migjscowego brak jest zastrzezenia, ze Sgaoss ustugowa na obszarach U. w U.le, U117 U1t uiz, nie awzglednit przez Rade Miasta wania Pr Miasta Krakowa w
U6, U7, U8, U9, Ul U1l U12, U.15 U.16, U7 (p ych wedlug Studium na U.15,U.16,U.17 | wniesionej uwagi Krakowa oc_.n_:m terendw wskazanych jako MW, . tereny o
MW - tereny o prz jacej funkcji mieszkaniowej wysokiej intensywnosci), ma sluzy¢ przewazajacej funkgji mieszkaniowej wysokiej
zaspokajaniu potrzeb lokalnych. _Emz.ﬁ ,SSmn_ .emrwu:._m sig ._pro glowne funkeje zabudowe
Powoduje to, ze zapisy dotyczace zabudowy usl 2} sq niezgod leniami di Analiza i ncxoae\an\ SR::E:EZ
tre$ci Studium prowadzi bowiem do wniosku, ze dopuszcza ono _or&_uosm:_m zabudowy ustugowej i 4
(zaréwno w zakresie uslug publicznych, jak i uslug komercyjnych) na terenach ou.uouo:<nr
symbolem MW, niemniej zastrzega, ze maja to by¢ niezbgdne obiekty i urzadzenia sluzce realizacj
celéw publicznych na poziomie lokalnym oraz oc_mrq i urzgdzenia ustug komercyjnych sluzace
zaspokojeniu potrzeb mieszkancéw obszaru. Nie ulega zatem watpliwosci, Zze chodzi tw o obiekty
uslugowe o znaczeniu lokalnym. Tymczasem w projekcie planu w odniesienin do obszaréw Skladajacy uwage mylnie interpretuje Studium. Nie mozna
95 st zabudowy uslugowej wyznaczonych w granicach terenu MW brak jest zastrzezenia dotyczacego wnioskowaé, ze skoro wg Studium dopuszcza si¢ w obrebie

lokalnego charakteru ustug mozliwych do lokalizowania na tych terenach.

Z uwagi na powyZsze wnosz¢ o zawarcie w projekcie planu miejscowego odpowiedniego zapisu
ograniczajacego mozliwodé lokalizowania obiekiow ustlugowych na wyznaczonych w Studium
terenach MW do obiektow sluzacych zaspokojeniu potrzeb mieszkancéw obszaru,

terenu MW realizacje celow publicznvch na poziomie
lokalnym, to jest to tozsame z obiektami uslugowymi o
znaczeniu lokalnym lub, ze ma sluzyé zaspokajaniu potrzeb
lokalnych. Moze tak by, ale weale nie musi.

Wszystkie obiekty ustugowe zlokalizowane w obszarze
osiedla sg z zasady ukierunkowane na zaspokajanie polrzeb

lokalnych, gdvz wynika to z ich lokalizacji. Trudno jest
oczekiwaé, 7e :.._mmNrE..Q innych osiedli czy mN_m_En np. z
Kurd ¢ Bi czy  Prok w o celu
zaspokojenia swoich potrzeb bytowych beda preemieszczac
sig do odleglego, pozbawionego hipermarketéw czy galerii
handlowych (w granicach planu takich nie ma) obszaru
sporzadzania projektu planu Czyzyny -~ Pas Startowy.

Jednakze maja do tego prawo, np. w sytuacjach odwiedzania
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1 2 4 3 6 7 8 9
majomych, przyjacidl, rodziny.
Dotyczy terenu PP.1 PP.1 PP.I Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga :.m_.sitaa:_o:u
W zakresie terenu PP.1 organ planistyczny nie wyznaczyl wszystkich wymaganych przez przepisy Krakowa nieawzgledniona | Linie bud te obowigzyj jak i
parametrow vacaof_ Dotyczy 1o linii zabudowy oraz wskaznikow powierzchni zabudowy nie uwzglednil przez Rad¢ Miasta E%Em_c.unﬁ_:m zostaly ~ wyznaczone w  terenach
Ty rzed ym terenie lokalizacja zabud nie zostala calkowicie wylaczona. whiesionej uwagi Krakowa bezposrednio sastadujacych z pasem startowym, wlasnie w
Istnieje wige mozliwos¢ budowy na tym terenie m.in. c:aos__ a takze budynkéw infrastruktury celu ochrony Pasa Startowego i jego nalezytej ekspozycji.
% s2 | oorE.ﬁ:&. . . . ) . Nmon_.:m z ustaleniami projektu planu w obrebie terenu 1.1‘_
W zwiazku z powyzszym wnioskuje okredlenie w zakresie terenu PP.i wszystkich wymaganych przez obowigzuje zakaz budowy budynkow, za wyjatkiem
przepisy prawa parametrow zabudowy. budynkow infrastruktury  technicznej niezbgdnej  dia
zapewnienia ,(‘_mm‘nre.mmo wyposazenia w  infrastrukture
hni Ze na lenia terenu PP.1 oraz
wystepujace ::E_.Ero;m:_P nie bylo koniecznosci
okreslania wszystkich p budowy.
Dotyczy PP.1. PP PP.1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga :.a:;nm_nm:_ouu
W zwigzku z dopuszczeniem zabudowy na terenie oznaczonym w projekcie Planu PP, _ oraz Eogo Krakowa nieuwzgledniona | Zgodnie 2 ustaleniami projektu planu w obrebie terenu PP.1
braku jakichkolwiek regulacji w tym zakresie od j sie do p u nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | obowiazuje zakaz budowy budynkéw, za wyjatkiem
97 53 {0y powierzchni zabudowy wnosze o doprecyzowanie, 7e Emwm.ﬁauiw dopuszczalna uog.mﬁn.:a» whiesionej uwagi Krakowa budynkéw  infrastrukiury  techniczng  niezbednej dla
zabudowy dla budynkéw, o ktérych mowa w §19 ust.2 pkt. 4. nie moze przekroczyé 49% (lub inny zapewnienia wlasciwego wyposazenia w  infrastrukture
nie wigkszy udzial procentowy) vcs_m_‘\.nrn_ terenu, jako parametr maksymalny dla przeznaczenia hnic Ze wrgledu na fenia terenu PP.! oraz
dopuszczalnego (w przypadku przeb 50% pr valoby si¢ pod we). wystepujace  uwarunkowaria, nie bylo  koniecznosci
okredlania wszystkich zabudowy.
w bsﬁr: z :icNmEoB do publicznego zm_ﬁ_c projektu uchwaly Prezydenta Miasta Krakowa w 1).2).3) 1),2),3). Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga EmEim.o&:o:w
sprawie uchwal go planu ia przestrzennego obszaru ,.Czyzyny - Pas 4),5) 4),5) Krakowa nieuwzgledniona | Przyjete wskazniki dowy i ia terenu, a
Startowy” proszg o Eﬁm_a&:w:_m w obrebie ﬁ_um_mr 118/28, 118/31, 118/32, 118/33, 168/15, 168/17, 118/28 MW.5,PP.1, nie uwzglednil przez Rad¢ Miasta | takze linie rozgraniczajace oraz linie B_u_ao,s sq wynikiem
168/18, 168/19 nastgpujacych uwag: 118/31 MW.4, KDW 3, whiesionej uwagi Krakewa ] n:m__~< wystey vk uwar } i, W tym
I. W obszarze o przeznaczeniu PPl w zakresie dzialek jw wnosz¢ o zmiang przeznaczenia na 118/32 ciag pieszy, trasa pr d. i yzacji t 3. Projekt
MWS. 118/33 Towerowa Em:: uzyskal uoﬁ_: wne opinie i uzgodnienia.
Na dzialki 118/28, 118/31, 118/32, 118/33, 168/15, 168/17, 168/18, 168/19, 157/32, 157/81, 157/82, 168/15
157/83 i 157/84 zostaly wydane prawomocne pozwolenia na budowe dla czterech budynkow 168/17 OvBooé%iE:n projektu miejscowego planu
98 sa |p wielorodzinnych. 168/18 P wania  przestr nie .‘mﬁ tozsame 7z
i 2. Zwigkszenie wysokosci budynkow w obszarze MW.5 z 21 m do 30m. 168/19 d z d i o warunkach
3. Zwigkszenie _Em:m;n%o_ zabudowy w obszarze MW 5219 na 24 Sccmof i vo\:o_m:_m:. na budowe w oparciu o decyzje
4. Usunigcie w zakresie dzialek 118/28, 118/31, 118/32, 118/33, 168/15, 168/17, 168/18, 168/19 wZ.
planowanego ciggu pieszego i trasy rowerowej.
5. Usunigeie w zakresie dzialek jw. linii zabudowy bi 16 legle do planowanej trasy
rowerowej 1 ciagu pieszego
Takie zapisy w planie zagospodarowania zgodne beda z wydanymi decyzjami o pozwoleniu na
budowg i w konsekwencji zgodne ze stanem faktycznym (pierwszy z czterech budynkow jest
zrealizowany za$ kolejny w trakcie budowy).
Dotyczy terenéw PP.1 PP.1 PP.1 Prezydent Miasta Uwaga pozestaje Cimmu nieuwzgledniona.
Istotng kwestig dotyczacy terenéw PP. 1 jest okoli §¢ d ia w jego h lokalizacji i Krakowa i ledni D zenie mozliwosci lokalizacji i funkcjonowania
funkcjonowania urzadzen i sieci komunikacji tramwajowej. << tym zakresie nalezy stwierdzi¢, ze w nie uwzglednit przez Rade Miasta EﬁﬁNm: i sieci komunikacji tramwajowej wynika wylacznie
celu dopuszczenia na obszarze planu miejscowego lokalizacji urzadzen i sieci komunikacji whniesionej uwagi Krakowa z przebiegu okreslonego w Studium Uwarunkowan i
tramwajowej nalezalo wyodrebni¢ dodatkowy teren dla urzadzen komunikacji publicznej (teren trasy Kierunkéw  Zagospodarowania  Pr Miasta
99 55 tramwaju), odrebny od terenu PP.1. Nie da si¢ bowiem zaklada¢, mozliwosé lokalizowania w ramach Krakowa. Na dzien sporzadzania projektu planu ZIKiT nie
jednego terenu obiektow o skrajnie roznym przeznaczeniu. dysponowal  zadnymi  koncepcjami, ani  projektami
W zwigzku z tym wnioskuje o wyznaczenie odrebnego od terenu PP obszaru komunikacji, w budowlanymi igzanymi 2 I budowa
ramach ktorego mialaby zosta¢ lokalizowana linia tramwajowa. infrastruktury vajowej. Zatem we okreslenie
parametrow docelowej inwestycji odbywaé si¢ bedzie na
etapie projektu budowlanego.
Ze wzgledu na ochrone przebiegu pasa startowego watpliwe jest wylaczenie jedynie lokalizacji PP.1 PP.1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
budynkéw na terenie pasa startowego. Z punkiu widzenia ochrony konserwatorskiej niedopuszczalna Krakowa nieuwzgledniona | Budowla w rozumieniu ustawy Prawo budowlane jest .obiekt
wydaje si¢ bowiem takze budowa innych obiektéw budowlanych (np. budowli w rozumieniu ustawy nie uwzgledunit przez Rade Miasta | budowlany nie bedqcy budynkiem lub  obicktem malej
- Prawo budowlane). whiesionej uwagi Krakowa architekturv”. Tym samym przez budowle rozumie si¢ m.in,
Apeluje i wnoszg o usuniecie wskazane) powyzej niekonsekwencji w zapisach projektu planu .sieci techniczne™ czy ,sieci uzbrojenia terenu™.
miejscowego. Nwo&:w z :mS_m:_E:_ Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Przestr Miasta Krakowa, w
100 s6 |11 o_u_.ov_m pasa startowego wskazuje sig mozliwos¢ realizacji
urzadzen i sieci komunikacji tramwajowej.
rora_uw&m dopuszczonych _u_ao:__ zapewnia ochrone Pasa
vego w zakresie p ien planu.
Projekt planu cn&rw_ wymagane vSnmn:E v_uim?nwba
pozytywne opinie i uzgodnienia, w tvm ov:__@ Miejskiej
Komisji Urbanistyczno - Architektonic: a takze
uzgodnienie Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w
Krakowie.
Dotyczy terenu oznaczonego symbolem KP.2 Kp.2 KP.2 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
W zwigzku z wylozeniem do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania Krakowa nieawzgledniona | Okreslenie w Studium docelowych m._:rn.__ Emomuomw.d:ma_w
przestrzennego obszaru . Czyzvny - pas startowy”, wnioskuje o zmiane terenu KP.2 na teren taki, jak nie uwzglgdnil przez Rade Miasta | nie zwalnia z obowiazku zap bednej obslugi
101 57l w sasiedztwie, {j. MW lub U. W moim przekonaniu aktualne przeznaczenie jest niezgodne ze whiesionej uwagi Krakowa I ikacyjnej oBN astrukturalnej.  Projekt planu
studium. stanowi  uszczegblowienie mEn_EF majac na celu
uwzglednienie  wszystkich wystepyjacych  uwarunkowar,
uzyskanych opinii i uzgodnieii, co jest zgodne z zasadami
ladu przesirzennego
102 ss |y Po analizie projektu stwierdzam, ze dopuscili sie w nim Panstwo wielu niescislosci i niezgodnosci z Obszar planu Obszar planu Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
isami w studium. Krakowa i ledni Okreslone wskazniki intensywnosci zabudowy dla terenéw
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1 2 3 4 5 6 7 8 9
Dla przykladu okreslone w § 13 pkt 2, 3 i 4 wskasmiki intensywnosci zabudowy (na poziomie 2,6, 3,5 nie uwzglednit przez Rade Miasta | niezainwestowanych ledniaj leni i
i 4.6) przekraczaja wskaznik okreslony w Studium. Wedlug studium orientacyjna intensywnos¢ whniesionej uwagi Krakowa Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
zabudowy mieszkalnej i uslugowej na obszarze przeznaczonym pod zabudowg mieszkaniowa Przestrzennego Miasta Krakowa, natomiast dla terendéw
wysokigj intensywnosci wynosi: zabudowanych sankcjonuja stan istnigjacy. Zgodnie z trescia
- max 0,85 1,0 w strefie przedmie$ ustaleri Studium dla terendw MW orientacyjna intensywnosé
- 1,0 -1,9 w strefie migjskiej i $rodmiejskigj zabudowy mieszkalnej i uslugowej wynosi 1,0 do 1.9 w
Z uwagi na powyzsze wnoszg o igcie powyzszej ni dnosci p projektu planu strefie miejskiej i Srodmiejskiej Jub okreslona w planach
migjscowego z zapisami zawartymi w obowiazujacym studinm. 55%65\% za  pomocq innych  parametrow
) h specyfice terenu”,
Dotyczy terendéw: ZP7, ZP5, ZP9, ZP6 ZP.1,7ZP.5,ZP9,ZP.6 | ZP.7,ZP.5,ZP.9, | Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Cimca nieuwzgledniona.
Informuje. Zze przeznaczenie terendw ZP7, ZP5, ZP9, ZP6 jest niezgodne z postanowieniami ZP6 Krakowa nieuwzgledniona Nmoma_m z :mS_m:_mB_ Studium Uwarunkowan i Kierunkéw
obowiazujacego studium. nie uwzglednit przez Rade Miasta | Z Pr Miasta Krakowa w
W zwiazku z powyzszym wnosze o doprowadzenia projektu planu w zakresie przeznaczenia czgsci wniesionej uwagi Krakowa oc_.a_:m terenéw wskazanych jako MW, tj. tereny o
terendw ZP7, ZP5, ZPY, ZP6 do zgodnosci ze Studium. przewazajacej funkgji mieszkaniowej wysokigj
Majac na uwadze powyZsze wWnosz¢ o Eﬁm_nm:_m:_m wskazanych powyzej uwag waiesionych do intensywnosci wérod m\a.:s_\nx kierunkow
projektu miej planu zagospod; przestr obszaru . .Czyzyny-Pas Startowy", a Ewa%a&aé:ﬁ:a E\Nm&ﬁ@:mma ﬁwrﬁéo sig min
takze o p ienie niezbednych Sci dury ﬁ_mn_onNsm.r W tym w szczegolnoéci o trwalenie i Tub nowych
ponowienie uzgodnien w trybie art. 17 v—a 13 ustawy - o pl i podarowaniu lokalnych przestrzeni publicznych e.gxc\t. o 22. E:ﬁ
103 59 (L. przestrzennym. system terendw zieleni
i zwigzanych z lokalnvin ukladem komunikacyinym™.
w a:: Nw_nam_a projekt planu uwzglednia istnigjace
wanie, tj. tereny istniejacej zieleni osiedlowe)
A:,w(s:r_ itp.) oraz ciagdbw komunikacyjnych, w tym
pieszych. Ponadto projekt planu uzyskal wymagane
procedura planistyczng pozylywne opinie i uzgodnienia, w
tym opinic Miejskiej Komisji Urbanistyczno —
Architektonicznej oraz Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa.
Pomimo uzycia w projekcie planu miegj ych pojeé, nie w planie ich Obszar planu Obszar planu Prezydent Miasta Uwaga pozostaje C:&ma nieuwzgledniona.
mmmEe_ Dotyczy to w szczegolnosci ceoa_u o_u_mﬁoz i urzadzen wystawienniczych, urzadzen i Krakowa i dni W projekcie planu nie przytacza sig ﬂ_mmz_e. pojeé, ktore

104 60 |L.1*

sieci komunikagji tramwajowej, kladki pieszo-rowerowej, zespolu garazy,
wydzielonych miejsc postojowych, garazy wydzielonych oraz zieleni urzadzons;.
Prosze o ie w projekcie planu miejscowego definicji wskazanych powyzej pojec.

otwartych garazy,

nie uwzglednit
whaiesionef uwagi

przez Rad¢ Miasta
Krakowa

P

w obiegu p ym innych

jak i tych, ktorych potoczne jest zr

dw odrebnych,
p jest i

"

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych: na podstawie art. 116 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych asobowych (Dz. U. z 2002 1., Nr. 101, poz.
Jjawnos¢ wylaezyla Agata Burlaga, inspektor w Biurze Planowanis Przestrzennego UMK

Wyjasnienia uzupelniajqce:
Hlekro¢ w tresci niniejszego zalqcznika jest mowa o:

I

- Studium - nalezy przez to r

i Kierunkow Nh%&ha&&.as.uin Przestrzennego Miasta Krakowa.

¢ Studium Uwar
- planie - nalezy przez to rozumiec sporzadzany miej:
- ustawie - nalezy przez to rozumiec ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o ple

'y plan zagospod

7

26 z pézn. zm.);

owania ﬁ?muz‘rm::mwe obszaru ,, Czyzyny - Pas Startowy” w Krakowie,
P owaniu przestrzennym (1.j. Dz. U. z 2012 r. poz. 647 z pézn. zm.).

Przywolane w niniejszym zalgczniku zapisy E@&n: :Q_sm? w sprawie :QEEE:E planu (m.in. oznaczenia terendw, ::EmECQ rozdzialow, paragrafow. ustepow i punkiow. a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu wylozonego do publicznego wgladu .

Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o p i

Id

" I

owaniy preestrzennym rozstrzygniecie o

uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.
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