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SPIS TRESCI

Lp.

Tytut

Numer
strony

Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany

6-22177-
791162

Interpelacje Radnych

22- 27

Odpowiedzi na interpelacje Radnych

27

Informacja Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie nieruchomosci,
ktore zostaty utracone badz nie przejete na rzecz Skarbu Panstwa i
Gminy Miejskiej Krakow tzw. Czarna ksigga nieruchomosci
krakowskich

81-87

Informacja Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie skutkow wejscia
nowelizacji uchwaty o Parku Kulturowym Stare Miasto dla branzy
turystycznej oraz z dyskusja

99 — 107

Zasady usytuowania na terenie Gminy Miejskiej Krakow miejsc
sprzedazy i podawania napojow alkoholowych

63-65177
- 76

Ustalenie dla terenu Gminy Miejskiej Krakow maksymalnej liczby
zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych przeznaczonych do
spozycia poza miejscem sprzedazy jak i w miejscu sprzedazy

65-68176

Woprowadzenie ograniczen w godzinach nocnej sprzedazy napojow
alkoholowych przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy

68 —71
176 =777

Likwidacja Komisji ds. Zbadania Zmian w Zwigzku z Realizacja
Organizacji Ruchu w Strefach Platnego Parkowania, Projektu Mobilny
Krakéw oraz Polityki Transportowej dla Miasta Krakowa

79-80

10.

Zmiana uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie ustalenia
wynagrodzenia

80-81

11.

Zwolnienie od podatku od nieruchomosci budynkow lub ich czesci
oraz budowli zajetych na potrzeby dziatalnosci gospodarczej
prowadzonej przez mikroprzedsiebiorcow 1 matych przedsigbiorcow
rozpoczynajacych prowadzenie dziatalnosci gospodarczej na terenie
Krakowa w ramach programu pomocy de minimis

107 — 108
i 164

12.

Zmiana uchwaty Nr XCI/2374/17 Rady Miasta Krakowa z dnia
20 grudnia 2017 roku w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2018
oraz w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2018 /dot.
zmian planu przychodow

108 i 164

13.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2018 /dot. zwigkszenia
planu dochodow 1 wydatkow w dziale 600/

109 164

14.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2018 /dot. zwigkszenia
planu dochodéw i wydatkéw w dziatach 750, 754, 851, 852 i 900 oraz
zmian w planie wydatkow w dziatach 600, 750, 754, 801, 851, 852,
855, 900 i 921/

1091 165

15.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2018 /dot. zmian w planie
wydatkow w dziatach 600, 750, 801, 855, 900, 921 i 926 — zadania
dzielnic

1091 165
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16.

Zmiana uchwaly Nr LXX/1013/13 Rady Miasta Krakowa z dnia
27 marca 2013 roku w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej
Miasta Krakowa

109
1 165

17.

Zmiana uchwaty Nr LXVIII/1678/17 w sprawie dostosowania sieci
szkot ponadgimnazjalnych i specjalnych majacych siedzibe na terenie
Gminy Miejskiej Krakow do nowego ustroju szkolnego
wprowadzonego ustawg prawo oswiatowe oraz ustalenia sieci szkot
ponadpodstawowych 1 specjalnych majacych siedzibe na terenie
Gminy Miejskiej Krakow

110
1 165

18.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu o innym przeznaczeniu niz mieszkalne
oznaczonego Nr U4 stanowigcego wiasno$s¢ Gminy Miejskiej Krakow,
potozonego w budynku przy ulicy Joézefa Dietla Nr 39 wraz z udziatem
w nieruchomosci wspolnej oraz ustalenia wysokosci bonifikaty

1111166

19.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego Nr 22 usytuowanego w budynku przy ulicy Turka 15
w Krakowie

1121 166

20.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego Nr 19 usytuowanego w budynku na os. Ogrodowym 17
w Krakowie na rzecz najemcow z zastosowaniem 66 % bonifikaty

1121 166

21.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 8 stanowigcego wlasnosc
Gminy Miejskiej Krakow potozonego w budynku mieszkalnym przy
ulicy Szerokiej Nr 33 wraz z udzialem w nieruchomosci wspdlnej

1121166

22.

Wyrazenie  zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu o innym przeznaczeniu niz mieszkalne
oznaczonego Nr U3 stanowigcego wiasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow
polozonego w budynku przy ulicy Jozefa Dietla Nr 39

113
1 166

23.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego oznaczonego Nr 1A
stanowigcego wiasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow potozonego w
budynku mieszkalnym przy ulicy Szlak Nr 6

1131167

24.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego oznaczonego Nr 16A
stanowigcego witasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonego w
budynku mieszkalnym przy ulicy Basztowej Nr 15

113 167

25.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu Uustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 23 stanowigcego wlasnos$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ulicy Rynek Kleparski Nr 4 / Basztowa Nr 15

114
1167

26.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 7b stanowigcego wlasnosé
Gminy Miejskiej Krakow potozonego w budynku mieszkalnym przy
ulicy Librowszczyzna Nr 8

1161 167

27.

Wyrazenie zgody przez Rade¢ Miasta Krakowa na odstgpienie od
zadania zwrotu %2 czgsci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej
od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego w budynku
Nr 22 potozonym przy ulicy Kmieca w Krakowie

1141168
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28. | Zmiana uchwaty Nr XXXIV/578/15 Rady Miasta Krakowa z dnia 115
16 grudnia 2015 roku w sprawie ustanowienia uprawnien do i 168
bezptatnych przejazdéw srodkami komunikacji miejskiej w Krakowie
na podstawie dowodu rejestracyjnego samochodu osobowego
W sytuacji wystgpienia przekroczenia okreslonych pozioméw
szkodliwych substancji w powietrzu

29. | Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu | 1151168
mieszkalnego Nr 96 usytuowanego w budynku przy ulicy Stefana
Grota — Roweckiego 57 w Krakowie na rzecz najemcoOw
z zastosowaniem 78 % bonifikaty

30. | Zmiana uchwaty Nr CII/2657/18 z dnia 23 maja 2018 roku w sprawie 115
przyjecia Programu termomodernizacji budynkéw jednorodzinnych dla i 169
Miasta Krakowa

31. | Nazwy ulic 116 i169

32. | Nazwy skwerow 1161169

33. | Przyjecie Regulaminu udzielania stypendiow uczniom szkot 117
prowadzonych przez Gming Miejska Krakéw w ramach projektu pn. i 169
Rozwdj kompetencji kluczowych  ucznidéw 1 nauczycieli szkot
prowadzacych ksztalcenie ogdlne na terenie Gminy Miejskiej Krakow
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Matopolskiego na lata 2014 — 2020

34. | Niedochodzenie naleznosci  pienieznych  majacych  charakter 117
cywilnoprawny przypadajacych Gminie Miejskiej Krakéw i 169

35. | Ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa | 118 — 121
w zakresie ustanowienia Programu budowy skateparkéw w kazdej 170
dzielnicy

36. | Rozpatrzenie petycji zgloszonej w sprawie zwigkszenia liczby | 1211170
pozyskiwanych oraz budowanych gminnych lokali mieszkalnych

37. | Zmiana uchwaty Nr XXIX/415/16 Sejmiku Wojewddztwa | 121 - 123
Matopolskiego z dnia 28 pazdziernika 2016 roku w sprawie 1170
wyznaczenia aglomeracji Krakow

38. | Przyjecie projektu Regulaminu dostarczania wody i odprowadzania | 123 - 124 i
sciekow na terenie Gminy Miejskiej Krakow w celu przekazania do 170
zaopiniowania Dyrektorowi Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Krakowie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie

39. | Udzielenie dotacji dla Uniwersyteckiego Szpitala Dziecigcego | 124 — 125
w Krakowie 1171

40. | Zmiana uchwaty Rady Miasta Krakowa Nr LVIII/1232/16 w sprawie | 1251171
wspolnej obstugi jednostek o$wiatowych oraz zmiany statutu
Miejskiego Centrum Obstugi Oswiaty w Krakowie

41. | Zmiana uchwaly Nr LXI/1335/16 w sprawie zasad rozliczania 126
tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin zaje¢ nauczycieli, dla 1171

ktoérych ustalony plan zaje¢ jest rozny w poszczegdlnych okresach roku
szkolnego oraz zasad zaliczania do wymiaru godzin poszczegdlnych
zaje¢ w formie zaocznej i w ksztalceniu na odlegtos§¢
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42. | Przyjecie regulaminu otwartego konkursu ofert dla potozonych na | 1261171
terenie Gminy Miejskiej Krakéw niepublicznych przedszkoli.
Niepublicznych szkét podstawowych, w  ktorych zorganizowano
oddziat przedszkolny, lub niepublicznych innych form wychowania
przedszkolnego oraz okreslenia kryteriow wyboru ofert

43. | Udzielenie dotacji miejskiej instytucji kultury — Krakowskiemu Biuru | 127 — 171
Festiwalowemu 1168

44. | Wyrazenie zgody na posadowienie posagu Marszatka Jozefa 127
Pilsudskiego na nieruchomosci stanowiacej wtasnos¢ skarbu Panstwa 1172
w obszarze nalezacym do Fortu 51 %2 Swoszowice z okazji 100-lecia
odzyskania przez Polske niepodlegltosci

45. | Ogloszenie zamiaru zmiany siedzib trzech filii Biblioteki Krakow, 129
utworzenia wypozyczalni mig¢dzyfilialnej oraz zamiaru dokonania 1172
zmian w statucie Biblioteki Krakoéw

46. | Ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa | 158 — 162
w zakresie uwzglednienia wynikow konsultacji spolecznych na temat 1172
planowanej budowy pomnika Armii Krajowej przy Bulwarze
Czerwienskim

47. | Nazwa skweru 1301 173

48. | Ustalenie kierunkéw dzialan dla Prezydenta Miasta Krakowa | 1301173
w zakresie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Pradnik Biaty Wschod

49. | Ustalenie kierunkéw dziatan dla Prezydenta Miasta Krakowa | 1311174
w zakresie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Krowodrza Gorka

50. | Ustalenie kierunkéw dzialan dla Prezydenta Miasta Krakowa | 1281170
w zakresie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Stelmachdéw - Szkota

51. | Ustalenie kierunkéw dziatan dla Prezydenta Miasta Krakowa | 1321174
W zakresie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Zabiniec — Siemaszki —

Pradnicka

52. | Ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa 132
w sprawie podjecia prac przygotowawczych do przedstawienia i 174
uchwaty o przystagpieniu do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania  przestrzennego dla obszaru przy ulicy
Kobierzynskiej

53. | Projekt zmiany Uchwaly Nr LXVIII/1677/17 w sprawie dostosowania | 132 — 133
sieci szkol podstawowych 1 gimnazjéw do nowego ustroju szkolnego
wprowadzonego ustawg Prawo oswiatowe

54. | Zmieniajaca uchwate Nr XCI/2374/17 Rady Miasta Krakowa z dnia | 1101174
20 grudnia 2017 roku w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2018
oraz w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2018

55. | Zniesienie optlaty targowej 133 -143

56. | Zmieniajaca uchwate Nr XXXVII/625/16 w sprawie utworzenia przez 87-99
Gming Miejska Krakow jednoosobowej spotki Trasa Lagiewnicka 1175

spotka akcyjna
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57. | Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu kwoty 143
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy na rzecz
uzytkownika  wieczystego udzialu  3637/322542  cze¢sci
w nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ulicy Kwartowej 1 w Krakowie

58. | Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu ‘2 czesci 143
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu
mieszkalnego usytuowanego w budynku Nr 14 potozonym przy ulicy
Weissa w Krakowie

59. | Wycofanie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego | 144 —157
nieograniczonego nieruchomosci gruntowej stanowigcej wilasnosé 1175
Gminy Miejskiej Krakow zabudowanej budynkiem uzytkowym,
polozonej w Krakowie przy ulicy Wita Stwosza Nr 4

60. | Zmiana uchwaly Nr XX1/231/11 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 lipca | 157176
2011 roku w sprawie ustalenia cen i optat za ushugi przewozowe,
uprawnien do przejazdow ulgowych oraz przepisow taryfowych w
komunikacji miejskiej realizowanej na obszarze Gminy Miejskiej
Krakow oraz gmin sasiadujacych, ktore przystapily do porozumienia
w celu wspolnej realizacji publicznego transportu zbiorowego

61. | Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania 28 171
przestrzennego obszaru Piastowska Il

62. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego | 28 - 29i 71
obszaru Stary Biezanow

63. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 29 - 40
obszaru Dolina Rudawy i 72

64. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla 40 - 63
wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa i 72-75

65. | Rezolucja w sprawie odliczenia VAT od wydatkéw ponoszonych przez 158
instytucje kultury na rzecz promocji i 177

66. | Ustalenie kierunkéw dzialan dla Prezydenta Miasta Krakowa | 162 — 164
w sprawie montazu stojakoéw na hulajnogi dla szkot podstawowych

67. | Oswiadczenia, komunikaty 177

68. | Zamknigcie sesji 178

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Panie 1 Panowie prosz¢ o zajmowanie miejsc 1 zglaszanie gotowosci. Szanowni Panstwo
bardzo prosze¢ o spokdj, proszg o zajecie miejsc.

Szanowni Panstwo rozpoczynamy Sesj¢. Bardzo proszg o wyciszenie rozmow. Otwieram
CVII zwyczajng Sesj¢ Rady Miasta. Serdecznie witam Panie i Pandw Radnych 1 bardzo
prosze teraz sprawdzenie obecnosci. Bardzo prosze o udzial w sprawdzeniu obecnosci.
Bardzo prosze Panstwa Radnych o udzial w sprawdzeniu obecnosci. Czy kto$ jeszcze z
Panstwa Radnych? 42 osoby, chyba wszyscy jesteSmy. Czy kto$ jest jeszcze w trakcie
sprawdzania obecnosci? Pan Stawowy. Zamykamy, prosz¢ wydruk. Pan Stawowy nieobecny.
Szanowni Panstwo! Otwieram CVII zwyczajng Sesj¢ Rady Miasta. Serdecznie witam Panie i
Panéw Radnych. Stwierdzam kworum uprawniajace Rade do podejmowania uchwat.
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Serdecznie witam Panstwa ZastepcoOw Prezydenta Miasta, Pana Sekretarza, Panstwa
urzednikow. Witamy na dzisiejszej Sesji Pana Andrzeja Deca — Przewodniczacego Rady
Miasta Rzeszowa, serdecznie witamy Panie Przewodniczacy o oklaski dla naszego kolegi z
sgsiedniego duzego miasta. Szanowni Panstwo w imieniu Radnych i wlasnym witam
wszystkich przybytych na obrady dzisiejszej Sesji. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze protokoty
ze CII Sesji to jest z 23 maja 2018 oraz ze CIV Sesji to jest z dnia 6 czerwca zostaty
podpisane. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu Radny moze zglosic¢
Przewodniczagcemu pisemne zgdanie sprostowania protokotu 1 stenogramu Sesji.
Przypominam o obowigzku elektronicznego zglaszania interpelacji przez tych z Panstwa
Radnych, ktérzy zamierzaja je zglosi¢ na dzisiejszej Sesji oraz o obowigzku dorgczenia
Przewodniczacemu tez swojej interpelacji na pismie zgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu. Sprawy organizacyjnej najpierw. Przypominam Panstwu, ze teraz ruszamy z nowg
Sesja czyli CVII, ta zwolang na dzi§ na godzing 10.00. Chcemy poprowadzi¢ ta Sesje do
godziny przed 11.00, o godzinie przed 11.00 zawiesi¢ ta Sesje, a wznowi¢ Sesj¢, ktorg
przerwaliSmy w $rode tydzien temu, w zasadzie w czwartek tydzien temu po to zeby
dokonczy¢ te 35 punktdéw, ktore w poprzedniej Sesji byty. Te punkty bedziemy prowadzi¢ po
kolei przy czym jezeli nie skonczymy przed godzing 15.00 to zawiesimy tg Sesje, poniewaz o
godzinie 15.00 chcialem przeprowadzi¢ drugie czytania projektow uchwat dotyczacych spraw
planistycznych, poniewaz w tej sprawie bedzie sporo mieszkancéw i byli zawiadamiani, 0
15.00, tych punktow jest kilka, w tym punkt dotyczacy planéw Bronowice, Dolina Rudawy i
ten punkt dotyczacy 215 punktéow w Krakowie, terenéw zielonych i dwa inne punkty. Potem
w zaleznosci od tego czy uda nam si¢ do 15.00 to skonczy¢, zawieszong Sesje bedziemy tutaj
przenikali te Sesje, bo niestety tak to musimy zrobi¢. W drugiej Sesji jest 50 parg punktow,
wiec mamy dzisiaj prawie 90 punktow, w tym sprawy alkoholu, sprawy terenéw zielonych i
sprawy budzetowe, ktore muszg by¢ w dniu dzisiejszym zrobione. Nie przewiduje, tak
wstepnie ustalaliSmy na poprzedniej Sesji, dokofczenie tej Sesji w innym terminie, w
zwigzku z tym bedziemy ja prowadzi¢ do oporu w dniu dzisiejszym i jutrzejszym. To tyle
jezeli idzie o sprawy organizacyjne. Przypomniatem Panstwu o interpelacjach. Informacje
migdzysesyjne. Informuje, ze do Przewodniczacego wplynely pisma informacja z Kancelarii
Sejmu dotyczaca rezolucji z dnia 23 maja o podjeciu dziatan legislacyjnych zmierzajacych do
zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 dla projektow, ktore beda dzisiaj rozpatrywane w trybie
jednego czytania wyznacza si¢ termin autopoprawek do rozpoczecia czytania, a termin
zglaszania poprawek do czasu zakonczenia dyskusji. Na dzisiejszej Sesji dotyczy to
nastepujacych jednoczytaniowych projektow uchwat:

2975, nazwy ulic.

2976, nazwy skwerdw.

2977, przyjecie regulaminu stypendiow uczniéw szkol prowadzonych przez Gmine

Miejska Krakow.

2982, niedochodzenie naleznosci pienie¢znych majacych charakter cywilnoprawny.

2964, ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta w zakresie ustanowienia programu

budowy skateparkow.

2965, rozpatrzenie petycji.

2994, zmiana uchwaty Sejmiku w sprawie wyznaczenia aglomeracji Krakow.

2995, przyjecie projektu regulaminu dostarczania wody.

2998, udzielenie dotacji miejskiej instytucji kultury.

2999, wyrazenie zgody na posadowienie posagu Marszatka Jozefa Pilsudskiego.

3001, udzielnie dotacji dla Szpitala Uniwersyteckiego.
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3002, zmiana uchwaly w sprawie wspolnej obstugi jednostek o§wiatowych.

2996, zmiana uchwaly w sprawie zasad rozliczania tygodniowego obowigzkowego

wymiaru godzin,.

2997, przyjecie regulaminu otwartego konkursu ofert dla potozonych na terenie

Gminy Miejskiej Krakow niepublicznych przedszkoli i szkét podstawowych.

2978,  przystgpienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Piastowska.
Na podstawie paragrafu 34 ust. 3 Statutu pisemny wniosek co najmniej 1/10 ustawowego
sktadu Rady lub Prezydenta, zawierajacy uzasadnienie, ztozony najpdzniej do konca dyskusji
Rada moze zdecydowa¢ o rozpatrzeniu wyzej wymienionych projektow uchwat w trybie
dwoch czytan. Informacja, jeszcze tutaj obowigzkowe odczytanie. Szanowni Panstwo, prosze,
aby osoby wyznaczone jako referenci to jest imiennie wyznaczeni we wnioskach do Rady
Dyrektorzy Wydziatow i jednostek do projektow uchwat byli obecni na posiedzeniu do
zakonczenia rozpatrywania sprawy to jest gtosowania lub zamknigcia I czytania. Informacja
dotyczaca skarg. Od ostatniej informacji na 1. posiedzeniu CV Sesji w dniu 27 czerwca 2018
nie wplynegta Zadna skarga. Szanowni Panstwo porzadek obrad dzisiejszej Sesji zostal
uzgodniony z Komisjg Gléwna w dniu 25 czerwca. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze w trybie
art. 20 ust. 5 ustawy o samorzadzie gminnym do porzadku obrad zostaly wiaczone projekty
uchwat Prezydenta Miasta wedtug drukow:

2994, zmiana uchwaty w sprawie wyznaczenia aglomeracji Krakow.

2995, przyjecie projektu regulaminu dostarczania wody.

2996, zmiana uchwaty w sprawie zasad rozliczania tygodniowego obowigzkowego

wymiaru godzin zaj¢¢ nauczycieli.

2997, przyjecie regulaminu otwartego konkursu ofert dla polozonych na terenie

Gminy Miejskiej Krakow niepublicznych przedszkoli szkot podstawowych.

2998, udzielenie dotacji miejskiej instytucji kultury.

2999, wyrazenie zgody na posadowienie posagu Marszalka Pitsudskiego.

3000, projekt uchwaty w sprawie dostosowania sieci szkot podstawowych do nowego

ustroju, 1 gimnazjoéw, do nowego ustroju szkolnego.

3001, udzielenie dotacji dla Uniwersyteckiego Szpitala Uniwersyteckiego.

3002, zmiana uchwaty w sprawie wspolnej obstugi jednostek oswiatowych.

3003, zmiana uchwaty Rady Miasta w sprawie budzetu.
Tez informuj¢ Panstwa, ze glosowania bedziemy starali si¢ robi¢ w kilku blokach po to zeby
nie robi¢ tego w nocy, ale bede to ustalat z szefami Klubow zeby wszyscy byli wczesdniej
zawiadomieni odpowiednio z wyprzedzeniem. Przewiduje, ze pierwsze glosowanie bedzie
przed godzing 15.00 ze wzgledu na zakonczenie spraw drugich czytan, drugie okoto godziny
18.00 wtedy, kiedy zakonczymy ten blok spraw dotyczacych nowej Sesji, pewnie zostang
nam jeszcze jakie§ uchwaty, ktore bedziemy dalej procedowaé. Prosz¢ Panstwa teraz
uzgodnienie porzadku obrad. Czy Pan Prezydent, Komisja lub Grupa 5 Radnych chciataby
zglosi¢ propozycje zmian w porzadku obrad w trybie przewidzianym przez Statut? W
imieniu Prezydenta bardzo proszg.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Z upowaznienia Prezydenta Miasta sktadam dwa wnioski dotyczace/.../
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Przepraszam bardzo, bardzo prosze¢ Panstwa Radnych o zajecie miejsc 1 nie przeszkadzanie.
Pana Dyrektora w ostatnim rzg¢dzie bardzo prosz¢ o nie przeszkadzanie, bo za chwile to si¢
skonczy karg umowng. Pan Radny Stawowy obecny.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

/.../ dwa wnioski dotyczace porzadku obrad. Po pierwsze wniosek o uzupeklnienie i
rozpatrzenie jako sprawy naglej w pierwszym czytaniu projektu uchwaly w sprawie
ogloszenia zamiaru zmiany siedzib trzech filii Biblioteki Krakow, utworzenia wypozyczalni
miegdzyfilialnej oraz zamiaru dokonania zmian w statucie Biblioteki Krakow, to jest druk
3010 i tutaj sa podpisy. Ten projekt uchwaty ma charakter uchwaty informacyjnej, po jej
podjeciu zostang podjete, po ewentualnym jej podjeciu dalsze dziatania, zmiany
organizacyjne wymagaja dokonania ogloszen o ich zamiarze o wyprzedzeniem
6-miesiecznym. W odniesieniu do tego druku gdyby Rada rozpatrzyla go w I czytaniu na
dzisiejszej Sesji jest takze wniosek, takze poparty przez Radnych, o rozpatrzenie tego w 11
czytaniu na dzisiejszej Sesji. Drugi wniosek dotyczy zdjecia z porzadku obrad projektu
uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Rejon Fortu Bronowice, to jest projekt przewidziany w punkcie 51, druk 2943, Il
czytanie, uzasadnieniem dlatego zdjecia jest konieczno$¢ dokonania dodatkowych uzgodnien
dla zapewnienia poprawnosci procedury planistycznej. Projekt ten bylby zgloszony do
glosowania na Sesji Rady Miasta w sierpniu. A trzecia uwaga jest porzadkowa jako, ze Pan
Przewodniczacy mowit, ze Sesje te beda si¢ przenikaé, w porzadku obrad tej Sesji, ktéra trwa
przewidziane s3 do rozpatrzenia w drugich czytaniach projekty uchwat, ktorych pierwsze
czytanie jeszcze si¢ nie odbylo, bo jest przewidziane do odbycia na Sesji kontynuowanej,
wigc prositbym o/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Musimy pilnowa¢, zeby nie bylo drugiego czytania przed pierwszy czytaniem. To jest
oczywiste, ale dziekuje za przypomnienie. Bardzo prosz¢ Pani Radna Szybist, Pani Radna
Jantos, bardzo prosz¢ wniosek Grupy Radnych.

Radna —p. A. Szybist

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jest wniosek Grupy Radnych o rozpatrzenie w trybie pilnym i zebrane podpisy w sprawie
ustalenia kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie uwzglednienia
wynikow konsultacji spotecznych na temat planowanej budowy Pomnika Armii Krajowej
przy Bulwarze Czerwienskim. Dzigkuje. Numer druku 2989.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo prosz¢ podpisy Pani Radna. Bardzo proszg.

Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy!

Chciatabym zglosi¢ propozycje Radzie przedstawienia rezolucji w sprawie odstgpienia od
pomystu obowigzkowego liczenia VAT z zastosowaniem prewspolczynnika. Szanowni
Panstwo sprawy finansowe doprowadza do tego, ze upadng nam wszystkie Nowe Muzeow,
Teatrow itd., wszystkie podpisy zostaly zebrane, bardzo prosze o przedyskutowanie i
dopuszczenie do glosowania.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
To jest wniosek Grupy Radnych, rezolucja numer 3015-R.

Radna — p. M. Jantos
I jeszcze chciatabym zglosi¢ druga sprawe to znaczy w sprawie nazwy skweru, propozycja
Komisji Kultury Skweru Papcia Chmiela.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Ale wprowadzenie do porzadku obrad?

Radna - p. M. Jantos
Tak. Numer 3014, zebrana odpowiednia ilo$¢ podpisow.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Prezydencie! Pani Prezydent! Szanowni Radni! Szanowni Mieszkancy!

Pierwsza sprawa dotyczy wprowadzenie do porzadku obrad druku numer 3005 w sprawie
wycofania zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego nieruchomosci
przy ulicy Wita Stwosza 4 celem stworzenia parku kieszonkowego na tamtej dzialce. Jest
stosowna liczba podpisoéw, bedziemy tez wnioskowa¢ o wprowadzenie do drugiego czytania
celem skutecznego wprowadzenia tego parku, bo w przeciwnym razie dziatka moze by¢ zbyta
w ciggu wakacji, 3005.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bylo 25 czerwca.

Radny — p. W. Pietrus

On juz dawno jest ztozony. Natomiast tu mam taki problem, druk numer przed chwila, druk
wnioskowany 3014, przed chwilg wnioskowany druk 3014 w sprawie nazwy skweru zostat
ztozony do Kancelarii 3 lipca o godzinie 15.26 i ma opini¢ prawna, natomiast druk
wczesniejszy zlozony dzien wczesniej nie ma do tej pory opinii prawnej. Mysle, ze to jest
obstrukcja tym bardziej, ze jest to druk, ktory doktadnie powiela si¢ z zapisami odrzuconej
przez Panstwa na ostatniej Sesji uchwaty dotyczacej terminu stworzenia raportu przez
Komisje. W zwigzku z tym ja wnioskuj¢ o przerwe w imieniu Klubu Prawa i1 Sprawiedliwos$ci
do momentu, kiedy nie otrzymamy opinii prawnej w zakresie tego druku. To jest druk,
wniosek formalny, bo Panstwo prowadza obstrukcje jezeli chodzi o Kancelarig, kiedy druki
pézniejsze majg opini¢ prawng, natomiast druk, ktory juz lezy od 3-ch dni nie ma opinii
prawnej, bo Panstwo uwazaja, ze jest to dobra metoda, zeby drukow dzisiaj nie mozna byto
wprowadzi¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Szanowni Panstwo po pierwsze o tym decyduje Biuro Prawne, kto i w jaki sposéb opini¢ daje,
po drugie zgodnie z paragrafem 20 ust. 4 wniosek o przerw¢ w posiedzeniu nie moze by¢
zlozony przed ustaleniem porzadku obrad. Stad jezeli Pan Radny ztozy po ustaleniu to jest
mozliwe, natomiast przed ustaleniem jest to niemozliwe. Natomiast mam nadzieje, ze w
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miedzyczasie ta opinia wejdzie, zreszta w kazdej chwili ten punkt mozecie wprowadzi¢ do
porzadku obrad. Proszg bardzo jeszcze Pan Radny Kosek.

Radny — p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Chcialbym zaproponowa¢ cztery druku dotyczace przystgpienia do planu zagospodarowania
przestrzennego odpowiednio dla obszaréw, druk 2990 dla obszaru Pradnik Biaty Wschdd,
2991 Krowodrza Gorka, 2992 Stelmachéw Szkota 1 czwarty 2993 miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego Zabiniec, Siemaszki, Pradnicka.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Czy sg jeszcze jakies$, Pan Radny Stawowy bardzo proszg.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jest prosba ze strony mieszkancéw Ruczaju okolic ulicy Pszczelnej o przystapienie do planu
miejscowego i taka uchwala kierunkowa, azeby obja¢ planem miejscowym, opracowaniem
tereny, ktore sa oznaczone jako zabudowa jednorodzinna na terenie Ruczaju po bokach ulicy
Kobierzynskiej, goraca prosba o poparcie i wprowadzenie druku 3007.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

3007, projekt Grupy Radnych w sprawie ustalenia kierunkdéw dzialania. Czy sg jeszcze jakie$
whnioski do porzadku obrad na teraz? Nie widzg. Prosz¢ Panstwa mamy tych wnioskow kilka,
po pierwsze mamy wniosek Pana Prezydenta o wprowadzenie i rozpatrzenie jako sprawy
naglej projektu uchwaly w sprawie ogloszenia zamiaru zmiany siedzib filii Biblioteki
Krakéw, to jest druk Prezydenta, druk 3010. W tej sprawie Pan Sekretarz przedstawiat
uzasadnienie. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad tej
Sesji dzisiejszej, kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Jeszcze czkamy, czy kto$ jeszcze bierze udzial w glosowaniu? Nie
widze, zamykamy, prosz¢ wynik.

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten punkt.

Kolejny wniosek o zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Fort Bronowice. Druk 2943, glos za,
glos przeciw temu? Pan Radny bardzo prosze.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy ja tak naprawde z prosba o doprecyzowanie jaki jest powdd, bo
procedura zostata zamknigta, Pani Prezydent informacja, ze sprawy planistyczne nie zostaty
dokonczone to zadna informacja. Minagt termin autopoprawki Prezydenta, mogli§cie wnies¢
korektg, zmieniono termin wszystkich poprawek, procedura zostata zamknigta, zostalo samo
glosowanie dzisiaj, plan, ktory od wielu lat wzbudza wielkie kontrowersje 1 co, w tej chwili
go zdejmiemy na dwa miesigce bo jak trzeba jakie$§ rzeczy jeszcze dograc. Ja bym prosit o
bardziej szczegotowe informacje bo dzisiaj tak naprawde powinni§my ten plan przegtosowac.
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Nie ma poprawek, wplyneta autopoprawka wynikajaca z rozpatrzenia uwag, temat wydaje si¢
by¢ zamknigty. Prosze o wigcej informac;ji.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Czy Pan Sekretarz w tej sprawie albo Pani Prezydent? Bardzo prosze¢. Pan Stawowy
obecny.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa ds. Rozwoju Miasta — p. E. Koterba

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Sprawa wynikla w ostatniej chwili, dlatego, ze po powtdrnej analizie przed, jak zwykle
czynimy okazalo si¢, ze powinnisSmy jeszcze dla bezpieczenstwa powtdrzy¢ uzgodnienie z
Wojewodg 1 z Marszatkiem ze wzgledu na to, uzgodnienie to w planie jest, ale w zwigzku z
tym, ze wszedl w zycie nowy plan wojewodztwa powinnisSmy ta czynno$¢ powtorzy¢. Stad
tylko 1 wylacznie jest przedtuzenie tej procedury. Na pewno nie bedzie zadnych problemow
jesli chodzi o jakie§ zmiany, poniewaz w tym zakresie plan wojewddztwa si¢ nie zmienit,
wiec sadzimy, ze uzgodnienie bgdzie tozsame, ale ze wzgledu na to, aby p6zniej nie byto to
pokazane jako btad w procedurze prosimy o ta cierpliwos¢ i danie mozliwo$ci powtdrzenia
tego uzgodnienia. My$Smy sprawdzili, w tym terenie nie sg procedowane zadne wuzetki czy
pozwolenia na budowg, ktore by zagrazaty tym ustaleniom planu, w zwigzku z tym zaraz po
wakacjach przekazemy do Rady Miasta Krakowa to. Prosze Pana jesli, Panie Radny jesli Pan
ma pytania to prosze je zadawacé w innej formie, nie krzyczac, bo ja nie stysze tutaj.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Szanowni Panstwo jesteSmy na etapie glos za, glos przeciw, tu nie ma dyskusji. Panie w
imieniu Prezydenta maja prawo zabra¢ gtos zawsze, w zwigzku z tym byl glos de facto chyba
przeciw, czy jest jeszcze drugi glos formalny? Pan Radny bardzo prosze, formalny, czyli
trzeba si¢ okreslié.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Prezydent! Panie Prezydencie! Panie i
Panowie Radni! Drodzy Mieszkancy!

Pani Prezydent ja prosze¢ w takim razie nim Rada podejmie decyzj¢ o uzupelnienie tej
informacji co z innymi planami bo dzisiaj nie jest to jedyny plan, ktéry mamy procedowac, a
Pani powiedziata, ze s3 jakie§ przeszkody formalne w tym planie dotyczace uzgodnien z
Wojewoda i z Marszalkiem, ale planéw jest wigcej. Czy, przy innych planach takich
przeszkod nie ma?

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Bardzo prosze Pani Prezydent bo w imieniu Prezydenta zawsze 1 bedziemy
glosowac.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa ds. Rozwoju Miasta — p. E. Koterba

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

W innych planach tej sytuacji nie ma, poniewaz wyczyscilismy to, te uzgodnienia
przeprowadziliSmy po raz kolejny. Ta sytuacja jest po prostu oczywistym bledem, tak si¢
zdarzyto, moze, tak si¢ zdarza, poniewaz teraz sprawdzamy wielokrotnie kazdg dokumentacje
zeby nie byto jakichkolwiek uchybien, w zwiazku z tym wyszedl ten blad, na szczescie
odpowiednio wczesniej bo przed glosowaniem Rady Miasta. Powtarzam, gdyby si¢ okazato,
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ze gdyby to byla sytuacja taka, Zze w tym terenie sa prowadzone jakie$ dziatania zmierzajace
do uzyskania pozwolen na budow¢ na pewno wymagatoby to od nas jakich$ specjalnie
wyjatkowo szybkich dzialan. Tutaj nie ma takiego niebezpieczenstwa, wigc proponujemy
wlasnie sesje powakacyjna.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje Pani Prezydent. Odbylismy dyskusje, glos za, glos przeciw byl, bylo wyjasnienie
Prezydenta czy tez w imieniu Prezydenta, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za zdjeciem tego punktu z porzadku obrad zgodnie z
sugestig wnioskodawcy, kto jest za?

Kto jest przeciw?

Czy ktos jeszcze glosuje? Bardzo prosze o sprawdzanie, nie widze¢, zamykamy, prosze
wynik.

35 o0s6b za zdjeciem, 1 przeciw, 2 osoby si¢ wstrzymaty. Rada zdjeta ten punkt.

Kolejny wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie i rozpatrzenie jako sprawy nagtej
projektu uchwaty w sprawie ustalenia kierunkéw dziatania dla Prezydenta w zakresie
uwzglednienia wynikow konsultacji spotecznych w sprawie planowanej budowy Pomnika
Armii Krajowej przy Bulwarze Czerwienskim. Glos za, gltos przeciw temu wnioskowi? Pan
Radny Rachwat bardzo proszg.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Ja jestem z glosem za, ale nie tylko ja jestem z glosem za, po prostu dzisiaj miat tutaj
wystapi¢ mecenas Brodowski czyli Przewodniczacy, szef Swiatowego Zwigzku Zotnierzy
Armii Krajowej/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Przepraszam, Pan jest z glosem za czy przeciw?

Radny — p. St. Rachwat

Nie, ja jestem z glosem przeciw temu projektowi. Jestem, przepraszam, jestem przeciw temu
wnioskowi w glosie przeciw. Natomiast ja tylko chcialem powiedzie¢, ze dzisiaj miat tutaj
uczestniczyé mecenas Brodowski, Przewodniczacy Swiatowego Zwiazku Zotnierzy Armii
Krajowej Matopolska, mial roéwniez Prof. Juchnowicz, ale ze wzgledu na stan zdrowia po
prostu nie mogli. Dlatego bardzo prosze Panstwa o nie gtosowanie tego projektu uchwaty. Po
pierwsze stan prawny juz jest uregulowany prosze Panstwa, sg stosowne uchwaty, odbyto si¢
stosowne zapytanie do mieszkancow, jest prosz¢ Panstwa, jest wskazana lokalizacja tez na
mocy uchwaty, kolejna sprawa odbyt si¢ konkurs, migdzynarodowy konkurs powotlany przez
Prezydenta Miasta Krakowa, w wyniku tego konkursu wygrata praca Pana architekta, kolejna
sprawa odbylo si¢ rowniez, uzyskato pozwolenie na budowe, jest wmurowany akt erekcyjny,
wbudowano tam wiele urn z ziemig z p6l bitewnych kraju 1 nawet z zagranicy, odbylo si¢
poswiecenie, byly przyrzeczenia przy pomniku w czasie wbudowania kamienia wegielnego
gdzie Pan Prezydent o§wiadczatl, Prezydent Majchrowski oswiadczal, ze pomnik powstanie,
jest finansowanie 1 prosze Panstwa dzisiaj Panstwo Radni w swoim projekcie majac opini¢
tysigca osob, to mozna zrobic¢, ze kazdg uchwate mozna w ten sposob podwazac, bo dlaczego
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Panstwo tutaj i w zwigzku z tym ja prosz¢ jednak, ze w wyniku tym, ze wszystkie
formalnos$ci zostaty juz spelnione i czas najwyzszy realizowa¢ budowe tego pomnika, dzisiaj
mamy projekt Grupy Radnych, ktory mowi, Ze trzeba to wszystko zmieni¢. Bardzo apelujg
do Panstwa o madro$é i w imieniu Swiatowego Zwiazku Zohierzy Armii Krajowej o to mnie
proszono i $rodowisk niepodlegtosciowych, patriotycznych Krakowa i nie tylko prosze
Panstwa o nieglosowanie tego projektu uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Pani Radna Patena za, prosz¢ bardzo.

Radna — p. M. Patena

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panstwo Radni!

Ja z glosem za, przed chwilg zdjeliSmy z porzadku obrad projekt uchwaty o planie
zagospodarowania, poniewaz wkradt si¢ jaki$ btad, wyraznie powiedziala nam Pani Prezydent
o tym. | ta sytuacja — w moim mniemaniu — jest podobnej konstrukcji. Wkradt si¢ btad w cale
procedowanie tego projektu, projektu, ktory mowi o postawieniu pomnika Armii Krajowej w
Krakowie. Dlatego opamigtaliSmy si¢ przed chwila, dajmy szans¢ opamigtac si¢ takze w
projekcie tej uchwaty i temu pomystowi. Jestem z glosem za. Dzigkuje.

Przewodniczgcy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Byt glos za, byt glos przeciw, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu, przypomng, ustalenie
kierunkow dziatania dla Prezydenta w sprawie uwzglednienia wynikéw konsultacji
spotecznych w zakresie planowanej budowy pomnika Armii Krajowej przy Bulwarze, kto jest
za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

22 osoby za, 21 przeciw. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad. Wydruk
prosimy.

Kolejny projekt uchwaty wprowadzenie, wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad
rezolucji w sprawie odliczenia VAT od wydatkéw ponoszonych przez instytucje kultury.
Bylo to przedstawiane przed chwila, wniosek Grupy Radnych, glos za, glos przeciw temu
wnioskowi? Nie widze, glosujemy.

Kto jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

42 osoby za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten punkt do
porzadku obrad.

Kolejny wniosek, tym razem tez Grupy Radnych, o wprowadzenie do porzadku obrad
projektu uchwaty wedlug druku 3014, to jest projektu uchwaly w sprawie nazwy skweru. Jest
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to wniosek Komisji, projekt Komisji Kultury. Byto to przedstawiane przed chwila, glos za,
glos przeciw? Nie widze, glosujemy. Rzecz dotyczy Papcia Chmiela, wigc nie musimy go
nawet w IPN sprawdzac.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

43 osoby za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.

Kolejny projekt uchwaty Grupy Radnych wedlug druku 3005, wniosek o
wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie wycofania zgody na sprzedaz
w drodze przetargu ustnego nieograniczonego nieruchomos$ci wskazanej. Glos za, glos
przeciw temu? Glos za, prosze bardzo Pan Radny, najpierw wnioski formalne.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!
Ja rozumiem, ze jest rok wyborczy i trzeba dziala¢ populistycznie, ale nawet rok wyborczy
nie zwalania was z odpowiedzialnoSci za nasze miasto. Chcialbym przypomnie¢, ze 8
listopada ta Rada podjeta decyzje o sprzedazy tej dzialki, za byto 35 Radnych, w tym Radni
PiS Wtodzimierz Pietrus za, Michal Drewnicki za, Aleksandra Dziedzic za, Mariusz Kekus
za, Agata Tatara za, 1 tak mogltbym wymienia¢ dalej nazwiska. Co si¢ stato, ze przez te pot
roku tak zmieniliscie zdanie. Odpowiedz jest bardzo prosta, wybory, ale wybory nie zwalniaja
was od odpowiedzialno$ci za to miasto, w tym finansowej. Robigc takie dzialania, zielen jest
wazna, ale robigc takie dziatania doprowadzicie nasze miasto do bankructwa.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. To byl glos przeciw, glos za prosze. Panie Radny Drewnicki, ostatnie ostrzezenie.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni!

Ja z glosem za dlatego, Ze jest to wniosek, nie jest to moj okreg wyborczy, to od razu mowie,
jest to decyzja, wniosek radnych dzielnicy I, ktorzy tez na wniosek mieszkancow oczekujg, ze
w tamtym obszarze pojawi si¢ park kieszonkowy. Jest to teren zielony miasta Krakowa,
wiemy, ze w centrum pewne dzialania caty czas nastepuja, ze kazda nieruchomos¢ jest bardzo
duzo warta, natomiast nie mysli si¢ o tym, Zeby zostawia¢ mieszkancom zielen tak jakby
cho¢by przy ulicy Karmelickiej gdzie w ostatecznosci Rada rowniez wprowadzila teren
zielony, wigc kazdy skrawek ziemi jest wazny w centrum, poniewaz jest jej za mato. I to jest
teren, ktory jest wlasno$cig gminy, po co ma gmina poszukiwac, chyba, ze gmina bedzie po
prostu kupowa¢ inny kawalek ziemi, natomiast w tej chwili nie ma takich ofert, oczywiscie
jest jeszcze oferta Jalu Kurka, ktorg tez na pewno trzeba bedzie wesprzeé, jest to park, ktory
nalezy naby¢ i to sg przyklady naprawde jednostkowe. Tam mamy ograniczone mozliwosci
zorganizowania parku jakiegokolwiek, matego czy duzego. W zwiagzku z tym jest to szansa,
ze miasto na swojej dziatlce moze zorganizowac park i to nie jest dziatanie przedwyborcze
tylko to jest wniosek mieszkancow, ktorzy moze na wniosek, z tego tytulu, ze wybory si¢
zblizajg o to wnioskuja, ale tak naprawde to jest wniosek mieszkancow. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dziekuje. Byt glos przeciw, byt glos za, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest zaprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

35 za, 6 przeciw, 2 osoby si¢ wstrzymaty. Rada wprowadzila ten punkt do porzadku
obrad. Prosze¢ wydruk.

Kolejny wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad projektu
uchwaty w sprawie ustalenia kierunkéw dziatania dla Prezydenta w zakresie przystapienia do
miejscowego planu zagospodarowania, Panie i Panowie Radni bardzo prosze o spokoj,
przystapienie do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Zabiniec Biaty
Wschod, przepraszam, Pradnik Biaty Wschod, rzeczywiscie nie ma czego$ takiego, Pradnik
Biaty Wschod. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? To jest druk 2990. To jest kierunkowa
w sprawie kierunkow dziatania Prezydenta w sprawie przystgpienia do miejscowego planu.
Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

42 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Rada wprowadzita do porzadku obrad.

Nastepnie mamy 2991, podobna uchwata w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Krowodrza Gorka. Glos za,
glos przecie? Nie widze, glosujemy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

43 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten punkt.

Kolejny projekt dotyczy kierunkow dziatania dla Prezydenta w sprawie przystapienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Stelmachow
Szkota. Glos za, glos przeciw? Nie widzg, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

43 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ten wniosek.
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Kolejny projekt, kierunki dziatania, wniosek o wprowadzenie do rozpatrzenia jako
sprawy nagtej projektu uchwaly w sprawie ustalenia kierunkéw dziatania dla Prezydenta w
sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Zabiniec, Siemaszki, Pradnicka. Glos za, glos przeciw, druk 2993. Nie widze,
glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

40 osob za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ten wniosek.

I kolejny wniosek 0 wprowadzenie i rozpatrzenie jako sprawy nagtej projektu uchwaty
w sprawie ustalenia kierunkéw dziatan dla Prezydenta w sprawie przystgpienia do
przygotowania uchwaly o sporzadzeniu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru przy ulicy Kobierzynskiej, Ruczaj — Kobierzynska. Gtos za, glos
przeciw? To jest druk 3007. Nie widzg, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

42 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Rada w tej sprawie przyjeta wniosek i
rozszerzyta porzadek obrad. Jeszcze w sprawie porzadku? Bardzo proszg. Wniosek Grupy
Radnych.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni! Szanowni Mieszkancy!

W imieniu Grupy Radnych wnioskuje¢ o wprowadzenie do porzadku obrad druku numer 3013
w sprawie dotyczacej Komisji, ktora zostata powotana na wniosek grupy mieszkancow, jest
stosowna liczba podpiséw, jest opinia prawna, ktora przed chwilg zostata sporzadzona.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Przypomne, ze projekty, tylko rezolucje muszg by¢ wprowadzane na poczatku, projekty
uchwal moga by¢ w dowolnym punkcie porzadku obrad wprowadzane jako wniosek
formalny. Mamy wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad projektu i
rozpatrzenie jako sprawy nagtej projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Rady Miasta z
14 marca 2018 w sprawie projektu uchwaty inicjatywy uchwatodawczej mieszkancéw Nic o
nas bez nas w sprawie powotania Komisji ds. Zbadania Zmian w Zwigzku z Realizacja
Organizacji Ruchu w Strefach Platnego Parkowania, Projektu Mobilny Krakow oraz Polityki
Transportowej dla Miasta Krakowa. Jest to druk 3013, w tej sprawie otrzymaliSmy opini¢
prawng, w zwiazku z tym glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Na razie formalnie, prosz¢
bardzo Pan Radny Drewnicki.

Radny — p. M. Drewnicki
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
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Ja jestem z glosem za, za tym wnioskiem, stata si¢ ostatnio rzecz bardzo zta. Otdz na Sesji juz
po pdéinocy Radni tutaj Platformy Obywatelskiej i Przyjaznego Krakowa odrzucili uchwate o
przedhuzeniu terminu mimo, ze miesigc wczesniej na posiedzeniu Komisji sami glosowali za
przedluzeniem terminu przygotowania raportu i jego przegtosowania. Dla mnie to byla rzecz
niestychana dlatego, ze to sami mieszkancy czekali na takie przedtuzenie, ze to sami
mieszkancy chcieli tego przedtuzenia, co wigcej, Komisja miata juz ustalony harmonogram
dalszych prac, a zakonczenie na 30 czerwca prac nad przygotowaniem raportu bylo rzecza
skandaliczng o tyle, ze Komisja nie zapoznata si¢ z wszystkimi dokumentami. To jest rzecz
niestychana o tyle, ze ja nie wiem jak mozna w miesigc zmieni¢ zdanie, wczesniej mocno
optowac¢ za tym zeby Komisje przedtuzy¢, jesli chodzi o przygotowanie raportu, a potem
nagle bez slowa uzasadnienia, w nocy, przeglosowac inaczej. Natomiast powiem jeszcze
drugg rzecz.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Przepraszam, ale dajmy Panu Radnemu mowi¢. Prosze.

Radny — p. M. Drewnicki

Komisja tak czy inaczej nie spelnita wymaganego uchwata dziatania jesli chodzi o raport,
poniewaz dostaliSmy jakie§ trzy kartki, $wistki papieru, dotaczone do tego kseréwki
dokumentow, ktore wszystkim, dopiero na podstawie tych kserowek miat by¢ przygotowany
raport, natomiast to jest rzeczg prawnie jednoznaczng, ze to Komisja ma przygotowac raport,
a nie Pan Przewodniczacy Komisji. Wigc raport do tej pory nie jest przeglosowany i nie jest
przyjety. Dlatego jedyng forma, ktora by teraz rozwigzata sytuacje jest to, zeby przedtuzy¢ ten
termin, bo to bedzie jedyne formalnie i prawnie dopuszczalne rozwigzanie, a te $wistki
papieru, ktore zostaly nam przystane nie sg zadnym raportem nie tylko jesli chodzi o kwestie
merytoryczne, ale takze prawne, bo to Komisja musi przyjac¢ raport, a takiego gltosowania 1
posiedzenia nie byto.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. To byl glos rozumiem za, glos przeciw?

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!
Chciatbym si¢ odnie$¢ do dwoch kwestii formalnych. Glosowanie rzeczywiscie odbyto sie w
nocy dlatego, ze taki byt porzadek obrad. Chciatbym tylko przypomnie¢ Panu Radnemu, ze
siedzieliSmy wtedy do wpdt do pierwszej w nocy i nie zakonczyliSmy tej Sesji. By¢ moze
tutaj Pan Radny chciat nawigza¢ do tego jak polskie prawo jest psute przez Polski Sejm w
nocy, ale to jest troch¢ dziwne biorac pod uwage, ze Pan reprezentuje tg parti¢ polityczna,
ktora to prawo wtasnie w nocy psuje. Wiec jest to dosy¢ dziwna uwaga, by¢ moze byl to
swego rodzaju strzat w stope. Ale chcialbym si¢ odnie$¢ do jednej kwestii natury formalne;.
Pamigtam Sesje p6t roku temu, kiedy Radni z Klubu Platformy Obywatelskiej ztozyli projekt
uchwaty dotyczacej Centrum Cyfroterapii Bronowice, finansowania urzadzenia, ktore ratuje
zycie 1 zdrowie. | wtedy Radni/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Przepraszam, dajmy Panu Radnemu skonczy¢, bo méwi w kwestii formalnej, byt glos za,
teraz jest gtos przeciw, prosz¢ kontynuowaé glos przeciw.
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Radny — p. L. Wantuch

I wtedy Radni PiS powiedzieli, ze byto za malo czasu zeby zapozna¢ si¢ z tym projektem
uchwaty. Identyczng sytuacje mamy z tym drukiem, ten druk dostaliSmy 5 minut temu, wigc
skoro wtedy Radni PiS mowili, ze mamy za mato czasu zeby zapoznac¢ si¢ z drukiem i podjaé
racjonalng decyzje to uwazam, ze te same argumenty sg rowniez wazne w tym przypadku. To
nie oznacza za czy przeciw, to oznacza, ze nie mieliSmy czasu zeby si¢ z tym drukiem
zapozna¢. Dlatego ja bede glosowat przeciwko. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzickuje. Byt glos za, byt glos przeciw, zaraz bedziemy gltosowali. Prosz¢ o przygotowanie
glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego druku do porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos jeszcze gltosuje? Bardzo prosze o sprawdzanie doktadne, Zeby potem nie byto
watpliwosci. Wszyscy glosowali? Przepraszam, u Pani Radnej jest jakas awaria urzadzenia.
JesteSmy w trakcie glosowania, ale pewnie bedziemy musieli powtdrzy¢, u Pani Radnej
Pabian w porzadku? Tez nie, to musimy chwileczke poczekaé. Czyli musimy recznie
glosowaé, musimy recznie glosowaé. Szanowni Panstwo nie bedziemy czekali. Bardzo prosze
o przygotowanie glosowania recznie, trzy urzadzenia co najmniej nie dziataja, wiec nie
mozemy pozbawi¢ kolezenstwa Radnych prawa glosowania. Szanowni Panstwo bardzo
proszg, glosujemy recznie za podniesieniem reki.

Kto z Panstwa Radnych jest /.../ prosze¢ bardzo.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy poniewaz wynikt problem techniczny w zwigzku z tym ja wnosz¢ o
imienne glosowanie, zaraz ztlozymy wniosek, poniewaz zebySmy wiedzieli kto jak glosowal,
wigc jezeli, bo jezeli urzadzenia dziataja mozemy glosowaé, zaraz zlozymy wniosek o
glosowanie imienne.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Prosze bardzo, tylko zglosi¢. Przerwa techniczna bo rzeczywiscie co$ si¢ stalo technicznie.
Prosze¢ Panstwa mamy dzisiaj sporo glosowan, wigc jezeli miatoby by¢ tak, ze bedziemy
recznie glosowali to nam to jeszcze bardziej przedtuzy Sesja. Trudno, technika jest technika.
Jeszcze jesteSmy w trakcie przerwy technicznej. Pan Radny ztozy wniosek 1 wtedy w kwestii
formalnej. Tylko formalnie mozemy glosowac jak ztoza wniosek, przy tego typu rzeczach
stosujemy zasad¢ wyrozumiatosci. To jest druk 3013 w sprawie Komisji Nadzwyczajnej.
Poniewaz wptyngt wniosek o glosowanie imienne projektu, wniosku o wprowadzenie do
porzadku obrad projektu uchwaty dotyczacego zmiany uchwaty dotyczacej Komisji
Nadzwyczajnej stad ten wniosek jest formalnie zlozony, bedziemy glosowali imiennie, ja
bede odczytywat nazwisko 1 bedg prosit glosno 1 wyraznie méwienie jak kto glosuje.

Pan Chrzanowski Kazimierz - wstrzymuje si¢
Pan Drewnicki Michat - za
Pan Durek Krzysztof - Za
Pani Dziedzic Aleksandra - za
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Pani Fijatkowska Grazyna - wstrzymuje si¢

Pan Franczyk Jan - za

Gilarski Mirostaw - za

Grelecki Adam - za

Hawranek Andrzej - wstrzymuje si¢

Jalocha Jozef - za

Jantos Matgorzata - nie bierze udzialu w glosowaniu
Jaskowiec Dominik - nie bierze udziatu w glosowaniu
Kalita Adam - za

Kapuscinski Ryszard - za

Kekus$ Mariusz - Za

Komarewicz Rafat - wstrzymuje si¢

Kosek Jakub - wstrzymuje si¢

Kosior Bolestaw - Za

Ko$mider Bogustaw - wstrzymuje si¢

Krzysztonek Wojciech - wstrzymuje si¢

Kwiatkowska Teresa - WStrzymuje si¢

Maliszewska Teodozja - wstrzymuje si¢

Mazur Andrzej - za

Migdat Adam - wstrzymuje si¢

Miszalski Aleksander - wstrzymuje si¢

Pabian Katarzyna - wstrzymuje si¢

Patena Marta - wstrzymuje si¢

Pietrus Wlodzimierz - Za

Pietrzyk Stawomir - nie bierze udzialu w glosowaniu
Popiel Jerzy - wstrzymuje si¢

Porebski Edward - za

Prokop - Staszecka Anna - wstrzymuje si¢

Rachwat Stanistaw - Za

Seraczyn Jakub - za

Stoniowski Lukasz - Za

Stawowy Grzegorz - wstrzymuje si¢

Szybist Anna - wstrzymuje si¢

Urynowicz Tomasz - za

Wantuch Lukasz - wstrzymuje si¢

Wicher Dariusz - za

Wojtowicz Wojciech - nie bierze udziatu w glosowaniu
Zigba Stanistaw - za

Przepraszam, rzeczywiscie bardzo przepraszam, Agata Tatara za. Czy kto$ jeszcze nie brat
udziatu w gtosowaniu, kto$ ma jakies wnioski do glosowania? Nie widze.

Za glosowato 21, przeciw 0, 18 wstrzymujacych, 4 nie bioragce udziatlu w glosowaniu.
Ogtaszam wyniki, za wnioskiem 21, przeciw 0, wstrzymujacych 18, nie biorgcych udziatlu w
glosowaniu 4. Rada odrzucita ten wniosek. Szanowni Panstwo jest godzina 11.01, zawieszam
w takim uktadzie, w tej sprawie? Bardzo prosze.
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Radny — p. M. Kekus$

Szanowni Panstwo!

W imieniu Klubu Prawa i Sprawiedliwo$ci chciatbym zglosi¢ votum separatum od wynikow
tego glosowania, jest to dla nas rzecz niezrozumiata, Panstwo Radni z Platformy
Obywatelskiej i Przyjaznego Krakowa czyli Radni Pana Prezydenta w jawny sposob
przeciwstawili si¢ woli mieszkancoéw, ktorzy chcieli wyjasni¢ istotne, kluczowe sprawy dla
tego miasta 1 tym glosowaniem i tym poprzednim doprowadzili do tego, ze w tym momencie
w praktyce mamy zlikwidowang Komisj¢. Komisja nie moze konczy¢ prac, nie moze napisac
rzetelnego, merytorycznego raportu w sprawach, ktore toczyty si¢ od pdt roku, mieszkancy
poswiecili swoj czas, przychodzili na Komisje przygotowani, niestety cata ta praca zostala w
moim przekonaniu i w przekonaniu naszego Klubu zlekcewazona w sposdb jawny, nie
rozumiem takiego dziatania jak mozna zamkng¢ usta mieszkancom, odwraca¢ si¢ do nich
plecami 1 zlikwidowa¢ Komisje tak naprawde obywatelska Szanowni Panstwo. To jest
dzialanie, ktore jest dla nas niezrozumiate, nie do przyjecia i sprzeciwimy si¢ takiemu
glosowaniu i takiemu postgpowaniu.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Przypomng, Ze teraz jesteSmy w trybie formalnym votum separatum. Ja nie
dopuszczam innych glosow, bo one sg statutowo niemozliwe. Natomiast bardzo proszg w
imieniu Prezydenta Pan Sekretarz do porzadku obrad, bo jeszcze nie zakonczylisSmy punktu
dotyczacego porzadku obrad, w zwigzku z tym Pan Sekretarz zalozyt jeszcze jakis wniosek.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przepraszam za zamieszanie, ale chcialem zlozy¢ jeszcze jeden wniosek o uzupelnienie
porzadku obrad o projekt uchwaty, to jest druk numer 3012 w sprawie zmiany uchwaty z 6
lipca 2011 roku w sprawie ustalenia cen i oplat za uslugi przewozowe, uprawnien do
przejazdéw ulgowych oraz przepisow taryfowych realizowanych na obszarze gminy oraz
gmin s3gsiadujgcych. Tu jest skompletowany wykaz podpiséw Radnych, w najwigkszym
skrocie rzecz ujmujac chodzi tutaj o stworzenie podstaw prawnych dla jednolitego
uregulowania uprawnien do bezptatnych przejazdow srodkami komunikacji miejskiej dla
uczniow szkot podstawowych o jednorodne uregulowanie tego takze w gminach tworzacych
Stowarzyszenie Metropolia Krakowska i objetych integracja gminng. To jest realizacja
wniosku gmin Czernichdw, Kocmyrzéw — Luborzyca, Liszki, Michatowice, Mogilany,
Niepotomice, Skawina, Swiqtniki, Wieliczka, Wielka Wie$, Zabierzoéw, Zielonki.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Rozumiem glos za, glos przeciw temu wnioskowi o wprowadzenie? Nie widzg.
Glosujemy, juz mozemy elektronicznie. Juz dziata elektronicznie wigc glosujemy
elektronicznie.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Zmiana uchwaly Rady Miasta w sprawie cen i optat za ushugi przewozowe z tym
uzasadnieniem, ktore przed chwilg zostalo przedstawione, kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.
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41 za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymala. Wniosek zostal wprowadzony. Prosze
Panstwa w ten sposob zakonczyliSmy pierwsza cze$¢ posiedzenia zwolanego na dzien
dzisiejszy, przerywam go i rozpoczynam 2.posiedzenie CV Sesji Rady Miasta zwolanej na
srode 4 lipca.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Formalnie o przerwe, bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus
Panie Przewodniczacy!
W imieniu Klubu wnoszg o 20 minut przerwy, zapraszam Radnych do pokoju klubowego.

Przewodniczacy obrad — p. B. Ko$mider

Ja wznowitem Sesj¢ w punkcie pod tytutlem Interpelacje i wnioski Radnych i w tym punkcie
Pan Radny moze bra¢ przerwg, nie moze bra¢ tylko przy porzadku obrad. I przerwa jest,
natomiast ja przypomng, to zrobmy tak, ze to bedzie do godziny 14.15, o 14.10 zrobimy
posiedzenie Komisji Glownej w Sali 303, 14.10 Komisja Gléwna.

PRZERWA DO GODZINY 14.15.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Szanowni Panstwo wedtlug mnie jest godzina ponad 14.15, stad uprzejmie prosz¢ o powrdt na
sale. Na wszelki wypadek musimy sprawdzi¢ kworum zeby$my mogli wznowi¢ obrady.
Bardzo prosze o zajgcie miejsc, sprawdzamy kworum, bardzo prosz¢ o przygotowanie
sprawdzenia kworum, wznawiam obrady i bardzo prosze¢ o udziat w sprawdzeniu kworum. U
Pana K¢kusia nie dziala sprzet. Juz sa 22 osoby, ale Pan Kekus tez jest obecny. Wznawiamy
obrady, jestesmy w punkcie pod tytulem:

INTERPELACJE | WNIOSKI RADNYCH.

Pan Radny Porgbski ztozyl interpelacje do protokotu, bo wcze$niej zostaly ztozone, bardzo
prosz¢ Pani Marta Patena. To nie byla obecnos$¢ tylko sprawdzenie kworum. Pani Marta
Patena, Pan Jalocha, Pan Wicher, Pan Mazur.

Radna — p. M. Patena

Panie Prezydencie!

W dniu dzisiejszym ponownie interweniowala u mnie mieszkanka Krakowa, ktorej problemy
opisatam w interpelacji 3 kwietnia 2018 roku. Pani domagata si¢ szybkiego decyzyjnego
zakazu w mie$cie wchodzenia z wiaczonymi komoérkami do tramwaju i autobusu. Powodem
proponowanego zakazu jest reakcja mieszkanki na smog z wlaczonych komorek. W
odpowiedzi numer, Pan Prezydent poinformowal, ze Miejskie Przedsigbiorstwo Komunikacji
stosuje odpowiednie regulacje przepisow porzadkowych uchwalone przez Rade Miasta
Krakowa zgodnie z ktorymi zabronione jest korzystanie z radioodbiornikow lub zaktdcanie w
inny sposob spokoju w pojezdzie, brzmienie przepisu pozwala obja¢ nim réwniez zachowanie
ucigzliwe dla wspotpasazeréw takie jak prowadzenie glosSnych rozmow przez telefon
komorkowy. W dniu dzisiejszym Pani stanowczo sprzeciwita si¢ odpowiedzi na jej pytanie
uznajac, ze jest nie w temacie pytania interpelacji. Ponownie prosze¢ odpowiedzie¢ na pytanie
czy wladze miasta Krakowa maja prawne mozliwosci nakazu wylaczania telefonow
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komoérkowych przed wejsciem do $rodkéw komunikacji miejskiej 1 miejskich urzedéw. O to
prosi mieszkanka. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Pan Radny Jatocha bardzo prosze, potem Pan Radny Wicher, potem Pan Radny
Mazur.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Ja mam dwie interpelacje. Pierwsza dotyczy ulicy Myslenickiej, tu zwracam si¢ do Pana
Prezydenta z prosba o pomoc w sprawie nieistotnej zmiany, mianowicie chodzi o wymiang
ogrodzenia akustycznego przed szkotg podstawowg Nr 40 przy ulicy Myslenickiej na ekran
akustyczny. Dlaczego, poniewaz to ogrodzenie wyciszajace ono w sumie odbija hatas i
kumuluje go na boisku szkolnym i1 wcale nie chroni budynku szkoty gdzie na I pietrze ucza
si¢ uczniowie. W zwigzku z czym prosze o szybka interwencjg, poniewaz to ogrodzenie, ten
ekran akustyczny powinni$my montowa¢ w miesiacu sierpniu tak, aby po prostu roboty nie
trwaty w czasie roku szkolnego. Poniewaz jest taka cicha umowa juz, zobowigzanie
wykonawcy, ze w dniu 1 wrze$nia teren wokot szkoty podstawowej Nr 43 bedzie wolny od
robot budowlanych w sensie tym, ze dzieci beda miaty dostep od ulicy Siarczanogorskiej i od
ulicy Merkuriusza 1 zabezpieczone przejscie do szkoty od strony wschodniej. To jest jedna
sprawa.

Ja mam, jezeli chodzi o ta inwestycj¢ wlasnie MySlenicka to pragne zwrdci¢ uwage na
dziatalno$¢ tworcza gazetki dzielnicy X. Proszg Panstwa w artykule na temat zmiany na
Myslenickiej jest wiele niescistosci, ja juz raz prositem Pana Prezydenta o to zeby byt jakis
nadzor nad ta pisaning, bo inaczej tego nie mozna nazwac, ja jednego nie rozumiem, jaki
wplyw ma plan miejscowy Swoszowice Wschod 1 Wroblowice na likwidacj¢ brukowanego
srodkowego pasa o szerokosci 1 m, nie potrafi¢ tego zrozumie¢, i to jeszcze powotywanie si¢
na ZIKiT. Prawdopodobnie wyssane z palca, mowienie tez o I etapie, w ktorym faktycznie
zaczyna si¢ od ronda Pamuly do Merkuriusza 1 wrzuca si¢ w to skrzyzowanie ulicy
Myslenickiej z Niewodniczanskiego to tez nie jest zgodne z prawda, poniewaz przebudowe
tarczy Niewodniczanskiego 1 Myslenickiej zaproponowatem po prostu jako dodatkowa robotg
w etapie I zeby udrozni¢ po przebudowie wjazd od strony Swigtnik Gérnych. Tu jest wiele
takich rzeczy, zaprojektowano zjazdy z posesji 1 dojscia do furtek. Prosze¢ Panstwa 1 tu jest
problem, zeby Pan Prezydent wiedzial, nie da si¢ tego zrobi¢ po cichu poniewaz jest to droga
o dhugosci 2400 m, na ulicy Cechowej zostalo to zatatwione w sposob delikatny dzigki
pomocy ZIKiT, dzigki pomocy Pani Dyrektor Iwony Krol, dzigkuje za wspodtprace, ulica
zostata wykonana, wjazdy, mieszkancy sg zadowoleni, wszystko pigknie wyglada. Ale to byty
zmiany niewielkie, tutaj stwierdzilem, Zze na I etapie prawdopodobnie jest kilkanascie
wjazdow nie dowigzanych do ulicy Myslenickiej. Tak, ze problemy s3 i beda. Obiecalem
mieszkancom, ze bede do konca kadencji przy tej ulicy tak jak bytem przy Cechowej i mysle,
ze Pan Prezydent przychyli si¢ do tego zeby po prostu mieszkancy nie byli poszkodowani, bo
nie wyobrazam sobie zeby wjazd po wykonaniu przebudowy byt gorszy na posesje niz przed
rozpoczeciem przebudowy. I mam, to nie jest interpelacja, a raczej niewlasciwa
odpowiedz/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Proszg¢ konczy¢, 4 minuty.
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Radny — p. J. Jalocha
Tak Panie Przewodniczacy juz koncze. Moze Pan to zaliczy¢ do tych niewlasciwych
odpowiedzi.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Ale to w osobnym punkcie.

Radny — p. J. Jalocha

Nie bede, ale mam prosbe zeby nie chodzi¢ dwa razy na méwnicg. Ja zadatem Panu, to
znaczy poprosilem o interwencj¢ w sprawie namalowania przejscia dla pieszych przy
skrzyzowaniu Luzycka — Tuchowska i otrzymalem odpowiedz prosze¢ Panstwa, to jest dla
mnie nienormalne bo proponuje mi si¢ rozbudowe ulicy Luzyckiej za kwotg 6 min. Prosze
Panstwa mieszkancy tego nie chca, ta ulica byta dopiero, dwa, czy trzy lata temu byta robiona
naktadka bo od strony potudniowe;j jest chodnik w dobrym stanie, mieszkancy sa zadowoleni,
te 6 mln chetnie wezmg. Mam trzy zadania juz przygotowane na 2019 rok. I zwracam si¢ z
prosba ponownie o to zeby po prostu namalowano to przejScie dla pieszych przy ulicy
Cechowej, to jest przed skrzyzowaniem Luzycka — Cechowa bo sytuacja jest taka/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Panie Radny, ale to juz jest 5,5 minuty, prosze konczy¢.
Radny — p. J. Jalocha

Juz Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Proszg¢ konczy¢, zachowujemy si¢ kulturalnie, wszyscy maja te same prawa.

Radny — p. J. Jalocha
Catly czas si¢ kulturalnie zachowujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Ko$Smider
No wigc proszg zej$¢ z mownicy, bo 4 minuty mingty.

Radny — p. J. Jalocha
Dziekuje, dwa zdania.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Panie Radny to nie jest kulturalne.

Radny — p. J. Jalocha
Dobrze, ja to wszystko przekaze mieszkancom w jaki sposob Pan traktuje mieszkancow.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Nie, ja traktuje Pana, ktory miat cztery minuty na interpelacje tak jak kazdy.

Radny — p. J. Jalocha

Proponujg, aby to przejscie dla pieszych wykonano przed 1 wrze$nia, zeby pdzniej nie byto
problemow z ulicg jak Piaszczanie to potrafig zrobi¢. Dzigkujg.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzi¢ekuje 1 bardzo prosz¢ Panstwa Radnych cztery minuty wszyscy majg i staram si¢ to
sprawiedliwie sadzi¢, jak kto§ nie moze to niech sobie po prostu skroty robi. Bardzo prosze
Pan Radny Wicher, potem Pan Radny Mazur. Troche¢ inaczej niz elektronicznie, ale Panstwo
recznie si¢ zglosili.

Radny — p. D. Wicher

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Szanowni Mieszkancy!

Mam dwie interpelacje. Pierwsza dotyczy budynku przy ulicy Biskupiej 18. Dzigkuje za
odpowiedz na interpelacj¢ 1 informacje na temat planowanego zagospodarowania po remoncie
pomieszczenia zlokalizowanego w poziomie piwnicy, w ktorym miescita si¢ Izba Pamigci
Narodowej 1863 roku im. $w. Brata Alberta. Z tre$ci odpowiedzi na interpelacje rozumiem, iz
umozliwi to przywrdcenie tym pomieszczeniom ich pierwotnej funkcji. W zwigzku z
powyzszym prosze o informacj¢ na temat planow wykorzystania Izby po remoncie, terminu
przywrdcenia pomieszczeniu funkcji oraz wskazanie jednostki/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Pana Radnego Pietrzyka prosze¢ o wymiang, przepraszam.

Radny — p. D. Wicher

/.../ oraz wskazanie jednostki, podmiotu badz instytucji, ktora przejmie opiek¢ nad tym
waznym miejscem. Z tresci otrzymanej odpowiedzi wynika, iz na parterze omawianego
budynku pozostaje wolny lokal uzytkowy o powierzchni 126 m2, ktéory ma zostad
zagospodarowany zgodnie z zasadami wynikajacymi z uchwaty Nr XXXIV/445/08 Rady
Miasta Krakowa z dnia 13 lutego 2008 roku. Pragne¢ zauwazy¢, ze w budynku przy ulicy
Biskupiej 18 wyzej wymienionym lokalu na parterze od roku 1901 do lat 30-tych XX wieku
miescito si¢ przytulisko weteranow Powstania Styczniowego, w ktorym przebywato okoto
200 bytych powstancoéw. Na przestrzeni lat otrzymywali oni wsparcie od wybitnych postaci
Krakowa 1 historii Polski migdzy innymi Jana Matejki, Lucjana Rydla, Stanistawa
Wyspianskiego czy tez Erazma Jerzmanowskiego. Wobec powyzszych faktow przeznaczenie
lokalu na dziatalno$¢ komercyjng w setng rocznicg odzyskania niepodleglosci swiadczy o
braku szacunku dla bohateréw walk o Polske, a takze znamienitych obywateli naszego miasta.
Uwazam, ze w takiej sytuacji przeznaczenie tych pomieszczen powinno zosta¢ zmienione tak,
aby godnos$¢ miejsca i pamig¢ historyczna zostaly zachowane.

Drugg interpelacj¢ przekazuje¢ do protokotu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ Pana Radnego Andrzeja Mazura.

Radny — p. A. Mazur

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja mam dwie interpelacje. Jedna interpelacja jest zwigzana z dzielnica XV Miestrzejowice.
Mianowicie na jednym ze spotkan Komisji ustyszatem taka informacje¢, Zze zasadne jest
budowanie basenu przy szkole, ewentualnie, wydaje mi sie, ze przy szkole jezeli ogolnie,
zasadne jest budowane basenu jezeli aglomeracja danej spoteczno$ci ma okoto 50 — 60 tys.,
dzielnica Mistrzejowice XV liczy okoto 52, 53 tys. wiec zrozumialem, ze zasadne jest zeby
tez w dzielnicy XV Mistrzejowice taki basen si¢ tez kiedy$ znalazl. Ja tu widze, raczej
wskazuje takie miejsce mianowicie przy szkole 144 na osiedlu Bohaterow Wrzesnia, jest to
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szkota podstawowa z oddziatami integracyjnymi im. Bohaterow Wrze$nia 1939, maja bardzo
duzy teren i dobrze by byto gdyby pomyslano o tym, zeby w jakiej$ tam perspektywie wtasnie
na tamtym terenie przy szkole wybudowac taki basen dla uczniéw, zeby mogli si¢ uczy¢
nauki plywania, moze zdobywac¢ medale p6zniej. Wigc jakby moja interpelacja odnosi si¢ do
tego tematu i do pytan, ktéore zawartem w interpelacji. Wigc nie bed¢ czytal, nie bede
przedtuzal.

Druga interpelacja jest zwigzana ze sprawg likwidacji graffiti z budynku znajdujacym si¢ na
ulicy Mikotaja Kopernika 36, jest tam budynek w granicy Szpitala Uniwersyteckiego, ja tam,
zdarzyto mi si¢ kilka razy na przestrzeni pot roku przejezdza¢ i ten budynek wyglada tak i
bardzo mnie dziwi, ze mamy tyle sluzb w miescie, mamy tez Stowarzyszenie, ktore,
Stowarzyszenie Pogromcow Bazgrolow i nic w tym temacie si¢ nie robi, jest to przy Rondzie
Mogilskim, nie wyglada to tadnie. Wigc proponuje jakby zajaé si¢ tym tematem i co$ z tym
zrobié. Ja widze, ze to wrasta w pejzaz, moze za jakie$ kilkadziesiat lat w ogdle to zostawimy
zeby to wygladato tak jak wyglada dalej, ale mnie si¢ wydaje, Ze to nie ten kierunek. Tak, ze
proszg¢ zeby si¢ zajac tym tematem. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ Pan Radny Bolestaw Kosior, zapraszam.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panie i Panowie Radni! Szanowni Goscie!

Krotko, zeby o godnej godzinie zakonczy¢ dzisiejsza Sesj¢, a nie po potnocy. Tematycznie,
gmina pozbywa si¢ dzialek gdzie mieszkancy domagali si¢ parkéw. Szczegdlnie dotyczy to
dwoch dzielnic Starego Miasta i Pradnika Czerwonego. Chcialbym wigcej informacji na ten
temat Panie Prezydencie. Stosowne doktadne pytania znajduja si¢ w interpelacji.

Pozostate interpelacje s3 wynikiem wizyt mieszkancéw Krakowa na moich dyzurach i
dotycza spraw indywidualnych, pozwolg sobie tez przekaza¢. Dzigkuj¢ Panie
Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Radny Miszalski oddat do protokotu, bardzo prosz¢ Pana Radnego Adama
Greleckiego.

Radny — p. A. Grelecki

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado! Szanowni Mieszkancy!

Chcialbym si¢ odnie$¢ do odpowiedzi na interpelacje, ktora zlozytem cztery tygodnie temu w
temacie budynku przy ulicy Kruszwickiej na osiedlu Piastow. Dostatem taka odpowiedz, nie
bede czytat w cato$ci, w kwestii Domu Seniora. Uprzejmie informuje, ze w budynku na
Piastow 22 w Krakowie stanowigcym wilasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow znajduje si¢ lokal
uzytkowy o powierzchni 309 m, podkreslam 309 m2 bedacy przedmiotem wynajmu, zawarta
na czas nieoznaczony, prosz¢ Panstwa na czas nieoznaczony, budynek w centrum osiedli
Piastow, Bohaterow Wrzes$nia, Mistrzejowice Nowe, centrum, budynek 309 m jest wynajety
na czas nieokre$lony na magazyn, wczesniej byl spozywczy, po likwidacji spozywczego
wynaje¢to tam na magazyn na czas nieokreslony czyli od 2000 roku firma WIGA zarzadza,
wynajmuje ten budynek. Ten budynek jest, powinien by¢ przeznaczony na dzialalno$¢ w
catosci kulturalno — o§wiatowa. Czytam, ze dzielnica XV obecnie pono¢ zainteresowata si¢
tematem. Prosze¢ Panstwa ja tym tematem interesuj¢ si¢ 10 lat i dzielnica XV Mistrzejowice
pono¢, ze na wniosek tej dzielnicy zostaly dziatania podjete w kierunku rozwazenia
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mozliwos$ci technicznych warunkéw formalnoprawnych podziatu powierzchni uzytkowej w
lokalu 1 wydzielenia czesci. Prosze Panstwa co to znaczy jezeli ja mam co$ wlasnego, duzego
i chce to wynaja¢ dla mieszkancow, ktére to powinno stuzy¢ mieszkancom, Pan Prezydent
mowi, Zze w cz¢sci mozna to wynaja¢ na dzialalnos¢ kulturalng, a w cz¢sci ma by¢ magazyn.
Prosba do Pana Prezydenta, aby pochylil si¢ nad tym tematem i stworzy¢ w tym miejscu
naprawde w tym budynku dziatalno$¢ kulturalno — o$wiatowg, dziatalno$¢ dla seniorow lub
dom seniora z prawdziwego zdarzenia. Mam tu odpisane, ze w dzielnicy funkcjonuja dwa
osrodki, ktore si¢ zajmujg kulturg. Prosze¢ Panstwa, ale dwa osrodki, ktore si¢ zajmujg kulturg
dla dzielnicy, ktéra ma 58 tys. mieszkancéw a to sg osrodki bardzo mate, w zwigzku z
powyzszym nie spelniajg tej roli, ktorg powinny. Mam na dyzurach Radnego bardzo duzo
wnioskow 0so6b starszych gdzie w Nowej Hucie, na Mistrzejowicach szczeg6lnie nie ma
budynku, ktory by umozliwil tym osobom <¢wiczenia, rehabilitacje, sprzet mozna by
zastosowa¢ rehabilitacyjny dla tych osob, spotkania tych ludzi starszych. Po prostu tego
brakuje w Nowej Hucie. Apeluje do Pana Prezydenta, aby nie cze$¢ tylko po prostu z firmg
WIGA rozwigza¢ umowa, bo jest taka opcja, jedna ze strony moze rozwigza¢ umowe i w tym
budynku stworzy¢ z prawdziwego zdarzenia dom seniora. Prosze Panstwa pigckny budynek
typu, jak na Kolorowym dawny bar, Panstwo pamigtacie ¢i co w Nowej Hucie sg, tez byt
pickny budynek zamieniony w bank, a tutaj akurat w samym centrum, tam jest ponad 10 tys.
ludzi, 15 tys. prawie, jest potrzeba, aby stworzy¢ wilasnie taki osrodek dla seniorow.

Jeszcze przy okazji, przepraszam, chciatlbym zwréci¢ uwage, nie bede pisat interpelacji, ale
zwroci¢ si¢ do Panow Dyrektorow ds. Zieleni, ze przy wiadukcie nad ulicag Okulickiego, na
wiadukcie tramwajowym byt robiony remont alejki w kierunku obok skrzyzowania Ronda
Piastowskiego. Prosze Panstwa obok tej alejki rosnie potezne drzewo catkowicie suche,
catkowicie suche, a gruba gataz o $rednicy prawie 30 cm wisi nad tg alejka.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panie Radny mozna to bezposrednio do Pana Dyrektora Kempfa zglosi¢. Bezposrednio, ja
takg sprawe tez zglaszatem dzisiaj.

Radny —p. A. Grelecki
Jezeli idzie matka z wozkiem jest problem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Krzysztonek czy jest na Sali? Chyba, ze do
protokotu, w kazdym razie rozumiem, ze nieobecny, nie zabiera glosu. Czy sg jeszcze jakies
interpelacje? Jezeli nie to bardzo prosze¢ Pana Sekretarza Pawla Stanczyka o informacje na
temat odpowiedzi na interpelacje.

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE RADNYCH.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ograniczg si¢ tutaj do informacji syntetycznej. Na poprzedniej Sesji zgloszono 38 interpelacji
i Prezydent udzieli na nie odpowiedzi w statutowym terminie to jest do 18 lipca. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. Prosz¢ Panstwa mamy cztery punkty gdzie sa mieszkancy i czekaja, jezeli
chodzi plany, to znaczy dwa sg plany bez glosow z zewnatrz, wigc zaczng od nich, a o 15.00
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zgodnie z tym co mowilismy bedziemy procedowac te plany, bo jeszcze kto§ moze dojsé, kto
byl o tym poinformowany. A zatem rozpoczn¢ od projektu uchwaty w trybie jednego
czytania. Zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa mingt czas sktadania autopoprawek, a
poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady. Druk 2978:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU PIASTOWSKA 1.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor Grzegorz
Janyga.

Zastepca Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego — p. G. Janyga

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Chcielibysmy Panstwu przekaza¢ projekt uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia
planu miejscowego dla obszaru, ktory roboczo nazwalismy obszarem Piastowska Il. Obszar o
powierzchni 31,6 ha, ograniczony od podinocy rzeka Rudawa, od zachodu ulica Romera i
sporzagdzanym planem miejscowym dla obszaru Strzelnica Sikornik, natomiast od potudnia
jest to péinocy stok Wzgorza sw. Bronistawy, granica obowigzujacego planu miejscowego
zagospodarowania przestrzennego Wzgorze $w. Bronistawy II i plan Salwator. Dlaczego
chcemy przystapi¢ do sporzadzania tego planu. Dlatego, ze prawomocnym wyrokiem z 17
czerwca 2018 roku Naczelny Sad Administracyjny uchylit ten plan, stwierdzil niewazno$¢ 1
od tego momentu orzeczenie jest prawomocne, obszar jest aktualnie bez obowigzujacych
ustalen planistycznych. Gléwnym celem sporzadzanego planu miejscowego bedzie ochrona
tej czgsci Krakowa przed nadmiernym zaggszczeniem oraz utrzymanie funkcji zabudowy
jednorodzinnej w takich gabarytach jaka wystgpuje w tym terenie Woli Justowskie;j.
Sporzadzona analiza uwarunkowan planistycznych dla obszaru Piastowska II wykazala
zasadno$¢ przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego oraz zgodno$¢ przewidywanych rozwigzan planu miejscowego z ustaleniami
Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa. W
zwigzku z powyzszym prosz¢ uprzejmie Panstwa Radnych o przyjecie projektu uchwaty.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Prosze Panstwa mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, czy s3 stanowiska innych Komisji? Nie widze.
Stanowiska Kluboéw? Nie widzg. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w
sprawie tego projektu zabra¢ glos? Nie widze. A zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
zamykam dyskusje¢, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgloszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali projekt tej uchwaly w pierwotnym
brzmieniu w bloku glosowan. I kolejny punkt, tym razem numer 60, procedujemy z porzadku
obrad punkt 60:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU STARY BIEZANOW.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2941, II czytanie, referuje Pani Dyrektor Bozena
Kaczmarska — Michniak.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Stary Biezanow byt
prezentowany na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska
Rady Miasta Krakowa w dniu 25 czerwca i opinig z dnia 2 lipca Komisja Planowania
Przestrzennego wydata opini¢ pozytywna. Do druku numer 2941 zostata zlozona jedna
autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa dotyczaca zatagcznika Nr 2 do projektu uchwaly
Rady Miasta Krakowa w sprawie uchwalenia planu miejscowego Stary Biezanow polegajaca
na uzupehlieniu tego zalacznika o sposdb rozpatrzenia 1 rozstrzygnigcia — wraz z
uzasadnieniem przez Rade¢ Miasta Krakowa nieuwzglednionych uwag zlozonych do
wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Stary Biezanow. Tre$¢ jej wynika z podjetej przez Rade Miasta
Krakowa uchwaty Nr 2711/18 z dnia 28 czerwca tego roku w sprawie rozstrzygniecia o
sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Stary Biezanow.
Przedmiotowa autopoprawka nie bedzie skutkowa¢ ponowienie procedury planistyczne;j.
Prosz¢ o poddanie pod gltosowanie uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Stary Biezanow. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Prosze Panstwa mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska jednogtosnie 8 za. A zatem prosze
Panstwa czy kto$§ chcial w tej sprawie zabra¢ glos? Nie widz¢. Stwierdzam odbycie Il
czytania i bedziemy glosowali projekt tej uchwaty wraz z autopoprawka w bloku gltosowan. I
przechodze juz do tych najbardziej oczekiwanych dwoch punktow gdzie mam tutaj kilka
zgloszen spoza Sali, to znaczy zaczniemy od:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU DOLINA RUDAWY.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2945, II czytanie, referuje Pani Dyrektor BoZena
Kaczmarska — Michniak. Chwila przerwy technicznej, rozumiem, ze Pani Dyrektor si¢
przygotowuje, tu mamy tez autopoprawke prosze¢ Panstwa, a zatem bedziemy mogli dopuscié
do glosu ewentualnie dyskusje, ale tylko w sprawie wlasnie gltownie autopoprawki.
Przypominam, ze I czytanie tego projektu uchwaly juz si¢ odbyto. Bardzo proszg.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Dolina Rudawy byt
prezentowany na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska
Rady Miasta Krakowa w dniu 25 czerwca oraz 2 lipca i wowczas uzyskatl pozytywna opinig.
Do druku 2945 zostaly zlozone dwie autopoprawki Prezydenta Miasta Krakowa.
Autopoprawka numer 1 przekazana zarzadzeniem Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 19
czerwca 2018 roku dotyczaca zatacznika numer 2 do projektu uchwaty Rady Miasta Krakowa
polegajaca na zastgpieniu oczywistej omylki pisarskiej, ktorg bylo skorygowanie tabeli w
wierszu oznaczonym 187 i1 188 w kolumnie 3 wprowadzajac poprawne dane osobowe.
Informacja dotyczaca tej autopoprawki byla rowniez przekazana na Sesji Rady Miasta
Krakowa w dniu 27 czerwca. Autopoprawka numer 2 przekazana zarzadzeniem Prezydenta
Miasta Krakowa z dnia 28 czerwca dotyczaca zatgcznika numer 2 do projektu uchwaty Rady
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Miasta Krakowa polegajaca na uzupehnieniu zatacznika numer 2 o sposob rozpatrzenia i
rozstrzygnigcia wraz z uzasadnieniem przez Rade Miasta Krakowa nieuwzglednionych uwag
ztozonych do wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Dolina Rudawy. Tre$¢ tej autopoprawki wynika z
podjetej przez Rade Miasta Krakowa uchwaly Nr 2708/18 z dnia 28 czerwca w sprawie
rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Dolina Rudawy. Przedmiotowe autopoprawki nie begda skutkowa¢ ponowieniem
procedury planistycznej. Natomiast do druku 2945 zostaly zlozone poprawki. Poprawka
zostala ztozona przez, poprawka numer 1, ztozona przez Pana Radnego Adama Migdata o
tre$ci nastgpujacej: w obszarze R11 dla dziatek 186/1 1 186/2 dopuszcza si¢ budownictwo
jednorodzinne o niskiej intensywnosci MN 1 wprowadza si¢ obszar MN z kolejnym numerem
porzadkowym dla planu, zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna. Dla tego obszaru MN
nalezy przyja¢ wskazniki jak dla obszaru MN1 1 MN2. Dla tej poprawki zostata wydana przez
Prezydenta Miasta Krakowa opinia, opinia jest negatywna. Czytam uzasadnienie: W §wietle
artykutu 15 ustawy, ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt
planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium. Ustalenia Studium sg wigzace dla
organOw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych zgodnie z art. 9 ust. 4 wyzej
cytowanej ustawy. Intencja tej poprawki jest zmiana zaproponowanego w projekcie planu
przeznaczenia dziatek na funkcje niezgodne z obowigzujacym Studium. Wymienione w
poprawce dziatki przeznaczone w projekcie planu pod tereny rolnicze oznaczone symbolem
R11 o podstawowym przeznaczeniu pod grunty rolne i réznorodne formy zieleni
nieurzadzonej i pod tereny drog publicznych oznaczone symbolem KDZ3 o podstawowym
przeznaczeniu pod drogi publiczne klasy zbiorczej, tereny drog publicznych oznaczone
symbolem KDD3 o podstawowym przeznaczeniu pod drogi publiczne klasy dojazdowej
stanowig niezabudowane dziatki, dla ktérych obowigzujace Studium wyznacza kierunek
zagospodarowania pod tereny zieleni nieurzadzonej oznaczone symbolem ZR. Zaréwno
funkcja podstawowa jak i dopuszczalna okreslona w Studium dla terenow zieleni
nieurzagdzone] ZR nie przewiduje mozliwosci lokalizacji w tych obszarach zabudowy
mieszkaniowe] jednorodzinnej. Ponadto zgodnie z ogdlnymi zasadami ksztattowania
zabudowy 1 zagospodarowania terend0w w planach miejscowych okreslonych w studium w
tomie IlI, punktl.2.1 granice oddzielajace tereny przeznaczone do zabudowy i
zainwestowania od terendow wolnych od zabudowy w poszczegdlnych strukturalnych
jednostkach urbanistycznych nalezy traktowac jako niezmienne, nieprzekraczalne i nie
podlegajace korektom przy sporzadzaniu miejscowych planow zagospodarowania
przestrzennego. Przyjete w projekcie planu rozwigzania zapewniaja wigc jego zgodno$¢ ze
Studium, co zostalo potwierdzone w paragrafie 1 ust. 1 tekstu projektu uchwaty w sprawie
uchwalenia planu. Proponowane w poprawce zmiany w projekcie planu spowoduja bowiem
niezgodno$¢ rozwigzan planistycznych z obowigzujacym prawem poprzez niezachowanie
ustawowego wymogu zgodnosci planu z zapisami Studium. Przyjecie poprawki skutkowaé
bedzie nie dopelnieniem przepisu art. 9 ust. 4 ustawy i w $wietle art. 28 ustawy prowadzi¢
moze do niewaznos$ci calej uchwatly. To jest poprawka numer 1. Teraz poprawka numer 2
ztozona tez przez Pana Radnego Adama Migdata, ja na razie referuj¢ poprawki Pana Radnego
Migdata. W obszarze R11 dla czgsci dziatki 186/1 1 dla dziatki 186/2 wprowadza sig
budownictwo jednorodzinne o niskiej intensywnosci MN i wprowadza si¢ obszar MN z
kolejnym numerem porzadkowym dla planu zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna. Dla
obszaru MN nalezy przyja¢ wskazniki jak dla obszaru MN1 i MN2 zgodnie z zalacznikiem.
W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy, to jest oczywiscie opinia Prezydenta tutaj tez jest negatywna,
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uzasadnienie do opinii negatywnej jest nastepujace. W $wietle artykulu 15 ust. 1 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony
zgodnie z zapisami Studium. Ustalenia Studium sa wigzace dla organow gminy przy
sporzadzaniu planow miejscowych zgodnie z art. 9 ust. 4 wyzej cytowanej ustawy. Intencja
poprawki jest, tak jak w poprzednim przypadku, jest zmiana zaproponowanego w projekcie
planu przeznaczenia dzialek na funkcje niezgodne z obowigzujagcym Studium. Wymienione w
poprawce czeSci dziatki i1 dziatka przeznaczone w projekcie planu pod tereny rolnicze
oznaczone symbolem R11 o podstawowym przeznaczeniu pod grunty rolne i réznorodne
formy zieleni nieurzadzonej i pod tereny drog publicznych oznaczone symbolem KDZ3 o
podstawowym przeznaczeniu pod drogi publiczne klasy zbiorczej, oraz tereny drog
publicznych oznaczone symbolem KDD3 o podstawowym przeznaczeniu pod drogi
publiczne klasy dojazdowej stanowig niezabudowane dziatki, dla ktéorych obowigzujace
Studium wyznacza kierunek zagospodarowania pod tereny zieleni nieurzadzonej oznaczone
symbolem ZR. Zaréwno funkcja podstawowa jak i dopuszczalna okreslona w Studium dla
terenéw zieleni nieurzadzonej ZR nie przewiduje mozliwosci lokalizacji w tych obszarach
zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej. Ponadto zgodnie z og6élnymi zasadami
ksztattowania zabudowy i1 zagospodarowania terenow w planach miejscowych okreslonych w
Studium w tomie III, punkt 1.2.1 granice oddzielajace tereny przeznaczone do zabudowy i
zainwestowanie od terenow wolnych od zabudowy w poszczegdlnych strukturalnych
jednostkach urbanistycznych nalezy traktowaé jako niezmienne, nieprzekraczalne i nie
podlegajace korektom przy sporzadzaniu miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego. Przyjete w projekcie planu rozwigzania zapewniajg wiec jego zgodnos¢ ze
Studium, co zostato potwierdzone w paragrafie 1 ust. 1 tekstu projektu uchwaly w sprawie
uchwalenia planu. Intencjg poprawki jest zmiana zaproponowanego w projekcie planu
przeznaczenia a funkcje niezgodne z obowigzujacym Studium. To zresztg zostato juz na
samym poczatku wyartykulowane. Proponowane w poprawce zmiany w projekcie planu
spowoduja bowiem niezgodno$¢ rozwigzan planistycznych z obowigzujacym prawem
poprzez niezachowanie ustawowego wymogu konieczno$ci zachowania zgodno$ci planu
miejscowego z zapisami Studium. Przyjecie poprawki skutkowac¢ bedzie nie dopelnieniem
przepisu art. 9 ust. 4 ustawy 1 w $wietle art. 28 ustawy prowadzi¢ moze do niewaznoS$ci
uchwaty. Poprawka, kolejna poprawka Pana Radnego Adama Migdata, to jest poprawka
numer 3, tre$¢ tej poprawki, z tresci wynika, ze wylacza si¢ z obszaru planu dziatk¢ numer
186/1 1 180/2 obrgb 7 Krowodrza. Do tresci tej poprawki Prezydent tez zlozyl opinie,
opracowal opini¢ 1 opinia w tym zakresie jest rowniez negatywna. Uzasadnienie jest
nastepujgce. Ustawa z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym w art. 14 ust. 2 okre$la, ze integralng czg¢scig uchwaty o przystgpieniu do
sporzadzenia planu miejscowego jest zatgcznik graficzny okreslajacy granice obszaru
objetego projektem planu. Dnia 8 czerwca 2016 roku Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate
Nr 855/16 w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Dolina Rudawy 1 w zalaczniku do powyzszej uchwaly zostaty
okreslone granice planu, ktore obejmuja obszar potozony w podtnocno — zachodniej czesci
Krakowa w dzielnicy VI Bronowice tereny na péinoc od rzeki Rudawy oraz tereny potozone
w dzielnicy VII Zwierzyniec, tereny na potudnie od Rudawy. Wylaczenie proponowanych w
poprawce dziatek skutkowa¢ bedzie naruszeniem przepisow ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym poniewaz wylaczenie z ustalen sporzadzanego planu
miejscowego terenu okreslonego w uchwale o przystgpieniu do sporzadzenia planu
miejscowego stanowi istotne naruszenie trybu sporzadzenia planu miejscowego poprzez
zaniechanie dokonania stosownej w tym zakresie zmiany w uchwale inicjujgcej procedure
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planistyczng. Przegtosowanie poprawki bedzie zatem stanowi¢ o niezgodnosci uchwaty w
sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego z uchwatg o
przystapieniu do sporzadzania planu miejscowego bedacego podstawa jego sporzadzania. W
zwigzku z powyzszym Rada Miasta Krakowa nie moze uchwali¢ planu bez cze¢sci ustalen
planistycznych, poniewaz plan bedzie wtedy w istotny sposoéb niezgody z zasadami
okreslonymi ustawg o planowaniu i1 zagospodarowaniu przestrzennym. Ustawa w art. 28 ust.
1 rozstrzyga, ze istotne naruszenie zasad sporzadzenia Studium lub planu miejscowego,
istotne naruszenie tryb ich sporzadzania, a takze naruszenie wilasciwosci organow w tym
zakresie powodujg niewazno$¢ uchwaty rady gminy w catosci lub w czesci. Dlatego w celu
ewentualnej korekty granic obszaru dla, ktoérego sporzadza si¢ plan miejscowy nalezy zmieni¢
w odpowiednim zakresie uchwale o przystgpieniu do sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Nie uchwalenie planu miejscowego w okreslonych
wczesniej granicach moze skutkowaé tym, Ze teren, o ktérym mowa w poprawce zostanie
zabudowy o czym $wiadczy napdr inwestycyjny na tym terenie widoczny w ilosci sktadanych
wnioskoéw o warunki zabudowy. Réwnoczesnie nie zostang zachowane cele planu jakimi byta
ochrona terenéw przy rzece Rudawie stanowigcych waznych element systemu zieleni
miejskiej Krakowa tworzacych korytarz przewietrzania miasta. Zabudowa tego terenu
spowoduje réwniez niezachowanie rezerwy pod planowang droge publiczng KDZ o
podstawowym przeznaczeniu pod drogi publiczne klasy zbiorczej, ktéra jest waznym
elementem uktadu drogowego nadrzednego udostgpniajacego potaczenie obszaru z
zewnetrznym ukladem komunikacyjnym. Dodatkowo przeprowadzane bytly konsultacje z
Wydziatem Gospodarki Komunalnej oraz z Zarzadem Infrastruktury Komunalnej 1
Transportu dotyczace zasadnosci zachowania rezerwy terenowej dla drogi publicznej KDZ3 i
zgodnie ze stanowiskiem powyzszych instytucji celowe i wazne jest zachowanie tejze
rezerwy z uwagi na jej planowy charakter oraz jej lokalizacje i planowane potaczenie obszaru
miasta. W zwigzku z powyzszym opiniuje si¢ t¢ poprawke rowniez negatywnie. Kolejna
poprawka, ktora zostala zlozona do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Dolina Rudawy to jest poprawka zlozona przez Pana Radnego Wtodzimierza
Pietrusa, poprawka ta dotyczyla wyznaczenia terendow zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej na dotychczas obowigzujacych obszarach, 1 tu zostaly wymienione obszary
oznaczone symbolem R, ZP, ZPO, ZPS, ZPl. Ta poprawka jest dosy¢ rozbudowana bo
oczywiscie dotyczy wprowadzenia funkcji zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, ale w
poprawce tej zostaty tez okreslone parametry jakie nalezatoby wprowadzi¢ w zwigzku z tym,
gdyby taka zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna na tym obszarze si¢ pojawila. 1 w
zwigzku z tym parametry te wskazywaly na to, Zze minimalny wskaznik powierzchni
biologicznie czynnej winien wynosi¢ 60 %, wskaznik intensywnosci zabudowy od 0,1 do 0,4,
maksymalna wysokos$¢ zabudowy dla budynkéw jednorodzinnych 9 m, w przypadku dachéw
rozumiem kalenicowych oraz w przypadku dachu plaskiego 8, dla budynkoéw gospodarczych
maksymalna wysoko$¢ zabudowy, gospodarczych, garazy wolnostojacych, wiat i altan 5 m,
okreslono minimalng powierzchni¢ nowych wydzielanych dziatek na 800 m2, dopuszczenie
lokalizacji parkingdw naziemnych. Roéwniez zapisano zakaz lokalizacji zabudowy
jednorodzinnej w uktadzie szeregowym. W zalaczniku graficznym do uchwaly na tereny
zabudowa mieszkaniowe] jednorodzinnej o niskiej intensywnosci MN przeznacza si¢
dotychczasowe obszary typu R, ZP, ZPO, ZPS, ZPI takich, ktore réwniez spetniajg jeden z
powyzszych warunkow. I tutaj zostaly okre$lone cztery warunki. Pierwszy warunek, ze
znajdujg si¢ w pasach o szerokosci 50 m po kazdej stronie od drog publicznych, ale
rownoczes$nie obejmuja obszar wszystkich dziatek, dla ktorych ztozono uwagi dotyczace
zabudowy typu MN. Znajduja si¢, drugi warunek, znajdujg si¢ w pasach o szerokosci 50 m od
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istniejacych dziatek budowlanych z zabudowg jednorodzinng i ktére jednoczes$nie, tak jak w
przypadku poprzednim, obejmujg obszar wszystkich dziatek, dla ktorych zlozono uwagi
dotyczace zabudowy typu MN. Trzeci warunek, posiadaja prawomocng decyzj¢ ustalajaca
warunki zabudowy na zabudowe jednorodzinng i ktére roOwnocze$nie obejmujg obszar
wszystkich dziatek, dla ktorych zlozono uwagi dotyczace zabudowy typu MN. I ostatni
warunek, na ktorych, moze nie ostatni, czwarty, na ktorych wystepuje legalnie wybudowany
budynek jednorodzinny i ktére rownoczesnie obejmuja obszar wszystkich dzialek dla ktérych
zlozono uwagi dotyczace zabudowy typu MN. Zapisano rowniez, ze z powyzszej zabudowy
jednorodzinnej wylacza si¢ obszary objete formami ochrony przyrody oraz tereny wskazane
w Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa
jako obszary o wysokich i najwyzszych walorach przyrodniczych. Oczywiscie zapisano
réwniez, ze nalezy dokona¢ korekt dotyczacych numerow paragrafow, rozdziatow, to jest
oczywiste, ze takie korekty winny by¢ dokonane jesliby ta poprawka zostata wprowadzona.
W przypadku tej poprawki jest tez stanowisko Prezydenta, Prezydent tez zajal stanowisko
negatywne. Nastgpujace uzasadnienie. W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami
Studium. Ustalenia Studium s3 wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu planow
miejscowych zgodnie z art. 9 ust. 4 wyzej wymienionej ustawy. Intencjg poprawki jest
zmiana proponowanego w projekcie planu przeznaczenia dziatek na funkcje niezgodne z
obowigzujacym Studium. Wymienione w poprawce tereny przeznaczone w projekcie planu
pod tereny rolnicze o podstawowym przeznaczeniu pod grunty rolne i réznorodne formy
zieleni nieurzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepny park miejski,
Park Rzeczny Rudawy oraz o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepny park
miejski, tereny zieleni urzadzonej ZPO1 do ZPO2 o podstawowym przeznaczeniu pod ogrody
i zielen towarzyszaca obiektom budowlanym, tereny zieleni urzadzonej ZPS1 do ZPS3 o
podstawowych przeznaczeniu pod zielen urzadzong publicznie dostgpna oraz tereny zieleni
urzadzonej ZPI1 do ZPI10 o podstawowym przeznaczeniu pod zielen izolacyjng w wigkszosci
stanowig dziatki niezabudowane, dla ktorych obowigzujace Studium wyznacza kierunek
zagospodarowania pod tereny zieleni nieurzagdzonej ZR. Zaréwno funkcja podstawowa jak 1
dopuszczalna okreslona w Studium dla terenéw zieleni nieurzadzonej nie przewiduje
mozliwosci lokalizacji w terenach, w tych obszarach zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej. Ponadto zgodnie z oglélnymi zasadami ksztaltowania zabudowy 1
zagospodarowania terendw w planach miejscowych okreslonymi w Studium w tomie III
punkt 1.2.1. granice oddzielajace tereny przeznaczone do zabudowy i zainwestowania od
terendbw wolnych od zabudowy w poszczegélnych strukturalnych jednostkach
urbanistycznych nalezy traktowac jako niezmienne, przekraczalne, nie podlegajace korektom
przy sporzadzaniu miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego. Przyjete w
projekcie planu rozwigzania zapewniaja wiec jego zgodnos$¢ ze Studium co zostato
potwierdzone w paragrafie 1 ustgp 1 tekstu projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu.
Proponowane w poprawce zmiany w projekcie planu spowodujg bowiem niezgodnosé
rozwigzan planistycznych z obowigzujacym prawem poprzez nie zachowanie ustawowego
wymogu zgodnosci planu miejscowego z zapisami Studium. Przyjecie poprawki skutkowac
bedzie niedopelnieniem przepisu art. 9 ust. 4 ustawy 1 w $wietle art. 28 ustawy prowadzi¢
moze do niewaznos$ci uchwaty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor za ta wyczerpujaca informacj¢ dotyczaca zaréwno autopoprawki i
poprawek. Chce przypomnie¢ Panstwu, ze mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji
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Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, za pozytywnym zaopiniowaniem
glosowalo 7, jednoglo$nie ta opinia zostata przyjeta. W zwigzku z tym, ze mamy prosze
Panstwa autopoprawki i trzy poprawki Pana Radnego Adama Migdala jak rowniez jedng
poprawke Pana Radnego Wtodzimierza Pietrusa otwieram dyskusje na temat tychze
poprawek. Bardzo prosz¢ rozumiem, ze autor trzech poprawek czyli Pan Radny Adam Migdat
prosi o glos, zatem udzielam.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Oczywiscie intencja moja byta klarowna, zeby umozliwi¢ na danym obszarze wtascicielowi
ewentualne inne dysponowanie ta nieruchomos$cia, niemniej jednak argumenty roznicy
niezgodnosci Studium sg na pewno bardzo waznym argumentem i przemysle wycofanie
ewentualnie poprawek.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Czy Pan Radny Wlodzimierz Pietrus, autor jednej, ale tez do$¢
rozleglej poprawki, bardzo proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Prezydent! Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja poprawke zlozytem na wniosek mieszkancoéw, ktdrzy nie zgadzaja si¢ z brakiem
mozliwo$ci zabudowy w terenach ktore sa w Studium na zielono, sa to tereny, ktore tez
przylegaja do istniejacej zabudowy, w zwiazku z tym zeby znalez¢ jakie$ rozwigzanie, ktore —
tak jak juz nie raz je sygnalizowalem, ztozytem poprawke, ktéra tworzy nowy obszar
zabudowy jednorodzinnej, ktéra to po przeglosowaniu przez Rad¢ Miasta Krakowa moze by¢,
tak jak tu Pani Dyrektor méwila, uchwata moze by¢ uchylona, ale prosz¢ podkresli¢, ze moze
by¢ uchylona i pewnie bedzie uchylona tylko w miejscu gdzie jest niezgodno$¢ ze Studium.
Czyli oznacza¢ to bedzie tak naprawde odwrdcenie sytuacji 1 zmiany granic jakby w inny
sposOb. Zmiana granic to znaczy, ze jezeli ta poprawka, to znaczy skutki tej poprawki zostang
uchylone to tam bedzie dalej obowigzywala wuzetka czyli tam w tych terenach gdzie jest
zabudowa jednorodzinna. I taka jest moja intencja mojej poprawki 1 oczywiscie wszystko si¢
moze zdarzy¢ innego, ale tak do tej pory, przynajmniej ja pami¢tam jeden projekt, uchwate
gdzie dotyczy Drwinki gdzie Sad Wojewddzki uchylit tam gdzie byla niezgodno$¢ ze
Studium i takie byty skutki tej decyzji §wiadomej Rady Miasta Krakowa. I dlatego proszg nie
tyle w moim imieniu, ale w imieniu mieszkancoOw o przychylenie si¢ do tej mojej poprawki.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Czy mamy jeszcze jakie$ glosy z Rady w tej sprawie? Czy mamy
jakas odpowiedz ewentualnie? Na razie rozumiem, ze nie. Zatem prosze Panstwa
dopuszczam osoby spoza Rady 1 jako, jeszcze Pan Radny Migdat bardzo proszg.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Oczywiscie umkneto mi i nie powiedziatem, Ze istnieje w tej chwili rozpoczete procedowanie
zmiany Studium 1 jest to wiasnie ten moment, do ktorego, bodajze do konca sierpnia mozna
sktada¢ uwagi do Studium, Pani Prezydent do konca sierpnia, do 31 sierpnia i do tego
oczywiscie bede zachecal mieszkancéw 1 pewnie bedzie kolejna Rada uchwalata te zmiany
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Studium i1 wtedy zaistnieje pewnie mozliwos¢ doprowadzenia do pelnej zgodnosci Studium
ewentualne z zmianami w planie zagospodarowania przestrzennego. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bardzo proszg¢ Pani Dyrektor Kaczmarska — Michniak chce odnie$¢ si¢ do tych wystapien
jeszcze przed mieszkancami, bardzo prosze.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chciatabym odnies¢ si¢ do wypowiedzi Pana Radnego Pietrusa, nie zupelnie jest tak jak Pan
méwi, ze w takim przypadku jezeli zostang, Panstwo uchwalicie dokument, ktory bedzie
jednak §wiadomie niezgodny z prawem to, tak ze Studium, ale powiedzmy w tym znaczeniu z
prawem, Rada moze wszystko, zgadzam si¢, natomiast Prezydent i rola Prezydenta jest tez
taka zeby Radzie powiedzie¢, ze merytorycznie jest to niedobre rozwigzanie uchwalanie w
niezgodno$ci ze Studium, a dalej idac niezgodnosci z prawem. Prezydent przygotowujac
Panstwu projekt uchwaly w sprawie uchwalenia danego planu w paragrafie 1 mowi,
przedstawia taki projekt, w ktorym jest stwierdzenie, ze przygotowat dokument zgodnie, w
zgodnos$ci ze Studium. W zwiazku z tym tutaj begdzie tez taki maly problem jak bedzie ten
projekt uchwaty wygladat bo mysle, ze Prezydent i tutaj strona prezydencka merytoryczna nie
moze stwierdzi¢ tej zgodno$ci. Natomiast jak chodzi o to czy beda to wielkie 1 niewielkie to
nie jest zupeinie tak bo mamy takie doswiadczenia, byt taki plan jaki§ czas temu Dolina
Rudawy — Mate Btonia gdzie byty tez mozna powiedzie¢ niewielkie niezgodnosci ze Studium
i sad stwierdzit niewazno$¢ catego planu, nie stwierdzat tylko dzialek poszczegdlnych. W
zwigzku z tym ja tylko zwracam uwage na to, ze Radni jak gdyby sa zobligowani do dziatania
zgodnie z prawem, a tutaj bylibysmy delikatnie mowigc na granicy prawa. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Pani Dyrektor. Czy jeszcze kto§ z Rady, kto§ chce zabra¢ glos? Jezeli nie to
dopuszczam spoza Rady, czy Pan Kazimierz Walasz jest? Bardzo proszg, przypominam o
dyscyplinie czasowej 1 oczywiscie trzymamy si¢ poprawek i autopoprawki.

Pan Kazimierz Walasz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Radni! Szanowni Mieszkancy!

Ja chcialem tutaj zaapelowac zeby ten plan przegtosowaé bez poprawek ze wzgladu na to, ze
to jest podstawowe dzialanie planistyczne 1 wydaje mi si¢, ze te stuszne oczekiwania
mieszkancoOw beda mogly by¢ zrealizowane w tej, mam nadzieje, jak najblizszej przysztosci.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dziekuje. Kolejng osoba, ktora zglosita si¢ do dyspozycji spoza Rady jest Pani Karolina
Koziot, bardzo prosze, czy jest na Sali? Bardzo proszg.

Pani Karolina Koziol

Szanowni Radni! Szanowni Panstwo!

Po pierwsze chcialam przypomnie¢, ze jestescie tu i pracujecie dla nas, dla swoich wyborcow,
dla ludzi mieszkajacych w Krakowie, a nie dla spelniania wiasnych ambicji czy podnoszenia
statystyk. W latach 90-tych w Polsce zostaly zniesione plany zagospodarowania
przestrzennego 1 kazde miasto miato wolng reke do zagospodarowania terenéw miejskich.
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Jednak nie zostata ta wolno$¢ wykorzystana we wlasciwy sposob. Nie dbano o to by tworzy¢
tad 1 porzadek w zabudowie miasta. Pozwoliliscie zabetonowa¢ centrum Krakowa i gdy
zabrakto tu terenow zielonych zaczgliscie positkowaé si¢ terenami prywatnymi, ktére do tej
pory nie zostaly zabudowane. Dlaczego tam gdzie jest potrzebna zielen w centrum dalej
pozwala si¢ na zabudowe, a na obrzezach miasta gdzie zieleni jest duzo nie bedzie mozna
wybudowa¢ nawet domku jednorodzinnego. Panstwa obowigzkiem jest takie planowanie by
zyto nam si¢ dobrze w Krakowie, a nie uprzykrza¢ nam zycie. Pytam dlaczego nikt wczesniej
nie poinformowat ludzi co miasto planuje na ich wlasnosciach. Jestem poirytowana faktem,
ze na terenach graniczacych z planem Doliny przy ulicy Pylnej i Podluznej deweloper ma w
planie wybudowa¢ wielkie osiedle okoto 260 doméw. Nie domkéw jednorodzinnych z
prawdziwego zdarzenia bo jak bedzie wyglada¢ dom i jego otoczenia gdy powierzchnia
dziatki waha si¢ miedzy 5 a 7 arow. To dziatanie na pewno w duzym stopniu pogorszy stan
zieleni, ale naszych terenéw bedzie si¢ wykazywaé, ze jest ich odpowiednio duzo. Ja majac
dziatke wielkosci okoto 70 arow nie moge wybudowaé dla siebie nawet matego domku
jednorodzinnego, moja przestrzen jest wystarczajaco duza, abym mogta stworzy¢ pigkny
ogrdd z idealnymi warunkami dla rozwoju mojej rodziny, a szczeg6lnie dzieci, ktére sa
przyszioscia naszego miasta. My wilasciciele dziatek w obrgbie tego planu pragniemy
stworzy¢ tam osiedla willowe takie jak np. Wola Justowska, a miasto na swoich terenach
moze stworzy¢ pickne parki. Naszym obowigzkiem bedzie ptaci¢ podatek za nieuzytek.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bardzo proszg¢ o konkluzje, dyscyplina obowigzuje wszystkich, juz mingto 3 minuty.

Pani Karolina Koziol

Naszym obowiazkiem bedzie ptaci¢ podatek za ten nieuzytek chyba, ze miasto wykupi
warto§ciowo ten teren. Dlaczego warto$¢ tak cennego terenu, ktory jest potrzebny miastu jest
W sposob znaczny obnizana. Tymczasem istnieje szansa, ze za 10 lat gdy zmienig si¢ plany
zagospodarowania terendw nasze wykupione ziemie zostang sprzedane deweloperom, ktdrzy
tanim kosztem zarobig wielokrotnie na naszej krzywdzie. Staniemy si¢ zaktadnikami planu,
ktory chroni zielef, ale bedziemy wtedy obywatelami drugiej kategorii. Tymi dzialaniami
zniechecacie ludzi, ktorzy sg zakorzenieni na tych terenach 1 dbajg o nie od pokolen. Moi
przodkowie, Maciej Waligora, wojt wsi Wola Justowska 1 Karol Waligora, poset na Sejm
zostali obdarzeni zaufaniem spoteczenstwa i dzigki temu mogli dba¢ o ludzie i otoczenie, w
ktérym zyli. Teraz ja walczg o to co oni dla nas pozostawili. Urbanizacyjne dziatania miasta
moga sprawié, ze rdzenni mieszkancy nie zechcg juz by¢ dla Krakowa, beda zmuszeni
opusci¢ te tereny. Przemyslcie jeszcze wasze poczynania, sa dalekowzroczne i nie spowoduja
utraty godnosci. Zaplanujcie to wszystko jeszcze raz, ale majac na uwadze nasze glosy i
oczekiwania. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Prosze Panstwa to nie jest teatr, to jest Rada Miasta Krakowa, bardzo prosz¢ o
cisze. Jesli Panstwo nie bedziecie pozwala¢ procedowac dalej Sesji to zrobie przerwe 1 nie
bedziemy procedowac. Bardzo prosze o zabranie glosu przez Panig Magdalene Dobrzanska i
prosze¢ 0 trzymanie dyscypliny czasowe;j.

Pani Magdalena Dobrzanska
Dzien dobry. Pani Prezydent! Wysoka Rado!
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Jestem rdzenng mieszkankg Krakowa, stoj¢ tu przed Panstwem, aby przekonaé tu
zgromadzonych do zagtosowania pozytywnie za poprawka ztozong przez Pana Radnego
Wilodzimierza Pietrusa do projektu uchwaty wedtug druku 2945 Dolina Rudawy. Poprawka
dotyczy jedynie dopuszczenia pasa 50 m wzdluz drog publicznych na zabudowe
jednorodzinng. Warunki zamieszczone w poprawce dopuszczajace tereny do zabudowy sa na
tyle restrykcyjne, ze naprawde niewiele obszaréw bedzie w stanie je speini¢. Natomiast
wszystkie projektowane przez miasto inwestycje beda mialy mozliwo$¢ realizacji. My
mieszkancy 1 wlasciciele tych terenéw zgadzamy si¢ na zielen, jestesmy rolnikami od pokolen
I zyjemy w zgodzie z natura, jesteSmy za $ciezkami rowerowymi i za rozbudowa drog
publicznych, ktérych tak brakuje w naszym miescie. Wigkszo$¢ naszych terendw 1 tak jest
zabierana pod inwestycje czy zielen w projekcie Dolina Rudawy. Bardzo duzy obszar jest
nam zabrany pod projektowang Tras¢ Balicka, na ktorg tez si¢ zgadzamy. Nie chcemy
wysokiej zabudowy wielomieszkaniowej, nie zgadzamy si¢ na zabetonowanie tego terenu.
Chcemy male domki jednorodzinne, ktore nie zaktdca przeptywu mas powietrza, nie zaktoca,
to sg domki jednorodzinne do 9 m. Prosz¢ Panstwa o pochylenie si¢ dtuzej nad ta poprawka,
analize¢ 1 spostrzezenie, ze nie zaklocimy nig celu jaki ma projekt Dolina Rudawy. Nie
zabierajcie nam wszystkiego, macie Panstwo dzieci, wiecie o co chodzi nam rodzicom, o to
aby nasze potomstwo miato dach nad glowa i lepszy start w Zyciu. Prosze o pozytywne
glosowanie do tej poprawki. Dzickuje serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani uprzejmie, dzigkuj¢ za czasowe dotrzymanie terminu. Czy mamy jeszcze jakie$
glosy w tej sprawie? Nie widze. Oczywiscie, zawsze, bardzo prosze Pan Przewodniczacy
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Pan Radny Grzegorz Stawowy,
zapraszam.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Oczywiscie szczegbdlnie w okresie przedwyborczym mozna obieca¢ wszystko 1 kazdemu si¢
wydaje, ze deklaracja rzucona z méwnicy w Radzie Miasta jest deklaracja wigzaca, ale poza
deklaracjami jest co$ takiego jak prawo 1 regulacje, ktére wynikaja z dokumentow, ktore
moze nie sg aktem prawa miejscowego jak Studium uwarunkowan i kierunkdéw rozwoju, ale
ktore regulacje muszg by¢ zbiezne z tymi dokumentami. Ja powiem szczerze ze zdumieniem
czytam zapisy o wprowadzenie dachow ptaskich w obszarze terenéw przy parkach
krajobrazowych gdzie parki krajobrazowe co do zasady maja problem z uzgodnieniem tego
zapisu, z jeszcze wigkszym zdumieniem czytam zapisy, ze maja by¢ budowlane wszystkie
dziatki, na ktore ztozono wnioski o zabudowg, doktadnie uwagi o zabudowg 1 wyznaczanie
terenéw 50 m od istniejagcych dzialek budowlanych dlatego, ze to wyglada troche jak paciorki
Sw. Antoniego, a nie jak planowanie przestrzenne w Krakowie. Ja jestem bardzo ciekaw jak w
wyniku realizacji poprawki mojego kolegi z Komisji Planowania Wlodzimierza Pietrusa
bedzie wygladala zabudowa w terenach, ktére nie maja dostgpu do medidw. Panstwo
bedziecie mieli hipotetyczne dziatki budowlane z mozliwoscig hipotetycznej zabudowy, ktore
niec beda konsumowalne, poniewaz nie beda miaty infrastruktur zapewnionej planem
miejscowym, poniewaz tam planu, ktory przewiduje zabudowe w tym terenie nie bedzie. I
teraz kolejna rzecz, zgodnie z projektem uchwaty druk 2945 ten, ktéry omawiamy w sprawie
planu dla Doliny Rudawy w paragrafie 1 punkt 1 Rada, w uchwale jest zapis: uchwala si¢
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego zwany dalej planem stwierdzaja, ze nie
narusza on ustalen Studium uwarunkowan 1 kierunkdéw zagospodarowania miasta Krakowa.
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Tymczasem w tomie III stoi wyraznie, ze w Studium sg zapisy, ktore blokujg rozszerzanie
terenéw inwestycyjnych kosztem terenéw zielonych. I dotyczy to nie tylko terenu Chelmu,
terenu Bronowic czy, jak pdzniej bgdziemy rozmawiali o terenach cennych przyrodniczo
poszczegbdlnych tych obszarow, one dotycza terenow wylaczonych spod zabudowy w catym
Krakowie, jest taki zapis, ktory powoduje, Zze nie da si¢ rozszerza¢ terendw budowlanych
kosztem terendw zielonych, terendw oznaczonych jako R, jako ZP czy ZD. A tu w tym planie
mowimy o takich terenach. W zwigzku z powyzszym co si¢ stanie prosze¢ Panstwa, otoz jezeli
Rada dzisiaj przegtosuje poprawki np. Pana Radnego Migdata dotyczace przekwalifikowania
poszczeg6lnych dziatek z R na teren MN lub Pana Radnego Wtodzimierza Pietrusa, ktory
robi doktadnie ten sam manewr, ze probuje zmieni¢ niektoére dziatki z zabudowy
niebudowlanych na budowlane dojdzie do kolejnego wytozenia planu miejscowego. W
wyniku tego wylozenia Prezydent Miasta nie ma wyboru, musi stwierdzi¢, ze zaproponowany
projekt jest niezgodny z zatozeniami Studium. W zwigzku z powyzszym albo nie przedstawi
Radzie Miasta planu miejscowego bo bedzie szukal wyjScia prawnego, albo stanie si¢ — CO
jest bardziej prawdopodobne — to co w latach poprzednich si¢ dziato z poprawkami Radnych,
ktore byty niezgodne ze Studium uwarunkowan przywréci plan w wersji pierwotnej, czyli tej,
ktora jest dzisiaj. Tylko bedziemy prawdopodobnie w sierpniu albo wrzesniu tego roku. Czyli
nic si¢ nie zmieni. Czyli puenta z tego jest taka, ze nikt Panstwu tyle nie da co Radni obiecaja
przed kampanig wyborcza. Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze jakie$ glosy w dyskusji? Bardzo prosz¢ Pan Radny
Pietrus, drugie wystapienie.

Radny — p. W. Pietrus

Ja chcialem si¢ odnie$¢ do tego co Pan Przewodniczacy przed chwilg powiedzial, to znaczy
nie wiem skad on ma takg wiedze, co Prezydent zrobi, bo Prezydent zrobi to co pewnie bedzie
mial w procedurze do zrobienia, a nie bgdzie taka sytuacja, ze Prezydent samoistnie bedzie
mogt np. kasowa¢ uchwalone poprawki, bo do tego zeby poprawki wylaczy¢ sa inne organy,
natomiast Prezydent musi przygotowa¢ projekt uchwaly razem z poprawkami, chyba, Ze nie
zostang uzgodnione. Pan Przewodniczacy powinien wiedzie¢ o takiej procedurze. Wigc
prosz¢ nie nadinterpretowywac sytuacji. Kiedy wroci do nas projekt uchwaty z poprawkami
to on powinien by¢ w cato$ci ujety razem z poprawkami. Jezeli Prezydent zrobi co$ innego to
on naruszy procedure, poniewaz procedura wyraznie mowi, jest uchwata, sa przegtosowane
poprawki, one muszg wyjs¢ na wytozenie, po wytozeniu wrocié, jeze nie wrdci poprawka z
wylozenia to tylko dlatego, ze nie zostanie uzgodniona. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu Pietrusowi. Bardzo prosze¢ Pan Radny Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Szanowni Panstwo!

Jezeli uchwalamy Studium to ono na poszczeg6élnych etapach zmian jest konsultowane na
biezagco z rdznymi instytucjami, w tym z instytucjami odpowiedzialnymi za ochrone
srodowiska, ktére bardzo czegsto, nawet wbrew nam Radnym, ktorzy proponuja pewne tereny
wlaczy¢ do zabudowy czy tez Urzedowi Miasta czy wnioskodawcom, nie wyraza zgody na
zabudowe pewnych obszarow. Jezeli w wyniku uzgodnien Studium ustalono obszary
zabudowy i ustalono obszary wytaczone spod zabudowy to dlaczego i co by si¢ miato zmienié

38



CVII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
4 lipca 2018 r.

w tym obszarze w ciaggu ostatnich trzech lat. Tak naprawde¢ my dzisiaj rozmawiamy o tym,
zeby Panstwo na mownicy poklaskali jednemu Radnemu, ktéry powie, ze bgdziecie miec
dzialki budowlane. Prosz¢ Panstwa zapis, ze dla dzialek, ktére sa w pasie 50 m od
istniejgcych dziatek budowlanych z zabudowa jednorodzinng oznacza, ze jezeli komus si¢
udato w drodze wuzetki uzyskaé¢ prawomocng decyzje na pozwolenie i ze dom postawit i ma
oddany do uzytkowania to dziatki obok sa, w tych 50 m, sg budowlane. A dlaczego nie 60 m,
a dlaczego nie 75 m, w koncu dlaczego nie 100 m od tej dziatki budowlanej, ano dlatego, ze
zaden z tych wspotczynnikow nie jest zgodny z prawem, to jest chciejstwo, nie ma podstaw
do tego zeby chciejstwo stato si¢ planem miejscowym tak samo jak nie ma zadnych podstaw
do tego zeby uznaé, ze jezeli plan bedzie niezgodny ze Studium to Wojewoda uchyli zapisy
planu w poszczegdlnych obszarach. Nie raz si¢ zdarzato, ze z powodu bledu np. wyjsciu poza
przeznaczenie terenOw w danym planie miejscowym Wojewoda uchylat caty plan miejscowy.
To nie sg przypadki odosobnione, zreszta Pani Dyrektor tutaj o tym wspominata. I to nie jest
tak, ze Rada sobie kreuje plany miejscowe jak chce czy tak jak oczekuja mieszkancy,
przesadzenie co do planéw miejscowych, co do zapisdw przeznaczenia terenu zostato podjete
w Studium i to na etapie Studium to przeznaczenie moze ulega¢ zmianie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan Radny Pietrus ad vocem krétko, bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Prezydent! Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni, mieszkancy!

Ja chciatem odnie$¢ si¢ do tych stow bo oczywiscie zawsze Pan Przewodniczacy mowi to co
mu jest wygodne i nie zmienia tej sytuacji. Po pierwsze jezeli chodzi o sposob planowania, ze
Radni nie powinni tak planowac i to jest w ogole skandal, zeby wprowadzaé jaki§ pas
zabudowy, to Panie Przewodniczacy chcialbym przypomnie¢ poprawki, ktore Rada
przegtosowatla, moje zresztg, w 2010 roku dla osiedla Tyniec, doktadnie takie byty poprawki i
zostaly wlaczone jako poprawki, ktore obowigzuja w planie miejscowym osiedle Tyniec, to
jest po pierwsze, tak, proszg sobie sprawdzic. Ja, zreszta druga sprawa, Pan Przewodniczacy
tu mowi co$ o wyborach, ja te poprawki sktadam co chwile, prosze sobie przypomnie¢ Kolng
1 inne plany miejscowe, ktore, jezeli mieszkancy do mnie przychodzg to sktadam wlasnie
takie poprawki, poniewaz nie zgadzam si¢ z tym co jest w Studium, Ze nie mamy mozliwos$ci
korygowania granic. | to jest moja wola, to co Pan Przewodniczac prawde powiedzial, ze
Wojewoda uchyli, wiec Wojewoda uchyli i bedzie wuzetka na tym obszarze, ktory oczekuje,
Panstwo mieszkancy oczekuja 1 o to chodzi w tej poprawce. Ja nie twierdze, ze ten teren
utrzymany jako do zabudowy jednorodzinnej, ale sadze, ze uda nam si¢ uratowal tereny
zielone tam gdzie one powinny by¢ zielone 1 chronione, a z drugiej strony umozliwimy
mieszkancom zabudowg na ich ojcowiznie. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakies$ gltosy? Proszg¢ bardzo Pan Radny Jozef Jatocha.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Izbo! Szanowni Panstwo!

Przystuchiwatem si¢ tej dyskusji i powiem Panstwu tak, ze czekatem na to 4 lata, od 4-ch lat
probuje przebic sie z tezg taka, ze to co zapisano w Studium, ze granice sg niewzruszalne, ze
wskazano w Studium tylko tereny do zainwestowania, wedlug mnie to nie jest zgodne z
prawda, bo Studium okresla kierunki, sg tam okreSlone granice faktycznie obszarow
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zamknietych, jezeli chodzi o plan miejscowy to Rada Miasta Krakowa ma prawo — i to jest w
paragrafie chyba 15, zaraz przeczytam/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panie Radny czas biegnie.

Radny — p. J. Jalocha
Przeciez mam troche¢ czasu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Ja przypomne po 4-ch minutach, ze to bedzie koniec. Prosz¢ si¢ na drugi raz przygotowac do
wystgpienia.

Radny — p. J. Jalocha

Caly czas jestem przygotowany. No wlasnie, to jest prosze Panstwa art. 15 pkt 2 ust.1:
przeznaczenie terenéw oraz linie rozgraniczajgce tereny o réznym przeznaczeniu lub rdznych
zasadach gospodarowania w planie miejscowym okre§la si¢ obowiazkowo i to lezy w
kompetencji Rady Miasta Krakowa. Tak Pani Prezydent, mam racje, jak jest zrobione jak
powielacie linie rozgraniczajace ze Studium i méwicie, ze to jest zgodnie z prawem bo linie
sa niepodwazalne. Prosz¢ Panstwa zamkneliscie Rad¢ Miasta Krakowa, Radnych w okowach
Studium, takie jest moje zdanie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Prosz¢ Panstwa czy mamy jeszcze jakie$ gtosy w dyskusji? Nie. Rozumiem, prosze
Panstwa, a zatem stwierdzam odbycie II czytania i bedziemy w bloku glosowan glosowac
poprawki i ewentualnie uchwate wraz z autopoprawkami czy tez przyjetymi poprawkami w
zaleznosci od wynikow glosowania. Przechodze do kolejnego punktu obrad:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO DLA WYBRANYCH OBSZAROW PRZYRODNICZYCH
MIASTA KRAKOWA.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2947, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Bozena
Kaczmarska — Michniak.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa byl prezentowany na posiedzeniu Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w dniu 25 czerwca i 2 lipca
2018 roku, uzyskat opini¢ pozytywna. Do druku 2947 zlozonych zostalo 19 poprawek.
Poprawki zglosili Radni Miasta Krakowa Pan Lukasz Wantuch, Pan Andrzej Hawranek, Pan
Wtodzimierz Pietrus, Pan Kazimierz Chrzanowski. Wszystkie opinie Prezydenta w sprawie
poprawek sa negatywne. Ja postaram si¢ w tej chwili omowi¢ te poprawki. Moze zaczng od
Pana fLukasza Wantucha, ktory zlozyl poprawke, poprawka brzmi: wytacza si¢ obszar
oznaczony jako 55ZP1 i to jest tre$¢ tejze poprawki, natomiast jest uzasadnienie do$é
obszerne 1 z tego uzasadnienia wynika, ze ten teren objety numerem 55 powinien by¢
przeznaczony wedlug oceny Pana Radnego pod budowe parkingu i to parkingu w systemie
Park and Ride co pozwoli odcigzy¢ okoliczne ulice. Mozna tam réwniez umiesci¢ stacje
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roweru miejskiego co ulatwi tatwy dostgp do petli tramwajowej oraz przystankow przy
Kleparzu. Dalej opisuje istniejgce na tym obszarze zainwestowanie w tej chwili mowigce o
tym, ze budynki sg parterowe, garaze z zlym stanie technicznym, na obszarze znajduje si¢
dzikie wysypisko. Pan Radny wskazuje, ze w tym rejonie miasta znajduja si¢ duze rezerwy
zieleni, wskazuje Park Kleparski, wskazuje tereny, ktore w pierwszej kolejnosci moglyby by¢
terenami do wykupu, tutaj wskazuje Park Jalu Kurka, Las Borkowski, oczywiscie w innym
rejonie miasta, wskazuje dziatki w rejonie Zakrzowka. Mowi rowniez, ze poniewaz ten
obszar, o ktorym mowimy to jest obszar, ktory w projekcie planu jest wskazany do wykupu
tez zwraca uwage, ze sam wykup to nie wszystko, ze nalezy zapewni¢ $rodki réwniez na
urzadzenie takiego parku. W zwigzku z tym opinia, Prezydent wydal rowniez opini¢, opinia
jest negatywna dlatego, ze Nie mowigc o uzasadnieniu moéwimy tutaj o opinii w stosunku do
wylaczenia obszaru z obszaru sporzadzanego planu miejscowego. Uzasadnienie jest
nastgpujace: Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w art. 14 ust. 2
okresla, ze integralng cz¢$cig uchwaty o przystgpieniu do sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego jest zalacznik graficzny okreslajacy granice obszaru
objetego projektem planu. Rada Miasta Krakowa w dniu 26 pazdziernika 2016 roku podje¢ta
uchwale w sprawie przystgpienia do sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa okre$lajac w
zalagczniku graficznym jego granice. Proponowane w poprawce wylaczenie terenu
oznaczonego Symbolem 55ZP1 z granic planu miejscowego Dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa skutkowaé bedzie naruszeniem przepisOw ustawy o
planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym poniewaz wylaczenie z ustalen
sporzadzanego planu miejscowego terenu okre§lonego w uchwale o przystapieniu do
sporzadzania planu miejscowego stanowi istotne naruszenie trybu sporzadzania planu
miejscowego poprzez zaniechanie dokonania stosownej w tym zakresie zmiany w uchwale
inicjujacej procedure planistyczng. Przyjecie poprawki bedzie zatem stanowi¢ o niezgodnosci
uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego z
uchwala o przystgpieniu do sporzadzania planu miejscowego bedacego podstawa jego
sporzadzenia. W zwigzku z powyzszym Rada Miasta Krakowa nie moze uchwali¢ planu bez
cze$ci ustalen planu poniewaz plan bedzie wtedy w istotny sposodb niezgodny z zasadami
okreslonymi ustawg o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym. Ustawa w art. 28 ust. 1
rozstrzyga, ze istotne naruszenie zasad sporzadzania Studium lub planu miejscowego, istotne
naruszenie trybu ich sporzadzania, a takze naruszenie wiasciwosci organu w tym zakresie
powoduja niewazno$§¢ uchwaty Rady Gminy w calo$ci lub w cze$ci. Dlatego w celu
ewentualnej korekty granic obszaru, do ktorego sporzadza si¢ plan miejscowy nalezy zmieni¢
w odpowiednim zakresie uchwale o przystgpieniu do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Ponadto przyjecie poprawki skutkowaé bedzie
uszczupleniem ogoélnodostepnych terendéw zieleni urzadzonej, ktore zostaty w projekcie planu
oznaczone symbolem 55ZP1, to s3 tereny zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu
pod publicznie dostgpny park w centralnej czg¢sci miasta. W zwigzku z powyzszym opiniuje
si¢ negatywnie poprawke do projektu uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa. Kolejna poprawka to poprawka zlozona przez Pana
Radnego Andrzeja Hawranka, poprawka dotyczy usunigcia wszystkich dzialek prywatnych
nie bedacych wiasnoscig gminy lub skarbu panstwa na zasadzie prawa wilasnosci lub innych
praw rzeczowych znajdujacych si¢ w obszarach numer 14, 15, 16, 20, 22 i 25. Opinia
Prezydenta rowniez negatywna. Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym tak
jak w poprzednim przypadku w art. 14 ust. 2 okre$la, ze integralng czgscig uchwaty o
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przystapieniu do sporzadzenia planu jest zatacznik graficzny okreslajacy granice obszaru
objetego projektem planu. Rada Miasta Krakowa 26 pazdziernika 2016 roku podj¢ta uchwate
w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Dla wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa okres§lajac w
zataczniku graficznym jego granice. Proponowane w poprawce usunigcie wszystkich dziatek
prywatnych nie bedacych wtasnosci gminy lub skarbu panstwa na zasadzie prawa wihasnosci
lub innych praw rzeczowych z tre$ci uchwaly jak réwniez z granic planu miejscowego Dla
wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa, obszarow oznaczonych numerami 14,
15, 16, 20, 22 1 25 skutkowaé¢ bedzie naruszeniem przepisu ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz wylgczenie z ustalen sporzadzanego planu
miejscowego obszaru okreslony w uchwale o przystgpieniu do sporzadzania planu
miejscowego stanowi istotne naruszenie trybu sporzadzenia planu miejscowego poprzez
zaniechanie dokonania stosownej w tym zakresie zmiany w uchwale inicjujacej procedurg
planistyczna. Przyje¢cie poprawki bedzie zatem stanowi¢ o niezgodnosci uchwaty w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego z uchwala o przystapieniu
do sporzadzania planu miejscowego bedacego podstawa jego sporzadzenia. W zwigzku z
powyzszym Rada Miasta Krakowa nie moze uchwali¢ planu bez czes$ci ustalen planu
poniewaz plan bedzie wtedy w istotny sposob niezgodny z zasadami okreslonymi ustawg o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Ustawa w art. 28 ust. 1 rozstrzyga, ze istotne
naruszenie zasad sporzadzania Studium lub planu miejscowego, istotne naruszenie trybu ich
sporzadzania, a takze naruszenie wlasciwosci organu w tym zakresie powoduja niewazno$é
uchwaty Rady Gminy w catosci lub w czgéci. Dlatego w celu ewentualnej korekty granic
obszaru, do ktérego sporzadza si¢ plan miejscowy nalezy zmieni¢ w odpowiednim zakresie
uchwale o przystgpieniu do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. W zwiazku z powyzszym Prezydent opiniuje negatywnie poprawke do
uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Dla wybranych obszaro6w przyrodniczych miasta Krakowa. Teraz
omoéwi¢ poprawki Pana Radnego Pietrusa. I tak, poprawka numer 1 dotyczy wyznaczenia
terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN1 o okreslonych parametrach we
wskazanych obszarach o numerach 1, 2, 3, 14, 15, 16, 20, 22, 25, 126, 134, 136, 138, 176,
177, 178, 179, 180, 181, 182, 183, 184 oraz 206 Tres¢ tej poprawki jest dos¢ zblizona do
tresci poprawki, ktora wptyneta do poprzednio omawianego planu Dolina Rudawy gdyz w
projekcie tej poprawki wprowadza si¢ réwniez definicje zabudowy jednorodzinnej, w
projekcie planu wprowadza si¢ w ogole punkt w paragrafie 5 u st. 1 pkt 7 projektu uchwaty,
symbol zabudowa, tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej o podstawowym
przeznaczeniu pod zabudowe jednorodzinng, proponuje si¢ pewne parametry dla zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i to takie, ze wskaznik powierzchni biologicznie czynnej
winien wynosi¢ 60 %, wskaznik intensywno$ci zabudowy od 0,1 do 0,4, proponuje si¢
maksymalng wysokos$¢ zabudowy dla budynkéw jednorodzinnych 9 m, przy realizacji dachu
ptaskiego 8, dla budynkéw gospodarczych 1 garazy wolnostojacych 1 wiat, altan 5 m, zakazuje
si¢ lokalizacji zabudowy jednorodzinnej w uktadzie szeregowym, wprowadza si¢ minimalng
powierzchni¢ nowo wydzielonych dzialek budowlanych okreslajac tg wielko$¢ na 800 m2 1
opuszcza si¢ lokalizacje parkingéw naziemnych. Tak jak w poprzednim planie zapisuje si¢
dodatkowe jak gdyby ograniczenia. W zalgczniku graficznym do uchwaly na tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej o niskiej intensywnosci MNI1 przeznacza si¢
dotychczasowe obszary, ktore zostaly tutaj wymienione, obszary typu R, RP, RZ, ZP, ZPZ,
ZPB, ZPF, ZPU, ZI zlokalizowane w obszarach 136, 138, 206 na osiedlu Kantorowice,
obszar, w obszarze 126 w osiedlu Zestawice, w obszarach 176 do 184 Wolica Przylasek
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Wyciaski, w obszarach 134, 174 w osiedlu Chatupki, w obszarach 1 do 3 w osiedlu Tonie, w
obszarach od 14 do 16 w obszarze 20, 22 i 25 w Olszanicy takich, ktore rowniez speiniajg
jeden z ponizszych warunkow, znajdujg si¢ w pasach o szerokosci 50 m po kazdej ze strony
drog publicznych 1 ktore rownoczesnie obejmujg obszar wszystkich dziatek, ktére, na ktorych
ztozono uwagi dotyczace zabudowy jednorodzinnej MN, znajdujg si¢ w pasach 50 m od
istniejgcych dziatek budowlanych z zabudowg jednorodzinng i ktoére jednoczesnie obejmuja
obszar wszystkich dziatek, dla ktérych zltozono uwagi dotyczace zabudowy typu MN,
posiadajg prawomocng wuzetke na zabudowe jednorodzinng i ktore rownoczesnie obejmujg
obszar wszystkich dzialek dla ktorych ztozono uwagi dotyczace zabudowy typu MN, na
ktorych, czwarty warunek, na ktérych wystepuja legalnie  wybudowane budynki
jednorodzinne i ktére rownocze$nie obejmuja obszar wszystkich dzialek, dla ktérych ztozono
uwagi dotyczace zabudowy typu MN oraz w obszarach numer 18 i 204 w osiedlu
Luczanowice w obszarach 135, 145 do 146, 154 do 157, 167 do 169 i tutaj mamy wpisane, ze
jest to osiedle Tyniec, co nie pokrywa si¢ z naszg wiedzg, osobiscie uwazamy, ze nie jest to
osiedle Tyniec, ktore spetniajg rowniez jeden z ponizszych warunkow. Te warunki sg prawie
analogiczne do tego co przeczytalam dla powyzszych, r6znig si¢ tylko tym, ze tutaj ta
zabudowa winna by¢ ksztaltowana w pasach 30 m, wigc moze pozwolicie Panstwo, ze juz nie
bede tego czytaé, doktadnie zapisy te, warunki sg takie same jak dla tych poprzednich. Z
powyzszej zabudowy jednorodzinnej wylacza si¢ obszary objete formami ochrony przyrody
oraz tereny wskazane w  Studium uwarunkowan kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa jako obszary o wysokich i najwyzszych walorach
przyrodniczych. Tutaj oczywiScie mamy sytuacje takie, ze pewne obszary znajdujg si¢ w
obszarze parkow krajobrazowych. W uchwale i1 w zalacznikach graficznych oraz tekstowych
oczywiscie dokonuje si¢ pewnych zmian. I teraz tak, opinia Prezydenta jest negatywna. W
Swietle art. 15 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu
powinien by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami Studium. Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia Studium sa wigzace dla organow
gminy przy sporzadzaniu planéw. Intencja poprawki jest zmiana zaproponowanego w
projekcie planu przeznaczenia dziatek na funkcje niezgodne z obowigzujagcym Studium.
Poprawka obejmuje dziatki przeznaczone w projekcie planu pod tereny oznaczone R, RP, RZ,
7P, 7P7Z, ZPB, ZPF, ZPU, ZI dla ktorych obowigzujace Studium wyznacza kierunek
zagospodarowania pod tereny zieleni nieurzadzonej i zieleni urzadzonej. Zaréwno funkcja
podstawowa jak i dopuszczalna w tych dwodch obszarach nie przewiduje mozliwosci
lokalizacji w tych obszarach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Ponadto zgodnie z
okreslonymi w Studium zasadami ksztaltowania zabudowy i1 zagospodarowania terenow w
planach miejscowych granice oddzielajace tereny przeznaczone do zabudowy i
zainwestowania od terenow wolnych od zabudowy w poszczegdlnych strukturalnych
jednostkach urbanistycznych nalezy traktowac jako niezmienne, nieprzekraczalne i nie
podlegajace korektom i takie ustalenia zostaty zapisane w Studium 1 takie ustalenia zostaty, w
takim ksztalcie Studium zostalo uchwalone. W zwigzku z tym jezeli zachodzi zaleznos¢
planu wobec Studium to jezeli Pana Radnego nie satysfakcjonuje ten zapis to wtedy od tego
momentu stal si¢ przepisem na tyle istotnym, ze musimy go uznawa¢ w planach miejscowych.
Przyjete w projekcie planu rozwigzania zapewniajac wigc jego zgodnos¢ ze Studium, co
zostalo stwierdzone w paragrafie 1 ust. 1 tekstu projektu uchwaty w sprawie uchwalenia
planu. Proponowane w poprawce zmiany w projekcie planu spowoduja bowiem niezgodnos¢
rozwigzan planistycznych z obowigzujagcym prawem poprzez nie zachowanie ustawowego
wymogu zgodnosci planu miejscowego z zapisami Studium. Przyjecie poprawki skutkowac
bedzie niedopetnieniem przepisu art. 9 ust. 4 ustawy 1 w Swietle art. 28 ustawy prowadzic¢

43



CVII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
4 lipca 2018 r.

moze do niewaznosci uchwaty. Kolejna poprawka Pana Radnego Wlodzimierza Pietrusa, to
jest poprawka numer 2, dotyczy uznania uwagi numer 1063 za zasadng. Ta uwaga zostata
rozpatrzona przez Rade Miasta Krakowa na poprzedniej Sesji i Panstwo jak gdyby, sposob
rozpatrzenia tej uwagi zostat rozpatrzony i tutaj jest jak gdyby powr6t do innej uchwaty. Rada
Miasta Krakowa uchwala numer 2699 z dnia 28 czerwca w sprawie rozstrzygnigcia o
sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Dla wybranych
obszarow przyrodniczych miasta Krakowa zadecydowata o nie uwzglednieniu uwagi numer
1063 w zwigzku z tym ewentualne zmiany w projekcie moga by¢ wprowadzane jedynie z
inicjatywy Radnych 1 nie moga polega¢ na uwzglednieniu uwag, co do ktorych Rada Miasta
Krakowa przyjela stanowisko wyzej wymieniong uchwala. Zapisy projektu planu
wyznaczajace tereny o podstawowym przeznaczeniu pod droge publiczng klasy autostrada w
obszarach 111, 112, 113 wynikaja z uzyskanych przez Prezydenta Miasta Krakowa wskazan i
uzgodnienia projektu planu z Generalng Dyrekcja Drég Krajowych 1 Autostrad. Zarzadca
drogi podtrzymat w nich zaj¢to$¢ terenu wynikajaca z decyzji numer 1/98 Wojewody
Krakowskiego z dnia 12 maja 1998 roku o ustaleniu lokalizacji autostrady. Ustawa z dnia 27
marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w art. 17 okresla, ze
rozpoczynajac procedurg sporzadzenia planu miejscowego Prezydent zawiadamia na pismie
o podjeciu uchwaty o przystapieniu do sporzadzenia planu instytucje i organy wlasciwe do
uzgadniania i opiniowania planu. W$rdd organéw wilasciwych ustawa wymienia zarzadce
drogi i jesli sposob zagospodarowania gruntow przylegtych do pasa drogowego lub zmiana
tego sposobu moga mie¢ wpltyw na ruch drogowy lub samg droge. Zgodnie z powyzszym
Prezydent Krakowa pismem z dnia 25 listopada 2016 roku zawiadomit Generalng Dyrekcje
Drog Krajowych i1 Autostrad o przystgpieniu do sporzadzania planu miejscowego Dla
wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa. W odpowiedzi pismem z dnia 29
grudnia 2016 roku organ wnidést o uwzglednienie w projekcie planu nastepujacych
warunkéw: ustalenia  miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nie moga
ogranicza¢ mozliwosci budowy, przebudowy i rozbudowy autostrady, drog ekspresowych i
krajowych znajdujacych si¢ w obszarze miasta Krakowa. Kolejny warunek, obszary
wyznaczone w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego nie mogg znajdowac sie¢
w liniach rozgraniczajacych autostrady, drég ekspresowych krajowych zaréwno istniejgcych
jak 1 planowanych. W lutym br. projekt planu miejscowego sporzadzany zgodnie z
powyzszymi wskazaniami zostal przekazany na podstawie art. 17 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym do uzgodnienia Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych 1
Autostrad. Postanowieniem z dnia 8 marca 2018 roku wyzej wymieniony organ uzgodnit
przedstawiony projekt planu miejscowego Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta
Krakowa. Poprawka nie wskazuje jakie przeznaczenie mialyby uzyskac tereny w sytuacji jej
przyjecia. Przyjecie poprawki skutkowa¢ bedzie oczywiScie konieczno$cig ponowienia
procedury planistycznej, w tym ponowne wystgpienia o uzgodnienie do zarzadcy drogi. Teraz
poprawka numer /.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Zostaty chyba poprawki Pana Radnego Chrzanowskiego, od 1 do 15, one s3 podobnego typu.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Tak, dlatego ja pozwole sobie prosze Panstwa jesli oczywiscie Wysoka Rada na to wyrazi
zgode, bo mamy sytuacj¢ taka, ze mamy 15 poprawek Pana Radnego Kazimierza
Chrzanowskiego z tym, ze jedna poprawka to jest jak gdyby taczna poprawka, tres¢ zreszta
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jest zblizona. Jedna poprawka obejmuje obszary 14, 16, 20,22, 25, 126, 136, 138, 177, 179,
183, 184, 206 1 209, a potem, to jest jak gdyby laczna, natomiast tamte pozostate juz, kazda
jest zlozona na poszczegodlny obszar. Wiec moze ja postaram si¢ omowic ta, ktora jest
poprawka taczng bo uzasadnienie do tych pojedynczych jest analogiczne.

Przewodniczacy obrad —p. S. Pietrzyk
Zeby nie powtarza¢ Pani Dyrektor, bardzo prosze.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

W zwiazku z tym opiniuje si¢ tg poprawke, poprawka brzmi: wylgcza si¢ z projektu uchwaty
nastepujace obszary, te obszary, ktore przed chwilg Panstwu wymienitam. Prezydent do tej
poprawki tez odniodst si¢ negatywnie. Uzasadnienie jest nastepujgce. Ustawa o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, znowu zgodnie z art. 14 ust.2, okre$la, ze i integralng
czgscig uchwaty o przystapieniu do sporzadzenia planu jest zatacznik graficzny okreslajacy
granice obszaru objete projektem planu. Rada Miasta Krakowa w dniu 26 pazdziernika 2016
podeta uchwate numer 1124/16 w sprawie przystapienia do sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta
okreslajac w zalgczniku graficznym jego granice. Proponowane w poprawce wylaczenie
obszarow oznaczonych 14, 16, 20, 22, 25, 126, 136, 138, 177, 179, 183, 184, 206 i 209 z
granic planu miejscowego Dla wybranych obszarow przyrodniczych skutkowaé bedzie
naruszeniem przepiséw ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym poniewaz
Wylgczenie z ustalen sporzadzanego planu miejscowego obszaréw okreslonych w uchwale o
przystapieniu do sporzadzania planu miejscowego stanowi istotne naruszenie trybu
sporzadzania planu miejscowego poprzez zaniechanie dokonania stosownej w tym zakresie
zmiany w uchwale inicjujacej procedure planistyczng. Przyjecie poprawki bedzie stanowié o
niezgodno$ci uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego z uchwala o przystgpieniu do sporzadzenia planu miejscowego bedaca
podstawa jego sporzadzenia. W zwigzku z powyzszym Rada Miasta Krakowa nie moze
uchwali¢ planu bez cze¢sci ustalen, poniewaz plan bedzie wtedy w istotny sposob niezgodny z
zasadami okreslonymi ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, artykut 28
ust. 1 rozstrzyga, ze: istotne naruszenie zasad sporzadzenia Studium lub planu miejscowego,
istotne naruszenie trybu ich sporzadzenia, a takze naruszenie wlasciwo$ci organdéw w tym
zakresie powoduja niewazno$¢ uchwaty rady gminy w catosci lub w czg$ci. Dlatego w celu
ewentualnej korekty granic obszaru, dla ktérego sporzadza si¢ plan miejscowy nalezalo
zmieni¢ w odpowiednim zakresie uchwale o przystgpieniu do sporzadzania miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego. W zwiagzku z powyzszym opiniuje si¢ negatywnie
poprawke do projektu uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta
Krakowa. Pragne Panstwa jeszcze poinformowaé, ze w $wietle ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym w przypadku przegltosowania ktorejkolwiek z poprawek
ostateczne glosowanie nad drukiem 2947 wymaga odroczenia w celu ponowienia procedury
planistycznej. Rowniez chcialam Panstwa poinformowac, ze do druku 2947 zostata zlozona
jedna autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa dotyczgca zatacznika numer 2 do projektu
uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie uchwalenia planu miejscowego Dla wybranych
obszarow przyrodniczych miasta Krakowa polegajaca na uzupeknieniu tego zalacznika o
sposOb rozpatrzenia i1 rozstrzygnigcia wraz z uzasadnieniem przez Rade Miasta Krakowa
nieuwzglednionych uwag ztozonych do wylozonego do publicznego wgladu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszarow
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przyrodniczych miasta Krakowa Tres¢ wynika z podjetej przez Rade Miasta Krakowa
uchwaty o numerze 2699/18 z dnia 28 czerwca 2018 roku w sprawie rozstrzygni¢cia o
sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa. Przedmiotowa autopoprawka nie bedzie skutkowac
ponowieniem procedury planistycznej. W przypadku odrzucenia poprawek prosz¢ o poddanie
pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢ekuje Pani Dyrektor. Prosze¢ Panstwa zatem mamy tutaj w tej chwili 15 poprawek Pana
Kazimierza Chrzanowskiego, 2 poprawki Pana Radnego Wlodzimierza Pietrusa i po jedne;j
poprawce Pana Radnego Lukasza Wantucha oraz Radnego Hawranka, zatem 19 poprawek,
mamy autopoprawke, zatem za chwile otworze dyskusji z tym, ze tradycyjnie jak zwykle
powiem na wstepie, ze w tej sprawie pozytywna opini¢ do tego projektu uchwaty wydata
Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska glosujac 6 za i 2 wstrzymujace.
Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg¢. Zatem przechodze¢ do dyskusji, otwieram
dyskusje nad autopoprawka i 19 poprawkami, ktore zostaty przed chwila omowione przez
Panig Dyrektor Bozene Kaczmarska — Michniak. Kto z Panstwa Radnych chciatby zabraé
glos? Pan Radny Wantuch, bardzo proszg.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja tylko chcialem Panstwu pokaza¢ dwa zdjecia dotyczace mojej poprawki. Pierwsze zdjgcie
pokazuje dziki parking znajdujacy sie w tej czesci planu, ktora planuje wylaczy¢ i drugie
zdjecie, to jest teren, tak wyglada ten teren, to jest teren, na ktéry przyjezdza, tam jest akurat
estakada kolejowa, ja bym chcial to ucywilizowac, to jest teren, ktory wymaga zrobienia
porzadnego parkingu, by¢ moze parkingu wielopoziomowego, by¢ moze parkingu w systemie
Park and Ride jest tam na samym poczatku wiaduktu, gdzie§ w polowie ulicy Pradnickiej,
wigc akurat uwazam, ze w tym miejscu bardziej jest potrzebny parking, ktory odcigzy
centrum, ulicg Dtuga, wszystkie znajduje si¢ w tym rejonie. Zaraz obok tego terenu znajduje
si¢ Park Kleparski, ktory jest duzym parkiem, obok sg jeszcze inne dziatki, ktore naleza do
gminy wigc moim zdaniem w tym miejscu bardziej by si¢ przydal parking niz to co jest teraz.
To jest pierwsza rzecz. Proszg Panstwa pokaze Panstwu dwie zdjgcie, na tym terenie znajduje
si¢ jeden budynek, budynek parterowy, tak wyglada tyl tego budynku, to jest wtasciciel
prywatny, ma on wydang wuzetke w tym momencie na budynek komercyjny, tez osobiscie
uwazam, ze trzeba w tym miejscu ten teren uporzadkowac, zrewitalizowaé i bardziej
sensowne jest postawienie tutaj czego$ innego niz to co tak teraz wyglada zwlaszcza, ze by¢
moze jest mozliwo$¢ porozumienia si¢ z wlascicielem tego gruntu i np., ze on przekaze czes¢
dzialki na rzecz miasta, a dla siebie zachowa tylko ta czgs$¢ przy ulicy Pradnickiej. Wigc ta
moja poprawka dotyczy tylko matego wycinka tego planu, nie catego 55 tylko 55ZP1,
uwazam, ze to jest po prostu sensowniejsze. Uwazam, ze zielen jest wszedzie potrzebna, ale
potrzebujemy tez miejsc parkingowych, potrzebujemy tez oczywiscie uporzadkowac ten
teren, stad ta moja propozycja. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ kto z Panstwa Radnych kolejny by chcial zabraé
glos? Prosz¢ bardzo Pan Radny Kazimierz Chrzanowski, najbardziej ptodny poprawki, bo jest
ich az 15, bardzo prosz¢. Mam rowniez prosze Panstwa zgltoszone w tej chwili 12 0séb spoza

Rady.

Radny — p. K. Chrzanowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chciatem kilka zdan odnos$nie zgloszonych poprawek i mozliwosci wyjscia z sytuacji jaka
zagraza temu planowi, a jak wiemy kazdy plan jest dyskutowany, uchwalany pod wptywem
emocji i jak zawsze racj¢ maja dwie strony. Mieszkancy tych terenow, mam na mysli gtéwnie
osiedla bgdace na obrzezach miasta, kilkakrotnie juz na ten temat mowili, odbyto si¢ kilka
spotkan, w ktorych cze$ci uczestniczylem i w zwigzku z powyzszym nie bede omawial calej
tej sytuacji bo ona bardzo czgsto, nie byly to wymogi konsultacji tylko sporéw prawnych,
formalnych jakie sg z tym zwigzane. Chcg tylko powiedzie¢ tyle, ze wszyscy mieszkajacy na
obrzezach czyli na tych terenach to nie sg ludzie czy nie sg to rodziny, ktére przybyty,
naptywowe, ich celem i1 zabraniem jest handlowanie i sprzedawanie swoich dzialek czy
terenow, na ktorych mieszkaja tylko sa to rodziny osiadte tam od, czesto od wiekdéw, bo
nawet w trakcie przerwy pytano mnie, prositem o sprawdzenie, ze miejscowos$¢ Lubocza czy
Kantorowice czy inne z tego rejonu to sg rOwnoznaczne, a nawet w niektorych sa starsze niz
miasto Krakéw. W zwiagzku z powyzszym mieszkancy pewnie si¢ do tego odniosg i beda o
tym mowic, ja chcialbym tylko powiedzie¢, ze te poprawki, ktore zostaty zgtoszone, te 14,
przygladajac si¢ rzeczywiscie tym przepisom réznym prawnym one jakby nie speiniajg
wymogu na obecng chwilg. Otz proponuje i zwracam si¢ do Rady Miasta, do Radnych
zebysmy, bo Pani Dyrektor powiedziata w ten sposob, Rada nie moze uchwali¢ to znaczy
przyja¢ zadnej poprawki bo plan bedzie niezgodny, ale na szcze$cie dodata za chwile,
dostownie w nastepnym zdaniu, ze zmiana, ze przyjecie ktorejkolwiek z poprawek spowoduje
odlozenie glosowania i1 przepracowanie projektu planu pod warunkiem, Zze bedzie zmieniona
uchwata macierzysta to znaczy ta uchwata z 26 pazdziernika 2016 roku. W zwiazku z tym
takg procedure proponuje zastosowaé dzi§ i mysle, ze Rada si¢ na to zgodzi, tak, zeby
zarOwno grupy ekologiczne, ktore walczg o czystos¢ powietrza, ale na ogo6t walcza o tereny,
ktdre ich nie dotycza i mieszkancy, ktorzy wbrew posadzaniu chcg zieleni, chcg zachowac te
tereny w wiekszos$ci zeby byly zielone 1 chca zachowac ich walory przyrodnicze 1 w zwigzku
Z powyzszym zeby byt kompromis to musi by¢ kompromis z obydwu stron. By¢ moze bedzie
jeszcze mozliwos¢ przyjrzenia si¢ doktadnie temu planowi, bo emocje wywotywaly szereg
spraw, ktore byly w tych planach poruszane i w zwigzku z tymi planami, Pan Radny Wantuch
mowit o zdjeciach, ja tez mam dwa, tylko na razie dwa zdjgcia, ktore sg jak najbardziej
pigkne, zielone przyrodniczo, pigkny teren, bardzo pigkny teren, jest to teren Gminy Krakow.
I ten teren jest przeznaczony pod budownictwo w planie, a dziatki obok sg przeznaczone pod
tereny zielone. Moze to tez mozna begdzie wyprostowac¢ 1 o tym mam nadziej¢ tez, te zdjecia
dostatem od mieszkancow, ktorzy tam zamieszkuja w poblizu tych terenow. Dotyczy to ulicy
Kantorowickiej 1 ulicy Zakole, to sg te dwie ulice, przy ktorych te dziatki si¢ znajdujg. Tak, ze
mysle, ze dojdziemy do kompromisu i bedziemy zadowoleni wszyscy z przyjecia planu
obszaru przyrodniczego.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czyli konkludujac Pan Radny wzywa do glosowania nad jego poprawkami.
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Radny — p. K. Chrzanowski

Jednym stowem wzywam do glosowania nad poprawkami, ktére spowoduja po pierwsze
kompromis, po drugie gtosowanie odtozone bo trzeba poprawi¢ bedzie i to jest zgodne z
prawem. Tak o$wiadczyta tydzien temu Pani Prezydent Koterba, sprawdzitem w stenogramie,
wszystko si¢ zgadza, tak moéwila, ze zmieni¢ mozna uchwale macierzysta, a nie uchwate
wtorng. I dlatego do tej uchwaty macierzystej powr6cimy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Proszg Panstwa prosz¢ bardzo kto z Panstwa Radnych kolejny? Glos zabierze Pan
Jozef Jalocha, przygotowat si¢ i1 jest zreszta zgloszony legalnie, wigc bardzo prosze¢ tylko
Panie Radny przypominam o dyscyplinie czasowej.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Nie myslalem, ze bede popierat poprawke Pana Lukasza Wantucha, nie myslatem, ze bede
popieral poprawke Pana Lukasza Wantucha. Powiem otwarcie, Pan Lukasz Wantuch glosit
hasto, ze nawet zly plan przeglosowany jest dobrym planem, a jego poprawka po prostu
dewastuje plan i bed¢ glosowat za Panem tukaszem Wantuchem, to jest pierwsze. Popieram
Pana Kazimierza Chrzanowskiego, tez jestem za, ze ludzie, ktérzy mieszkaja od ilu$ pokolen,
ja jestem tym widocznym przyktadem, mieszkam w miejscu gdzie moi przodkowie osiedli w
1840 roku, pickne tereny zielone, ograniczona mozliwo$¢ zabudowy, niedaleko wezet
Tuchowski, stynny wezet Tuchowski z ktorym walcze od — nie wiem — 30 lat moze, to jest
pozostalos¢ drogi ekspresowej z lat 70-tych, przeksztatlcone pozniej w 1998 w wezet
Tuchowski, zamienit si¢ w wezel Lagiewnicki, w odlegtosci chyba 2 km 35 m zgodnie z
ustawg to powinno by¢ 5 km i to jest ciekawe prosze Panstwa, ja dzigkuje Panu
Przewodniczacemu, ze ztozyt taka poprawke. Dlaczego, powiem Panstwu tak, ja
oczekiwatem, ze w uzasadnieniu Pana Prezydenta bedzie zapis taki, zgodnie z art. 15 o
planowaniu przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzany zgodnie ze Studium. Nie,
nie ma takiego zapisu, jest powolanie si¢ na decyzje Wojewody z 1998 roku, a ja pytam si¢
dlaczego, prosz¢ Panstwa w tego uzasadnienia wynika, Zze ten wezel Tuchowski jest
niezgodny ze Studium, czyli co, mamy podstawe do tego zeby po prostu Wojewoda po
uchwaleniu tego planu po prostu ta uchwate wywalit do kosza. Jak mozna, jak mozna byto
poming¢ ten wazny wezet Tuchowski w Studium z 2010 roku prosze Panstwa, to jest Smiechu
warte, przeciez Pani Wiceprezydent doskonale wie, ze walcze z ulicg Stawka Nowa, ktéra jest
w miejscu drogi ekspresowej S7 1 rozmawialiSmy 1 wie o tym doskonale jak cieszylem sig, ze
zostala ta ulica Stawka Nowa wykres$lona. I teraz nagle cud nad Wisla, pojawia si¢ wezet
Tuchowski, tak z rekawa, no to ja si¢ pytam a gdzie jest Studium, przeciez tu caty czas si¢
powolujemy, ze musi by¢ zgodne z Studium. To jest jedna sprawa. Druga sprawa, droge
Stawka Nowa zakonczono na ulicy Cechowej, czy Panstwo wiecie, ze juz sg propozycje
miasta zeby tg klas¢ zmieni¢ do drogi lokalnej, zeby zmusi¢ dewelopera do wybudowania
drogi lokalnej, a nie drogi zbiorczej, poniewaz korytarz jest tak zabudowy juz, Zze ta droga
zbiorcza si¢ nie zmiesci. Wige pytam dlaczego ma zosta¢ wezet Tuchowski gdzie planowana
droga ekspresowa S7 miala szeroko$¢ 80 m, ludzie, to przeciez racjonalne jest, ze jezeli
dostaje takie uzasadnienie od Wojewody Krakowskiego to wystepuje z pismem, ze co$
takiego jest niezgodne z rzeczywistosci, ze nie mozna przeprowadzi¢ tej drogi w terenach
zabudowanych gdzie Wydzial Architektury Miasta Krakowa wydat zgody na zabudowe. Mato
tego.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panie Radny mingto 4 minuty. Prosze o konkluzje.

Radny — p. J. Jalocha

Juz konczg. Mato tego, Wydzial Architektury wydat zabudowe przy tej ulicy Stawka Nowe;,
tysigce ludzi kupilo mieszkania, wiecie Panstwo jaka bedzie szkoda jezeli uchwalimy ten
wezel 1 gdyby nie daj Bog powstal, to jest kilkadziesiat tysigcy ludzi, to jest Kurdwanow,
Wola Duchacka, Piaski, Rajsko, drogo bez sensu, bez celu z weztem Tuchowskim. Prosze mi
powiedzie¢ gdzie byli ludzie odpowiedzialni za ten wezet w 2010 roku, gdzie, dlaczego go
nie wpisano do Studium. I be¢de popieral poprawke Pana Wiodzimierza Pietrusa w tym
punkcie i pozostate poprawki bo prosz¢ Panstwa popetniono btad, nie ma Pana Grzegorza
Stawowego, proponowat cztery cz pi¢¢ planow z tych 3 tys., Pan Wlodzimierz Pietrus
proponowat 10 zeby nie bylo mozliwosci takiej, ze te plany bedzie mozna uchyli¢. Ja
moéwilem juz nie raz, ten plan zbiorczy tych obszardow to jest po prostu wrzucenie do worka
wszystkich obszaréw bez wzgledu na to jak wygladaja, chodzito o to zeby po prostu miec¢
wskazniki.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panie Radny ja bardzo prosze.

Radny — p. J. Jalocha
Juz konczg, zeby byly wskaznik i tu popelniono btad. I co, i teraz prawdopodobnie wrocimy
do tego, ze bedziemy je dzieli¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢. Pan Radny Adam Grelecki.

Radny —p. A. Grelecki

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Panie Prezydencie! Szanowni Mieszkancy!

Nie bede odnosit si¢ do tego co mowit moj przedmoéwcea Pan Radny Jozef Jatocha, cheiatbym
si¢ odnies¢ do Panstwa, do mieszkancéw, chcialbym si¢ odnies¢ dla tak dla 215 obszarow,
oczywiscie, ze tak. Prosze Panstwa chcialbym si¢ odnies¢ do mieszkancow, ktérzy napisali,
obszary przyrodnicze wielka $ciema. Tak prosze Panstwa, chce powiedzie¢ jasno, jezeli
robimy jakiekolwiek plany, jezeli robimy cokolwiek w temacie planow miasta Krakowa
dotyczacych zieleni musimy wzig¢ pod uwage glosy mieszkancow, bo oni nas wybrali, z nimi
mamy konsultowa¢ wszelkie zdania, wszelkie tematy zwigzane z planowaniem
przestrzennym. Prosz¢ Panstwa odnios¢ si¢ do przypadku w Parku Tynieckim, pigkny
zielony Park Tyniecki, zglosita si¢ do mnie rodzina w ubieglym roku, nie moga
wyremontowa¢ domu bo to jest park, niewolno bo to jest zielen, ludzie mieszkajg w
zawilgoconym domu bo niewolno wyremontowac, dlatego, ze to jest teren chroniony, Park
Tyniecki na Bielanach. Tak prosze Panstwa tak by¢ nie moze. Dlatego odnoszac si¢ do
drugiej strony, strony wschodniej miasta Krakowa, do ulicy Zestawickiej, do Kantorowic
prosz¢ Panstwa tak jak powiedziat moj przedmowca, pigkne tereny zielone mieszkancy maja
od wiekow, Mistrzejowice, Bieficzyce, Kantorowice, to sg tereny, ktore zamieszkane sg od
zarania dziejow przez mieszkancow, rdzennych mieszkancow tych terendow, nie mozemy ich
zmusi¢ do tego zeby oddali swoje dziatki tylko dlatego, ze nie bedzie mdgt zagospodarowac,
ze tam moze by¢ zielen. Mieszkancy maja prawo decydowac co na danej dziatce ma powstac.
Natomiast Pan Prezydent w latach poprzednich powinien pomys$le¢ co zrobi¢ zeby w
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Krakowie byto wigcej zieleni i nie powinien zabetonowac¢ miasta, a teraz szuka zieleni poza
miastem. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Prosze¢ Panstwa jeszcze raz bardzo proszg, jezeli bedziemy teraz mieli dwanascie
wystapien, po kazdym oklaski, to bedziemy tak przedtuzac tutaj procedowanie tych drukow, a
nie zmienia to postaci rzeczy. Ja rozumiem, ze Panstwo akceptujecie, ale ostatnio jest taka
bardzo modna metoda, ze jak si¢ nawet gdzie$ to klaska to si¢ wiasnie jednym klaskiem
klaszcze, a nie tak dlugo bo to wydluza meritum sprawy. Proszg¢ nie krzycze¢, proszg 0
powage, to jest Rada Miasta Krakowa. Bardzo prosze, prosze Panstwa czy mamy jeszcze
glosy ze strony Radnych? Bardzo prosz¢ Pan Radny Wlodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja juz nie bede powtarzatl tego co przy poprzednim punkcie, chodzi o zabudowe, mozliwos¢
zabudowy jednorodzinnej tylko powiem jeszcze jedng rzecz, poniewaz tu Pani Prezydent
stwierdzita, ze nie ma spojnosci uchwaly o przystgpieniu z uchwata, ktorg teraz
przygotujemy, w zwigzku z tym dzisiaj prosz¢ Pana Przewodniczacego o przesunigcie
terminu glosowania zeby$Smy zdazyli w trybie naglym wprowadzi¢ uchwat¢ o zmianie granic
1 nastgpnie zebySmy ja przeglosowali i zebySmy te oczekiwania Pani Prezydent speili, czyli
zeby byla spdjnos¢ miedzy dwoma projektami, projektem o przystapieniu i projektem, ktory
ewentualnie bedzie uchwalany po zmianach, poprawkach i1 po zmianach, ktore sa
proponowane. Wigc mam taka prosbe zeby$Smy dochowali tego co powinniSmy mie¢ juz
dawno przygotowane bo z tego co pamigtam to Prezydent oferowat, ze na poprzedniej Sesji,
beda takie propozycje padaly, ale nie znalezliSmy takich propozycji, dzisiaj tez ich nie ma,
wiec jezeli te poprawki zeby one miaty podstawe prawng prawidtowa, to co tu Pani Prezydent
stwierdzila, wigc przystagpimy dzisiaj do zmiany granic i w ten sposdb naprawimy w
cudzystowie ewentualne zagrozenie, zagrozenie, bo tak naprawde tez do konca nie wiemy,
poniewaz tak roézne jest orzecznictwo, tak rézne sg decyzje prawne, ze tak naprawde tylko na
wszelki wypadek to tez zrealizujemy. To jest kwestia ewentualnego eliminowania,
wykluczania terenéw spod tego planu miejscowego. Natomiast chciatem jeszcze si¢ odniesé
do drugiej poprawki, o ktérej mowit Pan Jozef Jalocha bo to jest na jego wniosek, ja
przeczytam sobie, bo Panstwo powinni tez wiedzie¢ dlaczego ta poprawka zostata zlozona.
Jest to korespondencja, ktora Pan Radny otrzymat od rzecznika Generalnej Dyrekcji Drog 1
Autostrad w zakresie tej poprawki, ktora tak naprawde naprawia sytuacje, ktora nie powinna
mie¢ miejsca w tym planie miejscowym. Autostrada A4 zostala zrealizowana bez wezla
Tuchowskiego, zrezygnowano z niego. W przesztosci byly robione opracowania dotyczace
ewentualnego przebiegu S7 od A4 w rejonie ulicy Tuchowskiej do Myslenic 1 ustalono, ze
warunki terenowe s3 tu bardzo trudne, niekorzystne geograficznie 1 zabudowane.
Zrezygnowano z dalszych opracowan do tej lokalizacji S7 uznajac ja za niekorzystng. Nie ma
planow budowy takiego wezta. Proszg¢ Panstwa czyli w planie miejscowym robimy fikcje, nie
w wiem po co, ale robimy fikcje. Ponadto miejsce wskazane jako potencjalny, miejsce
wskazane jako potencjalny wezet Tuchowski jest zbyt blisko wybudowanego 1 istniejacego
wezta Krakow — Lagiewniki. I wlasciwie c6z wigcej, wydaje sie, ze ta poprawka po prostu
naprawia to do czego byl zobowigzany Prezydent, Zeby sumiennie zlokalizowac¢ czy ten we¢zet
jest czy nie pomijajac to, ze to jest niezgodne ze Studium. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panie Radny jeszcze raz, czy Pan jaki$ wniosek formalny sktadat?

Radny — p. W. Pietrus

Ja zglaszatem prosbe o to, ze jezeli nie zdazymy z projektem uchwaty, ktéry powinien wedtug
Pani Prezydent wczesniej by¢ przegtosowany, zebySmy dali szans¢ wprowadzenia tego do
porzadku obrad, przeglosowania, a nast¢pnie zebySmy glosowali poprawki bo wtedy jak
rozumiem wedtug Pani Prezydent one be¢da juz poprawne. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ kto jeszcze? Pan Andrzej Mazur.

Radny — p. A. Mazur

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni! Drodzy Mieszkancy!

Wszystkie poprawki, ktore sa, jak wida¢ zostaly zaopiniowane negatywnie, ja apeluje do
Radnych zeby wzigli pod uwage $wieta wlasno$¢ prywatna, o ktorej tak wiele si¢ mowi w
Rzeczpospolitej. To jest zamach na tg wlasnosé, chce si¢ zrobi¢ co§ wbrew woli
mieszkancow, nie po to mieszkancy walcza o swoje zeby$my nie stuchali ich glosu. Ja cofng
si¢ do historii, byl kto$ taki jak Drzymata, ktory walczyt tez o swoje, robit wszystko zeby si¢
nie podda¢, wiadomo komu, dlatego apeluje zeby si¢ zastanowi¢ nad tym co my zrobimy i
glosowaé za mieszkancami, ktorzy od wielu miesigcy robig wszystko zeby byli wystuchani.
Juz jedna Komisja zostala przez nas odrzucona, 7 tys. ludzi podpisato si¢ pod petycja zeby
mogli, zeby byli wystuchani, teraz przyszli ludzie, ktorzy sa z zewnetrznych osiedli i tez
prosza zeby ich glos zostat wystuchany. W glosowaniu wyjdzie kto popiera mieszkancéw. I tu
nie chodzi o to ze si¢ zblizajag wybory, to jest ich wlasnos¢ i ich wlasno$¢ trzeba szanowac.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Ja chcialbym tutaj nawigza¢ do wypowiedzi Pana Radnego Greleckiego i troszeczke ja
ztagodzié. Obszary przyrodnicze wielka Sciema, Pan Radny powiedzial, Ze si¢ z tym zgadza.
Nie jest to prawda, obszary przyrodnicze sg potrzebne, zielen tez jest potrzebna w kazdym
miescie, rOwniez w naszym. Ale my musimy znalez¢ rownowage migdzy terenami zielonymi,
a terenami przeznaczonymi pod budownictwo, musimy budowaé mieszkania w Krakowie,
domy jednorodzinne, wielorodzinne, bloki, biurowce bo nasze miasto si¢ rozwija. I to nie
chodzi nawet o przybyszy z zewnatrz, z miast spoza Krakowa, ale chodzi tez o dzieci, ktore z
czasem stajg si¢ nastolatkami, stajg si¢ doroste, zaktadaja rodziny 1 chcg tez uciec od mamy i
od taty do wlasnego domu, do wlasnego mieszkania, do wlasnych czterech scian. I my jako
Radni Krakowa mamy obowigzek znalez¢ ten zloty $rodek migdzy zielenia a migdzy
budynkami, po to jesteSmy, po co opracowujemy miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego. Wigc obszary przyrodnicze sa potrzebne, nie moge si¢ zgodzi¢ z tym
transparentem, ale tez nie mozemy doprowadzi¢ do takiej sytuacji, ze m2 mieszkania w
Krakowie bedzie kosztowat 20, 30 tys., bo oddaje si¢ dwa, trzy budynki rocznie. Gdzie$ musi
by¢ srodek migdzy tymi dwoma rzeczami. I akurat uwazam, ze — o ile sam plan jest stuszny —
to tez punktowo w paru przypadkach, w przypadku poprawek Radnego Chrzanowskiego czy
w przypadku poprawek Radnego Pietrusa mysle, Ze jest tam pole do znalezienia wiasnie tego
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ztotego $rodka bo i tak mamy mieszkania prawie najdrozsze w Polsce poza Warszawa, ta cena
metra kwadratowego idzie do gory, a ludzie tez chcg wyj$¢ z domu rodzinnego, mie¢ dom,
mie¢ mieszkanie. Wigc tez powinniS§my im pozwoli¢ na to, zeby mogli odnalez¢, zatozy¢
rodzing we wlasnym kacie. Dlatego ja bede popierat 1 poprawki Radnego Pietrusa, Radnego
Chrzanowskiego, Radnego Hawranka, mam nadziej¢ tez, ze popra Panowie moja jedng
poprawke bo szukamy wtasnie tego co jest najwazniejsze czyli zdrowego rozsadku i1 srodka.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuje Panu Radnemu. Pani Radna Anna Szybist.

Radna —p. A. Szybist

Szanowni Panstwo!

Mam pytanie do Pana Radnego Mazura i do Pana Radnego Greleckiego i do Pana Radnego
Kekusia, ktory dzisiaj tez méwil o glosie mieszkancéw czy w podobny sposob wystuchacie
Panstwo glosu ponad tysigca mieszkancéw w przypadku pomnika AK. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Czy mamy zgloszenia, jezeli nie to przechodze do, jeszcze Pan Radny, Pan
Przewodniczacy Bogustaw Ko$mider.

Radny — p. B. Ko$mider

Prosz¢ Panstwa ja bardzo rzadko wystepuje¢ w dyskusji na temat miejscowych plandw,
poniewaz z wieloma sprawami si¢ znam, ale akurat to jest mniej znana mi sprawa. Natomiast
niewatpliwie to jest sprawa, ktéra dotyczy nie poszczegélnych osoéb, ale takze catego
Krakowa. Te 200 pargnascie miejsc to sg miejsca w wigkszos$ci takie, znaczy po pierwsze
takie, ktore sg zgodne ze Studium bo muszg takie by¢ i innego sposobu nie ma, a po drugie to
sa miejsca, ktére w znacznej mierze chronig jakie§ mniejsze, wigksze obszary w $rodku
roznych osiedli, zabudow itd. Ja wiem, ze jest Swigte prawo wilasnosci, ja to Swigte prawo
wlasnosci szanuje, ale tez Konstytucja mowi, ze to moze by¢ ograniczone ustawami, a
ustawy, ktore to sytuuja to jest migdzy innymi ustawa o planowaniu przestrzennym. Prosze
Panstwa wiele si¢ moéwi o betonowaniu, o réznych rzeczach. To jest akurat projekt uchwaty,
ktory albo uda nam si¢ przeprowadzi¢ 1 bedziemy mieli jaka$ satysfakcje z tego, ze
uchronili$my kilkadziesiat, czy 100 kilkadziesiat czy 200 kilkadziesiagt punktéw, albo nigdy
nie wejdzie w zycie. I to sobie trzeba jasno powiedzie¢, ze to co teraz te teoretyczne
kompromisy tak naprawde prowadza do tego, ze ten projekt nie wejdzie w Zycie, Ze przy
okazji ochrony $wigtego prawa wilasnosci umozliwimy, stworzymy warunki na zniszczenie,
albo zagospodarowanie, albo w jaki§ sposob zabranie znacznej czg$ci terendow, ktore tez
chcielibySmy zeby byly chronione. Kiedy zaczynamy swoja kadencje jako Radni slubujemy
dba¢ o interesy gminy i mieszkancow, ale nie bez kozery to pierwsze jest pierwsze, bo jest
co$ takiego jak dobro wspolne. I ja rozumiem glosy Panstwa, ktore walcza o swoje
indywidualne rzeczy, to jest ich §wiete prawo, ale my po to zostaliSmy wybrani przez tysigce
mieszkancow Krakowa zeby oprocz tych pojedynczych rzeczy bra¢ pod uwage dobro
wspodlne. Moze to jest wySwiechtana rzecz, moze to jest rzecz, ktéra w obecnych czasach nie
specjalnie funkcjonuje, ale dzigki temu, Ze nasi poprzednicy, nasi praradni z poprzednich
kadencji 1 sprzed wiekow stosowali to Krakéw jest miastem takim jakim jest. Wezcie to
Panstwo pod uwage, ze tu trzeba znalez¢ jaki$ kompromis, kompromisem nie jest udawanie
ze to wstrzymamy 1 co$ si¢ uda bo tak si¢ nie uda, zdecydujemy, ze ten plan albo zostanie
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uchwalony i zostang ochronione jakies tereny, ktore sg wazne dla Krakowa albo tak naprawde
skazemy te tereny na mniejsze lub wigksze zagospodarowanie czego w wigkszosci na pewno
takich planow nie mamy. Tak, ze podsumowujac wezcie pod uwage, ze §lubujemy spehniac,
wypetnia¢ interesy mieszkancow, ale takze wypetiac interesy gminy czyli dobra wspolnego.
Ja bede glosowat za catos$cig planu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuj¢ Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ mamy jeszcze zgloszenie drugie Pana Andrzeja
Mazura, przypominam.

Radny — p. A. Mazur

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja uczestniczytem w konsultacjach, spotykatem si¢ z mieszkancami w Luczanowicach, w
Kantorowicach, wigc znam ten problem, na tych konsultacjach widziatem Pana Wlodzimierza
Pietrusa, Radnego Kazimierza Chrzanowskiego, wstuchiwaliSmy si¢ w te glosy mieszkancow,
wiec znamy troche temat. Ja mieszkam w bloku, wigc nie mam tego problemu z podjeciem
decyzji, nie mam problemu, ze kto§ ma swojg wlasnos¢ i chce decydowaé co na tej jego
wlasnosci bedzie, ale nie moze by¢ tak, ze na jednych konsultacjach stysze, to wezcie i
sktadajcie o wuzetki, a potem id¢ na nastepne spotkanie, ludzie mi moéwia, ze skladajg o
wuzetki 1 nie dostajg tych wuzetek, to jest jaka$ dziwna rzecz, Pani Prezydent tak byto, byto
tak na tym spotkaniu. Wigc nie moze by¢ tak, ze to si¢ nagle zmienia z tygodnia na tydzien, a
jesli chodzi o Pomnik Armii Krajowej, tak, zagtosuj¢ za, bo ja nie mam alergii na pomniki.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Jeszcze drugie wystapienie Pana Radnego Wlodzimierza Pietrusa.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Prezydent! Szanowni Radni! Szanowni Mieszkancy!

Ja chciatlem Panu Przewodniczacemu Ko$miderowi odpowiedzie¢, ale widz, ze nie ma go,
Pan Przewodniczacy sobie zapomniat, ze Rada Miasta Krakowa podejmuje uchwaty, ktore
dotycza planow miejscowych, Prezydent je przygotowuje, Rada Miasta Krakowa, Radni maja
prawo zmienia¢ poprawkami to co przygotowat Prezydent. Ja sobie nie wyobrazam, ze Radny
nie ma prawa sktada¢ poprawki, bo oczywiscie stysz¢ przy kazdym planie miejscowym, ze
juz idzie wuzetka, juz idzie pozwolenie na budowe wigc trzeba to przeglosowac tak jak
Prezydent przygotowal. Nie, ja mam prawo zmienia¢ jezeli mam §wiadomos¢, ze projekt jest
albo niedoskonaly, alb o zty. Jezeli chodzi o, Pan Przewodniczacy, tez si¢ zgadzam, ze nalezy
jak najszybciej przegltosowac ten plan, ale to nie oznacza, Zze mamy go przegltosowac bez
mozliwosci poprawiania. Ja tez bym chcial dzisiaj go glosowaé tylko niestety on jest tak
przygotowany jak jest przygotowany, te propozycje, Pani Prezydent odpowiada dopiero
ostatnio, my$Smy ponad rok temu rozmawiali, Ze niedopuszczalne jest wrzucenie wszystkich
terenéw w jednej plan miejscowy bo to jest btad, od poczatku méwilismy, ze bedg problemy z
tym planem, zrobmy co$ i probujmy zmieniaé te granice bo to nie dzisiaj wyszedt problem
zmiany granic tego planu, to mowiliSmy od roku, dzisiaj tylko dostajemy temat do
przeglosowania i Pani Prezydent liczy, Ze jako$ si¢ uda. Nie uda si¢, nie uda si¢ dlatego, ze
my wsluchujemy si¢ w gltos mieszkancow, ze nalezy skorygowac te granice i to bgdziemy
robi¢ rowniez z podpowiedza Pani Prezydent, co tutaj mamy przygotowany projekt o zmiang
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wlasnie granic 1 naprawimy ten blad 1 jak rozumiem Pani Prezydent bedzie
usatysfakcjonowana, ze bedzie to zgodne z prawem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pan Radny Jatocha drugie wystapienie z tym, ze Panie Radny poprzednie bylo
5,40, ma Pan 20 sekund.

Radny — p. J. Jalocha

Dobrze. Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja przy tym wezle Tuchowskim zapomniatem o jednej rzeczy, ze w tym wezle Tuchowskim
sg ukryte jeszcze dwie drogi zbiorcze. Jedna droga zbiorcza, ktdrg wymyslitem przy okazji
planu osiedla Cechowa, a druga droga zbiorcza, ktorg Panstwo zescie wymyslili biegnaca od
strony poludniowej terenow, ktore w przysztym planie majg by¢ ustugowe. Gdy zadatem
pytanie co z tymi dwoma drogami to powiedziano mi w ten sposob, ze te drogi si¢ potaczy.
Prosze Panstwa co za sens jest na przestrzeni 300 m mie¢ autostrade A4, droge zbiorcza,
droge zbiorcza i jeszcze bedzie droga, ktora bedzie przy ustugach. To jest po prostu dla mnie
szalenstwo. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Prawie si¢ Pan zmiescit. Proszg Panstwa, a zatem rozpoczynamy cze$¢ wystapien
spoza Rady, przypominam Panstwu o dyscyplinie czasowej 1 przestrzeniu, tak jak obowigzuje
to Radnych, limitu czasowego i bardzo prosze o niepowtarzanie si¢ jezeli juz pewne sprawy
beda poruszane wczesniej to bardzo prosze zeby ewentualnie byly to sprawy nowe.
Zaczynamy od Pana Wojciecha Chmielowca, czy jest na Sali? Bardzo proszg.

Pan Wojciech Chmielowiec

Chcialem zabra¢ glos w imieniu firmy Arge Nieruchomosci, grupy firm, krakowskiej firmy,
ktora dziata w Krakowie od prawie 30 lat. Chcialbym poinformowa¢ Panstwa, Zze zostali
Panstwo wprowadzeni w btad lub niedopowiedzenie w zakresie obszaru planu 143, to jest
naroznik ulicy Kamienskiego, Stawka w ten sposob, ze na dzien dzisiejszy sprzeczne s3 te
jakby warunki, ktore legly u podstaw sporzadzania tego planu z przyjetymi motywami. To
znaczy ten teren nie jest terenem cennym przyrodniczo, nie jest terenem ekologicznym, jest to
teren dawnej bazy, dawnej kopalni Bonarka, jest to teren poprzemystowy, na ktorym nie byto,
nie ma i nie bedzie nigdy zieleni cennej przyrodniczo. Jest to teren roéwniez utwardzony, jest
to teren, na ktory Arge Nieruchomosci poprzez skupowanie terenu oraz procedowanie decyzji
administracyjnych ma decyzj¢ WZ, ma decyzj¢ pozwolenia na budowe, trwa budowa. W
zwigzku z tym w tym momencie uchwalanie tego planu na takim obszarze jest, moéwiac
szczerze kuriozalne. Dodatkowo Arge poniosto koszty i1 przekazato na majatek miasta
Krakowa 4,5 miln tytutem wybudowania ukladu komunikacyjnego, przebudowy drog,
weztow, skrzyzowan, sygnalizacji $wietlnej 1 tego wszystkiego. Miasto dostato prezent w
postaci 4,5 mln zt. Mamy decyzj¢ pozwolenia na budowe, warunkiem decyzji pozwolenia na
budowe, ktore uzyskaliSmy byto wtasnie podpisanie porozumienia z miastem Krakow i
przekazanie na majatek wlasnie wybudowanych drog i catej infrastruktury technicznej. Mamy
tez teren uzbrojony we wszystkie media, w zwigzku z tym uwazamy, ze po prostu jest
nieporozumieniem uchwalanie planu zielonego na obszarze, ktory jest inwestowany, ktory
jest uzbrojony, ktdry nie jest obszarem zielonym i1 nigdy nim nie bedzie. Dodatkowo teren ten
w przypadku uchwalenia miejscowego planu bgdzie na pewno musiat by¢ w jakim$ sensie
wyceniony poprzez spadek wartosci. Wigc to naraza tez miasto na te wielomilionowe straty.
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W zwiazku z tym, ze bledy planistyczne si¢ zdarzaja uwazamy rowniez, ze przyjecie tego
obszaru w obszarze zielonym jako obszar 143 jest bledem planistycznym i powinien by¢ on
wykluczony z tego planu. Tak, ze prosz¢ Panstwa o jakby mozliwo$¢ zapoznania sig, Panstwo
dostali korespondencje do skrzynek wiasnie z naszymi argumentami, uwazamy, ze one s3
rozsadne, logiczne i prosimy o wykluczenie tego obszaru 143 z planu miejscowego obszaréw
zielonych. Chciatlem tylko pokaza¢ takie krotkie zdjecie w zakresie, to jest teren pomigedzy
ulicg Kamienskiego, Stawka, jest to teren w catosci Arge Nieruchomosci, ktory czesciowo
jest w tym momencie czy probowany jest do umartwienia jako teren zielony, kuriozalny fakt
réwniez z czescig ronda, ktora zostato juz wybudowane i przekazane na majatek miasta. W
zwigzku z tym uwazamy, ze to jest nieporozumienie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Kolejny mowca Pan Maciej Gurz chyba, Komitet Mieszkancéw Osiedla Wolica,
przygotuje si¢ Pan Kazimierz Walasz, bardzo bym prosit zeby Panstwo sprawnie podchodzili
do moéwnicy, mamy duzo wystgpien to przynajmniej badzmy zorganizowani, czy jest Pan
Maciej Gurz? Jezeli nie czy Pan Kazimierz Walasz, bardzo proszg, a przygotuje si¢ Pan
Wiestaw Wojnarski.

Pan Kazimierz Walasz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Panstwo Radni! Szanowni Mieszkancy!

Ot6z dla mnie nie ulega watpliwosci, ze wszyscy tutaj moéwcey, ktorzy wystepowali przede
mng mieli ten sam cel, Zeby pokaza¢, ze sa zainteresowani i chca pomoc mieszkancom, zeby
speli¢ ich stuszne oczekiwania co do wyznaczenia terendw, wykrojenia z tych terendw
rolnych terenéw pod zabudowe w okolicy ich miejsca zamieszkania na potrzeby swojej
najblizszej rodziny. To jest bardzo wlasciwe, bardzo pelne, godne poparcia oczekiwanie.
Natomiast zauwazytem, ze moi przedmoéwcy, w tym niektérzy Radni zupeinie chyba maja
problem ze zrozumieniem tekstu czytanego, albo w ogdle nie czytali. Ten teren dla obszarow
przyrodniczych to nie jest teren planu, ktory ma by¢ zamieniony w obszary przyrodnicze, to
jest tylko legalizacja w postaci planu miejscowego to co przewiduje Studium. Tam gdzie sg
tereny rolne pozostang rolne, jak kto§ uprawial kapuste czy uprawial kukurydze to bedzie to
robit 1 nikt mu tego nigdy nie zabierze, ani nie zamieni w tereny przyrodnicze. Miasto nie
wliczy tych terenéw do swojej puli terenéw przyrodniczych zeby je uchwali¢, ze ma tyle
terenow zielonych 1 nimi dysponuje. Nigdy miasto nie miato takich planéw 1 nie robito tego,
nie mowi¢ tu jako rzecznik miasta, ale jako kto$ kto patrzy na statystyki i czyta te w sposob
wlasciwy, ze zrozumieniem. Natomiast jestem zdania, ze jedynie kierujac si¢ zasadami prawa
1 sprawiedliwos$ci spotecznej mozna te problemy rozwigzaé, a prawo lokalne i stanowione
przez tych Radnych obecnych na Sali 1 w 2014 roku zgodzono si¢ na taki podzial terenu na
tereny rolne, zielone, tereny zabudowane, drogi itd. | teraz w tej chwili ten plan jest
konsekwencja. 1 to co Pani Prezydent usiluje zrobi¢ to, zeby powstrzymac ten rozwoj
wuzetkowy, to, ze Panstwo mieszkancy zgtaszacie bardzo czesto, ze powstaje zabudowa o
parametrach niezgodnych z tym co Panstwo oczekuja na swoich terenach niskiej zabudowy
jednorodzinnej, a niestety zgoda na zabudowe wuzetkowsa czyli wylgczenie pewnych terenow
powoduje, Ze ten rozwoj jest mozliwy 1 wiemy, ze prawo to zalegalizuje, czy Panstwo tego
chca czy nie to mamy takag sytuacje prawng, ze zabudowa wuzetkowa na terenach, ktére nie
maja planu begdzie mogta by¢ realizowana. I to jest najwigksze zagrozenie dla Panstwa i
wydaje mi si¢, ze my jako jedna z oséb organizacji przyrodniczych i cztonek takze Komisji
Dialogu Obywatelskiego ds. Srodowiska apelujemy do Radnych, Zzeby nie popiera¢ tego
zbojeckiego systemu wuzetkowego, ktory spowoduje, ze potem Panstwo p6jda do Radnego z
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tej czy innej opcji i powiedza no jak to, przeciez mysmy nie zgadzali si¢ na to, a tymczasem
okazuje sie, ze deweloper czy kto$ inny zalatwit sobie takie parametry zabudowy, ktore
absolutnie beda dla Panstwa nie do przeskoczenia. I dlatego kierujac si¢ tym i kierujac si¢
tym, ze Panstwo Radni reprezentujecie interes catego miasta, jak tu tadnie powiedzial Pan
Przewodniczacy Kosmider musza podejmowac decyzje trudne, ale wazne z perspektywy
catego miasta. Natomiast nie mam najmniejszej watpliwosci — i tu patrze na Panig Prezydent
tak jak ja znam, tak jak ja wiele razy krytykowatem i by¢ moze bgde jeszcze zabierat glos
krytyczny, co do roznych dziatan planistycznych — nie mam watpliwos$ci, ze Pani Prezydent
wstuchuje si¢ w te glosy i1 tam gdzie to jest mozliwe ze wzgledu na procedurg planistyczna, ze
wzgledu na reguly na pewno begdzie to zrealizowane. I jezeli Panstwo by oczywiscie
potrzebowali mojej skromnej osoby zeby pomdc w takich dzialaniach, to ja os$wiadczam, ze
jestem gotow Panstwu pomoc jezeli dojdzie do sytuacji, ze te tereny moga czy bedzie
mozliwo$¢ ich zabudowy, a ja wierze, ze na pewno bedzie, jestem o tym w 100 %
przekonany. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Wiestaw Wojnarski, przygotuje si¢ Pan Stefan Sulinski.

Pan Wiestaw Wojnarski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Pafistwo Radni!

Ja reprezentuje osiedle Kantorowice, mieszkancéw osiedla Kantorowice, jest to osiedle
peryferyjne. Chcialem tu tez powiedzie¢, zebyscie Panstwo wzigli pod uwage jedng rzecz,
mieszkancy osiedli peryferyjnych do swoich dzialek doprowadzili wode, kanalizacje, media,
poniesli duze koszty. Jak ja tu stysz¢ przedmoéwce, np. ustyszatlem, nie jest wazne ile
mieszkancy nie raz biedni mieszkancy stracili swoich §rodkéw finansowych zeby co$ zrobi¢
okazuje si¢, ze teraz nagle m si¢ to zabiera, robi si¢ tereny zielone. Przeciez rozumiem, plan
zagospodarowania przestrzennego jest potrzebny i bardzo jest potrzebny dla miasta Krakowa,
ale zeby to byt plan rozsadny, a ten plan, ktory jest w tej chwili prowadzony jest w ogodle
nierozsadny 1 uwazam, ze wytgczenie spod tego planu osiedli peryferyjnych jest bardzo
wazne, bardzo wazne jest dlatego, ze te dzialki, te osiedla peryferyjne to sg, tak jak tu
wczesniej przedmowcey mowili to sg wlasnosci osob prywatnych, to sg z dziada, pradziada
dzialki, to sg dziatki pod zabudowania jednorodzinne dla dzieci swoich, wnukow itd. Prosze
Panstwa ja chciatem, zdjecia tu przedstawilem, przyniostem takie zdjecia, bo jezeli ten plan
bytby rozsadny i rzeczywiscie moglibySmy dyskutowaé nad tym planem to trzeba byloby
wzig¢ pod uwage wszystkie tereny, 1 gminne i prywatne, ale to trzeba w ramach prawdziwe;,
prawdziwej jeszcze raz konsultacji z mieszkancami si¢ dogadac, bo mieszkancy chcg terenow
zielonych i w osiedlach peryferyjnych, ale na zasadzie prawdziwych konsultacji, a nie na
zasadzie wystuchania, a Pani Prezydent robi swoje dalej, co jej pasuje. Tak to by¢ nie moze.
Ja jeszcze wroce do Studium, Pani Prezydent caty czas powoduje sie, bylo Studium, nie
zglaszalisScie wnioskow. Ale Pani Prezydent ile wnioskow zostalo ztozonych, wszystkie
zostaly odrzucone. Jak Pani si¢ z tego wytlumaczy, ile bylo wnioskéw ztozone do Studium,
wszystkie odrzucone. Czyli jakby wigcej mieszkancow ztozylo to wiecej bytoby odrzuconych
czy byloby przyjetych. Ja tego nie moge pojac. Prosze Panstwa pokaz¢ wam jak plan zostat
zrobiony, ten wilasnie, nad ktorym Panstwo macie glosowaé, na zdjeciach wam pokaze, a
zostawi¢ tu Przewodniczacemu Zeby zobaczyt, bo nawet chyba Panstwo Radni nie wiecie na
dobrg sprawe jak to zostato przygotowane. Niektore dziatki w naszym osiedlu sg podzielone
tak przez te tereny zielone, ze np. potowe domu juz wybudowanego jest w terenie zielonym,
potowe jest w terenie pod zabudowe. Przeciez jak kto$ bedzie pdzniej remontowat ten dom, to
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zadnego pozwolenia nie dostanie bo w terenie przyrodniczym nie wolno nic robié, trzeba
mie¢ pozwolenie. Prosz¢ Panstwa to jest robione nieuczciwie 1 nie w porzadku. I teraz
Panstwu pokaze.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Ale proszg¢ o konkluzj¢ bo juz konczymy, minat czas.

Pan Wieslaw Wojnarski

Juz konczymy, ja mysle, ze, prosz¢ Panstwa prosze zobaczy¢, to sa tereny przeznaczone pod
budownictwo, ktore Pani Prezydent, nie ma w planie zagospodarowania przestrzennego, moze
by¢ pod deweloperke nawet, prosz¢ zobaczy¢ Panie Przewodniczacy jak to tadnie wyglada,
wszystkim pokazg, zebyscie Panstwo widzieli. Ale pokaz¢ wam tadniejsze zdjecie, ktore
rzeczywiscie powinno by¢, tu si¢ zwracam do Panstwa ekologéw, ktorzy dzialaja preznie
tylko nie w tym kierunku, oni robig przeciw mieszkancom wszystko, to sg zdjecia, Pani
Dyrektor niech Pani zobaczy, to sg zdjecia wasze, terendéw gminnych, ktére przeznaczyliScie
pod zabudowg, to sg wasze tereny, tutaj prosz¢ zobaczy¢ jakie pigkne tereny sg zazielenione i
tu nie sg tereny przyrodnicze, ale tam gdzie sa ziemniaki, buraki czy kapusta to sg tereny
przyrodnicze. Prosze Panstwa ja na koniec, tutaj Pan Przewodniczacy mnie ogranicza/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Wszystkich, nie Pana tylko, to jest regulamin.

Pan Wiestaw Wojnarski

Proszg¢ Panstwa chcialem na koniec powiedzie¢ tam, wiedzcie Panstwo, ze wy zostaliscie
wybrani przez mieszkancow calego Krakowa, wy powinniscie stuzy¢ jako Radni
mieszkancom catego Krakowa, a nie wlasne interesy zatatwia¢. I my tu przychodzimy do was
po to zebyscie naszg sprawe zatatwili, bo wiadomo, ze wybory si¢ zblizajg i teraz chcemy tez
zebySmy wiedzieli kto glosowal za tym planem, chcielibySmy, prositbym Radnych Zeby
glosowali imiennie, zebysSmy wiedzieli kto glosowal za nasza propozycja odrzucenia czy
przyjecia tych poprawek, kto nie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosze Pan Stefan Sulinski, przygotuje si¢ Pan Grzegorz Bata.

Pan Stefan Sulinski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chciatem si¢ odnie$¢ na poczatku do wypowiedzi Pana Przewodniczacego Ko$midera,
ktéry odwotat sie do pojecia dobra wspdlnego. Takie pojecie dobra wspolnego jakie
zademonstrowat to takie pojecie rodem z PRL gdzie zabierano wtasno$¢ prywatng po to zeby
oddac ja na uzytek publiczny, jak to w historii wygladato to wszyscy wiemy. Tutaj ta uchwata
rzeczywiscie chce odebra¢ prawo do dysponowania wilasno$cig prywatna wlasnie tych
wlascicieli, ktorzy tutaj s3g. Mamy do czynienia tutaj z takg sytuacja, ze Panstwo, ktorzy chca
wylaczenia tych terenéw z tej uchwaty wlasciwie tego prawa do dysponowania wlasnoscig
zostali w jaki§ sposdb pozbawieni lub przynajmniej w jakim$ stopniu mocno ograniczeni.
Jednak ci Panstwo, 1 chee to zaswiadczy¢ z cata moca, podczas wielu spotkan, w tym spotkan
z Forum Ochrony Zieleni Przestrzeni, ktére mam przyjemno$¢ prowadzi¢ wykazali si¢ wielkg
zdolnos$cig do kompromisu i nie s3 za odrzuceniem tej uchwaly w catosci tylko wtasnie w
czesci. Doskonale Panstwo sobie zdajg z tego sprawe, ze jest potrzeba chronienia zieleni na
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tych terenach gdzie sa wielkie blokowiska, wielka zabudowa jak chociazby Zakrzowek,
Ruczaj czy osiedle Dywizjonu 303 gdzie tej zieleni juz pozostalo niewiele, ale chcag
jednoczesnie chroni¢ swojego $wietego prawa wilasnosci. Ja w imi¢ tej zdolnosci do
kompromisu, zdolnosci do dialogu spotecznego prosz¢ Panstwa wszystkich Radnych zeby
Panstwo poparli poprawki, ktore do tej uchwaty wnosi Pan Radny Wtlodzimierz Pietrus, z
ktorym to te poprawki byly przez wiele godzin omawiane. Dzi¢kuj¢ za uwage.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu bardzo. Pan Grzegorz Bala, przygotuje si¢ Pani Ewa Zbroja.

Pan Grzegorz Bala

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Wypowiadam si¢ w imieniu mieszkancéw Olszanicy. Chciatbym podzigkowaé¢ Panom
Radnym Andrzejowi Hawrankowi, Kazimierzowi Chrzanowskiemu i Panu Wtodzimierzowi
Pietrusowi oraz ich Klubom za to, ze wystosowali dla nas te poprawki, ktore uwzgledniaja
cze$¢ glosow przynajmniej czes¢ glosow tych mieszkancow, o ktorych dzisiaj losach
bedziecie decydowaé. Prosz¢ Panstwa mowi¢ po prostu dzigkuje, jestem zwyklym
cztowiekiem 1 chcialbym Radnych prosi¢ o to zeby podjeli decyzje zgodnie z sercem. Prosze
Panstwa decydujecie w tej chwili o przysztosci nie ziemi, nie konkretnych budynkow tylko o
przysztosci ludzi, ludzi, ktorzy maja dzieci, ludzi, ktérzy maja duze rodziny, ja osobi$cie mam
trojke dzieci. Prosze Panstwa nasze osiedle Olszanica bylo blokowane przez 25 lat na
zasadzie zebrania o wuzetki na budowe domow, prosz¢ Panstwa to jest zebranie. Znam
mieszkanca, ktory trzy razy podchodzil po wuzetki i na zasadzie widzimisi¢ urz¢dnika dwa
razy zostala mu odmoéwiona, dopiero za trzecim razem udato mu si¢ z wielkim sukcesem
uzyskac ta wuzetke. Prosze Panstwa decydujecie o naszej przysziosci na nastepne kilkanascie,
kilkadziesigt nawet lat, chcialbym odpowiedzie¢ Panu Radnemu Ko$miderowi, nie wiem
dlaczego chce Pan nas kara¢ nierzetelnym opracowaniem planu, nie wiem dlaczego my jako
mieszkancy rownoprawni miasta Krakowa mamy by¢ karani 1 przyjmowac plan, ktory dla
nas jest krzywdzacy, ktory blokuje rozwdj naszego osiedla na nastepne kilkanascie lat. A o
tym, ze plan jest nierzetelnie opracowany najlepiej $wiadczy przypadek moich dwoch dziatek,
ztozytem w terminie uwage odnosnie moich dwoch dziatek o numerze 167 1 169 obrgb 52,
prosz¢ Panstwa uzyskalem odpowiedz na stronie BIP, Ze pismo nie podlega rozpatrzeniu
gdyz, podkreslam teraz numery dzialek, gdyz dziatka numer 44 obreb 15, a sktadatem o
dziatki numer 167 i 169 obrgb 52, Nowa Huta, ja znajduje si¢ w Krowodrzy nie widnieje w
gminnej ewidencji gruntow 1 budynkéw. Prosze Panstwa ten plan byl tak opracowywany, to
jest oficjalnie wydrukowana strona ze strony BIP, gdzie uzyskalem odpowiedZz, prosze
Panstwa tu jest wklejona tres¢ mojej uwagi, a obok dostaje odpowiedz, nie wiedziatem, ze
mam jakie§ dziatki w Hucie, bardzo si¢ z tego ciesze¢, mam nadzieje, ze jednak je znajdg.
Prosze Panstwa ten plan byt tak opracowany, na zasadzie zrobienia sobie kresek na mapie, nie
przekonsultowania tego w zaden sposob. Naprawd¢ Panstwo Radni docencie, bo mieszkancy
nie chca uwali¢ tego planu, mieszkancy wypracowali sobie poprawki, ktore w tej chwili
bedziecie glosowac i1 bardzo prosimy prosze Panstwa zebys$cie uwzglednili nasze poprawki,
jest szansa jeszcze uratowac ten plan w jakim$ stopniu, ale na tej zasadzie jak on byt
opracowany to jest po prostu niedopuszczalne. Bardzo Panstwu jeszcze raz dzigkuje za
wstawianie si¢ za mieszkancami i prosimy o poparcie poprawek.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. Pani Ewa Zbroja, przygotuje si¢ Pani Dorota Kaczmarczyk.
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Pani Ewa Zbroja

Witam serdecznie. Rodzina mojego me¢za Zbroja jest od XV wieku w Krakowie, mamy
dziatki okolo 3 ha i prosz¢ sobie wyobrazi¢, ze wszystkie dziatki zostaly przez plan
zagospodarowania miasta zajete np. przy ulicy Banacha, dziatka 34 ary zajeta pod droge na
Gorke Narodowa, dobrze, po drugiej stronie przy ulicy Wegrzeckiej mamy dziatki wkoto
fortu, miasto zaj¢to pod tereny zielone, prosze bardzo, w Kantorowicach dziatka blisko
zalewu, hektarowa, z dziada, pradziada dziedziczona w mojej rodzinie, zajeta pod tereny
zielone. Prosze Panstwa tam ros$nie kapusta, to bedzie ta dziatk¢ uprawiatl na zielono, Pani
Prezydent, Pan Prezydent, a ja bed¢ ptaci¢ podatki. Na Dobrego Pasterza mam dziatke
pothektarowa, 20 aréw zajete pod parking, po jednej stronie sprzedato miasto deweloperowi,
deweloper Pan Le$ wybudowat pigkne bloki 4 m od mojej granicy po prawej i po lewej
stronie, posrodku moja dziatka pod parking miejski, dobrze, ja si¢ zgadzam, tylko, ze to byt
2014 rok, plan zagospodarowania przewidywat, ze si¢ wykupi dziatke w ciggu roku, mamy
2018 a Pani Prezydent Koterba mi napisata, ze przeciez mi nie przeszkadza zebym mogta
kosi¢ i cieszy¢ si¢ z tej dziatki. Tak tylko, ze deweloper chciatby ta dziatk¢ ode mnie kupié
za 3 mln, ale ja nie moge sprzeda¢ bo Pani Koterbie to nie pasuje, mnie pasuje, moze by¢
parking tylko niech miasto odkupi ode mnie tg dziatke za cene taka jaka jest czyli 220 tys. za
ar, prosz¢ bardzo, sprzedam nawet cale 50 arow, kupi, nie, bo miasto nie ma pieni¢dzy. Nie
mozna w ten sposob robi¢ zeby zabiera¢ ludziom majatek, ja mam pigtke dzieci, dzieci
wyjezdzaja za granice bo nie mogg si¢ doczeka¢ na sprzedanie dziatki zeby mama mogla im
postawi¢ dom, gdzie, w Kantorowicach gdzie Dyrektor mowi, ze bgda tereny zielone i
absolutnie nie ma odstgpu, nie ma odstepu od tego zeby mozna bylo zmieni¢ plan
zagospodarowania. Gdziescie widzieli ludzi, gdziescie widzieli mieszkancow w tych swoich
planach zagospodarowania, ja si¢ pytam, od XIV wieku rodzina Zbroja jest w Krakowie, to
teraz mamy si¢ wynie$¢ do Michalowic czy gdzie, a moze p6jd¢ do Pani Koterby mieszkac.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Prosze konczy¢.

Pani Ewa Zbroja
Prosze Panstwa jezeli ustaliScie w ten sposob zabierajgc ludziom dziatki to nie wiem kto na
was zaglosuje, nie wiem kto bedzie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pani Dorota Kaczmarczyk jezeli jest, potem przygotuje si¢
Pani Katarzyna Frankiewicz.

Pani Dorota Kaczmarczyk

Dzien dobry. Szanowni Panstwo reprezentuj¢ mieszkancéw osiedla Chatupki. Mieszkam na
tym osiedlu od urodzenia. Przez 30 par¢ lat byta u nas strefa zanieczyszczenia przez
sgsiadujacy z nami kombinat, dawniej Huta Lenina, catkowity zakaz budowy, rozbudowy i
remontu, zanieczyszczenie bylo tak wielkie, Ze owoce zamiast czerwone czy zielone byty
czarne i lepkie. W koncu po tylu latach pojawito si¢ Swiatetko i zniesiono strefe, jakie$ 15 lat
temu, zaczeliSmy mysle¢ o przysziosci my miodzi. W migdzyczasie powstata spalarnia
Smierci, oczyszczalnia $ciekdéw na Kujawach juz byla tylko ja zmodernizowali, hatda z
kombinatu tez byta, zgodziliSmy si¢ na to wszystko. Chcemy mie¢ teraz mozliwos¢ budowy
dla siebie, dla dzieci, nie deweloperka tylko domy jednorodzinne. Gdy miasto, czy miasto
musi nas dalej kara¢ wszelkimi zakazami tylko dlatego, ze nas jest zielen, a tutaj beton, a
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moze po prostu nam zazdroszcza tej zieleni bo my nie zabudowujemy kazdego kawatka
zielonego, czy chcemy mie¢ czym oddycha¢, my myslimy o tym zeby samych siebie nie dusic¢
betonami w przeciwienstwie do miasta. Nie chcemy by¢ dtuzej traktowani jak osiedla drugiej
kategorii, pozwolcie nam decydowaé o swojej wihasnosci 1 przysztosci gdzie chcemy
mieszka¢. Czemu zadacie od nas zakupu mieszkan od deweloperow wiedzac, ze mozemy
sami sobie wybudowa¢ dom. Moze miasto ma w tym sw¢j interes. Bardzo prosz¢ Radnych o
zaglosowanie za decyzja 1 wolg mieszkancoéw. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzi¢kuj¢ bardzo Pani. Pani Katarzyna Frankiewicz, potem Pan Maciej Gurz, Pani
Frankiewicz bardzo proszg.

Pani Katarzyna Frankiewicz
Dzien dobry Panstwu, Katarzyna Frankiewicz, ja reprezentuje osiedle Luczanowice.
Chciatam tyle powiedzie¢, fajnie si¢ rzadzi na cudzej prywatnej wlasnosci. Mnie tu
mieszkancy po to wystali zebym Panstwu to przekazala, prosze¢ podnies¢ reke kto z Panstwa
ma na swoim terenie teren zielony, na swojej prywatnej wlasnosci, jeden Pan, jako§ mato
ludzi jest, to ciesze si¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Ja tez mam teren zielony, ale to nie jest plebiscyt.

Pani Katarzyna Frankiewicz

Przepraszam bardzo, nie plebiscyt, ale mieszkancy prosili mnie. Dlatego chciatabym si¢
zapyta¢ jak mozna, to jest nieuczciwe, mieszkancy sg rozgoryczeni, rozzaleni i nie zycza
sobie zeby wchodzi¢ im z zielenia w tereny, ktore sa zielone, ale my je musimy miec,
musimy je mie¢ do budowy doméw dla naszych dzieci, tak to wyglada. I nie ma tu Pana
Stawowego bo tez bym chciala wiedzie¢ czy on oddat co$ na teren zielony, widz¢ tam Pan
Mleczko, ktéry gdzies§ tutaj jest, czy on tez oddal co$, bardzo chetnie bym ustyszata ile
hektaréw oddali na ten cel. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Maciej Gurz, przygotuje si¢ Pan Jarostaw Matuszczyk.

Pan Maciej Gurz

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Izbo!

Ja jako mtody urbanista 1 taki powiedzmy bezstronny obserwator tej sytuacji chcialbym dodac
troche uwag od siebie, poniewaz zalezy mi zdecydowanie na istocie tego planu jak réwniez
dostrzegam zasadno$¢ zglaszanych uwag przez mieszkancéw. I chcialbym tutaj wyr6znic¢
poprawki takze zgloszone przez Pana Radnego Pietrusa, ktore nie ostabiajg jak gdyby istoty
tego planu, nie ograniczaja jego obszaru natomiast pozwalaja na kontynuacj¢ zabudowy w
tych konfliktowych miejscach, pod wieloma po prostu warunkami, w tym takim zakazie
zabudowy szeregowej, ktory wilasciwie uniemozliwi zabudowe taka deweloperska. Tak, ze
zwracam si¢ do Szanownych Panéw Radnych podczas glosowania nad przyjeciem planu, aby
nie kierowac¢ si¢ dyscypling klubowga tylko dobrem miasta. Tak, ze w tym wypadku mysle, ze
trzeba osiggna¢ tako optymalny kompromis migdzy ochrong przyrody, zwartym miastem i
wolg mieszkancow, takze rozwigza¢ w miar¢ mozliwosci konflikt i zachowa¢ moc tego
stusznego planu. Natomiast uwazam, ze intencje, ktore stalty za tym planem by¢ moze byty
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szczytne 1 W pewnym sensie innowacyjne, natomiast c6z z tego skoro na koniec pozostaje
nam taki niesmak, trwa konflikt z mieszkancami i wychodzg na jaw pewne wady tego planu.
Nie sposob nie zauwazy¢ rdwniez, ze miasto, wladza podczas procedowania tego planu
zadawala si¢ momentami zapomina¢ o zwyklej przyzwoito$ci w stosunku do mieszkancow
tych odleglych obszaréw od centrum Krakowa. Mam tu na mysli dobrag komunikacje, sprawne
konsultacje spoteczne, ktére sa przede wszystkim skuteczne i nie odbywajg si¢ np. 15 km od
miejsca zamieszkania jak to mialo miejsce w Nowohuckim Centrum Kultury, poza tym
ogolne poinformowanie mieszkancow. Wyrdzni¢ jeszcze na koniec trzy gidwne btedy tego
planu, oczywiscie jak juz byto wielokrotnie wspominane jest to plan wielki, a w urbanistyce
jest to taki kolos na glinianych nogach, ktéry bardzo tatwo /.../

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Przepraszam bardzo Pana, jestesmy w drugim czytaniu czyli dyskutujemy na temat poprawek,
Pan jest mlodym czlowiekiem wigc ma Pan prawo nie wiedzie¢, ale prositbym zeby Pan do
tego si¢ dostosowat.

Pan Maciej Gurz

Natomiast poprawki zgloszone przez Pana Radnego Hawranka oraz Pana Radnego
Chrzanowskiego wytaczajg obszary konfliktowe z planu, jednak pragne zaznaczy¢, ze jednak
znacznie osltabia to ten plan, a w przypadku uwag Pana Hawranka jest, s3 to jedynie obszary
w rejonie Olszanicy, co wcale nie rozwigzuje wigkszosci problemow, ktore uwidaczniajg si¢
w Przylasku Wycigskim. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Jarostaw Matuszczyk prosze, przygotuje si¢ Pani Ewelina Was.

Pan Jarostaw Matuszczyk

Szanowna Rado! Panie Przewodniczacy! Zgromadzeni Goscie!

Jako mieszkancy osiedla Wolica 1 Przylasek Wyciaski protestujemy przeciwko planowi, ktory
zabiera nam 675 ha, to jest 75 % powierzchni naszych osiedli. I to jest wtasnie chciejstwo tak
jak nazwat to Pan Stawowy, to jest chciejstwo, zagarniecie takich obszaréw to jest chciejstwo.
Pani Prezydent powiedziala, zZe jest to bardzo prosty plan, to dlaczego tak duzo
mieszkancow/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Przepraszam bardzo, jesteSmy w drugim czytaniu i dyskutujemy w sprawie poprawek. Prosze
powiedzie¢ o poprawkach, o ktore Panu chodzi i do nich wrdcicé.

Pan Jarostaw Matuszczyk

To dlaczego tak duzo jest pokrzywdzonych mieszkancéw z Wolicy, Przylasku Wyciaskiego,
Kantorowic, Olszanicy, Luczanowic, Chalupek, Wyciaz. Nie jesteSmy przeciwni zieleni, ale
zielen powinna by¢ w mieScie rozmieszczona rownomiernie. Mam nadzieje, ze jako Radni
bedziecie glosowaé zgodnie z wlasnym sumieniem i postuchacie glosu mieszkancéw, chociaz
jest was tu teraz bardzo malo 1 nie wiem czy to dotrze do Panstwa Radnych, ale cze$¢ moze
uznata, Ze to jest malo istotna dyskusja. Dlatego dzisiaj mieszkancy w pikiecie dali wyraz, ze
ten plan jest dla nas krzywdzacy 1 nie powinien by¢ procedowany w takiej formie, a powinien
zosta¢ zmieniony. | mamy apel do Panstwa Radnych, glosujcie zgodnie z wolg mieszkancow.
Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Bardzo Prosz¢ Pani Ewelina Was, a potem Pani Agnieszka Szmidt. Tylko
przypominam, dyskutujemy na temat konkretnych poprawek, wigc bardzo prosze do tego si¢
ograniczac.

Pani Ewelina Was

Dzien dobry. Jestem mieszkanka Przylasku Rusieckiego, ale niestety tej gorszej czesci za
torami objetym zielonym planem. Chciatam Panstwu zwroci¢ uwagg jak bardzo plan zielony
jest dla nas krzywdzacy, dla nas osiedli skrajnych peryferyjnych Wolica, Przylasek Wycigski,
Przylasek Rusiecki Wschdd, Wyciaze Wschod, Chatupki. Przez ponad 30 lat blokowani
bylismy w zwigzku z duzg aktywnosciag Huty Sendzimira, tudziez Arcelor Mittal, byliSmy
zapylani, skazeni, czeSciowo wysiedlani. Teraz doczekaliSmy czasdéw, gdzie nasze tereny
nagle staly si¢ cenne przyrodniczo. Mieszkam tam od urodzenia i szczerze mowiac nie widze,
aby w otoczeniu co$ si¢ zmienito, dalej s pola, 13ki, rola, co prawda rodzaj upraw si¢ troche
zmienil na inny gatunek. Plan ma nas chroni¢ tylko przed czym, na naszym terenie nie ma
ruchéw deweloperskich. Wprowadzenie planu zielonego doprowadzi do kolejnych lat
marazmu naszych osiedli 1 jego starzenia si¢ bo wyznaczona linia zabudowy zgodnie ze
Studium konczy si¢ w wielu wypadkach na istniejacej zabudowie, czesto dzielac zabudowang
dziatke w potowie lub tak, Ze taras znajduje si¢ w terenach zielonych. Prosimy o mozliwo$¢
inwestowania na naszych osiedlach, na swoich dziatkach, bo wprowadzenie planu zaskutkuje
tym, ze na kolejne kilkanascie lat zostaniemy zamrozeni. Nie wierzymy w to, ze po
planowanej zmianie Studium szybko przystagpimy do zmiany planu, bo z catym szacunkiem u
nas nie ma chodnikdéw, nie ma $ciezek rowerowych, ani niczego co mogtoby by¢ takomym
kaskiem dla potencjalnego inwestora. U nas nie bedzie przelozenia we wzroscie
mieszkancow, bo ile 0sob moze mieszka¢ w istniejacej juz zabudowie jezeli ona nie ulegnie
poszerzeniu, caly czas taka sama. Malo mieszkancéw jest rOwnoznaczne z tym, ze nasze
osiedle w dalszym ciggu bedzie terenem niedoinwestowanym, nie dostaliSmy od miasta nic w
prezencie. Kanalizacje, telefon, wodociagi, wszystko uzbrajane bylo przez mieszkancoéw i ich
wklad finansowy. Prosimy o potraktowanie naszego tematu powaznie stawiajgc si¢ na naszym
miejscu. Prosimy 0 wprowadzenie mozliwosci zabudowy niskiej jednorodzinnej na naszym
terenie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigekuje bardzo. Pani Agnieszka Szmidt bardzo prosze tylko przypominam jesteSmy w
drugim czytaniu czyli Panstwo powinniscie si¢ odnosi¢ do konkretnych poprawek, a dyskusja
jest znowu bardzo ogoélna, bardzo proszg.

Pani Agnieszka Szmidt
Bardzo ogo6lna, ten plan jest bardzo ogdlny Szanowny Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Plan jest bardzo szczegdtowy, dotyczy konkretnych terendw i poprawki dotycza konkretnych
terenéw, prosze¢ bardzo.

Pani Agnieszka Szmidt

Nasz glos kierujemy do Radnych jesli Radni podejda powaznie do misji jaka tu petnig bo
mamy nadziej¢, ze oni pelnig tutaj misj¢ to wshuchaja si¢ w ten nasz gtos. Nie rozumiemy jak
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mozna stawia¢ znak réwnosci pomig¢dzy porolniczymi nieuzytkami, a terenami cennymi
przyrodniczo, ktore s3 w centrum. Wytaczenie obszarow lub korekta granic planu, ktére
wnioskujemy w poprawkach nie sg bombg ekologiczng. Zabudowa jednorodzinna, o ktorg
wnosimy to nie dziatania deweloperskie, bo u nas nie ma deweloperéw. Pozwoélcie nam na
zrbwnowazony rozwoj, nie blokujcie nas inwestycyjnie, bo ten plan nas niestety blokuje.
Robicie mieszkancom osiedli peryferyjnych potworng krzywde i powinniscie wziag¢ to pod
uwage. A mam jeszcze taka uwage, ze mamy wrazenie jako mieszkancy, ze jesteSmy w
jakim$ cyrku, a nie na Radzie Miasta, za przeproszeniem, poniewaz Radni biegaja, robi si¢
zamieszanie, wypytuje si¢ nas o roézne szczegdly z naszych plandéw, mieszkancy naprawde
majg juz dosy¢, bo jesteSmy tu tyle razy, chodzimy od pottora roku od Radnych do
Prezydenta, od Prezydenta do Pani Koterby, do Pani Dyrektor i po kolei zaczynamy,
budowalis$my poéttora roku tg sytuacj¢ zeby na tej Sesji Radni wiedzieli dokladnie o czym
moéwimy. Wiegc Szanowni Radni glosujcie zgodnie z wolg mieszkancow. Dzigkuje $licznie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
To byta Pani Agnieszka Szmidt, Pani Jolanta Kapica, bardzo proszg.

Pani Jolanta Kapica

Szanowni Panstwo! Szanowny Panie Przewodniczacy! Mieszkancy.

Ja reprezentuj¢ Stowarzyszenie na Rzecz Ochrony 1 Rozwoju Debnik 1 kiedy 4 lata temu
mieszkancy tutaj byli i walczyli o to zeby w planie zagospodarowania teren na Zakrzowku byt
zielony ustyszatam, ze Studium jest rzecza swigta. Wtedy, w tym Studium byty zapisy na tym
terenie mieszkaniowka, ustugi zielen i okazywato si¢, ze ten plan musi by¢ uchwalony i musi
tam by¢ zabudowa wielorodzinna. I wtedy Studium bylo $wigte. Nagle si¢ okazuje, Ze co$, ja
juz teraz tego zupelnie nie rozumiem, ze co$ si¢ zmienito i po prostu w tym momencie
sytuacja jest zupetnie inna 1 niezrozumiata dla mnie. Prosz¢ Pafistwa w tym planie, o ktérym
teraz dzisiaj mowimy sg cztery obszary zlokalizowane na Zakrzowku, w tym trzy, ktorym
grozi bezposrednio zabudowa, taka naprawd¢ na juz dlatego, ze juz deweloperzy sktadaja
wuzetki 1 to nie beda domki jednorodzinne. To bedzie po prostu zabudowa wielorodzinna,
duze bloki i ja jestem zdezorientowana tym co si¢ dzisiaj tutaj dzieje i jak to dziata w ogole
wszystko, ze z jednej strony to Studium jest niezwykle wazne, a z drugiej strony jest zupetnie
nieistotne. Z punktu widzenia mieszkancow i myslg, ze to nie tylko Zakrzowka, ale centrum
miasta gdzie jest duzo terenéw zielonych, ten plan jest bardzo wazny i bardzo istotne jest
zeby on byt uchwalony jak najszybciej, zeby po prostu tereny, ktére jeszcze sa mozliwe do
ochrony zeby ochroni¢. Bardzo Panstwa prosze zebyScie to naprawe bardzo powaznie brali
réwniez pod uwage. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Z
Panstwa mieszkancow calg liste wyczerpaliSmy tacznie z osobami, ktére byty nieobecne, ale
si¢ ponownie zglosity. Szanowni Panstwo czy w imieniu Pana Prezydenta kto§ chce zabraé
glos? Nie. Szanowni Panstwo w takim uktadzie stwierdzam, iz odbyliSmy II czytanie,
glosowanie poprawek i glosowanie catosci za chwile, po zakonczeniu spraw alkoholowych.

ZASADY USYTUOWANIA NA TERENIE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW MIEJSC
SPRZEDAZY I PODAWANIA NAPOJOW ALKOHOLOWYCH.

Projekt Prezydenta, druk 2902, II czytanie, Pan Dyrektor Tomasz Popiotek bardzo prosze o
przedstawienie poprawek.
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Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiolek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do druku 2902 wptyneta jedna poprawka Pana Radnego Wantucha, ta poprawka zostata
zaopiniowana negatywnie przez Pana Prezydenta w opinii, ktora wczoraj do Panstwa zostata
dostarczona. W tej poprawce generalnie Pan Radny proponuje, aby w miejsce Miejskiej
Komisji Rozwigzywania Problemow Alkoholowych, ktora zgodnie z przepisami ustawy o
wychowaniu w trzezwosci 1 przeciwdziataniu alkoholizmowi opiniuje poszczegodlne wnioski
sktadane przez przedsiebiorcéw, tak naprawde decydujacy gltos mialy rady dzielnic. Tego
typu rozwigzanie bytoby sprzeczne z zapisami ustawy, stad negatywne stanowisko Prezydenta
w stosunku do tej poprawki. Dziekuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje. Czy w sprawie tej poprawki? Pan Radny Wantuch bardzo prosze.

Radny - p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Nie mogg si¢ tutaj zgodzi¢ z takim przedstawieniem sprawy jakie, ze stowami Pana Dyrektora
dlatego, ze to nie jest tak, ze rada dzielnicy bedzie teraz podejmowala decyzj¢ w sprawie
koncesji, nie. Zgodnie z ustawa zeby uzyskac¢ koncesj¢ na alkohol nalezy mie¢ pozytywna
opini¢ Miejskiej Komisji Rozwigzywania Problemow Alkoholowych. Ta poprawka sprawia,
ze jednym z kryteriow udzielenia takiej pozytywnej opinii jest opinia rady dzielnicy.
Zaktadamy, ze dzielnica z géry wyraza pozytywna opini¢ na wszystkie zgtoszone koncesje.
Jezeli nie wyda zadnej opinii to jest domniemanie pozytywnej zgody. Ale w przypadkach
jednostkowych rada dzielnicy moze wydac takg negatywna opini¢, co jest podstawa do nie
wydania koncesji na alkohol. I ten przepis dotyczy zaréwno sklepoéw jak i rowniez lokali
prowadzacych sprzedaz alkoholu typu bar np. czy pub. I jest to bardzo dobrze narzedzie, ktore
pozwala nam precyzyjnie wytaczaé, likwidowa¢ punkty, ktore sprawiajg problem. Oczywiscie
podstawowg kwestig jest tutaj czy taka mozliwos$¢ jest zgodna z prawem, z ustawa. Nie mamy
mozliwosci ekspresie verbis zapisa¢ takiego rozwigzania w uchwale Rady Miasta Krakowa.
Dlatego tworzymy swego rodzaju podwojna konstrukcje, konstrukcje polegajaca na tym, ze
okreslamy zasady dzialania zewnetrznego podmiotu, ktéry ma ustawowy obowigzek
wydawania opinii, ktory jest zapisany w ustawie. Zdaje sobie sprawe, ze jest to karkotomne.
Oczywiscie wolatbym zeby taki przepis byt w ustawie, stad tez ta rezolucja, ktorg podjeliSmy
par¢ godzin temu, ale probujemy rozwigzania, ktore jest karkotomne, ale ktore pozwoli nam
bardzo precyzyjnie rozwigza¢ ten problem, no nocna prohibicja prosze¢ Panstwa, Panstwo
Radni jest tak subtelna jak cep bojowy, karze i dobrych i ztych, a tutaj mamy mozliwo$¢é
punktowego zakazu sprzedazy w danym miejscu. I to jest najwazniejsze narzedzie. Prosze
réwniez pamigtaé, ze kazda uchwala Rady Miasta Krakowa cieszy si¢ domniemaniem
legalnosci, dopiero Wojewoda jezeli ja uchyli to wtedy taka uchwata nie wchodzi w zycie.
Oczywiscie taka uchwata na pewno zostanie zaskarzona do sadu, ale to potrwa dwa, trzy lata,
przez dwa, trzy lata rozwiazemy jeden z najwazniejszych probleméw zwigzanych ze
sprzedaza alkoholu czyli punkty, ktore sprawiaja problem dla mieszkancow. Jest ryzyko
oczywiscie, ze Wojewoda uchyli ten punkt, taki przepis, nie uchyli catej uchwaty tylko uchyli
ten punkt. I jest to ryzyko, ktére uwazam, ze powinnismy $wiadomie podjac, bo potencjalne
korzy$ci wynikajace z takiego rozwigzania znacznie przewyzszaja mozliwe straty. Dlatego
zachgcam Panstwa do sprobowania takiego rozwigzania, jest to swego rodzaju sztuczka
prawna, nawet bym uzyl okreslenia, Ze jest to swego rodzaju falandyzacja prawa, czyli
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naginanie go, ale w stusznym celu i nie lamiemy tego prawa, dlatego prosz¢ o poparcie.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. Czy w sprawie tej poprawki kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Pan
Dyrektor tez chce zabra¢ glos? Bardzo prosze. Prosze Panstwa po trzech punktach
alkoholowych bedzie glosowanie spraw planistycznych i alkoholowych i potem po kolei
nastepne rzeczy, informacje Prezydenta i dalsze druki. Prosze bardzo.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiolek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W opinii przedstawionej przez Pana Prezydenta, w uzasadnieniu Pan Prezydent wyraznie
wskazuje, ze na podstawie art. 18 ust. 3a ustawy o wychowaniu w trzezwosci i
przeciwdziataniu alkoholizmowi zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych organ
zezwalajacy wydaje po uzyskaniu opinii gminnej komisji rozwigzywania probleméw
alkoholowych, ktora orzeka o zgodnosci lokalizacji punktu sprzedazy z uchwatami rady
gminy. Sg to takie uchwaly jak uchwata w sprawie zasad usytuowania miejsc sprzedazy i
podawania napojow alkoholowych oraz w sprawie maksymalnej liczby zezwolef na sprzedaz
napojéw alkoholowych. Miejska Komisja Rozwigzywania Problemow Alkoholowych
opiniuje wnioski o wydanie zezwolen, dokonuje weryfikacji zgodnosci lokalizacji danego
punktu sprzedazy z powyzszymi uchwatami. Tutaj ustala wtedy Komisja czy wnioskowany
punkt miesci si¢ w limicie zezwolen na sprzedaz alkoholu oraz czy dana lokalizacja spelnia
zasady usytuowania okre§lone stosowng uchwatg. Ustawodawca nie wspomina w ogole o roli
rad dzielnic w tym procesie, w zwigzku z tym te czynnos$ci jakby Miejska Komisja musi
podejmowacé samodzielnie i podejmuje niezalezng tutaj opini¢ w tym zakresie biorgc pod
uwage te uchwaty, o ktérych mowitem. W zwiazku z tym w tej sytuacji jak proponuje Pan
Wantuch to jak moéwitem wczesniej uzaleznienie opinii Komisji od negatywnej lub
pozytywnej opinii rady dzielnicy wykraczatoby tutaj poza uregulowania ustawowe w tym
zakresie. W zwigzku z tym opinia Pana Prezydenta jest do tej poprawki negatywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje. Szanowni Panstwo w takim uktadzie stwierdzam odbycie Il czytania, gtosowanie
w bloku glosowan pierwszym. Kolejny punkt:

USTALENIE NA TERENIE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW MAKSYMALNEJ
LICZBY ZEZWOLEN NA SPRZEDAZ NAPOJOW PRZEZNACZONYCH DO
SPOZYCIA POZA MIEJSCEM SPRZEDAZY I W MIEJSCU SPRZEDAZY.

Projekt Prezydenta, druk 2903. JesteSmy w II czytaniu. Mamy poprawke Pana Radnego
Wantucha wycofang, Pana Radnego Hawranka. Bardzo prosz¢ Pan Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiotek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Tak jak powiedziat Pan Przewodniczacy wplynety dwie poprawki, Pana Radnego Wantucha,
Pana Radnego Hawranka. W opinii Pana Prezydenta przedstawionej rowniez do tych
poprawek Pan Prezydent nie odnosi si¢ do tych poprawek, natomiast podkresla, ze swoje
stanowisko w sprawie liczby zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych przedstawil w
druku uchwatly o numerze 2903. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dziekuje. Czy w tej sprawie kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Do glosu
zapisal si¢ Pan Marek Lukasik, bardzo prosz¢ Pan Marek Lukasik, potem Pan Kazimierz
Mars, potem Pan Piotr Kubiczek. Bardzo prosze¢ Szanowni Panstwo zebySmy to sprawnie
robili, bo mamy bardzo dtuga Sesje¢ dzisiaj, wigc uprzejmie prosz¢ nastgpne osoby o
przygotowanie si¢ do glosu.

Pan Marek Lukasik

Dzien dobry Panstwu. Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie i Panowie Radni!
Szanowni Panstwo zgromadzeni mieszkancy miasta Krakowa.

W imieniu polskich rodzinnych firm, krakowskich kupcow reprezentujacych sklepy
osiedlowe Lewiatana apelujemy o wsparcie polskich sklepow osiedlowych. Nowelizacja
ustawy o wychowaniu w trzezwosci narzuca kryteria przyznania koncesji dyskryminujace
polskie sklepy osiedlowe. Kryteria wpieraja sklepy wielkopowierzchniowe, hipermarkety,
dyskonty, obiekty posiadajace duze parkingi na obrzezach osiedli. Kryterium jest najwigksza
odlegtos¢ od innych punktéw sprzedazy alkoholu, to rozwigzanie dyskryminuje krakowskie
polskie firmy rodzinne, ktére reprezentuj¢. Nasze sklepy usytuowane na osiedlach sg obok
siebie blisko, 20, 30, 50 m od siebie, co skutkuje faktem, ze nie otrzymaja koncesji tylko z
uwagi na fakt potozenia, co przeciez jest niezalezne od wiasciciela sklepu. Ustawa stawia w
korzystnej sytuacji sklepy wielkopowierzchniowe 1 dyskonty, odleglte po 100 1 kilkaset
metrow od innych, wprowadza chaos i niepewno$¢ dla sklepow osiedlowych, a nawet
zagrozenie ich dalszego funkcjonowania. Co jest istotne, bowiem nasze sklepy sa gldwnym
odbiorca krakowskich, podkrakowskich producentdw zywnosci, rolnikow, to jest szereg
naczyn potaczonych, to jest kilkadziesiat tysigcy osob i1 miejsc pracy. Szanowni Radni ustawa
w swoim kryterium przyznawania koncesji dyskryminuje nasz polski rodzimy handel,
Krakow na prezenie dziatajace polskie sieci handlowe, sklepy osiedlowe. Nowelizacja ustawy
wprowadza kryteria korzystne /.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Przepraszam, ja tylko w kwestii formalnej, my jestesmy w punkcie dotyczacym poprawek,
chcialbym zebySmy si¢ do tego skoncentrowali bo Pan omawia calos¢ spraw, ktora byla
omawiana przy I czytaniu, a tu jest poprawka Pana Radnego Hawranka zwigkszajaca liczbe
punktow sprzedazy do 1500 w poszczegolnych dziedzinach i1 chciatbym, zeby$Smy si¢ nad tym
koncentrowali. Dziekuje.

Pan Marek Lukasik
Ostatnie zdanie, ktore nawigzuje do tej poprawki. W  zwigzku z tym do momentu
poprawienia ustawy o wychowaniu w trzezwosci apelujemy do Radnych o przegltosowanie
wlasnie tej poprawki Radnego Hawranka z ustaleniem 1500 koncesji, druk numer 2903.
Serdecznie dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo Panu. Pan Marek Lukasik to byl, teraz Pan Kazimierz Mars, tylko bardzo
prosz¢ w temacie poprawki, bo taka jest zasada, pierwsze czytanie wszystko, drugie
poprawka.

Pan Kazimierz Mars.
Witam serdecznie wszystkich. Witam Panstwa! Witam Przewodniczacego!
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Na poprzedniej Sesji Rady zabieratem juz glos na ten temat i po rozmowach z Panstwami
ponad podziatami nie rozdzielamy my jako przedsiebiorcy krakowscy, nie rozdzielamy tutaj
opcji politycznych. Chcemy zebys$cie Panstwo zwrocili uwage na to, ze to nie jest ilo$¢
zwiekszajaca koncesje tylko to jest ilos¢, ktéra pozwoli na w Sejmie zeby poprawic ustawe,
ktéra zostala uchwalona w marcu, ktéra w sposob jasny, tak jakby przez pewien przypadek,
uprzywilejowala obiekty wielkopowierzchniowe. My natomiast kupcy krakowscy chcemy
zebysSmy w tym miejscu, w ktérym my pracujemy, tworzymy miejsca pracy nie byli w gorszej
sytuacji niz wszyscy inni. Panstwo dostaliscie od nas tego typu mapki, co si¢ stanie gdy ilos¢
koncesji bedzie zbyt mala i zacznie by¢ wprowadzana w zycie odlegtosciowa ustawa z marca.
I prosilibysmy zebyscie Panstwo to uwzglednili gtosujac nad tg poprawka. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo Panu. Pan Piotr Kubiczek tez w temacie poprawki, w zasadzie zostala
jedynie poprawka Pana Radnego Hawranka, zwigkszajaca tg ilo$¢ punktow do 1500.

Pan Piotr Kubiczek

Dzien dobry Panstwu. Przy pierwszym czytaniu na ostatnim posiedzeniu, na ostatniej Sesji
Rady Miasta takze zabieralismy glos w tej sprawie bronigc krakowskich kupcow i
przedsiebiorcow, ktorzy zostang w ten sposob, sa dyskryminowani. Poprawka numer 2903
zaklada, ze ilo$¢ placowek, ilos¢ koncesji, ktéra bedzie wydawana bo jak zapewne si¢
Panstwo orientujecie do tej pory piwo nie bylo objete limitami, a od teraz begdzie, bedzie
wynosita 1500 oraz wino i alkohol mocny takze po 1500. Moéwie o ksztatcie poprawki. Jest to
o tyle istotne drodzy Panstwo, ze w projekcie tej uchwaly miasto chcialo obnizy¢ ilos§¢
koncesji przy sprzedazy detalicznej, przy piwie na 1400, przy winie na 1275 i 186 przy
mocnym alkoholu czyli przy wodce. Natomiast przy gastronomii 1400 na piwo, 1225 na wino
1 1000 na wodke. I teraz tak drodzy Panstwo, w tej chwili w kolejce na wydanie konces;ji
oprécz nowych podmiotow, ale takze podmiotdéw, ktore kontynuuja sprzedaz alkoholu czeka
130 tak naprawde sklepow. I zwigkszenie tej ilo$ci do 1500 sprawi, ze podmioty te, ktdre
oczekuja na wydanie koncesji beda mogly dosta¢ tg koncesj¢ na kolejne kilka lat beda mogty
funkcjonowac oraz bedzie gdzie§ zachowane 100 koncesji w rezerwie na czas, kiedy nastgpia
zmiany systemowe, ktore pozwolg na, przedsigbiorcom na dostosowanie si¢ do nowych
przepisow.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Przepraszam bardzo Panie i Panowie nie przeszkadzajmy Panu, ktéry przemawia, bardzo
prosze¢ zeby ci, ktdorzy musza rozmawiaé zeby to robili poza salg obrad.

Pan Piotr Kubiczek

Nawigzujac do stow moich poprzednikow, ktorzy moéwili o tym, ze polscy przedsigbiorcy sa
dyskryminowani na rzecz duzych sieci z kapitalem zagranicznym sami Panstwo w projekcie
uchwaty napisaliscie, ze duze stoisko w hipermarkecie jesli chodzi o sprzedaz alkoholu rowna
si¢ mniej wiecej sprzedazy 400 matych sklepéw czy matych punktow sprzedazy alkoholu. To
juz samo méwi o tym w jakim miejscu stawiacie Panstwo nasz rodzimy kapital. Dlatego
prosze was o przegltosowanie tej poprawki po to zeby takie polskie sieci jak Lewiatan, Jubilat,
PSS Nowa Huta, Spoétdzielnia Podwawelska Spozywcoéw czy sklepy Groszek mogtly
rywalizowa¢ z zagranicznym kapitalem. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzi¢kuje bardzo Panu. Szanowni Panstwo na tym wyczerpaliSmy liste¢ moéwcoOw z zewnatrz,
bo to byty osoby, ktore si¢ zglosity, czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos?
Nie widzge. Czy w imieniu Prezydenta? Nie widz¢. Stwierdzam odbycie II czytania,
glosowanie za chwile w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty:

WPROWADZENIE OGRANICZEN W GODZINACH NOCNEJ SPRZEDAZY
NAPOJOW ALKOHOLOWYCH PRZEZNACZONYCH DO SPOZYCIA POZA
MIEJSCEM SPRZEDAZY.

Projekt Prezydenta, druk 2904, II czytanie, referuje Pan Dyrektor, prosze o informacj¢ na
temat poprawek.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiolek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do tego druku wptynety trzy poprawki. Pierwsza poprawka Pana Radnego Wantucha, ktéra
zaktada wprowadzenie ograniczen w godzinach nocnej sprzedazy napojoéw alkoholowych na
terenie dzielnicy I Stare Miasto, wylacznie na terenie tej dzielnicy w godzinach od 22.00 do
6.00 1 tez w paragrafie 4 Pan Radny proponuje, aby uchwata weszta w zycie po uptywie 14
dni od dnia ogloszenia w Dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa Malopolskiego i przestata
obowigzywa¢ z dniem 31 grudnia 2018 roku. Tutaj do tego drugiego zapisu mowigcego o
terminie wejScia w zycie tej uchwaty Pan Prezydent odnosi si¢ negatywnie, w projekcie
uchwaty jest propozycja zeby ta uchwata weszta w zycie po uptywie 3-ch miesi¢cy od dnia
ogloszenia, uwazamy, ze wprowadzenie tego typu ograniczen narzuci na przedsigbiorcoOw
pewna nowa organizacje pracy w przypadku prowadzenia tych sklepoéw, ktére dotychczas
byly sklepami catodobowymi, w zwigzku z tym trzeba si¢ do tego dostosowac, stad termin 3-
ch miesigcy uwazamy, ze jest zasadny. Natomiast co do godzin nocnej sprzedazy i tego, aby
byto to ograniczone tylko na terenie dzielnicy I to stanowisko Pana Prezydenta jest takie, ze
zostalo ono zawarte w projekcie uchwaty wedtug druku 2904. Nastepna sprawa to poprawka
Pana Radnego Greleckiego, ktory proponuje, aby w miejsce/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Ale ona zostala wycofana.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiolek

Acha, zostata wycofana czyli nie bede o niej juz tutaj mowil. I kolejna poprawka, poprawka
Grupy Radnych, w ktorej to poprawce jest propozycja, aby na terenie wszystkich dzielnic
miasta Krakowa jednolicie wprowadzi¢ ograniczenie w nocnej sprzedazy napojow
alkoholowych od godziny 22.00 do godziny 6.00 rano i tutaj podobnie jak w przypadku tej
poprawki Radnego Wantucha Pan Prezydent swoje stanowisko wyrazil w projekcie uchwaty
wedtug druku 2904. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Mamy z
zewnatrz par¢ osob zgloszonych do glosu, Pani Matgorzata Bochenek pierwsza, potem Pan
Marek Lukasik. Bardzo prosz¢ Pani Matgorzata Bochenek, potem Pan Marek Lukasik.

Pani Malgorzata Bochenek
Szanowni Panstwo!
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Ja mieszkam w dzielnicy I i problem ze sklepami sprzedajacymi alkohol w godzinach
nocnych jest powaznym problemem. To niestety jest tak, ze nie jest pilnowany porzadek, tych
sklepéw jest za duzo i godziny ograniczenia sg dosy¢ bolesnym ograniczeniem wolnoscli
gospodarczej, natomiast ja nie widze innej mozliwosci i chciatabym sprobowaé, chciatabym
zeby Panstwo sprobowali efektow tego, efektow ograniczenia godzin sprzedazy alkoholu w
godzinach nocnych. Mysle, ze warto 1 tutaj jest to sposob, ktory po prostu realnie sprawi, ze
tych osob, ktére zaktdcaja porzadek i ciesz¢ nocng nie bedzie, bedzie mozna po prostu w
spokoju korzysta¢ z pory nocnej. I chciatam jeszcze tutaj taki apel, byty poprawki, ktore nie
respektowaly ustalen rad dzielnic, moim zdaniem rady dzielnic najlepiej wiedza co
mieszkancy im zglaszali, w konsultacjach spotecznych nie widziatam zeby byly jakies,
najwiecej bylo uwag dotyczacych centrum miasta, wiec tutaj bym wnioskowala zeby Panstwo
uszanowali decyzje tych dzielnic, ktoére nie podjety decyzji o takim zakazie. Mysle, ze to
bedzie rozsadne i1 tez begdzie mozna po prostu sprawdzi¢ jak to funkcjonuje tam gdzie
mieszkancy nie wyrazili jednoznacznie takiej woli poprzez decyzje rady dzielnicy. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Marek tukasik bardzo prosze, potem Pani Alina Kaminska. Panowie prosze
sprawniej bo mamy dzisiaj dzieh mocno napr¢zony.

Pan Marek Lukasik

Szanowni Panstwo! Szanowni Radni!

Reprezentuj¢ sklepy Lewiatana, ktore w wigkszo$ci sg czynne do godziny 22.00 rozumiemy i
sklaniamy si¢ do tego zeby sklepy byly zamknigte w nocy. Jednocze$nie wiemy, ze kwestia
godziny od ktorej do ktérej godziny jest kwestig, ktoérag podejmg Panstwo Radni.
Jednoczesnie tez wiemy, ze istotne jest to zeby dac¢ czas dla przedsigbiorcow, ktorzy
prowadzili dziatalno$¢ w wydtuzonych godzinach na dostosowanie si¢ do zmieniajacych si¢
zasad dziatalno$ci. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. Pani Alina Kaminska bardzo prosze, potem Pan Marek chyba Grodzowicz,
ale jak bym si¢ pomylit to przepraszam z gory.

Pani Alina Kaminska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Mamy problem, my jako Radni, my jako mieszkancy. Mysle, ze Krakéw juz dawno, o czym
wiecie, osiggnat punkt krytyczny przekroczyt go 1 nie wiadomo co bedzie dalej jezeli nie
podejmiecie madrych decyzji. Odrzuécie spory polityczne jak tez wrzawe medialng, jest
naciggni¢ta jak zwykle w tym kraju natomiast kilka spraw szybko, ktore wam moze pomoga
podja¢ decyzje. Ograniczenie swobody dziatlalno$ci gospodarczej nie moze by¢ sprzecznoscig
1 ponad Konstytucja i naszym prawem zagwarantowanym do godnego zycia, spokoju i
wypoczynku.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Przepraszam, jesteSmy w punkcie pod tytutem poprawki, to jest drugie czytanie wigc bardzo
bym prosit o skoncentrowanie si¢ na poprawkach.
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Pani Alina Kaminska

Tak, ale chce wyrazi¢, wyrazam nasza wole jako mieszkancow, obywateli tego kraju do
ograniczenia sprzedazy nocnej alkoholu migdzy godzing 22.00, a 6.00, by¢ moze te godziny,
inaczej Panstwo podejma decyzje, beda wprowadzone. Natomiast my sobie inaczej zycia nie
wyobrazamy, jest to naprawde sytuacja kryzysowa na Starym Mie$cie i na Kazimierzu, tylko
madrymi decyzjami bedziecie mogli to zatrzymaé, turystyka czesciowo jest roOwniez
alkoholowa, wigc to si¢ gdzie$ taczy, prosimy o wprowadzenie parku kulturowego, ktéry by
rowniez to wszystko uregulowat, w waszych rekach nasze noce. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje bardzo Pani. Kolejny Pan Marek Grodzowicz, jest taki, albo Grodowicz? Nie widzg.
Pan Piotr Kubiczek bardzo prosz¢. Nie widze. Pan Kazimierz Mars, jest Pan Kubiczek,
bardzo prosze, ja czytam wczesniej osoby, zebyscie Panstwo byli przygotowani.

Pan Piotr Kubiczek

Odnoszac si¢ do poprawki numer 2904 dotyczacej sprzedazy alkoholu, nocnej sprzedazy
alkoholu od 22.00 do 6.00 rano obligatoryjnie w calym Krakowie chciatem zauwazy¢, ze
zglosili si¢ do nas przedsigbiorcy, ktdrzy prowadza takie nocne sklepy i w ich imieniu prosze
Panstwa Radnych o to zebyscie wzigli pod uwage, ze mozna ten temat wprowadzié¢ i
oczywiscie nalezy dlatego, ze to ma stuzy¢ 1 mieszkancom i przedsigbiorcom, ale nalezy
znalez¢ jakie§ salomonowe rozwigzanie. Mysle, ze tutaj najlepszym rozwigzaniem czy
podpowiedzig dla Panstwa do rozwagi oczywiscie jest przyktad jakim kierowat si¢ Tarnow,
ktéry kilka dni temu przeglosowat taka sprzedaz nocng w godzinach od 24.00 do 6.00 i w
ciggu 14 dni czyli w polowie lipca ten pomyst wejdzie w zycie w Tarnowie. Od razu cigcie
gilotyng sprzedazy alkoholu na okres 8 godziny czyli od 22.00 do 6.00 uwazam za zbyt ostre.
Nalezatoby moze faktycznie idac tropem Tarnowa sprobowaé wprowadzié 6-godzinne
ograniczenie sprzedazy po to zeby da¢ czas przedsigbiorcom na dostosowanie si¢ 1 na
sprawdzenie tego w praktyce. Dla nich bedzie wigzato si¢ to i musicie si¢ Panstwo z tym
liczy¢, z ograniczeniem personelu, beda to by¢ moze zwolnienia grupowe, juz w tej chwili ze
wzgledu na zakaz handlu w niedzielg czg$¢ z nich musiata ograniczy¢ personel, teraz kolejne
ograniczenie moze na to wptyna¢, to beda zwolnienia grupowe, to beda odprawy, to beda
duze koszty, ktére moga zachwia¢ ptynnoscia 1 rentownoscig prowadzonych przez nich firm.
Dlatego zwracam si¢ do Panstwa Radnych o to zebyScie Panstwo przemysleli, zebyScie
zrozumieli, ze musicie tutaj wzia¢ jakby, znalez¢ consensus pomig¢dzy oczekiwaniami
mieszkancow, ktore oczywiscie takze rozumiem, bo chodzi o ich spokdj 1 bezpieczenstwo, ale
takze z oczekiwaniami przedsigbiorcow. I tutaj zwracam si¢ do Panstwa, Zze najlepszym
rozwigzaniem byloby zaglosowa¢ za odroczeniem tego tematu do pierwszej Sesji po
wakacjach czyli do 20 sierpnia, zeby da¢ dodatkowo czas jeszcze na konsultacje z
przedsigbiorcami, na rozmowy 2z mieszkancami 1 znalezienie wlasnie najlepszego
rozwigzania, ktore nie bedzie godzito ani w jednych ani w drugich. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Najblizsza Sesja jest 28 sierpnia z tego co wiem. Pan Kazimierz Mars, bardzo
prosze, jesteSmy przy poprawkach do tego druku, wigc bardzo prosze do tego si¢ odnosic.

Pan Kazimierz Mars

Witam Panstwa jeszcze raz. Prosz¢ Panstwa przyszedlem tutaj powiedzie¢, ze my jako
przedsigbiorcy, kupcy krakowscy to nie jest tak, ze jesteSmy zawsze czemus przeciwni. Tutaj
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nasza wola to jest prawie 200 przedsigbiorcow, w tym PSS, Spotem, z ktérym rozmawiamy
nie widzimy przeszkod w ograniczeniu sprzedazy nocnej. Wigkszo$¢ naszych placowek nie
prowadzi takiej sprzedazy i jezeli taki test miasto czyli wy jako Radni zdecydujecie si¢
wprowadzi¢ 1 zobaczy¢ czy to miasto bedzie lepiej funkcjonowalo w nocy jestesmy jak
najbardziej za. Tak, ze tutaj jezeli chodzi o przedsigbiorcéw i naszych klientow w naszych
sklepach mowig jak najbardziej tak, natomiast my nie prowadzimy, czy ja osobiscie nie
prowadz¢ zadnego nocnego sklepu, ale jestem za tym, to co byl wniosek Prezydent, zeby da¢
szans¢ tym przedsigbiorcom, przynajmniej dwa, trzy miesigce, zeby oni mogli mie¢ czas na
wyjscie z tego impasu bo tym, ktérym si¢ zlikwiduje sprzedaz nocng musza przeorganizowac
swoje przedsiebiorstwa. Natomiast ci pozostali kupcy, ktorzy prowadza, ktorych ja tutaj
reprezentuj¢ nie widzimy przeszkod i Panstwo podejmijcie uchwatg tak jak wam kaza Radni,
jak wam moéwig wlasnie wyborcy jak ograniczycie to w nocy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabra¢ glos? W imieniu
mieszkancow tu juz byla cala lista, czy w imieniu Pana Prezydenta? Nie. Stwierdzam odbycie
II czytania, glosowanie za chwile w bloku gltosowan. Prosze Panstwa trzy minuty przerwy na
zorganizowanie glosowania, oglaszam trzy minuty przerwy na przygotowanie gtosowania.

PRZERWA.

Przewodniczgcy obrad — p. B. KoSmider

Panie i Panowie jesteSmy gotowi? Szanowni Panstwo mamy blok spraw planistycznych,
bardzo prosze, Panie i Panowie Radni bardzo prosze o zajecie miejsc, Pan Radny Pietrus, Pan
Radny Hawranek, Pan Radny Komarewicz, czy PiS jest gotow? Czy Platforma jest gotowa?
Czy Przyjazny Krakow jest gotow? Jeszcze Przyjazny Krakow. Panie Radne Niezalezne
gotowe do glosowania? Przyjazny Krakéw gotow?  Pierwsze bedziemy glosowali
przystapienie do sporzadzenia planu Piastowska, potem sprawa Starego Biezanowa, potem
plan Doliny Rudawy i potem dla wybranych obszarow. Szanowni Panstwo pierwsza sprawa.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Piastowska II. Projekt Prezydenta, nie bylo zadnych uwag, zakonczyliSmy czytanie,
glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ o wynik.

24 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Trudno, przepraszam, Szanowni Panstwo ja
bede wolniej mowit, ale ten plan przeszedt.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Stary
Biezanow. Druk 2941. Nie bylo zadnych poprawek ani autopoprawek, glosujemy.

Przepraszam, byta autopoprawka.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymal?
Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze o wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Dolina
Rudawy. Projekt Prezydenta, druk 2945. Byta autopoprawka i poprawki Pana Radnego 1, 2
wycofane, czyli jedna zostata, czy ja dobrze rozumiem? Mam zaznaczone, ze wycofana jest
poprawka 1 i 2 Pana Radnego Pietrusa, Pan Migdal, czyli zostala jedna poprawka Pana
Radnego Pietrusa i s3 dwie autopoprawki. Rozumiem. Czyli rozumiem glosujemy poprawke
Pana Radnego Pietrusa, to jest jedyna poprawka jaka w tej materii mamy, byta omawiana,
proszg o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyje¢ciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, proszg o wynik.

19 za, 19 przeciw, 2 osoby si¢ wstrzymaly. Obecnych podczas glosowania 40.
Poprawka nie przeszta, poprawka nie przeszta. Glosujemy projekt uchwaly wraz z przyjetymi,
wydruk prosze¢ bardzo. Glosujemy uchwate w wersji z autopoprawka, poprawki nie ma, albo
nie zostala przyjeta, albo zostalty wycofane, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaly prosze o podniesienie reki i
nacis$nigcie guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosze o wynik.

22 osoby za, 0 przeciw, 15 wstrzymujacych si¢. Rada przyjela ta uchwate. Kto$ chee
wydruk? Bardzo proszg.

Prosze¢ Panstwa teraz przechodzimy do wuchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa.
Bardzo prosz¢ w imieniu Prezydenta o poprowadzenie glosowania poprawek bo czgs$¢ zostata
wycofana, czg$¢ nie, wigc bardzo prosz¢. Mamy w takim uktadzie poprawki, pytanie czy one
nie sg sprzeczne, ale chyba nie, mamy poprawke Pana Radnego Hawranka, mamy dwie
poprawki Pana Radnego Pietrusa, prositbym o zweryfikowanie jezeli co$ podaj¢ btednie,
mamy poprawke Pana Radnego Wantucha 1 mamy 15 poprawek Pana Radnego
Chrzanowskiego, czyli to jest jedna poprawka, czyli w sumie jest 15 poprawek, czyli 1 plus
14. Proszg Panstwa te poprawki rozumiem, ze nie sg sprzeczne, wigc mozemy je glosowaé w
tej kolejnosci w jakiej przedstawitem, najdalej idaca, ale to prosze Biuro o pilnowanie zebym
nie przeglosowal sprzecznych poprawek. Mamy poprawki Pana Radnego Chrzanowskiego
jako najdalej idace, to jest poprawka 1, 2, 3 itd. Prosz¢ o przygotowanie glosowania,
glosujemy, przepraszam bardzo, to jest 15 odrebnych poprawek. Ale to pozostate poprawki
sa, rozumiem, ze wtedy Pan Radny wycofa te poprawki, rozumiem, czyli glosujemy pierwsza
poprawke Pana Radnego Chrzanowskiego, a potem bgdziemy si¢ zastanawiali czy Pan Radny
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wycofuje czy nie. Prosze o przygotowanie glosowania, pierwsza poprawka Pana Radnego
Chrzanowskiego.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyje¢ciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosz¢ o wynik.

29 za, 10 przeciw, 2 osoby si¢ wstrzymaty. Poprawka zostata przyjeta. Bardzo prosze
o wycofanie pozostatych poprawek. Prosz¢ o wydruk.

Radny — p. K. ChrzanowskKi

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Poprawki od numeru 2 do numeru 15 wycofuje spod obrad, poniewaz zostaly skonsumowane
w poprawce numer 1. Dzigkuj¢ Radnym.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. To teraz bardzo prosze poprawka Pana Radnego Wantucha bedzie glosowana,
rozumiem, ze ona nie jest sprzeczna z innymi poprawkami, prosz¢ o przygotowanie
glosowania poprawki Pana Radnego Wantucha, potem bedzie poprawka Pana Radnego
Hawranka i dwie poprawki Pana Radnego Pietrusa, w takiej kolejnosci.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem poprawki Pana Radnego Wantucha prosze
o podniesienie r¢ki 1 naci$niecie guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, proszg¢ o wynik.

Glosowato 25 za, 15 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Poprawka zostata przyjeta.
Kolejna poprawka, prosz¢ bardzo Pan Radny Hawranek.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Prezydent! Szanowne Panie i Panowie
Radni!

Poniewaz moja poprawka zostata skonsumowana poprawka Pana Chrzanowskiego bo one
byly tozsame w tej czesci, w ktorej ja sktadatem poprawke, niniejszym wycofuje swoja
poprawke. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

To bardzo prosz¢ tez pisemnie zrobi¢, czyli Pana poprawka jest wycofana, poprawki Pana
Radnego Pietrusa numer 1 1 numer 2. Najpierw glosujemy poprawke numer 1. Prosze o
przygotowanie glosowania. Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem poprawki Pana Radnego Pietrusa?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosz¢ o wynik.
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25 osob za, 15 przeciw, 1 wstrzymujacy si¢. Poprawka zostata przyjeta. I jeszcze jest
druga poprawka.

Poprawka druga Pana Radnego Pietrusa, prosze o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za tag poprawka?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosz¢ o wynik.

26 za, 15 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Poprawka zostata przyjeta. Prosze o
wygtoszenie tej stosownej formulki.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

W zwigzku z wynikiem glosowania poprzedniego dotyczacego poprawek wnosze o
wycofanie druku i skierowanie do projektodawcy. Rowniez informuj¢ Panstwa, ze w zwigzku
z tym zaistnieje konieczno$¢ ponowienia procedury planistycznej, uzyskania ponownych
zwigzku z tym termin, o ktérym mowili§my pierwotnie, ze moze by¢ glosowany plan na
pierwszej Sesji po wakacjach staje si¢ terminem juz nierealnym. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgcy obrad — p. B. KoSmider
Czyli projekt zostal wycofany do wnioskodawcy w celu wykonania tych prac, o ktorych Pani
Dyrektor mowita. W tej sprawie Pan Radny Stawowy bardzo prosze.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chcialbym zglosi¢ swoiste votum separatum bo w mojej ocenie, oczywiscie moge si¢
myli¢, ale w mojej ocenie wydaje mi si¢, ze sytuacja bedzie wygladata tak, ze za kilka tygodni
ten plan wroci do nas w takiej samej postaci jak dzisiaj do Il czytania czy tylko do
uchwalenia, poniewaz prawdopodobnie w wyniku tych uzgodnien, o ktérych Pani mowita
raczej nie begdzie zgody na zmiane tych terenéw na budowlane i teraz oczywiscie powstaje
pytanie co wtedy, bo wtedy bedzie glosowanie planu w catosci zerojedynkowe, a ja
chciatbym do Panstwa Radnych, szczegodlnie tych, ktorzy glosowali za poprawkami,
zaapelowac 1 zwrdci¢ uwage, ze oczywiscie dzisiaj sg Panstwo na galerii, ktorzy sa z kilku
osiedli, ale jest cata masa miejsc w Krakowie, ktore tych planéw chca, czgs¢ ogrodow
dziatkowych jest objeta roszczeniami, jesli nie beda miaty plandw miejscowych np. na Dabiu
to beda za chwile zwrocone i tam nie bgdzie ogrodéw rekreacyjnych. I cala masa takich
terend6w w tym planie jest bo w tym planie jest cate miasto, w kazdej dzielnicy co$ jest, z
kazdego w zasadzie wigkszego osiedla co$§ w tym planie jest, to jest pierwsza rzecz. Druga
rzecz Panstwo wylaczyliscie obszar 55 gdzie jest wuzetka na biurowiec przy parku przy
Pradnickie;j, tak, ze gratuluje, poniewaz w terenie, gdzie mozna bytoby wytaczy¢ zabudowe
bo jej nie ma, bo tam jest tylko teren zielony, powstanie w tej chwili biurowiec, mozna
pozwolenie na budowg zrobi¢ i trzecia rzecz, ja chciatbym si¢ odnies¢ do takiej rzeczy, bo ja
tuta) w migdzyczasie probowatem tez konsultowaé, zreszta konsultowaé z mieszkancami,
rozmawialiSmy tez miedzy sobg, zeby przygotowac uchwale o wylaczeniu czesci obszarow
spod glosowania z planu miejscowego co by oznaczato, ze niektore tereny moglyby dzisiaj
nie by¢ glosowane jako plan miejscowy, bo osobng uchwalg bysSmy je wytaczyli, natomiast
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tryb procedowania i glosowanie tak szybkie spowodowato, ze nie da si¢ przygotowac
uchwaty w 40 minut, ktéra wymaga zalgcznikow graficznych, nie dato si¢ wylgczyc
niektorych obszardow, ktore sa najbardziej kontrowersyjne, a ktoére prawdopodobnie jesli
zostalyby wylaczone to dzisiaj, nie dzisiaj tylko w sierpniu mozna by przegltosowac plan w
calosci.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Prosze Panstwa jeszcze w kwestii formalnej, bo z tego co mi jest podpowiadane my
nie odsytamy tego do wnioskodawcy tylko my odraczamy termin gtosowania ze wzgledu na
przyjete poprawki. I to taka formuta powinna by¢, wigec ja odraczam termin glosowania ze
wzgledu na przyjete poprawki i konsekwencje tego, bo ja tutaj troch¢ inaczej miatem
sformutowane przez Biuro Prawne, dlatego ja bardzo prosz¢ tez o uzgodnienie tego, ale
wedlug mnie to tak powinno by¢. Pan Radny, sprostowanie, Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Radni i mieszkancy.

Ja chcialem sprostowa¢ wypowiedz Pana Radnego, poniewaz on stwierdzil, ze plan wréci w
pierwotnym ksztalcie, wigc ja chciatem to sprostowaé, przynajmniej w moim zakresie
sprawdzatem, ze nie powinien wroci¢ w ksztalcie pierwotnym, poniewaz uniknatem tych
rzeczy, ktore ewentualnie uzgadnia RDOS, wiec RDOS nie bedzie uzgadniat poniewaz nie
ma czego uzgadnia¢. Wigc Panie Przewodniczacy prosz¢ nie wprowadza¢ w blad
mieszkancow. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje, ale rzeczywiscie to bylo bez trybu, to bylo bez trybu, a w Radzie Miasta bez trybu
nie ma. Szanowni Pafnstwo wigc ja rozumiem tak, odraczam gltosowanie projektu uchwalty w
sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych
obszarow przyrodniczych miasta Krakowa, to jest projekt Prezydenta, druk 2947 ze wzgledu
na przyjete poprawki 1 konsekwencje tych poprawek dla dalszych dziatah planistycznych. To
tyle jesli chodzi o ta sprawe.

Kolejna sprawa, ktéra mamy do przeglosowania, zasady usytuowania na terenie
Gminy Miejskiej Krakow miejsc sprzedazy 1 podawania napojow alkoholowych. Projekt
Prezydenta, druk 2902, odbyliSmy II czytanie. Mamy poprawke¢ Pana Radnego Wantucha,
mamy negatywng opini¢ do tej poprawki. Bedziemy gltosowali najpierw poprawke Pana
Radnego Wantucha nie wycofana, bgdziemy gltosowali najpierw poprawke Pana Radnego
Wantucha. Proszg¢ o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki prosz¢ o podniesienie reki 1
nacisni¢cie guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosz¢ o wynik.

Poprawka 1 za, 19 przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaty. Poprawka odrzucona.
I glosujemy projekt uchwaty w wersji pierwotnej, tu nie byto zadnych poprawek, gtosujemy.
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Kto z Panstwa Radnych jest za przyj¢ciem tej uchwaly prosze o nacis$nigcie guzika i
podniesienie reki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

37 za, 3 przeciw, 0 wstrzymalo si¢. Rada przyjeta tg uchwate.

Ustalenie dla terenu Gminy Miejskiej Krakéw maksymalnej liczby zezwolen na
sprzedaz napojow alkoholowych przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy jak i
w miejscu sprzedazy. Projekt Prezydenta, druk 2903. Mamy, mieli§my tutaj poprawke Pana
Radnego Wantucha wycofang i mamy poprawke Pana Radnego Hawranka. To jest jedyna
poprawka do tego projektu. Prosze o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

20 os6b za poprawka, 7 przeciw, 13 si¢ wstrzymato. Poprawka Pana Radnego
Hawranka zostata przyjeta. Prosze wydruk. Gtosujemy uchwale wraz z przyjeta poprawka.
Proszg¢ o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

39 za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Rada przyjeta ta uchwate.

| kolejny projekt. Wprowadzenie ograniczen w godzinach nocnej sprzedazy napojow
alkoholowych przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy. Projekt Prezydenta,
druk 2904, odbylismy II czytanie, mamy wycofang poprawke Pana Radnego Greleckiego 1
poprawki Pana Radnego Durka i Pana Radnego Wantucha, mamy dwie poprawki, mamy
najpierw poprawki Pana Radnego Wantucha, potem, najdalej idaca to jest poprawka Panstwa
Radnych Porgbskiego 1 Durka, ona jest najdalej idaca, rzeczywiscie tak jest, wigc bedziemy je
glosowali. Pierwsza glosujemy poprawke Pana Radnego Durka i1 Porgbskiego, prosze o
przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

8 za poprawka, 30 przeciw, 2 osoby si¢ wstrzymaty. Poprawka zostata odrzucona.
Prosz¢ o wydruk w tej sprawie.
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I dwie poprawki Pana Radnego Wantucha. Pierwsza dotyczaca 1 dzielnicy i druga
dotyczaca termindw obowigzywania. Glosujemy pierwsza poprawke Pana Radnego
Wantucha. Prosze o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za ta poprawka?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

5 0s0b za, 32 przeciw, 4 si¢ wstrzymaty. Poprawka odrzucona.

Druga poprawka Pana Wantucha, druga poprawka Pana Radnego Wantucha, to prosze
z trybuny. Nie glosujemy w takim uktadzie bo zostata wycofana, ale Pan Radny to z trybuny
powie.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowni Panstwo!

Druga poprawka dotyczyta skrocenia terminu, poniewaz pierwsza poprawka zostata
odrzucona, wigc druga staje si¢ bezprzedmiotowa, wycofuje ja.

Przewodniczgcy obrad — p. B. KoSmider

Czyli Pan Radny, druga poprawka zostala wycofana. Glosujemy druk w wersji de facto
pierwotnej bo nie bylo poprawek zadnych ani autopoprawek. Prosz¢ o przygotowanie
glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

Za glosowato 21 osob, 21 przeciw. Stwierdzam, iz Rada nie przyjela tej uchwaty.
Prosz¢ o wydruk. Dzigkuje bardzo. Przechodzimy do kolejnych punktow, wniosek formalny,
prosze¢ bardzo.

Radny — p. L. Wantuch

Chcialbym zglosi¢ w trybie pilnym druk numer 3018, likwidacja Komisji ds. Zbadania Zmian
w Strefie Platnego Parkowania. Wnosz¢ o wlaczenie w trybie pilnym druku numer 3018,
likwidacja Komisji ds. Zbadania Zmian w Zwigzku z Realizacja Organizacji Ruchu w Strefie
Platnego Parkowania.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Bardzo prosz¢ mamy wniosek formalny o wprowadzenie jako sprawy naglej projektu
uchwaty, gdzie jest projekt uchwaty, on zostal rozdany, jest rozdany, ja go nie dostatem tutaj,
w sprawie likwidacji Komisji ds. Zbadania Zmian w Strefie Platnego Parkowania. Gtos za,
glos przeciw temu wnioskowi? Prosze¢ bardzo Pan Radny Pietrus.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni!

Ja jestem z glosem przeciw bo wyglada na to, ze Panstwo dokonuja kolejnego manewru
takiego oto dziatajagc destrukcyjnie przeciwko dziataniom Komisji, ktorg powotalismy na
wniosek mieszkancow i teraz bez obecno$ci tych mieszkancéw Panstwo chcg zlikwidowac
Komisja. To jest po prostu juz, Panstwo juz sg pod $ciang, ze juz bardziej skrajnych metod
wobec mieszkancow nie mozna wymysleé. Wiec w zwigzku z tym ja uwazam, ze takiego
czego$ bez obecnosci mieszkancow w ogole nie mozemy glosowac, ale to Panstwo zrobig co
uwazaja. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dziekuje. To byt glos przeciw. Glos za Pani Radna Patena bardzo prosze.

Radna — p. M. Patena
Panie Radny staralam si¢ z uwaga stucha¢ wypowiedzi mieszkancéw i to mieszkancy
powiedzieli aby$Smy ta Komisje zlikwidowali po prostu, dlatego bede gtosowac za. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Szanowni Panstwo byt glos za, glos przeciw, bardzo prosze o przygotowanie glosowania
wniosku formalnego o wprowadzenie do porzadku obrad i rozpatrzenie jako sprawy naglej
projektu uchwaty wedtug druku 3018 w sprawie likwidacji Komisji ds. Zbadania Zmian w
Zwiazku z Realizacja Organizacji Ruchu w Strefach Platnego Parkowania, Projektu Mobilny
Krakow oraz Polityki Transportowej dla Miasta Krakowa. Glos za, glos przeciw byl, bardzo
prosze glosujemy. Prosze o przygotowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

22 osoby za, 19 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten punkt do
porzadku obrad. I kolejny wniosek jesli mozna bo za przed chwila poprositem o rozdanie,
uprzejmie Panstwa prosze o wprowadzenie 1 rozpatrzenie jako sprawy naglej projektu
uchwaty w sprawie zmiany uchwaly w sprawie ustalenia wynagrodzenia dla Prezydenta.
Mamy obowigzek zrobienia czego$ takiego, dotychczas dysponowaliSmy opiniami prawnymi,
ktore wskazywaty, ze nasza uchwala jest na tyle elastyczna, Ze nie wymaga zmian, ale po
otrzymaniu w dniu wczorajszym opinii z Urzgdu Wojewodzkiego uznaliSmy, ze ta uchwatla
mimo wszystko wymaga zmian i wymagana, bo w poprzedniej uchwale bylo wprowadzone
konkretne rozporzadzenie, numer rozporzadzenia regulujacego kwote, w tej chwili to jest
wpisane bardziej ogdlnie, jako rozporzadzenie Rady Ministréw, w zwigzku z tym bedzie
mogto dotyczy¢ juz w przysztosci wszelkich zmian. To tyle z mojej strony, to jest druk numer
3017. Wynika to z ustawy, ktorg przyjeto w maju i1 ktora zobowigzuje Rade do zmiany zasad
ustalenia. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Mysle, ze nie jest taki, prosze o
przygotowanie gtosowania, glosujemy.

Kto jest za wprowadzeniem tego punktu?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
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Czy ktos$ jeszcze glosuje? To jest nasz obowigzek, niestety opinie, ktore mieliSmy
okazaly si¢, dla wszelkiego bezpieczenstwa powinnismy taka uchwate przyjac. Czy kto$
jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, proszg wynik.

41 oso6b za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Prosze Panstwa w takim uktadzie mamy
uchwate w sprawie likwidacji Komisji 1 mamy uchwale w sprawie zmiany wynagrodzenia
Prezydenta. Przechodzimy do druku 3018, projekt uchwaty w sprawie likwidacji Komisji.
Pan Radny Wantuch bardzo prosze. Potem bede sprawe wynagrodzenia Prezydenta tez
referowal zeby sprawa byla zatatwiona szczegodlnie, ze ona chyba nie budzi watpliwosci.

LIKWIDACJA KOMISJI DS. ZBADANIA ZMIAN W ZWIAZKU Z REALIZACJA
ORGANIZACJI RUCHU W STREFACH PLATNEGO PARKOWANIA, PROJEKTU
MOBILNY KRAKOW ORAZ POLITYKI TRANSPORTOWEJ DLA MIASTA
KRAKOWA.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!
Dzisiaj rano, wczoraj bytem zwolennikiem kontynuowania prac tej Komisji. Dzisiaj podczas
dyskusji przedstawicielka Komitetu powiedziata wyraznie, ze powinnismy ta Komisje
zlikwidowa¢, takie byly jej wyrazne slowa, ze powinniSmy mie¢ odwage zeby ta Komisje
zlikwidowac. Jezeli inicjatorzy powotania tej Komisji nie chcg kontynuowania dalszych prac
to my powinni$my ta decyzje, ta wolg uszanowac, stad taka uchwata. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Otwieram dyskusje, czy ktos z Panstwa Radnych, prosz¢ rekami jesli mozna, Pan
Radny Pietrus, jesli kto§ chce to bardzo prosze o podnoszenie rgk, bo ja mam tutaj jakis$
problem, Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i mieszkancy.

Ja ze swej strony powiem w ten sposob, ze jezeli Panstwo dzisiaj zlikwidujg ta3 Komisje to my
bedziemy prowadzi¢ prace nadal zgodnie z harmonogramem, zgodnie z tymi dokumentami,
ktére mamy ignorujac, ze nie ma Komisji, ale prace bedziemy kontynuowac¢ tacznie z
mieszkancami, a Panstwo beda robi¢ co uwazaja za stosowne, na pewno bgdzie kiedy$ tam
bilans i podsumowanie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy kto§ z Panstwa Radnych jeszcze chce zabraé glos? Nie widz¢. W imieniu,
bardzo prosz¢ Pan Kubiczek.

Pan Piotr Kubieczk

Proszg¢ Panstwa jako przedstawiciel Komitetu Nic o nas bez nas chcialem zweryfikowac
sprawe zeby byta jasno$¢, prosz¢ nie manipulowa¢ Panie Radny Lukasz Wantuch, poniewaz
Pani Agnieszka owszem wypowiedziata takie stowa, ale to tylko dlatego, ze Panstwo
uwazaliScie ta Komisje jako Komisje Nadzwyczajng, a to jest Komisja zwyczajna, ktora
kieruje si¢ zupelnie innymi prawami 1 powstata zupetnie wedlug innego punktu Statutu, wiec
prosze tutaj nie zrzuca¢ odpowiedzialno$ci na nas, ze to my domagamy si¢ zamknigcia tej
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Komisji tylko to wy Panstwo nie dopatrzyliScie Statutu i wy go nie znacie, to wstyd prosze
Panstwa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa chce jeszcze zabra¢ glos? Pan Radny Wantuch. Szanowni
Panstwo w takim uktadzie poniewaz mingl termin zglaszania autopoprawek z momentem
wprowadzenia tego projektu uchwatly, a termin poprawek mija z momentem zakonczenia
dyskusji, czy kto§ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabra¢ glos? Nie widze. W takim uktadzie
zamykam dyskusje, ktéra oznacza zakonczenie czytania projektu. Nie ma zadnych poprawek
ani autopoprawek, gtosujemy druk, bardzo prosz¢ o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaty wedtlug druku 3018 prosz¢ o
podniesienie reki 1 naci$nigcie guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

21 za, 18 przeciw, 0 si¢ wstrzymato. Rada przyjeta tag uchwale. Dzigkuj¢ bardzo.
Jeszcze jesli mozna bySmy przeglosowali tg drugg sprawe, ja zreferuje:

ZMIANA UCHWALY RADY MIASTA W SPRAWIE USTALENIA
WYNAGRODZENIA.

Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji. Prosze o skladanie
poprawek na moje rece.

Szanowni Pafistwo w stosownym czasie zostala podjeta ustawa o zasadach zmian
wynagrodzen samorzadowcow, mowigc w skrocie. My jako miasto dysponowalismy
projektem uchwaly z 17 grudnia 2014, w ktérym maksymalne byty stawki dla prezydentow
miast powyze] 300 tys., bo to jest rozporzadzenie okre$lajace te rzeczy, tym niemniej
mieliSmy wpisane konkretne rozporzadzenie bedace podstawa tego wynagrodzenia. MieliSmy
opinie prawne $wiadczace o tym, ze nie musimy zmienia¢ tej uchwaty. Tym niemniej w dniu
wczorajszym otrzymatem opini¢ prawng z Urzedu Wojewodzkiego  wskazujaca, ze
wskazanie konkretnego rozporzadzenia wymaga zmiany tego poniewaz to jest rozporzadzenie
z 2009 roku, a obecne jest z 2018. Stad zaproponowatem Panstwu w uzgodnieniu ze
stuzbami prezydenckimi, aby ten punkt dotyczacy podstawy prawnej brzmiat szerzej, aby w
przyszto$ci nasi koledzy Radni nie musieli kazdorazowo zmienia¢ tego jezeli bedzie
zmienione rozporzadzenie. W zwigzku z tym ten kluczowy punkt brzmi: wynagrodzenie
zasadnicze 1 dodatek funkcyjny w maksymalnych wysoko$ciach przewidzianych w
rozporzagdzeniu Rady Ministrow w sprawie zasad wynagradzania pracownikow
samorzagdowych dla Prezydenta Miasta powyzej 300 tys. mieszkancow. Taki  zapis
gwarantuje nam, ze nie bgdziemy musieli tego, tej uchwaty zmienia¢ w przypadku zmiany
rozporzadzenia, bo ono jest napisane w sposob ogolny. Stad uprzejmie prositbym o
wprowadzenie w trybie naglym i uprzejmie Panstwa prosze¢ o przyjecie tego, poniewaz
dotychczas ta sprawa nie budzita watpliwos$ci, przypomne ostatnia uchwata byta podjeta 17
grudnia 2014 roku. To tyle, otwieram dyskusj¢, czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabraé
glos? Nie widze. Stwierdzam odbycie czytania, zamykam dyskusje, ktéra oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono zadnych poprawek, ani
autopoprawek, prosze o przygotowanie glosowania.
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Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty, przypomng, rzecz dotyczy
wynagrodzenia Prezydenta.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widze, zamykam, prosze wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tg uchwate i dzickuj¢ bardzo, w
ten sposob dopehili§my formalnosci zwigzanych z ta sprawg. Szanowni Panstwo teraz
przechodzimy do punktu pod tytulem:

INFORMACJA  PREZYDENTA  MIASTA KRAKOWA W  SPRAWIE
NIERUCHOMOSCI, KTORE ZOSTALY UTRACONE BADZ NIEPRZEJETE NA
RZECZ SKARBU PANSTWA I GMINY MIEJSKIEJ KRAKOWA TZW. CZARNA
KSIEGA NIERUCHOMOSCI KRAKOWSKICH WRAZ Z DYSKUSJA.

Bardzo prosz¢ w imieniu, Pan Prezydent bardzo prosze, potem bedzie sprawa Parku
Kulturowego i Trasy Lagiewnickiej i potem sprawy budzetowe itd.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa ds. Polityki Spolecznej, Kultury i Promocji
- p. A. Kulig

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przed czterema miesigcami zostata opublikowana Biata Ksigga mowiaca o nieruchomosciach,
ktore udato si¢ odzyska¢ dla Gminy Miejskiej Krakow. Przypominam to bylo 549
nieruchomosci, dzisiaj przyszedt czas na ogloszenie tzw. Czarnej Ksiegi, to jest spis
nieruchomosci ze wskazaniem przyczyn, ktérych nie udato si¢ pozyska¢ na rzecz Gminy
Miejskiej Krakoéw z wielu réoznych powodow. Nim o tym szerzej bede mowit warto zwrocié
uwage, iz zasadniczy zrab tych nieruchomosci stanowity nieruchomosci, ktére byly objete
panstwowa gospodarka nieruchomosciami. Przypominam to byt taki dziwny tryb polegajacy
na tym, ze formalnie wlasciciel nie byt wyzbyty wtasnosci, natomiast jego zdolno$¢ wladania
ta nieruchomoscig byla ograniczona w szczegdlnosci to panstwo byto tym organem, ktéry
decydowal o zasiedzeniu poszczegdlnych nieruchomosci. W efekcie duza czgs¢ tych
nieruchomosci, mozna powiedzie¢ wtasnos¢ tych nieruchomosci odzyta w tym znaczeniu, ze
jak Panstwo wiecie po 1990 roku ta panstwowa gospodarka zasobem mieszkaniowym zostala
porzucona, rownoczesnie doszto do reformy samorzadowej w 1990 roku 1 w 1998 roku,
efekcie tego na gming, a w 1998 roku na Prezydenta jako przedstawiciela Skarbu Panstwa
dziatajacego jako starosta grodzki spoczety obowigzki zwigzane z dbatoscig o pozyskiwanie
nieruchomosci albo na rzecz gminy albo na rzecz Skarbu Panstwa. Trzeba jasno sobie
powiedzie¢ prosze Panstwa, ze do sporej czesci tych nieruchomos$ci nie posiadaliSmy
bezposredniego tytutu wiasnosci, ale wynikalo to wlasnie z réznych kwestii zwigzanych z
zarzadzaniem tymi nieruchomosciami 1 w zwigzku z tym powazna cze$¢ z nich zostata
odzyskana przez wilascicieli, ktorzy posiadali na to wiarygodne dokumenty decyzjami sadu
odzyskala mozliwo$§¢ wladania w pelni tymi lokalami znajdujacymi si¢ w tych
nieruchomosciach. Jak Panstwo wiecie sprawa trafita do Gminy Miejskiej Krakéw, ktora
musiata lokatorom tych nieruchomos$ci w wigkszosci przypadkéw zabezpieczy¢ lokale,
poniewaz byli oni przez wilascicieli, wlasciciele pozywali si¢ tych lokatorow na rdozny
sposob, dla roznych celow. W efekcie wigc trzeba powiedzie¢, ze znaczna czgs¢ tych
nieruchomosci, o ktorych dzisiaj mowa nie byta nigdy wtasnoscig Skarbu Panstwa, cho¢ zeby
byta tez jasno$¢ w odniesieniu do cze$ci tych nieruchomosci mogliSmy poszukiwaé réznych
innych tytuléw prawnych miedzy innymi czy to w drodze zasiedzenia czy to na podstawie
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dekretu o majatkach opuszczonych i1 poniemieckich czy tez na podstawie ukladow
indemnizacyjnych. Ten problem dotyczacy uktadéw indemnizacyjnych byt poruszany szeroko
cztery miesigce temu. Natomiast w tym przypadku chciatem tylko jeszcze raz przypomnied,
ze to jest jakby najwicksza kula u nogi polegajaca na tym, ze do dnia dzisiejszego nie mamy
pelnego wykazu tych uktadow, a takze postanowien wynikajacych z tych uktadow. Ciagle
dowiadujemy sie¢ o jakich$ nieruchomosciach, ktére byty, jak si¢ okazato, objete uktadami
indemnizacyjnymi, o ktérych nie uzyskali$my informacji. Przypomne tylko, ze przynajmniej
dwie sprawy mozna wskaza¢ jako przyktad, gdzie toczg si¢ ciggle nasze zapytania o to czy
dana nieruchomo$¢ bylta objeta takim ukladem indemnizacyjnym, jedna trwa 20 lat, druga
trwa lat 17, wigc widac, ze jest to najwickszy dla nas problem w tym obszarze odzyskiwania
czy uzyskiwania doktadnie tych nieruchomos$ci. W stosunku do 334 nieruchomosci nie udato
si¢ dowiez¢ prawa Gminy Miejskiej Krakow do pozyskania tych nieruchomosci i w zwigzku z
czym one wrocily do pierwotnych wiascicieli, albo najczesciej ich nastgpcéw prawnych,
ktoérzy do nich uzyskali tytul. ProwadziliSmy réwniez poniewaz niekiedy nieruchomosci te
byly poddane nacjonalizacji i probowaliSmy stwierdzi¢, wstgpowaliSmy o stwierdzenie
niewazno$ci tych decyzji nacjonalizujacych lub wywlaszczeniowych, niestety z 49
przypadkach, w 45, przepraszam, przypadkach nie udato nam si¢ uzyskaé satysfakcjonujace;j
reakcji odpowiednich organdw, np. Ministra Rolnictwa, Ministra Spraw Wewnetrznych 1 w
efekcie w tych przypadkach, o ktérych powiedziatem nieruchomosci te wrécity do innych
wlascicieli, nie staly si¢ wlasnosci Gminy Miejskiej Krakow. Spora cz¢§¢ nieruchomosci,
ktére przeszty na innych wiascicieli i nie zostaly przy Gminie Miejskiej Krakow to sa
nieruchomos$ci zwigzane z umowami ze zwigzkami religijnymi i kosciotami, w szczego6lnosci
miedzy innymi z Gming, na podstawie decyzji Komisji Majatkowej miasto przekazato 324
hektary powierzy, wyplacito ponad prawie 4.970.000 zt r6znego rodzaju odszkodowan. Takze
w stosunku do Gminy Zydowskiej utraciliémy powierzchnie, tyle, ze ona jest duzo mniejsza,
bo wynosi 50 aréw i kwote 2,5 mln zt przy czym zapadly w ciagu tej dekady dwa orzeczenia
Trybunatu Konstytucyjnego w 2013 roku i w 2017, ktéore pozwalaja nam wznowié
postepowania regulacyjne w tym zakresie i to jest liczba 20 postgpowan regulacyjnych.
Wreszcie wydano innym wiascicielom 145 nieruchomosci, ktore byly objete zarzadem
panstwowym, a nastgpnie jak Panstwu moéwilem po odrodzeniu si¢ samorzadu zarzadem
gminy to byly takie sytuacje, kiedy nalezalo zwroci¢ te nieruchomosci dotychczasowym
wladcicielom czy tez ich nastgpcom prawnym, ktorzy zostali ujawnieni w ksiggach
wieczystych. Za kazdym razem, co chce podkresli¢, nigdy to nie byla decyzja
administracyjna, Krakow znalazt si¢ w tej chyba szcze¢sliwej sytuacji, ze jak Panstwo wiecie
dekret Bieruta, ktora objat Warszawe zwigzany byl z tym, ze Warszawa w praktyce byla cata
zburzona 1 w zwiazku z tym uznano, ze z tego tytulu nalezy upanstwowi¢ caly obszar
Warszawy. Na szczescie Krakow w  takiej sytuacji si¢ nie znalazl, w zwigzku z tym
stosunkowo tatwo bylo z nalez¢ w ksiggach wieczystych badz wlascicieli badZ ich nastepcow
prawnych i po przeprowadzeniu postgpowania spadkowego np. mozna byto — i po wydaniu
wyroku ostatecznego sagdu — mozna byto wydac¢ ta nieruchomos$¢. W zwiazku z najwigksza
dolegliwos$cia, ktora dzisiaj jest dla nas ciaggle sprawiajaca, ze tak naprawdg¢ ostateczna ilo$¢
nieruchomosci, ktére mogg by¢ w jaki§ sposdb w obszarze naszego zainteresowania jest
nieznana, bo objeta jest prawdopodobnie lub mozliwie uktadami indemnizacyjnymi, trzeba
powiedzie¢, ze Postowie réznych opcji interesowali si¢ ta kwestig, skladali w tej sprawie
interpelacje, do tych osob zaliczal si¢ migdzy innymi Pan pdZniejszy Prezydent Andrzej
Duda, Pani Barbara Bubula, Pan Posel Lassota i Pan Poset Sonik, interpelacje te nie
wywotywaty jak gdyby wigkszej reakcji, natomiast obecnie musz¢ powiedzie¢, ze dzieki
Scistej wspotpracy 1 organami $Scigania mozna powiedzie¢, ze wymiang informacji udaje si¢
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nam wiele postepowan ruszy¢, nie chce powiedzie¢ z posad, ale w kazdym badz razie z
miejsca martwego do tej pory i to napawa optymizmem. Mogg powiedzie¢, ze kilkanascie
postgpowan ruszyto po ujawnieniu przez nas Biatej Ksiggi, nie ukrywam, ze liczymy takze, ze
po ujawieniu Czarnej Ksiggi to nastgpi tym bardziej, ze tak jak w przypadku pierwszej ksiegi
wielu mieszkancoéw do nas si¢ odezwato, przekazywato r6znego rodzaju informacje, czasami
dokumenty, ktore byly dla nas pomocne i1 nie ukrywam, ze liczymy takze, ze po
opublikowaniu tej Czarnej Ksiggi tak si¢ stanie, Panstwo ja dostaliScie w wersji elektroniczne;j
bo ona jest nie tylko gruba, ale przede wszystkim rozlozysta, bo jest w formie tabelaryczne;j
ktéra zawiera szereg informacji czgstkowych pozwalajacych uzyskaé¢ informacje. Wreszcie
musze¢ powiedzie¢ bardzo jasno 1 wyraznie, ze istnieje kilkadziesigt nieruchomosci, ktore
tutaj sg nie ujete, poniewaz one sg w trakcie postepowania naszego, ale takze prokuratury i
organdw Scigania 1 uznaliSmy, ze dla dobra publicznego nie bedzie wlasciwe informowanie 0
nich, o zadnych szczegotach, ktore by mogly ujawnié, mogly zosta¢ ujawnione osobom, ktére
moglyby te informacje w jaki$ sposob wykorzysta¢. Natomiast oczywiscie myslimy, ze wraz
z czyszczeniem kolejnych kwestii z tej listy bedziemy Panstwa o tym na biezaco informowac.
Tyle z mojej strony, jest do Panstwa dyspozycji Pani Dyrektor Justyna Habrajska, ktora
kieruje odpowiednig komoérka Urzedu Miasta, ktora tymi zagadnieniami si¢ zajmuje. Dzickuje
bardzo.

Przewodniczgcy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. W imieniu Prezydenta jeszcze Pani, bardzo proszg.

Dyrektor Biura Przejmowania Mienia i Rewindykacji — p. J. Habrajska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja tylko w uzupelieniu do Pana Prezydenta chciatabym przypomnie¢, ze te 549
nieruchomosci lub udziatow, ktore nabylismy to jest 30 przejetych na podstawie przepisow
dotyczacych zasiedzenia, 264 nieruchomosci lub udziaty przejete na podstawie przepisow
dotyczacych spadkobrania wiaczajac tutaj kodeks austriacki oraz przepisy obowigzujace w tej
chwili, 102 nieruchomosci przejete na podstawie przepisow spadkobrania na rzecz Gminy
Miejskiej Krakow, 14 przejetych na podstawie dekretu o majatkach opuszczonych 1
poniemieckich, 58 nieruchomos$ci na podstawie decyzji Prezydenta Miasta Krakowa
wynikajace z ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym 1 przepisow wprowadzajacych ta
ustawe 1 79 przejetych na podstawie ustawy z 1968 roku na podstawie ukladow
indemnizacyjnych. Jak czyta¢ ta ksigge, ktora Panstwu zostata przekazana. Sa cztery czgsci
tej ksiegi, jest ona bardzo obszerna, ujeta w formie tabelarycznej 1 opisowej 1 chcialabym
Panstwu tutaj powiedzie¢, ze w zwigzku z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i
Rady z 2016/679 z 27 kwietnia 2016 w sprawie ochrony osob fizycznych w zwigzku z
przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz
uchylenia dyrektywy 95/46/WE uprzejmie informuje, iz wsrdd przekazywanych danych
znajduja si¢ dane osobowe, ktore podlegaja ochronie wedtug tego rozporzadzenia. W zwigzku
Z powyzszym naruszanie regul, przetwarzanie moze wigza¢ si¢ z roszczeniami tych osob,
ktorych dane beda przetwarzane w sposob niezgodny z przepisami rozporzadzenia. Dlaczego
o tym mowie, mowi¢ o tym dlatego, ze Panstwo jestescie w posiadaniu w tej chwili jak
najszerszej informacji z tym zwigzanych, macie Panstwo tam imiona i nazwiska,
petnomocnikow, kuratoréw, macie Panstwo nazwiska adwokatow i1 pelnomocnikéw stron, a
takze wszystkie osoby, ktére znalazty si¢ np. w krggu spadkobrania przy badaniu jakiej$
konkretnej sprawy. Tak, ze w tym zakresie Panstwo posiadacie najpehniejsza wiedze i dlatego
ta ksiega, ktora miala by¢ jakby w pierwszej wersji zapowiedziana do prezentacji jaki$
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miesigc czy dwa miesigce temu zostata Panstwu przedstawiona dopiero dzisiaj, zeby ten obraz
spraw zwigzanych ze sprawami wlasno$ciowymi nieruchomosci krakowskich byt jak
najszerszy 1 jak najpeliejszy. Przy czym dane, ktore beda udostepnione w BIP oraz na
Magicznym Krakowie i ktére zostaly przekazane dziennikarzom, tych danych nie posiadajg z
racji wlasnie ochrony tych danych tym rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego. W tej
pierwszej czesci wykazu, tej informacji macie Panstwo 334 nieruchomosci nie przejete. One
nie oznaczaja, ze one sg utracone, one nie zostaly przyjete przez Skarb Panstwa lub przez
gming w zwigzku z tym, ze brak jest przestanek do ich przejecia. I w tej czesci tak dla
przyktadu ulica Augustianska 10 jak to jest pokazane, przemilczenie to moga byc¢
postanowienia sadu grodzkiego, uktady indemnizacyjne, pismo Ministerstwa Finanséw
informujace o tym, ze np. za dang nieruchomo$¢ nie wyptacono odszkodowania, zasiedzenie
moga by¢ to informacje z rozstrzygnigcia sadoéw I 1 II instancji. W zakresie przemilczenia
mozemy mie¢ zatem sytuacje, kiedy wskazano np., ze przywrdcono posiadanie
postanowieniem sadu grodzkiego, sadu okregowego, decyzja Okregowego  Urzedu
Likwidacyjnego, ale mozemy mie¢ rowniez informacje, ze brak jest podstaw do przyjecia w
tym trybie poniewaz wynika to z faktu, ze dana nieruchomo$¢ nie wystepuje w wykazach
mienia opuszczonego. Tak najczesciej dzialo si¢ w przypadkach nieruchomosci
niezabudowanych, albo, ze wilasciciel zarzadzat nieruchomos$ciag czyli, ze nie utracit
posiadania, albo, ze zakup nieruchomosci nastgpil po zakonczeniu wojny. W zakresie
ukladow indemnizacyjnych najczesciej wskazujemy pisma Ministerstwa Finansow
informujace, ze wilasciciel lub jego nastgpcy prawni nie ubiegali si¢ o odszkodowanie, moga
zdarzy¢ si¢ rowniez sytuacje, kiedy wskazujemy, ze w wyniku badania okazalo sig, ze
wiasciciel lub spadkobiercy zostali w Polsce, albo okazalo si¢, ze wyjechali do kraju, z
ktérymi Polska nie podpisata uktadow indemnizacyjnych, albo, ze Ministerstwo Finansow np.
umorzyto postepowanie w sprawie wydania decyzji. Dla przyktadu z listy opublikowanej
przez Ministerstwo Finansow w 2015 roku 52 nieruchomosci nie zostaly nabyte na rzecz
Skarbu Panstwa i np. z tej listy 52, 31 nieruchomosci to sprzedaz, zanim np. wszczeto
postepowanie przed Ministrem Finanséw i to byla sprzedaz w latach 40-tych tuz po wojnie
czy w latach 90-tych lub nawet w trakcie trwajagcego w Ministerstwie Finansow
postgpowania. Na tej licie znajduja si¢ rowniez nieruchomosci, za ktoére wyplacono
odszkodowanie osobie nieuprawnionej czyli de facto w tej chwili nie mozna wydaé decyzji o
przejeciu nieruchomosci na rzecz Skarbu Panstwa dlatego, ze osoba, ktéra otrzymata
odszkodowanie nie miala do niego tytulu prawnego wynikajagcego ani z prawa
wlascicielskiego, ani z tego, ze jest nastgpca prawnym wilasciciela danej nieruchomosci. W
zakresie spadkow najczg$ciej wskazane sg postanowienia sagdow o nabycie spadkéw przez
osoby uprawnione. Jednak zdarza si¢ rowniez, ze po sprawdzeniu sytuacji rodzinnej
okazywato si¢, ze istniejg spadkobiercy ustawowi w postaci dzieci, wnukow, prawnukow,
braci, siostr czy dalszych galezi rodzinnych. W kierowanych do Urzedu Miasta Krakowa
wnioskach lokatorzy nieruchomosci czesto przywotuja fakt, ze wiasciciel jest nieobecny w tej
nieruchomosci od czasow Il wojny $wiatowej lub, ze zmart w zaawansowanym wieku
bezpotomnie i z tego faktu wyciagaja wniosek, iz jego majatek nalezy si¢ Skarbowi Panstwa.
Taki poglad nie jest prawdziwy gdyz w rzeczywistosci krag osob uprawnionych do
dziedziczenia ustawowego byl i jest znacznie szerszy. Tytutem przyktadu, najszerszy krag
dziedziczenia przewidywat austriacki kodeks cywilny, AGBG, ktory na ziemiach bytej Galicji
obowigzywal az do 1946 roku. Zgodnie z nim prawo do dziedziczenia przystugiwalo
oczywiscie przede wszystkim zstepnym spadkodawcy czyli dzieciom, wnukom, jego
rodzicom rodzenstwu i zstgpnym oraz wspotmalzonkowi. Jednak w wypadku braku
wszystkich wyze] wymienionych osOb prawo dziedziczenia przechodzilo na dziadkéw
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spadkodawcy, ich potomstwo, a gdyby ich zabraklo na pierwszych, drugich i trzecich
pradziadkow oraz ich potomstwo. Czyli de facto to jest taka dziesigta woda po kisielu i tak
naprawde nawet rodzina o sobie moze nie mie¢ zadnego pojecia. Dlatego tez jakby
wygaszanie calkowite gatezi poszczegolnych rodzin pozwalajgce na przejecie nieruchomosci
droga stwierdzenia nabycia spadku przez Skarb Panstwa jest raczej wyjatkiem niz regula
zwlaszcza bioragc pod uwage dawny wielodzietny model rodziny. Czestokro¢ w swojej
praktyce Urzad Miasta spotyka si¢ ze stwierdzeniem, ze wlasciciel nie mial spadkobiercow
wobec czego spadkobiercg powinien by¢ Skarb Panstwa lub Gmina. W wigkszosci jednak te
informacje nie znajduja potwierdzenia w materiale, ktory my gromadzimy. W tym miejscu
warto powrdci¢ do tego przekonania, o ktorym mowilam wyzej, ze zmarli bezdomnie
wlasciciele w rzeczywistosci z przegladu tych spraw, ktore sa przedmiotem Biatej i Czarnej
Ksiggi wynika, ze po bezdzietnych i ewentualnie bezzennych spadkodawcach najczestszymi
spadkobiercami okazywaly si¢ witasnie dzieci rodzenstwa czyli bratankowie i siostrzency
zmarlego, czesto mieszkajacy w innych miastach badz za granicg, o ktéorych nawet
wspotmieszkancy czy znajomi spadkodawcy nie posiadali wiedzy i dopiero drobiazgowe
badania doprowadzily do ich odnalezienia. Zatem stosunkowo rzadkie sga sytuacje, by w
trakcie II wojny $wiatowej nawet wsrod osob pochodzenia zydowskiego zgingl wiasciciel
nieruchomos$ci 1 wszystkie osoby, ktére z mocy prawa mogly po nim dziedziczy¢. W
niniejszej ksigdze opisanych jest kilka przypadkow, w ktorych sad przyznat spadek Skarbowi
Panstwa ze wzgladu na brak innych spadkobiercow ustawowych, a nastepnie gdy okazywato
si¢ ze spadkobiercy ci jednak istnieja postanowienia sgdowe zostawaly na ich wniosek
zmienione 1 spadek przypadt osobom fizycznym. I w tym zakresie mozna mowi¢ o utracie
danej nieruchomosci przez Skarb Panstwa. Takie przypadki na szczgscie nie sg zbyt liczne,
ale jednak istniejg. Co do kwestii pozyskania nieruchomosci co do przepiséw o zasiedzeniu.
Duza cze$¢ nieruchomosci, ktore znajduja si¢ w Czarnej Ksiedze nie pozostawata w zarzadzie
jednostek panstwowych czy w zarzadzie Zarzadu Budynkéw Komunalnych i to stanowi
negatywng przeslanke zasiedzenia. Zarzad wieloma nieruchomo$ciami zostal wydany
uprawnionym wtascicielom w wyniku przeprowadzenia spadku, sprzedazy czy zostat wydany
wspolnotom mieszkaniowym, a takze kuratorom, ktorzy zgodnie z przepisami majg
obowigzek sprawowania opieki nad masa spadkowa kuranta na podstawie przepiséw, a takze
w wyniku postanowien sagdow nakazujacych wydanie nieruchomosci. W wielu przypadkach
kluczowa dla sprawy zasiedzenia byta rowniez opinia radcow prawnych czy Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa, teraz Rzeczpospolitej Polskiej. W wielu przypadkach przejecie
nieruchomosci w zarzad nastgpowato na podstawie np. decyzji Prezydium Dzielnicowej Rady
Narodowej co w S$wietle aktualnie obowigzujacego orzecznictwa stanowi negatywna
przestanke zasiedzenia. W niniejszej informacji znajdziecie rowniez Panstwo nieruchomosci,
ktorych brak przejecia niestety spowodowany byt faktem, ze dana nieruchomos$¢ stata sie
przedmiotem obrotu prawnego. Tak jest przy Bosackiej 5 czy Dietla 69. W tym miejscu
nalezy wskaza¢, ze w przypadku 4-ch prob zwigzanych z uniewaznieniem aktow
notarialnych, zaden sad nie przyznat racji Skarbowi Panstwa, ktory byl reprezentowany przez
Prezydenta Miasta Krakowa albo przez Prokurature i w zadnej w tych spraw nie udato nam
si¢ uniewazni¢ aktow notarialnych. Tak bylo przy Dietla 50, przy Krupniczej 18, Tatarskiej 3,
Komorowskiego 4 czy przy Wilenskiej 9, gdzie jest szkota podstawowa numer 95. W Ksiedze
majg Panstwo réwniez informacje czy dang nieruchomoscia interesowaly si¢ organy §cigania
jak prokuratura i policja a jesli tak to kiedy 1 jakie byly ewentualnie ich rozstrzygnigcia. W
wykazie znalazta si¢ rowniez informacja o tym czy dana nieruchomos$¢ znajdowala si¢ w
zarzadzie Skarbu Panstwa lub gminy, a jesli ZBK sprawowal zarzad to kiedy, w jakim
okresie, kiedy zostat ten zarzad wydany, a takze informacja o stanie zakwaterowania danego
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budynku na dzien przekazania zarzadu. Pozostale trzy czesci tej Ksiegi nie maja swojego
odpowiednika w Biatej Ksiedze niemniej jednak dla petnego przedstawienia sytuacji Skarbu
Panstwa w Krakowie w zakresie postgpowan zwigzanych z regulacjami stanu
wiascicielskiego Prezydent Miasta postanowil o ich przygotowaniu i tak jak Pan Prezydent
Kulig przedstawit druga czg$¢ obejmuje 45 przegranych postepowan rewindykacyjnych
zwigzanych ze stwierdzaniem niewazno$ci decyzji wywlaszczeniowych, nacjonalizacyjnych,
komunalizacyjnych oraz odszkodowawczych, a takze czg$¢ dotyczaca zmiany postanowien
spadkowych, trzecia cz¢$¢ obejmuje wykaz postgpowan wiasnie przed Komisjg Majatkowa,
Koscielng i Komisjg Regulacyjng ds. Gmin Wyznaniowych Zydowskich, ostatnia cze$é to
145 nieruchomosci objetych tzw. zarzadem panstwowym, a nastgpnie zarzagdem gminy,
ktérych zarzad musiat zosta¢ przekazany osobom ujawnionym w ksiegach wieczystych jako
wiasciciele badz kuratorom. Chciatabym zwroci¢ Panstwa uwage na jeszcze jeden aspekt
zwigzany z prezentacja Ksiegi, ktory ma bezposrednio wplyw na przejmowanie
nieruchomos$ci. To co zasygnalizowal juz Pan Prezydent Kulig w dalszym ciggu mamy
problemy z wydawaniem decyzji przez Ministra Finanséw, decyzji deklaratoryjnych. Dla
przyktadu moge wskaza¢ ulice Krakowska 29 1 Weglowa 1, gdzie postgpowanie trwa od 22
lat i gdzie wydano decyzje w zesztym roku, nastgpnie okazalo si¢, ze decyzja zostata
skierowana do osoby zmarlej bo w migdzyczasie spadkobierca wlascicielki zmart. Podobnie
rzecz si¢ miala przy Krakowskiej 13 gdzie postepowanie trwa 17 lat i tak samo w trakcie
wydawania decyzji spadkobierca zmart. Nalezy jednocze$nie tez wskaza¢, ze na stronach
Ministerstva Finanséw opublikowane sg wykazy dotyczace przyznanych odszkodowaé za
uklady indemnizacyjne i1 te wykazy zawieraja szereg btedéw, o ktorych Ministerstwo
Finanséw bylo przez nas informowane w zakresie tego, ze listy, ktore sg zawieszona na BIP
Ministerstva nie s3 ze wskazaniem konkretnym, czy dotyczy to przejecia wyplaty
odszkodowania za cala nieruchomo$¢ czy za udzialy czy, ze np. odszkodowanie zostato
wyptacone adwokatowi z tytulu hipotek na danej nieruchomosci, albo z tytulu wyposazenia
apteki czyli nie byla tam utrata prawa wilasnos$ci tylko wyplata za wyposazenie apteki, a na
stronach Ministerstwa Finanséw znajduje si¢ informacja jakby generalizujaca, tylko i
wylgcznie zawiera wykaz, ze za te nieruchomosci zostaly wyptacone odszkodowania 1 to
wprowadza mieszkancow w blad. Kolejna rzecz, o ktorej trzeba wspomnie¢, ze te 45
postepowan rewindykacyjnych, ktore sg przegrane gdzie nastgpita utrata nieruchomosci na
rzecz wiascicieli, pierwotnych wiascicieli to tak naprawdg jest to spowodowane tym, ze brak
w przepisach kodeksu postepowania administracyjnego terminu na stwierdzenie niewaznosci
decyzji wywlaszczeniowych. I w tym zakresie Trybunat Konstytucyjny w 2015 roku
wypowiedzial si¢ i w tym zakresie réwniez Komisja Ustawodawcza Senacka podjela
inicjatywe uchwalodawcza, ale wobec zaprezentowanych na posiedzeniu Komisji
sprzecznych interesOw zaprezentowanych przez przedstawicieli Prezydenta Miasta Krakowa,
Prezydenta Miasta Stotecznego Warszawy i np. Stowarzyszenia Ziemianstwa Polskiego
Panowie Senatorowie postanowili o zaprzestaniu prac nad zmiang tego przepisu w kontekscie
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego. Jeszcze jedna rzecz, brak ustawy reprywatyzacyjnej, a
ta, ktéra w tej chwili byla procedowana w gruncie rzeczy dotyczy nieruchomosci potozonych
dalej w Warszawie, a nie nieruchomosci, ktére dotycza pozostatej czesci Polski. I w naszym
zakresie wedlug naszych szacunkéw dotyczy tylko i wylacznie 10 % nieruchomosci
zwigzanych z tzw. reprywatyzacja czy reprywatyzacja sadowa, ktora jest w chwili obecne;.
Podsumowujac juz nalezy zauwazy¢, Ze na przestrzeni lat zmienialo si¢ orzecznictwo sadow,
interpretacja przepisOw przez organy administracji publicznej i dzigki temu, dzigki zmianie
orzecznictwa, zmianie w interpretacji przepisOw przez Ministerstwo Finansow, a takze dzigki
temu, ze przegladneliSmy te 1200 akt spraw ostatecznie zakonczonych w wyniku ponowne;j
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weryfikacji bo ta weryfikacja odbyla si¢ zeby Panstwu zaprezentowaé jak najszersza
informacj¢ okazalo sie, ze ze wzgledu wiasnie na to nowe orzecznictwo i na tg nowsg
interpretacje bedziemy mogli wszcza¢ od nowa kilkadziesigt nowych spraw. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dziekuje. Rozumiem, ze w imieniu Prezydenta to wszystko. Otwieram dyskusje, czy kto$ z
Panstwa Radnych w tej sprawie chce, jest wraz z dyskusja, czy kto$ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ gtos? Nie widzg¢. Czy kto$ spoza Radnych chce zabra¢ glos? Tez nie widze. W takim
uktadzie konczymy ten punkt i przechodzimy do kolejnego. Proszono mnie o Tras¢
Lagiewnicka, jest jeszcze informacja w sprawie skutkow wejscia nowelizacji uchwaly o
Parku Kulturowym Stare Miasto, jezeli nie ustysz¢ glosu sprzeciwu to przeprocedujemy
sprawe Trasy Lagiewnickiej, prosz¢ potwierdzi¢ numer uchwaty, 2951, w takim uktadzie
teraz Trasa Lagiewnicka, poniewaz szereg Panstwa Radnych prosito o to, potem wracamy do
informacji Prezydenta w sprawie skutkow wejscia uchwaty o Parku Kulturowym. Bardzo
proszg.

ZMIENIAJACA UCHWALE NR XXXVII/625/16 W SPRAWIE UTWORZENIA
PRZEZ GMINE MIEJSKA KRAKOW JEDNOOSOBOWEJ SPOLKI TRASA
EAGIEWNICKA SPOLKA AKCYJNA.

Wiceprezes Zarzadu Spélki Trasa Lagiewnicka — p. M. Korusiewicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Pafistwo Radni!

Przedmiotem druku 2951 jest powierzenie dodatkowego zadania spoice celowej Trasa
Lagiewnicka o zadanie przygotowanie inwestycji dla Trasy Pychowickiej 1 Zwierzynieckie;j.
W dniu powotania i uchwalenia przez Szanowna Rade spotki celowej Trasa Lagiewnicka
rowniez zostala, slajd przedstawia zaznaczone wszystkie obwodnice, slajd przedstawia
planowane jak i funkcjonujace obwodnice I obwodnicy, II obwodnicy, III obwodnicy,
zaznaczone W kolorze zielonym gdzie sa przebiegu tras Zwierzynieckiej, Pychowickiej 1
obecnie realizowanej Trasy Lagiewnickiej. W kolorze niebieskim przedstawiono brakujacy
odcinek kontynuacji tej czg$ci od potnocy do potudnia miasta Krakowa III obwodnicy czyli
Trase Zwierzyniecka 1 Pychowicka. I tak, 17 lutego 2015 roku Rada Miasta wniosta zgodnie z
uchwata kierunkowa o ujecie w statucie, iz spotka Trasa tagiewnicka powstaje w celu
realizacji catej III obwodnicy, a nie tylko Trasy Lagiewnickiej 1 ma obowigzek
przeprowadzenia szerokich, profesjonalnych konsultacji spotecznych co do ksztaltu oraz
rozwigzan technicznych w tym zakresie. Szanowni Panstwo chciatem przedstawic, ze ujeto w
dokumentach strategicznych miasta budowg III obwodnicy, a w tym przedsiewzigcie, ktore
jest procedowane jako przygotowanie Trasy Pychowickiej i Zwierzynieckiej takich jak
wieloletnia prognoza finansowa, studium warunkow i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa gdzie, ktore okresla miedzy innymi zasady 1 kierunki polityki
przestrzennej. W ramach kierunki i zasady rozwoju systemu transportu przyjeto, ze przyjmuje
si¢ utrzymanie dotychczasowych zatozen konstrukcji docelowego uktadu sieci ulic to jest
modelu obwodnicoweego z elementami polaczen Srednicowych, ujeta jest w strategii polityki
transportowej miasta Krakowa na lata 2016 — 2025 gdzie sa wpisane cele usprawnienie
potaczen ukladu drogowo ulicznego miasta z obszarem metropolii regionu, a takze z
Krajowym Systemem Drogowym, ktére ma na celu poprawe¢ warunkéw ruchu drogowego
oraz ruchu tranzytowego przez miasto Krakow, a ten cel ma doprowadzi¢ do, osiagnigcie
tego celu ma doprowadzi¢ do zapewnienia realizacji powigzan migdzydzielnicowych migdzy
innymi poprzez budowe III obwodnicy. Zostal ujety w dokumencie strategicznym jakim jest
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plan zréwnowazonego rozwoju transportu publicznego zbiorowego dla Gminy Miejskiej, z
ktorym Gmina Miejska Krakow zawarta porozumienie w zakresie organizacji/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Przepraszam, Panie Dyrektorze na ile jest ta prezentacja zebySmy dzisiaj/.../

Wiceprezes Zarzadu Spélki Trasa Lagiewnicka — p. M. Korusiewicz

Trzy minuty jeszcze. /.../ wiodgcych elementdéw transportu Gminy Miejskiej Krakow stuzace
przenoszeniu powiazan miedzydzielnicowych z pominigciem Srédmiescia jak i oczywiscie
strategii rozwoju miasta Krakowa 2030, sg przedstawione cele operacyjne i w stosunku do
celow w obydwoch tych celach przedstawiona jest budowa III obwodnicy poprzez trasy
Lagiewnicka, Pychowicka 1 Zwierzyniecka. Tak wyglada zakres jezeli chodzi o ortofotomapeg
zwigzang z przebiegiem tego odcinka, odcinek bedzie przebiegat od Ronda Ofiar Katynia do
ulicy Grota-Roweckiego, w swoim zakresie b¢dzie mial budowe weztow drogowych takich
jak wezet Zarzecze, Przegorzaty, Pychowice jak i rozbudowe ulicy Armii Krajowej od ulicy
Zarzecze do zakresu przebudowy Ronda Ofiar Katynia. Jakie parametry bedzie spetniata
jezeli chodzi o wstepne zalozenia, begdzie to klasa drogi gtowna z ruchu przyspieszonym,
catkowito$¢ dlugosci trasy okoto 6,7 km, dtugos¢ tunelu pod Wzgorzem $w. Bronistawy
okoto 2,5 km jak i bedzie rowniez rozwazana budowa zintegrowanego wezta przesiadkowego
w rejonie ulicy Ksiecia Jozefa Park and Ride. Jakie mamy powigzania jezeli chodzi o trasy
Pychowicka i Zwierzyniecka z Trasa Lagiewnicka, a mianowicie centrum zarzadzania III
obwodnicg, zgodnie z przyjetymi zatozeniami obiekt ten ma zapewni¢ nadzor i sterowanie
nad wszystkimi elementami drogowymi III obwodnicy jak i budowa Trasy Lagiewnickiej
zaklada wykonanie elementu zespalajacego zakres Trasy tagiewnickiej z kolejnym
odcinkiem III obwodnicy. Jaki zakres prac zostanie powierzony jezeli zostanie przez
Szanowng Rad¢ uchwala przeglosowana, powierzone spotce, mianowicie opracowanie
wielowariantowej koncepcji wielobranzowej, przeprowadzenie konsultacji spotecznych,
opracowanie wariantu pokonsultacyjnego, opracowanie materialbw 1 przygotowanie
kompletnego wniosku oraz uzyskanie prawomocnej decyzji $rodowiskowej, badania
geologiczne, sporzadzenie wizualizacji przyjetych rozwigzan, opracowanie programu
funkcjonalno - uzytkowego jak i przygotowanie materiatdw dokumentacji przetargowej do
zamowienia 1 ogloszenia w formule zaprojektuj i wybuduj. Zaplanowane koszty, ktore sa
przedstawione w uchwale Rady w wysokosci 11 mln sg w formie planowane przekazana do
spotki dokapitalizowania 1 zostala wyliczona na podstawie procentowych wskaznikow
kosztow dokumentacji projektowej] w kosztach robot budowlano — montazowych dla
inwestycji liniowych okreslone w rozporzadzeniu z 2004 roku Ministra Infrastruktury w
sprawie okreslenia metod 1 podstaw sporzadzania kosztorysu inwestorskiego obliczanych
planowanych kosztow prac projektowych oraz planowanych kosztow robdt budowlanych w
programie funkcjonalno — uzytkowym. Wstepnie oszacowano wartos¢ tego przedsigwziecia
na poziomie 2 mld zt 1 zgodnie z tym rozporzadzeniem w wartosci projektowej przyjeto
wskaznik na poziomie 2,5 % catkowitej wartosci przedsigwzigcia dla dokumentacji 1 warto$§¢
prac koncepcyjnych bedzie stanowi¢ 20 % wartosci ceny dokumentacji projektowe;j. Jakie
korzys$ci bedziemy mieé¢, wzrost predkosci 1 bezpieczenstwa w transporcie indywidualnym,
oszczednosci z tytulu skrocenia czasu przejazdow, zmniejszenia eksploatacji samochodow,
zmniejszenie kosztow wynikajacych z emisji toksycznych spalin, korzy$ci zmniejszenia
kosztow bezrobocia w zwigzku z zapewnieniem dodatkowych miejsc pracy jak 1 wzrost
atrakcyjnosci inwestycji Gminy Miejskiej Krakéw. W chwili obecnej Szanowni Panstwo brak
jest alternatywnej drogi, ktora mogtaby przeja¢ ruch samochodowy na kierunku potnoc —
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poludnie Krakowa. Optymalnym rozwigzaniem obecnych problemow moze by¢ III
obwodnica Krakowa, a przede wszystkim odcinek od Ronda Ofiar Katynia do skrzyzowania
ulicy Witosa z ulicg Halszki. Realizacja Trasy Lagiewnickiej, Pychowickiej i Zwierzynieckiej
na odcinku poludniowo — zachodnim III obwodnicy przyczyni si¢ do usprawnienia ruchu
miedzy dzielnicami po zachodniej stronie centrum miasta oraz jednoczesne eliminowanie
ruchu z obszaréw Srodmiescia to jest III obwodnicy. Chcialem dodaé, ze w tym zakresie
UOKIK, Prezydent wystapit do UOKiK odnosnie dla spotki przekazania powierzenia zadania
0 opini¢, opinia jest pozytywna, to przedsigwzigcie nie nosi znamion pomocy publiczne;.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzi¢ckuje bardzo. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej, pozytywna
opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz pozytywna opini¢ Komisji
Infrastruktury. W tej sprawie mamy takze wniosek o wprowadzenie do II czytania w trybie
naglym w dniu dzisiejszym. Otwieram dyskusja, czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabrac
glos? Pan Ke¢kus$ bardzo proszg.

Radny — p. M. Kekus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatbym kilka pytan zada¢ w konteks$cie procedowania tego druku i zwrdci¢ na kilka
istotnych rzeczy uwagg. Po pierwsze od 2016 roku od lutego, kiedy Rada tutaj glosami
Platformy Obywatelskiej 1 Przyjaznego Krakowa powolala ta spotke celowa wydarzyty sie
dziwne rzeczy zwigzane z realizacja tej inwestycji czy tez ze $rodkami, ktére byly na nig
przyporzadkowane. Pierwotnie na realizacje tego odcinka Pychowickiego 1 Zwierzynieckiego,
ktory jest domknieciem tej III obwodnicy w 2016 roku do 6 grudnia mieliSmy kwote w
wieloletniej prognozie finansowej w wysokos$ci 1.932.438.297 zt, czyli nie cate 2 mld, p6zniej
ta kwote na to zadanie calkowicie zdjeto, zdjeto z wieloletniej prognozy catkowicie to
zadanie, zadawatem tutaj pytanie do wieloletniej prognozy finansowej, na ktore nie dostatem
odpowiedzi dlaczego te srodki zostaty zdjete z tego zadania co si¢ stato, ze po 6 grudnia 2016
roku tego zadania nie bylo w wieloletniej prognozie finansowej. Pozniej pod koniec roku
2017 pojawity sie srodki, ale juz w innej wysokosci, w wysokosci 913 mln, wigc mam pytanie
poniewaz Pan Prezes tutaj mowil, ze koszt tego odcinka Pychowickiego, Zwierzynieckiego
jest wyszacowany na 2 mld, a w tym momencie w wieloletniej prognozie finansowej mamy
na budowe Trasy Pychowickiej 1 Zwierzynieckiej zaledwie 913 mlin. Istotne jest to, ze ten
odcinek Trasy Lagiewnickiej, ktory jest dzisiaj budowany ma sens tylko i1 wylacznie z
technicznego punktu widzenia jesli te dwa nastgpne czyli ten odcinek Pychowicki,
Zwierzyniecki bedzie budowany. Niepokoi mnie fakt, ze dzisiaj przenosimy przygotowanie
tak naprawde projektu czy tez sporzadzenie dokumentacji dla tego odcinka Pychowickiego i
Zwierzynieckiego, a do tej pory robiliSmy to w ramach tutaj Srodkéw z miasta 1 na ten cel
wydano od 2006 roku Szanowni Panhstwo niecate 2 min. I obawiam si¢, ze ta dokumentacja,
ktéra zostala przygotowane czy te $rodki, ktore zostaty przeznaczone, 2 mln zl, zostaty
zmarnowane, poprositem na Komisji Budzetowej o to zeby szczegdlowo przygotowaé mi
zakres rzeczowy wydatkowania tych $rodkow z przyporzadkowaniem kwot. Chce wiedzie¢
jakie prace byly wykonane, jakie elementy zostaly wykonane, co si¢ z tym stato, kiedy
utracity waznos¢ 1 dlaczego bo dzisiaj zaczynamy od zera tak naprawde Szanowni Panstwo, te
11 mln, ktore dajemy to Trasy Lagiewnickiej spotka z o.0., tak naprawde zaczynamy od zera,
dzisiaj przygotowujemy koncepcj¢, projekt, natomiast pytam tez tutaj i pytalem o to tez na
Komisji Budzetowej czy my mamy dzisiaj badania geologiczne, z ktorych wynika, ze w ogole
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z technicznego punktu widzenia jest mozliwa budowa tego odcinka Pychowickiego,
Zwierzynieckiego, bo jesli nie to ten odcinek Lagiewnicki jest drogg donikad. Czyli tutaj
Rada wydata zgode na to, zeby budowac¢ droge, ktora si¢ konczy na osiedlu Ruczaj i1 nie
bedzie miata zadnego znaczenia jesli chodzi o kwestie odcigzenia ruchu na II obwodnicy
dlatego, ze nie zostanie domknigta i moze to spowodowac¢ dodatkowe problemy i techniczne i
komunikacyjne i tez finansowe dla miasta Krakowa. Nie rozumiem decyzji, ktore tutaj
zapadaja dlaczego bez odpowiedzi a pytanie czy jest mozliwe z technicznego i finansowego
punktu widzenia budowa catej obwodnicy III Krakowa podje¢to taka decyzje 1 dalej w nig
brniemy w sposob taki, ze na dzisiaj nie mam jeszcze odpowiedzi oficjalnej Zarzadu
Infrastruktury Komunalnej i Transportu, ale wynika, ze po prostu od 2006 roku do 2016 roku
wydali$my 2 mln na to samo co dzisiaj bedziemy robi¢ ponownie tak naprawde. O te srodki
/...

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
4,5 minuty Panie Radny, prosz¢ konczyc.

Radny — p. M. Kekus$
Dobrze.

Przewodniczgcy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pan Radny Jatocha bardzo
prosze.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Izbo! Szanowni Panstwo!

Wroce do tego 2016 roku, ja bylem wtedy przeciwny budowie Trasy Lagiewnickiej w tym
wydaniu czyli tej szerokiej, przelotowej, ktora byta jakby alternatywa autostrady, a w dniu
dzisiejszym te rysunki, ktore widziatem to powiem Pafistwu, ze przy wezlach ona jest szersza
niz nawet autostrada. By¢ moze docelowo to bedzie autostrada bis wewnatrz miasta Krakowa.
Ja zostawilem te Trase Lagiewnicka bo sadzitem, ze przejmujac Trase¢ Lagiewnicka spotka
zabezpieczy mieszkancow. I co si¢ okazuje, ze mieszkancy wracaja z powrotem do mnie ze
skargami. Wierzytem w to, Ze spotka Trasa Lagiewnicka bedzie dbata o mieszkancow.
Okazuje sig, ze nie. W zwigzku z czym ja pytam w takim razie jakie moge mie¢ zaufanie do
spotki, ze ona przygotuje dobrze Trase Pychowicka i Zwierzyniecka, prosz¢ mi wybaczy¢, ale
to musze powiedzie¢, na czym stoimy na trasie Lagiewnickiej, mamy ZRID, nie mamy
ZRID, mamy pozwolenie na budowg, nie mamy, Biate Morza s3 szkodliwe, te substancje
chemiczne po wyprodukowani sody kaustycznej sa szkodliwe czy nie sg szkodliwe, czy
podkopanie mostu Mitosierdzia to zburzy si¢ ten most czy si¢ nie burzy, czy budynki, ktore
stoja w korytarzu Trasy Lagiewnickiej poleca czy nie poleca, czy korytarz, ktéry ma 35 m
wystarczy, czy jest zagrozenie dla szkoty przy ulicy Kobierzynskiej czy nie ma, dla blokow,
gdzie prosz¢ Panstwa wyloty na Kobierzynska to sa chyba po trzy pasy, prawoskret,
lewoskret, sSrodkowy pas, ja si¢ pytam po co, w ZRID z 2010 roku, moga myli¢ date, jest
napisane, ze ma by¢ wentylacja tunelu naturalna. Ja si¢ pytam w jaki sposob, 600 m jaat by¢
jakie$ czujniki, ze ma si¢ wylgczy¢ samochdd. Ja si¢ pytam czy ten cztowiek, ktory w srodku
tunelu bedzie czy on zdazy wyjs¢, przej$¢ ten przystanek, pdzniej sie dowiedziatem, ze ma
by¢ jednak ten, ale to wszystko sg stowa. Ja poprositem, bytem na spotkaniu, poprositem o
rysunek projektu drogi, poprositem tez o ZRID i do dnia dzisiejszego w formie papierowej nie
otrzymatem. W zwigzku z czym jezeli traktuje si¢ w sposdb niepowazny Radnego Miasta
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Krakowa to ja zrobi¢ w ten sam sposob, przykro mi bardzo, chociaz szanuje Pandéw, niestety
nie mam do Panstwa zaufania i w zwigzku z czym nie moge poprze¢ tego w zaden sposob
bioragc pod uwage, ze — zebyscie Panstwo jeszcze wiedzieli — koszty budowy w ciagu tych 2
lat wzrosty o 40, 50 %, rozmawiatem z powaznymi wykonawcami, ktorzy stwierdzili, ze w
okresie dwu, trzyletnim nie s3 w stanie zabezpieczy¢ kosztow materialow stuzacych do
budowy. Jezeli firma ta, ktora wygrala za te 800 mln przy podwyzce 40 %, to prosz¢ mi
powiedzie¢ w jaki sposob si¢ to zbuduje, jezeli tu nie jest Trasa Lagiewnicka w stanie
zabezpieczy¢ /.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Ostatnia minuta Panie Radny.

Radny — p. J. Jalocha

Juz koncze, 1 zabezpieczy¢ prowadzenia tej inwestycji to prosze mi powiedzie¢ dlaczego ja
mam wierzy¢, ze te 11 mln o wy wydacie stusznie i ze otrzymany produkt, to znaczy nie my,
bo to w przysztej kadencji bedzie, ze to co jest w zalozeniu, przygotowanie projektu do
budowy zostanie po prostu przedstawione Radzie. I mato, prosz¢ sobie policzy¢ 1,2 min, 2
mld, 40 % to inwestycja, suma to jest ponad 4 czy 5 mld. Prosz¢ Panstwa jezeli tak bedzie
dalej szta rozbudowa Krakowa, ceny materialéw wzrosng, robocizna wzro$nie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo Panu. Dzigkuje bardzo, 4 minuty.

Radny — p. J. Jalocha
Ostatnie zdanie Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Niech Pan si¢ mie$ci w 4-ch minutach tak jak koledzy, bardzo prosze.

Radny — p. J. Jalocha
Dobrze. Ja sadze, ze po prostu miasta Krakéw nie sta¢ na wybudowanie tych trzech tras.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Nie widze. W imieniu mieszkancéw mam
kilka osob, Pan Radny jeszcze, w imieniu Klubu, proszg.

Radny — p. M. Kekus

Szanowni Panstwo!

Chcialbym jeszcze dodac taka rzecz, najbardziej co mnie niepokoi, co potwierdza teorig, ktorg
tutaj zgtaszaliSmy w trakcie dyskusji na temat powolania tej spotki Trasa Lagiewnicka spotka
z 0.0. jest to, ze realizacja tak naprawde¢ tego odcinka Pychowickiego 1 Zwierzynieckiego
zgodnie z dokumentami, ktére sa w obiegu formalnoprawnym w tym momencie juz opdznita
si¢ o 4 lata, o 4 lata, z roku 2021 przesuneliSmy tak naprawde realizacj¢ odcinka
Pychowickiego 1 Zwierzynieckiego na rok 2025. Wigc ja mam pytanie, wybudujemy odcinek
ten Lagiewnicki 1 teraz patrzac jak Panstwo si¢ obsuwajg z realizacjg tego to jak to bedzie
wygladato, skonczy si¢ to tak jak mowilem na Ruczaju i ile bedziemy mie¢ lat przerwy do
domkniecia tej obwodnicy, zanim zdgzymy tamte dwa odcinki wybudowa¢ czyli Pychowicki
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I Zwierzyniecki to ten pierwszy Lagiewnicki Szanowni Panstwo trzeba bedzie remontowac,
taka bedzie konsekwencja. Dla mnie to jest w ogole niepojete po prostu jak sie to realizuje,
jak to jest przygotowane i w jaki sposob to funkcjonuje. Nie moze by¢ tak, ze manipuluje si¢
dla potrzeb uchwalenia budzetu czy wieloletniej prognozy finansowej danymi, ktore sa
wprowadzane. Te zmiany, o ktorych méwitem, co jest istotne, byly wprowadzane przy
uchwalaniu budzetu, poniewaz budzet si¢ nie dopinal, taka jest moja teoria i ocena sytuacji, to
zostato to zadanie zdjete, to jest niedopuszczalne zeby w taki sposob traktowac finanse miasta
Krakowa, nie rozumiem tej sytuacji. Natomiast Szanowni Panstwo w latach, w stosunku do
roku 2016, kiedy byta powotana spotka $ciggnigto z Trasy Pychowickiej i Zwierzynieckiej w
latach 21 — 24 200 mln zi, jak Panstwo chcecie to zrobi¢ skoro nie ma zabezpieczonych
srodkoéw na to zadanie. I ono jest przesuwane w czasie o 4 lata. Jezeli my w ciggu dwoch lat
zrobili$my przesunigcie realizacji tego zadania o 4 lata to zaczynam si¢ obawia¢ o to czy my
w ogole kiedykolwiek to zrobimy, tym bardziej, ze nie ma badan, nie ma konsultacji, nie ma
dokumentacji, zaczynamy tak naprawd¢ od zera, nic nie wykonano przez te dwa lata, nic
kompletnie.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje bardzo. Czy ktos$ jeszcze z Panstwa Radnych? Nie widzg. Bardzo prosze Pan Gubata
Szczepan, trzy minuty bardzo prosze, potem Pani Magdalena Ruta.

Pan Szczepan Gubala

Szanowny Panie Przewodniczacy i1 Szanowni Radni!

Nazywam si¢ Szczepan Gubata, od urodzenia mieszkam w Krakowie w Borku Faleckim,
mam zaszczyt wypowiedzenia si¢ w imieniu mieszkancow i Stowarzyszenia Na rzecz zmiany
Trasy Lagiewnickiej. Chcielibysmy  Panstwa Radnych jako naszych przedstawicieli
wybranych przez spoteczenstwo, ktorzy zaglosowali za budowa Trasy Lagiewnickiej
poinformowa¢ naszych watpliwosciach dotyczacych budowy trasy. Pamigtamy kto
zagtosowat za, kto si¢ wahat, a kto byl przeciw. Nasze domy sg zlokalizowane na odcinku od
ulicy Zakopianskiej przez ulice Turonia az do samego Ruczaju. Szanowni Pafistwo od 2017
roku prosimy o udostgpnienie studium wykonalnosci, studium, ktére powinno wykazywaé
analize ekonomiczng, analiz¢ hatasu, zanieczyszczenia powietrza, koszty eksploatacji,
powinno zawiera¢ réwniez analiz¢ techniczng i strategiczng oraz stwierdza¢ czy ta inwestycja
w ogoble ma sens, powinno wskazywac alternatywne rozwigzana, ktore rowniez uwzglednione
powinny by¢ w decyzji §rodowiskowej. W raporcie i w decyzji srodowiskowej jest brak
analizy rozwigzan alternatywnych dla poprowadzenia Trasy Lagiewnickiej. Inwestor jedynie
na odcinku Nowoobozowa Zakopianska przedstawia dwa warianty poprowadzenia trasy, w
tunelu lub po terenie. Oba opracowania nie obrazujg rzeczywistych skutkow i1 zagrozen dla
mieszkancow, srodowiska wynikajacych z inwestycji. Prosz¢ Pafnstwa mamy pytanie czy
spotka posiada zgode na odstgpstwo od obowigzujacych przepiséw, projektowana trasa
migdzy ulicami Ludwisarzy, Tokarska ma rezerwe¢ terenu okolo 35, 36 m wraz z ulicg
Ludwisarzy, ktéra obstuguje ulice Piaseckiego. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministerstwa
Transportu 1 Gospodarki Morskiej Dziennik Ustaw Nr 43 pozycja 430 szeroko$¢ ulicy w
terenie zabudowanym w liniach rozgraniczajacych dla drogi GP2/3 wynosi 50 m, czyli
brakuje 30 % terenu. Jeszcze raz powtarzam, rezerwa wynosi 36 m wliczajac ulice, a przepisy
wymagaja 50 m. Odstepstwo nie moze powodowac zagrozenia zycia ludzi i bezpieczenstwa
mieszkancoOw. Podczas wykonywania prac ciezki sprzet i budowa S$cian szczelinowych
spowoduje, ze oddzialywanie na ggsta zabudoweg bedzie wynosi¢ 150 m, zasieg
bezposredniego oddzialywania/.../
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Ostatnia minuta, bardzo proszg.

Pan Szczepan Gubala

/.../ oraz wtérne oddziatywania moga spowodowacé lej depresyjny. Jeszcze raz zapytam czy
spotka Trasa Lagiewnicka powolana przez miasto posiada zgod¢ na odstgpstwo od
obowigzujacych przepisow i moze je opublikowaé czy musimy na nie poczekac kilka
miesiecy jak na akt urodzenia Prezydenta Obamy. Nastepny temat, program funkcjonalno
uzytkowy. Zgodnie z programem funkcjonalno — uzytkowym wszystkie budynki w poblizu
trasy powinny mie¢ zainstalowany monitoring. Zapewniano nas, ze na kazdym domu bedzie
zainstalowany monitoring badajacy drgania budynku. Do dzisiaj, ani pewnie do jutra tego
monitoringu nie bedzie. Niektére domy majg drewniane stropy, sg budynki podpiwniczone i
nie. Wiec oddzialywanie prac na budynki moze by¢ katastrofalne. Wcigz nie zostaliSmy
poinformowani co mierzy stacja monitoringu, ktoéra zostata zainstalowana na ulicy
Ludwisarzy 8. Gdzie bedzie przesunigta /. ../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Proszg¢ konczy¢.

Pan Szczepan Gubala
/.../ a spotka nadal nie przedstawia pelnego/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. Ko$mider

Dzigkuje bardzo. Nie ma czasu od Pani nastepnej, Pan ma trzy minuty tak jak kazdy. Nie
stosujemy tu jakich§ dziwnych rzeczy. Dzigkuje bardzo. To byta Pan Gubata Szczepan, Pani
Magdalena Ruta bardzo proszg.

Pani Magdalena Ruta

Szanowni Panstwo!

Reprezentuj¢ mieszkancow jednego z krancow Trasy Lagiewnickiej ulicy Roztworowskiego,
ulicy Kobierzynskiej, Grota-Roweckiego, okolice tzw. Kauflandu, do ktorego bedzie sie¢
mozna rozpedzi¢ z Ruczaju 1 dojecha¢ sobie na zakupy. Chcialabym apelowaé do Szanowne]
Rady Miasta, patrz¢ na te puste krzesta 1 zastanawiam si¢ gdzie Panstwo si¢ podzieliscie, do
kogo ja mam wlasciwie méwi¢, znam niektore twarze, o Trasie Lagiewnickiej styszatam
dzigki jednemu z Radnych obecnych na tej Sali. Mam nadzieje, ze wie o kim mowie 1 ze
zreflektuje si¢ i ze wbrew temu za czym glosowal dwa lata temu poprze w tej chwili wszelkie
wysitki zmierzajace do ograniczenia tego absurdalnego przedsiewzigcia. Znam absurdalno$¢
tych pomystow dzieki jednemu z Panow, ktorzy reprezentujg ZIKiT, tez sa obecni na tej Sali,
dzigki jego udzialowi w spotkaniu Pod Jaszczurami w lutym 2016 roku. Te osoby
uswiadomity nam, spoteczenstwu, na czym polega istota budowy Trasy Lagiewnickiej. Czes¢
z nich po6zniej glosowala za powolaniem spoiki, ale nie o tym chciatam teraz mowic. Prosze
Panstwa czy spotka zbadata, czy w ogole ktokolwiek wie w jaki sposdb otwarcie trasy, ktéra
bedzie si¢ konczyla na ulicy Kobierzynskiej, wptynie dewastujaco na sasiednie ulice, czy
Panstwo widzieliscie jak wyglada ulica Pszczelna, to jest ulica dwukierunkowa, bardzo
waska, bez poboczy, ktora dzieci chodza do szkoty, jak ruch z ulicy, z Trasy Lagiewnickiej
bedzie tamtedy rozprowadzany, po prostu dojdzie do jakich$ wypadkéw $miertelnych, jak
wyglada ulica Ruczaj, malutka ulica Ruczaj, na ktora w dwoch miejscach wezet Turonia,
wezet przy Kobierzynskiej bedzie odprowadzany ruch, przeciez to jest jaki§ absurd. Dopiero
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ten kto pojawi si¢ w konkretnym miejscu i zobaczy jaka jest odleglto$¢ pomiedzy dwoma
matymi domkami jednorodzinnymi, albo w jakiej odleglosci od 8-pigtrowego wiezowca
bedzie przebiegata trasa, glgboki podkop, tunel, dopiero wtedy widzi na czym polega
absurdalno$c¢ 1 jak to sg ogromne wymiary, w ogole nie biorgc pod uwagg, nie brane byty pod
uwag podejrzewam jakie§ parametry techniczne. By¢ moze to jest zgodne ze sztuka
budowlang, ale to jest po prostu niezgodne z prawem do zycia. Jesli chroni si¢ jakies$ tereny
zielone dlaczego nie chroni si¢ ludzi. Prosz¢ zobaczy¢ ile nowych blokéw w tej chwili
powstaje przy Ruczaju. Przez caly czas Urzad Miasta Krakowa pod prezydenturg Pana Prof.
Jacka Majchrowskiego udziela zgody na budowanie doméw, te domy wciaz powstaja wzdhuz
trasy, przeciez to jest po prostu nieludzkie traktowanie. Apeluj¢ do tych, ktorzy z Panstwa
maja odrobing rozsadku i uczciwo$ci w sobie o przyjrzenie temu problemowi osobiscie i
podjecie decyzji na podstawie tego tak Panstwu kaze sumienie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Grzegorz Ruta bardzo prosze, potem Pani Jolanta Klich.

Pan Grzegorz Ruta

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja pozwole sobie na poczatek powiedzie¢ kilka stow ogdlnych, by¢ moze bedg sie¢ powtarzat
w stosunku do tego co mowili moi p przedmowcy, ale poniewaz przygotowalem sobie parg
stow, nie czesto mam okazje wystepowac przed takim audytorium to powiem to co mam do
powiedzenia. Jest lipiec 2018 roku, w Krolewskim Stolecznym Mies$cie Krakowa druga
dekada XXI wieku, a my proponujemy realizacj¢ inwestycji, ktora byta, ktorej koncepcja byta
przygotowana w latach 70-tych ubiegtego wieku. O ile wtedy ta koncepcja byta stuszna i jej
teoretyczne zalozenia byly jakby logiczne to w tej chwili, kiedy tak wiele si¢ zmienito,
szczegolnie ten odcinek, ktory przebiega na poludnie od Wisty jest zupetnie zmieniony, ten
ruch, ktéry mial by¢, ruch migdzydzielnicowy, ktory miata zapewniaé Owcze$nie
projektowana III obwodnica przejety ulica Kapelanka, Grota- Roweckiego, Turowicza,
Tischnera itd. Wigc ten uktad drogowy na potudnie od Wisly wydaje sig, ze jest
wystarczajacy. Ja nie jestem specjalista oczywiscie od tych spraw, ale wiele si¢ ucze, czytam
opracowania pracownikow Politechniki 1 dlatego o tym mowie. Po drugie brak dogodnych
polaczen wystgpuje jednak na potnoc od Wisly czyli w rejonach, ktére dotycza Trasy
Zwierzynieckiej. Nie wiem czy Panstwo wiecie, ale juz byly podejmowane proby uzyskania
decyzji $rodowiskowej dotyczacej Trasy Zwierzynieckiej, niestety miasto si¢ wycofato po
jakichs btedach formalnoprawnych, czyli koncepcja, dobra koncepcja zaczecia Il obwodnicy
od potnocnego odcinka w ktorym$ momencie upadta, nie znam powodow tego faktu. Powiem
jeszcze co$ na temat taki ogdélny mianowicie do§wiadczenia miast w rozwinigtych krajach sa
takie, ze duze ulice raczej zachegcaja do korzystania z samochodéw w miescie, jeszcze
bardziej powoduja natezenie ruchu 1 pogarszaja stan srodowiska. Nie bede rozwijat kwestii
srodowiska, wiemy jak ten temat jest aktualny.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Przepraszam bardzo, prosze Panstwa ja chcialem przypomnieé, ze projekt uchwaty dotyczy
rozszerzenia zakresu dziatania spéiki, a nie samej budowy. Stad uprzejmie prositbym, aby
zaréwno Panstwo jak i Panstwo Radni zwracali, koncentrowali si¢ na tym temacie, bo my nie
mowimy o tym czy Trasa Lagiewnicka, Zwierzyniecka czy Pychowicka jest potrzebna, tylko
moéwimy o tym czy spotka ma si¢ tym zajac.
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Pan Grzegorz Ruta
Ja dokonczg, by¢ moze Pan Przewodniczacy ma racje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Taki jest przedmiot uchwaty. To nie jest kwestia racji tylko faktow.

Pan Grzegorz Ruta

Rozumiem, ale jezeli tg3 uchwala mamy jakby da¢ argumenty do tego, ze Trasa Lagiewnicka
jest potrzebna, bo za chwile bedziemy budowali Pychowicka i Zwierzyniecka to mnie si¢
wydaje, ze nic jesteSmy w stanie, tak jak ktory$ z Panow Radnych mowit, wybudowa¢ tych
pozostatych tras. Wigc Trasa Lagiewnicka, a szczeg6lnie ten odcinek od Zakopianki do
Grota-Roweckiego jest w ogole bezsensowny. Parametry Trasy Lagiewnickiej to jest
autostrada w $rodku miasta. Jeszcze pare kwestii dotyczacych formalnych spraw. Decyzja
srodowiskowa dla Trasy Lagiewnickiej byla przygotowywana przez 4 lata i nadal toczy sie
postgpowanie w Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie o stwierdzenie jej
niewaznosci. Takie decyzje dla Trasy Pychowickiej 1 Zwierzynieckiej ze wzgledu na zupelnie
inne uwarunkowania na pewno beda trwaly duzo dluzej. W odniesieniu do Trasy
Lagiewnickiej brak byto jakichkolwiek konsultacji. Ja od kilku miesiecy probuje sig
skontaktowa¢ z pracownikami Budimexu, aby uzyska¢ jaka$ organizacj¢ ruchu na czas
budowy w okolicach ulicy Pszczelnej, Kobierzynskiej, Ruczaj, niestety nie mog¢ niczego
otrzymaé, pewne plany, ktéore sg nam przedstawiane na spotkaniach w spotce Trasa
Lagiewnicka sg co chwile¢ zmieniane 1 w zasadzie nie ma absolutnie Zzadnego zaufania do tych
materiatow, ktore wtadze spoltki przedstawiaja. I jeszcze powiem Panstwu co$/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo proszg¢ konczy¢.

Pan Grzegorz Ruta

Ostatnia kwestia. Przedstawie Panstwu do zastanowienia pewien fakt, mianowicie czy za
takie ogromne gigantyczne pieniagdze warto osiagnac¢ co$ takiego, studium wykonalnos$ci
projektu budowa Trasy Lagiewnickiej od skrzyzowania Grota- Roweckiego itd., jest taka, jest
taki zapis, po wybudowaniu Trasy Lagiewnickiej zmniejszy si¢ $redni czas podrozy
komunikacja zbiorowg o okoto, uwaga, 0,6 %, Srednia predkos¢ podrozy transportem
publicznym wzro$nie o okoto 0,8 % w stosunku do wariantu bezinwestycyjnego czyli jakby
tej trasy nie byto, podobnie w transporcie indywidualnym w roku 2051 o okoto 0,5 % w skali
calej sieci zmniejszy si¢ praca przewozowa wyrazona Ww pojazdogodzinach czyli czas
spedzony przez samochody osobowe w sieci drogowej 1 sredni czas podrozy zmniejszy si¢ o
okoto 0,8 % natomiast $rednia predkos¢ podrozy dla pojazdow indywidualnych wzrosnie o
okoto 0,6 %.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pani Jolanta Klich bardzo prosze.

Pani Jolanta Klich

Ja chcialam swoje trzy minuty przekaza¢ koledze, ktory si¢ przyblokowat i chciat dokonczy¢
wystgpienie, jestesmy mieszkancami Borku Fale¢ckiego, jestesmy tutaj po raz pierwszy od
dwoch lat tak, Ze prosze nas uszanowac i pozwoli¢ skonczyc¢.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Pan ma trzy minuty. Ja tez jestem mieszkancem Borku Fateckiego i wiem jak tam jest, prosz¢
bardzo.

Pan Szczepan Gubala

Drodzy Radni, w potowie ulicy Ludwisarzy zadaszenie wlotu to tunelu miato by¢ pelne, o
tym zapewniali nas przedstawiciele spotki przez ostatnie dwa lata. Miato to zmniejszy¢
poziom hatasu i zanieczyszczen. Obecnie zadaszenie zastgpiono ekranami, czy tak sie chroni
mieszkancow. Ponadto na dzien dzisiejszy dalej nie wiemy jak wyglada¢ ma oddymianie
tunelu, przy braku zadaszenia przed tunelem w potowie ulicy Ludwisarzy wszystkie spliny
oraz hatas bgda rozprzestrzenialy si¢ na nasze nieruchomosci. Kolejna sprawa to sprawa
Biatych Morz. Ostatnio w prasie przedstawicielka spotki Trasy Lagiewnickiej powotanej
przez miasto stwierdzila, ze odpady po Solvay sa bezpieczne, na jakiej podstawie, kto to badat
1 jakie s3 wyniki, poprosimy o udost¢pnienie. Wszystkie prace naukowe, z ktorymi si¢
zapoznaliSmy mowig o tym, ze odpady po zakladach sodowych nie powinny by¢ ruszane
przez co najmniej 50 lat. Biate Morza sg zgodnie z programem funkcjonalno — uzytkowym
wykazuja duza agresywnosc¢ i sg to materiaty szkodliwe, ktore wchodza w kolizje z wieloma
zwigzkami 1 sg trujace dla roslin, zwierzat 1 ludzi. Chlorek wapnia, chlorek sody,
wodoroweglan wapnia, siarczan wapnia, wszystko to sa zwiazki dobrze rozpuszczalne w
wodzie. Zycze mieszkancom i sobie, aby Dorzecze Wisly nie stato sie kolejnym jeziorem
Onondaga. Ostatnia wazna kwestia dla przysztos$ci naszego miasta. Gdzie jest przemyslane
zarzadzanie pieniedzmi, od 2016 roku wiadomo o przebiegu trasy, a w 2017 miasto wydaje
okoto 100 tys. na wykonanie chodnika wraz z o§wietleniem od mostku na rzece Wildze do
ulicy Do Wilgi. Powyzszy chodnik przebiega w nowej trasie rzeki Wilgi i na pdzniejszym
terenie zalewowym. Rowniez na Swiatowe Dni Mtodziezy wykonano pochylni¢ dla
niepelnosprawnych wraz z windg 1 przeprowadzono remont tunelu. To wszystko ma by¢
zniszczone w zwigzku z budowa Trasy Lagiewnickiej. Gdzie jest gospodarnosé, czy chcecie
aby Krakéw stat sie nowym Jorkiem lat 70-tych, kryzys finansowy i jezioro Onondaga,
dlaczego w $rodku miasta budowana jest droga majgaca trzy pasy ruchu, a autostrada A4 ma
dwa pasy, czy kto$§ pomyslal o mieszkancach i o ucigzliwosciach zwigzanych z budowa, a
pozniej z funkcjonowaniem drogi. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabra¢ gltos? Pan Radny Grelecki.
Przypomng, jesteSmy w punkcie pod tytutem zmiana uchwaly w sprawie utworzenia przez
Gming jednoosobowej spotki Trasa Lagiewnicka spotka akcyjna.

Radny — p. A. Grelecki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni! Panie Prezydencie!

Wstuchujac si¢ w glos mieszkancow, porownujac glos przedstawiciela Pana Prezydenta,
porownujac gtos mieszkancoOw, porownujac gtos Pana Radnego Ke¢kusia prosze Panstwa mam
dwa skrajne odczucia, z prawej strony przedstawiciele Prezydenta, sg same kolorowe rzeczy,
wszystko jest pigkne, przedstawiciele mieszkancow przedstawiajg catkiem inny kolor, czarny.
Nie mozemy powotywac czegokolwiek jezeli nie mamy jasnosci, jezeli nie mamy konkretow.
Proszg Panstwa chce da¢ przykiad, zostata w 2013 roku powotana spotka Nowa Huta
Przysztosci, mamy rok 2018, pytanie jakie sg wyniki tej spotki. Czy po to chcemy powotacé
spotke zeby znowu nastgpne pienigdze z gminy wyrzucié, przedstawil Radny Keku$ sytuacje
finansowa. W zwigzku z powyzszym oswiadczam, zZe jestem za glosem przeciw.
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dziekuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Czy w
imieniu wnioskodawcy, bardzo prosze o odniesienie si¢ do tych spraw, ktére byly tutaj
sygnalizowane. Prosz¢ Panstwa jest godzina 19,40, a jesteSmy na prawie poczatku.

Wiceprezes Zarzadu Spélki Trasa Lagiewnicka — p. M. Korusiewicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Odnoszac si¢ do wypowiedzi Radnego Kekusia jak 1 mieszkancow niestety kazda inwestycja
realizowana najpierw musi by¢ gorzej, aby p6zniej bylo lepiej dla celow, ktore realizujemy i
mamy wpisane w programach strategicznych. Natomiast jezeli chodzi o kwestie finansowe
nie mog¢ si¢ zgodzi¢, poniewaz 11 mln projektu uchwaty jak réwniez tutaj Pan
Przewodniczacy wskazywat jest tylko i wytacznie na przygotowanie inwestycji, czyli na
dobra sprawe sama forma przygotowania. Po przygotowaniu inwestycji bedzie przedstawiony
stosowny model, rOwniez jest zapis w projekcie uchwaty taki, ze Rada wyrazi dodatkowa
zgode w tym zakresie na realizacj¢ tego przedsiewziecia. I wtedy zostanie podjeta decyzja o
realizacji tego przedsiewzigcia 1 ewentualnie kto to przedsigwziecie bedzie realizowal.
Wracajac jeszcze do pienigdzy zwigzanych z 11 mln, bedzie stosowna umowa wykonawcza
podpisana z miastem, w ktorej zostanie kazdy grosz rozliczony. Natomiast jezeli chodzi o
kwestie wieloletniej prognozy finansowej zadania strategiczne planowane sg na lata, obecnie
Trasa Pychowicka i Zwierzyniecka jak tutaj Pan Radny Ke¢ku$ wspomniat ma kwote 911 min
zt w zadaniu jako przygotowanie Trasy Pychowicka i Zwierzyniecka do roku 2030, petna
zgoda, natomiast jezeli chodzi o kwestie wieloletniej prognozy finansowej po roku 2030 w
zataczniku numer 1 wydatkéw majatkowych sa srodki pokazane srodki i zwigkszajace si¢
akurat w tych latach do roku 2052 gdzie nie s3 przypisane zadaniom inwestycyjnym. Jezeli
chodzi o kwestie bezposrednio Trasy Lagiewnickiej prosze o uzupekienie czlonka Zarzadu
inzyniera kontraktu w tym zakresie, jezeli mozna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Proszg¢ bardzo.

Inzynier kontraktu Pan Krzysztof Migdal

Dzien dobry Panstwu. Ja z uwaga stluchatem uwag mieszkancow, ktore zostaty przedstawione
przed chwilg w odniesieniu do realizowanej inwestycji Trasy tagiewnickiej. 1 tak przede
wszystkim chcialbym zacza¢ od konca. Cala inwestycja budowy Trasy Lagiewnickiej
realizowana jest w oparciu o przeprowadzone takze z mieszkancami rejonu bezposrednio
przylegtego konsultacje spoteczne. Panie Radny konsultacje spoteczne byly prowadzone od
roku 2007 do roku 2009 i na ich podstawie zostata wydana decyzja srodowiskowa obejmujaca
rézne elementy 1 roézne sktadowe tej inwestycji. Obejmowala on zaréwno zakres zajgtosci
terenu przewidziany pod realizacj¢ inwestycji to znaczy korytarz, ktory jest przewidziany jak
1 miejsca, w ktorych ta inwestycja ma si¢ faczy¢ z innym uktadem komunikacyjnym, w czesci
takze parametry i1 to bylo przedmiotem konsultacji spotecznych. To, ze ta inwestycja
prowadzona jest w sasiedztwie ulicy Ludwisarzy w tunelu drogowym byto wynikiem miedzy
innymi porozumienia z Panstwem, ktére, z Panstwem jako mieszkancami, w wyniku ktorego
droga, ktéora miata w pierwotnej wersji przebiega¢ po terenie zostala ponizej tego terenu
przedstawiona. Poruszone przez Panstwa uwagi dotyczace obecnego trybu realizacji
inwestycji w pierwszej kolejnosci chciatbym jeszcze raz podkresli¢, serdecznie zapraszamy
Panstwa do spotki Trasa tagiewnicka gdzie udzielimy Panstwu bardzo szczegdétowych
informacji i przekazemy posiadane materiaty w odniesieniu do zakresu realizowanej
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inwestycji i te, ktére w chwili obecnej sg w posiadaniu spotki. Poruszona kwestia organizacji
ruchu w rejonie ulicy Pszczelnej, Ruczaj, Kobierzynskiej na czas budowy oczywiscie bedzie
przedmiotem opracowania. Na chwilg obecng nie ma jeszcze decyzji ZRID do tego zakresu,
w zwigzku czym harmonogram robot, kolejnos¢ wykonywanych prac niestety wymaga
dopiero opracowania i ona bgdzie w tym momencie, kiedy te decyzje zostang wydane
opracowana i oczywiscie z wyprzedzeniem takze udostepniona Panstwu. Wskazaliscie
Panstwo takze na zagrozenia zwigzane z procesem realizacji zwigzanym z ulicg Pszczelna, z
ulica Ruczaj, ktora bedzie skomunikowana z Trasg Lagiewnicka, tak, ale jest to element
infrastruktury drogowej, ktory byl planowany do skomunikowania od samego poczatku,
natomiast elementem niejako wartoscig zupelnie odrebng, dodang jest tak, ze Trasa
Lagiewnicka krzyzowac¢ si¢ bedzie z ulicg 8 Putku Utanow, ktdra ma za zadanie przeja¢ ruch,
ktory w tym momencie odbywa si¢ zarowno ulicag Pszczelng, Ruczaj, Kobierzynska i w tym
momencie ten ruch bedzie skierowany z ulicy 8 Putku Utanéw wprost do Trasy Lagiewnickiej
poprzez wezel komunikacyjny, ktory bedzie realizowany. W zwigzku z czym tutaj nie
powinno by¢ zagrozenia. Dla informacji, ktora chcialbym Panstwu przekaza¢, w przysztym
tygodniu bedzie otwarcie ofert przetargowych na budowg ulicy 8 Putku Utanéw, wigc tym
samym mysle, ze tutaj nie powinno by¢ juz zadnych watpliwosci, ze ta inwestycja bedzie
realizowana. Kolejng rzecza poruszong byta sprawa obecnie realizowanych robot zwiagzanych
z wydobyciem odpadéw po bytych zaktadach Solvay. Prosze Panstwa wydobycie odbywa si¢
w oparciu o decyzje Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego, zeby taka decyzja mogla
zosta¢ wydana byly przeprowadzone bardzo szczegétowe analizy i badania sktadu
fizykochemicznego gruntu, zostaty okreslone warunki prowadzenia tych robdt i wymagania,
ktore sg kierowane w stosunku do firm, ktéore moga zaréwno przyja¢ odpady po bytych
zaktadach, a takze warunki w jakich moga te odpady by¢ przetworzone. W zwiagzku z czym
na ten moment musz¢ tutaj stwierdzi¢, ze wszystkie materialty, takze te, o ktore Panstwo
wnioskujecie sg takze dostepne i mozliwa do przekazania bezposrednio Panstwu. I ostatnig
kwestig, ktora mysle, ze jest bardzo wazna to jest kwestia bezpieczenstwa Panstwa
nieruchomos$ci w zwiazku z prowadzonymi pracami przy Trasie Lagiewnickiej. Wykonawca
rozpoczat ten monitoring wstepny, ktérego zakresem jest kontrola stanu, zebranie wibracji
powietrza, a takze poziomu wod gruntowych i to jest element, ktory zostal zapisany w
kontrakcie. Poruszona kwestia monitoringu na budynkach poprzez zamontowanie stosownych
urzadzen oczywiscie nie ulega watpliwosci, bedzie realizowana, natomiast zgodnie z zapisami
kontraktowymi ma to nastgpi¢ bezposrednio przed rozpoczgciem robdt. Tym samym nie ma
tutaj zagrozenie niezrealizowania tego w tym terminie przewidzianym do realizacji
szczegoblnie, ze zakres robot rozpocznie si¢ w Panstwa rejonie w okolicach jesieni. Wczesniej
byty takze poruszone przez Panstwa pytania dotyczace migdzy innymi kwestii mostu
Mitosierdzia laczacego Sanktuaria. Ten most nie ulegnie zniszczeniu, most zostat
zlokalizowany w taki sposob i bedzie to przedmiotem, czy jest to przedmiotem osobnej
analizy, nie kolidujac bezposrednio z Trasg Lagiewnickg. Natomiast bedzie on wykorzystany
jako element dojscia od przystanku tramwajowego, ktory zostanie zlokalizowany w jego
bezposrednim sasiedztwie do Sanktuarium Siostr Bozego Mitosierdzia bo zapewni to
komunikacje bezposrednig dla osdb chcacych uczestniczy¢ w mszach. Tym samym nie ulega
watpliwosci, Ze ten zakres inwestycji, ktory jest w chwili obecnej realizowany jest zgodny z
zalozonymi planami dotyczacymi na etapie decyzji $rodowiskowej. To tyle, mysle, ze
udzielitem informacji.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzi¢ekuje bardzo. Czy w tej sprawie kto$ jeszcze chce zabra¢ glos? Nie widze. Zamykam
dyskusje, stwierdzam, iz Rada odbyta I czytanie projektu. Ustalam termin wprowadzenia
autopoprawek dzi$ na godzing 20.15, ostateczny termin zglaszania poprawek dzi$ godzina
20.30 ze wzgledu na wniosek o wprowadzenie do Il czytania. Szanowni Panstwo wracamy do
punktu:

INFORMACJA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA W SPRAWIE SKUTKOW
WEJSCIA NOWELIZACJI UCHWALY O PARKU KULTUROWYM STARE
MIASTO DLA BRANZY TURYSTYCZNEJ WRAZ Z DYSKUSJA.

Bardzo prosz¢ w imieniu Pana Prezydenta Pan Prezydent Kulig.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa ds. Polityki Spolecznej, Kultury i Promocji
Miasta — p. A. Kulig

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jak Panstwo doskonale pamigtacie nie tak dawno bo 6 grudnia ubiegtego roku udato si¢
przyja¢ zdecydowang wickszoscig glosow, 28 za, przy 1 wstrzymujacym si¢, nowelizacje
uchwaty o Parku Kulturowym. Nowelizacja ta wynika z potrzeby dostosowania naszej
uchwaly do pewnych nowych okolicznosci, ktore zarejestrowaliSmy w obszarze Parku
Kulturowego, chodzilo o rézne niepokojace zjawiska, ktorym chcieliSmy da¢ odpowiedni
odpdr. Ja tylko chce przypomnie¢ wszystkim, poniewaz bardzo czgsto pada taki argument, ze
nasze Stare Miasto jest porownywalne ze Starym Miastem Mediolanu, Florencji, Rzymu,
Paryza czy innych miast, ze nasze Stare Miasto to mieszczace si¢ w ramach I obwodnicy
wyznaczonej granicami Parku Kulturowego, zajmuje 70 ha i jak kazdego dnia od wczesnych
godzin porannych do p6znego wieczora jest ono licznie odwiedzane przede wszystkim przez
turystow. Z ubolewaniem stwierdzamy, ze w coraz mniejszym stopniu przez mieszkancow,
ktoérzy bardzo niewiele majg tam miejsca dla siebie i czujg si¢ juz troche intruzami. W
zwigzku z czym uznaliSmy, Ze konieczne jest przyjecie instrumentu, ktdry racjonalizuje
korzystanie z Parku Kulturowego, to oznacza, uwzgledniajac interesy turystow jak i branzy
turystycznej, jednocze$nie pamicta, ze jest to dziedzictwo, ktore jest przekazywane z
pokolenia na pokolenie mieszkancom Krakowa 1 nie powinno ono ulec Zadnemu zniszczeniu.
Wokot problemow, ktore wtedy narosty i ktore znalazly rozwigzanie w nowelizacji uchwaty
o Parku Kulturowym bylo szereg zagadnien, niektore budzily watpliwosci np. takg kwestig
byto np. nagabywanie przez panie zache¢cajace do korzystania z lokali rozrywkowych na
terenie Starego Miasta, budzito watpliwos¢ czy to nagabywanie da si¢ zdefiniowac, czy jest
ono mierzalne. Tutaj chce poinformowaé Panstwa, ze mamy juz pierwszy wyrok sadu, ktory
obywatelke, mieszkanke, ktora nagabywata turystow skazal, to znaczy ukarat jg karg
grzywny, innymi stlowy okazato sig, ze jest to instrument skuteczny w tym zakresie i tutaj
musz¢ jasno 1 wyraznie powiedzie¢ dwie rzeczy. Po pierwsze nowelizacja uchwaly
przebiegala w drodze bardzo intensywnych konsultacji z r6znymi podmiotami, ktore sa
zainteresowane korzystaniem z Parku Kulturowego. Niestety przewage w tym zakresie
posiadaty organizacje turystyczne, niewiele tutaj byto organizacji mieszkancow, aczkolwiek
bardzo aktywna w tym zakresie byta Rada i Zarzad I Dzielnicy i jej uwagi byty bardzo dla nas
interesujace, co wazne, oni takze bardzo czgsto uczestniczyli w spotkaniach konsultacyjnych,
ktore byty organizowane w obrgbie poszczegdlnych tematdw. I to jest pierwsza uwaga. Druga
uwaga, ktora jest moim zdaniem konieczna, azeby tutaj padla, uwazamy, ze pewnym
mankamentem poprzednim uchwaty byta niedostateczna jej egzekucja. Oto6z chce powiedzied,
ze uznali$my absolutnie za konieczne systematyczne egzekwowanie postanowien tej uchwaty.
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Do tej pory z réznych wzgledéw przymykano oko na réznego rodzaju nieprawidlowosci i
zachowania wykraczajace poza uchwale o Parku Kulturowym, wynikalo to powiedziatbym
ogoblnie z pewnej dobrotliwos$ci 1 uznania, ze nie nalezy egzekwowa¢ pewnych postanowien,
uwazam prosze¢ Panstwa, ze bez stanowczej decyzji naszej w tym zakresie bedzie postepowata
destrukcja Parku Kulturowego, begdzie Park Kulturowy podlegal zniszczeniu, zadeptaniu i w
tej sytuacji uznalismy, zgadzajgc si¢ na szereg postulatow, takze branzy turystycznej, chcemy
jasno 1 wyraznie wyznaczy¢ granice, ktdra bedzie nieprzekraczalna. ZgodziliSmy si¢ po
dyskusjach ze srodowiskiem osob obstugujacych meleksy na pewng doze tych pojazdow na
terenie Starego Miasta, ale zredukowaliSmy z ilo$ci okoto 200, 220, 250 bo nie prowadzono
wyraznego rejestru tych pojazdéw, ktore poruszaty si¢ po Starym Miescie, do 70. To jest
maksymalna ilo$¢ pojazdow, ktéore moga si¢ porusza¢ po Starym Miescie. OkresliliSmy tez
zeby bylo jasne zaréwno ta ilos¢ pojazdoéw jak i1 ich kolorystyka, jak 1 wyposazenie, jak i inne
warunki zwigzane chociazby z emisja glosu powstaly w porozumieniu ze $rodowiskiem
przedsiebiorcoOw obstugujacych te pojazdy i moge powiedzie¢ wprost, ze poézniejSza postawa
tego Srodowiska jakby poddajaca w watpliwos¢ te ustalenia, jest dla nas niemitym
zaskoczeniem, co nie zmienia faktu, Zze my nie ustagpimy z egzekwowania realizacji
postanowien Parku Kulturowego w tym zakresie. Chcg tez powiedzie¢, poniewaz pojawita
si¢, pojawil sie¢ w stosunku do witadz miasta zarzut, ze ta branza jest przesladowana, chce
powiedzie¢, ze nie ma zadnego przesladowania, natomiast chcg powiedzie¢ rowniez, ze mniej
wiecej w okresie m miesigca funkcjonowania tej uchwaty zatrzymano 28 pojazdow, ktore nie
miaty uprawnienia do poruszania si¢ po Starym Miescie. I chece tutaj jasno powiedzie¢, ze
zrobimy wszystko zeby ta ilo$¢ nie wykroczyla poza tych 70 pojazddéw. Podobnie jak nie
zmienimy naszych zalecen dotyczacych kolorystyki. Panie Przewodniczacy! Szanowni
Panstwo ustaliliSmy, Ze rowniez nie zmienimy naszych oczekiwaé co do bezpieczenstwa tych
pojazdow, uwazamy, ze bezpieczenstwo osob korzystajacych z melekséw jest waznym
dobrem i wymogi stawiane, ktore tez byty kontestowane, jak przeglad tego pojazdu, jak
posiadanie pasOw bezpieczenstwa i inne bgdziemy konsekwentnie sprawdza¢ i bedziemy
wymagali ich posiadania. Przypomne, Zze réznego rodzaju mniej lub bardziej szczesliwe
wypadki z udzialem tych pojazdow si¢ w przesztosci zdarzaty. Kolejny problem, chce tez
powiedzie¢, poniewaz padio takie pytanie co do tego, ze nasz konkurs byl konkursem
powiedziatbym wybidrczym. Chce powiedzie¢, ze na 121 ofert wybraliSmy zgodnie z
postanowieniami uchwaty 70 pojazdow, sprawdzaliSmy spetnianie wszystkich warunkow.
Zarzut mowiacy o tym, ze wybraliSmy pojazdy, ktore majg najmniejszg liczbe miejsc dla
turystow jak 1 te, ktore sa najnowszej produkcji jest o tyle trafny, Ze rzeczywiscie w punktacji
preferowaliSmy pojazdy najmtodsze 1 majace jak najmniej miejsc dla turystéw poniewaz
uwazamy, ze dlugie pojazdy, w ztym stanie po pierwsze zZle §wiadcza o miescie, a po drugie
stanowig zagrozenia takze dla ruchu, bo czesto na tych waskich uliczkach Starego Miasta nie
potrafia nawet dobrze zakreci¢. I to byta punktacja, ktéra byla powszechnie dostepna,
publicznie ujawniona, nie byta w zadne sposob ukrywana 1 rzeczywiscie dominuje wsrod nich
ilos¢ pojazdow najmtodszych, ale nie sg tylko takie, sa takze pojazdy starsze. Natomiast
chce tez powiedzie¢, Zze nie wyobrazam sobie zebySmy tutaj wybierali pojazdy, ktore maja
kilkanascie lat, stad granica 5 lat jest naszym zdaniem granica optymalng o bliska
oczekiwaniom $rodowisk meleksiarzy, poniewaz oni proponowali granic¢ 6, 7 la, mySmy
uznali, ze 5 jest tg bardziej precyzyjng i tg bardziej wtasciwa. Tak, ze chce podkresli¢ jasno i
wyraznie, poniewaz czgsto spotykam si¢ z takimi zarzutami o nagonce na srodowiska branzy
turystyczne, meleksiarskiej czy zwigzanej z transportem turystow, nie ma zadnej nagonki,
natomiast jasno i wyraznie chce podkresli¢, bedziemy stanowczo egzekwowaé postanowienia
tej uchwaty 1 nie bedzie tutaj z naszej strony zadnej ustgpliwosci. Pojawit sie takze istotny
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problem zwigzany z autobusami. Tutaj znowu chcg powiedzie¢, ze mamy taka dolegliwos$é,
ktora zapewne Panstwo spotkali$cie, ze prowadzimy konsultacje, zapraszamy, udost¢pniamy
projekt uchwaty, mato osob si¢ tym interesuje, a jak juz jest dopiero uchwata przyjeta to si¢
odbywa larum, szczegdlnie w momencie, kiedy uchwata ma by¢ wdrozona, taki moment
przezywaliSmy na posiedzeniu Komisji Turystyki bodajze w Wielki Czwartek, kiedy nagle
pojawili si¢ przedstawiciele branzy turystycznej tudzac si¢, ze sg takie a nie inne
postanowienia uchwatly, uchwaty, ktora byla znana, ogloszona jeszcze w grudniu ubieglego
roku, ktorg procedowaliSmy przez wiele miesigcy i ktora byta poddana dyskusji. Generalnie
oczekiwania sg takie zeby po Starym Miescie, r6znych jego ulicach, facznie z ulicag Kanonicza
poruszaty si¢ pojazdy, ktore dowoza turystow, ktorzy nie moga pieszo przemieszczac si€.
Ostatnio jeden z dyrektorow naszego Wydzialu zostal zaatakowany przez przedstawiciela
jednego hotelu, ze oczekiwato si¢ od Lenny Kravitza, zeby przeszedt 15 m do hotelu i to jest
skandal i nalezato go dowiez¢ do wejscia do hotelu. Proszg Panstwa jest mi bardzo przykro,
staramy si¢ jak mozemy wspiera¢ osoby niepelnosprawne, dla nich zawsze tworzymy pewne
wyjatkowe sytuacje, ale nie zrobimy niestety z ulic Starego Miasta parkingu dla autobusow.
Te udogodnienia, ktéore mogliSmy zrobi¢ dla branzy transportowej, uznaliSmy, ze np.
podpisanie porozumienia z okreslong siecig pojazdéw danego hotelu lub grupy hoteli jest
takim uzasadnieniem, bo mozemy powiedzie¢, ze one przyjezdzaja po umowionych turystow,
mieszkancow tych hoteli i odwozg ich rowniez, jest dopuszczalne, natomiast przepraszam,
przejezdzanie przez cate miasto pojazdéw karawanami wrecz jest dla nas niedopuszczalne,
mieszkancy nie moga si¢ czu¢ intruzami, zreszta réwniez turysSci, ktoérzy bardzo chetnie
przemieszczaja si¢ przez miasto sa zdziwieni tym, ze na ulicach Starego Miasta jest tak
intensywny ruch turystyczny, musz¢ powiedzie¢ rowniez, ze kiedy zlikwidowalismy taki
postd] w ramach Parku Kulturowego przed hotelem Royal odbywato si¢ wiele réznych
protestow branzy turystycznej, natomiast ze strony mieszkancow spotkaliSmy si¢ z duzym
uznaniem i kazdy z Panstwa moze, jak to pigknie mawia, organoleptycznie przekonaé si¢ o
tym, ze jest to miejsce lepiej dzisiaj zagospodarowane, Zarzad Zieleni Miejskiej zorganizowat
tam maty unerf i prosz¢ zobaczy¢ ilu turystow, ale takze mieszkancéw tam teraz w tym
miejscu, w ktorym staly autobusy 1 mialy wigczone silniki przez wiele dlugich minut i gdy ich
nie ma ci mieszkancy czy ci tury$ci moga w tamtym miejscu odpoczywac. I chcg powiedziec,
ze bedziemy otwarci na dialog ze srodowiskami turystycznymi, transportowymi, ale muszg
zrozumie¢, ze uchwata, ktéra Wysoka Rada podjeta jest podstawa do dyskusji, nie bedziemy
otwiera¢ si¢ na dyskusje o rozmontowywaniu uchwaty o Parku Kulturowym, natomiast
staramy si¢ wspiera¢ ja, znajdowac inne miejsce na parkowanie tych autobusow i mysle, ze to
jest ten element, ktory bedziemy konsekwentnie realizowac¢. Rzeczywiscie ten rok jest, musze
powiedzie¢ fatalny, poniewaz parking na Powislu, ktéry byt takim parkingiem zasadniczym
przezywa teraz konieczny remont i to jest rzeczywiscie niegodnos¢, ale kiedy$ ten remont
trzeba bylo zrobi¢, robienie tego remontu zimg nie jest najlepszym pomystem jak si¢ Panstwo
doskonale orientujecie, ale generalnie chcemy zeby to byto takie miejsce, w ktoérym turysci
wysiadaja, a autobus odjezdza w inne miejsce 1 potem przyjezdza po turystow o wyznaczonej
porze, a nie jest miejscem, w ktorym kilkadziesiat autobuséw stoi z wlaczonymi silnikami bo
rozmowy z mieszkancami, ktorzy mowia, ze robi si¢ im komory gazowe w mieszkaniach nie
naleza do zadnej przyjemnos$ci i na pewno na ich strazy, na strazy zdrowia bedziemy stali.
Tyle w skrocie jezeli chodzi o, moze jeszcze dodam dwie rzeczy, przeprowadziliSmy takze
konkurs bardzo ciekawy, interesujacy na wozki, ktore beda sprzedawaty obwarzanki, a takze
na te wozki, ktore maja pamiatki w swoim zasobie do sprzedazy, jesteSmy po rozmowach z tg
branza pamiatkarska, zwrociliSmy uwage na to, ze jednak bransoletki z napisem Barcelona
czy tez supermeni, cho¢ niektorzy lubig tg posta¢ jak widzieliSmy na zdjeciach, to jednak to
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nie sg postacie typowo krakowskie i oczekiwaliby$my, zeby pamiatki te pozostawaty z jakim$
zwigzkiem z naszym miastem, skoro chinscy producenci sg w stanie w Paryzu produkowac
wieze Eiffla to mysle, ze znajda si¢ takze producenci takze nawet w Chinach, ktorzy beda
produkowac np. nasz Wawel czy Wieze Ratuszowa czy Sukiennice, mozna to sprzedawac z
pelng $wiadomoscig, ze jednak sprzedajemy pamiatki z Krakowa, a nie z Barcelony
wspomnianej, Madrytu, Rzymu, Florencji itd. Jezeli chodzi o ten konkurs na te woézki
zarowno do sprzedazy pamigtek jak i obwarzankow zglosito si¢ tam ponad 30 réznych
projektantow, co jest dla mnie duzg przyjemnoscig, to fakt, ze dwa pierwsze miejsca a
dokladnie ex aequo drugie miejsce zdobyli pracownicy Wydziatu Wzornictwa
Przemystowego, jeden z Akademii Sztuk Pigknych w Krakowie, drugi z Akademii Sztuk
Pigknych w Gdansku, dwa wzorcowe modele bedg testowane teraz przez jesien, do wiosny
przysztego roku, chcemy sprawdzi¢ jak one funkcjonujg, czy mozna wnie$¢ jakie§ uwagi,
poprawki, uzupetnienia, jezeli si¢ sprawdza to bedziemy chcieli zeby od przysztego roku one
staty si¢ stalym elementem w Parku Kulturowym. Wydaje nam sig, ze sa one estetyczne, byty
zreszta publikowane ich zdjecia na réznych stronach i by¢ moze rozwazymy jako zachete
pewne dofinansowanie tych wozkow dla osob szczegodlnie mniej zamoznych, dla ktérych
czasami sprzedaz tych precli jest jedynym zrédlem utrzymania czy pamiatek. Tyle w skrocie
na temat wdrazania uchwaty o nowelizacji Parku Kulturowego, jestem otwarty na Panstwa
pytania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych w tej sprawie chce zabra¢ glos? Pan
Radny Pietrus prosze bardzo, czy sg jeszcze jakie$ osoby? Na razie nie widzg. Prosze bardzo
w imieniu Klubu.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni, Mieszkancy!

Ja w imieniu Klubu chciatem zabra¢ glos, my byliSmy wnioskodawca tego punktu zeby
Prezydent przedstawil dzisiaj swojg informacje w tym zakresie. Wigze si¢ to miedzy innymi z
kumulacja tych zdarzen, ktore miaty miejsce na Komisji wspomniane przez Pana Prezydenta,
na Komisji Promocji 1 Turystyki, gdzie wlasnie rézne branze przychodzily gromadnie z
pretensjami funkcjonowania Parku Kulturowego. I dlatego nalezy tg sprawe w jaki$ sposob
zdiagnozowa¢ 1 okresli¢ czy powinniSmy jakie§ procesy naprawcze w tym zakresie
realizowa¢. Ja pozwole sobie zapyta¢ o takie sprawy, moze nie wiem czy w hierarchii
waznosci, ale jezeli chodzi o same tematy, ktore zeby czego$ nie poming¢, to mam to
pouktadane. Pierwsze to jest kwestia dopuszczenia dojazdu do kopert hotelowych i
ewentualnie parkingdéw znajdujacych na podworkach 1 posesjach zlokalizowanych w obszarze
Parku Kulturowego, to znaczy tu Pan Prezydent wspomniat, natomiast ja mam pytanie w jaki
sposob to ewentualnie funkcjonuje, bo generalnie jest zakaz, jezeli nie ma tego zakazu to co
si¢ stalo organizacyjnie 1 kto jest dopuszczony, na jakich zasadach ewentualnie, Ze moze ten
dowdz czy przejazd na lotnisko moze realizowad, bo to gtownie w tym zakresie jest ushuga.
Drugi punkt, ktory chciatem podnie$¢ to jest sprawa funkcjonowania, wiem, ze tak jest
propozycja, miejsc, ktore nazywaja si¢ Kiss and Ride poza obszarem Parku Kulturowego,
ktore mialyby sluzy¢ ewentualnie utatwieniu transferu tych turystow na lotnisko czy tez w
inne miejsca czy tez do hotelu, ktory si¢ znajduje na obszarze Parku Kulturowego, wigc to jest
drugi temat. Kolejny temat to mam kwestia zwigzana z funkcjonujacymi kopertami,
przyktadowo na Wielopolu jest wyznaczona autobusowa np. koperta, ktora, ja nawet w
niedziele widze, ze jest korek gdzie samochody jeden za drugim stoi, natomiast ta koperta
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jakby jest usytuowana na trasie w kierunku Rynku Glownego i mam pytanie jak tego rodzaju
koperty funkcjonujg bo jezeli tam podjezdza autobus to de facto jest zator dos¢ powazny, tak
jak mowie w niedzielg sa korki, a co tu mowi¢ o srodku tygodnia. Kolejna sprawa dotyczy
kwestii takiej pewnej rownowagi podnoszonej przez branze turystyczng to znaczy taksowki
staly si¢ w pewien sposob uprzywilejowane, to znaczy nie mowimy, zeby taksowki nie
realizowaty ustug, ale dzigki temu, Zze majg nieograniczony wjazd do Parku Kulturowego
staty si¢ uprzywilejowane wobec innych podmiotdéw, ktdre spetniaja takg samg ustuge i
nastepuje proces gdzie te podmioty w zasadzie muszg si¢ przekwalifikowac na taksowki, a
czesto to sg taksowki, ktore sa zarejestrowane tez poza gming Krakéw i korzystaja jakby z
tego, ze sg taksowkami 1 realizujg ustugi w sposob taki troche nieuczciwy. Kolejny temat jest
kwestia konkursu, o ktérym Pan Prezydent tu juz wspomnial, dotyczacy meleksow. Ja
oczywiscie trzeba pamigtaé, ze pierwotnie byt zamyst, zeby w ogole meleksow nie wpuszczad
do centrum, nawet juz  ZIKIT wydawal takie zakazy, natomiast my z Panem
Przewodniczacym Komarewiczem byli§my u Pana Prezydenta i wypracowalismy jakby taka
formule, ktora mialaby rozwigzac ten problem z tym, ze zostaly mankamenty. Mankamentem,
ktéry jest podnoszony przez tg grupg to jest ten konkurs i chyba najwigkszym jest to, ze jezeli
oczekujemy od tych realizujacych ustugi nowych melekséw, nowych wozkow to oni angazuja
do$¢ znaczne $rodki i konkurs, ktory funkcjonuje przez rok powoduje,ze oni w zasadzie
troche na wariackich papierach startujg do tego konkursu, to znaczy bez na pewno gwarancji,
ze w nastepnym roku dostang tez mozliwo$¢ realizacji ustugi. W zwiazku z tym nalezatoby
si¢ zastanowi¢ nad tym jak zmodyfikowa¢ konkurs zeby byta jaka§ dluzsza gwarancja
odzyskiwania $§rodkow, ktére angazuja bo wiadomo, ze powinniSmy by¢ przyjazni tez
przedsiebiorcom zeby to miato jakie$ rece i nogi, wigc proponuje tez w jaki§ sposob
zastanowi¢ si¢ jak to zrealizowa¢. Kolejna rzecz, ktora chciatem podnies$¢ jest to kwestia
przez ZIKiT dedykowanego patrolu razem ze straza miejska. I chciatbym jaka$ informacje od
Pana Prezydenta jak to funkcjonuje i czy to sprawdza si¢ czy ewentualnie tez trzeba bedzie
jakie$ modyfikacje prowadzi¢ bo to co branza turystyczna podnosi to jest to, ze jezeli s3 to
tymczasowe jakies miejsca gdzie nalezy korzysta¢ chocby z autobusu, przystankéw dla tych
grup to mankamentem jest, ze trzeba egzekwowac to co Pan Prezydent mowit, egzekwowac,
ze te postoje maja by¢ krotkie, zeby nawet niech tych miejsc bedzie mniej, ale Zeby one po
prostu faktycznie miaty rotacje 1 zeby byty dostgpne w ten sposob, ze one nie sg zajmowane
na postodj. I przy okazji chce zwroci¢ uwage, ze niektore podmioty jednak w dalszym ciagu
podjezdzaja do centrum miasta autobusami pod hotele i1 sobie nic nie robig z tego, ze
funkcjonuje Park Kulturowy, nawet z tego co mam sygnaty, Ze nawet straz miejska nie
reaguje na takie sygnaly przechodzac obok 1 nie widzac problemu. Wigc nie wiem czy to jest
ustawka, ze kto$ jest chroniony czy to wynika z jakiej$ niedbatosci ze strony strazy miejskie;j.
W kazdym razie zwracam uwage na ten aspekt sprawy. Kolejna sprawa to jest niestety ja tu
mam duza watpliwo$¢ do tego co Pan Prezydent zreferowal na Komisji, ze wedlug mnie
niestety przepisy Parku Kulturowego, i tu trzeba pomysle¢ co zrobi¢ z tym 1 jak naprawic,
uniemozliwiajg poruszanie si¢ autobuséw po I obwodnicy, w szczegdlnosci na trasie
Wielopole, ulica Kopernika, tam jest najwigkszy, tam rotacja i zreszta parking dla autobuséw
1 zeby si¢ nie okazato, ze jaki$§ obywatel przyjdzie i powie, ze przepisy sg inne w zwigzku z
tym te autobusy tamt¢dy nie moga jezdzi¢. Wiec Panie Prezydencie ja sugerowalbym jednak
zeby$smy tu co$ pomysleli, zeby$my ta sytuacje naprawili. I oczywiscie drugg ulica, ktora jest
tez podnoszona przez branze¢ to jest ulica Straszewskiego i chyba — oczywiscie to jest inna
kwestia — nie jest, jest niezadowolenie w branzy réwniez i wsrod grup przewodnikow, ze
zlikwidowano pod Wawelem ten post6j, ktory byt, ktory nie byl monitorowany i on pewnie
dlatego nie spelniat zadania bo nie byl monitorowany zeby tam na chwile kto$ podjechat 1
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wyjechat. Wigc prositbym tez o zastanowienie si¢ w tej sprawie. I na koncu tez chciatem
zapyta¢ jak Pan Prezydent ocenia propozycje branzy turystycznej Izby Turystycznej, ktora
przygotowuje taka, taki kodeks dobrych praktyk i probe certyfikacji tych podmiotow, ktore
spetniajg wyzsze standardy, ktore poddaja si¢ pewnej kontroli i co by gwarantowalo, ze ta
kontrola przez stuzby miejskie bylaby tatwiejsza bo by wspomagata te identyfikacje, ktére
proponuje branza. Ja mysle, ze tyle, dziekujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Pan Radny Grelecki bardzo proszg.

Radny — p. A. Grelecki

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Chce stwierdzi¢, ze jest to dobra rzecz, ze kwestia ta uchwata jezeli ja uchwalimy
uporzadkuje ruch 1 doprowadzi do tego, jezeli wezmiemy pod uwagg te wlasnie uwagi, ktore
przedstawil przed chwilg Pan Radny Pietrus tutaj co przedstawit Pan Prezydent uwazam, ze
porownujac zasady, ktore przedtem obowigzywaty, w tym momencie jeszcze jak usprawnimy
ten temat to naprawdg bedzie to tak jak by¢ powinno. Jedyna rzecz, ktéorg musimy jeszcze
zrobi¢ to maksymalnie sprawdza¢ samochody, ktore wjezdzaja do Parku Kulturowego tak od
strony Wielopola jak kolega mowi, koto Poczty w kierunku Kopernika i od strony Lubicz.
Dzisiaj miatem okazje obserwowaé trzy samochody, ktore wjechaly z kierunku Lubicz do
Basztowej i1 na Basztowa i w kierunku Karmelickiej, dostownie nie byto wida¢ samochodu
tak kopcity. Dlatego proponowatbym bo nie jest mozliwe zeby straz miejska w kazdym
miejscu stala i pilnowala samochodéw, bo to nie ma takiej mozliwosci fizycznej, ale
wprowadzi¢ np. monitoring, ktory bedzie sprawdzal wjazdy samochoddéw, wszystkie
samochody, ktére nie majg zezwolenia wjazdu do Parku Kulturowego w ogole na terenie
parku zeby zrobi¢ monitoring, po prostu sprawdza¢ na kamerach 1 wysyla¢ odpowiednie
wezwania i karaé, bo innego rozwigzania nie ma. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Ko$mider

Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabraé glos? Nie widze. Spoza Rady
Pani Alina Kaminska bardzo prosze, jezeli Pani jest to zapraszam, poniewaz Pani nie ma to
bardzo prosze Pana Prezydenta o odniesienie si¢ do uwag, ktdére byty tutaj sformutowane.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa ds. Polityki Spolecznej, Kultury i Promocji
Miasta — p. A. Kulig

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja rozumiem wypowiedz Pana Przewodniczacego Pietrusa jako podniesienie pewnych
problemoéw nie tyle polemicznie co dla przeprowadzenia pewnej glebszej dyskusji Ja si¢ w
wigkszosci spraw wypowiem ale prosze wybaczyC takie rzeczy jak parking Kiss and Ride,
moja zona moéwi, ze w Kiss jestem dobry, ale co do Ride to juz gorzej wigc poproszg Pana
Dyrektora Franka zeby si¢ na ten temat wypowiedzial. Tez nie ukrywam, ze jesteSmy w
trakcie jakiego§ dogadywania pewnych kwestii, wyjatkowo miedzy mng dotkngl Pan
Przewodniczacy takiej sprawy, ze miedzy mng, a Panem Dyrektorem Frankiem jezeli chodzi
0 koperty parkingowe powiedzmy istnieje pewna niespdjnos¢ polegajaca na tym, ze ja troche
si¢ burze na rysowanie kopert parkingowych np. na ulicy Kanoniczej, troche mi to nie pasuje
z tamtg droga, ale rzeczywiscie generalnie bedziemy robi¢ te koperty 1 nawigzujac do tego
trafnego Panskiego pytania dotyczacego kodeksu dobrych praktyk powiem, Ze wiasnie
elementem tego kodeksu dobrych praktyk jest wustalenie relacji miedzy hotelami,
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pensjonatami, a branzg transportowa. Uwazamy, i dla nas bedzie to wiarygodne i to chcemy
zaakceptowac, ze jezeli bedzie umowa miedzy okreslong firmg transportowg 1 hotelem, jedni i
drudzy beda moéwié, ze sg wiarygodni w tym zakresie to uwazam, ze powinnisSmy to
respektowac, da¢ szans¢ mowigc wprost. Oczywiscie jezeli si¢ okaze, ze to jest tamane wtedy
bedzie inna sytuacja, ale mam nadziej¢, ze kodeks dobrych praktyk wskazuje raczej na
obopdlng che¢ zobowigzania si¢ do czego$ takiego. Gorzej jest z tg certyfikacja, to znaczy ja
uwazam, ze to jest $wietny pomyst tylko, ze w $wietle naszych przepiséw ta certyfikacja
obiektywnie nie daje nic mowigc wprost, ona moze by¢ czyms$ co podnosi prestiz, ale nie
nadaje zadnych uprawnien w sensie powszechnie obowigzujacych. Co do taksowek, tak,
wiem, dostrzegamy ten problem, powiedzialbym wprost mamy takie sygnaty mowigce o tym,
ze potozyliSmy nacisk na meleksy, a taksowki odpuszczamy, powiem w ten sposob Panie
Przewodniczacy, to jest gigantyczne zagadnienie calego tego transportu i zabieramy si¢ za to
segmentowo, co nie oznacza, ze nie zabierzemy si¢ takze za problem takséwek. Po czesci to
jest tak, ze zwigzane z tym o czym Pan Radny Grelecki powiedzial powiem tak, Ze ja
generalnie bym tapat wszystkich bez wzgledu na to czy to jest Park Kulturowy czy nie,
mamy paru takich co mozna odnie$¢ wrazenie, ze grilla maja w silniku, a nie silnik i szczerze
mowigc bytbym wdzigczny zeby ich tapano. Dowiedzialem si¢, nie wiem na ile to jest
prawda, ze podobno procedura sprawdzania takiego silnika musi odpowiednim organom
zabra¢ az godzing, trzeba takiego kierowc¢ na godzing zeby sprawdzi¢ caty ten silnik, jezeli
tak jest to jestem przerazony w dobie takiego postgpu technicznego, ze tak jest, ale generalnie
uwazam, ze tak powinno by¢. Co do strazy miejskiej, o ktorej Pan Przewodniczacy Pietrus byt
taskaw powiedzie¢ rzeczywiscie powiedzmy sobie prosz¢ Panstwa uczciwie, ze to jest
element szerszego zjawiska, znaczy my mamy taka sklonno$¢ do przerzucania réznych
obowigzkow na straz miejska, bo jest to takie nasze orgze porzadkowe, ale oni przy tej ilosci
zadan, ktore na nich naktadamy bedg niewydolni bo proszg przejs¢ sie rano, ku zgrozie nas
wszystkich, na pewno wzdtuz Plant i zobaczymy na co drugiej tawce $pigcych klientow czy
tez $pigcych na trawie rowniez. I az si¢ prosi kto$ taki co si¢ kiedy§ nazywat parkowym i
zatatwial tego typu problemy. Ogromny problem, ktory tutaj Dyrektor Popiotek stara si¢
skoordynowac jest zwigzany tez z rzeczg bardzo dolegliwg w Starym Miescie, to si¢ nazywa z
francuskiego kloszardami, nie wiem czy oni maja rzeczywiscie co§ wspolnego z kloszardami,
ale sg to ludzie, ktorzy zalegaja nasze ulice, ktorzy tapig turystow, ktorzy utrudniaja
funkcjonowanie wszystkim 1 tutaj az szkoda, zeby straznik miejski do kazdego byt wysytany,
bo my bysmy mogli oczywiscie to zrobi¢ tylko w Starym Miescie bgdziemy mie¢ samych
straznikOw, a przeciez obrzeza miasta roOwniez zastuguja na to, tak, ze to jest powazny
problem 1 nawigzujac takze do tego o czym Pan mowi, tak myslimy takze o takim
rozwigzaniu kogo$ kto stoi i1 pilnuje przy tych miejscach wysiadki tego zeby wtasnie ktos nie
naduzywat tego, zeby sobie nie zaparkowal na par¢ godzin innych pozbawiajac mozliwosci
zaparkowania. Mysle, ze znajdziemy takie rozwigzanie, musimy je znalez¢, aczkolwiek nie
ukrywam jako prawnik raczej o liberalnych pogladach wolalbym zeby to wynikato z
samodyscypliny obywatela niz zeby kto$ nad nim stal z tym pregierzem 1 go gonit. Jezeli
chodzi o konkurs, Panie Przewodniczacy zgadzam si¢ z Panem, Ze jezeli kto§ ma ponies¢
naklady to chcialby mie¢ jakis dtuzszy horyzont. Ja nie ukrywam wcale, ze bylbym
zwolennikiem wydluzania tego horyzontu, natomiast jestesmy w momencie rozruchowym i
powiem zupelnie uczciwie, poniewaz uchwata proponuje maksymalng ilos¢ 70 meleksow,
jezeli dalej bedziemy mie¢ do czynienia z probami obchodzenia tego przepisu, 28 pojazdow
zatrzymanych przez straz miejska w ciggu miesigca, ktore nie mialy prawa si¢ tam znalez¢, to
nie ukrywam, ze bede wystepowal o zmniejszanie tej ilo$ci miejsc, bo naprawd¢ uwazam, ze
70 to jest maksymalnie, jezeli branza przyjmie to do wiadomos$ci to owszem uwazam, ze
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nalezy w tym zakresie zluzowaé, wydluzy¢ ten termin np. na dwuletni, by¢ moze troche
dhluzszy, ale mowie¢ jeszcze raz, ja si¢ z Panem w pelni zgadzam, ze powinniSmy byc¢
przyjazni przedsigbiorcom, ale chciatbym takze zeby druga strona byta przyjazna miastu, bo
my to nie uchwalamy te uchwaly dla wlasnych przyjemnosci tylko dla mieszkancow
Krakowa. Co do uwag odnoszacych si¢ do strazy miejskiej, ja czasami rowniez podzielam
Panskie uwagi aczkolwiek musz¢ obiektywnie powiedzie¢, ze w zakresie wdrazania uchwaty
o Parku Kulturowym mamy naprawd¢ niegnang wspolprace ze straza miejska, widac, ze
uznali to takze za zadanie dla siebie priorytetowe i to realizuja, przekaz¢ Komendantowi ta
informacj¢, o ktérej Pan mowil, moge powiedzie¢ na usprawiedliwienie takie, ze po
wspomnianej Komisji, o ktorej Pan powiedziat gdzie branza podniosta szereg uwag jak Pan
pamigta ustalilismy, ze bgdziemy mozliwie wyrozumiali na czas, kiedy nie wypracujemy
ostatecznych zasad. Krakowska Izba Turystyki wzigta na siebie zaproponowanie jakiego$
takiego skoordynowania §rodowiska branzy turystycznej, bo jak Pan si¢ zapewne zorientowat
tam sg rézne interesy, rézne podejsScia, my musimy mie¢ jakiego$ jednolitego partnera, ktory
przedstawi swoje stanowisko i my si¢ mozemy do tego odnies¢ bo na razie ta nasza dyskusja
wygladata tak, ze jednym ze§my mowili ok., a drudzy kontestowali i moéwi nie, nie tak, tak si¢
nie da. Dopoki nie ustalimy tego wspdlnego stanowiska z jakims$ partnerem, ktéry wezmie na
siebie ten ci¢zar zorganizowania tej branzy to bedzie nam trudno. Wigc by¢ moze to stad
wynikato, ze, moze nie powinienem tego moéwié, ale byt Pan $wiadkiem tego,
powiedzieliSmy, ze dopdki ostatecznie tej kwestii nie uregulujemy to patrzymy na to z
przymruzeniem oka, ale moge powiedzie¢, ze to przymruzenie oka zostalo przez branze
troch¢ naduzyte bo ile§ spotkan, ktore nie prowadza do niczego jest niczym innym, jak tylko
przedhuzaniem w nieskonczono$¢ pewnego procesu. Wiem, jest problem z miejscami
postojowymi, nie jesteSmy w stanie tego w ciggu kilku miesigcy zrobi¢, pamigtamy o tym,
bedziemy to robi¢, rozmawialem z Panem Dyrektorem Hanczakowskim, rozmawiatem z
Panem Dyrektorem Frankiem, mysle, ze jednostki, ktore pojawia si¢ w ich miejsce rowniez o
na serio potraktujg i uwazam, ze takie cywilizowane miejsca dla postoju, wysadzenia, potem
przyjazdu po turystoéw powinny powsta¢. Co do reszty to Pana Dyrektora Franka poprosze,
szczegolnie wspomniany Kiss and Ride.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora ZIKIT — p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tak, potwierdzamy, ze dla celéw obstugi obszaru Parku Kulturowego, dla przywozu osob 1
wysadzania 1 zabierania pasazeréw planowane jest wyznaczenie tzw. Kiss and Ride, to tez nie
jest tatwe wyzwanie bo praktycznie kazde takie miejsce czy dla autokaréw czy wlasnie w
celach na zasadzie nie ogolnodostepne miejsce parkingowe jest oprotestowywane
momentalnie przez czy to instytucje czy mieszkancow, ktorzy sa w bezposrednim
sgsiedztwie. Mamy trzy lokalizacje, Zyblikiewicza, wylot z Lobzowskiej 1 trzecia jest Plac
Matejki, przepraszam, Pawia, ktore sg mato konfliktowe, sg w takich miejscach, w ktorych
nie powinno by¢ problemoéw, wspolnie z branza turystyczng zastanawiamy si¢ czy jeszcze
moga by¢ od strony potudniowej rowniez tego typu miejsca wyznaczone. To jest na zasadzie
postoju do kilku minut i tu muszg si¢ wszyscy dostosowac, ze to klient czy pasazer czeka na
pojazd, a nie odwrotnie. Co do blokowania, byla mowa, to nadmienit juz Pan Prezydent, jest
wyzwaniem bo w tym roku zdecydowanie jest wiecej autokardw niz byto, my caly czas jakby
wyznaczamy nowe miejsca, rozwigzaliSmy problemy, ktore byty dotad zglaszane, miedzy
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innymi bardzo konfliktowy postdj na Dajworze, ktdry zostal przeniesiony na Wawrzynca i
wczesniej na Dajwor w celu jakby tutaj poprawy zycia mieszkancow w okolicach, natomiast
tych autokardéw jest coraz wiecej. I mysle, ze to co Pan Prezydent wspomnial bedziemy
musieli po prostu pod katem juz przysziego roku szuka¢ rozwigzan majac na uwadze rosnacy
ruch turystyczny, bo po prostu blokowanie wzajemne, ze podjezdza kilka autokarow w zaden
sposob inny nie jesteSmy w stanie tym regulowac. To jest naturalna rzecz jako pobyt i tutaj
nie mamy na to wplywu, bo przeciez nie bedziemy sterowaé tym ile osob przyjezdza
autokarami lub nie. Patrol dedykowany strazy miejskiej sprawdzit si¢ i przyniost tez ciekawy
efekt to znaczy ewidentnie spada liczba interwencji, co oznacza, ze osoby, ktére niestety tam
parkowaly 1 straz miejska zidentyfikowala gtownym problemem bylo zajmowanie kopert
autokarowych przez samochody prywatne, bo tutaj branza turystyczna podnosita, ze duzo
wiekszym problemem jest nieuprawnione stanie tzw. zbyt dtugo na wigczonym silniku przez
autokary, to jest zdecydowanie mniejsza skala zjawisk, przede wszystkim byto to parkowanie
przez samochody prywatne i to si¢ poprawilo, to znaczy efekt po miesigcu jest taki, ze w tym
momencie praktycznie nie maja interwencji, znaczy kierunek jest do zera, co tez jest pewien
wniosek bo nie ma sensu zebySmy kontynuowali np. jes$li oni juz tylko i wylacznie
funkcjonuja na zasadzie takiego nadzoru jesli te wykroczenia nie sg na miejscu. Wigc to jest
taki pierwszy wniosek, ze by¢ moze lepiej zeby$my kazdy z takich miejsc prewencyjnie np.
przez miesigc, dwa, poddawali takim dziataniom, a potem juz to si¢ samo unormuje, jest ta
samodyscyplina, o ktorej tez tutaj Pan Prezydent wspomnial. I w tym zakresie chyba to jest
najwazniejsze, napisalem sobie jeszcze odnosnie kopert, sg tez takie miejsca jak na Dajworze,
ze nie mozemy malowa¢ ze wzgledéw konserwatorskich, to troche utrudnia egzekwowanie
tych punktéw, ale wiemy, ze na ten temat toczy si¢ dyskusja i dopdki ona nie zostanie
rozwigzana my tez nie bedziemy mogli oznakowa¢ poziomo. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. W ten sposob zakonczylismy dyskusje nad punktem informacja Prezydenta Miasta
Krakowa w sprawie skutkéw wejscia nowelizacji uchwaty o Parku Kulturowym Stare Miasto
dla branzy turystycznej wraz z dyskusja. Dzigkuje bardzo. Prosz¢ Panstwa teraz punkty,
drugie czytana, potem druki jednoczytaniowe i1 druki dwuczytaniowe z odstagpieniem od II
czytania czyli okoto 50 punktow.

ZWOLNIENIE OD PODATKU OD NIERUCHOMOSCI BUDYNKOW LUB ICH
CZESCI ORAZ BUDOWLI ZAJETYCH NA POTRZEBY DZIALALNOSCI
GOSPODARCZEJ PROWADZONEJ PRZEZ MIKROPRZEDSIEBIORCOW I
MALYCH PRZEDSIEBIORCOW ROZPOCZYNAJACYCH PROWADZENIE
DZIALALNOSCI GOSPODRCZEJ NA TERENIE KRAKOWA W RAMACH
PROGRAMU POMOCY DE MINIMIS.

Projekt Prezydenta, druk 2958, II czytanie, mamy, bardzo prosze¢ o informacj¢ na temat
poprawek.

Dyrektor Wydzialu Podatkéw i Oplat — p. P. Jedrzejczak

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Wplynety do tekstu uchwaly dwie poprawki zlozone przez Pana Radnego Wojciecha
Wojtowicza, czgsciowo si¢ pokrywaja to znaczy zgodnie z tym co ja Panstwu obiecywatem,
do czego si¢ zobowigzywalem, niestety nie z mojej winy, poprawka nie przeszta przez
system, papierowo przeszla, ale Pan Radny swoimi poprawkami jak gdyby ten problem
zalatwia to znaczy zmieniamy definicj¢ wielkopowierzchniowej dziatalno$ci handlowe;j
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stawiajgc barier¢ na poziomie 300 m czyli powyzej 300 m to bedzie juz dziatalno§¢ handlowa
wielkopowierzchniowa, to jest to co si¢ w obu poprawkach pokrywa, natomiast w poprawce
pierwszej Pan Radny proponowal znaczace ograniczenie kregu tych podmiotow, ktore beda
mogly z tego zwolnienia korzystac. I tutaj jest negatywna opinia Pana Prezydenta. Natomiast
druga poprawka zmienia ten sam zapis, tutaj opinia Pana Prezydenta jest pozytywna gdzie
ograniczamy krag tych podmiotéw, ktére beda mogly korzysta¢ z tego zwolnienia, ja
przypomneg, ze w samym projekcie uchwaly ograniczalismy wielkopowierzchniowg
dziatalno$¢ handlowg oraz stacje paliw. Dodajemy do tego za Panstwa sugestig, znaczy Pan
Radny dodaje, wszelkie formy najmu tacznie z dzialalnoscia hotelowa, a wigc i najem
krétkoterminowy 1 rézne apartamenty itd., oraz wynajem powierzchni biurowych. I tutaj
mamy pozytywna opini¢ Pana Prezydenta w tym zakresie. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. Rozumiem tak, poprawka Pana Radnego Wojtowicza numer 1 wycofana,
zostaje poprawka numer 2. Otwieram dyskusj¢ na temat poprawek, Pan Radny Wojtowicz
bardzo prosze.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Poprawke¢ numer 1 wycofalem zgodnie z tym co przedstawialem na poprzedniej Sesji w
zesztym tygodniu, ta poprawka, ktora zostala uzgodniona z projektodawca  Panem
Prezydentem, a wlasciwie przedstawicielem czyli Panem Dyrektorem Jedrzejczakiem, ona
obejmuje te watpliwosci, ktore zglaszatem, to znaczy aby osoba, ktéra chciataby budowac
biurowiec, hotel, chociaz tu sg inne jak stacja benzynowa, zeby po prostu te osoby nie byly
objete tym zwolnieniem i ta poprawka numer 2, ktorg ztozytem konsumuje te kwestie. Bardzo
prosze Wysoka Rade o poparcie tej poprawki, a dodatkowo chcialem powiedzie¢ jeszcze
jedna rzecz, ze oczywiscie caly projekt po raz kolejny wspieram i uwazam, ze to jest bardzo
dobra inicjatywa, ze znajduje takie momenty, w ktérych mozemy mikro i drobnym
przedsiebiorcom pomoc.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze w sprawie poprawki chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam
odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Szacuje, ze gdzie§s okoto 23.00 jezeli
dobrze pdjdzie, ale jeszcze zostang wtedy kolejne druki.

ZMIANA UCHWALY RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 20 GRUDNIA 2017
ROKU W SPRAWIE BUDZETU MIASTA KRAKOWA NA ROK 2018 ORAZ W
SPRAWIE ZMIAN W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2018 /dot. zmian
planu przychodow/.

Projekt Prezydenta, druk 2967, bardzo prosz¢ Panig Dyrektor o informacj¢ na temat
poprawek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Szanowni Panstwo!
Do druku nie wplynety poprawki ani autopoprawki.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Nie widze¢. Stwierdzam odbycie 11
czytania, gtosowanie w bloku glosowan. Druk 2968.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2018 /dot. zwickszenia planu
dochodow 1 wydatkow w dziale 600/.

Projekt Prezydenta, druk 2968, odbywamy II czytanie, prosz¢ o informacj¢ na temat
poprawek i autopoprawek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus
Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy kto$§ z Panstwa Radnych chce zabraé glos? Nie widze. Stwierdzam odbycie 11
czytania, gtosowanie w bloku gtosowan.

ZMIANY W BUDZECIE NA ROK 2018 wedtug druku 2969. II czytanie, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus
Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy kto$§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Nie widze¢. Stwierdzam odbycie 11
czytania, gtosowanie w bloku gtosowan.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2018 /dot. zmian w planie
wydatkéw w dzialach 600, 750, 801, 855, 900, 921 i 926 — zadania dzielnic/
Druk 2970, prosz¢ o informacj¢ na temat poprawek i autopoprawek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus
Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynely poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy ktos z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam odbycie 11
czytania, gtlosowanie w bloku gltosowan. Druk 2971:

ZMIANA UCHWALY NR LXX/1013/13 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
27 MARCA 2013 ROKU W SPRAWIE WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ
MIASTA KRAKOWA.

Projekt Prezydenta, druk 2971, bardzo prosze o informacj¢ na temat autopoprawki.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty wptyngta autopoprawka Pana Prezydenta, ona wynika z koniecznosci
dokonania zmian w planie limitu wydatkow 1 zobowigzan na wybrane przedsigwziecia. To
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jest 80 przedsiewzigc, s szczegdlowo omowione w uzasadnieniu oraz dostosowanie do druku
3003 czyli projektu uchwaty budzetowej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. Czyli mamy autopoprawke dorgczong 2 lipca. Nie ma poprawek. Czy kto$§ z
Panstwa Radnych chce zabra¢ gtos? Nie widze. Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie
w bloku glosowan. Umoéwilismy si¢ zeby zrobi¢ druk 3003.

ZMIANA UCHWALY RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 20 GRUDNIA 2017
ROKU W SPRAWIE BUDZETU MIASTA KRAKOWA NA ROK 2018 ORAZ W
SPRAWIE ZMIAN W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2018.

Druk 3003, tam jest wniosek o wprowadzenie do II czytania, prosz¢ o przedstawienie tego
projektu, a potem ciag dalszy.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly zawiera po pierwsze zwigkszenie planu dochodéw na podstawie zarzadzenia
Wojewody Matopolskiego, 16.193 zt, zwigkszenie planu dochodow 1 wydatkéw 339.942, jest
to zwigzane z dotacja Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkéw Krakowa oraz wyptata
odszkodowan ZRID. Kolejna zmiana, zwigkszenie planu dochodow i wydatkow 10.524.095,
jest to w zwigzku z wprowadzeniem $§rodkow niewykorzystanych w terminie wydatkow
niewygasajacych i szczegdtowo w uzasadnieniu, ktorych zadan to dotyczy. Nastgpna zmiana
to jest zmniejszenie planu dochodow i wydatkow, to sg $rodki unijne, 36.714.135, budowa
linii tramwajowej KST etap III oraz modernizacja torowisk wraz z infrastrukturg
towarzyszacg. Srodki te zostana przeniesione na 2019 rok. Kolejna zmiana 1.558.500
zmniejszenie planu wydatkow biezacych, przede wszystkim jest to zwigzane z obstuga dlugu
1 poreczeniami oraz zmniejszenie planu wydatkéw inwestycyjnych 48.062.550 zt réwniez
szczegdtowo w uzasadnieniu, ktorych zadan to dotyczy. Kolejna sprawa to jest zmniejszenie
planu wydatkow biezacych 1.954.693 i tutaj sg zadania pomocny spolecznej, najem dla biura
0sOb niepetnosprawnych, utrzymanie konserwacji zieleni oraz udzielenie dotacji dla Centrum
Kultury Dworek Biatopradnicki. Kolejna zmiana jest to zwigkszenie planu wydatkow
inwestycyjnych 47.682.552, zadania szczegdtowo omoéwione w uzasadnieniu, dotycza one
pomocy spotecznej, sportu oraz réwniez zieleni. Pozostate zmiany to jest przeniesienie 150
tys. w ramach wydatkow biezacych z przeznaczeniem na wyplate wynagrodzen dla
pracownikow Domu Pomocy Spotecznej Lanowa oraz zmiany w planie wydatkow biezacych
1 inwestycyjnych 35.500, sa to zadania wydzielone do dyspozycji dzielnic. Pozostale zmiany
zgodnie z zatacznikiem numer 4 do uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dziekuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej glosujacej 5 za, 0
przeciw, 5 wstrzymujacych si¢. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢
glos? Nie widze. Stwierdzam odbycie [ czytania. Ustalam termin wprowadzenia
autopoprawek na godzine 21.00, ostateczny termin zglaszania poprawek 21.15. To teraz
konczymy sprawy.

ZMIANA UCHWALY RADY MIASTA W SPRAWIE DOSTOSOWANIA SIECI

SZKOL PONADGIMNAZJALNYCH I SPECJALNYCH MAJACYCH SIEDZIBE NA
TERENIE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW DO NOWEGO USTROJU SZKOLNEGO
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WPROWADZONEGO USTAWA PRAWO OSWIATOWE ORAZ USTALENIA SIECI
SZKOL PONADPODSTAWOWYCH I SPECJALNYCH MAJACYCH SIEDZIBE NA
TERENIE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW NA O KRES OD DNIA 1 WRZESNIA
2017 ROKU DO DNIA 31 SIERPNIA 2019 ROKU.

Projekt Prezydenta, druk 2983, Il czytanie, prosz¢ o informacj¢ na temat poprawek i
autopoprawek.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie P przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedstawiony projekt dotyczy zmiany w planie sieci szkot ponadgimnazjalnych specjalnych
majacych siedzibe na terenie Gminy Miejskiej Krakow, w projekcie przedstawione sg migedzy
innymi zmiany dotyczace usunigcie szkol, ktore wchodzg w Zespot Szkot Zawodowych Nr 1
przy ulicy Rzezniczej. Ta zmiana bedzie wprowadzona i zaskutkuje od 1 wrze$nia. Ja tylko
przypomne, ze Wysoka Rada podjela decyzje w sprawie rozwigzania Zespotu Szkoét
Zawodowych przy ulicy Rzezniczej i likwidacji szkoét wchodzacych w jej sktad. Przypomne
tylko, ze od wrze$nia Zespot Szkot prowadzi¢ bedzie Matopolska Izba Rzemiosta i
Przedsiebiorczosci. W zwigzku z tym te zmiany znalazty odzwierciedlenie w przedstawionym
Wysokiej Radzie projekcie. Rowniez w projekcie jest konsekwencja podjetej przez Wysoka
Radg¢ uchwaty dotyczacej likwidacji jednej szkoly podstawowej specjalnej, ktora funkcjonuje
w Mtodziezowym Osrodku Socjoterapii, przypomng, ze dotyczy to Zespotu Szkot 1 Placowek
Socjoterapeutyczno — Resocjalizacyjnych, tam byly dwie szkoty podstawowe specjalne,
zmienily si¢ przepisy w tej sprawie, wymagato to likwidacji jednej ze szkol, uczniowie beda
kontynuowa¢ edukacje w drugiej szkole w odrgbnych oddziatach. Ta zmiana tez znalazta w
przedstawionym Wysokiej Radzie projekcie odzwierciedlenie. ROwniez skorygowano kwestie
dotyczace szkot i placowek prowadzonych przez podmioty nie samorzadowe, ktoére wynikaty
z cofnigcia zezwolenia, Centrum Edukacji Migdzynarodowej prowadzacej szkote powotania
publicznego, przeksztalcenia publicznego gimnazjum wpisano Publiczne Liceum
Ogolnoksztalcace  Siostr  Salezjanek oraz  Publiczne  Technikum  Rzemiosta 1
Przedsigbiorczosci o czym Panstwu mowitam. Rowniez zaktualizowane zostaly kwestie
dotyczace nazw szkot oraz imion szkot, a wynika to z przyjetego rozporzadzenia w sprawie
szczegblowe] organizacji publicznych szkot 1 publicznych przedszkoli, ktéra skutkuje tymi
zmianami, stagd wprowadzone w projekcie zmiany. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Edukacji, ktorej tu nie mam.
Otwieram dyskusje, kto z Pafstwa Radnych, to jest II czytanie czyli rozumiem tylko sprawa
poprawek, czy mySmy dobrg rzecz zrobili, 2983, tylko poprawki, poprawek brak. Czy ktos z
Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie
w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU O INNYM PRZEZNACZENIU NIZ
MIESZKALNE OZNACZONEGO NR U4 STANOWIACEGO WEASNOSC GMINY
MIEJSKIEJ KRAKOW POLOZONEGO W BUDYNKU PRZY ULICY JOZEFA
DIELA NR 39 WRAZ Z UDZIALEM W NIERUCHOMOSCI WSPOLNEJ.

Projekt Prezydenta, druk 2911, odbywamy II czytanie, Panig Dyrektor prosze o informacj¢ o
poprawkach i autopoprawkach.
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Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dziekuje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Nie widze¢. Stwierdzam odbycie 11
czytania, gtosowanie w bloku glosowan. Druk 2913.

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 22 USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY ULICY TURKA
15 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCY Z ZASTOSOWANIEM 72 %
BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta, druk 2913.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg¢. Stwierdzam odbycie 11
czytania, gtosowanie w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 19 USYTUOWANEGO W BUDYNKU NA
0S. OGRODOWYM 17 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCOW
Z ZASTOSOWANIEM 66 % BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta, druk 2914.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wplynety poprawki ani tez autopoprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy kto$§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg¢. Stwierdzam odbycie 11
czytania, gtlosowanie w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO NR 8 STANOWIACEGO
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY U LICY SZEROKIEJ NR 33 WRAZ Z UDZIALEM W
NIERUCHOMOSCI WSPOLNEJ.

Projekt Prezydenta, druk 2921, proszg¢ bardzo.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wplynety poprawki ani tez autopoprawki. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dziekuje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Nie widze. Stwierdzam odbycie 11
czytania, gtosowanie w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU O INNYM PRZEZNACZENIU NIZ
MIESZKALNE OZNACZONEGO NR U3 STANOWIACEGO WEASNOSC GMINY
MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU PRZY ULICY JOEFA
DIETLA NR 39 WRAZ Z UDZIALEM W NIERUCHOMOSCI WSPOLNEJ ORAZ
USTALENIA WYSOKOSCI BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta, druk 2922, prosz¢ bardzo.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku gltosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO OZNACZONEGO NR 1A
STANOWIACEGO WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO
W BUDYNKU MIESZKALNYM PRZY ULICY SZLAK NR 6 WRAZ Z ODDANIEM
w UZYTKOWANIE WIECZYSTE UDZIALU W NIERUCHOMOSCI
GRUNTOWEJ, NA KTOREJ POLOZONY JEST BUDYNEK.

Projekt Prezydenta, druk 2934, prosz¢ bardzo.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wplynety poprawki ani tez autopoprawki. Dziekujeg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO OZNACZONEGO NR 16A
STANOWIACEGO WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW POLOZONEGO W
BUDYNKU MIESZKALNYM PRZY ULICY BASZTOWEJ NR 15 WRAZ Z
ODDANIEM W UZYTKOWANIE WIECZYSTE UDZIALU W NIERUCHOMOSCI
RUNTOWEJ, NA KTOREJ POLOZONY JEST BUDYNEK.

Proszg¢ bardzo, druk 2935.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzickuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku gltosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO NR 23 STANOWIACEGO
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW POLOZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY ULICY RYNEK KLEPARSKI NR 4 / BASZTOWA NR 15
WRAZ Z ODDANIEM W  UZYTKOWANIE WIECZYSTE UDZIALU W
NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ, NA KTOREJ POLOZONY JEST BUDYNEK.
Projekt Prezydenta, druk 2936, prosze bardzo.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku gltosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO NR 7B STANOWIACEGO
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW POLOZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY ULICY LIBROWSZCZYZNA NR 8 WRAZ Z
POMIESZCZENIEM PRZYNALEZNYM 1 UDZIALEM W NIERUCHOMOSCI
WSPOLNEJ.

Projekt Prezydenta, druk 2937, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wplynety poprawki ani tez autopoprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY PRZEZ RADE MIASTA KRAKOWA NA ODSTAPIENIE OD
ZADANIA ZWROTU % CZESCI ZWALORYZOWANEJ KWOTY BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO
USYTUOWANEGO W BUDYNKU NR 22 POLOZNYM PRZY ULICY KMIECA W
KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta, druk 2950, prosz¢ bardzo.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wplynety poprawki ani tez autopoprawki. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzickuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku gltosowan.

ZMIANA UCHWALY NR XXXIV/578/1S RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
16 GRUDNIA 2015 ROKU W SPRAWIE USTANOWIENIA UPRAWNIEN DO
BEZPEATNYCH PRZEJAZDOW SRODKAMI KOMUNIKACJI MIEJSKIEJ W
KRAKOWIE NA PODSTAWIE DOWODU REJESTRACYJNEGO SAMOCHODU
OSOBOWEGO \W4 SYTUACJI WYSTAPIENIA PRZEKROCZENIA
OKRESLONYCH POZIOMOW SZKODLIWYCH SUBSTANCJI W POWIETRZU.
Projekt Prezydenta, druk 2952, dzisiaj odbywamy II czytanie, prosz¢ o informacj¢ na temat
poprawek.

Zastepca Dyrektora ZIKIT — p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaly wptyneta jedna poprawka Radnego Lukasza Wantucha o tresci, do
uchwaty dodaje si¢ kolejny paragraf o tresci: uchwatla traci moc z dniem 1 wrze$nia 2019
roku.

Przewodniczgcy obrad — p. B. KoSmider
Stanowisko Prezydenta?

Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. L. Franek
Pozytywne, nie negatywne.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Ale nie mamy tu stanowiska. Czyli stanowiska nie ma, ale generalnie podej$cie jest
pozytywne. Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych w sprawie poprawki chce zabra¢ glos?
Nie widze. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie poprawki Pana Radnego Wantucha 1
calosci uchwaty w bloku gtosowan. Druk 2956.

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 96 USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY ULICY
STEFANA GROTA —- ROWECKIEGO 57 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCOW
Z ZASTOSOWANIEM 78 % BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta, druk 2956, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wplynety poprawki ani tez autopoprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku glosowan.

ZMIANA UCHWALY RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 23 MAJA 2018 ROKU

\W4 SPRAWIE PRZYJECIA TERMOMODERNIZACJI BUDYNKOW
JEDNORODZINNYCH DLA MIASTA KRAKOWA.
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Czy Pan Radny Wantuch jest? Nie widze, to zawieszam ten punkt i bardzo prosze o
spowodowanie zeby Pan Wantuch si¢ znalazt na Sali, jest. Projekt Grupy Radnych, druk
2924, 11 czytanie, bardzo prosze o informacj¢ na temat poprawek.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Nie ma zadnych poprawek, wptynety trzy autopoprawki. Dwie poprawki numer 1 i 3 maja
charakter techniczny, numer 1 to jest poprawienie oczywistego btedu, tak samo trzecia, a
druga dotyczy zmiany kwot dochodu na czlonka rodziny. W pierwotnej wersji znajduja si¢
progi. 200, 300, 400, 500 % zwigkszane co roku, w finalnej wersji jest wersja, ktora zostata
przyjeta przez rzad w projekcie ustawy termo modernizacyjnej, 250 % juz bez progow
czasowych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. Czy w sprawie tych autopoprawek kto$ z Panstwa Radnych chce zabraé
glos? Nie widze. Stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku glosowan.

NAZWY ULIC.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa. Przechodzimy do procedowania projektu w trybie
jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu mingl termin zglaszania
autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Druk 2975, bardzo prosz¢ Pani Dyrektor o przedstawienie.

Dyrektor Wydzialu Geodezji — p. M. Kolinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty wedtug druku 2975 dotyczy nadania trzech ulic. Ulicy w dzielnicy XVIII
Stanistawy Dowgielto, ulicy Basniowej w dzielnicy X Swoszowice oraz Ksiedza Adolfa
Chojnackiego w dzielnicy XII Biezanow. Wszystkie te propozycje maja pozytywna opini¢
Komisji Kultury i w zwigzku z powyzszym prosze o przyjecie tego projektu.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Kultury i Ochrony Zabytkoéw
glosujaca 10 osob ja, jednoglosnie. Czy ktos z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono zadnych poprawek ani autopoprawek.
Glosowanie w bloku. Druk 2976.

NAZWY SKWEROW.

Projekt Prezydenta, druk 2976, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu do tego projektu uchwaty mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zgtaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Dyrektor Wydzialu Geodezji — p. M. Kolinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedtug druku 2976 dotyczy nadania skweru Aleksandra Biborskiego przy
ulicy Biskupiej, to jest skwer w dzielnicy I oraz skweru Andrzeja Wajdy tez w dzielnicy I
przy Teatrze Stowackiego. Tez ten projekt ma pozytywna opini¢ Komisji.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Tak jest, projekt ma pozytywng opini¢ Komisji 11 0sob za, jednoglo$nie gtosowato za tym
projektem. Czy kto$ z Panstwa Radnych w tej sprawie chce zabra¢ glos? Nie widzeg, zamykam
dyskusje co oznacza zakonczenie czytania projektu. Nie zgloszono zadnych poprawek ani
autopoprawek, glosowanie w bloku gtosowan. Druk 2977.

PRZYJECIE REGULAMINU UDZIELANIA STYPENDIOW UCZNIOM SZKOL
PROWADZONYCH PRZEZ GMINE MIEJSKA KRAKOW W RAMACH
PROJEKTU PN. ROZWOJ KOMPETENCJI KLUCZOWYCH UCZNIOW 1
NAUCZYCIELI SZKOL PROWADZACYCH KSZTALCENIE OGOLNE NA
TERENIE GMINY MIEJSKIE] KRAKOW W RAMACH REGIONALNEGO
PROGRAMU OPERACYJNEGO WOJEWODZTWA MALOPOLSKIEGO NA LATA
2014 - 2020, OS PRIORYTETOWA WIEDZA I KOMPETENCIJE, DZIALANIE 10.01
ROZWOJ KSZTALCENIA OGOLNEGO, PODDZIALANIE 10.01.03 EDUKACJA W
SZKOLACH PROWADZACYCH KSZTALCENIE OGONE Z EUROPEJSKIEGO
FUNDUSZU SPOLECZNEGO.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2977, tryb jednego czytania. Zgodnie z
odpowiednim paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaly mingt termin
zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem. Bardzo prosz¢ Pani Dyrektor o przedstawienie projektu uchwaty.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. B. Tracka — Samborska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

1 grudnia 2017 roku zostata podpisana pomigdzy Gming Miejskg Krakéw, a Matopolskim
Centrum Przedsigbiorczosci umowa o dofinansowaniu projektu pod nazwg Rozwdj
kompetencji kluczowych ucznidéw i nauczycieli szkot prowadzacych ksztalcenie ogdlne na
terenie Gminy Miejskiej Krakéw. Projekt bedzie realizowany od 1 lipca br. do 30 czerwca
2020 roku. W ramach projektu przewidziana jest pomoc materialna w formie stypendiow dla
uczniow szkot objetych projektem z przeznaczeniem na cele edukacyjne, zajecia pozaszkolne,
kursy, szkolenia, warsztaty, zakup pomocy dydaktycznych. Procedowana uchwata ma na celu
przyjecie regulaminu udzielania stypendiéw. Catkowita warto$¢ projektu wynosi 4,6 min zi,
na stypendia zostaly zaplanowane $rodki w wysokosci 427.500 zi, maksymalna kwota
stypendium wynosi 300 zt 1 maksymalny okres na jaki moze by¢ przydzielone stypendium to
jest 20 miesiecy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Edukacji gtosujaca 9 za, 0 przeciw,
1 osoba nie brata udziatu w gtosowaniu. Otwieram dyskusj¢, czy kto$ z Panstwa w tej sprawie
chce zabra¢ glos? Nie widzg. Zamykam dyskusje co oznacza zakonczenie czytania projektu,
nie ztozono zadnych poprawek ani autopoprawek, glosowanie w bloku glosowan. Druk 2982.

NIEDOCHODZENIE NALEZNOSCI PIENIEZNYCH MAJACYCH CHARAKTER
CYWILNOPRAWNY PRZYPADAJACYCH GMINIE MIEJSKIEJ KRAKOW LUB
JEJ JEDNOSTKOM ORGANIZACYJINYM.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2982, tryb jednego czytania. Zgodnie z
odpowiednim paragrafem Statutu do tego projektu uchwaly mingl termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem.
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Zastepca  Dyrektora Wydzialu Egzekucji Administracyjnej i Windykacji
—p. K. Jeruzalem

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty w przedmiocie wyrazenia zgody na niedochodzenie naleznos$ci pieni¢znych
majacych charakter cywilnoprawny przypadajacych Gminie Miejskiej Krakow lub jej
jednostkom organizacyjnym, ktorych kwota wraz z odsetkami nie przekracza 100 zi,
uprawnienie takie dla organu stanowigcego jednostki samorzadu terytorialnego wprowadzita
nowelizacja ustawy o finansach publicznych wprowadzajac nowy artykul 59a. Zgodnie z
uzasadnieniem projektu nowelizacji podniesiono w nim, iz za wprowadzeniem
przedmiotowe] regulacji przemawial fakt, iz dochodzenie matych kwot nalezno$ci moze
okaza¢ si¢ nieracjonalne, w szczegdlnosci gdy koszty postepowania przekraczaja dochodzone
kwoty. I zostala zrobiona analiza na gruncie Urzedu Miasta Krakowa 1 miejskich jednostek
organizacyjnych i szacunkowo na podstawie danych z 31 grudnia 2017 roku naleznosci
cywilnoprawne Gminy Miejskiej Krakow zaewidencjonowane przez Wydzial Podatkow i
Optat Urzedu Miasta Krakowa, ktorych termin ptatnosci minat, a kwota wraz z odsetkami nie
przekracza 100 zt opiewaly tacznie na kwote okoto 130 tys. zt. Koszt obstugi tych naleznosci
dotyczacych okoto 16,5 tys. zobowigzanych jest nieporéwnywalnie wigkszy. Samo przestanie
do zobowigzanych wezwan do zaplaty przesytka polecong za zwrotnym potwierdzeniem
odbioru, ktorej koszt jednostkowy wynosi 7,80 nie wliczajac kosztow obstlugi tej naleznosci
to wydatek rzedu 129 tys. zt. W zwigzku z tym jak najbardziej zasadne jest twierdzenie, ze
dochodzenie tych kwot jest nieekonomiczne i koszty ich dochodzenia przekraczaja wielko$¢
tych naleznosci. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej glosujacej 5 za,
2 przeciw, 4 osoby si¢ wstrzymaty. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Nie widzg. Zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W
trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek, glosowanie w bloku gtosowan.
Kolejny projekt uchwaty.

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA W ZAKRESIE USTANOWIENIA PROGRAMU BUDOWY
SKATEPARKOW W KAZDEJ DZIELNICY.

Projekt Grupy Radnych, druk 2964, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty mingt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Bardzo prosze w imieniu projektodawcoéw Pan Radny Miszalski, bardzo prosze.

Radny — p. A. Miszalski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jest jeszcze autopoprawka. Pokrotce o czym jest ten projekt. Projekt dotyczy, jest projektem
uchwaty kierunkowej majacej na celu zbudowanie w Krakowie kilkunastu nowych
skateparkow czyli miejsc, gdzie bedzie mozna sobie pojezdzi¢ na deskorolce, hulajnodze,
BMX 1 innych urzadzeniach transportu mobilnego osobistego. Co wazne, kierunkowo ten
projekt miatby by¢ zrealizowany do 2021 roku, tak jest w projekcie, natomiast w
autopoprawce na wniosek Zarzadu Zieleni Miejskiej zmieniliSmy to na 2023 rok, tak zeby byt
czas na realizacj¢ tego przez calg nastgpna kadencje. Tego typu skateparki powinny si¢
znajdowa¢ w nie dalszej odleglosci niz 1 km od granic danej dzielnicy, docelowo dobrze by

118



CVII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
4 lipca 2018 r.

bylo zeby byly po dwa w dzielnicy, natomiast rozpocza¢ mozna od jednego. Wazny jest czas
dojazdu do takich skateparkow wigc w uchwale jest zapisane, aby mieszkancy mogli na tych
swoich urzadzeniach dotrze¢ do takiego skateparku dotrze¢ w 20 minut, natomiast dla
mieszkancoOw obszarow peryferyjnych by to bylo maksymalnie 45 minut. Co jeszcze jest
wazne, ze w pierwszej kolejnosci jest prosba o to by przeanalizowa¢ mozliwos$¢ ustawienia
takich skateparkow w dzielnicy I, II, III poniewaz tam ich najbardziej brakuje. Jeden paragraf
méwi rowniez o tym by byly cztery tego typu skateparki o znaczeniu ogdlno miejskim, ktére
bylyby powierzchniowo tez wigksze i do ktorych mozna by byto dojecha¢ z wigkszej ilosci
dzielnic. Co wazne, zostalty wybrane juz tez potencjalne tereny, na ktérych te parki moglyby
si¢ znalez¢, one zostaty skonsultowane ze spotecznoscig rolkarskg, deskorolkarska i tutaj te
wszystkie tereny sg wymienione. W ramach autopoprawki punkt 6 i 7 tej uchwaly
kierunkowej znika, jezeli chodzi o punkt 7 czyli Bulwary Wislane to jest ztozona juz osobna
uchwata kierunkowa, ale bgdzie procedowana w sierpniu. Mysle, ze jeszcze z waznych
kwestii to to, ze wnosi si¢ o ustanowienie takiego programu skatepark w kazdej dzielnicy 1 o
przeprowadzenie od wrzesnia 2018 roku konsultacji w tym zakresie jak ten program bedzie
wygladat. Mysle, ze Kuba Loginow, ktory wniost tutaj dosy¢ sporo pracy w powstawanie tej
uchwatly powie wigcej o szczegodtach, zalozeniach i pomysle na ta uchwate. Ja moge tylko
powiedzie¢ tyle, ze idziemy w tym kierunku zeby rzeczywiscie wspiera¢ mobilno$¢ tg przy
pomocy urzadzen transportu osobistego, mysle, ze na razie to pewnie nie bedzie ona jakim$
wielkim filarem transportu w Krakowie, ale mozna taczy¢ przyjemne z pozytecznym czyli z
jednej strony odcigza¢ i naszg komunikacje miejska i1 drogi samochodowe, ktore sa
zakorkowane 1 rowniez $ciezki rowerowe, ktore si¢ korkuja, ostatnio coraz czgsciej zdarzyto
mi si¢ juz dwukrotnie sta¢ w korkach, raz na Mogilskiej, raz przy Klimeckiego, wigc mysle,
ze kazdy pomyst na to by ekologicznie i w sposob zdrowy 1 szybki si¢ przemieszczaé jest
wazny, a te skateparki sg pewnego rodzaju takim uzupelnieniem tej sieci i tez mozliwoscig
trenowania swoich umiejetnosci 1 tez mysle, ze mtodziez krakowska im wigcej tego typu
terenéw bedzie miala tym czeSciej bedzie si¢ zajmowaé czym$ pozytecznym, czyms$
zdrowym, ekologicznym, a nie koniecznie piciem piwa gdzie§ na Plantach. Tak, Zze w moim
imieniu to wszystko, mysle, ze Kuba bedzie uzupehiat. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. W tej sprawie nie mamy zadnej opinii, otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa
Radnych chce zabra¢ gtos? Pani Radna Jantos bardzo proszg.

Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Wzruszytam si¢ wiasciwie ta3 uchwatg kierunkowa, poniewaz doktadnie chyba 7 lat temu
zglositam takg uchwate dotyczaca skateparkéw 1 wtedy mi powiedziano, ze jest to rzecz, ktéra
jest bardzo niebezpieczna poniewaz bedzie si¢ tam zbierala mtodziez, ktéra ma zte zamiary 1
niegrzeczne dzieci. Prosz¢ bardzo, 7 lat i bedziemy popierali projekt, ktory mogt od 7 lat juz
istnie¢. Tylko chcialam powiedzie¢ tyle, dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje. Czy ktos$ jeszcze z Panstwa Radnych? Pan Radny Krzysztonek bardzo prosze.

Radny — p. W. Krzysztonek
Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
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Ja chcialbym z tego miejsca podzigkowaé Kubie za ten pomyst bo to jest bardzo cenna
inicjatywa, bo w ostatnich latach w Krakowie infrastruktura sportowa rozwijata si¢ bardzo
dynamicznie. Mamy nowe boiska, baseny, hale i wiele innych obiektow, natomiast jezeli
chodzi o wlasnie infrastruktur¢ dla rolkarzy to ten rozwoj byl bardzo skromny. Stad tez
mys$le, ze ta uchwala jest bardzo potrzebna, aby te dzialania miasta w tym zakresie
zintensyfikowac. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Skatepark skateparkiem, ale na Widlakowej tez bedzie mozna zjecha¢ w dot na
rolkach juz nie mowigc o bieganiu z kijkami. Pan Radny Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Jak juz Szanowni Panstwo rozmawiamy o skateparkach to oczywiscie duze uznanie dla
Jakuba za ten pomyst, bo on faktycznie jest ciekawy i potrzebny, jeden z pierwszych
skateparkow nie 7, ale 10 lat temu powstal na terenie szkoty podstawowej Nr 2 w Krakowie
w 2008 roku, mozna by dzisiaj z niego korzystaé, z inicjatywy rady dzielnicy III, zapraszam
zobaczy¢ jak to dziala, mam nadzieje, ze bedzie ich wigcej, ale oczywiscie w dzielnicy 111 tez
by$my jeszcze jeden gdzies wybudowali, ale mysle, ze jakie$ miejsce, lokalizacje znajdziemy.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce jeszcze? Pan Radny Mazur, 21.08, bardzo
prosze.

Radny — p. A. Mazur

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jesli mowa o skateparkach to zapraszam do Mistrzejowic, tam jest co roku organizowana
bitwa o Mistrzejowice, prosz¢ zobaczy¢ jak wyglada ten skatepark, mam nadziejg, Ze zostanie
poszerzony 1 bedzie troszeczke wigkszy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dziekuje. Czy ktos$ jeszcze chce zabra¢ glos? Nie widze. Pan Jakub Loginow bardzo proszg.

Pan Jakub Loginow

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Tutaj wystepujac z rekwizytem wiasnie zeby zademonstrowac fiszke czyli taki popularny w
ostatnich latach sposéb przemieszczania si¢ po miescie w celach réwniez transportowych.
Dzigki uchwale Panstwa Radnych z grudnia zesztego roku rozwija si¢ ta polityka wspierania
jazdy do pracy czy nawet jak wida¢ na Sesj¢ Rady Miasta na rolkach, na deskorolce czy na
hulajnodze, a teraz w oczekiwaniu na, w reakcji na oczekiwania mieszkancoOw powstal ten
projekt, ktory tutaj zaklada nowe obiekty, o ktore dawno wnosili uzytkownicy deskorolek,
hulajnég, rolek 1 BMX, zZeby takie obiekty powstawaty blisko domu, zeby nie trzeba byto
jecha¢ na drugi koniec miasta jak teraz np. do Parku Jordana, takie obiekty sa szczegdlnie
potrzebne na terenie wlasnie funkcjonalnego Sroédmiescia. Dlatego bardzo prosze o poparcie
tej uchwaty, najlepiej jednogtosne tak jak oczywiscie byto poprzednio. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Czy ktos$ jeszcze? Pan Radny Rachwat bardzo prosze.
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Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja si¢ bardzo ciesze bo ja 10 lat temu juz monitowatem do Pana Prezydenta proszac go zeby
jednak zastanowil si¢, chodzito o jedno centrum takie skateparku. Natomiast chciatem tylko
powiedzie¢, ze jest pewien problem, to nie jest wybudowanie tylko, bo z tego co miatem
okazje zobaczy¢ np. w Stanach Zjednoczonych tego typu urzadzenia gdzie niestety byla
opieka lekarzy. Tam jest duza wypadkowo$¢ przy takim wilasciwym zbudowanych
urzadzeniach 1 wtedy jest pytanie kto bedzie tym zawiadywal. Czyli to nie jest tylko
wybudowanie skateparkéw 1 puszczenie miodych ludzi tylko tam sg krawedzie bardzo ostre,
to sg cate urzadzenia i teraz jest pytanie, tak jak powiedziatem, w Stanach Zjednoczonych
pigknie to wybudowano, ale tam przez kilkanascie godzin siedzi osoba z uprawnieniami
medycznymi, ktora po prostu czuwa nad tym wszystkim, tak, ze nie moze tam wej$¢ kazde
dziecko i po prostu korzysta¢ z tego. Wigc jak inicjatorzy tego projektu po prostu uwazaja, ze
powinien kto$ sie tym opiekowac czy tylko to bedzie dostepne dla ogdétu miodziezy. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze chcialby w tej sprawie zabra¢ glos? Nie widzg, czy wnioskodawca
chciatby zabra¢ glos? Nie widz¢. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie ztozono
zadnych poprawek ani autopoprawek.

ROZPATRZENIE PETYCJI ZGLOSZONEJ PRZEZ STOSOWNA OSOBE
W  SPRAWIE ZWIEKSZENIA LICZBY POZYSKIWANYCH ORAZ
BUDOWANYCH GMINNYCH LOKALI MIESZKALNYCH.

Projekt Komisji Glownej, druk 2965, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu do tego projektu uchwaty minat termin zgtaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Szanowni Panstwo, zostat ztozony wniosek w sprawie zwickszenia liczby lokali komunalnych
planowanych do pozyskania w latach 2019 — 2022 na przynajmniej 500 pozyskanych lokali
mieszkalnych z powolaniem Konstytucji. Zaproponowano takze wlaczenie do zadan
inwestycyjnych miasta Krakowa 1 nastepnie listy zadan inwestycyjnych polegajacych na
rozpoczeciu budowy co najmniej 500 mieszkan. Zabezpieczenia w wieloletniej prognozie
finansowe] srodkow na wybudowanie lub ewentualne pozyskanie mieszkan, gruntéw pod
inwestycje. Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztoZzonej petycji, argumentujac to w ten
sposob, ze prowadzone sg przez miasto stosowne dziatania, o ktorych Prezydent w swoim
uzasadnieniu napisal 1 w zwigzku z tym ten projekt, ta petycja w tym zakresie nie zostata
uznana za zasadng. To tyle jesli chodzi o sprawe samej petycji. Czy kto§ w tej sprawie chce
zabra¢ glos? Nie widzg. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusje,
ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym do projektu uchwaty nie
zostaly ztozone poprawki, ani autopoprawki.

ZMIANA UCHWALY NR XXIX/415/16 SEJMIKU WOJEWODZTWA
MALOPOLSKIEGO Z DNIA 28 PAZDZIERNIKA 2016 ROKU W SPRAWIE
WYZNACZENIA AGLOMERCJI KRAKOW.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2994, tryb jednego czytania. Zgodnie z
odpowiednim paragrafem Statutu do tego projektu uchwaly mingt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Bardzo prosz¢ Pana Dyrektora o przedstawienie.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. P. Lazecki

Panie Przewodniczacy!

Nowa ustawa prawo wodne z lipca zesztego roku przeniosta kompetencje do wyznaczenia
granic aglomeracji kanalizacyjnej Sejmikow  Wojewoddzkich na Rady Gminy. Jezeli
aglomeracja obejmuje tereny dwoch gmin lub wigcej jest to kompetencja gminy o najwigkszej
rownowaznej liczby mieszkancow. W przypadku aglomeracji krakowskiej  jest to
kompetencja Rady Miasta Krakowa. Jednocze$nie ustawa stanowi, ze dotychczasowe decyzje
dotyczace aglomeracji zachowujg moc do 31 grudnia 2020 roku i mogg zosta¢ zmienione.
Wplynely wnioski gminy Biskupice, gminy Wieliczka, gminy Swiatniki Gérne o zmiang
granic aglomeracji. Jest to zwigzane z rozwojem budownictwa, planowang budowa
kanalizacji i jest to o tyle wazne, Ze uj¢cie obszaru nowego w aglomeracji umozliwia starania
si¢ o finansowanie z funduszy krajowych i europejskich. Nowa granica aglomeracji zostata
wyznaczona zgodnie z wytycznymi, ktére obowigzuja w tym zakresie, prosz¢ o przyjgcie
projektu uchwaty. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. W tej sprawie mamy, nie mamy opinii Komisji. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Bardzo prosz¢ Pan Radny.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam tylko jedno pytanie do Pana Dyrektora, czy w ramach poszerzenia tej aglomeracji, bo
tam jest wymienione ile$ gmin, ktore sa, czy one sa podlaczone do kanalizacji sanitarnej i
oczyszczalni $ciekow w Krakowie. Chodzi mi o to czy te gminy oScienne tworzace tzw.
obwarzanek krakowski majg kanalizacjg, ktorej Scieki wptywaja po prostu do nas, dlaczego
pytam, poniewaz wigze si¢ z mozliwoscig po prostu zagospodarowania terendw wzdtuz tych
terenow dla naszych mieszkancow. Mowie to juz przyszto§ciowo mianowicie chodzi mi o
Studium, ktére bedziemy procedowac. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy ktos jeszcze? Pan Radny Rachwat bardzo prosze.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam tylko takie drobne pytanie bo w tej uchwale, ja rozumiem, ze to Sejmik podjat
decyzje, ze pewne miejscowosci sa3 w czesci, to znaczy czesci Zielonek, czesci Bibic. Jak to
si¢ ma rozumie¢, czyli ta dana konkretna, powiedzmy Zielonki, one w tej aglomeracji sg tylko
w czesci, a pewne solectwa sg wylaczone, tylko chce wyjasnienia. Czyli rozumiem, ze w
ramach tej aglomeracji wchodzi gmina Zielonki to wszystkie sotectwa w tej gminie wchodza
do tej aglomeracji, a jest tam w tej uchwale napisane cz¢$¢, wigc nie umiem tego sobie
wyjasnié. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Nie widze, bardzo prosze o
wyjasnienie tych spraw.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. P. Lazecki

Tak jak jest napisane w projekcie uchwaty aglomeracja Krakow jest obstugiwana przez
oczyszczalnie¢ Sciekow na terenie miasta Krakowa Plaszow, Kujawy, Wadoéw 1 na terenie
gminy Biskupice Bodzanéw. Tak, ze odpowiedz jest w wigkszej czesci tak, w pewnej czgsci
nie, odpowiedz na drugie pytanie tez jest prosta, aglomeracje si¢ wyznacza dla terenéw o
odpowiedniej gestosci zamieszkania, chodzi o to zeby budowa kanalizacji byta racjonalna,
zeby jakby na kazdy kilometr kanalizacji przypadala okreslona ilo$¢ $ciekdw czy okreslona
ilo$¢ mieszkancow. W przeciwnym wypadku byty takie sytuacje, ze po wykonaniu kanalizacji
okazywalo sig¢, ze koszty jej eksploatacji powoduja tak wysokie ceny, ze nikt nie chce z niej
korzysta¢. Tak, ze wyznaczanie granic aglomeracji ma charakter techniczny i jest oparte na
normatywach, nie ma tutaj dowolnosci i tak jak Pan Radny zauwazyt cze$¢ miejscowosci tych
warunkow nie spetnia, w zwigzku z czym nie zostaly uwzglednione w granicach aglomeracji.
Natomiast same granice s3 wyznaczane na wniosek gminy.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie zakonczyliSmy dyskusje, zamykam dyskusje, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. Nie zlozono zadnych poprawek, ani autopoprawek,
glosowanie w bloku glosowan.

PRZYJECIE PROJEKTU REGULAMINU DOSTARCZANIA WODY 1
ODPROWADZANIA SCIEKOW NA TERENIE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW W
CELU PRZEKAZANIA DO ZAOPINIOWANIA DYREKTOROWI
REGIONALNEGO ZARZADU GOSPODARKI WODNEJ W KRAKOWIE
PANSTWOWEGO GOSPODARSTWA WODNEGO WODY POLSKIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2995, tryb jednego czytania. Zgodnie z
odpowiednim paragrafem Statutu do tego projektu uchwaly minagt termin zgtaszania
autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Bardzo prosz¢ Pana Dyrektora o przedstawienie tego projektu.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. P. Lazecki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ten projekt uchwaly konsumuje ustawg¢ o zbiorowym zaopatrzeniu w wode 1 zbiorowym
odprowadzaniu $ciekow z pazdziernika 2017 roku. Ustawa ta ustanowila organ regulacyjny,
ktorym zostat Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej czyli czgsci Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie. Do kompetencji organu regulacyjnego nalezy mi¢dzy
innymi, opiniowanie projektu regulaminu dostarczania wody i1 odprowadzania Sciekow,
zatwierdzanie taryf, rozstrzyganie sporéw kompetencyjnych. Jednocze$nie ustawa
zobowigzata rady gminy do przygotowania projektow regulaminu oraz przekazania ich
organowi regulacyjnemu do opiniowania. Tak, ze mamy tutaj procedur¢ dwuetapowa,
pierwszy etap to jest przekazanie organowi regulacyjnemu do opiniowania, a po otrzymaniu
tej opinii w drugim etapie bedzie przyjecie regulaminu przez Rad¢ Miasta. Regulamin, ktory
przekazaliSmy nie jest zupelnie nowym dokumentem, jest regulaminem dotychczas
obowigzujacym, w ktorym wprowadzono zmiany wynikajagce z nowelizacji ustawy. Te
zmiany dotyczg dodania w art. 2 definicji organu regulacyjnego, korekty zapiséw art. 16
dotyczacego opracowywania 1 zatwierdzania taryf 1 zmiany zapisow dotyczacych
rozstrzygania sporow, art. 55, 57, do tego sg zmiany porzadkujace, redakcyjne, ktore maja na
celu uczytelnienie dokumentu i wyjasnienie spraw, ktore by¢ moze moglyby budzié
watpliwosci.  Projekt regulaminu zostal poddany konsultacjom spotecznym zgodnie z
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obowigzujaca procedura, migdzy innymi pozytywna opinia Rady Dziatalnosci Pozytku
Publicznego. Proszg¢ o przyjecie projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. W tej sprawie nie mamy zadnej opinii zadnej Komisji. Otwieram dyskusje, czy
kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam, iz odbyliSmy czytanie,
zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zlozono zadnych poprawek ani autopoprawek, glosowanie w bloku glosowan. Prosze Panstwa
przed nami jeszcze 25 drukow, z tego kilka, ktére beda wymagaty dtuzszej dyskusji, a
wiekszos$¢ bardo prostych, tak, ze szacuje w zaleznosci od tego ile nam te trudne pojda, ze
moze przed potnoca zdazymy.

UDZIELENIE DOTACJI DLA UNIWERSYTECKIEGO SZPITALA DZIECIECEGO
W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3001, tryb jednego czytania. Zgodnie z
odpowiednim paragrafem Statutu do tego projektu uchwaly mingl termin zglaszania
autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosz¢ Pana i prosze tez o przedstawienie sig.

Pan Ryszard Osinski, kierownik referatu zlobkow w zastepstwie Pana Dyrektora
Marszalka, Biuro ds. Ochrony Zdrowia.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przedstawiony projekt uchwaty przewiduje udzielenie  Uniwersyteckiemu Szpitalowi
Dziecigcemu dotacji w wysokosci 600 tys. zt z przeznaczeniem na sfinansowanie
opracowania koncepcji architektoniczno — budowlanej dla 11 etapu przebudowy i rozbudowy
tego szpitala. Calo$¢ II etapu generalnie przebudowy i rozbudowy szpitala szacuje si¢ na
248.270.000 z1, planowany termin realizacji to 2019 — 2023 rok, w ramach tego etapu w
uzasadnieniu uchwaty Panstwo maja co si¢ przewiduje, mi¢dzy innymi przewiduje si¢
przebudowe ambulatoryjnego leczenia dzieci, centralnego laboratorium, centrum medycyny
matczyno — ptodowej, oddziat pediatrii dziecigcej. Przedsigwzigcie to ma pozytywna opini¢
Ministra Zdrowia 1 zaklada sig, ze tutaj ta kwota, te 248.270.000 zt bedzie sfinansowana ze
srodkéw Ministerstwa Zdrowia. Tutaj mysle, ze dosy¢ istotng sprawa, ktora nalezatoby
poruszy¢ jest tez to, ze w zwigzku z tym, ze Szpital Uniwersytecki, Szpital Dzieciecy jest
szpitalem takim wysoko specjalistycznym, ostatniej szansy dla niektorych dzieci, to tutaj
jezeli chodzi o nasze jednostki to nie majg takiego zaplecza do swiadczenia opieki nad tego
typu dzie¢mi. Generalnie w latach 2010 — 2017 w szpitalu leczone bylo 255.630 osoéb, z
czego 25 %o to byli mieszkancy Krakowa. Dzigkuje bardzo 1 prosz¢ o przyjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dziekuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej glosujaca 6 za, 0
przeciw, 2 osoby si¢ wstrzymaty i1 informacje, ze Komisja Zdrowia 1 Profilaktyki oraz
Uzdrowiskowa Rady Miasta na posiedzeniu w dniu 4 lipca nie wydala pozytywnej opinii do
projektu uchwaty. Wynik glosowania 0 za, 0 przeciw, wstrzymujacych si¢ 7. Otwieram
dyskusje, czy ktos z Panstwa Radnych w tej sprawie chce zabra¢ glos? Pan Radny Wantuch.
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Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Chciatbym si¢ zapyta¢ jakie sa ogolne zasady udzielania dotacji dla szpitali, ktérych
wiascicielem nie jest gmina Krakow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje. Czy kto$§ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Bardzo prosze Pana
Dyrektora o przedstawienie tej sprawy.

Pan Ryszard Osinski, kierownik referatu zlobkéw w zastepstwie Pana Dyrektora
Marszalka, Biuro ds. Ochrony Zdrowia.

Jest to zadanie fakultatywne gminy, jak najbardziej mozna szpitalom, ktorych witascicielem
nie jest Gmina Miejska Krakéw udziela¢ dotacji, zreszta takie dotacje byly udzielane, cho¢by
nawet dla Szpitala Uniwersyteckiego w przeciggu ostatnich kilku lat, taczna suma takich
dotacji to bylta 5,8 mln zt, w tym roku bylta udzielana tez dotacja na zakupy dla 5 Wojskowego
Szpitala Klinicznego 100 tys. zt, dla Szpitala Dziecigcego tez juz wcezesniej byty takie dotacje
udzielane, dotacji. Jeszcze mozna nadmieni¢, ze uchwala Miejski Program Ochrony Zdrowia
co$ takiego przewiduje, tez udzielanie dotacji. Tutaj w przypadku Szpitala Dziecigcego
chodzi generalnie o specyfike tego szpitala czyli jak gdyby nasze szpitale nie obstuguja tego
typu przypadkow, wiec tutaj jakby, i tak jak powiedzialem, ta 1/3 mieszkancéw, pacjentow
szpitala to sg mieszkancy Krakowa, %a.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabra¢ glos? Nie widze¢. Stwierdzam,
zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgloszono poprawek ani autopoprawek, gtosowanie w bloku gtosowan. Druk 3002.

ZMIANA UCHWALY RADY MIASTA KRAKOWA NR LVIII/1232/16 W SPRAWIE
WSPOLNEJ OBSLUGI JEDNOSTEK OSWIATWYCH ORAZ ZMIANY STATUTU
MIEJSKIEGO CENTRUM OBSLUGI OSWIATY W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta, druk 3002, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu do tego projektu uchwaty mingt termin zgtaszania autopoprawek, a termin zglaszania
poprawek ustalam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosze¢ Pani
Dyrektor Tracka — Samborska o przedstawienie projektu.

Zastepca Dyrektora Wydziatlu Edukacji — p. B. Tracka — Samborska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W zwigzku z podjeta uchwatg dotyczaca przeksztatcenia oddziatow przedszkolnych Szkoty
Podstawowej nr 157 w Krakowie w samorzadowe przedszkole Nr 42 oraz utworzeniem na
bazie tych dwoch jednostek Zespotu Szkolno — Przedszkolnego Nr 10 zachodzi konieczno$¢
aktualizacji wykazu jednostek obstugiwanych przez Miejskie Centrum Obstugi Os$wiaty w
Krakowie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Edukacji, ktora glosowata 10 za
jednogtosnie. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze,
zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu. Do projektu uchwaty nie
zgtoszono poprawek ani autopoprawek. Kolejny projekt uchwaty:
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ZMIANA UCHWALY NR LXI/1335/16 W SPRAWIE ZASAD ROZLICZANIA
TYGODNIOWEGO OBOWIAZKOWGO WYMIARU GODZIN ZAJEC
NAUCZYCIELI, DLA KTORYCH USTALONY PLAN ZAJEC JEST ROZNY W
POSZCZEGOLNYCH OKRESACH ROKU SZKOLNEGO ORAZ ZASAD
ZALICZANIA DO WYMIARU GODZIN POSZCZEGOLNYCH ZAJEC W FORMIE
ZAOCZNEJ I W KSZTALCENIU NA ODLEGLOSC.

Projekt Prezydenta, druk 2996, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu do tego projektu uchwaty mingt termin zgtaszania autopoprawek, a termin zgtaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Referuje Pani Dyrektor
Korfel — Jasinska.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Obecnie zasady rozliczania godzin reguluje uchwata Rady Miasta z 21 grudnia 2016 roku.
Niemniej jednak wprowadzona ustawg o finansowaniu zadan o$wiatowych zmiana w Karcie
Nauczyciela dokonuje zmiany polegajacej na tym, ze to wlasnie ustawa reguluje te kwestie
czyli kwestie szczegotowego wyliczania wymiaru godzin zaje¢ nauczycieli, ktorzy sa
zatrudnieni w pelnym wymiarze, ale dla ktorych plan zaje¢ jest rozny w poszczegdlnych
okresach roku szkolnego oraz tych nauczycieli dla ktorych zostat natozony obowigzek pracy
w innej szkole. W zwigzku z tym koniecznym jest uchylenie tej regulacji, ten projekt, ktory
jest przedstawiony Wysokiej Radzie, proponowany termin jego wejscia w zycie to 1 wrzesnia
tak jak wchodzi przepis ustawy Karta Nauczyciela. Zasiggnigta zostala opinia zwigzkow
zawodowych oswiatowych, ktore wyrazily pozytywna opini¢ badz nie wnosza uwag.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Edukacji 9 za, 0 przeciw, 0
wstrzymujacych sie. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Panstwa Radnych w tej sprawie chce
zabra¢ glos? Nie widzg. Zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W
trybie statutowym nie zgltoszono poprawek ani autopoprawek, glosowanie w bloku gtosowan.
Druk 2997.

PRZYJECIE REGULAMINU OTWARTEGO KONKURSU OFERT DLA
POLOZONYCH NA TERENIE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW NIEPUBLICZNYCH
PRZEDSZKOLI, NIEPUBLICZNYCH SZKOL PODSTAWOWYCH, W KTORYCH
ZORGANIZOWANO ODDZIAL PRZEDSZKOLNY LUB NIEPUBLICZNYCH
INNYCH FORM WYCHOWANIA PRZEDSZKOLNEGO ORAZ OKRESLENIA
KRYTERIOW WYBORU OFERT.

Projekt Prezydenta, druk 2997, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu do tego projektu uchwaly minat termin sktadania autopoprawek, a termin sktadania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Pani Dyrektor prosze.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedstawiony projekt Wysokiej Radzie rowniez wynika ze zmiany ustawy o finansowaniu
zadan os$wiatowych. Dotychczas podstawa do przyjecia przez Wysoka Rade regulaminu
otwartego konkursu ofert byta ustawa o systemie o$wiaty, ten przepis zostat uchylony,
natomiast wprowadzona regulacja, ktora jest podstawg dla Wysokiej Rady do przyjecia
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takiego regulaminu to przepis ustawy o finansowaniu zadan o§wiatowych. W zwigzku z tym
te regulacje, ktore byly przedstawione w regulaminie otwartego konkursu ofert dotychczas
zostaty powtdrzone niemniej jednak juz w oparciu o inng podstawe prawna. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzickuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Edukacji, ktéra glosujac 9 za, 0
przeciw, 0 wstrzymujacych si¢ taka o pini¢ przyjeta. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa
Radnych w tej sprawie chce zabra¢ glos? Nie widzg, Zgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym
nie zgtoszono zadnych poprawek ani autopoprawek, gtosowanie w bloku glosowan. Druk
2998.

UDZIELENIE DOTACIJI MIEJSKIEJ INSTYTUCJI KULTURY -
KRAKOWSKIEMU BIURU FESTIWALOWEMU.

Projekt Prezydenta, druk 2998, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu do tego projektu uchwaty mingt termin zgtaszania autopoprawek, a termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo proszg o
przedstawienie projektu.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty dotyczy udzielenia dotacji miejskiej instytucji kultury Krakowskiemu Biuru
Festiwalowemu w 1acznej kwocie 750 tys. zt, srodki w wysokos$ci 600 tys. zt sg to $rodki
przekazane przez Wojewddztwo Malopolskie na projekt kulturalny pod nazwa Media
audiowizualne, za§ kwota 150 tys. zt na biezagce zadania statutowe, dokladnie
wspotorganizacje widowiska plenerowego. Uprzejmie prosze o przyjecie uchwatly.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Kultury i Ochrony Zabytkow,
ktora glosujac 9 za jednoglosnie przyjeta taka opinig, pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej
5 z a, 0 przeciw, 5 wstrzymujacych sie. Otwieram dyskusje¢, czy kto$ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, zamykam dyskusj¢ co oznacza zakonczenie czytania
projektu. Nie ma zadnych poprawek ani autopoprawek, glosowanie w bloku gltosowan. Druk
2999.

WYRAZENIE ZGODY NA POSADOWIENIE POSAGU MARSZALKA JOZEFA
PILSUDSKIEGO NA NIERUCHOMOSCI STANOWIACEJ WLASNOSC SKARBU
PANSTWA W OBSZARZE NALEZACYM O FORTU 51 % SWOSZOWICE Z
OKAZJI 100 LECIA ODZYSKANIA PRZEZ POLSKE NIEPODLEGLOSCI.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2999, tryb jednego czytania. Zgodnie z
odpowiednim paragrafem Statutu do tego projektu uchwaly mingl termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosz¢ o zreferowanie projektu uchwaty.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty dotyczy upamig¢tnienia osoby Marszatka Jozefa Pitsudskiego. Forma
upamigtnienia ma by¢ posadowienie posagu przedstawiajacego posta¢ Marszatka na obszarze
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nalezacym do fortu Swoszowice. Teren fortu stanowi wlasno$¢ Skarbu Panstwa, ktéry ma
podstawie umowy dzierzawi fundacja do realizacji zadan statutowych. Posag jest wtasnoscig
Muzeum Spraw Wojskowych i1 zostal zakupiony jako eksponat muzealny ze $rodkow
nadzorujacej go fundacji, nie partycypowal w tym budzet miasta Krakowa. Posadowienie
posagu zardwno w zakresie uzgodnien technicznych jak i finansowania lezy réwniez w gestii
fundacji. Uprzejmie prosz¢ o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Kultury, ktora gtosowata 4 za, 1
przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaty. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pan Radny
Jatocha.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Popieram to co powiedziata Pani Dyrektor na obszarze tej naszej dzielnicy, mowi¢ o terenie
Swoszowic, bedzie to pierwszy pomnik, begdzie to miejsce, w ktorym bedzie mozna
swigtowaé kolejne rocznice niepodleglo$ci czy inne rocznice zwigzane z wydarzeniami
patriotycznymi. Nalezy podkresli¢ to, ze dzieci, mamy tam trzy szkoly w sumie, to jest 1,5
tys. dzieci bedzie mozna po prostu zapraszac i jest tez zabezpieczenia w formie pomieszczen
fortu, w zwiagzku z czym jest to miejsce, ktore bedzie stuzy¢ mieszkancom 1 szczegdlnie
dzieciom. Tam jest po prostu, jak to moéwia, drzewa, drzewa, drzewa i tylko drzewa. W
zwigzku z czym ten pomnik tym si¢ mieszkanhcom w pewnym sensie nalezy. Chcialem
jeszcze podkresli¢ jedno, ze, no wiasnie, nie potrzebujemy wigcej drzew 1 wracajac do tego
miasto nie doklada ani jednej ztotowki, ja sam po prostu w czynie spotecznym pomagatem,
tak zorganizowaliSmy tez wystawe naszg, ojcowizng, zbierajac eksponaty i pokazujac zycie
naszych przodkéw w okresie tych 100 lat i zamierzam dalej pomaga¢ tak zeby po prostu
kultywowa¢ tradycje naszego rejonu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Ja tez popieram ten projekt, uwazam, ze po pierwsze jest to i inicjatywa lokalna
ludzi, ktorzy wytozyli na to swoje srodki, my tylko jako miasto mamy obowigzek formalny ta
sprawe zatwierdzi¢. Po drugie to nawet nie chodzi o to, ze w tym miejscu sg tylko drzewa, bo
tam troche¢ betonu jest i bunkrow, ale to jest akurat miejsce, ktore rzeczywiscie bgdzie mocno
stuzy¢ wychowani patriotycznemu i to takiemu praktycznemu wychowaniu patriotycznemu
bo tam nie tylko jest pomnik, ale takze inne mozliwosci spedzania czasu. To tyle z mojej
strony, czy kto$? Pani Malgorzata Jantos bardzo proszg.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy!

Ja juz nie pamigtam czy Pani Dyrektor wspomniata o tym, Zze obowigzuje w tej chwili
procedura, ktora, i1 ze przeszedt calg procedurg¢ pomnik, wigc to jest dla mnie bardzo istotna
sprawa. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Tak, tego nie byto podane, zZe to przeszto. Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze chce zabraé glos? Nie
widze, stwierdzam odbycie czytania, Pani Dyrektor chce zabra¢ glos? Nie. Zamykam
dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. Nie ma zadnych poprawek ani
autopoprawek, glosowanie w bloku glosowan.
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OGLOSZENIE ZAMIARU ZMIANY SIEDZIB TRZECH FILII BIBLIOTEKI
KRAKOW, UTWORZENIA WYPOZYCZALNI MIEDZYFILIALNEJ ORAZ
ZAMIARU DOKONANIA ZMIAN W STATUCIE BIBLIOTEKI KRAKOW.

Projekt Prezydenta, druk 3010, dzi$ odbywamy I czytanie, jest wniosek o wprowadzenie do II
czytania. Prosz¢ bardzo Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty dotyczy ogloszenia zamiaru przeniesienia trzech siedzib Filii Biblioteki
Krakéw, Filii Nr 3 z siedziby przy ulicy Masarskiej 14 na Plac Jana Nowaka Jezioranskiego
3, Filii Nr 18 z siedziby przy ulicy Siemaszki 52 na ulice Siemaszki 31 oraz Filii Nr 46 z
siedziby przy ulicy $w. Kingi 8 do nowej siedziby przy ulicy Limanowskiego 4. Jednoczesnie
oglasza si¢ zamiar utworzenia w dotychczasowej siedzibie Filii Nr 3 przy ulicy Masarskiej
14 wypozyczalni¢ miedzyfilialng. Te wszystkie zmiany jednocze$nie maja odniesienie do
zmian w statucie Biblioteki Krakéw. Uprzejmie prosze o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Ja przypominam Pani Dyrektor Witkowicz jest winna do §winki co$ i teraz Pan
Radny Hawranek, tak, do $winki. Jest pozytywna opinia Komisji Kultury nie dostarczona,
otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam,
zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, iz Rada odbyta I czytanie. W zwigzku z wnioskiem 0
wprowadzenie do II czytania jako sprawy nagtej ustalam dzi$§ godzina 22.00 termin zgtaszania
autopoprawek, 22.15 termin zglaszania poprawek. Potem bedziemy wprowadzali do II
czytania.

NAZWA SKWERU.

Projekt Komisji Kultury i Ochrony Zabytkow. Druk 3014, tryb jednego czytania. Zgodnie z
odpowiednim paragrafem Statutu do tego projektu uchwaly mingl termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Bardzo prosze Pani, nazwa skweru Pani Radna. Bardzo prosz¢ w imieniu Komisji
Kultury Pani Przewodniczaca. Prosze Panstwa ja zawiesitem, nie rozpoczeliSmy czytania
projektu uchwalty w sprawie ustalenia kierunkow dziatania dla Prezydenta w zakresie
uwzglednienia wynikow konsultacji spotecznych na temat planowanej budowy pomnika
Armii Krajowej, zostawiamy sobie to na deser. Bardzo prosz¢ Pani Radna.

Radna — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo!

Sprawa jest koncepcja zwigzang z catym sktadem Komisji Kultury, dotyczy skweru Papcia
Chmiela, nie nazwisko tylko tak jak on byt nazwany, Papciem Chmielem, Pan jest za mtody
Panie Radny, zeby Pan czytat takg literatur¢ odpowiedzialng, w zwigzku z tym jak
pamigtacie Tytus, Tomek 1 Atomek, przepraszam, jestem zme¢czona juz, w zwigzku z tym
chciatabym bardzo prosi¢ o przeglosowanie niniejszej uchwaly, poniewaz czeka na to
dzielnica VII. Papcio Chmiel zyje i przeszedl przez analiz¢ IPN. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Zreszta Karamba tez przejdzie za chwile analize IPN, nie wiadomo czy przejdzie, ale w
kazdym razie zostanie poddany. Prosze Panstwa otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa
Radnych w tej sprawie chce zabra¢ glos? Nie widzg. Zgodnie z odpowiednim paragrafem
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Statutu zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym
nie ztozono zadnych poprawek, ani autopoprawek. Glosowanie w bloku gltosowan. Teraz
cztery projekty przystapienia do planow.

USTALENIE KIERUNKOW DZIAEAN DLA PREZYDNETA MIASTA KRAKOWA
W ZAKRESIE PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO PRADNIK BIALY WSCHOD.

Projekt Grupy Radnych, druk 2990, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu do projektu uchwaty minal termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo
prosz¢ Pan Radny Jakub Kosek.

Radny - p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jest to jeden z czterech planow, ktére chcialbym, aby$my rozpoczgli ta procedura, uchwata
kierunkowa do Prezydenta. Chodzi glownie o ochron¢ zabudowy blokowej przed tzw.
plombami, jest to osiedle blokéw lat 70-tych i 80-tych gdzie sg do$¢ atrakcyjne dla
inwestorOw przestrzenie mig¢dzyblokowe lub jeszcze nie zagospodarowane tereny zielone i
chodzi o to, aby w sposoéb uporzadkowany przewidzie¢ co tam powinno powsta¢. W razie
pytan chetnie odpowiem. Dzigkuje.

Przewodniczgcy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie nie mamy zadnych opinii Komisji. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Nie widze. Zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. Nie
ma zadnych poprawek ani autopoprawek, gtosowanie w bloku glosowan.

USTALENIE KIERUNKOW DZIALAN DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
W ZAKRESIE PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU KROWODRZA GORKA.
Projekt Grupy Radnych, druk 991, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu do tego projektu uchwaly minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zgtaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ bardzo Pan
Radny.

Radny - p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

W tym druku chodzi o zainteresowanie Prezydenta przystgpieniem do planu
zagospodarowania przestrzennego Krowodrza Goérka, jest to ten obszar, na ktorym mieliSmy
problem z fortem, ktory zostat wyburzony oraz rowniez ten obszar, na ktorym kiedys$ spalit
si¢ Gigant 1 od dluzszego czasu mieszkancy zastanawiajg si¢ co tam powstanie. Chodzi o to,
aby wlasnie wskaza¢ zagospodarowanie tego terenu, w chwili obecnej pojawiaja si¢ wuzetki
zarOwno na zabudowe¢ wysoka wielokondygnacyjng mieszkalng jak réwniez na zabudowa
ustugowa. Ta druga jest zdecydowanie pozadana przez mieszkancow, ale ostateczne stowo
naleze¢ bedzie do inwestora, a wuzetki wiadomo jak to si¢ toczy, wigc lepszym rozwigzaniem
bedzie plan. W razie pytan ch¢tnie odpowiem. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dziekuje. W tej sprawie nie mamy zadnych opinii Komisji. Otwieram dyskusje¢, czy ktos z
Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Nie widzg. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu
zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgloszono poprawek ani autopoprawek. Gltosowanie w bloku glosowan. Druk 2992.

USTALENIE KIERUNKOW DZIALAN DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
W ZAKRESIE PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU STELMACHOW -
SZKOLA.

Projekt Grupy Radnych, druk 2992, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu do tego projektu uchwaty mingt termin sktadania autopoprawek, a termin
sktadania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze bardzo
Pan Radny.

Radny — p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pewnie pamigtacie, ze stosunkowo niedawno uchwalaliSmy plan dla obszaru ulicy
Stelmachow, natomiast wtedy byl tam jeden wniosek, ktory dotyczylt szkoty, chodzito o to, ze
w planie umiejscowiono mozliwo$¢ rozbudowy w szkole na terenie, ktory jest obecnie
zielony, a wprowadzono teren zielony tam gdzie jest obecnie infrastruktura sportowa. Chodzi
o zamian¢ tych terendw tak, aby ta szkota mogla si¢ rozbudowaé¢ w zwigzku z reforma
edukacji czy szkolnictwa, ktorg mieliSmy i jest to plan, ktéry dotyczy tylko tego tematu, a
wniosek nie zostal wtedy uwzgledniony z wiadomych przyczyn. Mieli§my kilkadziesiat
wuzetek, ktore by otrzymaly pozwolenie na budowe gdyby$my nie uchwalili tego planu od
razu. Dlatego to jest taka jakby nawigzujaca do tamtej sprawy tematyka. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie nie mamy zadnych opinii Komisji. Otwieram dyskusje, czy kto$§ z
Panistwa Radnych chce zabra¢ gltos? Nie widzg. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu
zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgloszono poprawek ani autopoprawek. Gltosowanie w bloku glosowan. Druk 2993.

USTALENIE KIERUNKOW DZIAEAN DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
W ZAKRESIE PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO ZABINIEC - SIEMASZKI -
PRADNICKA.

Projekt Grupy Radnych, druk 2993, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu do tego projektu uchwaty mingt termin sktadania autopoprawek, a termin
sktadania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze bardzo
Pan Radny.

Radny — p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ten obszar o glownie problemy osiedla Zabiniec. Najistotniejsze sprawy to oprocz
ewentualnej ochrony terenow, ktore tam pozostaly jesli zdazymy, to rowniez przede
wszystkim wskazanie drog, wyjazdoéw 1 wyjscia pieszego z osiedla, gdyz w chwili obecnej
mamy w zasadzie tylko dwa kierunki, a osiedle jest odgrodzone z potudnia i ze wschodu linig
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kolejowa, ktora trzeba jakos bedzie przekracza¢ w przysztosci. Na chwilg obecng mieszkancy
robig to na dziko, a plan zagospodarowania przestrzennego z calg pewnoscig pozwoli na
skuteczniejsze przystagpienie do realizacji ktadki przez te tory bowiem pierwsza proba, jak
wiemy, si¢ nie udata. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie nie mamy zadnych opinii Komisji. Otwieram dyskusje, czy kto$ z
Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu
zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgtoszono poprawek ani autopoprawek. Gtosowanie w bloku gtosowan. Druk 3007.

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA W SPRAWIE PODJECIA PRAC PRZYGOTOWAWCZYCH DO
PRZEDSTAWIENIA UCHWALY O PRZYSTAPIENIU DO SPORZADZENIA
MIEJSCOWEGO P LANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO DLA
OBSZAROW PRZY ULICY KOBIERZYNSKIEJ.

Projekt Grupy Radnych, druk 3007, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu do tego projektu uchwaly minat termin sktadania autopoprawek, a termin
sktadania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Referuje Pan
Radny Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Szanowni Panstwo!

W terenach zabudowy MN w Studium i w terenach zabudowy istniejacej jednorodzinnej
pojawily si¢ wuzetki na budynki wielorodzinne. Mieszkancy prosili zeby ten teren objaé
planem miejscowym z przeznaczeniem pod zabudowe jednorodzinng i tak sg przygotowane te
zalaczniki, w zwigzku z tym prosz¢ o ich poparcie, znaczy poparcie uchwaty, ja zataczniki
pokazuje, o ktory teren chodzi.

Przewodniczacy obrad — p. B. Ko$mider

Dzigkuje. W tej sprawie nie mamy zadnych opinii Komisji. Otwieram dyskusje¢, czy kto$§ z
Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Nie widzg¢. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu
zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgloszono poprawek ani autopoprawek. Glosowanie w bloku glosowan. Projekt uchwaty w
trybie dwoch czytan.

PROJEKTU ZMIANY UCHWALY NR LXVIII/1677/17 W  SPRAWIE
DOSTOSOWANIA SIECI SZKOL PODSTAWOWYCH I GIMNAZJOW DO
NOWEGO USTROJU SZKOLNEGO WPROWADZONEGO USTAWA PRAWO
OSWIATOWE NA OKRES OD DNIA 1 WRZESNIA 2017 ROKU DO DNIA
31 SIERPNIA 2019 ROKU.

Projekt Prezydenta, odbywamy dzi§ I czytanie, druk 3000. Bardzo prosz¢ Pani Dyrektor
Korfel.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedtozony Wysokiej Radzie projekt dotyczy uzupeknienia lokalizacji o drugie siedziby badz
trzecie siedziby szkot podstawowych. Ja te zmiany juz zapowiadatam Wysokiej Radzie
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wowczas, kiedy byly dokonywane zmiany obwodow szkolnych, kiedy trwaty rowniez
wlasciwie od pazdziernika juz prowadzone poprzez listopad, grudzien konsultacje z
dyrektorami szkét podstawowych oraz z przedstawicielami rady rodzicow zakonczone
konsultacjami spolecznymi w maju br. i w wyniku tych wspélnych prac, uzgodnien oraz
prowadzonej rekrutacji zostaly wskazane drugie lokalizacje dla nastgpujacych szkot
podstawowych: Szkota Podstawowa mieszczaca si¢ przy ulicy Konfederackiej bedzie miata
druga lokalizacje przy ulicy Skwerowej 3, Szkota Podstawowa, ktore miesci si¢ przy ulicy
Prusa bedzie miata drugg lokalizacje w pobliskim Zespole Szkot Ogolnoksztatcacych przy
ulicy Senatorskiej, Szkota Podstawowa przy Pszczelnej, jest to zwigzane z budowg hali
sportowej i wylgczeniem tej Sali sportowej na czas budowy, w zwigzku z tym ta dodatkowa
lokalizacja to budynek przy ulicy Zywieckiej gdzie jeszcze do konca sierpnia funkcjonuje
samorzadowe przedszkole 95, Szkota Podstawowa 53 przy ulicy Skosnej, ktora byta
dwukrotnie rozbudowywana, niemniej jednak od wrzesnia o$mioletnia szkota podstawowa
bedzie potrzebowata dodatkowej lokalizacji 1 begdzie ona przy ulicy Kobierzynskiej oraz
kolejna przy Lubostron, Szkota Podstawowa 62 przy ulicy Cwiklowej druga lokalizacje
bedzie miata przy ulicy Sodowej w przedszkolu, Szkota Podstawowa 97 przy ulicy Doktora
Judyma w Zespole Szkot Odziezowych przy ulicy Cechowej, to bedzie caty budynek pigtra
oddany na potrzeby tej szkoty oraz lokalizacja przy ulicy Zagaje. Szkola Podstawowa 124
przy ulicy Weigla dodatkowa lokalizacja prowadzenia zaje¢ tez bardzo blisko bo w pobliskim
Dworze Czeczow przy ulicy ksigdza Jerzego Popietuszki i Szkota Podstawowa 133 przy ulicy
Wrony, druga lokalizacja Centrum Sportu i Kultury w Sidzinie przy ulicy Stanistawa
Dziatowskiego 1. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Edukacji gtosujaca 9 za, 0 przeciw,
1 osoba si¢ wstrzymata. Otwieram dyskusje, czy ktos z Panstwa Radnych chce zabraé gtos?
Nie widz¢. Zamykam dyskusj¢. Stwierdzam odbycie I czytania, ustalam termin autopoprawek
na 10 lipca godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek 12 lipca godzina 15.00.
Druk numer 3003 ze$my omoéwili. Druk 2917:

ZNIESIENIE OPLATY TARGOWEJ.
Projekt Grupy Mieszkancow, dzisiaj odbywamy 1 czytanie. Bardzo proszg w imieniu
przedstawicieli mieszkancow kto jest? Prosze bardzo.

Pan Lukasz Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Mam zaszczyt w imieniu mieszkancow, ktorzy podpisali si¢ pod projektem likwidacji w
Krakowie oplaty targowej przedstawi¢ Wysokiej Radzie zatozenia tego projektu. Otoz
znowelizowana w roku 2016 ustawa o finansach publicznych zezwala radom gmin i radom
miast zlikwidowa¢ optate targowa. Wczesniej byl to, byla to optata obligatoryjna, to si¢
zmienito w roku 2016 1 zdecydowana wigkszo$¢ duzych miast zlikwidowata tg optate. Tak sig¢
stalo w Warszawie, w Lodzi, w Gdansku, w Katowicach, we Wroclawiu, Poznaniu, w
Lublinie 1 w wielu innych miastach. Proponujemy, zeby od 1 stycznia 2019 roku rowniez w
Krakowie nie byto optaty targowej. Jak zapewne wigkszo$¢ Radnych wie optata targowa to
podatek, specjalny rodzaj podatku placony przez kupcéw, ktoérzy handluja na placach
targowych, jej  wysokos¢ zalezy od odlegtosci placu targowego, od centrum, od
umiejscowienia placu targowego, od tego czym handluje dany kupiec i od wielkosci stoiska.
Generalnie sg to kwoty od kilkudziesieciu do kilkuset ztotych miesiecznie. Jakie sa argumenty
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za tym zeby te¢ daning¢ publicznoprawng zlikwidowac. Po pierwsze uwazamy, ze place
targowe sg niestychanie cennym elementem naszego miasta, to tam wielu Krakowian robi
zakupy, to tam mozna kupi¢ $§wieze polskie produkty, to tam ludzie si¢ spotykaja,
rozmawiaja, tak wigc te place targowe petnig funkcje miastotworczg i funkcje wazng z punktu
widzenia tkanki spotecznej. Warto wspomnie¢, ze place targowe podupadaja. O ile jeszcze w
roku 2002 wptywy z optaty targowej wynosity prawie 6 mln to o tyle teraz s3 o ponad
potowe mniejsze wlasnie ze wzgladu na zmniejszenie si¢ liczby kupcoéw na placach
targowych. Z punktu widzenia aspektu fiskalnego czyli dochodéw do budzetu miasta rola
optlaty targowej w ostatnich latach spadta dramatycznie. O ile w roku 2002 to jeszcze byto pot
procenta dochodow budzetu naszego miasta to teraz jest to mniej niz pot promila czyli
dziesigciokrotnie mniej niz wtedy. To wynika z tego, ze budzet naszego miasta zwigkszyl si¢
znacznie, a tak jak powiedzialem wpltywy z tej optaty targowej rok po roku spadaja. Warto tez
podkresli¢, ze oplata targowa jest niestychanie nieefektywnym podatkiem, znaczy koszty jej
poboru sa wyjatkowo wysokie 1 wynosza okolo 25 % samych wptywow. Na zakonczenie
chcialem podkresli¢, ze Rada Miasta zajmowata si¢ juz raz tematem optaty targowej,
mianowicie w roku 2016, w polowie tego roku, zostatl przyjety przez Rade Miasta projekt
uchwaty kierunkowej wzywajacy Prezydenta do likwidacji optaty targowe;j. Jak do tej pory
ten projekt uchwaty nie zostal zrealizowany, w zwiazku z tym w imieniu mieszkancéw,
ktérzy podpisali sie¢ pod tym projektem prosze¢ Wysoka Rade o poddanie pod rozwage i o
przyjecie tego projektu uchwaty. Mysle, ze byloby dobrze gdyby$Smy pokazali, ze w tym
powiedzeniu o krakowskim stynnym nie da si¢ nie ma prawdy, skoro da si¢ w innych
miastach to jestem przekonany, ze da si¢ i w Krakowie. Dzigkuj¢ bardzo za uwagg, jestem
otwarty na argumenty i na pytania.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej glosujacej 4 za, 1
przeciw, 6 wstrzymujacych i mamy poprawke Pana Radnego Wantucha i mamy opini¢
Prezydenta do tej poprawki. Czy Pan Wantuch jest obecny zeby przedstawié, jest, bardzo
proszg. Zanim Pan Wantuch informacja standardowa, 22.00 si¢ zbliza, ci, ktorzy parkuja tam
gdzie ich zablokuja to lepiej zeby ich nie zablokowali, wiec lepiej zeby sie odparkowali.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Jestem w stanie zaakceptowal zniesienie oplaty targowej jezeli jest to mechanizm
ekonomiczny wspomagaja najubozszych, a nie element gry wyborcze] w roku, kiedy sa
wybory do Rady Miasta Krakowa i na Prezydenta Miasta Krakowa. Dlatego zlozytem
poprawke, ktéra znosi tg optate targowa jezeli dany podmiot spetnia dwa kryteria. Pierwsze
kryterium to jest zeby dana osoba ptlacila podatki w Krakowie, bo uwazam, ze jezeli
rezygnujemy z czego$, z tej oplaty to tez mamy prawo zazada¢ czego$ co tak de facto dla
danej osoby jest darmowe, czyli po prostu zeby w PIT cze$¢ swoich dochodoéw, ktore by
trafity do innej gminy, trafity do naszego miasta. A druga rzecz dotyczy tego zeby ta pomoc
byta adresowana do osob najubozszych dlatego jest wprowadzone kryterium dochodowe, a
nie do osob, ktore uzyskuja wysokie dochody z tego tytutu. By¢ moze takich osob jest
mniejszos¢, ale tez uwazam, ze ten mechanizm jest po prostu mechanizmem sprawiedliwym,
polegajacym na tym, Ze z jednej osoby mamy okoto 2,5 tys. zt rocznie z podatku PIT, wigc
wydaje mi si¢, ze potaczenie tych dwoch rzeczy zadowoli zarowno osoby, ktore sprzedaja na
placu targowym jak i rowniez by¢ moze nawet zwigkszy dochody do budzetu miasta
Krakowa, bo to co stracimy na oplacie targowej zostanie zrekompensowane przez dochdd z
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podatku od os6éb fizycznych, ktory trafilby do innej gminy, a powinien trafi¢ do naszego
miasta. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. Szanowni Panstwo do glosu ja si¢ zapisatem. Ja poprositem na Komisji Budzetowej
o informacje jak wyglada inkaso tych $rodkéw w poszczegolnych miesigcach, w
poszczeg6lnych placach targowych i widaé, ze to jest kwota od 110 do 250 tys. miesig¢cznie.
Z tego najwickszymi dawcami sg migdzy innymi firma Efekt i szereg innych placow, duzych
placéw ptacacych od 70 tys. miesiecznie do nastu tysiecy miesigcznie i jest tez grupa
kilkunastu, mozna powiedzie¢ nawet kilkudziesigciu placow targowych, ktore ptacg po
kilkaset z zlotych, nawet 180 czy 200 zi, wiec ten poziom pobierania oplaty targowej jest
bardzo zréznicowany. Dotyczy wielkich instytucji bo jezeli ktos ptaci 70 pare tysiecy
miesi¢cznie to jest potezng instytucja, to znaczy, ze ptaci prawie 900 tys. rocznie, moze troche
mnie bo to si¢ nie rozkltada we wszystkich miesigcach tak samo, ja moéwi¢ np. o danych z
maja. Wigc widaé, ze te sprawy sg bardzo zroéznicowane. Kiedy$ na ten temat powaznie
dyskutowali$my, byl koncept zreszta realizowany, modernizacji 1 rewitalizacji placow
targowych, w efekcie wiele placow targowych zyskalo swodj wyglad, byt program
przekazywania placow targowych spotkom kupieckim i1 tez dzigki temu wiele placow
targowych zyskalo na jako$ci obstugi, teraz ja rozumiem, ze ta sprawa dotyczaca opflaty
targowej jest pewnego rodzaju symbolicznym dziataniem bo z tego co pamigtam
indywidualnie te optaty sa na poziomie 1 zt czy 1,50 od metra kwadratowego, natomiast w
skali wielkiej to si¢ z tego robig setki tysiecy. Pytatem tez na Komisji Budzetowej o to, czy
nie wkraczamy taka uchwala w zakres zarzadu Prezydenta, poniewaz Prezydent jest
uprawniony jako jedyna osoba do projektowania uchwat budzetowych, czy zwiazanych ze
zmianami w budzecie, tym niemniej nie uzyskalem zadnej informacji, wiec rozumiem, ze ta
sprawa jest niekolidujaca, tak bym to powiedziat. Jest to o tyle wazne, Ze ta sprawa moglaby,
ale bylo to tlumaczone, ze w réznych miastach w rdzny sposob te uchwaly byty
podejmowane, czy na wniosek Prezydenta, ale takze na wniosek Radnych, cho¢ przypomng,
ze nasza uchwala kierunkowa byta uchwata, dotyczaca optaty targowej, byla uchwatg
kierunkowa wilasnie z racji tego, ze uznaliSmy — i taka mieliSmy tez interpretacje wtedy — ze
nie powinnismy sami wprowadza¢ tylko powinnismy rekomendowa¢ Prezydentowi takie
dziatanie. To tyle z mojej strony. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pan
Grzegorz Stawowy bardzo proszg.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Nie wiem jak Panstwo Radni, ale ja akurat systematycznie w zasadzie co sobote robi¢ zakupy
na Starym i Nowym Kleparzu i z racji tego, ze to juz trwa wiele lat znam wigkszo$¢ tych
sprzedawcow, gazety kupuje z Pani z Zielonek bo to te gazety miesigc pozniej, one sg o
polowe tansze niz w sklepie, szczypiorek z Zielonek 1 z Zielonek tez salate, rzodkiewke
gdzie§ ze Szczodrkowic pod Skata, jabtka gtownie z tacka dobre, zielone, fajne, soczyste
jabtka, idealne na sok dla dzieci/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Przepraszam, Pan Radny ma glos, a koledzy moga za chwilg zasili¢ $winke, jak beda
przeszkadzac.
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Radny — p. G. Stawowy

Ostatnio sliwki az spod Pacanowa. Prosze Panstwa wedliny od Pani z Limanowe;j, kietbasg z
Proszowek 1 kupuje polskiego jak to powiedzial sprawozdawca, polskiego dorsza
atlantyckiego, czasami dla dzieci réwniez tososia, bo tez jest bardzo polski, szczegdlnie ten
pomaranczowy jest bardzo polski, sery holenderskie jak nazwa wskazuje pochodza na pewno
z Krakowa, gdzie$ tam produkowane tak samo jak oliwki wiloskie i1 greckie, ktore sg na tych
placach targowych. Prosz¢ Panstwa wymienia to dlaczego, albo inaczej, dzisiaj rano
ustyszatem jadac do pracy reklame jednej z sieci brytyjskich hipermarketow, ktora sprzedaje
szynke od kosci za 8,99 za kg, szynka na Kleparzu kosztuje 30, 40 zl, kielbasa kosztuje 30
par¢ ztotych, tam chodzg ludzie, ktérzy sa swiadomi tego, ze chca sobie kupi¢ rzeczy w
miar¢ domowej produkcji, przywozone przez osoby z r6znych miejsc. Prosze¢ Panstwa tam nie
ma przedsiebiorcow z Krakowa, nie wiem dokladnie bo nie korzystam z kazdego punktu,
ktory jest na tych kleparzach, ale to co my kupujemy ziemniaki, warzywa, wedliny,
ziemniaki, nie kupujemy od ludzi z Krakowa. To sa producenci albo posrednicy, ktorzy
skupuja od kogo$ gdzie$ na wsiach np. na Pogorzu, tutaj tak jak Radni podpowiadaja bardzo
czg¢sto na Rybitwach, za ktore optate targowa placi firma Efekt, spotka gieldowa, ktora
wymienia Pan Przewodniczacy bo ona zarzadza placem na Rybitwach i tylko z tych
pomaranczowych siatek wysypuja te warzywa na Kleparzu. Tam nie ma przedsigbiorcow
krakowskich dla ktorych likwidacja optaty targowej bedzie ulga. Powiem Panstwu wiecej,
wiekszos$¢ z nich to sg rolnicy, ktdrzy nie ptaca podatkéw bo z wiekszosci optat sg ustawowo
zwolnieni i ta oplata jest czasami jedynymi podatkiem jaki placg. Ja rozumiem, co mowi
Lukasz Gibata, Ze to jest niewiele bo to jest jakie$ pot promila, oczywiscie, tylko przypomne,
ze kazdy milion zaczyna si¢ od pierwszej zlotowki, a kazdy miliard w budzecie od
pierwszego miliona, a to sa 2 mln rocznie. Niektorzy z nas poprawke maja roczng na 2 miln zi.
To nie jest malo pieniedzy. Jezeli tutaj wezmiemy 2 mln zi, 2 min gdzie indziej, gdzies jakis$
przetarg si¢ nie uda, a pdzniej chcemy kupowac tereny pod zielen, tylko z czego, jesli tniemy
sobie sami przychody. Prosz¢ Panstwa to nie sg oszczedno$ci na przedsigbiorcach czy
mikroprzedsigbiorcach, czy nawet drobnych jakich$ rzemieslnikach z Krakowa, a jesli tak
to w jakim$ promilu, w zdecydowanej wigkszosci sg to producenci, rolnicy spoza Krakowa, i
jest to jedyny koszt jaki ponoszg poza paliwem. Uwazam, ze nalezy ta optatg utrzymac i
proszg Panstwa o to zeby glosowac za jej utrzymaniem, bo naprawde kietbasa z Proszéwek
nie pochodzi z Krakowa tak samo jak tackie jabtka z Liszek. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Pan Radny Drewnicki bardzo prosze swinke zasili¢. Czy kto$ jeszcze? Pan Radny Wojtowicz
bardzo proszg.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Ciesze sig, ze jeszcze z nami jest Pan Dyrektor Jedrzejczak, poniewaz chciatem si¢ zapyta¢ bo
w 2016 roku Rada Miasta wtasciwie mozna powiedzie¢, ze jednomyS$lnie podjeta uchwate
kierunkowa w sprawie likwidacji oplaty targowej, ktorej bytem autorem, ale wtedy miedzy
innymi w wystapieniach w protokole znalazly si¢ takie stowa, ktore zacytuje i bedg prosit
ewentualnie o potwierdzenie czy to jest nadal aktualne: Ustawa o podatkach i optatach
lokalnych nie daje podstawy do wprowadzenia zwolnien o charakterze podmiotowym. Rada
Miasta ma prawo do wprowadzenia zwolnienia o charakterze przedmiotowym, gdyby zwolni¢
z opftat tych, ktérzy ptaca podatki w Krakowie pojawitby si¢ problem o jakie podatki chodzi,
czy dochodowy, od nieruchomosci, rolny albo jakikolwiek inny. Druga sprawa to problem
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weryfikacji, bo optata jest pobierana przez inkasentow, taka uchwala bylaby tez obarczona
pewnym brzemieniem niewazno$ci, bo nie sadze, zeby RIO nie zauwazyla, ze Rada
wykroczyta poza delegacje ustawowa, dodaje Pan Dyrektor. Mam pytanie czy nie w takiej
uchwale, bo to nie jest uchwala kierunkowa, nie dochodzi do jakich§ problemow
formalnoprawnych.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dziekuje. Czy ktos$ jeszcze z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Pan Radny Grelecki.
Potem Pan Radny Kosek.

Radny — p. A. Grelecki

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

Sktonitbym si¢ do tezy Pana Radnego Grzegorza, ze wigkszo$¢, przedsigbiorcy, ktorzy nie
ptaca u nas podatkoéw przyjezdzaja z zewnatrz, a pytanie mam co z mieszkancami Krakowa,
ktorzy maja ogrodki dziatkowe na terenie gminy, handlujg ogorkiem, pomidorkiem czy
jarzynka i oni ptacg za plac na targu w Biefczycach, na Kleparzu, babcia sprzedaje
pietruszke, przychodzi go$¢ i kasuje 5 zl, a babcia zarabia 10 zt. Tutaj musimy sprawe podjac
prosze Panstwa, jak rozdzieli¢ ten temat. Zgadzam si¢, ze przedsiebiorcy z zewnatrz niechby
ptacili Panie Radny Stawowy jak najbardziej, ale co zrobi¢ wtasnie z tymi mieszkancami
ogrodkow dziatkowych.

Przewodniczgcy obrad — p. B. KoSmider
Jezeli to sa mieszkancy ogrodkow dziatkowych to, bardzo prosze Pan Radny Kosek.

Radny - p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja si¢ zgadzam co do dwoch tez, ktore tu byly postawione, ze czesto sprzedajg tam osoby nie
mieszkajagce w Krakowie i1 drugiej, ze sprzedaja tam produkty, ktéry bardzo czgsto nie sa
rodzime np. mtode ziemniaki z Cypru bo tu nie chodzi mi o tososia nawet, ale to nie ma moim
zdaniem az takiego duzego znaczenia. Tu raczej powinni$my to rozpatrywac pod katem tego
czy chcemy w jakim$ stopniu wesprze¢ drobnych przedsigbiorcow, tych takich
najdrobniejszych. Ja si¢ zgadzam, Ze by¢ moze czgsto wesprzemy nie tych z gminy Krakow,
ale w ten sposdb by¢ moze posrednio damy lepsza oferte, moze troche nizszg ceng, albo po
prostu ulzymy troche placom i wigcej bedzie tam klientéw tych, ktérzy od nas kupuja, u nas
kupuja tu w Krakowie, od naszych mieszkancow. Bo te place w zasadzie gléwnie
funkcjonuja dla naszych mieszkancoéw, a nie po to zeby kto§ na nich mogt sprzedaé¢ lub nie
sprzedawac, to jest drugorzedne, bo ja si¢ zgadzam, ze sprzedawane sg tam oliwki, na placu
Imbramowskim np. jest osiem rodzajow oliwek, ale takich, ktorych w Zzadnym sklepie nie
kupi¢ mowigc wprost watpie zeby ten cztowiek na tych oliwkach zarabial kokosy. Tak, ze
tyle w tym temacie, dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Jesli mozna ja si¢ jeszcze zapisalem. Proszg Panstwa z jednej strony trudno liczy¢,
zeby kto$ kto placi 3 zt dziennie czy 5 zt dziennie czyli w sumie 100 zl miesigcznie obnizat
cen¢ swoich produktow o te 100 zt. Na to nie mamy co liczy¢ i to jest jaka$ iluzja jezeli w
tym kierunku zamierzamy jakby rozlicza¢ te sprawy. Z tego nie bedzie mial efektu
mieszkaniec Krakowa wprost, poniewaz ta cena wcale si¢ nie obnizy. To po pierwsze. Po
drugie jak Panstwo wiecie jestem fanem zbierania podatkow w Krakowie, ale akurat tutaj
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tego tez nie zrobimy bo c6z, bedzie inkasent chodzit i zadat PIT od tych obywateli, dla 3 zt
czy 5 zl dziennie, to wiecie, to po prostu skérka za wyprawke jak to si¢ mowi. To jest tylko
kwestia zwazenia racji, pomocy przedsigbiorcom w ogole, versus $rodki w budzecie. |
przypomne, ze podobny dylemat mieliSmy kiedys, lata temu, kiedy analizowalismy wydatki
na edukacje. Pamigtacie Panstwo, ze my z budzetu dodajemy okoto 450, 500 min do
subwencji o$§wiatowej na edukacje. Z tych 400 kilkudziesi¢ciu milionow prawie 100 min
dajemy na edukacj¢ dzieci spoza Krakowa, bo mniej wiecej 18, 20 % dzieci w krakowskich
szkotach to sg dzieci spoza Krakowa. Za nimi idzie tylko subwencja bo ona wynika z
przepisow samorzadowych. Te pozostate pieniadze czyli ta 1/3 ich wydatkow czy wydatkow
miedzy innymi na w jaki§ sposob utrzymanie tych dzieci w szkotach idzie z naszych
podatkéw. Ale kiedy$ tu odbyla si¢ potgzna dyskusja, kiedy sytuacja miasta byla dosé
podbramkowa czy nie powinnismy w jaki$ sposob zaostrzy¢ tego. Doszlismy wspolnie do
ustalenia, ze w sprawie dzieci, w sprawie wyksztalcenia dzieci, w sprawie utrzymania dzieci
nie powinni§my stosowac restrykcji podatkowych bo te dzieci, ze tak powiem, nie maja
wielkiego wptywu gdzie si¢ urodzily, a jednak to, ze si¢ ucza w Krakowie moze by¢ dla nich
jakim$ dodatkowym zyciowym handicapem. I teraz mamy bardzo podobna sytuacje, my nie
pomozemy krakowskim przedsigbiorcom w wigkszos$ci, pomozemy malutkim, mikro w
zasadzie przedsigbiorcom nie rejestrujacym dziatalnosci gospodarczej i w sposdb minimalny
zwigzany z Krakowem. To jest pytanie czy nam si¢ to optaca, versus te 2 mln czy 1,3 min,
ktére netto przychodzi do budzetu. I to jest tak naprawde¢ dylemat, przed ktorym stoimy, ktory
kiedy$ zesmy zdecydowali parg, chyba pottora czy dwa lata temu przyjmujac uchwate
kierunkowa, uznajac, ze jednak ten ukton w stron¢ oséb wspomagajacych jakby mieszkancow
Krakowa, tych pochodzacych z zewnatrz, w jaki$ sposob zrobi¢ mozemy. To tyle z mojej
strony, przekroczytem o 50 sekund. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabraé glos?
Nie widz¢. Bardzo prosze o podsumowanie dyskusji, przepraszam, Pan Dyrektor, bardzo
proszg.

Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. P. Jedrzejczak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja moze najpierw si¢ odnios¢ do poprawki Pana Radnego Wantucha. Ot6z poprawka ta
przede wszystkim jest niezgodna z art. 19 pkt 3 ustawy o podatkach lokalnych 1 optata. Mamy
upowaznienie jako Rada jedynie do zwolnien o charakterze przedmiotowym. Pan proponuje
zwolnienia czy kryteria typowo podmiotowe. Istnieje duze niebezpieczenstwo, ze Regionalna
Izba Obrachunkowa uchylitaby taka uchwate, to jest jedna rzecz. A druga, o ktorej tu byta
mowa, to jest nieweryfikowalne, czy Pan wie jak si¢ odbywa pobdr optaty, idzie cztowiek z
kasg przez plac, podchodzi do cztowieka, patrzy co on ma rozlozone i tylko kasuje, ztotowke
od metra. 90 %, 1 to juz moze nie akurat odnosnie poprawki co do ktorej Prezydent wydat
negatywna opini¢, natomiast czy Panstwo w ogole wiecie jak wyglada opodatkowanie
targowisk. Ot6z marginalny, dlaczego marginalizuje si¢ optate targowa, dlaczego wpltywy sa
coraz mniejsze. Oto6z dlatego, przede wszystkim handel si¢ ucywilizowal, nie ma juz szczek,
nie ma juz t6zek polowych, wigkszo$¢ placow jest zabudowanych. I tam gdzie sg tak male
wplywy, o ktorych méwit Pan Przewodniczacy to sg te place gdzie sg réznego rodzaju
sklepiki, kioski, albo budowle, dlaczego, ci ludzie nie ptaca optaty targowej. Musimy mie¢
swiadomos¢, ze jezeli kto§ ma kiosk na Kleparzu czy na placu Imbramowskim czy na
ktérymkolwiek innym placu to on ptaci podatek od nieruchomosci, 23 zt od metra rocznie,
czy to jest duzo. Z kolei specjalnie dokonatem analizy jak sg zuzywane bloczki, bo bloczki
te, ktére wregcza inkasent przy okazji poboru oplaty targowej sa drukiem S$cistego
zarachowania, to sg pieniadze, 90 % to sg bloczki o nominale 1 zt 1 3 zl. Czyli ta babcia, ktora

138



CVII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
4 lipca 2018 r.

sprzedaje pietruszke, o ktdrej Pan méwi, co najwyzej ze sprzedazy narg¢cznej zaplaci ztotowke
dziennie. Wigkszos$¢ stoisk nie przekracza 3 m2, 3 m2 to sg trzy albo 4 skrzynki. Natomiast ci
przedsiebiorcy, ktorzy prowadza, nazwijmy to co do zasady zarejestrowang legalng
dziatalno$¢, a nie okazjonalng ptacg podatek od nieruchomosci w takim wymiarze w jakim
powiedziatem. Macie Panstwo informacje, stanowisko Prezydenta, nie opini¢ ale stanowisko
Prezydenta w sprawie projektu uchwaty, macie Panstwo podane dane z niektorych placow
jaka jest liczba rolnikow, ktorzy sprzedaja na poszczegoélnych placach, 20, 30 na Starym
Kleparzu, 4 rolnikéw i 6 0sdb nie bedacych rolnikami, ale sprzedajacych warzywa i owoce
na Nowym Kleparzu, 10 rolnikéw i 4 osoby nie bedace rolnikami ale sprzedajacych warzywa
1 owoce na Nowym Kleparzu, 10 rolnikow i1 4 osoby nie bedace rolnikami, ale sprzedajace
warzywa i owoce na targowisku Zloty Wiek, 5 rolnikow na targowisku przy ulicy
Bulwarowej. A teraz jest jeszcze jedno pytanie tak naprawde, mianowicie czy wigkszym
obcigzeniem jest oplata eksploatacyjna pobierana przez zarzadcoéw targowisk czy oplata
targowa. Tez macie Pafstwo tutaj przytoczone przykltadowo dwa place, Unitarg, oplata
eksploatacyjna to jest 6 zt za m2 zajetej powierzchni, czyli ta babcia, ktéra bedzie
sprzedawala pietruszke zaptaci 6 zt optaty eksploatacyjnej na rzecz placu, na ktérym
sprzedaje i 1 zt optaty targowej. Na Rybitwach firma KH Rybitwy bierze 19 zt za m2 i
pobiera ztotdbwke za m2 oplaty targowej. Wiec pytanie czy dla przedsigbiorcéw realnym
obcigzeniem jest optata targowa czy optaty eksploatacyjne, jakg mamy pewnos¢, ze zarzadcy
placoéw jezeli do tej pory brali 19 zt za metr plus ztotowke kasowali od sprzedajacego 20 zt od
metra dalej nie beda brali 20 zt czyli juz wtedy cale 20 zt od metra bedzie trafiato do zarzadu
placu. Uktonem w strong, a jeszcze odnosnie kosztow poboru, przy zrealizowanych w
ubiegtym roku 2.723.000 zt koszty poboru, na ktéry sktadaja si¢ koszty pracownicze dwa
etaty, to jest okoto 160 tys. rocznie, koszty inkasa 447 tys. 1 10 tys. koszty druku kwitow
oplaty, razem 617 tys., wigc powyzej 2,1 mln nam zostaje na czysto, | mln o czym méwit Pan
Przewodniczacy to jest pensja dla kilkudziesi¢gciu nauczycieli roczna. Kolejna sprawa,
mianowicie to o czym Panstwo mowiliScie, to nie mieszkancy Krakowa tam co do zasady
sprzedaja 1 nie codziennie, $rednio osoby, ktdre przyjezdzaja sprzedaja 4 dni w tygodniu,
jezeli to jest sprzedaz nargczna to jest koszt 50 zI miesiecznie, a wige nie jest to jakies$ realne
obcigzenie. A poza tym optata targowa jeszcze ma jedna specyfike, mianowicie pobierana jest
nie tylko na placach targowych, Panstwo, wasza wolg wprowadziliScie mozna powiedzie¢, ze
karna stawke optaty targowej w przypadku sprzedazy wykonywanej poza wyznaczonymi
miejscami. A wigc ci, ktorzy sprzedajg pod Lotem, na przystankach, pod dworcem majg przez
straz miejska, sa karani mandatem, straz miejska przysyla do nas wykazy tych osoéb i my
wydajemy decyzje o natozeniu opfaty targowej w wysokosci 500 zi. A wigc jest to tez
swojego rodzaju instrument, moze nie tyle nawet w tym momencie fiskalny, co powodujacy
czy dbajacy o lad przestrzenny w miescie, zebySmy nie mieli tych zaczepiajacych czgsto zeby
kto$ co$ kupit itd. Natomiast jezeli wlasciciele ogrodkéw dziatkowych pdjda i raz sprzedadza
czy drugi raz swoje produkty to wydaje mi si¢, Zze nie jest to nadmiernym obcigzeniem tym
bardziej, ze z tego tytutu nie placg zadnych innych podatkow. Poza tym ogrodek dziatkowy
ma to do siebie, ze jak kto§ ma dwie grzadki i zbierze z tego 10 kg pomidorow to uzyska
niewielka kwote, jezeli sprzedaje jakiekolwiek inne produkty one nie sg powtarzalne, mnie
co$ urosto, $cigtem kwiatki, przyszedtem, sprzedatem i na razie wigcej kwiatkdw nie mam,
musze¢ poczekac¢ zeby mi nastepne urosty. Wigc ta oplata nie stanowi realnego obcigzenia.
Pomijam to, i tu pozwole sobie sprostowaé, ustawa o finansach publicznych nie ma nic do
tych podatkdéw, zmiana nastgpita w ustawie o podatkach i optatach lokalnych. Natomiast
jeszcze jedna rzecz, kwestia — i to powtarza opinia prawna przygotowana przez zespol radcow
do projektu uchwaty — mamy caty szereg btedéw w podstawie prawnej, a tak naprawde to
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projekt uchwaty nie przytacza ani jednej wlasciwej podstawy prawnej, zaden z tych
przepisOw, macie to Panstwo réwniez w stanowisku Pana Prezydenta opisane szczegotowo w
punktach — Zzaden z tych punktow, ktore sg przytoczone czy przepisOw prawa nie moze
stanowi¢ podstawy, czy nie daje nam podstawy do uchylenia tej ustawy. Pomijam, ze nie ma
pojecia zniesienia oplaty, mozna uchyli¢ uchwale, ktéra ja wprowadzata. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dziekuje Panu Dyrektorowi bo tu szereg spraw wyszto cho¢by z ta podstawg prawna, ktora
jest do$¢ zasadnicza, bo prawdopodobnie kto§ w trybie nadzoru moze uchyli¢ tg uchwale ze
wzgledu na niewlasciwo$¢ podstawy prawnej, natomiast trudno ztozy¢é w tej sprawie
autopoprawke, bo to jest wniosek grupy mieszkancow i1 nie ma tytulu do tego zeby
wystepowa¢ w imieniu grupy mieszkancoOw jako autopoprawka i zreszta tak to mamy
zapisane. Rozumiem, ze tyle, bardzo prosze, jeszcze pytanie czy jest wniosek o II czytanie w
dniu dzisiejszym, bo przy poprzednim druku bylo co$ takiego, znaczy nie byto czego$ takiego
i mamy problem prawny. Pan Radny Wantuch w sprawie formalnej, jak nie formalnej to
bardzo prosze.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

To co mnie najbardziej interesuje, oczywiscie ta podstawa prawna, bo jezeli ta uchwala jest
obarczona wada prawng formalng to nie mozemy jej w ogole procedowac. Albo kto$ z
Radnych ztozy poprawke, autopoprawki nie moze ztozy¢ projektodawca, ale jezeli ta uchwata
ma wade¢ prawna, ktora nie pozwala na procedowanie tej uchwatly z tego powodu to w takim
razie nie powinni§my nad nig gtosowac.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Znaczy jesteSmy w o tyle dobrej sytuacji, ze dzisiaj tego nie glosujemy, kiedy$ bedziemy.
Bardzo prosze¢ w imieniu wnioskodawcy. Tez prosz¢ o odniesienie si¢ do tych uwag, o
ktorych mowit Pan Dyrektor, szczegdlnie w zakresie podstawy prawnej, bo tu jest problem.

Pan Lukasz Gibala

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Pozwole sobie w kolejnosci chronologicznej odnies¢ si¢ do tych kwestii, ktore si¢ pojawity ze
strony Radnych i ze strony Pana Dyrektora. Jako pierwszy glos zabieral, potem po raz drugi,
ale po raz pierwszy zabieral glos Lukasz Wantuch, Radny Wantuch, ktory ztozyl poprawke
przewidujaca dwie zmiany. Jedna dotyczy tego, zeby zwolnienie z oplaty targowej dotyczyto
tylko 1 wylacznie osob placacych podatki w Krakowie, a drugie dotyczy tego zeby uzalezni¢
od dochodu danej osoby to czy bedzie zwolniona czy nie z optaty targowe;j. Intencje by¢
moze stuszne, ale obydwie te zmiany sg zdecydowanie niezgodne z delegacja ustawowa, to
znaczy nie mozna takich zmian wprowadzac. Przyjecie tej poprawki, zresztg to bylo mowione
ze strony Pana Dyrektora, spowodowatoby, albo przyjecie ktérejkolwiek z tych zmian, ktora
sa w poprawce spowoduje, ze ta uchwala powinna zosta¢ uchylona przez organ nadzoru
dlatego, ze stanie si¢ po prostu niezgodna z obowigzujacym prawem. Ja tez wolatbym zeby
uzalezni¢ wiele rzeczy, w tym roOwniez pobdr optaty targowej, od miejsca ptacenia podatkow,
ale jest to niestety niemozliwe. Nastgpnie zabratl glos Pan Przewodniczacy, ktory poruszyt
jedng kwesti¢ 1 w zasadzie sam na nig odpowiedzial, ale tez si¢ do niej odnosz¢ mianowicie
Pan Przewodniczacy spytat si¢ czy nie wykroczy Wysoka Rada poza swoje kompetencje
uchwalajgc tego typu uchwale, poniewaz rzeczywiscie sg takie sprawy, ktére naleza do
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wylacznej wlasno$ci Prezydenta i czy ta sprawa rowniez do nich nie nalezy. Odpowiadam, ze
w wielu miastach np. we Wroctawiu zostala przyjeta tego typu uchwata wlasnie nie z
inicjatywy Prezydenta, ale z inicjatywy Radnych i generalnie z analiz prawnych, ktorymi
dysponujemy wynika, ze taki problem nie wystgpit. Nast¢pnie zabrat glos Radny Stawowy,
ktory przytoczyl szereg argumentoOw przeciwko, pozwole si¢ odnies¢ argument po
argumencie. Pierwszy argument, ze na tych placach nie handluja osoby z Krakowa tylko
handluja osoby spoza Krakowa i zgadza si¢, wickszo$¢ tych kupcoéw to rzeczywiscie sg osoby
spoza Krakowa prosze¢ Panstwa, ale my chcemy te optate znies¢ poniewaz osoby kupujace to
sg osoby z Krakowa, a zalezy nam na tym zeby place targowe przetrwaty. W zwigzku z tym
zeby one mogty przetrwac, zebySmy my mieszkancy mogli kupowa¢ tam te produkty, warto
te osoby spoza Krakowa, ktore tam handluja wesprze¢ zwlaszcza, ze tak jak mowitem
omawiajagc poprawke Pana Radnego Wantucha nie ma mozliwo$ci podmiotowego
rozrdznienia na tej podstawie czy kto$ placi podatek czy nie ptaci podatku w Krakowie.
Nastepnie pojawito si¢ takie sformulowanie, Zze przeciez rolnicy nie ptaca zadnych podatkow
I nie ponosza w zasadzie kosztow. Jest to troche nadinterpretacja, to znaczy tak, cze$¢ z tych
osob, ktore tam handluja to sg rzeczywiscie posrednicy, a czg$¢ to rolnicy. Kazdy z nich ptaci
oplaty na rzecz zarzadcy placow targowych tzw. oplaty eksploatacyjne, kazdy z nich ponosi
koszty transportu, a oprécz tego kazdy placi tez pewne daniny publicznoprawne, np. u
rolnikow to sg sktadki na KRUS oraz podatek rolny, w przypadku posrednikow czyli
przedsiebiorcow to jest podatek dochodowy i sktadki na ZUS. Wigc to nie jest ta, Ze ta oplata
targowa jest jedynym obcigzeniem jakie oni ponoszg. | wreszcie Radny Stawowy
polemizowatl ze mng czy to mato czy duzo te 2 mln, ktére ubgda z budzetu. Ja si¢ oczywiscie
zgadzam z Radnym Stawowym, ze to jest kwota niebagatelna, ale warto np. zwrdci¢ uwage
na fakt, ze w ciggu ostatnich 2 lat zaledwie wydatki w Krakowie na administracj¢ publiczng
wyniosty 70 mln, ponad 20-krotnie wigcej, wigc pytanie czy to rzeczywiscie warto naprawde
w tym miejscu akurat szuka¢ dodatkowych dochod6éw. Nastepnie zabrat glos Radny
Wojtowicz, ktory spytat si¢ i jak rozumiem otrzymat tg odpowiedz od Pana Dyrektora czy
wlasnie wolno wprowadza¢ w tej uchwale rozréznienia o charakterze podmiotowym. Wigc
nie, nie wolno, na szczes$cie ta uchwata nie wprowadza takiego rozrdznienia, jedynie po
przyjeciu poprawek albo poprawki Radnego Wantucha albo innej poprawki w tym duchu
takie rozrdznienie by si¢ pojawito 1 wtedy ona przestanie by¢ legalna, jej przyjecie bedzie po
prostu obarczone ryzykiem uchylenia jej przez organ nadzoru. Nast¢pnie zabrat gtos Radny
Grelecki, ktory zwrocil uwage na to, ze czeS¢ z kupcodw, ktorzy handlujg na placach
targowych to jednak sa Krakowianie. Tak, cze$¢ jest, mniejszos¢, ale czgs¢, ale tak jak juz
wielokrotnie podkreslatem nie ma mozliwo$ci zastosowania tego rozrdznienia zeby czesé
placila a cze$¢ nie w zaleznosci od tego kto ptaci podatki w Krakowie. Nastepnie zabrat glos
Radny Kosek, ktory stusznie zwrdcil uwaga, ze wilasciwie powinni§my pomagaé tym
kupcom, ktérzy tam handluja nie wzgledu na to, na ich samych, ale ze wzgledu na osoby,
ktore kupuja na tych placach targowych z czym ja si¢ w 100 % zgadzam. Nastepnie zabrat
glos Przewodniczacy Ko$smider po raz drugi twierdzac, ze zniesienie tej optaty targowej nie
spowoduje obnizki cen. Zgadzam si¢ z Panem Przewodniczacym i tez uwaza, Ze nie
spowoduje, natomiast chcemy to zrobi¢ ze wzgledu na to zeby nie zbywato kupcow na
placach targowych, zeby one przetrwaty, znaczy traktujemy to jako ratunek, a nie jako sposob
na obnizke cen. Dobrze, 1 potem zabral gltos Pan Dyrektor Jedrzejczak, ktory przedstawit
szereg argumentow przeciwko i potem jeszcze raz Radny Wantuch, wigc po kolei odnosze sie
do tego co powiedzial Pan Dyrektor Jedrzejczak. Po pierwsze i to jest pierwsza rzecz, ktorg
si¢ zgadzam z Panem Dyrektorem, stwierdzit Pan Dyrektor, ze poprawka Radnego Wantucha
rzeczywiscie jest niezgodna z delegacja ustawowg. Po drugie Pan Dyrektor uzyt
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sformulowania, ktére niezbyt mi si¢ spodobato, mianowicie przeciwstawit Pan tych, ktorzy
legalnie handlujg na tych placach targowych i ptacg podatek od nieruchomosci od tych, ktorzy
handluja tylko okazjonalnie. To moze sugerowaé jakie§ takie, rozumiem, ze to bylo
przejezyczenie, ze ci, ktorzy okazjonalnie to nielegalnie, wigc prositbym uwaza¢ na stowa bo
oni tez handlujg legalnie pomimo, Ze okazjonalnie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Przepraszam, Panie Dyrektorze tego nie begdzie stycha¢. Jak Pan chce to trzeba si¢ zapisac
chociaz teraz juz si¢ nie da.

Pan Lukasz Gibala

Kolejna sprawa to kwestia oplaty eksploatacyjnej, tu czg¢$ciowo si¢ zgadzam z Panem
Dyrektorem, rzeczywiscie te optaty, ktore ptaca kupcy na rzecz zarzadcoéw placow targowych
one s3 wigksze od oplaty targowej, tylko one maja jaki$ konkretny cel, mianowicie stuzg temu
zeby zarzadcy mogli te place utrzymywac, zeby tam byl porzadek, zeby generalnie bylo
czysto. Te proporcje sg rézne, a proporcja 19 do jednego to jest proporcja skrajna, ja znam
wielu kupcow 1 wszyscy rzeczywiscie ponosza wyzsze oplaty eksploatacyjne niz optata
targowa, ale czasami to jest np. trzy do jednego, czasami dwa do jednego, czasami cztery do
jednego, wigc to jest tez istotny element w ich budzecie, ta oplata targowa i mysle, ze warto o
tym pamieta¢. Kolejna uwaga Pana Dyrektora dotyczyla tego, ze w duzej mierze to nie
mieszkancy Krakowa handlujg na placach targowych, ale do tego juz si¢ odnositem, wigc nie
bede sie powtarzat. Kolejna uwaga dotyczyla tego, ze tak naprawde likwidujac oplate targowa
to bedzie miato negatywny uboczny skutek w postaci zabrania narz¢dzia shuzacego
utrzymaniu porzadku i fadu. Znaczy, ze dzigki temu, Ze jest oplata targowa to rzeczywiscie
mozna placac stawki optaty karnej przywotywaé do porzadku tych, ktérzy handlujag w sposob
nielegalny w miejscach gdzie nie powinni tego robi¢, wiec odpowiadam, ze tak do konca nie
jest, poniewaz tak czy siak po zniesieniu optaty targowej beda takie narzedzia zeby karac
tych, ktérzy beda handlowa nielegalnie, mianowicie straz miejska tak i tak bedzie mogla
wystawia¢ mandaty takim osobom do 500 zl. Kolejna rzecz, 1 to jest ta druga rzecz, z ktorg si¢
w 100 % zgadzam z Panem Dyrektorem, rzeczywiscie popelnitem lapsus, mianowicie
rzeczywiscie ze wzgledu na p6zng pore to nie chodzito o ustawe o finansach publicznych
tylko o ustawg o optatach i podatkach lokalnych. To jej nowelizacja umozliwila Wysokiej
Radzie rozpatrywanie tego projektu. I ostatnia 1 bardzo wazna rzecz, ktora pojawia si¢ w
wystapieniu Pana Dyrektora i Radnego Wantucha, o ktorej tez mowit Pan Przewodniczacy
Kosmider to bledy legislacyjne wytknigte przez prawnikow Pana Prezydenta. Tych btedow
jest 7, one dotycza wlasnie gtownie wzmiankowanych tam aktow legislacyjnych 1 tutaj moge
powiedzie¢ trzy rzeczy. Pierwsza rzecz jest nastgpujaca, ze ten projekt byl tez opiniowany
przez radcoéw prawnych Rady Miasta Krakowa i1 z tych 7 uwag tylko jedna si¢ znalazta w tej
opinii radcOw prawych, wiec pojawia si¢ pytanie skad taka rozbieznos¢. Moim zdaniem to
dziwne, ze radcy prawni nie dopatrzyli si¢ tam w wigkszosci tych rzekomych btgdow
legislacyjnych, prawnicy Stowarzyszenia Logiczna Alternatywa tez si¢ nie dopatrzyli, a
prawnicy Pana Prezydenta si¢ dopatrzyli. Po drugie chciatem zwrdci¢ uwage na fakt, ze jesli
rzeczywiscie Wysoka Rada uzna, ze ten projekt warto, nad nim dalej pracowac 1 go popierac
to przeciez co prawda ja jako przedstawiciel wnioskodawcéw nie bede mogt ztozyc
autopoprawki bo to jest specyficzna uchwala, to o tyle Radni beda mogli taka poprawke
zlozy¢, nie autopoprawke tylko poprawke, ktéra te faktyczne, albo rzekome bledy
legislacyjne, cho¢ ja uwazam, ze w duzej mierze rzekome, sprostuje i naprawi, wigc nie
sadzg, zeby to bylo przeciwwskazanie do tego, zeby dalej pracowa¢ nad ta uchwalg
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zwlaszcza, ze przeciez ona ma by¢ procedowana w trybie dwoch czytan i ja oczywiscie jako
przedstawiciel wnioskodawcow tak na wszelki wypadek jestem gotow poprze¢ wszystkie te
uwagi legislacyjne, nawet jesli do cze$ci z nich mam spore watpliwosci, na ktore zwrdcit
uwage Pan Dyrektor Jedrzejczak. Jesli do jakie$ argumentu, albo do jakiego$ gtosu z Panstwa
Radnych si¢ nie odniostem, to przepraszam, ze pominglem, staratem si¢ wszystko notowac,
dzigkuje wszystkim osobom, ktére wziety udziat w tej dyskusji za zabranie gtosu, dzigkuje
tym, ktore si¢ przystuchiwaty za uwage, ktora poswigcity i apeluj¢ do Wysokiej Rady o to
zeby dopusci¢ ten projekt do dalszego procedowania. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje bardzo. W tej sprawie odbyliSmy I czytanie. Zgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu ustalam termin dalszy, 21 sierpnia jako termin zglaszania poprawek, 21 sierpnia,
godzina 15.00 termin zglaszania poprawek. Prosz¢ Panstwa tutaj jeszcze mam sprawe i bede
prosit prawnika o wyjasnienie czy w sprawie druku numer 3000 dotyczacy spraw
edukacyjnych, zmiana uchwaty dotyczacej dostosowania sieci szkol, gdzie ja ustalitem juz
termin sktadania poprawek, jest mozliwo$¢ skorygowania tego terminu zeby ten projekt mogt
w dniu dzisiejszym wejs¢ do II czytania, bardzo prosz¢ prawnika o opini¢ w tej sprawie.
Idziemy dalej.

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADNIA ZWROTU KWOTY
ZWALORYZOWANEJ BONIFIKATY UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY NA
RZECZ UZYTKOWNIKA WIECZYSTEGO UDZIALU 3637/322542 CZESCI w
NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ ZWIAZANEGO Z LOKALEM MIESZKALNYM
POLOZONYM PRZY ULICY KWARTOWEJ 1 W KRAKOWIE STANOWIACYM
POPRZEDNIO WEASNOSC WNIOSKODAWCZYNI.

Projekt Prezydenta, druk 2960, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od Zadania zwrotu bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu na rzecz uzytkownika wieczystego udzialu wynoszacego
3637/322542 czgsci nieruchomosci, ktora oznaczona jest jako dziatka numer 131/73 potozona
jest w Srodmiesciu w Krakowie. Jest to projekt, ktory zostat i wniosek tej Pani odstapienie od
zadania zwrotu bonifikaty byt przedmiotem omowienia na dwoch Komisjach, ktore
odpowiednio Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego opinig 972/18 24 kwietnia 2018
roku oraz 8 maja 2018 roku Komisja Budzetowa zaopiniowaty ten wniosek pozytywnie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej 1 Komisji Mienia 1
Rozwoju Gospodarczego. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam odbycie I czytania, rozumiem Pani Dyrektor, Zze nie ma wniosku o wprowadzenie
w dniu dzisiejszym, ustalam termin autopoprawek na 10 lipca godzina 15.00, ostateczny
termin zglaszania poprawek 12 lipca godzina 15.00.

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU % CZESCI
ZWALORYZOWANEJ KWOTY BONIFIKATY UDZIELONEJ OD CENY

143



CVII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
4 lipca 2018 r.

SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO USYTUOWANEGO W BUDYNKU NR
14 POLOZONYM PRZY ULICY WEISSA W KRAKOWIE.
Projekt Prezydenta, druk 2973, dzisiaj odbywamy I czytanie, Pani Dyrektor prosze.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly dotyczy wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu 2 czesci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
polozonego w Krakowie przy ulicy Weissa w kwocie 117.245,79 zi. Sprawa mozliwosci
odstgpienia od zadania zwrotu bonifikaty byla przedmiotem analizy na dwéch Komisjach,
ktére odpowiednio Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego 24 kwietnia 2018 roku i
Komisja Budzetowa 8 maja 2018 roku zaopiniowaty takg mozliwos$¢ pozytywnie 1 w zwigzku
z wydanymi opiniami przyjecie projektu tej uchwaty jest uzasadnione. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie jest pozytywna opinia Komisji Budzetowej, pozytywna opinia
Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos?
Nie widze. Stwierdzam odbycie I czytania, ustalam termin autopoprawek na 10 lipca godzina
15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek 12 lipca godzina 15.00.

WYCOFANIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ STANOWIACEJ
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW ZABUDOWANEJ BUDYNKIEM
UZYTKOWYM POLOZONEJ W KRAKOWIE PRZY ULICY WITA STWOSZA
NR 4.

Projekt Grupy Radnych, druk 3005, I czytanie, bardzo prosz¢ w imieniu wnioskodawcy.
Proszg tez o informacje o ewentualnym wniosku o odstgpienie, wprowadzenie do II czytania.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni! Szanowni Mieszkancy!

Grupa Radnych wniosta projekt uchwaty, ktory, ktérego celem jest anulowanie uchwaty juz
przyjetej przez Rade Miasta, w ktorej Rada wyrazita zgode na sprzedaz nieruchomosci, to jest
nieruchomos$¢ w poblizu Muzeum Armii Krajowej. Uchwala jest poklosiem decyzji rady
dzielnicy I, ktora podjeta uchwaty w zakresie tej nieruchomosci. Pierwsza z nich 26 kwietnia
2018, zostata podjeta w sprawie ustanowienia prawa zarzadu na dziatkach potozony przy
Wita Stwosza na rzecz Zarzadu Zieleni Miejskiej. W uzasadnieniu do uchwaty dzielnicy
przedmiotowy teren ma by¢ przeznaczony na urzadzenie ogoélnodostepnej zieleni o funkcji
rekreacyjno — wypoczynkowej w formie parku kieszonkowe. | rada dzielnicy wnosi o
pozostawienie terenu zielonego tego we wiasnosci gminnej. Wobec tego prawo zarzadu na
rzecz Zarzadu Zieleni Miejskiej jest zgodne z kierunkiem dziatania rady dzielnicy. A druga
uchwata tez dzielnicy z dnia 21 czerwca zostala podjeta w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Wita Stwosza 1 wniesiono o uwzglednienie tzw. parku
kieszonkowego na terenie przeznaczonym na urzadzenie ogdlnodostepnej zieleni o funkcji
rekreacyjno — wypoczynkowej na tejze nieruchomosci. Wiasciwie wystarczy, to tyle.
Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzickuje. W tej sprawie mamy negatywng opini¢ Pana Prezydenta. Bardzo prosz¢ Pani
Dyrektor o przedstawienie.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Chcialam przedstawi¢ Panstwu negatywng opini¢ do tego projektu, ta negatywna opinia
wynika z nast¢pujacych okolicznosci. Mamy tutaj do czynienia z dziatkg o powierzchni 22
ary 50 m2, ktorej warto$¢ jest okreslona na 7 min zt, czyli po doktadnie liczac po 3.200 zi za
m2. Nieruchomo$¢ oczywiscie na dzien dzisiejszy nie ma miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, ale jest to nieruchomos$¢ objeta decyzja o warunkach
zabudowy wydanej w 2015 roku, kiedy to wszystkie pozytywne opinie w tym zakresie byty
wydane 1 jest to nieruchomos$¢, ktora w tej chwili zabudowana jest budynkiem biurowym z
uslugami w parterze 1 garazem podziemnym, znaczy moze by¢ zabudowana budynkiem
biurowym z ustugami w parterze i garazem podziemnym, jest to prosz¢ Panstwa
nieruchomos$¢, ktora zgodnie ze Studium zagospodarowania przestrzennego, kierunkow
zagospodarowania miasta Krakowa potozona jest w strukturze jednostki urbanistycznej w
obszarze zabudowy uslugowej oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, a
przedmiotowy teren zostal okreslony jako jedno z centrow miejskich Nowe Centrum i
rozumiem, ze uchwata, ktora bedzie procedowania o przystgpieniu do miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego musi by¢ zgodna ze Studium, a wigc w planie
zagospodarowania przestrzennego te zapisy dotyczace uslug beda utrzymane, bo jak wiemy
plan musi by¢ zgodny ze Studium. W zwiazku z tym postulat rady dzielnicy zeby przekazaé
ta nieruchomos$¢ w trwaty zarzad jest z punktu widzenia prawnego niemozliwy poniewaz w
trwaty zarzad mozna przekazywac nieruchomosci, ktore przeznaczone sa w planie
zagospodarowania przestrzennego pod zielen. W zwigzku z tym postulat rady dzielnicy jest
niemozliwy do spetienia i trwaty zarzad na tym terenie ustanowiony by¢, z punktu widzenia
prawnego, nie moze. I chciatabym zZebys$cie Panstwo zastanowili si¢, poniewaz na podstawie
uchwaty, ktora zostala podjeta 8 listopada 2014 roku zostaly juz podjete dalsze czynnosci w
tej sprawie polegajace na tym, ze zostal podany wykaz nieruchomos$ci do publicznej
wiadomosci z przeznaczeniem tej nieruchomosci do oczywiscie trybu przetargowego ustnego
nieograniczonego skierowanego do wszystkich zainteresowanych, a przetarg zostat
wyznaczony na dzien 2 sierpnia 2018 roku. Biorgc pod uwage fakt, Ze mamy do czynienia z
niewielka nieruchomoscia o powierzchni 22 ary 50 m2 wielka warto$cig tej nieruchomosci,
za ktorg za 7 mln zt mozna bardzo duzo terenow pod zielen kupi¢ prosz¢ Panstwa o wielka
rozwage przy podejmowaniu tej decyzji bowiem wynika z tego, ze podejmowane uchwaly
Rady Miasta Krakowa, ktore Panstwo zaakceptowaliscie mozliwos¢ sprzedazy w niedtugim
okresie czasu podlegaja zmianie, ktora z punktu widzenia zasad racjonalnego gospodarowania
mieniem, a taka zasada okreslona jest w art. 12 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami, jest
trudna do zaakceptowania. I stad decyzja 1 opinia tutaj Pana Prezydenta w tym zakresie jest
negatywna. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dziekuje bardzo. W tej sprawie nie ma zadnych opinii Komisji. Otwieram dyskusje, bardzo

prosze¢ kto z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pan Radny Wantuch bardzo proszg.

Radny — p. L. Wantuch
Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
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Nie bede powtarzal argumentow, bede mowit krotko, nie bede powtarzat argumentdw, ktore
przytoczytem przy wniosku o wprowadzenie tego druku do porzadku obrad, tylko chciatem
zwrdci¢ uwage na jedng rzecz, trochg juz jest za p6zno na zmiang tej decyzji. PrzyjeliSmy ta
uchwate w listopadzie, nie bede juz powtarzal kto gtosowat za, ale Urzad Miasta Krakowa tez
podjat pewne czynno$ci zwigzane z tym przetargiem, czynnosci, ktore kosztowaty pienigdze.
Wiec my w ostatniej chwili wycofujac sie z tego, juz nie chodzi o miejsce, o skwer, chodzi po
prostu o zasadg, tez powinni$my si¢ trzymac swoich decyzji. A jezeli te decyzje zmieniamy to
nie w ostatniej chwili tylko w takim okresie czasu, ktory jest okresem rozsgdnym. Jest za
miesigc przetarg, to jest nasza ostatnia Sesja przed wakacjami i uwazam, ze zeby zachowaé
jaki$ racjonalizm, logike, powage tego miejsca, odpowiedzialnos¢ w stosunku do Radnych
pewne decyzje po prostu nie powinny by¢ zmieniane w ostatniej chwili nawet jezeli czgs¢
uwaza osob, ze te decyzje sg albo dobre, albo zte, albo btedne, albo prawidlowe, ale w
pewnym momencie po prostu klamka juz zapadta. Nie zmienia si¢ w ostatniej chwili decyzji
Rady bo to tez zle wplywa na nasz wizerunek, kiedy tak po prostu podejmujemy takie
decyzje, bo to oznacza, ze tamta decyzja byta decyzja pochopna. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Do glos ja si¢ zapisatem. Prosze Panstwa ja chcialem do konca powiedzie¢ to o
czym mowita Pani Dyrektor, to znaczy czy z tego co Pani méwila i z przepisow, ktore sami
stanowili$my, vide Studium i vide inne, i plan, ktory tam planujemy, miejscowy plan, wynika,
ze ten teren nie moze by¢ terenem zielonym, bo ja zrozumialem w ten sposob, ze zapisy
Studium 1 przygotowany miejscowy plan, plan musi by¢ zgodny ze Studium, w zwigzku z
tym teren nie bedzie mogt by¢ terenem zielonym bo inng ma kwalifikacje w zapisie
dotyczacym Studium. W zwiazku z tym wiecie Panstwo my to wstrzymamy, ale nie bedziemy
mogli tego zagospodarowaé bo bedziemy tam robili miejscowy plan, z ktérego bedzie
wynikalo, ze to nie moze by¢ teren zielony. I jesteSmy troche w takim jakim$ bootstrapie
wielkim 1 prosilbym o wyjasnienie tego. I druga kwestia znajac doswiadczenia innych
terenéw zielonych ile mozna zrobi¢ za 7 mln, ale to juz kazdy oceni. Pani Dyrektor bardzo
bym prosil potem o wyjasnienie tych kwestii. Czy kto§ z Panstwa Radnych jeszcze zabrac¢
glos? Pan Radny Hawranek i potem Pan Radny Stoniowski.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie 1 Panowie Radni!

Ja mam z kolei inne pytanie, poniewaz ogladnagtem sobie doktadnie ten teren i tg dziatke, co
prawda nie na zywo tylko na Google maps i w mojej ocenie po pierwsze ta dziatka o
powierzchni 22 ardw jest $rednio, ze tak powiem, predysponowana do tego zeby tam tworzy¢
park. Ale nawet nie powierzchnia w mojej ocenie jest tutaj najbardziej istotna tylko potozenie
tej dziatki, tuz koto estakady, tuz koto drogi tak naprawde, tylko, ze Park Krakowski jest 10
razy wigkszy, tuz koto estakady, tuz koto drogi cztero albo szesciopasmowej szybkiego ruchu
1 chciatbym uzyska¢ informacje od Pana Dyrektora Kempfa, bo widze, Ze jest na Sali czy jego
zdaniem tworzenie parku kieszonkowego akurat w takim miejscu, ktore w mojej ocenie budzi
pewne watpliwosci, jest zasadne, juz nie wchodzac w kwestie prawne poruszane przez Panig
Dyrektor 1 przez Pana Przewodniczacego czy kwestie ekonomiczne, ktore sa bardzo wazne,
ale to miejsce budzi spore moje watpliwosci. Tutaj padajg gltosy z Sali, ze w podobnym
miejscu jest usytuowany Park Krakowski, nie do konca, bo nad Parkiem Krakowskim nie ma
estakady, a poza tym tak na oko jest przynajmniej 10 razy wiekszy niz ta dziatka. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo prosz¢ Pan Radny Stoniowski, potem Pani Radna Jantos.

Radny — p. L. Sloniowski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatem wiasciwie Panu Przewodniczacemu odpowiedzie¢ troche bo wydaje mi si¢, ze
dopdki tam begdzie nawet plan budowlany, ale jest to wlasno$¢ miasta to miasto decyduje, czy
wlasciwie Wysoka Rada o tym czy przeznaczy pienigdze na to zeby co$ tam wybudowac i
wtedy jako wiasciciele mamy wplyw na to co tam bedzie. Natomiast park kieszonkowy nie
wymaga jakich$ takich szczegdlnych naktadéw czy urzadzen, ale o tym niech juz opowie Pan
Dyrektor Kempf, by¢é moze mozna tam nie wprowadzaé trwatych urzadzen, ktore by
wymagaly rozstrzygnie¢ planistycznych 1 wtedy pomimo tego, ze dopuszczona jest tam
zabudowa funkcjonalnie bylby tam teren zielony, a by¢ moze kiedy$ Studium ulegnie
zmianie 1 wtedy takze przeznaczenie tego terenu mogtoby ulec zmianie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pani Radna Jantos bardzo proszg.

Radna - p. M. Jantos

Ja chciatam si¢ dopyta¢ o takg rzecz, czy wiadomo w tej chwili jakie jest sgsiedztwo
budynkoéw, ktére sie gdzies tam w okolicach znajduja bo jak Panstwo si¢ domyslacie w
momencie, kiedy sprzedamy ta dziatke na zasadzie dobrego sasiedztwa czy tez sgsiedztwa
moze powstaé, tam jest plan, wigc wlasnie trzeba si¢ nad tym zastanowic jak to jest.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Drewnicki bardzo prosze, potem Pan Radny Miszalski.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja popieram ta uchwale z jednej prostej przyczyny, w tym samym Scistym centrum, tutaj
mozna rozpatrywac to jako dzielnice I Stare Miasto, tudziez mozna jeszcze nawet sprobowac
zawezac te obszary jest naprawde bardzo mato takich terenow typowo zielonych, wigkszych,
mniejszych jest naprawde bardzo malo. I te starania o ten maty, bo to jest niewielki fragment,
uwazam za bardzo zasadne. Pierwsza rzecz jest taka, ze do najblizszej zieleni z tych okolic,
najblizszy teren zielony rozpatrujac ulice czy to tutaj Wita Stwosza, ten kwartal czy az do
Rakowickiej to najblizszym terenem zielonym jest cmentarz Rakowicki. Wigc tutaj moim
zdaniem warto zastanowi¢ si¢ nad tym by jednak ten teren zostawi¢ jako teren zielony.
Natomiast jesli chodzi o plan miejscowy, oczywiscie Studium wyznacza pewne tereny, ale
plan miejscowy to uszczegdtawia 1 ja nie widz¢ powodow ani przeszkod by tam akurat dla
tego fragmentu wyznaczy¢ teren zielony w planie, trzeba przygladnac¢ si¢ blizej Studium, ale
sadze, ze to jest dopuszczalne, poniewaz wiele byto takich terenéw gdzie caly obszar wigkszy
byl okreslony jako jakie§ ushugi, ale po przeliczeniu wspdtczynnikow dato si¢ wyznaczy¢
konkretne miejsca jako tereny zieleni. Wigc tutaj jakby nie ma zadnego problemu. Problem w
centrum jest, w tym S$cistym centrum, w dzielnicy Stare Miasto z zielenig. Jezeli mamy
walczy¢ o ta dzielnice to uwazam, ze zasadnym jest przyjecie tej uchwaty, dlatego bede
glosowal za nig. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzi¢kuje. Pan Radny Miszalski.

Radny — p. A. Miszalski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Po pierwsze tez chcialbym si¢ zapyta¢ Pana Dyrektora Kempfa czy jego zdaniem jako
specjalisty w tym zakresie da si¢ tam zrobi¢ sensowny park kieszonkowy. Po drugie mam
nadziej¢, ze Radny Sobol tez z dzielnicy I przedstawi nam tutaj stanowisko dzielnicy bo ono
jest wazne i kluczowe. Ja chcialbym powiedzie¢, ze jako radny dzielnicy I akurat nie bytem
na tej sesji dlatego pytam o to stanowisko bo nie bylo mnie w momencie procedowania tej
uchwaty, natomiast jedno jest pewne na terenie dzielnicy I jest strasznie malo zieleni, ja
wiem, ze ten teren jest bardzo drogi, ale z drugiej strony nie wiem czy jest jaki$§ taki
wskaznik, ktoérym si¢ da wycenia¢ zdrowie mieszkancoéw. Jasne, ze gdzie$ tam mozemy za te
7 mln tych terendw pod zielen kupi¢ wigcej, ale akurat w centrum one sg po prostu drogie.
Teraz czytamy, ze Park Jalu Kurka tez 10 mln i tez nie wiadomo czy ksi¢za to w ogole
zaakceptuja, Pak Karmelicki, dziatka byta warta 30, 20 mln, réznie si¢ méwilo, tez robimy
tam zielen, po prostu w centrum jej brakuje. Dlatego ja tutaj sktaniatbym si¢ jednak ku temu
zeby wystlucha¢ stanowiska dzielnicy, byl argument, Zze jest teren przy estakadzie, ale jest
podniesiony, jest powyzej, nie jest bezposrednio przy drodze tylko jest jakby na terenie
osiedla, ktore jest przy Rakowickiej i tez jako$ odgrodzony od Wita Stwosza, wigc wydaje si¢
by¢ takim terenem gdzie faktycznie ci mieszkancy z tego osiedla mogliby podejs$¢ i spokojnie
si¢ zrelaksowac. Natomiast na koniec pytanie, wtasnie dziatka przy Karmelickiej tez w
Studium byta terenem inwestycyjnych, ale udalo si¢ tak wskaznikami zagospodarowac, ze
robimy tam park. Wiec to chyba nie do konca tak jest, ze jak w Studium jest w tej chwili
zabudowa to nie da si¢ tego terenu zielonego zrobié, ale poprosze o odpowiedz na te pytania.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo prosz¢ Pan Radny Mazur. WezZcie Pastwo pod uwagge, ze jeszcze jest pomnik Armii
Krajowej.

Radny — p. A. Mazur

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam pytanie tez do, tak si¢ sktada do Dyrektora Kempfa, mianowicie mamy uchwatg o
budowie parkéw kieszonkowych w 18 dzielnicach 1 chcialem Pana Dyrektora zapytac si¢ na
jakich terenach, jakie sa wielkosci dziatek przeznaczone bo jaka sama idea mowi to miaty by¢
mate skwery tam gdzie ratujemy resztki zieleni 1 gdzie jest mato tej zieleni w tych miejscach.
Wigc jak jest, tutaj mowa 22 ary to jest malo, ja uwazam, zZe jest duzo, ale moze si¢ mylg, to
mam nadzieje, ze Pan Dyrektor odpowie na to pytanie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pani Radna Maliszewska, potem Pan Radny Wantuch.

Radna - p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja si¢ zastanawiam jak to si¢ stalo, ze dzi§ odbywamy dyskusje, ktorej nie byto pot roku temu,
kiedy podejmowalismy t¢ uchwale, ktora w tej chwili chcemy zmieni¢ co si¢ takiego
zmienito, zesmy w ciggu tych kilku miesigcy catkowicie zmienili opcje. Ja juz w tej chwili
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abstrahuj¢ od tego, czy za te 7 mln mozna kupi¢ gdzies indziej wigkszy kawatek zieleni, bo to
jest po prostu druga sprawa. Dla mnie w tej chwili odczucie przy moim starczym wieku i
doswiadczeniu polega to tak, kampania wyborcza, chodzi o to zeby do kasy miasta nie
wptyneto 7 min teraz bo by to ulzyto Prezydentowi Majchrowskiemu w realizacji zadan.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje¢. Bardzo prosz¢ Pan Radny Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Zadatem przed chwilg pytanie Pani Dyrektor czy kiedykolwiek byt taki przypadek w historii
Rady, ze Rada Miasta Krakowa wyrazila zgode na sprzedaz jakiego$ gruntu, a pozniej ta
zgode cofngta. Nie, nigdy wczesniej nie tylko w tej kadencji, ale w poprzednich nie byto
takiego przypadku, ze Rada cofala taka zgodg. Co z tego, bardzo proste, tworzymy bardzo
niebezpieczny precedens, bo prosze sobie wyobrazi¢ taka sytuacje, ze zaldézmy, ze tej
uchwaty dzisiaj nie ma, Pani Dyrektor robi przetarg na poczatku sierpnia, nie zdazy podpisac
umowy, bo to jest umowa w formie aktu notarialnego, kilka tygodni mozna wydtuzy¢, nagle
na Sesji sierpniowej Radni skladaja projekt uchwaly cofajacy zgod¢ na sprzedaz tej
nieruchomosci. Moze by¢ taka sytuacja, co to méwi o nas jako 0 Radnych Miasta Krakowa, o
naszej odpowiedzialnosci za to miasto, jezeli my dzisiaj przyjmiemy tg uchwatg to otwieramy
puszke Pandory, to oznacza, ze jakikolwiek inwestor, ktory bedzie chciat przyjs¢ do naszego
miasta i zainwestowac nigdy nie bedzie mial pewnosci, ze Rada Miasta Krakowa nagle pod
wptywem impulsu, wyborow, sygnatl z kosmosu uzna, ze cofa podjeta decyzje. To jest bardzo
niebezpieczny precedens, nie powinni§my do tego dopusci¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Radny Rachwat bardzo proszg.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy!

Oczywiscie ja jestem réwniez za tg decyzjg 1 podjeciem takiej uchwaty. Oczywiscie
chciatbym tez si¢ dowiedzie¢ czy rada dzielnicy odniosta si¢ pozytywnie, bo jezeli tak, to
przepraszam, Panstwo tu ciggle mnie pouczaja, ze rada dzielnicy ma prawo wyrazaé opinie 1
musimy to akceptowac. A to co powiedziat kolega Radny Wantuch to si¢ bardzo cieszg, ja to
wykorzystam przy pomniku Armii Krajowej, bo te wypowiedzi, ktore Panstwo teraz
powiedzieli to ja wam wlasnie przypomng¢ przy pomniku Armii Krajowej gdzie chcecie, ze
tak powiem, obali¢ uchwaty, ktore zostaty przygotowane wczesniej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pani Anna Prokop — Staszecka bardzo prosze, potem Pan Wojciech Krzysztonek.

Radna - p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chce was obudzi¢, ja powiem tak, ze Panie Przewodniczacy, prosz¢ Panstwa ja tak si¢
zastanawiam o czym my méwimy. Po pierwsze do tamtego punktu si¢ nie odnositam, do tych
oplat gdzie przyjezdzaja, nie przyjezdzaja to wam zaproponuj¢ trzy razy taniej kupicie,
jedzcie do podkrakowskich wsi, kupuje jajka prosto od kury prawie, ze, kupuje wszystkie
$wieze 1 ziemniaki kupuj¢ pig¢ razy taniej niz na jakimkolwiek placu. To jest jedno, to jest
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jedna rada dla tych wszystkich, ktorzy mowia optata, nie optata itd. Drugg teraz radg, czy kto$
by z was wyprowadzit dzieci, wnuki do takiego parku jak chcecie robi¢ bo chcecie si¢
podliza¢ radnym z I dzielnicy. Bo ja bym nie zaprowadzita, wiecie dlaczego, bo ja wiem
gdzie jest te 20 arow, te 20 arow jest przy estakadzie 1 kto z was wyprowadzi, prosze mi
powiedzie¢ kto pdjdzie z wnukiem tam rocznym, ktory ma problemy jeszcze z ukladem
oddechowy, pdjdzie tam na spacer, kto z was? Pan pdjdzie, to jest Pan bardzo odwazny,
zebym powiedziata ma Pan brak wiedzy, tylko, Zze nie ma dzieci. Prosz¢ Panstwa tu jest
bardzo duzo, jest 14 czlonkdéw Komisji Ochrony Powietrza i Ekologii 1 Panstwo jestescie
przez 4 lata w edukacji itd., czy Panstwo wiecie co si¢ dzieje pod takimi estakadami, nawet
estakady, ktore jezdzg samochody nad, hamulce, pyt, wydzieliny z samochodow 1 to wszystko
w odleglosci, ile tam jest metréw Panie Miszalski, wtasnie, 10 m wyzej, wszystko to bedzie
wialo na park. Nie, powyzej. Wiecie Panstwo bardzo was prosz¢ zebyscie zastanowili si¢ jak
co$ mowicie, dobrze, zastanowcie si¢ bo mowicie, jeden przed drugim chce by¢ madrzejszy
to niech doczyta dodatkowo. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
To bedzie park sportow ekstremalnych zdaje si¢. Pan Radny Krzysztonek, prosze bardzo,
potem Drewnicki i Kosek.

Radny — p. W. Krzyszstonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja rozumiem te problemy, o ktorych méwi Pani Dyrektor, ale mysle, ze powinniSmy
uszanowac¢ stanowisko rady dzielnicy I w tym zakresie, to po pierwsze. Natomiast chciatbym
si¢ odnie$¢ do tego co mowit Pan Radny Lukasz Wantuch, ot6z Pan Radny méwit o tym, ze
dobrze by bylo zeby decyzje, ktore tu zapadaja miaty atrybut takiej wzglednej trwatosci,
zeby$my sie nie o$mieszali zmieniajac ciagle te decyzje, podwazajac je, petna zgoda drodzy
Panstwo. Pan Radny Wantuch kilka dni po uchwaleniu programu termomodernizacji ztozyt
projekt uchwaty wywracajacy ta uchwatg. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Radny Drewnicki drugie wystapienie. Szanowni Panstwo przed nami jeszcze
trzy druki, w tym ten najciekawszy dotyczacy pomnika.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chcialem krotko si¢ odnie$¢ do tych tutaj kwestii, ktéra byly poruszane. Pani Radna, Pani
Dyrektor méwita o tym, ze blisko jest estakada, ze beda spaliny, ze bedzie hatas, to jest
pewne oddalenie jednak od tego i ta estakada wcale nie jest nad, ja tam cze¢sto jestem 1 wiem
jak to wyglada. Natomiast tutaj mamy taki dylemat, ze, Panstwo to do absurdu probuja
sprowadzi¢, ze nad tym terenem przebiega estakada, nic takiego tam nie ma, nie wiem czy
tam Panstwo byliscie, ale warto tam si¢ przejecha¢ i zobaczy¢ jak to naprawde wyglada.
Natomiast tu mamy taka alternat