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SPIS TRESCI
Lp. Tytul Numer
strony
1. | Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany 8-12
120-23
1114 -115
2. | Interpelacje Radnych 12-19
3. | Odpowiedzi na interpelacje Radnych 19
4. | Zmiana uchwaty Nr XLIV/779/16 w sprawie wyrazenia zgody na 62
sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu 115
mieszkalnego stanowigcego wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow,
polozonego w budynku przy ulicy Grochowskiej Nr 10 wraz
z udziatem w nieruchomosci
5. | Wyrazenie zgody na odstgpieniec od zadania zwrotu kwoty 62 — 63
zwaloryzowane] bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu i 116
4743/1835143 cze$ci w nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym w budynku przy ul. Spotdzielcow
4 w Krakowie stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcy
6. | Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu 63
mieszkalnego nr 19 usytuowanego w budynku przy ulicy Starowislnej 116
50 w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 17 % bonifikaty
7. | Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu 63
mieszkalnego nr 212 usytuowanego w budynku przy ulicy Praskiej 67 i 116
w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 74 % bonifikaty
8. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2017 /dot. zwigkszenia 63 — 64
planu dochodow i1 wydatkéw w dziatach 750, 855 1 900 oraz zmian w | 1116 —117
planie wydatkow w dziatach 710, 750, 851, 852, 853, 855, 900, 921
1 925/
9. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2017 /dot. zmian w planie 64
wydatkow w dziatach 600, 750, 754, 900 1 921 — zadania dzielnic/ 1117
10. | Zmiana uchwaty Nr LXX/1013/13 Rady Miasta Krakowa z dnia 64 — 65
27 marca 2013 roku w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej 1117
Miasta Krakowa
11. | Zmiana uchwaty Nr LXVII/1666/17 z dnia 29 marca 2017 roku 65
w sprawie okreslenia rodzajow zadan i wysokosci srodkow PFRON 1117
przypadajacych wedtug algorytmu w 2017 roku na realizacj¢ zadah
z  zakresu rehabilitacji zawodowej 1 spotecznej  o0sob
niepetnosprawnych w Gminie Miejskiej Krakow
12. | Zaliczenie drég do drég publicznych kategorii gminnej oraz 23 -45
pozbawienia drog publicznych kategorii drég gminnych poprzez | 1117 — 118

wylaczenie z uzytkowania
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13.

Rozpatrzenie petycji wniesionej o podjecie przez Rade Miasta
Krakowa uchwaly w sprawie zapewnienia warunkoéw osiedlenia si¢
w Krakowie co najmniej jednej rodziny z Aleppo

67— 72
1118

14.

Udzielenie dotacji dla Gminy Dziemiany o raz Gminy Sepolno
Krajenskie na usuwanie skutkéw nawatnic

66 — 67
1118

15.

Zmiana uchwaly Nr XVI/285/15 Rady Miasta Krakowa z dnia
10 czerwca 2015 roku w sprawie wykazu drog, obiektow i terenow, na
ktorych realizowane sa zadania dzielnic I-XVI1I Miasta Krakowa

72
1119

16.

Udzielenie dotacji dla podmiotow leczniczych biorgcych udziat
w Projekcie pn. Rodzicu nie jestes sam

72-173
1119

17.

Zmiana uchwaly Nr LXI/1341/16 w sprawie wysokosci i zasad
ustalania oraz rozliczania dotacji celowych dla podmiotéw
prowadzacych zlobki lub kluby dziecigce lub zatrudniajacych
dziennych opiekunéw na obszarze Gminy Miejskiej Krakow

73-74
1119

18.

Zwickszenie dotacji celowej dla Muzeum Historii Fotografii im.
Walerego Rzewuskiego w Krakowie na realizacje zadania
inwestycyjnego

74
119

19.

Przyjecie 1 ogloszenie tekstu jednolitego uchwaty Nr LXXIV/954/09
Rady Miasta Krakowa z dnia 3 czerwca 2009 roku w sprawie ustalenia
w granicach administracyjnych Krakowa miejsc przeznaczonych do
uzytku publicznego jako stref wolnych od dymu tytoniowego, pary
z papieroséw elektronicznych 1 substancji uwalnianych za pomoca
nowatorskiego wyroku tytoniowego

7475
1120

20.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2017 /dot. zwigkszenia
planu dochodoéw w dziatach 750 1 801 oraz wydatkéw w dziatach 750,
801 i 854/

75
1120

21.

Kierunki dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa dot. wykupu terenu
na Wzgérzu Kaim, na ktorym zlokalizowany jest pomnik
upamigtniajgcy wydarzenia z 1914 roku

75
186—-94i
120

22.

Ustalenie wysokos$ci optat za usunigcie 1 przechowywanie pojazdu oraz
wysokosci kosztow powstalych w przypadku odstagpienia od usunigcia
pojazdu

75-176

23.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2017 /dot. zwigkszenia
planu dochodéw w dzialach 756, 801 1 926, zwigkszenia planu
wydatkow w dziatach 801, 851 i 926 oraz zmian w planie wydatkéw
w dziatach 851, 852, 853, 8551921/

76

24.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2017 /dot. zwigkszenia
planu dochodéw w dziatach 750 1 756 oraz zmian planu wydatkoéw
w dziatach 750, 757, 801 i 854/

7677

25.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2017 /dot. zmian w planie
wydatkow w dziatach 600, 750, 754, 801, 854, 900 i 926 — zadania
dzielnic/

77

26.

Zmiana uchwaty Nr LV/488/96 w sprawie powotlania Krakowskiego
Holdingu Komunalnego

77-85
1114
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27.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 65 usytuowanego w budynku przy ulicy
Kobierzynskiej 96 w Krakowie na rzecz najemcoéw z zastosowaniem
54 % bonifikaty

85

28.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu o innym przeznaczeniu niz mieszkalne
oznaczonego Nr U006 stanowigcego wilasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, potozonego w budynku w os. Stonecznym Nr 14 wraz
z oddaniem w uzytkowanie wieczyste udzialu w nieruchomosci
gruntowej, na ktérej potozony jest budynek

85— 86

29.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu Nr 21 o przeznaczeniu innym niz mieszkalne
stanowigcego wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow potozonego
w budynku w os. Kolorowym Nr 2 wraz z oddaniem w uzytkowanie
wieczyste udzialu w nieruchomosci gruntowej, na ktorej potozony jest

budynek

86

30.

Okreslenie wysokosci stawek podatku od §rodkow transportowych

45 -53

31.

Okreslenie wysokosci stawek podatku od nieruchomosci

53-61

32.

Zmiana uchwaty Nr X1/154/07 w sprawie inkasa optaty skarbowe;j

61 - 62

33.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Azory — Park

94 - 96

34.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park,
oznaczonej numerem 1 w zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2649/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 4 pazdziernika 2016 roku
W sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do wylozonego do
publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park

96 — 97
1120 -121

35.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park,
oznaczonej numerem 3 /w zakresie pkt 2/ w zalgczniku do
Zarzadzenia Nr 2649/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
4 pazdziernika 2016 roku w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do
wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park

97-98
1121

36.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park,
oznaczonej numerem 14 /w zakresie pktla, 1b, 2a, 2b, 3, 3a, 3b, 3d, 3e,
3f, 4a, 4b, 4c, 5b, 6 w zakresie ppkt 1, 2, 3, 6, 7, 71, 7e oraz czgSciowo
w zakresie pkt 3c/ w zalgczniku do Zarzadzenia Nr 2649/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 4 pazdziernika 2016 roku
w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do wylozonego do

98 — 102
1121
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publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park

37.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park,
oznaczonej numerem 15 /w zakresie pkt 1 oraz czgSciowo w zakresie
pkt 2/ w zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2649/2016 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 4 pazdziernika 2016 roku w sprawie rozpatrzenia
uwag zlozonych do wylozonego do publicznego wgladu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory —
Park

102 - 103
121

38.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park,
oznaczonej numerem 16 /w zakresie pkt 4, 5, 6, 71 10/ w zataczniku
do Zarzadzenia Nr 2649/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
4 pazdziernika 2016 roku w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do
wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park

103 - 104
1121 -122

39.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park,
oznaczonej numerem 17 /w zakresie pkt 1, 2, 4, 5, 10/ w zataczniku do
Zarzadzenia Nr 2649/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
4 pazdziernika 2016 roku w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do
wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park

104 - 105
1122

40.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park,
oznaczonej numerem 18 /w zakresie pkt. 1.1, 2.2, 3, 4.1, 4.3,7.1, 7.2
1 7.4 oraz czeéciowo w zakresie pkt 1.3/ w zalaczniku do Zarzadzenia
Nr 2649/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 4 pazdziernika 2016
roku w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do wylozonego do
publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park

105 - 106
1122

41.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park,
oznaczonej numerem 20 /w zakresie pkt 3 i pkt 7/ w zalaczniku do
Zarzadzenia Nr 2649/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
4 pazdziernika 2016 roku w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do
wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park

106 — 107
1122
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42.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park,
oznaczonych numerami 21, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32i 33
/w zakresie pkt 2 oraz czeSciowo w zakresie pkt 4/ w zalaczniku do
Zarzadzenia Nr 2649/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
4 pazdziernika 2016 roku w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do
wyltozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park

107 - 108
1122 -123

43.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park,
oznaczonej numerem 22 w zalgczniku do Zarzadzenia Nr 2649/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 4 pazdziernika 2016 roku
W sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do wylozonego do
publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park

108
1123

44,

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park,
oznaczonej numerem | w zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1740/2017
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 7 lipca 2017 roku w sprawie
rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do wytozonej do publicznego
wgladu czgsci  projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park

109
1123

45.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park,
oznaczonych numerami 2, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13 i 14
w zakresie pkt 2 i pkt 3/ w zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1740/2017
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 7 lipca 2017 roku w sprawie
rozpatrzenia uwag 1 pism zlozonych do wylozonej do publicznego
wgladu czeSci  projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park

109 - 110
1123

46.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park,
oznaczonej numerem 3 w zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1740/2017
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 7 lipca 2017 roku w sprawie
rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do wylozonej do publicznego
wgladu czeSci  projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park

110-111
1123 -124

47.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park,
oznaczonej numerem 15 w zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1740/2017
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 7 lipca 2017 roku w sprawie
rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do wylozonej do publicznego

111
1124
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wgladu czegsci  projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park

48.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park,
oznaczonej numerem 16 w zatgczniku do Zarzadzenia Nr 1740/2017
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 7 lipca 2017 roku w sprawie
rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do wylozonej do publicznego
wgladu czegsci  projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park

111-112
1124

49.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park,
oznaczonej numerem 18 / w czesci uwagi objetej wylozeniem/
w zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1740/2017 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 7 lipca 2017 roku w sprawie rozpatrzenia uwag i pism
ztozonych do wylozonej do publicznego wgladu czesci  projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory —
Park

112 - 113
i 124

50.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park,
oznaczonej numerem 19 /w czeSci uwagi objetej wylozeniem/
w zalgczniku do Zarzadzenia Nr 1740/2017 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 7 lipca 2017 roku w sprawie rozpatrzenia uwag i pism
ztozonych do wytozonej do publicznego wgladu czgsci  projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory —
Park

113
1124 - 125

51.

Zmiany sktadu Komisji Inwentaryzacyjnej

125

52.

Wybor Wiceprzewodniczacego Rady Miasta Krakowa

126 - 131
i 133

53.

Oswiadczenia i komunikaty

131-133

54.

Zamknigcie Sesji

134
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Panie 1 Panowie bardzo prosz¢ o zajmowanie miejsc. Bardzo prosze o sprawdzenie listy
obecnos$ci. Bardzo proszg list¢ obecno$ci, odczytam. Szanowni Panstwo odczytam listg
obecnosci, prosze o zglaszanie swojej obecnosci.

Pan Chrzanowski Kazimierz obecny

Pan Drewnicki Michat obecny
Pan Durek Krzysztof obecny
Pani Dziedzic Aleksandra obecna
Pani Fijalkowska Grazyna obecna
Pan Franczyk Jan obecny
Pan Gilarski Mirostaw obecny
Pan Grelecki Adam nieobecny
Pan Hawranek Andrzej obecny
Pan Jalocha Jozef obecny
Pani Jantos Matgorzata obecna
Pan Jaskowiec Dominik obecny
Pan Kalita Adam obecny
Pan Kapuscinski Ryszard obecny
Pan Ke¢ku$ Mariusz nieobecny
Pan Grelecki obecny
Pan Komarewicz Rafat obecny
Pan Kosek Jakub obecny
Pan Kosior Bolestaw obecny
Pan Kosmider Bogustaw obecny
Pan Krzysztonek Wojciech obecny
Pani Kwiatkowska Teresa obecna
Pani Maliszewska Teodozja obecna
Pan Mazur Andrzej obecny
Pan Migdat Adam obecny
Pan Miszalski Aleksander obecny
Pani Pabian Katarzyna nieobecna
Pani Patena Marta obecna
Pan Pietrus Wlodzimierz obecny
Pan Pietrzyk Stawomir obecny
Pan Popiel Jerzy obecny
Pan Por¢bski Edward obecny
Pani Prokop — Staszecka Anna obecna
Pan Rachwat Stanistaw obecny
Pan Seraczyn Jakub obecny
Pan Stoniowski Lukasz obecny
Pan Stawowy Grzegorz nieobecny
Pani Szybist Anna obecna
Pani Tatara Agata nieobecna
Pan Urynowicz Tomasz obecny
Pan Wantuch Lukasz obecny
Pan Wicher Dariusz obecny
Pan Wojtowicz Wojciech obecny
Pan Zigba Stanistaw obecny.
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Szanowni Panstwo!

Otwieram LXXXIII zwyczajng Sesj¢ Rady Miasta. Serdecznie witam Panie 1 Pandw
Radnych. Stwierdzam kworum uprawniajagce Rade do podejmowania uchwal. Serdecznie
witam ZastgpcOw Pana Prezydenta, Pana Sekretarza i Pana Skarbnika. Witam wszystkich
przybylych na dzisiejsza Sesje, a szczegolnie:

1. Uczniéw Szkoty Mistrzostwa Sportowego Marcina Gortata, uczniowie realizujg
projekt edukacyjny przy wspoétpracy z Centrum Mtodziezy im. dr Henryka Jordana.

2. Witamy przedstawicieli Rady Dzielnicy XII i Stowarzyszenia Dolina Serafy, ktorzy
zapraszajg na wystawg Wzgorze Kaim Wcezoraj 1 Dzi$, tutaj przed salg obrad i w Holu
Kamiennym.

3. Bardzo prosze¢ o chwile ciszy. Szanowni Panstwo, od kilku lat wspolpracujemy z
gruzinskimi miastami, z Tbilisy oraz ostatnio Kutaisi, drugim co do wielkos$ci miastem
w Gruzji. W lipcu 2016 roku byliémy $wiadkami wspaniatego wystepu gruzinskiego
choru Iberii, ktory do Krakowa przyjechat na Etno Festiwal. Chor wystapil na Sesji,
byla to wspaniata muzyczna uczta, wielu z nas to pamigta. Wczoraj odstonili§my
tablice z nazwa skweru im. Szoty Rustawelego, wielkiego stynnego gruzinskiego
poety z przetomu XII i XIII wieku. Skwer zlokalizowany jest na terenie dzielnicy VIII
Debniki. To nazwania skweru im. Szoty Rustawelego oraz odstonigcia tablicy z jego
imieniem doprowadzili przede wszystkim nasi koledzy Radni, Pan Adam Kalita i
Stawomir Pietrzyk, ktorzy w 2015 odwiedzili Kutaisi, natomiast z wnioskiem o
nazwanie skweru im. Szoty Rustawelego wystapito Niezalezne Zrzeszenie Studentow
1980. Dzisiaj goscimy na Sesji Rady Miasta oficjalng delegacje miasta Kutaisi,
cztonkowie, ktorej byli wezoraj §wiadkami odstonigcia tablicy im. Szoty Rustawelego.
Pragne serdecznie powita¢ Pana Shota Murgulia, Mera miasta Kutaisi, witamy Panie
Merze, Pana Temuri Nadiradze — Przewodniczacego Komisji Zdrowia i Spraw
Spotecznych oraz Panig Szoren¢ Kukuta Dyrektor Departamentu Kontaktéw
Zagranicznych 1 Projektow Miedzynarodowych. Serdecznie witam w Krakowie i
zapraszam Pana Shota Murgulia, Mera Kutaisi 0 zabranie glosu.

Mer Kutaisi Shota Murgulia /thumaczenie/

Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy! Szanowni Czlonkowie Rady Miasta Krakowa!
Mozliwo$¢ spotkania z Panstwem 1 przekazania moich wyrazéw ogromnego szacunku to dla
mnie ogromny zaszczyt. Polsko — Gruzinskie stosunki tak aktywnie rozwijane w ostatnich 25
latach sg de facto znacznie starsze. Przez wieki Polakow i Gruzindw laczyta wspoélna historia i
wspolne tradycje. StaliSmy rami¢ w rami¢ zarOwno w czasach prosperity jak i w czasach
ciezkich historycznych prob. Wyznawane przez nasze narody wartosci takie jak wolnos¢ i
godno$¢ to solidne podwaliny, na ktorych budujemy nasze braterskie relacje i pogltebiamy
wspotprace miedzy naszymi krajami. Wierzymy, ze wieloletnia przyjazn pomiedzy Gruzjg i
Polska, opierajaca si¢ na wzajemnym szacunku, wspolnej wizji 1 interesach to silna podstawa,
na ktorej zbudujemy przysztos¢ naszej wspOtpracy wkraczajac w nowa jej fazg, bedaca
wlasciwym odzwierciedleniem taczacej nas szczegdlnej przyjazni o bogatych tradycjach.
Wczoraj, 26 wrzesnia, odstoniliémy tablice na skwerze Szoty Rustawelego. Byto to
symboliczne potwierdzenie wagi jaka przykladamy do naszych bliskich relacji. Jak Panstwo
doskonale wiedz¢ Szota Rustaweli byt wybitnym XIl-wiecznym poeta 1 myslicielem
gruzinskiego Zlotego Wieku. Jego poemat, Rycerz w tygrysiej skorze, to dzieto literatury
Swiatowej, ktore doczekato sie¢ licznych thumaczen i1 publikacji wielu krajach na $wiecie,
wsérod ktorych znalazta si¢ réwniez Polska. Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy!
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Jeszcze raz dzigkuje za ciepte przyjecie, Panstwa goscinno$é i podkreslam gotowo$¢ naszego
miasta do rozwijania i pogtebiania naszych relacji.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujemy Panie Merze. Myslg, ze Panstwo doskonale pamigtaja ten wystep choru Iberii,
mysle, ze dobrze zrobiliS§my nazywaja ten skwer imieniem Szoty Rustawelego, a teraz
musimy wroci¢ do realiow. Szanowni Panstwo serdecznie dzigkujemy delegacji gruzinskiej,
my si¢ jeszcze z nig widzimy, jest kilka jeszcze spotkan, na ktore czes¢ z Panstwa zglosito
swoj akces. Pan Mariusz Keku$ obecny. Teraz sprawy organizacyjne.

Informuje Panstwa Radnych, ze stenogram i protokét z LXXXII Sesji, to jest posiedzenie 13
wrzesnia jest do wgladu w Kancelarii Rady, pokoj 201. Czy do protokotu z poprzedniej Sesji,
to jest z posiedzenia 30 sierpnia sg uwagi? Jezeli nie ma protokél zostanie podpisany.
Przypominam o obowigzku elektronicznego zglaszania interpelacji przez tych z Panstwa,
ktorzy zamierzaja je zglosi¢ na dzisiejszej Sesji oraz o obowigzku dorgczenia
Przewodniczacemu tez swojej interpelacji na piSmie zgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu. Uprzejma prosba Panstwa z Urzedu Miasta Krakowa i jednostek miejskich, aby
0soby wyznaczone jako referenci, to jest imiennie wyznaczeni we wnioskach do Rady Miasta
Dyrektorzy Wydziatow i jednostek do projektow uchwat, byli obecni na posiedzeniu Rady do
zakonczenia rozpatrywania sprawy to jest glosowania lub czytania.

Proszg¢ Panstwa w sprawach porzadku obrad informuje, ze do projektow, ktére beda dzisiaj
rozpatrywane w trybie jednego czytania wyznacza si¢ termin zglaszania autopoprawek do
rozpoczecia czytania, a termin zglaszania poprawek do czasu zakonczenia dyskusji. Na
dzisiejszej Sesji dotyczy to nastgpujacych jednoczytaniowych projektow uchwat:

1. Druk 2221, zmiana uchwaly w sprawie okreslenia rodzajow zadan 1 wysokoSci
srodkoéw Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych.

2. 2213, zaliczenie drog do drog publicznych kategorii gminnej oraz pozbawienia drog
publicznych kategorii drog gminnych poprzez wylaczenie z uzytkowania.

3. Druk 2203, rozpatrzenie petycji wniesionej przez stosowne osoby.

4. Druk 2212, ustalenie kierunkéw dziatania polegajacych dla uwzglednieniu wnioskéw
mieszkancow do projektowanego planu zagospodarowania przestrzennego rejon ulicy
Rajskiej.

5. 2244, udzielenie dotacji dla gminy Dziemiany oraz gminy Sepolno Krajenskie na
usuwanie skutkéw nawatnic.

6. 2245, zmiana uchwaly w sprawie wykazu drég i obiektéw oraz terenow, na ktorych
realizowane sg zadania Dzielnic I-XVIII Miasta Krakowa.

7. 2246, udzielenie dotacji dla podmiotow leczniczych bioracych udziat w Projekcie pn.
Rodzicu nie jeste$ sam!

8. 2247, zmiana uchwaly w sprawie wysokos$ci i zasad ustalenia oraz rozliczania dotacji
celowych dla podmiotow prowadzacych ztobki lub kluby dziecigce Ilub
zatrudniajacych dziennych opiekundw na obszarze Gminy Miejskiej Krakow.

9. 2248, zwickszenie dotacji celowej dla Muzeum Historii Fotografii im. Walerego
Rzewuskiego w Krakowie.

10. 2249, przyjecie i1 ogloszenie tekstu jednolitego uchwaly w sprawie ustalenia w
granicach administracyjnych miasta Krakowa miejsc przeznaczonych do uzytku
publicznego jako stref wolnych od dymu tytoniowego.

11. 2250, zmiany w budzecie.

12. 2218 do 2234, rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego planu

10



LXXXI111 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
27 wrzesnia 2017 r.

zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory Park w zalaczniku do zarzadzenia
stosownych zarzadzen Prezydenta.
Na podstawie paragrafu 34 ust. 3 Statutu pisemny wniosek co najmniej 1/10 ustawowego
sktadu Rady to jest 5 Radnych lub Prezydenta, zawierajacy uzasadnienie, ztozony najpdzniej
do konca dyskusji Rada moze zdecydowaé o rozpatrzeniu wyzej wymienionych projektow
uchwat w trybie dwoch czytan.
Informacja dotyczaca skarg. Od ostatniej informacji na LXXXII Sesji to jest od 13 wrzes$nia
wptynela jedna skarga. Skarga bedzie przedmiotem prac Komisji Rewizyjnej, ktora zdecyduje
o sposobie rozpatrzenia. Porzadek obrad dzisiejszej Sesji zostal uzgodniony z Komisja
Gtowng w dniu 18 wrzesnia. Informuje Panstwa Radnych, iz w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o
samorzadzie gminnym do porzadku obrad zostaly wiaczone projekty uchwat Prezydenta
wedlug drukow:
1. 2243, ustalenie wysokosci optat za usunigcie, przechowanie pojazdu oraz wysokos$ci
kosztéw powstalych w przypadku odstapienia od usunigcia pojazdu.
2. 2244, udzielenie dotacji dla gminy Dziemiany i S¢polno Krajenskie.
3. 2245, zmiana uchwaty w sprawie wykazu drog o obiektow, na ktérych realizowane sa
zadania dzielnic.

4. 2246, udzielenie dotacji dla podmiotoéw leczniczych.

5. 2247, zmiana uchwaty w sprawie wysokos$ci, zasad ustalenia oraz rozliczenia dotacji
celowych.

6. 2248, zwigkszenie dotacji celowej dla Muzeum Historii Fotografii.

7. 2249, przyjecie 1 ogloszenie tekstu jednolitego w sprawie ustalenia w granicach
administracyjnych Miasta Krakowa miejsc przeznaczonych do uzytku publicznego
jako stref wolnych od dymu tytoniowego.

8. 2250, zmiany w budzecie.

9. 2251, zmiany w budzecie.

10. 2252, zmiany w budzecie.

11. 2253, zmiany w budzecie.

Prosze¢ Panstwa, Pan Radny Stawowy obecny, Pani Radna Pabian obecna. Szanowni Panstwo
czy, teraz ustalamy porzadek obrad, czy Pan Prezydent, Komisja lub Grupa 5 Radnych
chciataby zglosi¢ propozycje zmiany w porzadku obrad w trybie przewidzianym przez Statut.
W imieniu Prezydenta nie ma, w imieniu Komisji nie ma, w imieniu Grupy Radnych, mam
jeden wniosek przed chwila zgloszony przez Pana Przewodniczacego Klubu Radnych
Platformy Obywatelskiej, ktoéry wycofat z dalszego procedowania druk 2212, wigc
oczywiscie tej sprawy nie musimy glosowaé. W sprawie porzadku? Jest wniosek o
wprowadzenie do porzadku obrad, bardzo prosz¢ Pan Radny, jest wniosek Grupy Radnych o
wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty.

Radny — p. A. Grelecki

Whniosek o wprowadzenie do porzadku obrad uchwaly w sprawie ustalenia kierunkow
dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie inwentaryzacji i usunig¢cia chorego i
suchego drzewostanu z terenu Gminy Miejskiej Krakow. Jest to wniosek Grupy Radnych
Miasta Krakowa.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Podpisy s3, numer 2238 dot. inwentaryzacji i usuni¢cia chorego i suchego drzewostanu z
terenu Gminy Miejskiej Krakow. Czyli mamy jeden wniosek. Czy jeszcze w imieniu Grupy
Radnych kto$ chce dokona¢ zmian w porzadku obrad? Nie widzg. W takim uktadzie prosze
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Panstwa bedziemy za chwile gtosowali ten wniosek. W tej sprawie? Glos za, glos przeciw?
Najpierw gltos formalny.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Prezydent! Szanowne Panie i Panowie
Radni!

W glosie przeciw chcialem tylko poinformowa¢ Panstwa Radnych, ze do tego druku jest
negatywna opinia Prezydenta, w zwigzku z powyzszym nawet jezeli jako Rada go
wprowadzimy jest wielce prawdopodobne, ze Prezydent go po prostu nie zrealizuje. W
zwigzku z powyzszym apel do wnioskodawcow, ze moze by przerobi¢ ten druk tak, zeby
mogl uzyska¢ pozytywna opini¢ Prezydenta. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

To byt glos przeciw. Glos za? Nie widz¢. Glosujemy. Wniosek formalny o wprowadzenie do
porzadku obrad 1 rozpatrzenie jako sprawy naglej projektu uchwaty w sprawie ustalenia
kierunkow dziatan dla Prezydenta Miasta dotyczacych inwentaryzacji i usuni¢cia chorego i
uschnigtego drzewostanu z terenu naszego miasta. Jest to druk 2238, byt glos przeciw,
glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

16 za, 9 przeciw, 3 si¢ wstrzymaty. Rada odrzucita to wprowadzenie. To tyle jesli
chodzi o porzadek obrad. Teraz

INTERPELACJE.
Prosze o zglaszanie si¢, Pan Radny Kosior pierwszy byl. I prosz¢ potem elektronicznie si¢
zgtasza¢. Pan Radny Kosior bardzo prosze, potem Pani Radna Jantos.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Panie i Panowie Radni! Szanowni Goscie!

Krotko zeby nie przedluzac, trzy interpelacje, a wszystkie trzy dotycza wykonania budzetu
miasta Krakowa za rok, za I péirocze 2017 roku. Prosz¢ Pana Prezydenta o odpowiedzi na
zawarte pytania i oczywiscie wyjasnienie kwestii, ktore, o ktore si¢ zwrocitem. Pozostate
interpelacje sa to interpelacje z moich dyzuréw, de facto sprawy zglaszane przez
mieszkancow Krakowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Pani Radna Jantos bardzo prosze, potem Pan Radny Porgbski.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!
Ja mam pare interpelacji, ale bardzo bym prosita tez o ciszg.

12



LXXXI111 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
27 wrzesnia 2017 r.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Bardzo prosz¢ Panowie, Pan Radny Kalita, Pan Dyrektor, Pan Radny Zi¢ba, Panstwo
dziennikarze, mozemy prosi¢ Panstwa o nie przeszkadzanie.

Radna - p. M. Jantos

Jest foyer do dyspozycji. Szanowny Panie Prezydencie!

Zgtaszam interpelacj¢ dotyczaca, wydaje mi si¢, do§¢ ciekawej okazji dla miasta. Mianowicie
uprzejmie prosze o informacje czy mozliwe jest zakupienie przez miasto uznanego za
zaginiony obraz Stanistawa Wyspianskiego z cyklu Portretow elity intelektualnej Krakowa.
Mianowicie za par¢ dni zostaje wystawiony w warszawskiej siedzibie Agra-Art. Portret dr
Jana Rabczynskiego, portret, ktory si¢ znalazt przywieziony z Kanady, poniewaz jest Rok
Wyspianskiego, pytam Pana Prezydenta, bo mysle, ze to jest sens zebySmy na aukcji jako
miasto mogli zakupi¢ ten obraz. Przypominam, uzasadnienie jest dluzsze, chcialam tylko
przeczyta¢, ze Rada Miejska w 1473 roku wyrazila zadowolenie z prac Wita Stwosza 1
zwolnita go z placenia podatkéw. Dzieto Mistrza pozostato do dzisiaj, moze wigc warto
zainwestowa¢ w dodatkowg autoryzacje dziel Wyspianskiego 1 zakupi¢ to dzieto dla miasta
majac w perspektywie to, ze wreszcie powstanie z prawdziwego zdarzenia , powstanie
Muzeum Wyspianskiego.

Nastegpna interpelacja. Uprzejmie prosze¢ Panie Prezydencie ze wzgledu na przygotowang
poprawke dla Parku Kulturowego pojawiajg si¢ wymagania dotyczace tablic pamiatkowych,
ale to odstawi¢ i pytam si¢, poniewaz jest ten czas wlasnie teraz, uprzejmie prosze o
informacje na jakim etapie jest powstawanie grzebowiska dla matych zwierzat domowych na
terenie Uniwersytetu Rolniczego. Patrz¢ na ukochang moja Prezydent, Panig Elzbiete
Koterbe.

Szanowny Panie Prezydencie uprzejmie prosze¢ o informacj¢ czy mozliwe jest zadbanie wtadz
miasta o to, aby zabezpieczone byly dyzury pediatrow. W Krakowie jest 5 szpitalnych
oddziatow ratunkowych SOR, 5 izb przyja¢ i 12 calodobowych ambulatoriow, w wigkszos$ci
nie ma na dyzurze pediatréw. O tym juz pisaly media 1 to jest uwazam w naszych
kompetencjach, tym si¢ powinniSmy zajaé. Wczesniej byly trzy placowki i po prostu pytam
si¢, poniewaz mysle, ze to jest element dziatania miasta Krakowa gdzie mozemy zadziata¢
bardzo aktywnie, zeby pediatrzy wrocili na dyzury, a zwlaszcza dyzury nocne. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Pan Radny Porebski bardzo prosze, potem Pan Radny Jatocha.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Ja mam cztery interpelacje ze spotkan z mieszkancami, z dyzuréw, z trzema si¢ postaram
Panstwa zapozna¢, wszystkie kieruje oczywiscie do Pana Prezydenta. Od kilku lat rodzice
oraz grono pedagogiczne samorzagdowego przedszkola Nr 11 przy ulicy Saskiej 11 zmagaja
si¢ z problemem hatasu /.../

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Przepraszam bardzo, wlasnie a propos hatasu, Pan Radny Drewnicki a propos hatasu, panowie
przy oknie a propos hatasu, Pani Marta Patena a propos hatasu i Pani Grazyna Fijatkowska a
propos hatasu, prosze bardzo.
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Radny — p. E. Porebski

/.../ spowodowanego bliska odlegtoscig drogi. Hatas utrudnia prowadzenie zaje¢ oraz
powoduje klopoty ze snem wsrod dzieci. Na problem sklada si¢ zty stan nawierzchni ulicy
Saskiej oraz brak barier akustycznych. Ponadto to przedszkole usytuowane jest posrodku
migdzy dwoma skrzyzowaniami, co powoduje, ze na jego wysokosci samochody osiagaja
najwicksza predkos¢ potegujac problem. Podobne trudnosci odczuwane sg nawet w pobliskim
kosciele. Wnioskuje zatem o szczegdlne przeanalizowanie przyczyn wystepujacego hatasu na
ulicy Saskiej 1 wykonanie remontu nawierzchni ulic oraz montaz przezroczystych barier
ochronnych. Prosz¢ o przychylne zalatwienie powyzszej sprawy Szanowny Panie
Prezydencie.

I druga interpelacja. Na pelnionym przeze mnie dyzurze zgtosili si¢ mieszkancy z pytaniem
kiedy zostanie wyremontowana zatoka przystankowa autobusu o nazwie Kombinat. W zatoce
przystanku gdzie zatrzymuje si¢ autobus linii 142 w kierunku Alei R6z znajduje si¢ duza
wyrwa. Co jaki$§ czas ustawione sa zabezpieczenia. Niestety one sg niszczone lub ging. Nie
dopusémy zeby doszto do jakiegokolwiek wypadku w tym miejscu. Zwracam si¢ z uprzejma
prosba do Pana Prezydenta o spowodowanie remontu tej wyrwy.

I nastepna réwniez z dyzuru. Picknie zastlupkowano teren zielony, zeby nie stawaty
samochody, nie jezdzily, wiemy, ze wszyscy dbamy o tereny zielone, natomiast tam gdzie
staly samochody jest wygniecione, sg kaluze potezne, dotaczytem tu zdjecie do tego i bardzo
prosze, zwracam si¢ z uprzejma prosba do Pana Prezydenta o spowodowanie odtworzenia
tego trawnika z powrotem, za co z gory serdecznie dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Pan Jozef Jatocha, potem Pan Andrzej Mazur.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Ja mam dwie interpelacje. W pierwszej interpelacji prosz¢ Pana Prezydenta o sporzadzenie
symulacji budzetu dzielnicy X, ktorej granica zachodnia przebiegataby wzdtuz ulicy
Zakopianki, pozostate granice bez zmian. I druga wersja, tez o sporzadzenie symulacji
budzetu dzielnicy X, ktorej granica poétnocna przebiegataby wzdtuz autostrady A4, pozostale
granice bez zmian. Dlaczego? Wczoraj prosze Panstwa bylem na konsultacjach w sprawie
oddzielenia osiedla Kliny od dzielnicy X, byly tam sprawy takie, Ze po prostu nie nadajg si¢
na powtdrzenie, nie bede wymienial nazwisk, ale padty zarzuty pod adresem Radnych o
donoszenie, o zastraszanie mieszkancow, o proby przekupstwa kosztem niszczenia ludzi.
Mysle, ze finat tych wypowiedzi bedzie prawdopodobnie w sadzie, dlatego nie wymieniam
nazwisk. Dlaczego prosz¢ o sporzadzenie takiej symulacji budzetu, ze wzgledu na to, ze padly
stowa, Ze po utworzeniu dzielnicy bez osiedla Kliny dzielnica ta bedzie kartem, ze dostanie
kilkaset tysiecy ztotych. Wedtug mnie to jest nieprawda. Po drugie nie podniesiono takiej
sprawy, ze ta dzielnica, ktora by powstala bedzie miata mozliwos¢ sktadania projektow
uchwal do budzetu miasta i WPF, a teraz nie ma takiej mozliwosci ze wzgledu na to, ze
wszelkie wnioski Radnych sg odrzucane po prostu na etapie projektow uchwat. To jest jedna
sprawa.

Druga sprawa to jest §wietlenie ulicy Nad Fosa. Prosze Panstwa ja ztozylem do budzetu
wniosek, 20 tys. o$wietlenie ulicy Nad Fosa, cze$¢ miedzy ulica Kurylowicza, a ulica
Tuchowska, chodzi o postawienie 6 stupow, kwote powziglem z informacji ZIKiT, w zwigzku
z tym nie ja to wymyslitem, okazato si¢, ze 20 tys. to wystarczy tylko na projekt, po
spotkaniu, ktore odbyto si¢ w ZIKiT zebralem zgod¢ trzech mieszkancéw na postawienie,
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posadowienie stupow oraz przebieg linii energetycznej, pozostate trzy mialty by¢ posadowione
na terenie MPWiK, dziatki MPWIK, teraz co, okazuje si¢, ze dostatem odpowiedz negatywna
ze wzgledu na to, ze nie mozna posadowi¢ stupow oswietleniowych na dziatkach prywatnych
poniewaz podniesie si¢ ich warto$¢. Proszg Panstwa jezeli co$ takiego si¢ daje, odpisuje to
prosze wybaczy¢, ale jak mam traktowac to, robienie z ludzi i ze mnie, za przeproszeniem,
idioty, bo ja dostalem wzory umow z mieszkancami gdzie mieszkancy si¢ godza na to, zeby
posadowic¢ te stupy. To jest okoto 250 m w terenie takim, ze drzewa zarastaja, a niedaleko
mamy schronisko, do ktorego przychodza bezdomni z miasta Krakowa. I to jest tez droga
prowadzaca do szkoty. Prosz¢ wybaczy¢, to jest nieporozumienie. Ja tu mam opini¢, znaczy
pismo z 31 lipca 2015 roku gdzie tez wypowiadajg si¢ prawnicy. Zacytuje fragment: niemnie;j
jednak z uwagi na fakt, iz w okolicznosciach konkretnej sprawy korzysci z ulokowania
stupow oswietlenia ulicznego poza pasem drogowym na dziatkach osob prywatnych moga
okaza¢ si¢ wicksze, anizeli wady takiego rozwigzania, zasadne jest, zasadne wydaje si¢
rozwazenie nabycia lub wywlaszczenia od oséb prywatnych cze$ci dziatek, na ktérych
miatyby zosta¢ posadowione takie stupy. Prosze Panstwa ja jednych sytuacji nie rozumiem,
nie rozumiem stowa: nie da rady. To moze tak wezmiemy 1 sprawdzimy w catym Krakowie
ile stupoéw stoi na gruntach prywatnych. Ja mam nastepng sprawg, napisatem w sprawie ulicy
Podgoérki, tam jest 600 m drogi, ktora jak potozy sie asfalt bedzie droga tranzytowa w
przypadku przebudowy ulicy Myslenickiej. I tez Panstwo powiecie z ZIKiT, ze nie da si¢
rady os$wietli¢, dopiero wtedy jak si¢ ludzie pozabijaja. Prosz¢ Panstwa zmiencie zasady,
sposob myslenia, wszystko si¢ da rade zrobi¢, jest nawet propozycja zeby wywlaszczy¢ pod
jednego stupa tylko nie wiem czy to jest racjonalne. W odpowiedzi tej dostatem tez sugestie,
ze rozbuduje si¢ ulice, ale koszt rozbudowy tej ulicy to jest 8 mln tylko, Ze nikt tam nie byl, ja
sadzeg, ze to bedzie 20, bo trzeba spalowac cate zbocze. Prosz¢ zeby Pan Prezydent wystat
tych urzednikéw na wizje lokalna, chetnie si¢ spotkam 1 pokaze o co chodzi. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje. Pig¢ minut to juz byto duzo. Pan Radny Mazur, potem Pan Radny Drewnicki.

Radny — p. A. Mazur

Mam nadziej¢ Panie Przewodniczacy, ze tez bede miat 5 minut, tak, ze z gory dzigkuj¢. Moze
Pan Przewodniczacy si¢ zamysli 1 bedzie miat 5 minut.

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni i Goscie!

Zglaszam trzy interpelacje. Pozwolg sobie zatrzymac si¢ na jednej gdyz uwazam, ze jest
wazna. Jako Wiceprzewodniczacy Komisji Sportu zwrocilem na pewne rzeczy uwage i to
wlasnie, mam to w tej interpelacji. Zwracam si¢ do Pana Prezydenta o przedstawienie
kompleksowej informacji na temat koncepcji funkcjonowania ogoélnodostepnych miejskich
obiektow sportowych, a w szczegdlnosci powstajagcych obecnie oraz planowanych do
realizacji inwestycji. W ostatnich latach mieszkancy Krakowa obserwuja znaczng aktywnos¢
miasta jesli chodzi o dziatalno$¢ inwestycyjng w zakresie infrastruktury sportowej. Powstaje
wiele nowych budowli, boisk 1 urzadzen, ale mozna odnie$¢ wrazenie, ze dynamiczny proces
inwestycyjny czesto nie uwzglednia racjonalnie przemyslanej i1 efektywnej strategii
zarzadzania sportowa infrastrukturg miejska, w tym jej wykorzystania nie tylko w waskim
zakresie przez sportowcoOw zrzeszonych w klubach, ale rowniez w formule ogdlnodostepne;.
Biorgc pod uwage skal¢ wydatkdw ponoszonych przez miasto na rozwoj infrastruktury
sportowe] konieczna jest ich racjonalizacja w celu osiggnigcia wymiernych korzysci
spotecznych poprzez optymalizacj¢ zarzadzania i wykorzystania obiektow sportowych oraz
umozliwienia dostepu do nich w zorganizowanej formie dla mieszkancoOw naszego miasta.
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Wymienione aspekty winny stanowi¢ istotny element planowania oraz wptywaé na
podejmowanie decyzji dotyczacych lokalizacji oraz specyfiki zakresu realizowanych
inwestycji sportowych. Dlatego tez zwracam si¢ do Pana Prezydenta o przedstawienie
stosownej informacji w tym zakresie. Koncepcja winna uwzglednia¢ stosowanie przez Zarzad
Infrastruktury Sportowej odpowiednich zapisow w umowach przy realizacji inwestycji
zobowigzujacych beneficjenta publicznych $rodkéw inwestycyjnych do bezptatnego w
ustalonym oczywiscie zakresie oraz zorganizowanego udost¢pnienia nowo powstajacych
obiektow sportowych na rzecz mieszkancow miasta oraz przekazanie dyrektorom miejskich
placowek oswiatowych odpowiednich $rodkow finansowych z jednoczesnym zobowigzaniem
szerokiej publicznej dostepnosci szkolnych obiektéw sportowych poza godzinami realizacji
procesu dydaktycznego. Mam nadzieje, ze rzeczowa dostane odpowiedz w tym temacie i
mysle, ze jezeli dostang odpowiedZ to moze pochyle sie¢ nad uchwata kierunkowa w tym
temacie, ale oczywiscie musze wiedzie¢ co Prezydent w tym temacie chciatby odpowiedziec.
Mam jeszcze dwie interpelacje. Jedna jest to prosba mieszkancéw o naprawienie chodnika
przy ogrodzeniu przy stronie wschodniej cmentarza w Batowicach, zbliza si¢ 1 listopad,
deszcze wiemy, ze s intensywne, ludzie tam tong w wodzie, wigc miatbym prosbe, zeby co$
w tym temacie zrobic.

I jeszcze, mysle, ze tyle, nie bede zabieral wigcej czasu, 4 minuty, reszta jest doktadnie
opisana w dwoch interpelacjach. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Radny Drewnicki, potem, Pani Radna Dziedzic do protokotu, czyli potem Pan
Radny Chrzanowski.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatem zglosi¢ dwie interpelacje. Pierwsza dotyczy umowy, ktora zostala podpisana na
linii miasto — jedna z firm dotyczaca budowy Smart City, pojawily sie liczne watpliwos$ci, co
do natury prawnej jakby tego porozumienia, ale takze pewnej etycznej. Dlatego ja chcialem
tutaj rozwia¢ wszelkie watpliwosci, uzyska¢ informacje na kilka podstawowych pytan.

1. Smart City w swoich zatozeniach stawia duzy nacisk na pewna przejrzysto$¢ procesu
tworzenia wszelkich inicjatyw, a takze uczestnictwo obywateli. Dlatego prosze,
pytanie dlaczego przynajmniej wedtug informacji medialnych czy to jest prawda, ze z
firmg Nomad umowa zostata podpisana poufna, a jezeli tak to jaki byt powdd.

2. Co bylo przedmiotem tej umowy i innych uméw na realizacj¢ Smart City, tutaj chodzi
gléwnie o firmy Nomad i Smart City Polska. Jakie dokumenty zostaty podpisane z
wyzej wymienionymi podmiotami. Kto ma do nich dostgp 1 wglad, szczegolnie do tej
umowy, ktora wedlug mediow miata by¢ poufna. Czy podmioty te, ktére sg w
umowach otrzymaty mozliwos¢ korzystania z infrastruktury miejskiej, na przyktad ze
stupéw 1 w jakiej formie prawnej 1 na podstawie jakich dokumentow i na jakich
zasadach. Prositbym o przestanie wszystkich dokumentdw, ktére zostaty podpisane z
tymi podmiotami. Wedlug tez informacji medialnej miasto nie bedzie ponosi¢ zadnych
kosztow zwigzanych z podpisaniem tych porozumien, natomiast ja chce zapyta¢ czy
miasto nie zrzeklo si¢ jakich$ profitow, korzysci czy innych rzeczy, na ktorych
mogloby korzysta¢. Czy, i teraz wazne pytanie, czy firma Smart City Polska w
jakiejkolwiek umowie podpisanej z miastem czy z jednostkami miejskimi otrzymata
prawo wylacznosci na $wiadczenie jakichkolwiek ustug, poniewaz dotarlem do
informacji, wedlug ktérych stup raz zajety przez ta firme nie begdzie mogt byc
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uzywany na te same cele w innej, przez inne firmy. To powoduje jedno, ze jakby,
jezeli firma w tej chwili wykupi sobie wszystkie stupy to bedzie miata monopol w
miescie. Moim zdaniem to jest strasznie nie w porzadku, dlatego ja chce pyta¢ na
jakiej to bylo podstawie 1 czy to jest w ogble rzeczywiscie prawda, bo mowie,
dotartem do takich informacji, ktore to potwierdzaja.

3. Kto bedzie mogt korzysta¢ z zainstalowanych na stupach czy na innej infrastrukturze
miejskiej nadajnikow, do czego one beda stuzy¢, dlaczego wylonienie podmiotu nie
nastgpito w trybie przetargu lub konkursu jak cho¢by miato to miejsce w przypadku
roweru miejskiego gdzie ten rower miejski jest jakby tutaj na zasadzie licencji czy
koncesji, ma jakby monopol na $wiadczenie takich ustug. Ta firma nie ma, nie byto
takiego konkursu. Prosz¢ poda¢ wszystkie podmioty, ktére podpisaty wspomniang
umowe lub umowy i osoby, ktore jakby tutaj reprezentowaly czy to miasto czy te
firmy. To jest wazne o tyle, ze my tworzac ide¢ Smart City i1 tworzac Smart City nie
mozemy pewnych rzeczy ukrywac 1 nie mozemy tez tworzy¢ monopoli. Jezeli taka
sytuacja wystepuje to prosze o szczegdtowe informacije.

Natomiast druga interpelacja dotyczy budowy skrzyzowania, przebudowy skrzyzowania i
catego uktadu drogowego przy nowej Galerii Handlowej nas krzyzowaniu Dobrego Pasterza i
Bohomolca. To skrzyzowanie buduje prywatny inwestor. Prosz¢ o odpowiedzZ na pytanie jakie
byly terminy w umowach, ktére zobowigzaly dewelopera do wybudowania tego
skrzyzowania, jaki byl po prostu termin realizacji, czy ten termin zostal przekroczony, czy
jezeli zostat przekroczony to czy sa naliczane kary finansowe i1 kiedy ewentualnie ta
inwestycja zostanie zakonczona, poniewaz dochodzi tam do dziwnych sytuacji gdzie sa
straszne korki, okoliczne ulice, tutaj Reduta do jeszcze niedawna tez byta remontowana, co
spowodowato, ze kilka ulic w obrebie jednego miejsca wyjazdowych bylo zablokowanych, a
ostatnio nawet autobus komunikacji miejskiej zawist po prostu na tej remontowanej ulicy. To
juz jest absurdalne.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Panie Radny 4,5 minuty.

Radny — p. M. Drewnicki
Dzigkuje, to wszystko.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Chrzanowski, bo Pani Radna Dziedzic ztozyta do protokotu, Pan Radny
Chrzanowski, potem Pan Radny Pietrzyk.

Radny - p. K. Chrzanowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Sprawa, ktorag chce poruszy¢ w interpelacji dotyczy sprzedazy lokali mieszkalnych w
budynkach przy ulicy Ko$ciuszkowcow 4 i Zakopianskiej 101 1 103. Otéz Krakowskie
Zaktady Sodowe w Likwidacji w 1995 roku przekazaly bezptatnie gminie Krakéw grupe
budynkéw wraz z zamieszkujagcymi lokatorami, czyli byly to po prostu mieszkania
zaktadowe. Cze$¢ lokatorow zamieszkujacych te budynki zlozyla wnioski w terminie
oczywiscie pozniejszym o wykup mieszkan. I cze¢$¢ z tych lokatorow, ktorzy ztozyli wnioski
otrzymata zgode 1 mieszkania zgodnie z uchwata Rady Miasta wykupita. Natomiast jest
grupa, ktora wlasnie zamieszkuje w budynkach Zakopianska 101, 103 i Kosciuszkowcoéw 4,
ktorzy nie dostali zgody na wykup tych mieszkan, w zwigzku z argumentacja, ze zostala w
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tych budynkach odtworzona w cato$ci substancja mieszkaniowa. Ot6z zdaniem proszacych o
rozpatrzenie tej sprawy ta substancja mieszkaniowa nie zostata odtworzona, tylko zostaly
wykonane w cz¢éci remonty zwigzane z biezaca eksploatacja mieszkan. Szczegdtowo to jest
opisane zaré6wno w prosbie mieszkancow jak i w mojej interpelacji, ktérg opisuje, ktorg
przedstawiam, zwracam si¢ natomiast do Pana Prezydenta o ponowne przeanalizowanie
zakresOw remontu, czy one byty, odtwarzaly substancj¢ mieszkaniowa czy nie, bo
przynajmniej te pozycje, ktoére dotycza czy to malowania klatek schodowych czy bram
wjazdowych czy drzwi wejsciowych 1 wielu innych tego typu infrastrukturalnych rzeczy,
podworka np. jakby w sposdéb oczywisty nie odtwarzaja substancji mieszkaniowej, ale
roOwniez 1 te remonty, ktore byly prowadzone w tych budynkach rowniez nie odtwarzaja
substancji mieszkaniowej, natomiast w zwigzku z eksploatacja nalezato je wykonaé. Czyli
prosze o ponowne rozpatrzenie i umozliwienie ewentualnie mieszkancom wykup tych
mieszkan. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosze o pisemng wersje. Pan Radny Pietrzyk bardzo
prosze, omytkowo, Pani Radna Prokop — Staszecka, to samo, Pan Radny Wantuch bardzo
prosze, a potem bede ja, bardzo prosze Pan Radny Wantuch, prosze bardzo.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja zglaszam interpelacje dotyczaca interpelacji, sposobu w jaki otrzymujemy odpowiedz na
interpelacje, poniewaz dochodz¢ do wniosku, ze czgs$¢ urzednikow traktuje nasze interpelacje
jako skaranie boskie 1 odpowiadajg na te interpelacje po najmniejszej linii oporu. Podam
Panstwu przyktad mojej interpelacji dotyczacej zamontowania tutaj przed Urzgdem Miasta
Krakowa, z drugiej strony znaku drogowego wiersza Wistawy Szymborskiej. Kierowatem si¢
tutaj doswiadczeniem miasta Rzeszow, ktore z drugiej strony znakdéw drogowych instaluje,
umieszcza herb miasta Rzeszowa. Wyglada to bardzo tadnie. Jezeli popatrzymy na te znaki
drogowe to z drugiej strony sa bardzo nieestetyczne, w Rzeszowie instaluja herby, ja
zaproponowatem zeby tutaj na tym jednym znaku umiesci¢ wilasnie wiersz Wistawy
Szymborskiej i dostalem odpowiedz odmowna, ze Urzad Miasta Krakowa nie wyraza zgody
na zainstalowanie herbu miasta Krakowa z tej strony znaku, o co nie wnioskowatem, nie
wnioskowatem o zainstalowanie herbu miasta Krakowa tylko wiersza, a positkowatem si¢
tylko przyktadem rzeszowskim, co oznacza, ze ta interpelacja zostata potraktowana tak
troszeczke niepowaznie, a wiem, po rozmowach z innymi Radnymi, Ze nie jestem jedynym
Radnym, ktéory ma takie zastrzezenia. Dlatego zwracam si¢ z interpelacja, zeby w
odpowiedziach na interpelacje, ktore sg podpisywane formalnie przez Pana Prezydenta, albo
przez ZastgpcOw, a jest rzecza oczywista, ze ani Prezydent ani Zast¢pcy nie piszg tych
odpowiedzi na interpelacje, zeby bylo dopisane: odpowiedz przygotowatl taki a taki urzednik,
taki a taki wydziat.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Przepraszam bardzo, prosze nie przeszkadza¢ Pani Radna, bo §winka bedzie na Panig czekata.

Radny — p. L. Wantuch

Moim zdaniem, po pierwsze, miatas takg interpelacje, to nie wiedzialem, 10 lat temu nie
bytem Radnym, ale w kazdym razie chodzi o to, jezeli urzednik, albo nieprawidtowo odpowie
na interpelacje, albo nie potraktuje jej, nie przeczyta ze zrozumieniem to zeby byto wiadomo
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kto jest odpowiedzialny i ewentualnie mozna bytoby interweniowaé w tej sprawie, bo jednak
te interpelacje — cho¢ czesto naduzywane przez Radnych — sg bardzo potrzebnym $rodkiem
sluzagcym mieszkancom Krakowa, nam w wykonywaniu mandatu Radnego. Dlatego taka
interpelacje sktadam, mam nadzieje, ze teraz moze si¢ co$ zmieni i interpelacja, ktorg sktadata
Pani Radna Jantos wtedy, wtedy byla odpowiedz odmowna, moze teraz bedzie inacze;j.
Dzi¢kuje¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. Zglosilem si¢ ja, ja krotko zasygnalizuje dwie kwestie. Po pierwsze interpelacja w
sprawie zagospodarowania albo tez zlego stanu terenow zielonych migdzy Kopcem
Pitsudskiego, a Kopcem Kosciuszki.

Po drugie cze$¢ mieszkancow rejonu Placu Inwalidow i okolic bulwersuje sprawa likwidacji
sklepu spozywczego na rogu Placu Inwalidow i ulicy Sienkiewicza. My mamy uchwatg¢ o tzw.
lokalach, branzach chronionych i zanikajacych. Sklepy spozywcze takimi branzami nie sa, ale
wydaje sig, ze sklep, ktéry tam byt od 40 lat powinien w jaki§ sposdb moéc kontynuowacé,
nawet jezeli nie przez danych wynajmujacych to przez, to powinna pozosta¢ ta branza. Stad
pytanie jak to dalej bedzie wygladaé. To tyle z mojej strony, dzigkuj¢. Pan Radny Stoniowski.

Radny — p. L. Sloniowski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam dwie interpelacje, tylko je krotko zasygnalizuj¢. Jedna dotyczy kursowania linii 304
autobusowej, taczacej Wieliczke z Krakowem 1 opdznien, ktére tam majg miejsce, a druga
komunikacji publicznej na czas remontu przy ulicy Basztowej. Starsze osoby, ktoére mieszkaja
w okolicy Kleparza wtasciwie zostaty odcigte, jezeli nie sg w stanie przejs¢ duzego odcinka
pieszo od kontaktu z Bagatelag 1 stad prosba o rozwigzanie tego problemu przez jakas
komunikacje zastepcza. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Pan Radny Mazur jeszcze raz.

Radny — p. A. Mazur

Panie Przewodniczacy to znaczy ja przepraszam, ze zostalem wywotany, ale nie rozumiem
czego$ takiego, mianowicie s3 interpelacje do interpelacji, wychodzi Pan Radny i méwi, ze,
co to znaczy, ze interpelacje sg naduzywane przez Radnych, nie rozumiem, to znaczy, ze on
rezygnuje z interpelacji, bo uwaza, ze s3 naduzywane, bo ja z nich nie rezygnuje¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ czy kto$ jeszcze z Radnych chce wzig¢ udzial w zgloszeniu
interpelacji? Nie widze. Pan Sekretarz

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja zbiorczo informuje, Ze na poprzedniej Sesji zgltoszono 20 interpelacji, na 13 z nich
Prezydent udzielit odpowiedzi, co do pozostatych termin udzielenia odpowiedzi przypada do
4 pazdziernika. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dziekuje. Czy w sprawie udzielonych odpowiedzi sg jakie$s wnioski, uwagi, zastrzezenia? Nie
widze. W takim uktadzie dzigkuj¢ za informacje w sprawie odpowiedzi. Bardzo prosze Pan
Radny Hawranek.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie i Panowie Radni!

W imieniu Klubu Platformy prosz¢ o 30 minut przerwy i zapraszam Radnych Platformy do
pokoju klubowego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Oglaszam przerwe¢ do godziny 11.30 czyli 35 minut.

Radny — p. W. Pietrus
Zapraszam Radnych Prawa i Sprawiedliwosci do pokoju klubowego na 15-minutowe
posiedzenie. Dziekuje.

PRZERWA DO GODZINY 11.30.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Panie i Panowie bardzo prosz¢ o powrdt na sale. Bardzo proszg¢ Panstwa Radnych o powr6t na
salg. Panie i Panowie bardzo prosze o powrdt na salg, zgloszenie gotowosci i udziat w
sprawdzeniu kworum. Czy Klub Prawa i Sprawiedliwosci gotow? Tak. Czy Platforma
Obywatelska gotowa? Gotowa. Czy Klub Przyjazny Krakow gotéw? Nie widze. Czekamy na
Klub Przyjazny Krakéw. Szanowni Panstwo sprawdzenie kworum bardzo prosz¢. Prosz¢ o
przygotowanie sprawdzenia kworum. Czy jeszcze kto$ bierze udzial w sprawdzeniu
kworum? Nie widzg. Stwierdzam, ze na Sali jest kworum. Szanowni Pafistwo zanim
przystapimy do porzadku obrad chcialem zasygnalizowa¢ dwie kwestie. Ot6z na prosbe gosci
z Uniwersytetu Jagiellonskiego chcialem prosi¢ o zgode zeby ten punktu byl jednym z
pierwszych rozpatrywany 1 zaraz potem zeby byly rozpatrywane sprawy podatkowe tutaj ze
wzgledu na prosbe Pana Skarbnika wyrazong wczesniej. Poniewaz jest to I czytanie to bedzie
kwestia informacyjna. Szanowni Panstwo czy do tej kwestii sg jakie§ zastrzezenia? Nie
widze. Wigc zaraz po wznowieniu obrad taki tryb przyjmiemy. Wznawiam obrady, w sprawie
formalnej Pani Radna Fijatkowska bardzo prosze¢, potem Pani Radna.

Radna - p. G. Fijalkowska

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chcialam w trybie naglym zglosi¢ projekt uchwaly w sprawie kierunkow dziatania dla
Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacego wykupu lub zamiany terenéw na Wzgérzu Kaim, na
ktoérym zlokalizowany jest pomnik odparcia Rosjan 1 mam odpowiednig ilo$¢ podpisow.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Proszg¢ numer druku? 2256. Pani Radna Dziedzic.
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Radna - p. A. Dziedzic

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Chciatam zgtosi¢ w trybie nagtym projekt uchwaty wedlug druku 2255 w sprawie kierunkéw
dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych wykupu terenu na Wzgérzu Kaim, na
ktorym zlokalizowany jest pomnik upamigtniajacy wydarzenia z 1914 roku.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Bardzo prosze, podpisy, bo bez tego nie mozemy. Ma Pani? To bardzo prosze¢. Druk 2255, a
to jest druk numer 2256. Szanowni Panstwo czy sg jeszcze jakie$ uwagi dotyczace porzadku
obrad, sprawy nagle? Nie widze. Wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku
obrad projektu uchwaly wedhug druku 2256 w sprawie kierunkéw dziatania dla Prezydenta
dotyczacych wykupu lub zamiany terenow na Wzgdrzu Kaim, na ktorym zlokalizowany jest
pomnik odparcia Rosjan. Glos za, gtos przeciw? Nie widze, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad,
wprowadzenie do porzadku obrad? Nie byto zgloszen. Przepraszam, Pan Radny w sprawie
przeciw. Pytatem, glos za, glos przeciw, nikt si¢ nie zglaszat, dobrze, Pan przeciw, Pani za.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy!

Sytuacja jest nieciekawa, ja prosz¢ Panig Radng Fijalkowska zeby wycofala ten projekt
uchwaty w kontek$cie uchwaty, ktérg ztozyta kolezanka z naszego Klubu bo powiem tak, ja
nie wiem kto chce rywalizowa¢ w pomystach, ale jedna rzecz dla mnie jest faktem.
Mianowicie jezeli chodzi o zgloszenie Panu Prezydentowi problemu to 14 stycznia 2015 roku
Pani nasza Radna Ola zlozyta interpelacj¢ do Pana Prezydenta, ale prosz¢ postucha¢, 14
stycznia w 2015 roku problem zostal, jako pierwszy problem, zostal zgltoszony Panu
Prezydentowi w interpelacji przez Paniag Radna nasza. Natomiast Pani Radna Fijalkowska
problem ten oczywiscie rowniez zgtosita, ale w marcu 2017. W zwiazku z czym gdybysmy
si¢ mieli licytowa¢ w pomystach i1 kto komu co$ zabiera, to ja jednak prosze w kontekscie tej
prawdy, kto wczesniej zglaszat, kto tym si¢ problemem zajmowat 1 prosz¢ Panig Radna, ktora
bardzo szanuje, Panig Fijaltkowska zeby po prostu wycofata ten projekt, bo to jest projekt
tozsamy z projektem Pani Radnej z PiS.

Przewodniczacy obrad — p. B. Ko$mider
Dzigkuje. Glos za, byla Pani Radna Maliszewska. Tak, ze juz kolegi nie dopuszcze, bo jest
Pani Radna Maliszewska za.

Radna - p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chciatam si¢ zwrdci¢ do Pani Radnej Aleksandry Dziedzic, z ktorg wspotpracuje w Komisji
Kultury i bardzo sobie ceni¢ to, ze sa takie wazne sprawy w gminie, ktorymi Ola zyje i
ktorymi si¢ zajmuje, zreszta podkreslit to na Komisji Kultury Pan Kumon. I nawet
przygotowat dla ciebie interpelacjg, jest to nawet chwalebne, ze mieszkancy si¢ wiaczaja w
ten sposob. Panie Radny Rachwal te dwie uchwaty sa identyczne, projekty dotyczace
kierunkow dziatania dla Prezydenta, a jesli co$ jest nieuczciwe i nietadne to chcialabym
zapyta¢ dlaczego Pani Ola Dziedzic ze swojej uchwaty kierunkowej, ze swojego projektu
wycofala uzasadnienie, ktore jest plagiatem, plagiatem czyli kradzieza. I nazywajmy rzeczy
po imieniu i nie oburzajmy si¢ tu gdzie oburzenie jest absolutnie niewskazane. | nie chodzi o
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to kto ma racje, czy kto bardziej kocha Wzgoérze Kaim czy nie kocha, chodzi o to zeby bylo
uczciwie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. Byl glos za, byl glos przeciw, nie ma, prosz¢ Panstwa przepraszam bardzo,
jesteSmy w gltosowaniu, jest gtos za 1 glos przeciw, nie ma dyskusji, przepraszam, jest Statut 1
on obowigzuje nas wszystkich, to prosz¢ to wyjasni¢ w dyskusji, byt glos przeciw, byt glos
za. Ja nie powstrzymywatem ani jednej ani drugiej strony, to jest $wigte prawo Panstwa
zglosi¢ glos za, glos przeciw bo tak stanowi Statut, natomiast nie ma dyskusji przy sprawach
formalnych. Prosz¢ o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad
prosze o nacisnigcie stosownego guzika i podniesienie reki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jeszcze glosujemy. Dzigkuje. Wszyscy? Zamykamy,
prosz¢ wynik.

17 0s6b za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada nie wprowadzita tego punktu do
porzadku obrad. I drugi wniosek Pani Radnej, wniosek formalny zawsze moze by¢.

Radny — p. A. Hawranek

Panie Przewodniczacy!

Sktadam wniosek o sprawdzenie obecnosci Radnych na Sali obrad jako, ze wizualnie i na oko
jest ich wigcej niz 17 osob. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Prosz¢ bardzo, prosz¢ o przygotowanie sprawdzenia obecnosci. Mozemy sprawdzié
obecno$¢? Mozemy. To bardzo proszg¢ sprawdzamy obecno$¢. Prosze kartke, ja, ale to czy
tak czy siak musimy gltosowac, ja moge zarzadzi¢ sprawdzenie obecnosci w kazdej chwili,
dobrze, przegltosujemy wniosek o sprawdzenie obecno$ci, on bedzie jednocze$nie
sprawdzeniem obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Na razie jest wniosek o sprawdzenie obecnos$ci, mnie chodzito o
sprawdzenie, wniosek formalny jest do Przewodniczacego. Przewodniczacy w kazdej chwili
moze zarzadzi¢ sprawdzenie obecnosci, ale poniewaz Panstwo to wprowadzili bardzo prosze.

Kto jest za wnioskiem formalnym, zgodnie ze Statutem musimy ten wniosek
glosowaé. Szanowni Panstwo czy ja mowi¢ niewyraznie? Zgodnie z paragrafem 22 ust. 2
podpunkt 9, wniosek o sprawdzenie obecnos$ci jest wnioskiem formalnym, ktéry musi by¢
glosowany. W zwigzku z tym Pan Radny poprosil o wniosek formalny, mamy obowigzek
glosowac i nie ma dyskusji.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Bardzo prosze wynik.
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15 os6b za sprawdzeniem, 18 przeciw, 2 si¢ wstrzymato, 1 osoba nie brata udziatu w
glosowaniu. Rada odrzucita ten wniosek formalny.

Mamy drugi wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad projektu
uchwaty wedlug druku 2255 w sprawie kierunkéw dzialania dla Prezydenta dotyczacych
wykupu terenu na Wzgorzu Kaim. Glos za, glos przeciw byl, nie byto, przepraszam, teraz
jest, Pani Radna Fijatkowska, teraz jest okazja.

Radna - p. G. Fijalkowska

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy!

Ja jestem z glosem za mimo, ze Pani Ola ukradta uzasadnienie dotyczace spraw, dotyczace
cze¢sci historycznej, facznie z tym, ze przekopiowatla to w ten sposob, ze nawet numery, ktore
ja pomylitam w projekcie uchwaty, w tej gldwnej czesci, rowniez ma pomylone. Tam jest
kilka rzeczy zmienionych. Natomiast poniewaz jest wazna sprawa, aby pomnik zostat objety
opieka, zeby wykonano odpowiednie sprawy konserwacyjne, uregulowano stan prawny, w
zwigzku z powyzszym jestem za tym zeby glosowac za tym wnioskiem. Natomiast chciatam
si¢ zwroci¢ jeszcze do Pana Rachwata, ktory mowil, ze ja si¢ w ogodle pomnikiem nie
zajmowalam. Chcialam Panu powiedzie¢, ze jestem Radng w tej chwili 19 lat i na mgj
wniosek miedzy innymi w 2001 roku pomnik zostat odrestaurowany. W tym okresie czasu
oczywiscie ulegl dalszemu zniszczeniu i1 nalezy si¢ ta odnowa jeszcze raz. Natomiast prosze
mi takich rzeczy nie opowiada¢, zZe ja si¢ nie interesuje cennymi zabytkami u nas w dzielnicy
XII. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy jest glos przeciw? Nie widz¢. Glosujemy. Przypomne Pani Radna poprosita,
zeby glosowac za tym wnioskiem, poniewaz sprawa Wzgorza Kaim jest wazniejsza niz nasze

problemy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Czekamy na Pana Radnego. Dzigkuje, zamykamy, prosze
wynik.

33 osoby za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie, 2 osoby nie braty udzialu w
glosowaniu. Rada wprowadzita ten druk, wydruk prosz¢ bardzo. Szanowni Panstwo mamy
wydruk, wigc kazdy moze si¢ zapoznaé. Szanowni Panstwo zgodnie z ustaleniami i prosba,
ktéra do Panstwa skierowatem 1 brakiem jakby odporu z tej strony, rozpoczynamy
procedowanie najpierw tych drukow, ktore ustaliliSmy, w pierwszej kolejnosci. Bedzie
pierwszy projekt uchwaty:

ZALICZENIE DROG DO DROG PUBLICZNYCH KATEGORII GMINNEJ ORAZ
POZBAWIENIA DROG PUBLICZNYCH KATEGORII DROG GMINNYCH
POPRZEZ WYLACZENIE Z UZYTKOWANIA.

Projekt Prezydenta Miasta, druk 2213, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu do tego projektu mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o
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sktadanie poprawek na moje rece. Informuje takze Panstwa, bardzo prosze kto jest referentem
tej sprawy? Pan Dyrektor Sularz prosze bardzo.

Zastepca Dyrektora ZIKIT — p. P. Sularz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty zmierza do, w paragrafie 1, do objecia kategorig drog publicznych odcinki
drog oraz drog, ktére zostaly zrealizowane decyzja ZRID w ramach specustawy, a zatem
docelowo majg by¢ to drogi o charakterze publicznym. Ze wzgledu na spelnienie parametrow
wynikajacych z rozporzadzenia w sprawie warunkéw technicznych jakie powinny spetniaé
drogi i ich usytuowanie, a takze ze wzgledu na rol¢ komunikacja, ktorg te drogi spetniajg za
zasadne jest zaliczenie tych drog do kategorii drog publicznych. W paragrafie 2 natomiast
zestawiono odcinki drég publicznych, ktore zostang pozbawione kategorii drog publicznych,
nie zaliczone do innej kategorii. Migdzy innymi ten katalog obejmuje Plac Inwalidow, ktory
zgodnie z uchwatg kierunkowg Rady Miasta Krakowa bedzie przeznaczony pod rozbudowe
Parku Krakowskiego. Obok Placu Inwalidow proponuje si¢ rowniez pozbawienie kategorii
drog publicznych odcinki drég lezacych w strefie B, obejmujacych tzw. kwartal
uniwersytecki. Te¢ kwesti¢, ta kwestia jest przedmiotem wystapienia przedstawicieli
Uniwersytetu Jagiellonskiego, w zwiazku z czym szczegdtowo uzasadnienie zostanie Panstwu
przedtozone w toku wystapienia przez Pana Prof. Ziejke. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. W tej sprawie mamy negatywng opini¢ Komisji Infrastruktury podjeta na
posiedzeniu w dniu wczorajszym i poprawki zgtoszone przez Pana Radnego Wojtowicza 1
przez Panig Radng Maliszewska w terminie, bo termin zglaszania poprawek jest do czasu
zakonczenia dyskusji. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pan
Radny Wantuch, potem Pan Radny Stawowy 1 prosze si¢ zglasza¢ elektronicznie, jesli mozna,
bo to bedzie proscie;.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Mam dziwne uczucia dotyczace tej uchwaty, bo oddajemy Uniwersytetowi Jagiellonskiemu
trzy ulice, a jednoczesnie jest jedna ulica, ulica Sniadeckich, ktéra byé moze mogla by¢
przedmiotem jakich§ negocjacji zwiagzanych z Uniwersytetem Jagiellonskim w celu
umozliwienia przejazdu przez ta ulice miedzy ulicag Kopernika, a ulicg Grzegoérzecka. Teraz
trzeba ptaci¢ za przejazd, trzeba placi¢ za wjazd i za parkowanie, ale moze bytaby mozliwo$¢
zeby np. jezeli kto§ pobiera paragon 1 w ciggu 3-ch minut wyjezdza z drugiej strony, jesli po
prostu przejezdza nie placi zadnej oplaty i to odkorkuje zaréwno Rondo Mogilskie jak i
Rondo Kotlarskie w znaczny sposob, wigc moze taka zamiana ulic w zamian za ulicg
Sniadeckich bylaby wskazana. I chcialbym tutaj poznaé stanowisko Pana Dyrektora w tej
sprawie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Radny Stawowy bardzo proszg¢. Prosze jeszcze o zglaszanie si¢ elektroniczne
Panstwa Radnych, ktorzy chcg zabra¢ glos.

Radny — p. G. Stawowy

Ja chcialem, Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Ja prositem na posiedzeniu przed
chwilg zeby ten punkt byl pézniej omawiany na Sesji zeby dalo si¢ pewne rzeczy formalne
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sprawdzi¢, niestety si¢ ich nie uda wigc musz¢ te pytania zada¢. Widzialem tu gdzie$
Dyrektora Sularza, bo ja mam Panie Dyrektorze kilka pytan dotyczacych paragrafu 1, bo tu
jest zmiana ulicy Wizjonerow, Naukowcow, czgsci Zabtocia, Starego De¢bu i Malysiaka
Biskupa, skad si¢ wziat taki pomyst 1 jaka bedzie forma witasnosci tych drog, czy my je, te
nieruchomos$ci odkupimy od obecnych wilascicieli spotek deweloperskich, czy my je
otrzymamy w formie rozliczen np. za naktady drogowe, ktore oni poniesli i za przytacze do
drog ladowych i czy to beda tereny, ktore beda dalej prywatne, a beda tylko w zarzadzie
drogi. Tak, ze mam takie pytanie o te drogi, ktore wybudowali 1 ktorych wlascicielami sg
spotki inwestycyjne. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Wojtowicz.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja chcialbym si¢ zapyta¢ przedstawicieli ZIKiT, ale takze Pana Prezydenta czy
przedstawicieli Pana Prezydenta, w tym przypadku chodzi mi o Pana Wiceprezydenta,
mianowicie w ostatnim okresie co najmniej pot roku, a moze nawet dluzej, mieszkancy
Krakowa dowiaduja si¢, ze bedzie do$¢ znaczne ograniczenie miejsc do parkowania w
centrum miasta. I to nie tylko w tej I obwodnicy, ale takze dalej, dzisiaj w strefie ptatnego
parkowania. Chce¢ powiedzie¢, ze bardzo czesto na konsultacjach z mieszkancami
przedstawiciele ZIKiT powotuja si¢ na uchwalong w 2016 roku uchwale o polityce
transportowej na lata 2016 — 2025. Chcg powiedzie¢, jest to przygotowana, czy projekt
uchwaty byt przygotowany przez Pana Prezydenta, przedstawicieli Pana Prezydenta 1 przyjety
oczywiscie przez Rad¢ Miasta Krakowa. I chce poda¢ kilka tylko, bo oczywiscie tego jest
Znacznie wigcej, celow szczegotowych. To jest taki cel szczegdotowy 5/1: przywrocenie
ulicom funkcji miejskich, cytuje: osiggniecie tego celu przywroci ulicom miasta tradycyjne
funkcje, ktore oprocz obstugi ruchu samochodowego powinny peni¢ funkcje spoteczne,
kulturalne i estetyczne. Odnosi si¢ to w szczeg6lnosci do ukladu ulicznego strefy
srddmiejskiej, ktore powinny by¢ mozliwie w najwigkszym stopniu uwolnione od
parkujacych samochodow. Taka sama sytuacja jest w celu szczegdlnym 5.2. ochrona walorow
krajobrazowych Krakowa, cel szczegotowy 5.3. ksztattowanie jakoSci przestrzeni miejskiej.
Wszedzie tam moéwimy o uspokojeniu ruchu w kategoriach parkowania. Cheg powiedzie¢, ze
na Komisji Infrastruktury Pani Kanclerz powiedziata wyraznie, ze chodzi o to zeby zwigkszy¢
ilo§¢ miejsc do parkowania i umozliwi¢ pracownikom zacnej Uczelni wlasnie takg funkcje.
W zwigzku z tym bedzie to niezgodne z tg uchwala, ktora przyjeliSmy w zesztym roku, z tym
co realizuje dzisiaj Pan Prezydent, ZIKiT w calym miescie, jezeli to by mialo mie¢ takie
miejsce to prosz¢ o zmiang tej uchwaty, po prostu musimy zmieni¢ polityke transportowg na
lata 2016 — 2025 i to w wielu punktach, bedziemy niezgodni z ta uchwala, ta uchwala jest
niezgodna z uchwalg polityki transportowej sprzed roku. Panie Dyrektorze, zwracam si¢ do
Dyrektora ZIKiT, dlaczego przygotowujemy niezgodne projekty uchwat z uchwatami, ktore
wczesniej przyjmujemy na wasz wniosek.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabraé glos? Nie widze. Do glosu wiem,
ze zostali zgloszeni przedstawiciele Uniwersytetu Jagiellonskiego, bardzo prosze Pan Prof.
Ziejka.
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Pan Prof. Franciszek Ziejka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Zostatem, przyszedtem tutaj juz jako byly Rektor Uniwersytetu Jagiellonskiego, a Panstwo
wiedzg dobrze, ze przez dwie kadencje kierowatem Uniwersytetem w latach 1999 — 2005. Od
tego 2005 roku petnie¢ funkcje spoleczng Przewodniczacego Spotecznego Komitetu Odnowy
Zabytkow Krakowa dbajac o to, azeby wtasnie zabytki Krakowa dzigki pozyskiwanej dotacji
z budzetu centralnego panstwa, azeby wygladaly lepiej. I mysle, ze osad bez wzgledu na kolor
partii, ktorg reprezentujecie Panstwo tutaj bedzie jednoznaczny, ze Krakéw wyglada pickniej
niz wygladal jeszcze kilkanascie lat temu, a to dzigki temu, ze rownoczes$nie wiaczylismy do
owych zabiegow takze 1 samych mieszkancow. Nie bylo tego przed rokiem 2005, owej zasady
partycypowania obowigzkowego wtascicieli badz administratoréw budynkéw w odnawianiu
obecnie budynkow, a zatem dotyczy 30 mln, ktorymi dysponujemy, réwnoczes$nie dochodzi
co najmniej 30 mln od wiascicieli. Dzigki temu Krakow jest pickniejszy. A dzisiaj
przyszedtem azeby opowiedzie¢ Panstwu w krotkim wystgpieniu, aby powiedzie¢ do ludzi,
ktérzy w wigkszosci na Sali sg przeciez absolwentami Uniwersytetu Jagiellonskiego i
dumnymi z tego, ze pochodza, wilasnie, ze sa absolwentami Uniwersytetu Jagiellonskiego, ze
od 6,5 wiekow, a dokladnie od 652 lat Krakéw zostat skojarzony bezposrednio z
Uniwersytetem i1 odwrotnie, Uniwersytet w Polsce to Krakow. To jest wymienna wlasciwie
funkcja owej instytucji, to nie jest zwyczajna instytucja jak kazda inna korporacja, taka czy
inna, to jest wymienne, mianowicie Uniwersytet, ja bym tu przywotat tylko i wyltacznie
decyzje jednego z krolow wlasnie, Wiadystawa Jagielly, ktory otrzymawszy te 600 grzywien
ze spadku krélowej Jadwigi zapisanego testamentem na Uniwersytet wykupit czesé tego
kwartatu, o ktorym dzisiaj mowa miedzy ulica dawniej Zydowska, a dzisiaj $w. Anny, a ulicg
nastepnie Jagiellonska, dawniej zwang Poprzeczng. I od tego czasu zainstalowany zostat w
tym kacie Uniwersytetu, na dawnej dzielnicy zydowskiej, zostal zainstalowany Uniwersytet
Jagiellonski. Prosze¢ Panstwa od tego czasu Uniwersytet panuje tam wykupujac kolejne
tereny. Przez caly ten okres czasu oczywiscie tam powstawaly coraz to nowe gmachy, te
najstarsze z XV wieku Collegium Maius czy Collegium Minus, ale takze 1 te pozniejsze jako
chociazby Collegium KoHataja przy ulicy sw. Anny 6. I rownoczes$nie Uniwersytet dbat cale
czasy o to, azeby tam istniata mozliwo$¢ oczywiscie poruszania si¢, tam utrzymywat te ulice.
Ja przypomng, co si¢ wydarzylo w naszych najnowszych czasach. Pamigtaja Panstwo
zapewne, niektorzy starsi, powiedzmy w moim wieku czy troche¢ mtodsi tylko, co si¢
wydarzylo w roku 1992. Na fali zmian zachodzacych i stanu wojennego w 1982 Rektor Jozef
Gierowski zdotal przeforsowa¢ ustawe o tym tzw. terenie uniwersyteckim, do ktorego
formalnie nie miaty prawa wejscia takze dwczesne wiadze porzadkowe, panstwowe czyli
milicja obywatelska. Ta ustawa zostata ztamana w 1987 roku 1 mysle, ze niektérzy z Panstwa
znaja zdjecie stynne z 1987 roku z maja, kiedy to oddziaty ZOMO zaatakowaty studentow i
profesorow Uniwersytetu Jagiellonskiego takze w Collegium Novum, kiedy pobici zostali
dostojni, starzy profesorowie na czele z Prof. Stawskim i innymi, zostali pobici przez ZOMO.
I wowczas wyszedt przed szereg do tych ZOMO-wcow wyszedt Prof. Wyrozumski, 6wczesny
przy Rektorze Koju Prorektor Jerzy Wyrozumski i jest to zdjgcie publikowane w catym
swiecie, gdzie on jako ten jeden tylko profesor zatrzymat przed kolejnym atakiem owo
ZOMO. A zatem my$my mieli takie prawo, ze nawet milicja obywatelska nie miata prawa
wejscia. Oczywiscie nastgpily kolejne zmiany. Te tereny, te ulice, mowa jest o trzech ulicach
1 to nie catych, bo to jest fragment ulicy Jagiellonskiej od §w. Anny, to jest fragment ulicy
Gotgbiej od Collegium Novum do ulicy Wislnej 1 to jest niewielka ulica Karola
Olszewskiego. Prosz¢ Panstwa i okazuje si¢, ze mySmy oczywiscie te tereny staly si¢ gminng
wlasno$cig, o co nam chodzi, azeby w nawigzaniu do wielkiej tradycji Uniwersytetu, do tego
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czym byl i czym nadal jest, to jest jeden z najlepszych uniwersytetow europejskich, to jest
nadal jedna uczelnia ta, ktora jest pewnym symbolem polskiej nauki, nauki w Polsce,
zeby$my po prostu mieli prawo podpisania umowy dzierzawy z Gming Miasta Krakowa do
decyzji o tych ulicach. Prosze Panstwa o tym co na tym Kampusie si¢ bedzie dziato dalej. Nie
jest to co$ nowego, prosze przyja¢ do wiadomosci, nie zamierzaja wtadze obecne, ja juz
jestem teraz stypendystg ZUS prosz¢ Panstwa i nie mam bezposredniego wptywu, ale ja
chciatbym zapewni¢ Panstwa, ze na pewno nie bedziemy Uniwersytet, tak jak to robit Karol
Estreicher za czasow, kiedy byl Dyrektorem Muzeum Uniwersytetu Jagiellonskiego stawiac
pachotkoéw na poczatku ulicy Jagiellonskiej czy na ulicy Kanoniczej po to, azeby tam nie
wpuszcza¢ obcych ludzi. To byla dawna historia. Bedzie oczywiscie tak jak dotychczas,
przeciez Uniwersytet jest wcigz jednym z najbardziej atrakcyjnych miejsc dla Krakowa.
Kazdego roku 40 parg tysiecy studentow i kilka tysigcy pracownikdw pracuje tutaj i przeciez
to nie przynosza dochody Uniwersytetowi. My spelniamy misj¢ akademicka, takze
mieszkancy Krakowa korzystaja na tym, ze mamy tylu studentow, ze tych 40 kilka tysiecy
jednak tutaj mieszka, wynajmuje mieszkania, tutaj zyje i tutaj takze zapoznaje si¢ z najlepsza
tradycja uniwersytecka, akademicka i krakowska. To dlatego sercem Polski, tak jak to
powiedzieli pisarze, poeci, jest Krakow, ale sercem Krakowa muszg si¢ Panstwo zgodzi¢, czy
moze si¢ nie zgodza, ale ja bym proponowal, sercem Krakowa jest Wawel 1 Uniwersytet. Ten
Wawel, na ktorym byta pierwsza siedziba Uniwersytetu Kazimierzowskiego, gdzie Kazimierz
Wielki w swoim zamku oddat cze$¢ owych swoich sal do zagospodarowania dla
Uniwersytetu. Dzigki temu, a teraz dzigki $w. Krolowej Jadwidze, wyniesionej 20 lat temu na
oftarze przez naszego znakomitego, znakomitego ucznia i profesora Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Doktora Honoris Causa wszystkich Wydziatow, co bylo ewenementem,
pierwszy doktorat Honoris Causa w 1983 roku nadany Papiezowi, kiedy nigdy w dziejach
2000 lat chrzescijanstwa zaden Papiez nie przyjal wczesniej Doktoratu Honorowego. Jan
Pawet II przyjal Doktorat Honoris Causa od Uniwersytetu bo to byt doktorat wszystkich
wydzialow w cigzkich czasach, w 1983 roku. Dlatego powiadam, dlatego upominam si¢ o
zrozumienie naszej pozycji, chcielibySmy prosz¢ Panstwa mie¢ to prawo, azeby podpisac
umowe z Gming Miasta Krakowa na dzierzawg tego terenu na 20 lat. I na tym konczg, koncze
Panie Przewodniczacy. Ja wierze gleboko w madros¢ Panstwa, wiem, ze emocje dziatajg
niekiedy, ze rownoczesnie s sprawy, ktore sa, wydaja si¢ wazniejsze. Ale prosz¢ Panstwa
potomnos$¢ ocenia¢ nas bedzie takze w ten sposob jak traktujemy wilasnie tego typu instytucje
jaka jest, jaka byl, jaka jest Uniwersytet Jagiellonski. Dzigkuje bardzo Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje bardzo. Widze, ze lista jest potezna, czy ta ture przedstawiciel ZIKiT chce jakos
skomentowac, bo padio szereg pytan. Rozumiem, ze nie. To Pani Maliszewska bardzo proszg,
potem Pani Szybist, Wojtowicz, Patena.

Radna - p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Radni wspdlnie z Prezydentem Miasta odpowiadaja za budzet miasta. Siedzi tutaj na Sali Pan
Skarbnik, ktory od wielu, wielu lat pilnuje tego i czasem nas gani za rozdawnictwo.
Szanowny Panie Rektorze! Naprawde jesteSmy dumni z UJ 1 nie tylko my Krakusy, mysle,ze
cala Polska szanuje to, co wniosta do kultury polskiej ta Uczelnia. Jest jedyna niepowtarzalna
1 pewnie zostanie tak na wieki wiekéw amen. Ale duma nie ma nic wspolnego do zarzadzania
drogami. Jesli wylaczymy te ulice z normalnego funkcjonowania i po tym wszystkim co
ustyszatam od Pani Kanclerz na Komisji Infrastruktury, poniewaz nie ma zadnej umowy, jest
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tylko zapewnienie mniej wigcej na poziomie stowo honoru, Ze nie, to do mnie nie przemawia,
ze te ulice beda w inny sposob uzytkowane niz dzieje si¢ to dotychczas. Przyklad, ktory
przywotat tutaj juz dzisiaj Pan Radny Wantuch, ulica Sniadeckich, po prostu jest zamknigta.
Kto przejecha¢ ptaci za parking 1 wyjezdza z drugiej strony. Nikt mi na tym etapie nie
zagwarantuje, ze te ulice podzielg los tej ulicy Sniadeckich, poniewaz ja w zadne stowo
honoru nie wierze, bo w biznesie stowa honoru nie ma. A to jest po prostu biznes. Ja miatam
do czynienia ze sprawami dotyczacymi wiasnosci Uniwersytetu Jagiellonskiego jesli chodzi o
osiedle Witkowice 1 Szpital Okulistyczny, co§ na ten temat wiem, bylam tam przewodniczacg
dzielnicy i pracuj¢ w tej dzielnicy juz VII kadencj¢. Obowigzujace dzisiaj prawo zardwno
miejscowe jak i ogdlne pozwala wykupi¢ miejsca do parkowania na hormalnych zasadach jak
wykupuja kupcy, wilasciciele innych punktéw gospodarczych, czy mieszkancy. Ciekawostke
Pafistwu powiem, bo nie wszyscy przeciez byli na Komisji Infrastruktury, ze Uniwersytet
otrzymuje od miasta miejsca do parkowania dla swoich pracownikéw. I uwaga, sprzedawat je
po 615 zt i to Pani Kanclerz na Komisji powtorzyta méwigc, ze to jest na cele utrzymania
strazy uczelnianej. Gratuluj¢. Jesli nie chciataby uczelnia wykupi¢ tam miejsc do parkowania
to moze miasto oznaczy strefe do parkowania i postawi parkomaty tak jak dla mnie i dla
pozostalych mieszkancow Krakowa. Byla ciekawa dyskusja na Komisji Infrastruktury, bardzo
burzliwa, ja tu zacytuj¢ Stowarzyszenie Obywatel na Strazy, bo cata sprawa wzigta si¢ od
lutego 2016 roku, kiedy to Stowarzyszenie Obywatel na Strazy zwrécito si¢ do ZIKiT o
wyjasnienie tych spraw, zreszta kazdy z Radnych dostatl to, macie to Panstwo u siebie. |
poniewaz odbylo si¢ jedno spotkanie, pozniej drugie spotkanie 1 Stowarzyszenie Obywatel na
Strazy okreslil te wszystkie dziatania i to dzisiejsze przedstawienie projektu dotyczacego
akurat tych ulic, bo jest ich tam wigcej w tym druku, jaki cel to ma. Otdz to Stowarzyszenie
Obywatel na Strazy pisze, ze cel tego jest taki jak oming¢ przepisy ustawy o ruchu drogowym
1 umozliwi¢ bezplatny postd] w strefie platnego parkowania ustalonej uchwata Rady Miasta
na 70 miejscach mozliwych do wyznaczenia na wyzej wymienionych ulicach. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Miatem wtasnie prosi¢ o konkludowanie, ale to si¢ samo stato. Bardzo prosze Pani
Radna Szybist. Potem Pani Radna Patena.

Radna - p. A. Szybist

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Najsmutniejsze w tym druku jest to, ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate w sprawie
zmiany statusu drogi publicznej przy Placu Inwalidow, aby przytaczy¢ teren zielony do Parku
Krakowskiego. Wszyscy byliSmy za tym jednoglosnie, nikt nie protestowat. Nagle pojawia
si¢ druk, w ktorym sa wrzucone po prostu inne drogi. Jest to szalenie zaskakujaca sytuacja,
jest to zagrozenie dla tego naszego druku, ktorego wszyscy jak rozumiem chcielismy,
uwazam, ze to si¢ powinno ukaza¢ w osobnym druku. To po pierwsze. Po drugie na Komisji
Infrastruktury jasno bylo powiedziane, ze chodzi o miejsca parkingowe. Prosze Panstwa te
czasy juz mingly i mam nadzieje, ze drogi w centrum miasta pozostang bez umowy z
Uniwersytetem, ktorej to umowy nie mamy przed oczami. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo. Pani Radna, Pan Radny Wojtowicz prosze bardzo, byt pierwszy, potem Pani
Patena, Kalita, Wantuch, Stoniowski.
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Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chce powiedzieé, bo tutaj mowimy o kwartale, ale przypomng, to sa, to dotyczy ulic, ulicy
Jagiellonskiej na odcinku od ulicy $w. Anny do ulicy Karola Olszewskiego, ulicy Gotebiej na
odcinku od Plant do ulicy Wislnej oraz Karola Olszewskiego w catosci. Chceg tez tutaj troszke
sprostowa¢ wypowiedz Pani Radnej Teodozji Maliszewskiej, oczywiscie na Komisji
Infrastruktury byto jasno powiedziane, ze podjgcie tej uchwaty ma zapewni¢ Uniwersytetowi
kolejne miejsca do parkowania. Chce powiedzie¢, ze Uniwersytet moze 1 powinien wystgpic i
kolejne koperty i dodatkowo zgodnie z ustawg jest zwolniony z tych opfat, tak jak policja, jak
straz miejska 1 inne stuzby, Uniwersytet zresztag ma takie miejsca w tej chwili 1 oczywiscie
pewnie w niewystarczajacej ilosci, ale moze o takie miejsca wystapi¢ na ulicy Golebiej czy na
innych i moim zdaniem powinien takie miejsca od ZIKiT otrzyma¢, ale nie 70, ale nie 70, bo
0 takiej ilosci moéwimy miejsc na tych ulicach. I tez nie powinniSmy wylgczac tych ulic w
kategoriach dostepu publicznego bo te drogi straca status drog publicznych. To co powiedzieli
Radni przede mna, to nie jest tak po tym wylaczeniu, ze Uniwersytet dzisiaj zapewnia,
podpisze umowe, ale zgodnie z prawem dzisiaj Pan Rektor jest, jutro Pana Rektora nie bedzie,
bedzie miat prawo zamknaé tg ulicg, zamknaé ja ogrodzeniem, zamknaé ja szlabanem,
czymkolwiek, bo po wytaczeniu z drogi publicznej ta droga stanie si¢, uzytkowanie przejdzie,
Uniwersytetu. Oczywiscie my dzisiaj moOwimy o tym, ze tak nie bedzie, bo tak pewnie nie
bedzie przez jaki§ czas, ale nie mamy gwarancji, ze prawnie taka rzecz si¢ nie stanie.
Mowimy o tym, co si¢ moze wydarzy¢, ale nie ma takiej potrzeby, bo skoro Uniwersytet chce
kolejne miejsca do parkowania moze zwroci¢ si¢ do ZIKiT, ZIKiT takie koperty moze
wyznaczy¢, co wazniejsze, na tych kopertach nikt inny nie bedzie moégl stana¢ tylko
przedstawiciele ~ Uniwersytetu. Wiec to jest zdecydowanie mocniejsze 1 lepsze dla
Uniwersytetu zeby osoby, ktore tam sa, czy w delegacjach, czy osoby, ktére tam pracuja
mogly te miejsca mie¢ zapewnione. Ponadto moze si¢ w ten sposob tez ureguluje kwestie
przejscia przez te ulice, szczegdlnie Golebig gdzie bardzo czg¢sto nie da sig, ale Jagiellonska
rowniez, gdzie nie da si¢ przejs¢ bo te samochody stoja przy murze, nie ma wyznaczonych
ciaggow pieszych. W zwigzku z tym jestem w 100 % przekonany, Ze takze z korzyscia dla
Uniwersytetu bedzie ta droga, o ktérej ja mowie. A na koniec chce powiedzie¢, to co
powiedziatem wczesniej odnosnie cytowania tej uchwaty z roku 2016, na ktora caty czas Pan
Prezydent Trzmiel 1 przedstawiciele ZIKiT si¢ powotujg, Dura lex set lex, zmieniamy tamta,
mozemy dyskutowaé, caly czas z mieszkancami, setkami osob, tysigcami mozna powiedzie¢
w centrum miasta jest powotanie na temat tego prawa. To dlaczego tutaj nagle zmieniamy ta
kwesti¢. Trzeba przystapi¢ najpierw do zmiany polityki transportowej w miescie, a dopiero
pozniej ewentualnie rozmawiac o innych kwestiach. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pani Patena w dalszej kolejnosci, Pan Radny Kalita bardzo proszg, potem Pan
Radny Wantuch, Stoniowski i Pani Patena.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Panie Rektorze!

Ja oczywiscie po czgsci zgadzam si¢ z Panem Rektorem, te ulice to miejsca nie tylko wazne
dla Krakowian, dla turystow symbolicznie, oczywiscie chyba nikt w Krakowie nie podwaza,
ze te ulice naleza w jakim$ sensie po cze$ci do terenu Uniwersytetu Jagiellonskiego i
przyktady, ktore Pan Rektor przywotywal w naszej §wiadomos$ci powinny by¢ oczywiscie
zywe, bo to jest w jakim$ sensie teren Uniwersytetu Jagiellonskiego i dobrze by bylo zeby
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tam zadna policja nigdy nie wchodzita. Ale zgadzam si¢ tez z Radng Maliszewska i z Radnym
Wojtowiczem. Celem tego nie jest ochrona dobrego, nie jest ochrona Uniwersytetu
Jagiellonskiego tylko miejsca parkingowe. I zgadzam si¢ tu, jeszcze raz podkresle, z Panem
Wojtowiczem, ze my nie mozemy zrobi¢ takiego wyjatku dzisiaj, poniewaz do dzisiaj nie jest
znana albo jest znana, ale budzi nasze ogromne watpliwosci polityka transportowa w
Krakowie i parkowania. W zwigzku z tym w moim imieniu mog¢ powiedzie¢, ze na pewno
zaglosuje za poprawka Pana Wojtowicza, bo uwazam, ze nie jest w tej chwili czas na
zamykanie tych ulic, bo do tego dojdzie, ze te ulice zostang zamkniete. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje¢. Bardzo prosz¢ Pan Radny Wantuch.

Radny — p. L.Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado! Szanowny Panie Rektorze!

Ja konczytem Uniwersytet Jagiellonski, Wydziat Prawa jaki$ czas temu wiec te tereny ulicy
Gofebiej znam doskonale, ale jesteSmy Radnymi Miasta Krakowa. Interes miasta powinien
by¢ interesem nadrzednym w stosunku do interesu nawet tak szacownej instytucji jak
Uniwersytet Jagiellonski. Mysle, ze taki efektem ubocznym tej dyskusji powinno by¢ pytanie
dlaczego tam w ogoéle sa miejsca parkingowe, przyznam si¢ szczerze, dlaczego w tym
kwartale sa jakiekolwiek miejsca wyznaczone, bo dla mnie ten teren to jest tak, to tak jak
by$my na Florianskiej tez probowali zrobi¢ miejsca parkingowe. I uwazam, ze powinnisSmy
i8¢ w doktadnie odwrotng stron¢ niz proponuje ta uchwala, czyli nie to, ze wylaczamy ta
ulice po to zeby zrobi¢ wigcej miejsc parkingowych tylko mysle, Ze raczej powinniSmy si¢
zastanawia¢ do czego w ogole tam sg potrzebne miejsca parkingowe. Rozumiem, ze dla
pracownikow UJ czy dla gosci, ale prosz¢ pamigtac, ze 400 m dalej maksymalnie znajduje
si¢ parking Na Stawach 1 to jest idealne miejsce do parkowania. Dazymy do tego zeby tych
samochod6éw w tym rejonie I obwodnicy bylo jak najmniej i paradoksalnie moze si¢ okazac,
ze efektem tej dyskusji 1 tej uchwaly jest to, ze, Na Groblach, przepraszam, ze powinnisSmy si¢
zastanawia¢ czy w ogoéle nie zlikwidowa¢ miejsc parkingowych w tamtym rejonie, a nie
dazy¢ do tego zeby byto ich jeszcze wigcej. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Stoniowski bardzo prosze i potem Pani Radna Patena.

Radny — p. L. Sloniowski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja krétko powiem, bo Pan Rektor odwotywat si¢ do tego, ze Uniwersytet jest jak serce miasta
1 wydaje mi si¢, ze my si¢ w tym zgadzamy z tym, ze niepokoi nas to, Ze tuz przy tym sercu
tworzg si¢ zakrzepy, znaczy, ze tam ruch nie moze krazy¢ tak jak powinien. Méwit Pan tez,
Pan Profesor o Papiezu, o Ojcu Swictym, ostatnio jak Papiez byl w Krakowie to jechat
tramwajem 1 wydaje mi si¢, Ze teraz czasy sa takie, Ze to rozwigzanie, ktore jest
zaproponowane W tej uchwale nie cieszy si¢ poparciem spotecznym, nie moze si¢ tez spotkac
z akceptacjg przynajmniej znacznej czg¢sci Radnych i tez pomimo catego szacunku do Pana
Profesora, do Uniwersytetu 1 do Uczelni, trudno bedzie to rozwigzanie poprze¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje. Pani Radna Patena bardzo proszg.
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Radna — p. M. Patena

Szanowni Panstwo! Panie Rektorze!

Ma Pan racj¢, dla wielu z nas Uniwersytet Jagiellonski to jest Alma Mater. I dlatego tym
bardziej jestem zaniepokojona i zdziwiona, ze pozwalacie Panstwo aby jakiej$ sytuacje
stwarzane przez Uniwersytet Jagiellonski upowazniaty kogokolwiek do takich zapisow, ze cel
narady, ze byl oczywisty, jak oming¢ przepisy ustawy o ruchu drogowym. Jest to dla mnie
niepokojacy zapis, ale z kolei nie jestem zdziwiona, ze Panstwo co$ takiego robicie. Z innej
beczki, nie popr¢ tej uchwaty, dlaczego, dlatego bo to nie jest pierwszy przypadek, kiedy
Panstwo jako Uniwersytet Jagiellonski w dziwny sposéb traktujecie prawo. Stacja bazowa
telefonii komorkowej na ulicy Bydgoskiej, na Akademiku Uniwersytetu Jagiellonskiego stoi
od 2011 roku przez 5 lat nie bylo z nig problemu poki nie zwigkszyla mocy i nie zaczeta bic
wigkszym promieniowaniem, stwarza¢ wigksze zagrozenie dla dzieci, ktore tam sg w okolicy
szkoty integracyjnej. Wizyta u Pana Rektora w grudniu 2015 roku i jego — razem z
operatorami, kilkunastoosobowe grono — i Pan Rektor Uniwersytetu przyrzeka, ze jezeli to
jest samowola budowlana to umowa zostanie rozwigzana. W marcu PINB wydaje decyzje, ze
samowola budowlana, a Pan Rektor si¢ wycofuje ze wszystkiego. Do dzisiaj bierze pieniadze
za nielegalnie postawiong stacj¢ bazowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dziekuje. Bardzo prosze¢ Pani Matgorzata Jantos.

Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Wiasciwie ja nie powinnam bra¢ udziatu w glosowaniu ze wzgledu na zbiezno$¢ interesow
poniewaz jestem pracownikiem Uniwersytetu Jagiellonskiego, konfliktu interesow, ale
chciatam Panstwu przypomnie¢ jedng rzecz, jesteSmy tacy bardzo restrykcyjni, tylko to
zdanie chcialam powiedzie¢, wobec sugestii czy spraw i ze wszystkim si¢ zgadzam o czym
moéwilisSmy, ze nie powinno by¢ stref parkowania, nie powinniSmy tak mnozyc¢ itd., ale jak to
mowita moja babcia, blizsza jest skorka, nie pamigtam jak to bylo, wtasna skorka koszuli itd. i
zauwazcie Panstwo, ze my wszyscy jako Radni tego miasta bedac naprawde w autentycznym
srodku miasta, prawie, ze niedaleko od miejsca, o ktérym mowimy stosujemy tg zasadg.
Czyli zasady s3 w zaleznosci tego gdzie nasza skorka jest blizsza naszemu ubraniu czy
odwrotnie. W zwigzku z czym zauwazcie Panstwo, ze my tutaj wjezdzajac na teren naszego
parkingu, ktory sobie wykluczyliSmy robimy to za pomocga zapory, ktora postawilismy 1 ktora
nas wpuszcza tudziez nie. W zwigzku z tym badzmy wobec prawa tacy sami, tylko w
wlasciwie chcialam powiedzie¢ tyle, nie bede glosowata, Pan Dyrektor rozumie, nie
powinnam wilasciwie w tym wypadku. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Pietrus bardzo proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Rektorze! Szanowni Radni!

Ja z glosem takim troch¢ podobnym, ale w inng stron¢ niz moja poprzedniczka. My
rozmawiamy o pewnej przestrzeni publicznej, to znaczy co$, co jest w tej chwili dostepne dla
mieszkancow 1 chce przypomnie¢, ze kilka miesigcy temu przewinglo si¢ przez prasg¢ wiasnie
problem strefy B, wydawanie identyfikatorow w podejrzany sposob i jest to temat na pewno
drazliwy, zeby si¢ nie okazalo, ze sg rowni i rOwniejsi wobec tych stref, wobec tych zasad,
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ktére uchwala Rada Miasta Krakowa, a wdraza Prezydent swoimi stuzbami. Dlatego nalezy
tak wypracowac cate to stanowisko ostateczne, zeby nie byto tutaj zadnych watpliwosci, bo to
réwniez posrednio moze wptywaé na reputacje podmiotu. Bo ja wiem, ze w pewien sposob
oczekiwania sg 1 pewnie potrzeby sg, ale one powinny by¢ przejrzyste i transparentne, i
zrozumiate dla mieszkancow, poniewaz jezeli jakiekolwiek beda watpliwosci, a tak to niestety
to rozwigzanie budzi te watpliwosci, to bedzie to rowniez z niekorzyscig dla samej Uczelni,
ze co$ jest na rzeczy, co$ si¢ tam dzieje dziwnego, nieuzasadnionego i dlatego trzeba zrobi¢ to
W sposob porzadny. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Pan Wojciech Wojtowicz trzecie wystapienie, bardzo prosze.

Radny — p. W. Wojtowicz

Ja mam wlasciwie, bardzo bym prosit Panig Radng Jantos, staram si¢ zawsze nadazy¢ za jej
tokiem rozumowania, w tej chwili nie nadazylem, czy moge prosi¢ o doprecyzowanie, czy
mam rozumie¢, ze Pan Prezydent 1 Wiceprezydenci, osoby, ktdre tutaj pracuja, réwniez
mialyby pozby¢ si¢ tego miejsca, bo rozumiem, ze my tutaj nie siedzimy, to jest akurat
sporadyczna sytuacja, rozumiem, ze Pani glos zmierza w tym kierunku zeby pozbawi¢ Pana
Prezydenta i Wiceprezydentoéw miejsca, chciatbym tylko wiedzie¢, zeby Pani to potwierdzita.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Pani nad niczym nie glosuje, bo przed chwilag powiedziata, ze nie glosuje. Pan Edward
Porebski bardzo proszg.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Drodzy Goscie!

Miatem nie zabiera¢ gtosu, bo do$¢ duzo omawialiSmy to na Komisji Infrastruktury
poniedziatkowej, ale sytuacja mnie sklonita jednak w tych gltosach Panstwa wszystkich zeby
jednak glos zabra¢. Proszg¢ zwréci¢ uwage drodzy Panstwo na to, Ze na dzien dzisiejszy ile
miejsc ograniczamy wjazdu do miasta Krakowa jak rowniez w strefie ptatnego parkowania.
Proszg zwrdci¢ uwage, ze zbliza sie przebudowa ulicy, w tej chwili ulicy Starowislnej 1 ulicy
Krakowskiej, po co to si¢ robi. Robi si¢ po to zeby poszerzy¢ deptaki, poszerzy¢ chodniki,
zeby bylo dobre przejScie, mniejszy ruch. Tutaj wchodzimy, Ze tak powiem, w samo
centrum, w samo serce, zresztg tu Pan Profesor bardzo tadnie to podsumowatl, w samo serce
miasta Krakowa i robimy sobie miejsca parkingowe, na co nalezy zwroci¢ uwage, ze mamy
przeciez 1 parkingi kubaturowe, na ktorych mozna zaparkowac, bedzie ich jeszcze wigce;.
Dlatego ja bym zwrocit si¢ z taka prosba o rozwazenie tej mozliwosci, zeby to jednak
parkowa¢ tam gdzie jest obecnie mozliwos$¢, a tutaj zostawmy te ulice dla przechodnidow, dla
turystow, dla ludzi mieszkajacych w Krakowie zeby troszeczke tego powietrza i czystego tez
bylo, nie wjezdzajmy do samego miasta Krakowa. I tu mam taka prosbe, oczywiscie, ze ja
bede glosowal za poprawka Pana Radnego Wojtowicza, zreszta tak proponowaliSmy na
Komisji Infrastruktury, Ze ten punkt nalezy, paragraf 2 odrzuci¢ catkowicie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pani Radna Maliszewska bardzo prosze.
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Radna - p. T. Maliszewska

Szanowni Panowie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja zlozytam poprawke, ktora Panstwo macie dostarczong do druku 2213 i prosz¢ Panstwa,
abyscie rozwazyli mozliwo$¢ wykreslenia z paragrafu 1/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg¢ nie przeszkadzac.

Radna - p. T. Maliszewska

Matgosiu, nie bedziesz wiedziata o co prosze, a ja liczg na twoj glos bardzo, z paragrafu 1
projektu uchwaty uprzejmie prosz¢ przemysle¢ wykreslenie punktu 7, usunigcie stamtad ulicy
Starego Debu. Jest to ulica w dzielnicy IV, ktérej nikt nie zna, nikt si¢ nigdy o nig nie starat,
ani mieszkancy, ani dzielnica, ja pracuje¢ w radzie dzielnicy VII kadencj¢ i wiem dlaczego ta
ulica tutaj si¢ znalazla i miasto chce ja wziag¢ na swoje barki. Po prostu chce ja przeja¢ od
dewelopera. To jest ulica wylacznie do inwestycji deweloperskiej i to jest wlasnie kolejne
rozdawnictwo. Bardzo Panstwa prosze abyscie przemysleli usunigcie punktu 7 z paragrafu 1
druku 2213.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej. Mamy jeszcze kolejne zgloszenia, Pan Radny Andrzej Mazur,
Zapraszam.

Radny — p. A. Mazur

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatem tylko zaznaczy¢ jako cztonek Komisji Infrastruktury jedng podstawowa rzecz,
ktora ja zauwazylem na Komisji, mianowicie odebratem, ze Pani Kanclerz nie byla za dobrze
przygotowana na tej Komisji i bym powiedzial, ze my jako Radni obaliliSmy pewne
argumenty, ktore Pani méwita. Gdyby moze profesor byl na tej Komisji, jako§ moze w
odpowiedni sposob zarysowal swoja wizje, moze byltby lepiej przygotowany do tej Komisji,
moze by bylo inaczej, przynajmniej moglibySmy co$ wypracowaé, bo na Komisji
wypracowujemy pewne rzeczy. A my$Smy po tej Komisji juz mieli po prostu pewne zdanie
wyrobione na ten temat. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ Pan Radny Jakub Kosek.

Radny — p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Panie Profesorze! Szanowni Panstwo!

Ja osobiscie podzielam zdanie wigkszo$ci 0sob, ktore tutaj si¢ juz wypowiadaly, natomiast
chciatem zauwazy¢ jeden element, ze w momencie gdy przygotowywana byla taka
propozycja uchwaly to nic nie stalo na przeszkodzie Zzeby wcze$niej miasto podpisato z
Uniwersytetem odpowiednig umowe regulujacg to co i jak bedzie wygladato w przypadku
wejscia w zycie uchwaty. To by pewnie wyjasnito wiele niedomdwien i watpliwosci, ktore w
dniu dzisiejszym sg stowem honoru, albo jakims$ tam stowem, ktére nie jest w zaden sposob
udokumentowane. Natomiast zdecydowalem si¢ zabra¢ glos gtownie po to, aby zapytaé si¢
Dyrektora ZIKiT jaka jest w chwili obecnej organizacja ruchu na tych ulicach, gdzie sg
wydzielone chodniki, jakie sa zasady tam parkowania, bo jakby Stowarzyszenie czy
Fundacja Stowarzyszeniowa dato nam taka informacje¢, ktorg moge zweryfikowac tylko u
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Pana, Zze czyniono rozne starania zeby wyjasni¢ sprawe, pokazano nam histori¢ jak w ogole
doprowadzono do tego, ze z ulic, ktore sg w strefie ptatnego parkowania wyjeto je ze strefy
ptatnego parkowania po to aby umozliwi¢ parkowanie i pytanie czy to parkowanie tam moze
by¢ swobodne, w tym momencie dowolne, bo ja rozumiem, ze na ulicy musi by¢ gdzies§
chodnik, szczegolnie, ze one tam raczej jakie$ ciagi piesze sg i jesli sg te ciagi piesze to gdzie
1 jak tak naprawde mozna tam parkowac, bo wielokrotnie mamy taka sytuacje, ze w innych
miejscach strefy platnego parkowania kto§ dostaje mandat bo stoi w miejscu
niewyznaczonym. Pytanie czy tam na tych ulicach to ma miejsce, bo z tych materiatow, ktore
do nas docierajg ja rozumiem, ze nie ma miejsca i mamy jaka$ nowa sytuacje prawna, tylko
wyjatkowg dla pracownikow Uniwersytetu Jagiellonskiego, co jest dziwne i razace i jakby
utrudnia w ogdle glosowanie pozytywnie takich propozycji, bo dlaczego mamy w miescie
Krakowie w rézny sposob traktowaé mieszkancéw w  zalezno$ci od miejsca zatrudnienia,
dziwne. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Bardzo prosze Pan Radny Wantuch po raz trzeci.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowni Panstwo Radni!

Tak tutaj sluchajac Radnego Wojtowicza tez mnie naszta pewna dygresja, bo skoro
krytykujemy innych to tez zacznijmy od siebie. Zwracam si¢ z uprzejma prosba do Pana
Przewodniczacego i do Radnych zebySmy nie przedtuzali umowy w przysztym roku na
darmowe miejsca parkingowe dla Radnych tutaj na parkingu, zaraz za Urzedem, nie sa
darmowe, sa darmowe dla nas, ale sg optacane z pienigdzy podatnikéw. My za to ptacimy,
Radny ma dietg. Wigc jezeli tutaj my wszyscy staramy si¢ zeby zmniejszy¢ liczbe
samochoddéw w centrum, krytykujemy innych za zwigkszanie liczby miejsc parkingowych to
zacznijmy od siebie 1 skoficzmy z tym parkingiem, w cudzystowie, darmowym, stad moja
prosba do Pana Przewodniczacego zeby$Smy skonczyli w tym roku po raz ostatni z tym
parkingiem. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Znaczy ja chcialem tylko przypomnie¢, ze decyzje w tym zakresie podejmuje Komisja
Gtéwna 1 ostatnio Komisja Gléwna decydowang wigkszos$cig przyjeta takie stanowisko, ale
Pan Radny ma wplyw takze na Komisje Glowna, wiec prosz¢ przekonaé cztonkéw Komisji
Gltownej, to nie jest moja decyzja w zesztym roku, ze przedtuzamy. Prosze bardzo, nie jest to
przedmiotem uchwaty, ale Pan Radny sam wywotat, wigc nalezato to spuentowac.

Radna - p. M. Patena

Mys$my jeszcze nie uzyskiwali odpowiedzi od Pana Dyrektora Pawta Sularza. Ja chciatam
jakby wzmocni¢ pytanie pierwsze Pana Radnego Stawowego jaka forma wtasnosci, kupno
czy dzierzawa bedzie, poniewaz tak jak paragraf 2 tej uchwaty jakby po przyjeciu poprawek
jest 1 moze do przyjecia to ja mam osobiScie problem z paragrafem 1 gdyz jedynym
uzasadnieniem jest, ze te drogi, ktore sa do tej pory wewnetrzne sa w dobrym stanie i ze sg to
wystarczajgce przestanki do zaliczenia ich do kategorii drog gminnych. Niemniej chcialabym
zapyta¢ o kazda z nich, czyja jest w tej chwili 1 na jakich zasadach bedzie ona gminna.
Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dziekuje. Jeszcze Pani Anna Syzbist, bardzo prosze. Witamy kolege, bytego Radnego, Pana
Dyrektora Friedigera, serdecznie witamy.

Radna — p. A. Szybist

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Szanowny Panie Radny tukaszu Wantuch bardzo prosz¢ o nie robienie show z bardzo
powaznej sprawy, to ma by¢ umowa z Uniwersytetem Jagiellonskim, proszg, ja rozumiem, ze
Pan oddal wjazdoéwke i wrzucit Pan to na Fecebooka, ja oddatam i nie wrzucilam i nie robi¢ z
tego show zwlaszcza przy tak powaznej uchwale jak ta. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Nie ma czego$ takiego jak ad vocem, w Statucie jest inna formuta, Pan Radny
Wantuch juz wielokrotnie uczestniczyl, moge dopusci¢ na minutke, ale czy kto§ z innych
Radnych jeszcze chce zabra¢ gltos? Nie ma, Szanowni Panstwo przypomne dyskutujemy o
uchwale w sprawie zaliczenia drog do drog publicznych kategorii gminnej oraz pozbawienia
drog publicznych kategorii drog gminnych poprzez wylaczenie z uzytkowania wedtug druku
2213. Niestety mowitem, ze Pan Radny Wantuch nie skonczy

Radny — p. L. Wantuch
Nie skonczg, poniewaz zostalem wywotany z imienia i nazwiska przez Panig Radng Szybist.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Panie Radny ma Pan 30 sekund.

Radny — p. L. Wantuch

Nawet 15 sekund mi wystarczy. Tutaj kazdy z nas zabieral, uwazat, Ze mamy moralne prawo
krytykowaé Uniwersytet Jagiellonski za to, co zamierza zrobié. Zeby mieé moralne prawo
krytykowac to trzeba by¢ samemu czystym. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje. Pan Radny Stoniowski, przypomne przedmiot uchwaly, zaliczenie drog do drog
publicznych kategorii gminnej oraz pozbawienia drog publicznych kategorii drog gminnych.

Radny — p. L. Sloniowski

Ja wiem. Ja to widze¢ w ten sposob, ze wystagpienie Pana Radnego Wojtowicza zmierzato do
tego, ze sugerowal Uniwersytetowi podobne rozwigzanie jak obecnie stosuje Rada Miasta
czyli wykupienie miejsc w ten sposob, albo nawet w wypadku Uniwersytetu to bedzie
bezptatne czyli bedzie mial wigcej uprawnien, maja prawo mie¢ bezplatnego z tego, co Pan
Radny twierdzit, a Rada Miasta w tym wypadku wykupuje dla swoich pracownikow czyli dla
cztonkéw Rady raz na dwa tygodnie parking. Wigc w tym wypadku raczej] moéwimy o pewnej
rownosci tych rozwigzan, a nie o przywilejach Radnych i to w ten sposéb jest, jakby nie
zgadzamy si¢ z przekazaniem niejako jakby za darmo Uniwersytetowi tych ulic, ale jakby nie
wykluczamy drogi do tego zeby tez bezptatnie zostalty mu przydzielone, bez zamykania ulic
drogi. Natomiast my jako Radni raz na dwa tygodnie mamy prawo, przywilej zwiazany z tym,
ze jestesmy Radnymi, ale kazdy z mieszkancoOw moze zosta¢ Radnym, jakby kazdy moze
kandydowaé, wygra¢ i mie¢ to uprawnienie, a nie kazdy moze by¢ Rektorem Uniwersytetu,
bo nie kazdy jest pracownikiem, to jest jednak pewna odrgbno$¢ instytucjonalna. Wigc
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poréwnywanie tych funkcji przez Pana Radnego Wantucha moim zdaniem jest na kilku
poziomach nieuprawniona.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pan Rektor i potem Pan
Dyrektor, bardzo prosze, przypomng¢ temat uchwaty, zaliczenie drog do drog publicznych
kategorii gminnej oraz pozbawienie drog publicznych kategorii drog gminnych poprzez
wylaczenie z uzytkowania.

Pan Prof. Franciszek Ziejka

Ja krétko. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja chcialem podzickowa¢ Wysokiej Radzie, dawno tylu wypowiedzi o milosci do
Uniwersytetu nie ustyszatem. Wszyscy z Panstwa, prawie wszyscy wypowiadali, ze kochaja
Uniwersytet. Ja si¢ cieszg z tego, ze Panstwo, tylko, ze maja Panstwo zastrzezenia, ale jako$
dziwnym zbiegiem okolicznosci. Ja nie wiem dlaczego AGH, znajdujacy si¢ olbrzymi teren
na terenie platnym przez Panstwa wyznaczonym, ma bariery, o ktérych Pani méwila takie, ze
ja nigdy nie moge wjechac na teren AGH mimo, ze tam jest szereg ulic, szereg ulic na terenie
AGH, bo nie ma prawa mimo, ze jest to teren, jak powiadam, w obrebie catego Kampusu. Ja
dokonczg tylko, a Politechnika prosz¢ Panstwa, a poza tym, ja nie wiem czy Politechnika, ale
prawdopodobnie tez jest w strefie platnego parkowania, ale przepraszam, tez ma strefe
ptatnego tylko, ze ma zarezerwowane dla siebie parkingi. Ja mowig, wielka mitos¢ do
Krakowa, zaraz Panie Radny dokoncze tylko, tak si¢ zastanawiam, czy w Radzie Miasta,
Stotecznego Miasta Warszawy czy tego typu dyskusja by zaistniala, azeby zmusi¢ wladze
Uniwersytetu Warszawskiego do otwarcia owego szlabanu, ktory prowadzi na teren Kampusu
Uniwersytetu Warszawskiego w centrum Warszawy, w centrum Warszawy przeciez jest. Ja
bylem we wtorek w Warszawie 1 oczywiscie ogladatem, od Krakowskiego Przedmiescia, ale
takze z sgsiednich ulic sa bariery, ja nie mog¢ tam wjecha¢ w zaden sposob z wyjatkiem
oczywiscie pracownikow Uniwersytetu Warszawskiego. Wigc jak powiadam, dla mnie jest
trochg¢ przykre i jak mowie bolesne to, ze Panstwo wypowiadajac si¢ o mitosci do
Uniwersytetu, a rownocze$nie jak gdyby pozostawiajac na boku inne uczelnie krakowskie,
np. nie biorac przykladu z Uniwersytetu Warszawskiego gdzie na $rodku, w samym $rodku
miasta Warszawy odcigt catkowicie swoj teren od jakichkolwiek mozliwosci mieszkancow
Warszawy. Dlatego prosze¢ bardzo, jesli Panstwo maja takie, a nie inne przekonanie,
wymyslcie Panstwo metode taka, ktora by pozwolita funkcjonowa¢ Uniwersytetowi nadal w
tym miejscu gdzie funkcjonuje. Ja cheg potwierdzi€ raz jeszcze, Rada Miasta Krakowa wiele
uczynita dla Uniwersytetu, pamigtam z wlasnych doswiadczen, kiedy wspdlnie walczyliSmy z
Rada Miasta Krakowa o to, azeby zbudowaé infrastrukture wiodaca na Kampus. To Zescie
Panstwo zarezerwowali tamte tereny, to jest naprawde bardzo wiele. To o czym dzi§ méwimy
to jest drobiazg i moze by warto wznie$¢ si¢ troszeczke powyzej takich wiasnie
partykularnych interesow i1 pomysle¢, sprobujmy jeszcze, mozna przeciez zapisa¢ Panie
Przewodniczacy w takiej umowie, o ktorej] moéwimy tutaj zapis, nigdy zaden szlaban tam nie
ma prawa pod warunkiem zerwania umowy. | nikt nie postawi tam takiego szlabanu w tej
sytuacji. To wszystko jest mozliwe tylko jak powiadam, apeluj¢ do Panstwa azeby na
spokojnie, nie koniecznie musza, nie wiem czy dzisiaj bedzie glosowana czy tez nie, w
kazdym badz razie azebyscie Panstwo rozwazyli taka mozliwos¢, ktdra by pozwolita jednak
funkcjonowa¢ Uniwersytetowi 1 azeby nie byly tylko 1 wylacznie przedmiotem wiasnie
jedynego zainteresowania, bo jesli sa w obrebie strefy ptatnego parkowania takze inne
uczelnie, ktéore zamknegly swoj wjazd, to moze porozmawiajmy o wszystkich terenach
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zamknigtych, ja juz nie mowi¢ o Panstwa parkingu, nie moja sprawa, ale ja mowi¢ tutaj o
uczelniach, o dwoch uczelniach, ktore sg w strefie ptatnego parkowania. Dzigkuje bardzo
Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. B. Ko$mider
Dziekuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ gtos? Pan Radny Stawowy
bardzo prosze.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja w sprawie paragrafu 1 zabieralem glos, bo mnie bardziej interesuje problem tych ulic, ktore
sa prywatne i1 wlasnoscig spolek deweloperskich niz problem ulic, ktéore chce mie¢
Uniwersytet. Natomiast to co Pan Profesor opowiada nie moze zosta¢ bez odniesienia si¢
dlatego, ze przyklad, ktoéry Pan przytoczyl, zamknietych Kampusow AGH i UJ utwierdza
mnie tylko w przekonaniu, ze Radni maja racj¢, Pan tylko nie ma racji w jednej rzeczy, to nie
sg dziatki gminne tylko skarbu panstwa i to oni sobie zarzadzaja jako majatek, oni to maja w
formie uzyczen, to nie jest majatek gminny, ktory zostat oddany tym uczelniom. Co wigcej, te
uczelnie te grunty kupuja, osobiscie sprzedawalem Politechnice Krakowskiej dopelnienie
Kampusu po dawnych koszarach austriackich na ulicy Szlak, to sg tereny, ktore przekazuje im
skarb panstwa, nie s3 wlasnoscia gminy, a drogi s3 gminne i stad obawy Radnych na
podstawie doswiadczen, ktore Pan przytoczyl, ze to samo si¢ stanie z tymi ulicami. Panie
Profesorze, ale UJ pokazal jakie ma podejscie do praw publicznych w Witkowicach ze
szpitalem, jak wyrzucili$cie szpital, trzeba byto inwestowa¢ dziesigtki miliondw ztotych na
Wzgdbrzach w nowy Szpital Okulistyczny, przepraszam bardzo, chyba za Pana kadencji.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Szanowni Panstwo rozumiem, Ze rozpoczyna si¢ dyskusja, cigg dalszy, Pan Radny Jatocha
bardzo prosze. Tak, po Panu Jalosze bgdzie, poproszg Pana, a by¢ moze bedzie jeszcze jakas
spraw, ktora trzeba bedzie wyjasnic.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tylko do jednego aspektu wypowiedzi Pana Profesora odnios¢ si¢, mianowicie do
Politechniki Krakowskiej. Panie Profesorze ja sobie nie wyobrazam, zeby mozna bylo
tworzy¢ teren, ktory jest zamknigty bramami, to jest jedna sprawa i wjezdzajac z ulicy Szlak
wyjezdza si¢ na ulicg Szlak, wiem jak wyglada rozktad budynkéw, bylem tam, pracowalem
tam kilka lat w zwigzku z czym wiem jak wyglada sytuacja. Nie ma wyjazdu na inne ulice
tylko powtarzam, na tg samg ulice, czyli bedziemy wjezdza¢ po to zeby pojezdzi¢ po terenie
Politechniki Krakowskiej i wyjecha¢ z powrotem na ulicg Szlak, to jest bez sensu, to jest
jedna sprawa. A druga sprawa, prosz¢ Panstwa nie wszyscy Radni korzystajg z parkingu.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢. Bardzo proszg Pan Dyrektor Sularz w odpowiedzi na te wszystkie kwestie.
Przypomng, Ze jesteSmy w pierwszym punkcie dotyczacym zaliczenia dréog do drog
publicznych kategorii gminnej oraz pozbawienia drog publicznych kategorii drég gminnych
poprzez wylaczenie z uzytkowania.
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Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. P. Sularz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Zaczng od kwestii, ktore zostaly zgloszone do paragrafu 1. Te wszystkie nieruchomosci, ktére
wchodza w obszar tych drog, ktore dzisiaj nie maja nadane kategorii drogi publiczne] sa
wlasnosciag Gminy Miejskiej Krakoéw. Otoz elementem integralnym procesu wydawania
decyzji ZRID jest wywlaszczenie, wywlaszczenie jest prowadzone na rzecz gminy, w
zwigzku z tym te nieruchomosci sg juz dzisiaj w zasobach nieruchomosci Gminy Miejskiej
Krakéw 1 stanowig jej wilasnos¢. W innym bowiem przypadku gdyby te drogi nie byty
wlasnoscia Gminy Miejskiej Krakéw nie byloby mozliwosci objecia ich kategorig drogi
publicznej. Jezeli Pan Przewodniczacy pozwoli przy tej okazji pozwolg sobie odnies¢ si¢ do
poprawki zgloszonej przez Panig Radng Maliszewska. Ten fragment ulicy, ktory ma by¢
objety kategorig drogi publicznej stanowi element planowanego potaczenia ulicy Pasternik z
Jasnogorska ze wzgledu na to, ze on juz stanowi wlasno$¢ gminy Krakow i, méwimy o
rozbudowie tutaj, w zwiazku z tym spelnia parametry, stanowi wlasno$¢ Gminy Miejskiej
Krakow, zasadnym jest podniesienie do kategorii drogi publicznej i pozostaje to bez zwigzku
z obstuga komunikacyjng samego osiedla i realizacja obstugi samego osiedla w ramach
umowy na przebudowe drogi publicznej dla celéw nie drogowych. Stad bardzo prosze, stad
opinia jest negatywna. Jezeli chodzi o kwestie zwigzane z paragrafem 2 i tzw. kwartalem
uniwersyteckim pozwolg¢ sobie dwa stowa wprowadzenia. Z czego wynika problem. Otz
kwartal uniwersytecki ma szczegdlny status jako nieruchomos$¢, ot6z jest on objety autonomia
uczelni. Ta autonomia uczelni wynika z porozumienia zawartego pomi¢dzy Prezydentem
Krakowa, a Rektorem Uniwersytetu Jagiellonskiego w oparciu o ustawe o szkolnictwie
wyzszym. Ustawa ta wskazuje na konieczno$¢ zawierania tego rodzaju porozumien ze
wzgledu na wyznaczenie granic odpowiedzialnosci Rektora za bezpieczenstwo 1
odpowiedzialnosci stuzb zajmujacych si¢ bezpieczenstwem i1 porzadkiem publicznym. Takie
porozumienie zostalo zawarte. Klopot polega na tym, ze jego zakres obejmuje drogi
publiczne. 1 teraz powstaje tutaj fundamentalna kolizja pomigdzy tym wiadztwem
autonomicznym uczelni, a wladztwem, ktore jest przypisane zarzadowi drogi. W tej mierze
jest bardzo watpliwe czy wszystkie czynnosci, ktore powinien wykonywac¢ zarzad drogi badz
podmioty dziatajace z jego upowaznienia moga by¢ wykonywane bez naruszenia owej
autonomii. Porozumienie, ktére jest zawarte pomi¢dzy Gming Krakéw, a UJ, mozna
powiedzie¢ nie wytwarza nowych stosunkéw miedzy tymi podmiotami, tak naprawde jest
mocno osadzone w Kryteriach historycznych, ale samo w sobie powoduje wiele komplikacji
wlasnie ze wzgledu na te dwa aspekty, czyli po pierwsze autonomia uczelni, po drugie
wiladztwo zarzadu drogi. Umowa, ktora, o ktorej tutaj Panstwo wspominacie moze by¢
istotnie zawarta, ale dopiero po zdjgciu kategorii drogi publicznej dlatego, ze droga publiczna
nie podlega obrotowi cywilnemu. Wstepne zatozenia, ktore byly akceptowane przez UJ
przewiduja przede wszystkim to, ze to bgdzie teren otwarty zarowno dla pieszych jak 1 dla
rowerzystOw, w zwigzku z tym ta przestrzen publiczna nie pozostanie w Zaden sposob
naruszona. Na Uniwersytet Jagiellonski byloby natozone szereg obowigzkow, ktére by
porzadkowaly, miaty znaczenie porzadkujace w relacji pomigdzy gming a uczelnig wlasnie ze
wzgledu na ta autonomi¢ uczelniang. Jak rozumiem z punktu Panstwa istotne jest to, ze
istniatlaby gwarancja nie zagrodzenia. Oczywiscie to byl warunek, ktory akceptowat
Uniwersytet Jagiellonski. Jezeli chodzi o pewne zwolnienie podmiotowe dla Uniwersytetu z
optat za parkowanie to ani ustawa o drogach publicznych ani tez uchwata Rady Miasta
Krakowa takiego zwolnienia podmiotowego nie przewiduje. Rozumiem, ze Panstwo w swoim
zakresie bedziecie rozwazaé taka mozliwo$¢. Stad poprawka, ktora zostata zgloszona o
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zmiang uchwaly, projektu uchwaty w zakresie zdjecia kategorii drogi publicznej réwniez
zostaje zaopiniowana negatywnie. Dzigkuj¢ serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ w imieniu Uniwersytetu, bardzo prosze Pani, beda zaraz, bedzie ciag
dalszy. Bardzo prosze Pani Kanclerz.

Pani Ewa Pedracka — Kwaskowska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chociaz zwyczaj akademicki zabrania urzgdnikowi zabiera¢ gtos po Rektorze mam nadzieje,
ze Pan Rektor mi wybaczy, a Panstwo w swojej taskawosci mnie wystuchaja. Szanowni
Panstwo, potwierdzam to, co moéwitam na Radzie Panstwa, na Komisji Infrastruktury i jeszcze
raz pozwole¢ sobie tutaj bardzo wyraznie podkresli¢ jak najlepsze intencje Uniwersytetu i
moze Panstwo przyjma pewna propozycj¢. Mianowicie rzeczywiscie cata sprawa wynika z
zachowania status quo, ktory istnieje i ktéry si¢ nazywa kwartalem uniwersyteckim, tymi
drogami, ktére rzeczywiscie grunt pod drogami trzema, o ktérych méwimy Jagiellonska,
Golebia i ulica Olszewskiego, grunt nalezy do skarbu panstwa. Obiekty, ktére tam sg
usytuowane wszystkie naleza do Uniwersytetu Jagiellonskiego, co jest ujawnione w Ksiedze
Wieczystej. Rektor Uniwersytetu kazdorazowo, ta osoba, ktora peilni t¢ funkcje jest
zobowigzany z art. 227 prawo, ustawa o szkolnictwie wyzszym, do zachowania
bezpieczenstwa i1 porzadku na terenie uczelni. Juz w roku 1989 6wczesny Prezydent Miasta
Krakowa, bo on ma takie kompetencje, wyznaczyl ten teren jako teren uczelni, czyli obiekty
plus drogi, ktore do niego prowadza. My si¢ zwracamy do Panstwa o to, zebySmy
rzeczywiscie byli zgodnie z prawem, to co moj przedmowca, czyli Pan Dyrektor Sularz
mowit 1 podwojnym wiadztwie, z jednej strony wilasciciela czyli Gminy Krakéw, z drugiej
strony Uniwersytetu, ktory tam ma przy tych ulicach swoje obiekty i musi mie¢ zachowany
tad 1 bezpieczenstwo, bo za to odpowiada Rektor tej uczelni. Poniewaz rzeczywiscie Panstwo
uznali$cie, ze stowo honoru czy deklaracje sa nieistotne, sg tylko stowem, wiec moze
zgodzicie si¢ Panstwo na to zeby wyprobowaé to stowo, to stowo honoru przedstawiciela
Uniwersytetu 1 zrobi¢ to na przyktad na 5 lat. My chcemy podpisa¢ umowe dzierzawy, a samo
stowo dzierzawa oznacza odptatno$¢ za mozliwos$¢ korzystania z tych drog zeby moc
dojecha¢ i wej$¢ do swoich obiektow. Wigc moja propozycja jest taka, prosze o to abysScie
Pafistwo wyrazili zgod¢ na zdjgcie publicznosci tych drég, nie bedzie Uniwersytet ich
wlascicielem, dalej wtasciciel pozostaje ten sam, natomiast na podstawie umowy dzierzawy z
ZIKiT, ktory reprezentuje w tym momencie Panstwa bedziemy po prostu w sposob ustalony
doktadnie z niego korzysta¢. Na pewno bedzie tam zawarty punkt, ze nie bedzie tam zadnych
szlabanow, ani zadnych ograniczen bo teraz tez ich nie ma. Prosz¢ pamigtac, ze nie ma, mato
tego, prosz¢ wzia¢ pod uwage, Panstwo tez chodzicie, chodzicie ze swoimi go§¢mi przy ulicy
Jagiellonskiej Collegium Maius, pereteczka, jest otwarty na o$ciez brama z jednej, z drugiej
strony od Jagiellonskiej, od Golebiej, zapraszajaca wszystkich do wejscia do ogrodu
profesorskiego. Ogréd profesorski juz jest wlasnoscia Uniwersytetu Jagiellonskiego, nie
pobieramy za to oplat, zapraszamy wszystkich zeby mogli skorzysta¢ z chwili relaksu.
Jeszcze raz bardzo uprzejmie Panstwa prosz¢ o pozytywne myslenie w tym zakresie. Jezeli
Panstwo uwazacie, ze na Komisji nie odpowiedzialam na wszystkie pytania, bylam Zle
przygotowana, mam dokumenty, moge w tej chwili na kazde Panstwa pytanie odpowiedzie¢.
Dzigkuje Panstwu.
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzi¢kuje bardzo. Pani Radna Maliszewska bardzo prosze.

Radna — p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja mam pytanie do Pana Dyrektora Sularza, poniewaz pewnie z jakiegos defektu
intelektualnego w wigkszo$ci nie zrozumiatam co Pan Dyrektor wyjasnial, ale co do jedne;j
sprawy chcialam dopyta¢, wtasnie do ulicy Starego Debu, czy ja dobrze zrozumiatam, ze Pan
Dyrektor powiedzial, ze nie przejmujemy tej czg¢sci deweloperskiej tylko tej, ktora ma by$
dopiero wybudowana. To przejmujemy co$ co nie istnieje czy przejmujemy czeSé
deweloperska, bardzo prosz¢ o wyrazne, konkretne okreslenie tego.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Pan Radny Wojtowicz bardzo prosz¢. Potem Pan Radny Jatocha, na koncu ja.

Radny — p. W. Wojtowicz

Ja tutaj zwroce si¢ zarowno do Pana Dyrektora jak 1 do Pani Kanclerz. Ot6z jasnym jest dla
mnie to, ze z jednej strony zostato podpisane porozumienie pomi¢dzy uczelnig i miastem w
sprawie zachowania bezpieczenstwa takze w tym obszarze tych ulic, ktore przylegaja do
Uniwersytetu. Ale nielogicznym jest to, ze jezeli Panstwo chcecie zachowa¢ to
bezpieczenstwo, a dotyczy to gltoéwnie pracownikdéw i studentdw, ze wpuscicie tam cate
miasto, turystow i wszystkich, bo wtedy tego bezpieczenstwa wy nie zachowacie. Wigc
jasnym byloby to tez, ze jezeli Panstwo chcecie to wylaczy¢ i chcecie tez ten kwartat
ograniczy¢ dla tych osob. Czyli tu brak jest logiki, a my chcemy Zeby wtasnie te osoby
tamtedy si¢ przemieszczaty, a Panstwo wtedy tego bezpieczenstwa po prostu nie zachowacie.
To moze — jezeli jest jaki§ problem prawny w tych kategoriach — zmieni¢ to porozumienie,
zeby si¢ ograniczy¢ tylko i wylacznie do murow Uniwersytetu, to bym widzial takie
rozwigzanie jezeli oczywiscie jest problem prawny, bo nie wiem czy on istnieje w ogole.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje. Pan Radny Jatocha, potem ja si¢ zglositem.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pani Kanclerz powotata si¢ na ustawe mowigc o tym, ze nalezy zapewni¢ bezpieczenstwo. Ja
si¢ tylko zastanawiam, pierwszy jest Uniwersytet Jagiellonski, za chwilg si¢ zglosi
Politechnika Krakowska, p6zniej Akademia Gorniczo — Hutnicza, ja mysle, ze szkoly $rednie
tez powinny zabezpieczy¢ bezpieczenstwo, jeszcze szkoly podstawowe. To w takim razie
wynika z tego, ze kazdemu temu podmiotowi oddamy po jednej czy po dwie ulice, co$ jest
dla mnie dziwne, nie sadzicie Panstwo, ze co$ jest nie tak. Prosze si¢ zastanowic.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dziekuje bardzo. Ja zaraz dopuszcze Pana Sekretarza tylko do glosu ja moze. Szanowni
Panstwo ja przystuchuj¢ si¢ dyskusji i mysle, ze wigkszo$¢ z nas albo praktycznie wszyscy, z
duzym szacunkiem i estyma podchodzimy do najwigkszej 1 najwazniejszej 1 najstarszej
uczelni w tej czgsci Europy. Natomiast problem mamy zupehlie inny, problem mamy
praktyczny, problem mamy taki, ze z jednej strony jest to teren miejski i w odrdéznieniu od
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uczelni to jest teren otwarty, miejski. Politechnika, AGH ma teren panstwowy i zamknigety,
nie jest to przedmiotem naszej jurysdykcji. Stad trudno bra¢ pod uwagg te przyktady zarowno
z jednej jak i z drugiej strony. Ale z jednej strony mamy teren miejski w obszarze gdzie
obowigzuje $cista strefa parkowania, taka najbardziej znaczaca i1 najbardziej determinujaca, z
drugiej strony mamy specyfike uczelni. I z tej dyskusji, ktora tutaj jest wydaje sie, ze trzeba
wypracowac inne podejscie. Znaczy moim zdaniem bedzie bardzo trudno biorgc pod uwage
przedstawione tutaj glosy, w zasadzie w wiekszos$ci Panstwa, aby w tej formule zgodzi¢ si¢ na
rozwigzane. Stad apeluje do Panstwa, w szczeg6lnosci do Uniwersytetu, ale takze do
przedstawicieli Urzgdu zeby ten problem — juz po rozstrzygnigciu w dniu dzisiejszym, po
przyjeciu ewentualnie poprawki Pana Radnego Wojtowicza, ktéra tak naprawde determinuje
ta spraweg, bo wylacza - zeby zastanowi¢ si¢ nad rozwigzaniem, ktdre mniej ingeruje, a
bardziej zabezpiecza takze strone¢ miejska. To trzeba sobie jasno powiedzie¢ i my z catym
szacunkiem podchodzac do Uniwersytetu, musimy dziata¢ w poczuciu, ze tak powiem
zabezpieczenia interesu miasta 1 mieszkancoOw 1 mysle, ze jest mozliwo$¢ znalezienia
porozumienia, ktore te dwie kwestie czyli z jednej strony bezpieczenstwa mieszkancow i
funkcjonowania na terenie S$cistej strefy parkowania, a z drugiej strony potaczony to z
problemem wtasnie tej specyfiki uczelni i ochrony bezpieczenstwa i pewnej autonomii
uczelni, ktéra i1 tymi przepisami i1 pewnymi zwyczajowymi rzeczami w Krakowie
funkcjonowata. Bo moim zdaniem to jest nie szybkie, ale to jest jedyne rozwigzanie, bo kazde
inne, forsowanie tego spowoduje, zZe te napigcia, ktore tutaj na tej Sali si¢ ujawnity wybuchna,
juz nie méwigc o tym, ze zdajemy sobie sprawg z tego, ze ta sprawa ptatnego parkowania ma
szereg kontrowersji, mamy, otrzymaliSmy wszyscy list osoby, ktora wielokrotnie,
Stowarzyszenie, ktore wielokrotnie ingerowalo w rdézne sprawy miejskie 1 w wigkszos$ci, nie
zawsze, sad przyznawal im racje. Mysle, Ze ta sprawa predzej czy pdzniej skonczylaby sie w
sadzie 1 by¢ moze nie bylaby korzystna ani dla miasta ani dla Uniwersytetu. Stad apeluj¢ o
takie spokojne podejscie, ktore pozwoli w perspektywie jakiego$ czasu wypracowac
stanowisko, bo ono si¢ tu z grubsza rysuje, natomiast ono wyglada na to, ze w tej formie w
jakiej zostalo zaproponowane nie ma szans powodzenia. 3.20, wigc zmie$citem si¢. Pan
Sekretarz Stanczyk bardzo prosze.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja wlasciwie chciatem jedng rzecz sprostowac, bo tu ona wraca w tych réznych watkach,
odwotywanie sie do tego, ze w innym przypadku jest to tak zrobione, w jeszcze innym w inny
sposob. Co prawda moéwit o tym 1 Pan Rektor, Pani Kanclerz, Pan Dyrektor, ale niektore te
regulacje nie sa tu precyzyjnie przywolywane. Zgodnie z ustawa prawo o szkolnictwie
wyzszym za bezpieczenstwo i porzadek na terenie uczelni odpowiada Rektor. Ja moge tutaj
niezbyt precyzyjnie te przepisy cytowac, ale mieliSmy z tymi zagadnieniami problemy
niejednokrotnie w innych przypadkach. Potem przepis méwi tak: teren uczelni wyznacza
Rektor. To nawiasem mowigc nie musi si¢ odwotywac do wlasnosciowych kwestii, on moze
by¢ wyznaczony na wtasnosci innych os6b w porozumieniu z wtasciwym organem jednostki
samorzadu terytorialnego. I to porozumienie ma historyczny jeszcze charakter, o czym Pani
Kanclerz méwita, z przelomu zmian ustrojowych gdzie wyznaczenie tego terenu miato
zupelnie inny jeszcze charakter niz teraz, bo nastepny przepis mowi tak: instytucje i1 stuzby
odpowiedzialne za bezpieczenstwo i porzadek majga prawo wstepu na teren uczelni wylacznie
za zgodg Rektora. Ta autonomia ustawowa ona nie wynika z porozumienia, ona wynika z
ustawy, idzie tak daleko, ze interwencja policji, nie wspomng juz o strazy miejskiej, o jeszcze
innych stuzbach na tym terenie jest mozliwa wytacznie za zgoda Rektora przy czym ustawa
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moéwi, ze nie dotyczy to zagrozenia zycia i usuwania skutkow klesk zywiotowych.
Oczywiscie ustawa pozwala z kolei Rektorowi zawiera¢ porozumienia z policjg 1 innymi
stuzbami — i to jest lat 90-tych powszechna praktyka — ze np. Rektor w porozumieniu wyrazit
zgode prawie kazdej uczelni na wstgp policji dla ujawniania czyndw okreslonych kategorii,
bo mlodziez, jak wiadomo tam rézne sg zachowania. Natomiast tutaj mamy do czynienia z
sytuacjg nakierowang na uporzadkowanie tego to znaczy dopuszczenie do sytuacji takiej,
prosz¢ Panstwa to nie wyglada tak jednoznacznie, ze w tej chwili jezeli tej uchwaty nie bedzie
to sprawa jest jasna i nie nastgpito jakby zmiana stanu faktycznego, bo stan faktyczny jest
okreslony. Jezeli wejdziemy, na pytanie Pana Radnego odpowiadam, te problemy nie dotycza
by¢ moze wylacznie Uniwersytetu Jagiellonskiego, jezeli kazda inna uczelnia wyzsza
znajdzie si¢ w analogicznej sytuacji to ona bedzie tak samo rozwigzywana. Tu nie ma
zadnego przywileju na rzecz Uniwersytetu, bo zréznicowanie statusu wynika z ustawy, nie z
propozycji Prezydenta czy z jakiego§ porozumienia tylko jak mowi¢ z ustawy. I ta kwestig
chciatem sprostowac, a co do tych szczegétow to Pan Dyrektor Sularz udzieli tu wyjasnien,
jezeli jest.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Czy jeszcze kto§ z Panstwa Radnych? Pani Radna Patena, Pan Radny Stawowy, potem Pan
Sularz bedzie proszony. Pani Patena, Pan Stawowy.

Radna — p. M. Patena
Ja tylko jedno zdanie, poniewaz wypowiedz Pani Kanclerz byta bardzo deklaratywna,
chciatam Panig przeprosi¢, ze w $§wietle mojej wypowiedzi pierwszej nie jest ona dla mnie
wiarygodna. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Radny Stawowy bardzo proszg.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chcialbym jeszcze wréci¢ na chwileczke do tego paragrafu 1. Ja rozumiem, ze w
konteks$cie deklaracji, ze sg to dziatki przekazane w procedurze ZRID, rozumiem, Ze one sg
juz dzisiaj wlasno$cia gminy Krakéw i nie bedziemy musieli za nie ptaci¢. Mam tylko
watpliwos$¢ co do dwoch punktow. Otdz ulica Biskupa Matysiaka nie jest w calos$ci gminna,
ponizej kosciola jest dalej prywatna, co powoduje, Ze ona nie na calym elemencie, ktory jest
wybudowany jest wlasnoscig gminy, a to powoduje, ze nie da tam si¢ ZRID zrobi¢, poniewaz
nie da si¢ przeprowadzi¢ procedury ZRID na istniejacej drodze, ktéra fizycznie jest
wybudowana. To jest moje pierwsze pytanie, to jest jakies 15, 20 ostatnich metréw. I drugie
pytanie do Dyrektora jest takie, bo ulica Starego D¢bu nie jest ulicg gminng, jest ulica w
uzytkowaniu wieczystym 1 wilascicielem ulicy jest uzytkownik wieczysty szczeg6lnie na
dziatkach 120/41. 120/44 1 1055/3, dopiero od dziatki 20/4 zaczynaja si¢ dziatki gminne,
ktore prowadzg do tego osiedla, ktére na wuzetce gmina ma przygotowane do budowy, ktore
ostatnio bylo obiektem negocjacji o zamian¢ nieruchomosci za park na Rydla. Tak, ze mam
pytanie o te dwa kawalki bo nie rozumiem po co mamy przejmowac¢ kawatek ulicy, skoro
ostatnich kilkanascie metréw zostaje prywatne, a jezeli jest wybudowane nie da si¢ tam zrobi¢
ZIRD bo takie sg przepisy. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dziekuje. Pan Wojtowicz trzeci raz, piaty, to nawet stracitem rachube w takim uktadzie.

Radny — p. W. Wojtowicz

Drugi raz do poprawki. Panie Sekretarzu ja oczywiscie — i myslg, ze wigkszo$¢ z Panstwa —
zrozumiala co Pan powiedzial. Wigc jezeli jest taka sytuacja, ktéra prawnie czy tez w
kategoriach bezpieczenistwa uniemozliwia zabezpieczenie Uniwersytetu przed, znaczy
bezpieczenstwo osob, ktore tam sg to w tym momencie oczywiscie nalezatoby co§ z tym
zrobi¢. Albo to co zaproponowalem, zmieni¢ to porozumienie jezeli Uniwersytet nie moze
sobie z tym poradzi¢, natomiast jeszcze raz powtorze, dla mnie osobiscie staje si¢ to
nielogiczne jezeli przedstawiciele Uniwersytetu, ZIKiT czy przedstawiciele Prezydenta
moéwig, ze tam wpuszczg wszystkich, czyli tak jak dzisiaj bedzie, to to zabezpieczenie
bezpieczenstwa bedzie doktadnie takie samo jak jest dzisiaj, nic si¢ nie zmienia, chyba, ze go
wylacza. Czyli to o czym my dzisiaj mowimy, ze bedzie ogrodzone, ze bedzie, ze ludzie nie
beda dopuszczeni do tego miejsca to wtedy rozumiem, ze to bezpieczenstwo bedzie
zapewnione. Ale przeciez wszyscy mowimy tutaj jednym glosem, Ze tego nie chcemy, ze nie
idziemy w tym kierunku, ze mamy mie¢ otwarte, jezeli mamy mie¢ otwarte czyli tak jak jest
dzisiaj, a chcemy uregulowa¢ kwestie zwigzane z parkowaniem w inny sposob. Wiec Panie
Sekretarzu jezeli moéwimy o bezpieczenstwie 1 bezpieczenstwo stawiamy na szali to
nielogicznym staje si¢ tam wpuszczenie wszystkich osob, bo zostawiamy status quo tego co
jest dzisiaj.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Nie widzg. Czy w imieniu Pana Prezydenta?
Pan Dyrektor Sularz te wszystkie kwestie, ktore tutaj byly podniesione jest w stanie wyjasni¢?
Bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora ZIKiT - p. P. Sularz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Odpowiadajac w sprawie pytan Pana Radnego Stawowego, Pana Przewodniczacego
Stawowego da si¢ oczywiScie stosowac specustawe w sprawie zezwolenia na realizacje
inwestycji drogowej w trybie decyzji ZRID przy istniejagcej drodze. Oczywiscie jest to
mozliwe wtedy, kiedy dokonujemy przebudowy, rozbudowy tejze ulicy, a zatem wykraczamy
poza istniejacy pas drogowy, wtedy jak najbardziej ta procedura wynikajaca z tej ustawy jest
dopuszczalna i1 prawidtowa. Migedzy innymi ZRID, tzw. ZRID jest przebudowana dzisiaj,
bedzie przebudowana Aleja 29 Listopada, zgodzimy si¢, ze ona istnieje, w zwigzku z tym nic
nie stoi na przeszkodzie, azeby zastosowac ten tryb. Jezeli chodzi o druga kwestig, ta ulica,
ten fragment ulicy, ktory ma by¢ zaliczony do kategorii drogi publicznej, jeszcze raz
podkresle, zostat zrealizowany ZRID-em, nalezy do Gminy Miejskiej Krakow zatem bez
wzgledu na przyjeta kategorie wszelkie obowigzki wihascicielskie sg po stronie gminy. Zatem
nie mozna tutaj méwi¢ w zadnej mierze o prezencie dla kogokolwiek. Jest to element, ktory
bedzie nastepnie wchodzit w dalszy uktad drogowy i w tym celu sg przygotowane
dokumentacja i projekty. Natomiast nadanie kategorii drodze publicznej powoduje, ze mamy
do czynienia z zastosowaniem pewnych rygoréw wynikajagcych z ustawy o drogach
publicznych badz z ustawy prawo o ruchu drogowym do tej drogi. W wymiarze
wlascicielskim tutaj nic si¢ nie zmienia, tak jak powiedziatlem, jeszcze raz podkreslg, nalezy
to do Gminy Miejskiej Krakow i tak si¢ stato w momencie wywtlaszczenia 1 wydania decyzji
ZRID na rzecz zarzadcy drogi. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Pan Radny Stawowy bardzo prosze.

Radny — p. G. Stawowy

Znaczy Panie Dyrektorze w porzadku tylko ja mam jedng watpliwo$¢, dziatki, na ktorych jest
potozona ulica Starego Dg¢bu 120/41, 120/44 1 1055/3 wedle gminnego portalu
Obserwatorium MSIP s3 w uzytkowaniu wieczystym. Ja nie mam wiedzy takiej zeby
pamigtac jaka dziatka ma wtasnos¢, natomiast musze si¢ positkowa¢ miejskimi portalami i te
miejskie portale pokazuja, ze te dziatki s3 w uzytkowaniu wieczystym, wigc nie s3 gminne.
Natomiast mam pytanie czy procedura z ulica Malysiaka i to niepelne objecie jej w
wybudowanej czgséci nie jest przypadkiem zwigzane z zakupem przez Bank Gospodarstwa
Krajowego 40 ha w Klinach pod mieszkanie 500+. I w tej chwili nagle po ilu$§ latach
funkcjonowania tej drogi, ktora tam jest co najmniej 6, 7 lat fizycznie istnieje ta ulica, nagle z
okazji tego, ze skarb panstwa w postaci Banku Gospodarstwa Krajowego kupuje od rzadowy
program 40 ha nagle gmina prostuje formalno$ci w tym terenie, czy to nie jest tym
pokierowane, bo jezeli tak to prosze¢ powiedzie¢, ale w tej sytuacji moze ta droge trzeba do
konca uregulowac, bo tam zostaje kawalek, ktoéry nie bedzie wlasnoscia gminy, bedzie
prywatnego dewelopera, doktadnie prywatnej osoby. A te dzialki na Starego De¢bu wedlug
programow informacyjnych miejskich s3 w uzytkowaniu wieczystym, kolor rézowy.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Czy kto§ w imieniu
Prezydenta? Pan Dyrektor, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora ZIKIT — p. P. Sularz

Prosze Panstwa nie moga by¢ w wieczystym uzytkowaniu dlatego, ze decyzja ZRID inaczej
nie moze stanowic jak tylko przeniesienie wlasnosci po wywlaszczeniu na zarzadce drogi. W
zwigzku z czym jezeli tutaj mamy wykazane w stanach ewidencyjnych wieczyste
uzytkowanie to zapewne istnieje pewna rozbiezno$¢ pomiedzy stanem faktycznym, a
ewidencyjnym i stanem prawnym. Natomiast nie ma innej mozliwosci jak przeniesienie
wlasno$ci po wywlaszczeniu na gming, zatem inne prawa rzeczowe ograniczone jak
wieczyste uzytkowanie nie moze wystapi¢ w takim stanie prawnym. Po prostu to wynika z
natury instytucji ZRID. Co do drugiej kwestii uwagi, ktore zostaly sformutowane co do
celowosci rozbudowy, nie mam takiej wiedzy, zatem nie ustosunkuj¢ si¢ do tych uwag,
natomiast oczywiscie przebudowa tej ulicy zgodnie z moim stanem wiedzy jest
przewidywana 1 réwniez bedzie organizowana w procedurze ZRID, ta procedura bedzie po,
jej elementem po prostu bedzie wywlaszczenie, a zatem tutaj nie m a zadnych przeszkod,
azeby dokonywac dalszej rozbudowy tej drogi, ktora zwigzana jest z ulica Malysiaka i
Zacisze. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pani Radna bardzo proszg.

Radna - p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja do Dyrektora Sularza, jesli platforma Obserwatorium, prowadzona przez Panig Dyrektor
Mari¢ Kolinska, ktorej ufam jak w Ewangeli¢, a Pan moéwi, Ze jest rozbiezno$¢ miedzy
Platformg, a Pan ma inng wiedzg, to prosz¢ mi wybaczy¢, ja ufam geodezji, a nie Panu.
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzi¢ekuje. Szanowni Panstwo niniejszym zamykam dyskusje, ktoéra oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym zlozono poprawki, zaréwno poprawki jak i
ostateczne glosowanie bedzie w bloku glosowan. W ten sposob zakonczyliSmy tg sprawe tego
punktu, dzickujemy bardzo. Zgodnie z ustaleniami dzentelmenskimi teraz przystagpimy do
trzech spraw okolobudzetowych.

OKRESLENIE  WYSOKOSCI STAWEK PODATKU OD  SRODOW
TRANSPORTOWYCH.

Projekt Prezydenta, druk Nr 2208, dzisiaj odbywamy I czytanie. Pan Skarbnik Fijal bardzo
proszg, to jest druk dwuczytaniowy.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa!
Pozwolitem sobie poprosi¢ Pana Przewodniczacego o zamiang nieco kolejnosci dzisiejszego
porzadku obrad Wysokiej Rady z tego wzgledu, ze chcialem przed tymi trzema uchwatami
podatkowymi niejako powiedzie¢ parg stéw, ktore by¢ moze zawaza na dalszych losach
tychze projektow. Otdéz Szanowni Panstwo, zwracam si¢ do kazdego z Panstwa Radnych
indywidualne, bardzo bym prosit rozwazy¢ nastepujace elementy tego, swojej decyzji, ktora
bedzie rzutowata w sposdb wieloaspektowy na sytuacje finansowg naszego miasta. Chodzi mi
o to, co decyduje o wiladztwie podatkowym gminy, gminy jako jedyny szczebel jednostki
samorzadu terytorialnego posiadaja wladztwo podatkowe, to znaczy maja mozliwos¢
ustalania konstrukcji prawnych podatkow 1 optat lokalnych, w szczegdlnosci tych dwodch
podstawowych to jest podatku od nieruchomosci oraz podatku od $rodkow transportowych, I
czytanie tych uchwat bedzie miato miejsce w dniu dzisiejszym. Zatuje, ze tak mato Panstwa
Radnych jest, a chodzito mi o to, zeby kazdy z Panstwa mogl podjac¢ ta decyzje w sposob
swiadomy, bo mam wrazenie, ze bardzo czesto uchwaty te podejmowane sg w taki sposob,
ktory jest — prosze¢ wybaczy¢é — ale sposobem, ktory nie w pelni odpowiada intencjom
Wysokiej Rady. Wysoka Rada ma bowiem przekonanie i $wiadomos$¢, ze dziata w sposob
stymulacyjny podatkami lokalnymi na rozwo6j danej dziatalno$ci gospodarczej na obszarze
naszej gminy. Tymczasem par¢ okoliczno$ci, o ktorych powiem jakby stato w sprzecznos$ci z
tego typu rozumieniem dziatalno$ci uchwatodawczej Wysokiej Rady. Ot6z Szanowni
Panstwo, przypomne, ze doswiadczenia lat 2011 1 2012 spowodowaty, ze powstala Komisja
Nadzwyczajna Wysokiej Rady do tego aby porzadkowa¢ sprawe finansowg tam gdzie ona si¢
da uporzadkowa¢. Wprowadzono w zwigzku z tym pewna praktyke, ktora dwukrotnie
zastosowana w tej Radzie sprawdzita si¢, a mianowicie uchwalenie 3-letniego programu
podatkowego gminy miasta Krakowa, polityki podatkowej gminy miasta Krakow. Po co ta
polityka. Ustawowym obowigzkiem kazdej jednostki samorzadu terytorialnego jest
sporzadzanie Wieloletniej Prognozy Finansowej, na podstawie ktdrej okre$lane sa mozliwos$ci
finansowania zadan, ktore po stronie wydatkow si¢ znajduja, przez dang jednostke samorzadu
terytorialnego. Jesli zatem tak powazng czgs$¢ jak wplywy z podatkow lokalnych oddamy
rocznej decyzji w zwigzku z tym ta prognoza nigdy nie bedzie oddawala w sposob
rzeczywisty mozliwo$ci finansowych gminy. Z jakiego wzgledu, ano choéby z tego wzgledu,
ze obowigzkiem jest przestrzeganie art. 243 ustawy o finansach publicznych, ktory méwi o
dopuszczalnym poziomie mozliwych do poniesienia kosztoéw obstugi zadluzenia danej
jednostki samorzadu terytorialnego, trzy lata wstecz, jest dany rok budzetowy, do momentu
wywigzania si¢ z ostatniego zobowigzania. Jak Panstwo wiecie w Krakowie to do momentu
WyWwigzania si¢ z ostatniego zobowigzania to rok 2052, do tego roku mamy obowigzek
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przedstawiania jak ustawa o finansach publicznych moéwi, realistycznej Wieloletniej
Prognozy Finansowej. A zatem ustalenie tej 3-letniej podatkowej polityki gminy miejskiej
Krakow powodowalo, ze mieliSmy pewne stale punkty odniesienia jesli chodzi o znaczng
cze$¢ dochodu naszej gminy, Rada w rocznych uchwatach podejmowata te stawki zgodnie z
polityka podatkowa gminy. Obecnie obowiazuje polityka podatkowa na trzy lata, to jest 2016,
2017 1 2018. Ostatni rok zaproponowano stawki podatkowe wynikajace wtasnie z tej uchwaty
o polityce gminy i wczoraj byly sytuacje, ktére wskazywaly na to, ze niestety, ale te
uprzednie, nie chce powiedzie¢ zobowigzania, ale jednak uchwala Rady nie bedzie w
praktyce mogta by¢ zastosowana. Prosze¢ Panstwa druga okolicznos$¢, a mianowicie przez dwa
ostatnie lata mieliSmy do czynienia z obnizaniem maksymalnych stawek podatkéw i1 optat
lokalnych. Reguta wynikajaca z ustawy o podatkach i optatach lokalnych w zakresie ustalania
ich wysokosci jest nastgpujaca. Minister Finansow ustala maksymalng wysokos$¢ stawek
podatkéw i1 optat lokalnych biorac pod uwage aktualng w danym roku wysoko$¢ tych stawek
powickszajac je o inflacje po trzech kwartatach roku poprzedzajacego rok podatkowy, czyli
trzy kwartaty to jest na koniec wrzesnia danego roku poprzedzajacego rok budzetowy. Przez
ostatnie dwa lata mieliSmy do czynienia z deflacja, a zatem obnizkg maksymalnych stawek
podatkowych. Obecna propozycja, ktora jest zgodna z tym co Minister Finanséw przedstawit,
zaraz powiem dlaczego, jest na poziomie praktycznie rzecz biorgc stawek podatkowych
sprzed 3-ch lat. A zatem tu nie ma dodatkowego obcigzenia, nie ma jednolitej tendencji
wzrostowej, przez dwa lata stawki byty nizsze. To podniesienie skutkuje tym, ze w szacunku
planowanych dochodéw roku 2018 dochody z podatku od nieruchomosci wzrastaja o 15,1
mln w poroéwnaniu z rokiem, szacowanym wpltywem w roku 2017, wptywy z podatku od
srodkoéw transportowych o 3,5 min. To zgodnie z pragmatyka dziatania naszego Urzedu
zostalo juz uwzglednione w pierwszych szacunkowych, rozestanych po wydziatach i
jednostkach organizacyjnych, szacunkéw wydatkéw biezacych majacych na celu konstrukcje
naszego budzetu tak, aby zgodnie z ustawg 15 listopada Pan Prezydent moégt przedstawic
projekt budzetu miasta. Drodzy Panstwo i teraz jest klu, prositbym bardzo o to aby$my
swiadomie podchodzili do tego co teraz powiem. Ot6z, Pani doktor do Pani tez, nie, mam
wrazenie, ze Pani nie wie co chce powiedzie¢, takie mam wrazenie. Ot6z drodzy Panstwo po
pierwsze jest to utrata potencjalnych dochodéw o okoto 20 min zi, tak, to co si¢ nam nalezy
zgodnie z ustawg o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego nie osiggniemy. OK.,
gdyby na tym si¢ konczyla sprawa wszystko by bylo pigknie, tylko drodzy Panstwo no
wlasnie, s3 konsekwencje innego rodzaju, a mianowicie zgodnie z tym co Ministra Finanséw
interesuje, a nas jakby mniej, jesteSmy zobowigzani przedstawi¢ Ministrowi Finanséw skutki
finansowe obnizek maksymalnych stawek podatkowych do tych, ktore Wysoka Rada uchwali
oraz zwolnien z podatku, ktéore Wysoka Rada uchwali. Po co, ano po to zeby doda¢ do
wplywow rzeczywistych z podatkow 1 optat lokalnych i tym sposobem okresli¢ podstawowy
dochdd podatkowy na jednego mieszkanca naszej gminy. Co to znaczy, to znaczy, ze
podstawowy dochdd podatkowy na jednego mieszkanca gminy uwzglednia zaréwno to co
wplywa jak 1 to co nie wptywa do naszej gminy, a wplywa¢ mogloby gdyby ustali¢
maksymalne stawki podatkow i1 oplat lokalnych oraz zwolnienia uchwalane przez Wysoka
Rade. A po co to Ministrowi jest potrzebne, potrzebne jest po to zeby nas obcigzy¢
,janosikowym” i prosze Panstwa my ,,janosikowe” czyli wplat¢ na subwencj¢ wyréwnawcza
ptacimy zaré6wno od rzeczywiscie osigganych dochodéw podatkowych na jednego
mieszkanca jak i1 od tych potencjalnych, ktoérych nie osiggamy. Raz, ubytek dochodéw
biezacych, dwa wzrost wydatkow biezacych bo ,,janosikowe” jest wydatkiem biezagcym. Co to
oznacza, to oznacza drodzy Panstwo zmniejszenie z dwoch stron nadwyzki operacyjnej, ktora
jest podstawag w art. 243 do szacunku wysokosci mozliwych do poniesienia kosztéw obstugi
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zadluzenia. Mozna si¢ nie zadluzyé, a nawet oddluzy¢ i przekroczyé wysokosé
dopuszczalnych kosztéow obstugi zadtuzenia poprzez nierespektowanie istoty nadwyzki
operacyjnej. Ale to nie wszystko drodzy Panstwo, jest jeszcze trzeci element, ktory wczoraj tu
na tej Sali z Panig Dyrektor Departamentu Finanséw, Podatkéw i Optat Lokalnych w
Ministerstwie Finanséw dyskutowali§my i ona powiedziata, wiesz co, ja wystgpitabym z tym,
ale si¢ obawiam o swoj los, a mianowicie co to znaczy, ze my obnizymy maksymalng stawke
podatku od nieruchomosci dla oséb prawnych prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza czy
fizycznych prowadzacych dziatalno$¢ gospodarczg. Oznacza to, podatek od nieruchomosci
jest podatkiem majatkowym, oznacza to, ze koszty funkcjonowania tego podmiotu bgda o tyle
nizsze. Czy to znaczy, ze my go pobudzimy do dzialania, dochdd do opodatkowania czyli
zysk bedzie wyzszy, w zwiazku z tym wyzszy CIT zaplaci. Drodzy Panstwo i ja jej to
tlumacze, ona moéwi, ale to wiem bo przeciez tyle razy zeSmy o tym rozmawiali. Ja mowig,
jest proste rozwigzanie, niech Ministerstwo Finanséw, Minister Finansow wprowadzi do
ustawy o podatkach i oplatach lokalnych jeden zapis, a mianowicie, ze dla celéow
stabilizacyjnego oddzialywania jednostek  samorzadu terytorialnego na dziatalnos¢
podmiotdw gospodarczych na jego terenie wprowadza si¢ zasadg, ze do obliczenia zysku do
opodatkowania ujmuje si¢ maksymalne stawki podatkow i oplat lokalnych, a jednostka
samorzadu terytorialnego ma prawo domagac si¢ rozliczenia tej ulgi, ktéra wprowadzita dla
danego podmiotu gospodarczego, albo w ilosci dodatkowo zatrudnionych albo w wydatkach
inwestycyjnych dodatkowo. Ona moéwi no to genialnie proste, ja méwi, to czemu, bo nie ma
takiej woli. Wigc drodzy Panstwo, zrozummy wszyscy sytuacje, w ktorej jesteSmy 1 w ktorej
nasze dziatanie dotyczace bardzo istotnego elementu zycia spoteczno — gospodarczego,
wladztwa podatkowego, jest po prostu nieuregulowane prawnie. Nam si¢ co$ wydaje,
tymczasem jest zupelnie inaczej 1 to nie za ostatnich rzadéw, od momentu, kiedy
wprowadzono jednostki samorzadu terytorialnego, tak bylo zawsze drodzy Panstwo. I
problem polega na tym, miejmy to na uwadze. Nie ma Pani Radnej dr Teodozji
Maliszewskiej, ona powiedziata, Ze ja, zapisalem sobie to, ze Skarbnik siedzi tu, ktory gani
nas za rozdawnictwo. Prosze Panstwa rozdajmy, ale madrze, nie rozdajmy w sposob
nieswiadomy, ze my nawet nie mamy $wiadomosci, ze rozdajemy co$, a jesli juz co$ od nas
dzigki Panstwa decyzjom, motywowanym przeciez stabilizacyjnym czy stymulacyjnym
oddziatywaniem podatkow 1 optat lokalnych powoduje transfer srodkéw naleznych gminie do
budzetu panstwa to ja jestem przeciw. I prosz¢ mnie zwolnié, ale zawsze bed¢ to wypominat
tym wszystkim, ktoérzy w ten sposob beda gltosowali. To jest transfer srodkow, ktore naleza
si¢ budzetowi miasta Krakowa do budzetu panstwa. Co wiecej, placenie na subwencje
wyrownawcza czyli ptacenie podatkow, subwencja wyréwnawcza i ,,janosikowe” to jest
podatek, ptacenie podatkdw od nieosiggnigtych wptywoéw z podatkow. Zauwazcie Panstwo
jakie mamy okoliczno$ci, ktore powoduja, nie chce powiedzie¢, ale moj entuzjastyczny
sprzeciw wobec temu co obecnie nie jest si¢ w stanie poprawic, ale co nie oznacza, ze mamy
pdj$¢ w ciemno i uwazac, ze postepujemy dobrze. Pytanie, dla kogo postgpujemy dobrze czy
dla naszych mieszkancow postepujemy dobrze. Kiedys jak Panstwo pamigtaja motywowatem
tutaj podwyzke podatku od nieruchomosci dla wilasciciela 70-metrowego mieszkania, ze
bedzie to podwyzka o okoto 10 zt rocznie 1 mowitem, ze sam pale papierosy w zwigzku z
tym papierosy mnie kosztuja 13 zi, to tak jakbym paczke mniej wypalit 1 zaptacit na rzecz
mojego samorzadu. Nie ma Pani doktor Staszeckiej — Prokop, dzigki niej od 19 miesig¢cy nie
pale papierosow, nie pal¢ papieroséw i to odniesienie byloby niewtasciwe. Ale drodzy
Panstwo podniesienie podatku od nieruchomosci dla mieszkania 70-metrowego i 20-
metrowego gruntu przynaleznego do tego mieszkania to 2 zt w skali roku, bardzo bym prosit
wzig¢ te okolicznos$ci pod uwage. Starajmy si¢ poprzez naszych Postow, aby$Smy mogli
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ucywilizowa¢ polityke podatkowa gminy, ucywilizowaé to znaczy uniezalezni¢ ja od tego co
tak bardzo, na co tak bardzo oczekuje Ministerstwo Finansow i budzet panstwa, sprobujmy,
moze si¢ uda, do tej pory si¢ nie udato, ja juz zwatpilem, ze mi si¢ uda, ale Panstwu na
pewno. Macie Panstwo swoich Postow, a wydaje si¢, ze samorzad zastuguje na to, aby
traktowac go powaznie réwniez w zakresie podatkow gdzie wtadztwo podatkowe przekazano
wlasnie samorzadom. Bardzo bym prosit przy podejmowaniu decyzji odno$nie tych trzech
uchwat, ktére beda za chwilg prezentowane przez Pana Dyrektora Jedrzejczyka, abysSmy mieli
to wszystko na uwadze, wtedy by¢ moze bedzie nam wspolnie lepiej si¢ pracowato. Dziekuje
Panstwu bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. To byt tzw. wstgp ogodlny do uchwal okotobudzetowych i Pan Dyrektor
bardzo prosze, pierwsza sprawa:

OKRESLENIE WYSOKOSCI STAWEK PODATKU oD SRODOW
TRANSPORTOWYCH.

Projekt Prezydenta, druk Nr 2208, dzisiaj odbywamy I czytanie. Bardzo porosz¢ Pan Dyrektor
przedstawi projekt.

Dyrektor Wydzialu Podatkéw i Oplat — p. P. Jedrzejezyk

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Tak jak wspomniat Pan Skarbnik realizujac uchwale o polityce podatkowe;j
zaprezentowaliSmy Panstwu projekt uchwaty dotyczacy nowych stawek podatku od srodkéw
transportowych. Pozwole sobie przypomnie¢, ze zapisy w polityce podatkowej zaktadaty, iz
w 2018 roku bedziemy stosowac¢ stawke maksymalng i takie stawki maksymalne w oparciu o
ogloszenie Ministra Finansow Panstwu prezentujemy. Drugi zapis, ktory nas zobligowat do
przygotowania stosownej uchwaly to zapis o tym, ze stawki ulgowe, bo takowe zostaja
utrzymane, beda na poziomie 75 % stawki maksymalnej. Wszystkie stawki zostaty
zaokraglone w dot do wielokrotnosci 12 zt. Przyjeta zasada jest korzystna dla podatnikow,
poniewaz po pierwsze stawki bedg troche nizsze, a po drugie raty wplacanego podatku beda
w pelnych ztotych bez koniecznos$ci zaokraglania. Chce powiedzie¢, Ze utrzymujemy
dotychczasowe ulgi proekologiczne. To znaczy dla pojazdéw hybrydowych stawka ulgowa na
poziomie 50 %, dla pojazdow zasilanych gazem podobnie, natomiast obowigzuje w dalszym
ciggu uchwata z listopada 2014 roku catkowicie zwalniajgca od tego podatku pojazdy o
napedzie elektrycznym. Tak jak wczesniej wspomniat Pan Skarbnik my planujemy przychody
z tytutu tego podatku na poziomie 23,5 miln zt, a wigc o 3,5 mln wigcej anizeli w roku
biezacym. Tak na marginesie chce doda¢, ze w dniu wczorajszym wywigzala si¢ mata
dyskusja na temat wudzialu firm leasingowych w tym podatku. Ja dzisiaj skoro $wit
sprawdzitem te dane, mamy 17 podatnikéw, 17 firm leasingowych deklarujacych 3752
samochody i wobec 20 min rocznego wptywu z tytutu tego podatku firmy leasingowe
wplacaja 8.618.000 zt, a wigc prawie potowa tego podatku, ktory wpltywa to sa podatki
ptacone przez firmy leasingowe. Projekt uzyskal wczoraj negatywng opinie Komisji
Budzetowej. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Z tego co widze¢ nie otrzymat opinii pozytywnej, to jest réznica, bo negatywna to jest kiedy
przeglosowano negatywnga. Szanowni Panstwo otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych
chce zabra¢ glos? Znaczy tak, poniewaz dyskutujemy o podatkach to uwazam, ze powinna si¢
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odby¢ jaka$ dyskusja, ja po pierwsze chciatem si¢ odnie$¢ do tego co mowit Pan Skarbnik.
Znaczy rzeczywiscie par¢ lat temu. 4 lata temu powstata, wiecej, 6 lat temu powstata
Nadzwyczajna Komisja ds. Reformy Finansow, jednym z kluczowych spraw, ktéra si¢
musieliSmy zajaé, takich bardzo doraznych, byto przyzwolenie na skokowy wzrost podatku
w wigkszosci dziedzin, poniewaz przez lata nastepowato bardzo znaczace wyhamowywanie
wzrostu. I mieliSmy bardzo powazny problem i skokowo musieliSmy to zrobi¢. Byt to
ogromny problem, tym niemniej bez tego ruchu, dajacego kilkadziesiat milionow ztotych,
rzgdu 60 paru milionow ztotych w nastepnych latach nasze finanse miasta bytyby w o wiele
trudniejszej sytuacji. I wtedy Owczesna Rada na co$§ takiego si¢ zgodzila uznajac, ze
ratowanie finansOw miasta jest celem nadrzgdnym. Sprawa druga to jest Pan Skarbnik tutaj
moéwil o jakby dwoch aspektach wprowadzania, to bardziej przy podatku od nieruchomosci,
ale przy podatku od srodkéw transportowych tez, tych roznych ulg. Tutaj akurat przy podatku
od $rodkoéw transportowych to wielkiego znaczenie nie ma, ale ma, natomiast zwroce uwage,
ze od 2014 roku, wiecej, od 2007 czy 2008 funkcjonuja ulgi dotyczace samochodu z tzw.
normg EURO, kiedys to byto EURO 4, teraz EURO 6, to sg samochody ekologiczne, gtéwnie
cigzarowe 1 autobusy bo to ich dotyczy. I trzecia sprawa jesli chodzi o sprawe podatku od
srodkoéw transportu, przypomng, ze od listopada 2014 obowiazuje zwolnienie z podatku od
srodkow transportu pojazdow elektrycznych lub hybrydowych, znaczy hybrydowych bo
elektrycznych nie ma i to jest zdecydowany uklon samorzadu krakowskiego wobec tej
ekologicznej formy transportu. Wiele samorzadéw powoli wzoruje si¢ na tym naszym
rozwigzaniu. Podsumowujac, zawsze jest problem czy je$¢ matg tyzeczka wolniej czy musie¢
jes¢ chochlg raz na pare lat. Uznalismy w Krakowie, ze to jedzenie tyzeczka czyli stopniowe
zmiany podatku sg dziataniem wtasciwym i dlatego tez, i to byto jedno z wazniejszych ustalen
tzw. Nadzwyczajnej Komisji byto wprowadzenie wieloletniej polityki podatkowej. Znaczy
my co jaki$ czas uchwalamy wieloletnig polityke, w ktorej decydujemy z grubsza i do tego
jest dostosowywana Wieloletnia Prognoza Finansowa dochody miasta z odpowiednich zrédet
decydujemy jak beda si¢ kroczaco ustawiaty glowne podatki miasta w kolejnych latach. I
mysle, ze to jest bardzo dobre. Tez wiele miast wzoruje si¢ na tym naszym rozwigzaniu
uznajac, ze jest to bardzo stabilne i przewidywalne 1 sensowne podejscie, cho¢ ono zawsze
przy takich dyskusjach jak teraz na temat podatkow choéby od $rodkdéw transportu, jest
dyskutywne bo zalozylismy jakie$ rzeczy, a teraz zawsze to mozemy zmieni¢, tym niemniej ta
zmiana ma od razu odniesienie do tego co si¢ w przysziosci bedzie dzialo. To tyle z moje;j
strony. Poniewaz sprawy podatkowe musza by¢ w dwoch czytaniach wiec dzisiaj o niczym
nie decydujemy, natomiast jesli chodzi o te sprawy dotyczace stawek podatku od srodkow
transportu tych kilka wyjasnien musiato by¢ udzielonych. Dzigkuj¢. Pan Radny Wojtowicz.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Panie Skarbniku! Panie Dyrektorze!

Chcialem zada¢ pytanie odnosnie wzrostu stawek, tutaj Panstwo w uzasadnieniu
przedstawiliscie informacje moéwigcg o procentowym wzroscie stawek. I chciatem zapytaé
skad bierze si¢ tak duza procentowo, tak duzy procentowy wzrost stawek np. niektore sa, te
najwyzsze to jest 57 % w skali rok do roku, ale sg tez wzrosty stawek na poziomie 32 %, 24
% 1 takie powyzej 10 %, samochody cig¢zarowe o dopuszczalnej masie catkowitej powyzej 3,5
tony do 5,5 11 % wzrost stawki tej podstawowej, a ulgowej 24 %. Pozostatych tez, jesli
chodzi o ulgowa, az powyzej 21 %, ciagniki siodtowe lub balastowe o dopuszczalnej masie
catkowitej zespotu pojazdow od 3,5 powyzej 12 ton, podstawowa 6 %, ale ulgowa 18 %, czy
to jest podyktowane, ze akurat ulgowa wzrasta tak znacznie rok do roku, czy — to na koniec
moze zadam, przyczepy 1 naczepy, ktére tacznie z pojazdem silnikowym posiadajg
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dopuszczalng mase catkowitg od 7 ton i ponizej 12 ton, 25 % podwyzka stawki podstawowej.
Autobusy o licznie miejsc do siedzenia mniejszej niz 22 miejsca 32 % podstawowa, 39 %
ulgowa, réwnej lub wigkszej niz 22 miejsca 57 % podstawowa, 65 % ulgowa. Czym jest
podyktowane, ze az tak bardzo wzrastajg te stawki. I prosze mi powiedzie¢ czy w
poprzednich latach my$my po prostu nie podnosili tego rownomiernie, nie byto woli Rady
Miasta itd., czy po prostu teraz te przepisy ogoélne pozwalaja na taki wzrost. Bardzo bym
prosit o odpowiedz w tej kwestii.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Bardzo prosze Pan
Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. P. Jedrzejczak

Odpowiadajac na to pytanie, powody do tak skokowego wzrostu stawek sa dwa. Pierwszy
powdd to jak gdyby rys historyczny, to znaczy w tych grupach gdzie teraz wzrosty sg
najwigksze przez cate lata te stawki byly stosunkowo niskie. Dotyczy to szczegdlnie
autobusow. Ja nie wiem dlaczego, ale taka byta polityka Rady Miasta, takie stawki byly
proponowane 1 stad takie dysproporcje. Natomiast dlaczego te wzrosty sa, to jest drugi
powdd, to jest zapis w uchwale z 18 listopada 2015 roku pod tytutem Polityka podatkowa
Gminy Miejskiej Krakow. Jezeli Panstwo zatozyliscie, ze w 2018 dochodzimy do stawek
maksymalnych, a sa one takie jakie Minister obwiescit i stawka ulgowa z kolei to jest 75 %
stawki maksymalnej to wykonujac Panstwa uchwalg, uchwale Rady my przeliczyliSmy te
stawki. Przez cate lata te wzrosty byly znacznie mniejsze. Mozna powiedzie¢, ze wzrost nie
byl réwnomierny. Natomiast szczegdlnie w zakresie tych autobuséw stawki byty naprawde w
minionych latach, ja nie mowig, ze w trakcie tej kadencji, ale poprzednio, te stawki byly
naprawde szalenie niskie. Ale chce powiedzie¢, ze pomimo tak duzego wzrostu stawek to my
nie odbiegamy do tego poziomu, ktory prezentuja gminy otaczajace Krakow, niektore nawet
maja wyzsze stawki jak np. Igotomia — Wawrzenczyce, maja wyzsze stawki anizeli Krakow 1
nie obserwujemy migracji tych firm, ktére prowadza transport towarowy czy cigzarowy,
transport  osobowy za pomoca tych samochodow, ktore tutaj sa wymienione, nie
obserwujemy ich ucieczki z Krakowa. Ta wielko$¢ podatnikéw jest mniej wigcej stata, jest to
okoto 8 tys. podatnikow. Natomiast musze¢ powiedzie¢, ze to co nas boli i to co nas uwiera,
wczoraj rowniez o tym mowilem, to jest to, ze niestety ale mamy spore zaleglosci w tym
podatku. Z czego to wynika, wynika to z tego, ze konstrukcja tego podatku wymaga aby$Smy
wydawali decyzje podatkowe zgodnie z ewidencja pojazdow i kierowcow. A zatem jezeli
pojazd nawet fizycznie nie istniejacy figuruje w tej ewidencji to czy nam si¢ podoba czy nie,
my musimy wyda¢ decyzje majac $wiadomo$¢, ze ona jest jak gdyby faktycznie
nieuzasadniona. Natomiast jezeli taka decyzja jest wydana to sitg rzeczy albo powinnismy to
egzekwowaé majac $§wiadomos$¢, ze ta egzekucja, nazwijmy to, jest moze niesprawiedliwa
spolecznie, ale z drugiej strony czesto okazuje si¢, ze dotyczy osob, ktére sg albo w
podesztym wieku i nie sg stypendystami ZUS, co do zasady, jak tutaj méwit Pan Prof. Ziejka,
ale zyja czesto 1 gesto z zasitkow stalych badz okresowych z pomocy spotecznej. Nie
jestesmy w stanie tych kwot odzyskac. I to jest to co jak gdyby rzutuje tez na naszg prace i na
poziom mozliwy do osiagniecia przychodu. 1 o ile np. zaleglosci w stosunku do osob
prawnych to jest 12 % przypisu biezacego i tyle w stosunku do osob fizycznych jest to az
przeszto 5 min zt na dzien dzisiejszy, a wigc sg to spore kwoty. Oczywiscie dgzymy do ich
zmniejszenia, do ich egzekwowania tam gdzie jest to mozliwe i zasadne. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzi¢kuje bardzo. Pan jeszcze Wojtowicz, bardzo proszg.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Dyrektorze w kontekscie tego co Pan powiedzial tak jakby chciatem zadaé czy
doprecyzowac te pytania, a moze zada¢ inne. Prosz¢ powiedzie¢ mi takg rzecz, w tej kwocie
3,5 miln zt, ktére Pan wspomnial, Ze o tyle planujecie wzrost przychodow do gminy z podatku
tego transportowego, ta skala tych podwyzek wiasnie jesli chodzi o te najwyzsze procentowe
wskazniki, ile to wedtug Pana jest, jaki to jest udzial, to jest jedna rzecz. Druga sprawa, czy
autobusy miejskie, te oczywiscie, ktore nie sg w tej tutaj rubryce tych samochodow
hybrydowych bo rowniez mamy takie, jaka to jest skala, czy miasto ptaci te podatki jesli
chodzi o podatek od transportu i jaka to jest mniej wiecej skala, bo tutaj jezeli beda podwyzki
tak wysokie, czy to miasto tez bedzie ptacito czy nie, spotka oczywiscie, ja tak méwie miasto,
to ja moze rozwing ten temat, bo dzisiaj zgodnie z umowa z MPK miasto przekazuje
okreslong ilo$¢ pieniedzy zgodnie z tym co za wozokilometr czy tez inne uwarunkowania po
prostu przekazujemy na rzecz z gminy na rzecz spotki, wigc ona sobie wylicza wszystkie
koszty, ktore funkcjonuja, my je przyjmujemy i ptacimy. I to idzie w duzej mierze z biletow,
ale takze z pieniedzy pozostatych, ktére musimy przeznaczy¢ w kategoriach doptaty do
funkcjonowania spotki. Wiec jezeli tak jest to rozumiem, ze te autobusowy, jako spotka
oczywiscie, podlegaja takim samym prawom jak wszystkie prywatne podwyzszajac te rzeczy,
prawdopodobnie nie wiem, moze ja si¢ myle, bedzie tez wyzsza doptata od miasta w
stosunku do spotki. Prosz¢ mnie wyprowadzi¢ z btedu. I wreszcie konczac, ta trzecia kwestia,
tutaj wspomniat Pan Dyrektor o tym, Ze ta $ciggalno$¢ w niektdrych elementach jest dos¢
trudna zaro6wno jesli chodzi o podmioty gospodarcze czy osoby fizyczne, czy nie boi si¢ Pan,
czy my si¢ nie boimy jako miasto, ze podwyzszajac tak znacznie podatki jeszcze bardziej ta
sciggalnos$¢ bedzie jeszcze mniejsza. Czy to nie spowoduje ucieczki tych osoéb od placenia.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Nie widz¢. Pan Dyrektor bardzo prosz¢ o
podsumowanie i przechodzimy do nastepnych rzeczy.

Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. P. Jedrzejczak

Jezeli chodzi o MPK to z naszych symulacji wedtug stanu na dzien przygotowania projektu
uchwaty wzrost ptatnosci z ich strony jak idzie o ten podatek, poniewaz jak wszystkie
podmioty rowniez MPK ptaci ten podatek, powinien wynie$¢ 364 tys. zt, ale ot6z jak wiemy
MPK zaméwito 160 nowych autobusdw, o wyzszych znacznie parametrach, ktore beda mogtly
korzysta¢ z wigkszego zakresu ulg, anizeli te, ktore jak rozumiem zostang wycofane. Pierwsza
partia juz przyszta. Ja rozumiem, ze o 160 sztuk nie powigkszamy taboru tylko cz¢$¢ jakas z
nich spowoduje wycofanie, nazwijmy to, tych, ktére funkcjonuja, ktére by¢ moze nie
korzystaja ze stawek ulgowych. Ja nie jestem w stanie tego oszacowacé. Natomiast mowig, na
dzien przygotowania uchwaty to jest kwota dla MPK 364 tys. I chce zwroci¢c uwage na
jeszcze jedno, bo to az by si¢ prosito, to dlaczego nie zwolnimy PKP, bedziemy im mnie]
doptaca¢. Otdéz ustawa o podatkach i1 optatach lokalnych nie przewiduje mozliwosci
zastosowania przez gmine zwolnien o charakterze podmiotowym, czyli ja nie moge zwolnic¢
MPK, nie mogg zwolni¢ jakiej$ innej firmy, ale moge powiedzie¢, ze od okreslonej kategorii
pojazdow np. takich autobuséw, ktorymi w wiekszosci dysponuje MPK bior¢ mniejsze
pienigdze. Ustalam preferencyjng dla nich stawke. Wiec w ten sposob mozemy jakby
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technicznie manewrowa¢, natomiast nie ma mozliwosci — i to w zakresie wszystkich
podatkéw, podatku od nieruchomosci tez — nie moge zastosowa¢ zwolnienia. Poza tym
chciatlem jeszcze zwroci¢ uwage na jedno, ze mozliwos¢ stosowania tych obnizonych stawek,
ewentualnych umorzen, rat, odroczen itd. w przypadku wszystkich podmiotow gospodarczych
jest traktowana jako pomoc deminimis i podlega rygorom zwigzanym ze stosowaniem i
udzielaniem pomocy publicznej. A wiec nie jest to automat, nie jest to sprawa podzialu tak
bardzo prosta. Nie wiem czy ta odpowiedz Pana satysfakcjonuje. W tych 3,5 mln, przyznam
si¢, ze nie wiem, musialbym policzy¢, zleci¢ policzenie w tym przedziale stawek jaka jest
liczba pojazdow.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. Pan Skarbnik bardzo proszg.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Panie Radny no problem jest taki, jezeli dany podmiot $wiadczacy ushugi publiczne
funkcjonuje w formie spotki prawa handlowego to jego podstawowym zrédlem finansowania
tego co robi sg ceny, albo optaty, o ktérych decyduje Wysoka Rada. W zwiazku z tym prosze
nie mie¢ za zte, ze MPK jako spdétka prawa handlowego bedzie zgodnie z prawem
wystepowata o kontakt przewozowy, w ktéorym umiesSci swoje koszty, a miasto bedzie
doptacato coraz wigksza kwote, ponad wptywy z biletow, ze sprzedazy, ktoérych cena nie
ro$nie. I problem polega na tym, ze sa dwa rodzaje ustug publicznych, ustugi administracyjne
1 ustugi komunalne. Ustugi administracyjne kalkuluje si¢ w oderwaniu od kosztow ich
Swiadczenia. Natomiast ustugi komunalne dawniej nazywalo si¢ materialnymi, kalkuluje si¢
w oparciu o koszty wytwarzania tych ustug czyli w oparciu o oceng, jesli ceny za przejazdy
pokrywaja tylko cze$¢ tych kosztéw to pozostata musi by¢ zwigzana z kontraktem
przewozowym. My mamy calo$¢ kontraktu przewozowego, bo catos¢ wpltywoéw z biletow, ze
sprzedazy biletow MPK wptywa do budzetu stanowigc jego dochdd. Wiec alternatywa jest
prosta, moze nalezy zastanowi¢ si¢ nad cenami za przejazdy, a moze nad ulgami, ktorych jest
do$¢ duzo 1 mnozy si¢ je w tempie dos¢ przyspieszonym, a koszty, to sg albo ceny za bilety
tych, ktérzy nie sa zwolnieni z ich ponoszenia, albo doptata z budzetu gminy. W pierwszym
przypadku placg ci, ktorzy korzystaja z MPK, w drugim przypadku ptaca wszyscy, poprzez
transfery z budzetu miasta. Tak, ze bardzo prosze wzia¢ to pod uwage majac, zadajac tego
typu pytania, to sg spotki prawa handlowego.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje Panie Skarbniku. Szanowni Panstwo, ale w ten sposéb to my, to jest dialog
pomiedzy Panem Radnym czwarty raz, jezeli Pan Radny musi prosze¢ bardzo, czwarty raz
czyli 30 sekund, ja ma zapisane, ze czwarty.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Skarbniku doktadnie o tym wszystkim wiem, chcialem zabra¢ gltos w tej dyskusji,
chciatem tylko jedna rzecz tutaj wykaza¢ nie kwestionujac zadnych zasad, bo ja o nich wiem,
chodzito mi tylko o to zeby pokazaé, bo nie byto gtosow w dyskusji, nikt nie zabieral, poza
Panem Skarbnikiem i Dyrektorem, Panem Przewodniczacym, zeby pokaza¢ ten mechanizm,
ze w momencie kiedy podwyzszamy podatek od transportu, bo go podwyzszamy to — tg
optatg.
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Szanowni Panstwo nie mozna tak dyskutowaé, ze Pan co$§ méwi, teraz Pan Radny, potem
sobie Panstwo indywidualnie wyjasnicie.

Radny — p. W. Wojtowicz

Optate, to w tym momencie spotka MPK bedzie musiata w kosztach uwzglednic tg kwestie, ja
to wiem. I teraz kwestia jest taka zeby Wysoka Rada takze wiedziala o tym, ze w zwiazku z
tym miasto bedzie musiato przeznaczy¢ wigksza doptate do tego jezeli nie podniesie cen za
bilety, ale o tym nie chcialem mowié, bo to jest jakby inna dyskusja, ale mozemy tez nie
podnosi¢ tych optat. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Znaczy ja przypomng, ze z MPK obowigzuje nas umowa o wozokilometry i to jest glowna
rzecz, a kwestia biletow to jest po prostu nasz dochdéd. Szanowni Panstwo stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu. Ustalam termin autopoprawek na 3 pazdziernika, godzina
15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek 4 pazdziernika godzina 15.00. Kolejny projekt
w trybie dwoch czytan:

OKRESLENIE WYSOKOSCI STAWEK PODATKU OD NIERUCHOMOSCI.

Trzeci 1 pigty, przepraszam, tak panie majg racje, 3 i 5 pazdziernika.

Projekt Prezydenta Miasta, druk Nr 2209, I czytanie. Mamy pozytywng opini¢ prawng i brak
pozytywnej opinii Komisji Budzetowej. Bardzo prosz¢ Pana Dyrektora o przedstawienie tego
projektu.

Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. P. Jedrzejczak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Wspomnial, o przyczynach wzrostu stawek i ich poziomie wspomnial Pan Skarbnik.
Natomiast ja pozwole sobie przypomnie¢, przez dwa lata deflacja, a wigc maksymalne stawki
byty obnizane. W 2017 roku za pierwsze dwa kwartaty inflacja 1,9 % 1 positkujac si¢ nia
Minister wydal obwieszczenie o stawkach maksymalnych. Stawki, ktére my proponujemy sg
minimalnie rézne od stawek dotychczas obowiazujacych. Przykltadowo metr kwadratowy
mieszkania skalkulowaliSmy na 2 grosze wiecej anizeli w roku minionym, co jak méwil Pan
Skarbnik powoduje konsekwencje w przypadku mieszkania 70-metrowego /.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Przepraszam Panstwa Radnych, bardzo prosz¢ o nie przeszkadzanie bo tu nic nie stychac.

Dyrektor Wydzialu Podatkéw i Oplat — p. P. Jedrzejczak

/.../ 1 gruntu 20 m przynaleznych do tego mieszkania powoduje wzrost podatku od
nieruchomos$ci w kwocie 2 zt. W przypadku przedsigbiorcow przyktadowo wzrost stawki do
44 groszy od metra kwadratowego budynku wykorzystywanego na potrzeby dziatalnos$ci
gospodarczej przy zalozeniu, ze jest to budynek 100 m posadowiony na 3 arowej dzialce
wzrost podatku rocznie to jest 50 zi. Chce powiedzie¢, ze utrzymujemy wszystkie dotychczas
stosowane stawki preferencyjne zardwno dla rzemiost chronionych, zanikajacych jak 1
wszelkie inne. Jedna zmiana nastapi taka, Ze ze stawek obnizonych wypadnie nam niejako czy
wypadng nam zltobki, poniewaz od 1 stycznia 2018 bedzie wchodzito w zycie zwolnienie
calkowite o charakterze ustawowym. Chce¢ tylko wspomnie¢, ze podobnie jak w przypadku
innych podatkéw wszelkiego rodzaju znizki i ulgi stosowane w tym podatku wobec

53



LXXXI111 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
27 wrzesnia 2017 r.

przedsigbiorcéw stanowig pomoc deminimis i sg rozliczane zgodnie z zasadami stosowania i
udzielania pomocy publicznej. I co co$ jeszcze, nadmieniam, ze dochdd z podatku od
nieruchomosci jest najwigkszym dochodem wtasnym gminy. Te 510 mln, ktére zaktadamy w
przysztym roku to jest okoto 10 % budzetu w ogole miasta. Zakladany wzrost z tytutu tego
stosunkowo niewielkiego wzrostu stawek, ale z kolei ilo$¢ podatnikow ptacacych ten podatek
na poziomie jak idzie o same decyzje masowe to jest okoto 300 tys. powoduje, ze skutki
finansowe to 15,1 mln w roku przysztym. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dziekuje bardzo. W tej sprawie tak jak sygnalizowatem jest brak opinii pozytywnej Komisji
Budzetowej wilasciwej dla tych spraw. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Pan Radny Pietrus bardzo proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Skarbniku!

Ja w imieniu Klubu Prawa i1 Sprawiedliwosci chciatem zaja¢ stanowisko w sprawie druku
procedowanego stawek podatku od nieruchomosci i poprzedniego stawek podatku od
srodkoéw transportu. Stanowisko Klubu jest negatywne czyli bedziemy glosowaé przeciwko
ewentualnemu projektowi obu uchwat w takiej wersji jak przedlozona. Wynika to rowniez z
naszej konsekwencji gdzie rdwniez byliSmy przeciwko uchwalonej polityce podatkowej i
przyjetej przez koalicje tutaj nam rzadzaca czyli Klub Platformy Obywatelskiej i Prezydenta.
Ona w jaki§ sposob narzuca przez te ostatnie kilka lat polityke podatkowa i
najprawdopodobniej jest to konsekwencja, te projekty sa konsekwencja tej polityki, od ktorej
si¢ odcinamy. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Ko$mider
Dzigkuje. Pan Radny Grelecki prosz¢ bardzo.

Radny —p. A. Grelecki

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Chcialbym podkresli¢ w konteks$cie tej uchwaty kwestie odptatno$ci za powierzchnie, ktorych
najemca nie uzytkuje. Sg powierzchnie wynajete jako catos¢, natomiast nie ma mozliwosci
wyodrgbnienia, byly takie wnioski o wyodrebnienie powierzchni, ktéra nie jest uzytkowana
np. strychu, bo nie ma mozliwosci jej uzytkowania, gmina miejska Krakéw nalicza optaty
jako calo$¢, a nie jako sama powierzchnia, jako do optat. Byl wniosek sktadany w Wydziale
Administracji Urzedu Miasta w tym zakresie, jest procedowany, po co to mowie, i prositbym
Pana Dyrektora zeby na te przypadki zwroci¢ uwage, a jezeli trzeba szczegoty to ja, prosze do
mnie podej$¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pani Malgorzata Jantos prosz¢ bardzo.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Panie Skarbniku! Panie Doktorze!

Ja konsekwentnie nie bedg glosowata za podniesieniem podatkow. Argument Pana Skarbnika,
ktorego niebywale ceni¢ wiedze, moéwigcy o tym, ze w momencie kiedy my podniesiemy
stawki podatkowe tutaj to przedsigbiorca zaptaci mniej CIT do mnie nie przemawia. To jest
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przedziwna jaka$ kalkulacja i logika, ktora do mnie nie dociera, w zwiazku z tym prosze tez
nie liczy¢ na moje poparcie tego typu propozycji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Pan Radny Wojtowicz.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Dyrektorze ja mam pytanie tutaj w uzasadnieniu jest zapisane, ze dochody z tytulu
podatku od nieruchomosci na rok 2018 szacuje si¢ na poziomie 510,3 min zt, wiem, ze to
mozna byloby sprawdzi¢ porownujac plan na 2017, ale po prostu mam pytanie jaka to bytaby
réznica w wysokosci osiagnigtego podatku, zwyzki pomigdzy 2017 rokiem a 2018. To jest
jedna kwestia. I jesli mozna mam drugie, jaki udzial, pewnie tez bgdzie Panu trudno
odpowiedzie¢, ale moze akurat Pan wie, w tej podwyzce, o ktorej Pan powie, bez tej roznicy,
stanowi podwyzka podatku od dziatalno$ci gospodarczej, a wiadomo, ze pozostata w
wiekszosci to sa mieszkancy, czyli o ile planowo my szacujemy, ze wzrosnie nam zwyzka
podatku i jaki udzial w tym jest podatku od nieruchomosci przedsigbiorcow. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Radny Jatocha bardzo prosze, potem ja.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Z uporem maniaka wréce do sprawy boisk sportowych. MieliSmy to juz, nie wiem czy w
zesztym roku czy dwa lata temu, oplaty 27 groszy od 1 m2. To jest tatwo przeliczy¢, obiekty
sportowe z reguly maja 2, 3, 4 5, nawet 1 wigcej hektaréw, razy 27 groszy to w niektorych
przypadkach to jest kilkanascie tysiecy zlotych. PrzerzuciliSmy na ich barki sport, dotujemy
na jakich zasadach, na zasadach grantow, w zwiazku z czym jakie$§ tam pieniadze ida. Jezeli
prowadza druzyny sportowe miodziezowe z reguly to idzie na jaki§ tam transport, jedzenie
itd., w tym jest kwestia trenera, te kluby zbieraja i p6zniej si¢ rozliczaja. I moje pytanie brzmi,
dlaczego sport ma by¢ traktowany jako dochdd. Ja rozumiem, Ze my potrzebujemy pieniedzy,
ale jezeli mamy zdrowe dzieci, a teraz mamy problem z tym, Ze dzieci siedza przed
komputerami zamiast biega¢, ja pamigtam moje czasy, uciekatem od zeszytéw 1 bylem caty
czas na polu, nie na dworze jak to mowia na potudniu. To jest jedna sprawa. Mamy druga
sprawe, ktora Pan poruszyl, ze to wzrasta 2 grosze. W budynku, w Srédmiesciu tak prosze
Panstwa, ale 30 % mieszka na peryferiach. Nie wiem jaki to jest obszar i tam sa
nieruchomosci po dawnych gospodarstwach, czasami jest 30 arow, 30 arow razy 47 groszy to
jest 1400 zt czy 1500, ktore trzeba kosi€ i to sg ptuca dla miasta Krakowa. Dlaczego o tym
mowig, poniewaz jest dziwna ta polityka. Powiem Panstwu, ze dostatem ostatnio mailem druk
na temat dzierzaw i dzierzawy terenoOw przez podmioty, wlascicielem jest gmina Krakéw, ja
bylem zaskoczony, ze tam miasto Krakéw podzielono na strefy, ekstra, A, B 1 C i s3
zréznicowane oplaty. W zwiazku z czym zadaje pytanie, ja wiem, Ze nie dzisiaj, ale czy
miasto Krakéw wyszto w tym kierunku zeby ten teren miasta Krakowa faktycznie podzieli¢
na strefy 1 zréznicowaé podatki, bo prosze sobie wyobrazi¢, jest kamienica gdzie jest 800,
1000 m, sg lokatorzy, jest dochod, jednoczesnie ptaci si¢ 500 zi, 600 zt podatku od
nieruchomosci, jest jeden budynek, 30 arow gdzie optata jest okoto 2000, czy nie sadzicie
Panstwo, ze jako$ to powinno si¢ zrownowazy¢. Przeciez w tych domach jednorodzinnych nie
mieszkaja sami prezesi, to s3 tez potomkowie rolnikdw, rolnictwo si¢ skonczylo, oni po
prostu nie majg dochodéw. Jezeli patrzymy na wszystkich mieszkancow to patrzmy tez przez
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pryzmat mieszkancow osiedli peryferyjnych. To nie jest tak kolorowo, fakt, ze jak si¢ jedzie
sg tam pickne domy, ale to nie wszystkie, bo te pickne domy to sg oséb, ktdre po prostu tam
przyszty i ja mam prosbe, zeby Pan Prezydent zastanowil si¢ i wyszedt normalnie z jakas, z
mysla, kierunkiem zeby jednak mozna bylo tak jak w sprawie dzierzawy tez sprébowac
podzieli¢ Krakow na strefy w zalezno$ci od warto$ci gruntu. Ja wiem, ze to si¢ wigze
prawdopodobnie z podatkiem katastralnym, ale w koncu trzeba kiedy$ to zacza¢, bo tu caly
czas w Radzie i na ulicy stysze, ma by¢ zielono tylko kto t¢ zielen ma utrzymywac jezeli
gmina Krakéw caly czas tereny zielone sprzedaje i pozwala zabudowaé. To co, prywatni
wiasciciele maja to utrzymywac i jeszcze doplaca¢ do tego, to moze zrébmy tak, ze tym
prywatnym za to, ze maja tereny zielone i utrzymujg dla Krakowa to niech oni nie ptacg, bo
trzeba powiedzie¢ od razu, ci ktorzy nie mieszkaja w domach jednorodzinnych, ze oprécz

podatku jest jeszcze utrzymanie tego trenu, a to jest dla Krakowa, bo mamy tereny, ktore sa
/...

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Panie Radny 4,5 minuty, prosz¢ konczyc.

Radny — p. J. Jalocha
Juz koncze, o ktore si¢ nie dba i widzimy jak to wyglada, kupa chaszczy i zaro$li i nic z tego
nie ma po prostu. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. Do glosu zapisatem si¢ ja i nawiaze za chwile do tego co mowit Pan Radny Jatocha,
ale w troche innym kontek$cie. Najpierw generalia. Proszg Panstwa, kiedy w 2012 roku
mieliSmy potezne tapnigcie finansowe to jednym z gléwnych powodow, i1 to jeszcze raz
powiem, ze przez poprzednie kilka lat nie podwyzszaliSmy proporcjonalnie podatkow, w tym
podatku od nieruchomosci. Efekt byt tego taki, ze w 2012 roku, 2013 musielisSmy podwyzszy¢
skokowo. 1 zawsze tego typu dziatania do tego prowadza, wigcej, my wprowadzaliSmy
r6éznego rodzaju preferencje, strefy itd., okazywato si¢ to parokrotnie niestety, ale prawdziwie
przedstawiat Pan Skarbnik, ze to miato minimalny wptyw na przedsigbiorczos¢. To znaczy
nie wielko$¢ podatku od nieruchomos$ci decydowato o tym czy kto§ zainwestowal czy nie,
tylko inne czynniki, gtownie infrastruktura. Stad rzeczywiscie to jest tak, ze tu trzeba byc¢
bardzo delikatnym bo mozna wyla¢ dziecko z kapiela. Sprawa druga, ulgi i preferencje. Tu w
Krakowie mamy szereg ulg 1 szereg preferencji, mysle 1 wiem, ze na ten temat trwajg prace,
mysle, ze te preferencje, ktore dotycza np. branz chronionych i zanikajacych sa z jednej
strony bardzo dobre, ale one sg symboliczne. Wezcie Panstwo pod uwagg, ze to jest kwota 23
zt od metra kwadratowego. To ile musi mie¢ metréw kwadratowych kto$§ zeby moc z tego
realnie skorzystac. I, ale wiem, ze trwaja prace nad pomystem, ktory wydaje mi si¢ bardzo
ciekawy 1 kiedy$ funkcjonowal w Krakowie i funkcjonuje w paru miastach w Polsce, ulgi
inwestycyjnej czyli sposobu wspierania tych, ktorzy przeprowadzili inwestycje komercyjng i
ona w jaki§ sposob si¢ tam zaadaptowata na rynku i tutaj myslg, Ze to jest bardzo dobry
kierunek. Natomiast tu w nawigzaniu do tego co mowil Pan Radny Jatocha, oczywiscie juz od
paru lat, juz od dwoch czy od trzech lat myslimy 1 moéwimy o strefowaniu podatku od
nieruchomosci. Problem polega na tym, ze my mamy tak niewielkie rdznice, bo ustawa nam,
rozporzadzenie okresla gorng i dolng granice, Ze to nie jest istotna zmiana dla mieszkancow 1
dotyczy przede wszystkim dziatalno$ci komercyjne;j. I tu si¢ zgadzam, ze sklep w Tyncu, 100
m sklepu w Tyfcu przynosi o wiele mniejsze dochody niz 100 m sklepu w centrum miasta.
To jest oczywiste. Prawdopodobnie podatek w Tyncu to jest 8, 10 % przychodow z czynszu, a
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podatek w centrum miasta to jest 1,5 — 2 %, wigc roznica jest cztero, pigciokrotna tylko, ze na
razie przepisy i rozporzadzenia nie pozwalajg nam na tyle to réznicowaé zeby bylto to
odczuwalne, bo ta rdznica jest chyba 1,5 — 2 zl. Wiec jeden ma 23,80 a drugi ma 21,60 czy
tam 80. Natomiast mysle, ze wzorem wielu krajow w Europie to zréznicowanie podatku da
mozliwo$¢ sensownego strefowania, bo wtedy ta réznica powinna by¢, zeby dawa¢ mniej
wiecej te same uzyski, przynajmniej 50 %, to wtedy ma znaczenie. Tez wezcie Panstwo pod
uwage o czym tez mowit Pan Dyrektor, ze wszelkie obnizki itd. wigzg si¢, przynajmniej przy
dziatalnos$ci gospodarczej z pomocag publiczng. I czasami niejeden przedsiebiorca woli
zaptaci¢ o 300 zl wigcej niz mie¢ zatrudnionego pracownika, ktéory mu bedzie robit raport z
pomocy publicznej, cho¢by deminimis, juz nie méwiac o tym jak wpada w inne rzeczy. Wigc
to sg bardzo powazne rzeczy i mysle, ze ta sprawa strefowania podatkow to jest jaka$ nasza
perspektywa, ale zeby ona byla to nasi przedstawiciele w Parlamencie muszg to uwzglednic.
Dopoki tego nie uwzglednia i dopoki to nie bedzie uwzglednione w tym rozporzadzeniu
okreslajacym gorne, dolne granice to to jest tylko teoria, bo praktyka, nikt dla ztotowki
r6znicy nie bedzie zmieniatl wszystkiego bo to si¢ troche, to ewidentnie nie ma znaczenia.
Podsumowujac prosz¢ Panstwa decyzja o podatku od nieruchomos$ci jest z punktu widzenia
wpltywow budzetowych kluczowa, oczywiscie mamy swoje uprawnienia i korzystamy z nich
jako Rada Miasta w zakresie roznego rodzaju ulg i preferencji, natomiast jeszcze raz
podkreslam, to si¢ niestety potem wigze z konsekwencjami dla przedsigbiorcow. I to, czyli,
juz nie méwigc o tym, ze my co roku de facto musimy si¢ zmiesci¢ w tej gornej i dolnej
granicy podatku, tej ktora jest podawana rozporzadzeniem dla danego rodzaju podatku. Stad
to jest rzecz, ktora mysle, ze w perspektywie tego roku rozwigzana nie bedzie, a czy bedzie
rozwigzana w dajacej si¢ przewidzie¢ przysztosci czas pokaze. Mysle, ze pewne ruchy jeszcze
teraz bedziemy probowali zrobi¢, ale nie wiem czy uda nam si¢ jeszcze na przyszty rok to
zrobi¢. To tyle z mojej strony. Pani Radna Jantos, a potem Panstwa poproszg.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy!

Kiedy wchodzita sprawa deminimis my jeszcze z Panem Przewodniczagcym Ko$miderem
budowalismy uchwaty kierunkowe i nie tylko, w jaki$ sposob patronowaliSmy wprowadzeniu
tego typu dzialalno$ci jak wsparcie poprzez deminimis. Chciatam si¢ zapyta¢ Pana Dyrektora
o taka rzecz, poniewaz my ciggle do tego wora pod tytulem ulgi, podatki, wrzucamy bez
przerwy jakie$ sprawy zwigzane ze wszelkiego rodzaju ulgami. Czy nie istnieje taki moment
potrzeby, zrobienia, otwarcia zerowego, jeszcze raz przejrze¢ wszystkie te rzeczy, ktore
obarczone sg czy tez jakim$ dobrodziejstwem gminy sg dane jako podatki, ulgi itd. Bo mysle,
ze przychodzi taki moment, w ktorym powinniSmy to zrobié. I przyjrze¢ si¢ temu czy
wszelkiego rodzaju klauzule, ktore tam sg zawarte, na to zashuguja.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dziekuje. Czy ktos z Panstwa Radnych jeszcze chee zabra¢ glos? Jeszcze Pan Radny Mazur
bardzo prosze i1 zaraz po zakonczeniu Radnych poprosimy, Pan Radny Mazur bardzo proszg.

Radny — p. A. Mazur

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam takie pytanie, w punkcie B paragraf 1 jest napisane: zaj¢tych na prowadzenie
dzialalnosci gospodarczej w zakresie kultury fizycznej 1 sportu 0,27 groszy od 1 m2
powierzchni. Czy to nie spowoduje, ze kluby sportowe znowu beda miaty problemy i trzeba
bedzie znowu jako§ im pomodc, méwimy o kulturze szeroko pojetej, mowimy o klubach
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sportowych, nie méwi¢ o duzych, Wista, Cracovia itd., ale o tych mniejszych, ktore cigzko
ciutajg te pienigdze, rodzice placa, a jednak trzeba utrzymywac szatnie, budynki. Obawiam
si¢, ze to moze, do tego biezacego, tak, a co dalej? Dzigkuje, tyle w temacie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzi¢kuje, zaraz Panstwo beda, czy kto$ jeszcze? Pan Radny Jatocha.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Tu chodzi o wyjasnienie kwestii. Prosz¢ Panstwa ja ze wzgledu na to, ze chyba rok temu czy
dwa lata temu, nie pamig¢tam, bo to tak szybko biegnie w tej Radzie, ze za chwil¢ juz bedzie
koniec i nawet si¢ nie dowiem o tym, pracujac dla mieszkancow, kwestia byta taka, ze byly
proponowane po 20 ile$ tam, i bylem na spotkaniu z trenerami, zaproponowatem 1 grosz od
m2, 10 m kluby zaproponowaty od terenu budynku i to przyjete byto autopoprawka. Pdznie;j
byta jaka$ skarga, nie wiem czym si¢ skonczyto, wiem, ze kluby pisaly o umorzenie i to szlo.
I teraz staja przed tym samym problemem. Z tego co pamigtam Borek Falecki 15 tys. KS,
inne to samo, mniejszy obszar, u mnie jest 1 ha, 2700, tam nie ma druzyny klasy A, nie ma
sponsorow, sa same dzieci. Prosze¢ mi powiedzie¢ z czego to zaptaci¢. I kto§ mi powie, ze
prowadzi dziatalnos¢ gospodarcza, wszystko pigknie tylko, ze trzeba mie¢ budynek, budynek
sktada si¢ z samych szatni, pytam si¢ w czym prowadzi¢ dzialalno$¢ gospodarcza jezeli nawet
nie ma kanalizacji 1 jak Panstwo sobie to wyobrazacie. Mamy pozwolenie w projekcie na
budowe budynku, udato si¢ wprowadzi¢ do budzetu, ale ze wzgledu na to, ze medrcy
Krakowa nie przewidzieli np. na naszym terenie rozwoju klubu, a w Swoszowicach,
Wréblowicach przewidzieli, rzucili nam zabudowe do 5 m, nie jesteSmy w stanie wybudowac
budynku dwukondygnacyjnego i nie mamy gdzie umie$ci¢ np. pomieszczen ustug, nie ma. W
zwigzku z czym dalej pozostajemy z problemem, wybudujemy 1 trzeba zmieni¢ plan zeby
nadbudowac, zeby klub stal si¢ samodzielng jednostka, bo nie moze liczy¢ na dotacje miasta.
Przerzucito miasto na barki klubow sportowych, dato im klucze, bierzcie. Dam przyktad, byta
akacja, drzewo o wysokosci 15 m i kto mial usungé¢ drzewo, nie ZIS, dzierzawca, koszt
usuni¢cia drzewa 5 tys. zl, poszlismy, sami zesmy drzewo wycieli, bylem przy tym. Czyli
wracamy do socjalizmu, praca spoteczna, a miasto sobie siedzi spokojnie i kontestuje, ja tez
tak bym chciat. I jeszcze jedna sprawa a propos tego, co Pan Przewodniczacy powiedzial, ze
to trzeba na poziomie Sejmu ustanowi¢ kwestie tego podatku, nawet tego katastralnego. W
porzadku, ale ten problem/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
To nie jest podatek katastralny, to jest strefowanie. Jak Pan chce katastralny, Pana prawo, ja
mowig o strefowaniu.

Radny — p. J. Jalocha

O strefowaniu, tak, tylko, ze ten problem nie wiem czy byt podnoszony na poprzednich
Radach, ale ten problem trwa i nic nie zrobiono 1 stysze, ze dalej nic nie mozna zrobi¢. To jest
pytanie po co my jestesmy, czy jesteSmy po to zeby co$ zmieniaé, i§¢ do przodu i pomagac
mieszkancom, czy jesteSmy po to zeby siedzie¢ 1 kontestowac. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Skarbnik bardzo proszg.
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Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado Stotecznego Krélewskiego Miasta Krakowa!

Ja w dwoch sprawach. Pierwsze jako, ze byto wytacznie Pani dr Matgosia Jantos, wylacznie
do mnie pita méwigc o tym, ze ona przeciwko jakim§ dziwnym takim obliczeniom,
rozrachunkom, ze podwyzszenie podatku, podwyzszanie podatku od nieruchomos$ci dla
przedsigbiorcy powoduje, ze placi on mniejszy PIT. Wcale tak nie powiedziatem. Ja
powiedziatem zupetnie inaczej, ze obnizanie maksymalnej stawki podatku lokalnego do
ktorego uchwalania Panstwo jestescie upowaznieni powoduje, ze dochod do opodatkowania
CIT rosnie i to co si¢ nalezy jednostkom samorzadu terytorialnego przejmuje budzet panstwa,
to nie jest dziwna kalkulacja. Co wigcej, zaproponowatem, zeby wlasnie w prawie uznano, ze
ptaci si¢ CIT od maksymalnej stawki, a to rozlicza si¢ wydatkami inwestycyjnymi, tak
powiedziatem. Natomiast jest druga sprawa odno$nie podatku katastralnego i podatku od
strefowania. Ot6z Panie Radny ja bytem jednym z czlonkéw zespotu powotanego w 1997
roku przez Ministra Finanséw, odbyliSmy podrdz studyjng do Teksasu gdzie zaznajamialiSmy
si¢ z funkcjonowaniem podatku katastralnego. StworzyliSmy trzy projekty ustaw i potem
Wiceminister Finanséw, notabene obecnie bardzo eksponowany ekspert podatkowy,
wowczas Wiceminister Finansoéw odpowiedzialny za podatki, rowniez lokalne, na pytanie
dziennikarza, a ile powinna wynosi¢ stawka podatku od warto$ci nieruchomosci, powiedziat,
nawet do 10 %. I uwalil tym stwierdzeniem catg ide¢ podatku od warto$ci nieruchomosci, po
prostu pomylil si¢, miato by¢, Zze rozpoczynamy od 0,1 % wartosci ustalonej na podstawie
ubezpieczenia, ale wtedy kazdy wilasciciel mialby mie¢ obowigzek ubezpieczenia
nieruchomosci, nie ptaciliby§my ani zlotowki za szacowanie wartosci nieruchomosci.
Odpowiadam Panu, od 1997 roku 20 lat mingto i nic. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Jeszcze czy Pan Dyrektor? Bardzo prosze. Szanowni Panstwo nie mozemy poswieci¢, waznej
sprawie, ale pot dnia, a dzisiaj tak to zaczyna wyglada¢ i1 dyskusja trwa migdzy dwoma
osobami. Ja bede takie rzeczy ucinal, jezeli to jest sprawa publiczna, tak, a jezeli to jest
kwestia wyjasnienia sobie niewiedzy to mozna to zrobi¢ inaczej, nie tylko z trybuny. Prosze
Pan Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. P. Jedrzejczak

Odpowiadajac na zgltoszone problemy. Kwestia strychow i tzw. cze$ci wspdlnych, de facto
by¢ moze nieuzywanych. O sposobie opodatkowania przesadza ustawa, ustawa moéwi w jaki
sposob opodatkowujemy czgsci wspdlne, nikt nie ma przypisanego do mieszkania, strzelam,
1/10 czy 1/60 strychu, sa to czesci wspdlne i placi sie¢ podatek proporcjonalnie do
posiadanych udziatow w nieruchomos$ci. Wigc nie jest to nasz pomyst, nasz wymyst,
natomiast zwolnienia, brzydko méwigc, nie ma jak zastosowac, bo bytoby to zwolnienie o
charakterze podmiotowym, chyba, ze chcemy wylaczyé w ogole wszystkie strychy z
opodatkowania. Jezeli chodzi o problematyke klubéw sportowych to chce powiedzie¢ tak, ze
z mojej wiedzy wynika, Zze w tym roku zaden klub, ktory prowadzi dziatalno$¢ tylko sportowa
nie zaplacit podatku, albo nie mial potrzeby placenia, natomiast ptaci od dziatalnosci
gospodarczej. I rozumiem, ze dziatalno$¢ gospodarcza klubu oboj¢tnie czy polega na
wynajeciu hali przez ten klub czy polega na §wiadczeniu jakichkolwiek ustug to w cenie albo
ustugi albo w cenie czynszu najmu jest wliczony ten niezbgdny podatek od nieruchomosci.
Jest to chyba rzecz zupelnie naturalna. Muszg¢ powiedzie¢, ze jak idzie o kluby to zmiana
ustawy, ktora spowodowata, ze przestalty one korzystaé¢ z dotychczasowego zwolnienia i
wprowadzono ograniczenie poprzez wprowadzenie stowa: wylgcznie na rzecz dzieci i1
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mlodziezy spowodowato, ze caly szereg klubéw zwrécilo si¢ do nas z wnioskami o
umorzenie naleznego podatku od tej czesci sportowej 1 my to umarzaliSmy. No dobrze, tylko
przy okazji zaczety wychodzi¢ na jaw rézne rzeczy, ktorych dotychczas nikt nie dotykal, bo
do tej pory byto tak, ze klub zwolniony, no wigc mozna powiedzie¢, ze on si¢ jakby nie
ujawnial, nie otwieral, nie pokazywal co robi. I teraz otworzylismy puszke Pandory, i
przychodzi prezes klub i méwi, Panie Dyrektorze ja zadnej dziatalnos$ci nie prowadze, a ja
moéwie, a ten budynek, to internat, bursa i zostawia mi wizytdowke, a tam na wizytowce klub
X, prezes klubu, hotel, SPA, jacuzzi, sauna, ale on nie prowadzi dziatalnosci gospodarcze;j.
Jakie sg te pokoje w tej bursie, jest kilka takich nazwijmy to, mozna powiedzie¢ cel
zakonnych, ale sg apartamenty z telewizorami, z r6znymi, z pelnym usprzgtowieniem, z
tazienkami itd. Wigc stad tez ja juz to odczuwam, natomiast Panstwo chciatbym zebyscie
mieli tez ta $wiadomo$¢, ze bylo caly szereg, moze nie szarej strefy, ale caly szereg
dziatalnosci, ktére do tej pory jak gdyby nie byly ujawniane, poprzez to, ze ktos prosi teraz o
zastosowanie ulgi, ja go prosz¢ o dokumenty finansowe, bo mnie to ze wzgledow formalnych
jest potrzebne do podjecia decyzji bo ja musze napisa¢ uzasadnienie. Nie mog¢ napisa¢ w
uzasadnieniu, ze tak si¢ umowiliSmy z Panem Prezydentem 1 z Wysoka Radg i z klubami 1 to
sobie tak stosujemy, bo powiedzielibySmy, ze jest to ominigcie prawa poprzez zastosowanie
po prostu de facto ulgi w postaci umorzenia bez wzgladu na sytuacje finansowag klubu. To
tyle jak idzie o kluby. Jezeli chodzi o w ogodle zasady opodatkowania to bym chciat Panu
Radnemu odpowiedzie¢, ze to tak naprawde to tak jak moéwilem przy okazji Srodkdéw
transportu, ze my jesteSmy zwigzani tg ewidencja, ktorg prowadzi kto$ inny. Jak samochdd
widnieje w ewidencji to ja go musz¢ opodatkowac, podobnie ja idzie o grunty, jak idzie o
grunty, ktore spetniaja definicj¢ gospodarstwa rolnego czyli maja co najmniej 1 ha fizyczny,
nie przeliczeniowy, to w zasadzie powinien to opodatkowa¢ podatkiem rolnym, ktéry jest
znacznie nizszy od podatku od nieruchomosci. Ale znowu — i 0 charakterze gruntu — czy jest
to grunt rolny czy nie to co decyduje, ewidencja geodezyjna. I jezeli tam bedzie zaznaczone,
ze jest to grunt rolny to bedzie stawka dla gruntu rolnego, jezeli beda to grunty pozostate to ta
stawka bedzie wyzsza. Ale jak czesto si¢ zdarza zeby kto§ z wiasnej inicjatywy nie dzielac
dziatek staral si¢ o zmiang¢ kategorii gruntu. Takich sytuacji nie ma. To Wydzial Geodezji
prowadzi planowa dziatalnos¢ pod tytutem modernizacja poszczegdlnych obrebow. 1 wtedy
nastepuje aktualizacja. Nas wiaze to co jest w tej ewidencji, przeciez mamy w ewidencji caty
szereg gruntow rolnych, ktore od 20 lat gruntami rolnymi juz nie sg, bo na tych gruntach stoja
albo hipermarkety, albo rozne inne powstaty, albo przedsigbiorstwa, firmy, albo jest tam
zabudowa jednorodzinna, wielorodzinna itd. Ta ewidencja jest nieaktualna do konca i na to
zeby ja zaktualizowaé, wedlug opinii Wydzialu Geodezji, trzeba 20 lat. Natomiast w
indywidualnych jakich$ sprawach, bo nie jest z kolei tak, Zze to co w ewidencji jest do konca
swigte, na tym mamy si¢ oprzeé, ale jest mozliwo$¢ przeprowadzenia dowodu, zgloszenia
wniosku dowodowego, ze de facto zaktadam ten grunt ma zupeknie inny charakter. I wtedy
wydajemy, mozemy wyda¢ taka indywidualng decyzje w oparciu o te ustalenia z
indywidualnego postepowania. Natomiast prawda jest taka, ze ordynacja podatkowa
upowaznila nas do tego zeby wydawaé tzw. decyzje masowe, czyli jezeli nie ma jakich$
takich szczego6lnych okolicznosci, ze gdzie$S wszczalem 1 toczy si¢ postgpowanie, ze gdzies
wiem, ze co$ jest w toku to brzydko mowiac, wystawiamy ten plik do wydrukowania, jest
naciskany przycisk 1 drukuje si¢ te 290, 300 tys. decyzji. Z kolei nie ma mozliwosci dzisiaj
takiej, zeby na okres I kwartalu zatrudni¢ armig¢ ludzi, ktérzy wiedzieliby o co chodzi i recznie
wystawili i przeprowadzili 300 tys. postgpowan. Same koszty prosz¢ Panstwa, ten podatek od
nieruchomos$ci w wielu przypadkach jest przepraszam za okreslenie, mozna powiedzie¢
Smieszny. Dla wielu o0s6b tez niemozliwy do zaptacenia, bo mamy sytuacje takie gdzie
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umarzamy ten podatek osobom znajdujacym si¢ naprawde w trudnej sytuacji finansowej i
bierzemy na siebie tg odpowiedzialnos$¢ 1 rezygnujemy z poboru tego podatku. Ale wszczecie
to jest jeden polecony ze zwrotka, przeprowadzenie postepowania czas pracownika, wystanie
do zapoznania si¢ z projektem decyzji i wystanie decyzji, cztery co najmniej pisma wysylane
za zwrotnym potwierdzeniem odbioru. Czesto podatek bedzie potencjalnie nizszy anizeli
koszty tego postgpowania. Wigc jaka$s ekonomika i logikg tego postgpowania staramy si¢
kierowa¢. Natomiast odpowiadajac jeszcze Pani doktor na temat przegladu ulg itd. Tak
wulgaryzujac problem to bym powiedziat tak, niech Pani sprobuje zlikwidowa¢ 500+, to jest
mniej wigcej, ale to jest na tej zasadzie. Jezeli jakiej$ grupie, bo dotyczy to okreslonych grup
interesu, okreslonych dziatan, ktére w uznaniu Rady zashuzyly na to zeby potraktowac je w
sposob ulgowy, obnizy¢ to obcigzenie finansowe z réznych wzgledow. I teraz pytanie kto by
miat tego dokonaé. Ja rozumiem, ze byla wola Rady zeby takie ulgi dla okreslonych grup
wprowadzi¢. W swoim czasie, dwa lata temu w wyniku mozna powiedzie¢, moze nie
przegladu, ale jakiej$ refleksji nad ulgami Wysoka Rada byta uprzejma zlikwidowac taka ulge
dla dziatalnosci wielkoprzestrzennej, dla rzemiost wielkoprzestrzennych typu warsztaty
samochodowe, przedsigbiorstwa o charakterze budowlanym czy jakie§ sktady budowlane,
kamieniarze, itd., prosze Panstwa dalej odbywaja si¢ wedrowki ludéw w celu przywrocenia te
ulgi. Ja méwie czyli bardzo trudno jest odebra¢ pewne bonifikaty, ktore raz si¢ udzielito,
ktére raz si¢ przyznato, jest to trudne. Ja nie wiem czy gdyby byta taka wola my mozemy, jak
sadze, Panstwu pomoc, ale przepraszam, to Panstwo wprowadziliScie te ulgi, zwolnienia,
obnizki, Panstwo Rada, ja rozumiem, Ze istnieje co$ takiego jak cigglos$¢ instytucjonalna. W
zwigzku z tym kto$§ udzielil i na razie pierwszy glos, ktéry méwi o tym zeby przyjrzec si¢
zwolnieniom, ulgom, obnizkom, czy one w dalszym ciggu s3a jak gdyby =zasadne.
Odpowiadajac Panu Radnemu, ja takiej statystyki odnos$nie procentowych udziatow jak gdyby
calej dziatalno$ci nie ma, ale moge podaé¢ tak na gorgco rozroznienie. Podatek od
nieruchomosci, ile jest od os6b prawnych, ile jest od osob fizycznych. Za 2016 rok od o0sob
prawnych to bylo 403.412.551,70 zi, od osob fizycznych to bylo 85.658.947,13 =zt
Oczywiscie w tym, w tych wielkosciach jak idzie o osoby fizyczne sg rowniez jacy$
przedsigbiorcy, osoby indywidualnie prowadzace dziatalno$¢ bo poczawszy od kategorii
spotki cywilne, jawne, komandytowe itd., spotki prawa handlowego to juz jest w osobach
prawnych. Ze wzgledow technicznych jest to w osobach prawnych. Wykonanie na I potrocze
br. to jest w osobach prawnych 210.008.144,16 zi, w osobach fizycznych to jest
58.057.348,83 zt. Co trzeba mie¢ przy okazji na uwadze, ze jak idzie o osoby fizyczne to sa
cztery raty rocznie platne w I potroczu dwie raty to jest do 15 marca, do 15 maja, potem jest
15 wrzesien i 15 listopad. Natomiast osoby prawne ptacg zaliczki po 1/12 co miesigc, wigc to
trzeba jak gdyby mie¢ na uwadze dokonujgc jakich$ analiz tych wielkos$ci. Jezeli chodzi o
plan to jest 15,3 mln, plan na 2017 to jest 493,3 mln. Podatek od nieruchomosci w catosci.
Moge tez poda¢ w rozbiciu na osoby prawne i fizyczne plan. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje Panu Dyrektorowi. Stwierdzam, iz Rada odbyta I czytanie projektu. Ustalam termin
zglaszania autopoprawek na 3 pazdziernika godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek 5 pazdziernika godzina 15.00. Kolejna sprawa, projekt uchwaty w trybie dwoch
czytan.

ZMIANA UCHWALY NR XI1/154/07 W SPRAWIE INKASA OPLATY SKARBOWE.
Projekt Prezydenta, druk Nr 2210, bardzo prosze Pana Dyrektora o przedstawienie projektu.
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Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. P. Jedrzejczak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ta uchwala ma charakter jedynie porzadkujacy, jest to aktualizacja wykazu inkasentow
pobierajacych na dzien dzisiejszy optate skarbowga. Chee powiedzie¢, ze docelowo chcemy w
ogoble zrezygnowac i inkasentow, te pienigdze o tak nam wptynat, jest to optata za dokonanie
czynnosci, a szczerze mowigc z tymi inkasentami, facznie z Urzedem Wojewodzkim mamy
tylko ktopoty w zakresie pozyskiwania oryginalow dokumentow w przypadku koniecznos$ci
dokonania zwrotu, a prosz¢ mi wierzy¢ ja si¢ nie spodziewatem, ze az takie ilosci wnioskow o
albo karte, o zezwolenie na pobyt czasowy badz staty w Polsce, ewentualnie o pozwolenie na
prace jest sktadanych. Jezeli tylko zatozy¢, ze zwroty dotycza optaty skarbowej tam gdzie nie
zostata czynno$¢ wykonana to ilo§¢ wnioskdéw jest po prostu nieprawdopodobna. Natomiast te
pieniadze i tak do nas wplynal, nas to kosztuje rocznie 300 tys. zi, te 300 tys. jak si¢
domyslam to tez kilka tadnych pensji nauczycieli chociazby. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje bardzo. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej gdzie
glosowato 9 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Otwieram dyskusje¢, kto z Panstwa Radnych
chce zabra¢ glos? Nie widz¢. Widze, ze przy sprawach podatkowych juz wszystko zesSmy
powiedzieli. Zamykam dyskusje, stwierdzam, iz Rada odbyta I czytanie. Ustalam termin
wprowadzenia autopoprawek na 3 pazdziernika godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek 5 pazdziernika godzina 15.00. Teraz cigg uchwat dotyczacych mienia.

ZMIANA UCHWALY NR XLIV/779/16 W SPRAWIE WYRAZENA ZGODY NA
SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO NIEOGRANICZONEGO
LOKALU MIESZKALNEGO STANOWIACEGO WELASNOSC GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW POLOZONEGO W BUDYNKU MIESZKALNYM PRZY ULICY
GROCHOWSKIEJ NR 10 WRAZ Z UDZIALEM W NIERUCHOMOSCI
WSPOLNEJ.

Projekt Prezydenta Miasta, druk Nr 2177, II czytanie, prosz¢ o informacj¢ na temat poprawek
1 autopoprawek. Kto w imieniu Prezydenta przedstawia ta sprawe? Pan Sekretarz, bardzo
prosze.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk
Do tego projektu nie zgtoszono poprawek ani autopoprawek.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ gtos w ramach II czytania? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU KWOTY
ZWALORYZOWANEJ BONIFIKATY UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY
UDZIALU 4743/1835143 CZESCI W NIERUCHOMOSCU GRUNTOWEJ
ZWIAZANEGO Z LOKALEM MIESZKALNYM POLOZONYM W BUDYNKU
PRZY ULICY SPOLDZIELCOW 4 W KRAKOWIE STANOWIACYM
POPRZEDNIO WEASNOSC WNIOSKODAWCY.

Projekt Prezydenta, druk Nr 2178, II czytanie, bardzo prosze Pan Sekretarz.
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Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk
Do tego projektu nie zgltoszono poprawek ani autopoprawek.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ gtos w ramach II czytania? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 19 USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY ULICY
STAROWISLNEJ 50 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCY Z ZASTOSOWANIEM
17 % BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta, druk Nr 2195, II czytanie, bardzo prosz¢ Pan Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk
Do tego projektu réwniez nie zgloszono poprawek ani autopoprawek.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. Nie bylo zadnych poprawek ani autopoprawek. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos w ramach II czytania? Nie widzg¢. Stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w
bloku gltosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 21 USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY ULICY
PRASKIEJ 67 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCY Z ZASTOSOWANIEM 74 %
BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta Miasta, druk Nr 2196, II czytanie, prosz¢ bardzo Pan Sekretarz,
informacja na temat poprawek.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk
Do tego projektu nie zgltoszono poprawek ani autopoprawek.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ gtos w ramach II czytania? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Sprawy budzetowe.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2017 /dot. zwi¢kszenia planu
dochodow i wydatkow w dzialach 750, 855 i 900 oraz zmian w planie wydatkow w
dzialach 710, 750, 851, 852, 853, 855, 900, 921 i 925/.

Projekt Prezydenta Miasta, druk 2206, II czytanie, prosze o informacj¢ na temat poprawek 1
autopoprawek, Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaly wptyneta autopoprawka Pana Prezydenta, ona dodatkowo zawiera
zmiang tresci uchwaty budzetowej, zwigkszenie planu dochodéw i1 kwote 2.250.000,
zwigkszenie planu rozchodéw o kwote 2 min zt w zwigzku z planowanym udzieleniem
pozyczki dla Szpitala Specjalistycznego im. Stefana Zeromskiego, zwiekszenie planu
wydatkéw biezacych o kwotg 250 tys. 1 przeniesienie w ramach planu wydatkow biezacych
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kwote 250 tys. z przeznaczeniem na udzielenie pomocy finansowej gminie Dziemiany oraz
gminie Sepolno Krajenskie, ktére ucierpialy w wyniku nawalnicy w miesigcu sierpniu br.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dziekuje¢. Tam sg dwie poprawki Pani Dyrektor i rozumiem i1 ona konsumuje te poprawki, sa
dwie poprawki Pana Radnego Pietrusa, bardzo prosze o skomentowanie ewentualnie, bo to
jako w Il czytaniu Pani musi, 2206, druk Pana Radnego Pietrusa, dwie poprawki Pana
Radnego Pietrusa. Zawieszamy ten punkt, druk 2206 zawieszamy.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2017 /dot. zmian w planie
wydatkow w dzialach 600, 750, 754, 900 i 921- zadania dzielnic/.

Projekt Prezydenta, druk Nr 2207, Pani Dyrektor prosz¢ i informacj¢ na temat poprawek i
autopoprawek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projekt uchwaty nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Rozumiem, dzigkuje, czy sg jakie$ pytania, czy kto$§ chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam
odbycie II czytania, gtosowanie w bloku glosowan. Druk 2204.

ZMIANA UCHWALY NR LXX/1013/13 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
27 MARCA 2013 ROKU W SPRAWIE WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ
MIASTA KRAKOWA.

Projekt Prezydenta, druk Nr 2204. Pani Dyrektor prosze o informacje w sprawie poprawek 1
autopoprawek.

Dyrektor Biura Skarbnika Miasta Krakowa — p. A. Kwasniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do tego druku wptyneta autopoprawka Pana Prezydenta, druk ten tacznie z autopoprawka
koresponduje z drukiem budzetowym 2206, wlasnie zawieszonym. Zgodnie z art. 231
nastgpilty zmiany w harmonogramie finansowania i realizacji wybranych przedsiewziec
zardwno biezacych jak i1 majatkowych, ktore macie Panstwo w zalaczniku Nr 2. Istotng
zmiang jest zwigkszenie rozchodow, to jest wymdg zgodnosci budzetu z WPF w wielkosciach
dotyczacych wyniku i dlugu, art. 229, chodzi o zwigkszenie rozchodoéw z tytutu planowane;j
do udzielenia pozyczki dla Szpitala Zeromskiego w kwocie 2 miln zl, splaty tej pozyczki
uwidocznionej] w Wieloletniej Prognozie Finansowej zaplanowane zostaly na lata 2019 —
2022. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. O autopoprawce Pani Dyrektor mowila, czy ktos z Panstwa Radnych chce zabra¢
glos? Nie widze. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Pani
Dyrektor w tamtej sprawie, bardzo prosze. Wracamy do druku 2206. Tam byla kwestia
poprawek Pana Radnego Pietrusa.
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Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Sa dwie poprawki Pana Radnego Pietrusa, jest to zmniejszenie $srodkéw z wydatkow na
ogrody botaniczne i zoologiczne i zwigkszenie doposazenia ogrodkéw jordanowskich na
terenie dzielnicy XVI, to jest 160 tys. oraz druga poprawka 120 tys. wykreslenie dotacji dla
Krakowskiego Biura Festiwalowego i rowniez zwigkszenie ogrodkow jordanowskich na
terenie dzielnicy XVI, 120 tys. Opinia Pana Prezydenta jest negatywna, poniewaz
doposazenie ogrodkow jordanowskich na terenach dzielnic s3 to zadania dzielnicowe,
natomiast tutaj mamy $rodki ogdlno miejskie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Czyli opinia Pana Prezydenta w tej sprawie, druk 2206 do obydwu poprawek jest negatywna.
Dzigkuje. Czy kto§ z Pafistwa Radnych chce zabra¢ glos w sprawie druku 2206, bo do niego
wrocilismy? Nie widze. Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku glosowan. I
teraz mozemy przejs¢ do drukow jednoczytaniowych. Druk 2211:

ZMIANA UCHWALY NR LXVIII/1666/17 Z DNIA 29 MARCA 2017 ROKU W
SPRAWIE OKRESLENIA RODZAJOW ZADAN 1 WYSOKOSCI PFRON
PRZYPADAJACYCH WEDLUG ALGORYTMU W 2017 ROKU NA REALIZACJE
ZADAN Z ZAKRESU REHABILITACJI ZAWODOWEJ I SPOLECZNEJ OSOB
NIEPELNOSPRAWNYCH W GMINIE MIEJSKIEJ KRAKOW.

Projekt Prezydenta Miasta, druk 2211. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu do
projektu uchwaly mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w
zakreSlonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady. 1 teraz Pani Dyrektor
bardzo prosze¢ o przedstawienie.

Zastepca Dyrektora MOPS — p. J. Chrzanowska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W lipcu Prezes Zarzadu Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oso6b Niepelnosprawnych
poinformowat wszystkie powiaty, w tym gmin¢ miejskg Krakow odnosnie zwigkszenia lub
zmniejszenia wedlug algorytmu na wsparcie osoéb niepelnosprawnych. Krakow otrzymuje
zmniejszenie o 51.983 zt, propozycja zmiany $rodkow pomigdzy rehabilitacjg zawodowg 1
spoteczng przede wszystkim zwigkszenie srodkéw na gospodarcze usamodzielnienie osob
niepelnosprawnych czyli zwigkszenie na rehabilitacjg zawodowa w tym zakresie,
zmniejszenie na koszty tworzenia stanowisk pracy i drobne zmiany w zakresie rehabilitacji
spotecznej, miedzy innymi zwigkszenie na dofinansowanie do drobnego sprzetu dla osob
niepetnosprawnych. Te zmiany konsumuja w calo$ci kwote, ktora dostalismy jako
zmniejszenie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Rodziny i Polityki Spolecznej,
ktora glosujac 13 za, jednogtosnie taka opini¢ przyjeta. Czy ktos z Panstwa Radnych chce w
tej sprawie zabra¢ glos? Nie widzg¢. Stwierdzam odbycie czytania, zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono zadnych
poprawek ani autopoprawek. Gltosowanie w bloku glosowan. Szanowni Panstwo teraz miata
by¢ sprawa petycji, ale poniewaz ja datem sygnat Paniom, ze moze to by¢ troszke pdzniej,
wigc ja na razie tg spraw¢ wstrzymam na par¢ minut, przejdziemy do innych drukow i za
chwile do tego wrocimy. Prosze Panstwa kolejny druk 2244
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UDZIELENIE DOTACJI DLA GMINY DZIEMIANY ORAZ GMINY SEPOLNO
KRAJENSKIE NA USUWANIE SKUTKOW NAWALNIC.

Projekt Prezydenta Miasta, druk 2244, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu do projektu uchwaly mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o
sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.
Prosze¢ Pan Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego — p. B. Klimek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

W sierpniu br. bylismy §wiadkami niesprzyjajacych warunkéw pogodowych, ktore wystapity
w polnocnej czesci naszego kraju, ktore spowodowaty zniszczenia na niespotykang do tej
pory skale zarowno w budynkach mieszkalnych jak i inwentarskich, w uprawach rolnych,
sadowniczych, a takze w infrastrukturze drogowej, energetycznej i w mieniu komunalnym. Z
koncem miesigca sierpnia do Pana Prezydenta Miasta wplywaty wnioski o pomoc finansowa
od gmin, takze i od Marszatka Wojewodztwa Kujawsko — Pomorskiego, ktory skierowat apel
o pomoc finansowa na popraw¢ w tym rejonie i naprawy zniszczen, takze i dla rejonow
gminy Chojnic, oczywiscie ze wskazaniem stosownych rachunkéw bankowych. 30 sierpnia
br. Rada Miasta Krakowa podj¢ta uchwale w sprawie ustalenia kierunkéw dziatania dla
Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie przyznania pomocy finansowej gminom, w tym
obszarze dotknigtym przez nawalnice na kwote 500 tys. zl. Po analizie wnioskow, ktore
wptynely do Pana Prezydenta, Pan Prezydent podjat decyzj¢ o przyznaniu gminie Dziemiany
w wojewoOdztwie pomorskim pomocy finansowej w kwocie 250 tys., rowniez 1 gminie
Sepdlno Krajenskie w wojewodztwie kujawsko — pomorskim rowniez 250 tys. Pierwsza
gmina ma liczb¢ mieszkancow okoto 4.300, dochody wiasne gminy na biezacy rok wynosza
okoto 5,8 mln, natomiast druga gmina ma mieszkancow okoto 1 5.900 1 dochody wtasne na
2017 na okoto 23 min zt. Pomoc finansowa dla gmin tych wybranych w tym przypadku jest
nieodzowna, dyskusje 1 konsultacje z przedstawicielami tych dwdch gmin wskazuja, ze sa w
stanie pienigdze te w biezacym roku w stosownym terminie wykorzysta¢ tak, aby jeszcze w
biezagcym roku je spozytkowac. Pani Dyrektor Biura Budzetu przygotowata stosowne
zarzadzenie zmieniajace budzet miasta, prositbym Wysoka Rade o akceptacje. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzi¢kuje Panu Dyrektorowi. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Budzetowe;,
ktéra w dniu wczorajszym glosujac 8 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢ taka opini¢
przyjeta. Otwieram dyskusje, jak to bylo powiedziane jest to realizacja naszej uchwaly
kierunkowej sprzed paru tygodni. Mysle, ze bardzo dobrze, ze Krakow solidarnie wspomaga
gminy, ktorych dotknely katastrofy Zzywiotowe. Akurat te tereny to sg tereny lesne z
niewielka, jak tutaj Pan Dyrektor méwit mieszkancow, stad ta pomoc Krakowa w postaci, dla
kazdej gminy po 250 tys. mysle, ze bedzie waznym sygnatem, ze takze daleko od nich, gdzies
na potudniu Polski mieszkancy mysla o tym jak pomagaé. Przypomne, ze kiedy$ mielismy
podobng sytuacje w stosunku do Krakowa, kiedy mieliSmy powddz i rézne problemy 1 tez
wiele miast i gmin w jaki$ sposdb nam pomagato, czasami sprzetem, czasami pienigdzmi,
Czasami inng pomocg i mysle, ze ta zasada solidaryzmu miedzy samorzadowego jest bardzo
dobra i tutaj wlasnie ona zostata zastosowana. Czy kto§ z Panstwa Radnych w tej sprawie
chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie czytania. Zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie ma zadnych poprawek ani
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autopoprawek. Prosze Panstwa ja teraz pozwole sobie wroci¢ do projektu uchwaty w sprawie
petycji, bo miatem sygnaty zeby to zrobi¢ trochg pdznie;.

ROZPATRZENIE PETYCJI WNIESIONEJ PRZEZ STOSOWNE OSOBY O
PODJECIE PRZEZ RADE MIASTA UCHWALY W SPRAWIE ZAPEWNIENIA
WARUNKOW OSIEDLENIA SIE W KRAKOWIE CO NAJMNIEJ JEDNEJ
RODZINY Z ALEPPO.

Projekt Komisji Gtownej, druk Nr 2203, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu do projektu uchwaly mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o
sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

I pozwolg sobie jako, ze ja jako w imieniu Komisji Glownej mam obowigzek to zreferowac.
Zaczng od tego, ze kwestie petycji sa uregulowane w ustawie i my mamy jako Rada
obowigzek rozpatrzenia petycji. Procedure, ktorg przyjeliSmy jest do$¢ prosta, mianowicie
kierujemy petycje do Prezydenta z prosba o stanowisko i takie stanowisko otrzymalismy,
Panstwo je w stosownym czasie otrzymali. Nastepnie dyskutujg na ten temat Kluby Radnych,
nastgpnie Komisja Gloéwna, ktora rekomenduje jakie$ rozwigzanie, na podstawie ktorej to
rekomendacji tworzony jest projekt uchwaty, ktory jest potem przyjmowany przez Komisje
Gloéwng jako projekt uchwaly Komisji. Prosze¢ Panstwa przy okazji tego projektu odbylismy
szereg rozmOw z organizacjami pozarzagdowymi, kilkunastoma w tym Caritasem, Polska
Misja Medyczng i kilkoma innymi dziatajacymi w zakresie pomocy dla uchodzcow,
odbyliSmy takze rozmowy z przedstawicielami jednostek samorzadu terytorialnego, w
szczegblnosci tych, ktore w podobnych problemach braly udziat, vide np. Sopot. Komisja
rozpatrzyta kilka wariantow rekomendacji 1 jednogtosnie przyjeta jako do zastosowania ten
wariant, ktory Pafstwo otrzymali w postaci projektu uchwaty, potem ten projekt uchwaty
zostal Panstwu przedstawiony. Nie byliSmy obojetni, poniewaz w mi¢dzyczasie przyjeliSmy
dwie uchwaty kierunkowe, jedna w sprawie zaproszenia 5 dzieci rannych w wyniku dziatan
wojennych w tamtym rejonie, czyli tak naprawde w celu stworzenia takiego korytarza
humanitarnego, o ktory byla proszona Polska, a takze przyjeliSmy uchwate kierunkowa w
sprawie przygotowania $ciezki prawnej, przygotowania srodkow na przyjecie tych dzieci. W
wyniku tych rozmow, ktore byty przeprowadzone, w ktdrych cze$¢ z Panstwa Radnych brata
udzial bo ja zawiadamialem szefow klubow o tym, ze takie rozmowy si¢ odbywaja 1 zawsze
kilkoro Radnych w tych spotkaniach uczestniczyto, podstawowa konkluzja wynikajaca z
rozmow z organizacjami pozarzadowymi 1 wynikajaca z rozmoéw z jednostkami samorzadu
terytorialnego wynikata taka, iz samodzielnie nie mozemy tego zrobi¢, ze podejmowane
dzialania przez miasto Krakoéw nie zakoncza si¢ pozytywnie tak jak nie zakonczyly sie
pozytywnie np. w Sopocie. Bez zgody wladz panstwowych, ktére kreuja polityke panstwowa
dajg wizje i okreslajg warunki przyjecia takie co$ nie moglismy zrobi¢ i to jest konkluzja,
ktorg wspdlnie wyciagneliSmy takze z organizacjami pozarzadowymi, ktdére wnosity o czy
miaty konkretne doswiadczenia w zakresie pomocy dla uchodzcow. I tak w tej sytuacji
przyjeliSmy, Ze rozpatrzenie tej petycji nastgpito w tym trybie jaki wskazaliSmy Pafstwu w
projekcie uchwaty czyli my ta3 mozna powiedzie¢ petycje w jaki$ sposob skonsumowaliSmy
dwoma uchwatami, o ktorych przed chwilag méwilem. To wcale nie oznacza, ze osobiscie nie
mozemy pomdac, ja tez zresztag w jaki$ sposob zostatem poproszony o to zeby powiedziec, ze
cho¢by sprawa tych dzieci z Aleppo moze by¢ przez nas wspierana indywidualnie, niestety te
dzieci nie dostang wizy do Polski w zwiazku z tym tansze leczenie i tansza rehabilitacja nie
wchodzi w rachube, dlatego organizacje, ktdre si¢ tym zajmuja organizuja zbiorki pieniedzy,
w ktorych czes¢ z Panstwa uczestniczyta i za co serdecznie dziekuj¢. Natomiast takze Caritas
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ma swoje rozwigzania, ktére w stosunku do réznych oséb i roézne inne organizacje
pozarzadowe, ktore proponuja, ktorym indywidualnie jako osoby mozemy pomagac 1 cze$¢ z
nas to czyni, to jest indywidualne prawo kazdego z nas. Natomiast my jako samorzad de facto
mozemy dziala¢ tylko w granicach prawa, tylko w granicach ustaw, ktore nam na to
pozwalaja, a to oznacza, ze nic wigcej realnie zrobi¢ nie mozemy. Dlatego przyjelismy jako
Komisja Gtowna takg rekomendacje. Mysle, ze to tyle wprowadzenia, na ten temat odbywata
si¢ dyskusja dwukrotnie na Komisji Gtéwnej i1 tez Komisja Gléwna jednomyslnie przyjeta
taka rekomendacj¢ witasnie, aby w ten sposob skonkludowaé rozpatrzenie tej petycji 1 stad
taka rekomendacj¢ Panstwu przedstawiam. Otwieram dyskusj¢, w tej sprawie nie mamy
zadnych poprawek ani autopoprawek, poniewaz to byta Komisja Gtowna wigc zadna Komisja
tego nie opiniowala. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Czy w
imieniu, Pani Radna bardzo prosze, Pani Radna Szybist.

Radna - p. A. Szybist

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

O ile zgadzam sig, Ze ta sprawa dotyczy tej samej $Sciezki prawnej, o ktorg prosiliSmy Pana
Prezydenta w poprzedniej uchwale, bo bez tej $ciezki prawnej nie mozemy przyjaé ani
pojedynczego dziecka na leczenie ani tez rodziny. Jednak ta sprawa jest, ta petycja dotyczy
troszke¢ innej sprawy. To znaczy tutaj mamy przyjecie jednej konkretnej rodziny z Aleppo, a
nie dzieci na leczenie. Wigc troche trudno wrzuca¢ to do worka tamtych uchwat, ale
rozumiem, ze z uchwalg o $ciezce oczywiscie ta petycja ma wiele wspolnego. Wiemy, ze
Pan Prezydent Miasta Krakowa podpisal porozumienie Prezydentow Miast w sprawie
pomocy Syrii, Rada Miasta Krakowa podjela juz dwie uchwaty w tej sprawie. Moim zdaniem
to jest jasny sygnat, zeby$Smy jako samorzady, ktore sa oczywiscie chetne do tego sprobowali
zawnioskowa¢ o zmian¢ w ustawie, kiedy sytuacja dotyczy wojny, kataklizmu i nieszczgscia
bo jest wiele miast w Polsce, ktore na pewno po jednej rodzinie by przyjety. Umowmy sie, ze
przy ponad milionie mieszkancéw jedna rodzina to nie jest wielkie wyzwanie dla miasta,
moglibySmy w ten sposob, robigc tak w calej Europie, poméc catemu miastu tak naprawde,
ktore, ja widziatam zdjecia z Aleppo bardzo szczegétowe 1 widzialam ogromni skale tego
zjawiska, po prostu tam nie ma nic mowigc tak kolokwialnie. Wyglada tam zupekie jak w
Warszawie po II wojnie $wiatowej. Wtedy nam pomagano, my tez chcielibySmy pomoc, sa
ludzie, ktorzy chceieliby pomoc, s3 samorzady, ktére by cheialy pomdc, ale nie mamy Sciezki
ustawowej. Wydaje mi si¢, ze naszym wielkim zadaniem, samorzadow, nie wiem czy w tej
kadencji Sejmu czy w kolejnych jest to, abySmy jako samorzady postawili twardo taki
wniosek, ze jesli jest kleska, jesli jest wojna 1 jesli ging dzieci to musimy mie¢ furtke otwarta
w ustawie, zeby méc przynajmniej 100 osobom pomoc. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabraé glos? Nie widz¢. Pan Radny
Hawranek, przepraszam. Rozumiem, ze Prezydent przedstawil swoje stanowisko w opinii,
ktora kiedys$ byta nie do uchwaty tylko w ogoéle do tej sprawy przedstawiona.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie 1 Panowie Radni!

Niestety samorzady dziataja w ramach prawa 1 na podstawie prawa. To juz Pan
Przewodniczacy przy prezentowaniu druku mowit. W dzisiejszym stanie prawnym samorzad
miasta Krakowa mimo, ze dwukrotnie wyrazat takg wole i tutaj nie byto specjalnych roznic
politycznych, niestety nie jest w stanie zrealizowac tego typu rzeczy jak przyjecie rodzin z
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terenow objetych wojna, a mysle, ze wszyscy sobie zdajemy z tego sprawe co to jest wojna, a
ja niestety w swoim stosunkowo mlodym zyciu miatem okazje¢ widzie¢ wojne z bliska. Tak,
ze jeszcze bardziej niz ci, ktérzy tego nie doswiadczyli zdaje sobie z tego sprawe. I dlatego
uwazam, ze bardzo dobrym pomystem 1 bardzo dobrg S$ciezkg jest S$ciezka, ktorg
zaproponowata kolezanka Radna Ania Szybist, zebySmy sprobowali skierowaé petycje i
przygotowali takg petycje do wtadz centralnych, ktore by umozliwiaty zmiany prawa takie,
zeby przyjecie przez samorzad tych wybranych ludzi, pokrzywdzonych przez wojng byto
mozliwe. Niestety na dzien dzisiejszy jest prawo takie jakie jest, akurat moim zdaniem w tej
kwestii dosy¢ utomne i dlatego uwazam, ze odpowiedz na tg petycje skierowang do Rady w
formie takiej jak prezentowat Pan Przewodniczacy, ze juz dwukrotnie probowalismy si¢ tym
tematem zajaé, odbywalismy dziesiatki spotkan, interesowalismy si¢ tym jak wyglada to w
innych samorzadach w zasadzie wszystkie samorzady, ktore probowaly sprowadzi¢ jedng czy
druga rodzine¢ czy dzieci odbily si¢ od $ciany polegajacej na tym, ze prawo centralne na to po
prostu nie pozwala. I dlatego pomyst, zeby skierowa¢ petycje do wtadz centralnych wydaje
mi si¢ pomystem rozsagdnym. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Tez do glosu
zglosita si¢ Pani Joanna Grzymata — Moszczynska, bardzo prosze¢, 4 minuty dla Pani.

Pani Joanna Grzymala — Moszczynska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Nazywam si¢ Joanna Grzymala — Moszczynska, reprezentuj¢ dzisiaj Parti¢ Razem, ale
rowniez 1600 mieszkanek 1 mieszkancéw Krakowa, ktérzy podpisali petycje, ktérg w grudniu
zeszlego roku zainicjowala Maria Amin. Stoja dzi§ Panstwo przed ogromng szansg, szansg
udowodnienia, ze powaznie traktujecie te wartosci, o ktorych czgsto tutaj mowicie, tradycje
Polski wielokulturowej i tolerancyjnej, wolnos¢, prawa czlowieka. Dzi§ macie szans¢ przestaé
umywac rece. Tutaj duzo Panstwo moéwili o pewnych formalnych przeszkodach, natomiast
mys$limy, ze mozecie podja¢ probe przestania kry¢é si¢ za procedurami i przeszkodami
formalnymi. Dzi§ mozecie pokaza¢, ze ludzka godno$¢ 1 wolnos¢, o ktorych tak czesto
moéwicie sg dla was uniwersalne, ze stosuja si¢ zawsze 1 do wszystkich ludzi. Dzi§ macie da¢
szans¢ odrobing wolnosci tym, ktérym brutalnie jg odebrano, tym, ktorzy stali si¢ wrogami
we wilasnym kraju gdy ich domy ostrzelat ich wiasny rzad, gdy ich bliskich porywano i
torturowano, gdy ich dziedzictwo obracato si¢ w pyl. Macie szans¢ da¢ im wolno$¢ 1 godne
zycie. Macie tez szanse, przynajmniej symbolicznie, bo jednak przyjecie jednej rodziny to
wylgcznie symbol, zwroci¢ dhug, ktorzy Polacy 1 Polki zaciagali przez setki lat na calym
Swiecie. Dtug goscinnos$ci. Historia Polski to historia uchodZcéw i uchodzczyn, swiadczy o
tym chocby tekst naszego Hymnu, Marsz, marsz Dabrowski z ziemi wtoskiej do Polski. To
stowa napisane przez uciekinieréw, uchodzcow politycznych, ktorzy znalezli schronienie w
innym kraju. Mickiewicz, Stowacki, Krasinski, patroni krakowskich Alej, ktorymi codziennie
przejezdzamy tez przeciez byli uchodzcami. Litwo Ojczyzno moja, ty jeste$ jak zdrowie, ile
ci¢ trzeba ceni¢ ten tylko si¢ dowie kto cig¢ stracit. To rowniez sg stowa uchodzcy. Uchodzca
byl Kosciuszko, ktérego kopiec dumnie wznosi si¢ nad miastem. Oni wszyscy znalezli
schronienie, kiedy musieli ucieka¢ z kraju, w ktérym si¢ urodzili, ich przybrane ojczyzny
ugoscity ich, zobaczyty w nich ludzi. I dzisiaj jako mieszkanki i mieszkancy Krakowa
mowimy sprawdzam, sprawdzamy czy s3 dla was ludzka godnos$¢ 1 prawa cztowieka, czy sg
dla was bezwarunkowe, bo jednak ofiar wojny nie pyta si¢ o poglady czy wyznanie. Gtosujac
za przyjeciem rodziny z Aleppo uratujecie nie tylko ludzkie zycie, ale i1 wlasne
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cztowieczenstwo. Dzisiaj Krakow ma szanse da¢ przyktad, pokazaé, ze Polska moze sta¢ si¢
domem dla tych, ktérzy uciekajg przed $miercig i wojna. Przyjeliscie program Otwarty
Krakow, pokazcie dzisiaj, ze nasze miasto jest prawdziwie otwarte. Krakowianie i
Krakowianki sg gotowe wesprzec¢ t¢ rodzing na wszelkie mozliwe sposoby. To dla was wielki
sprawdzian bo tak jak traktuje si¢ uchodzcoéw tak predzej czy pdzniej potraktuje si¢ wlasnych
obywateli. Nikt nie planuje uchodzi¢ z wlasnej ojczyzny, wojny wybuchaja niespodziewanie,
obracaja w pyt dotychczasowe zycie, plany i marzenia. Mimo tego, ze mediach juz nic nie
styszymy o Syrii wojna wcigz trwa. Miasta wcigz sa bombardowane, wcigz ging ludzie.
Dlatego z glebi serca prosimy was podarujcie odrobing wolnosci tym, ktérym brutalnie ja
odebrano i obyscie nigdy nie musieli tego dtugu odbiera¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. Szanowni Panstwo w ten sposob zakonczylismy dyskusje, jeszcze w tej
sprawie? Jeszcze Pan Radny Migdat prosze bardzo.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Prosz¢ Panig z duzym zainteresowaniem wystuchatem tutaj Pani tej odczytanej przemowy,
musz¢ powiedzieé, ze z wieloma rzeczami si¢ zgadzam, tylko odnioslem wrazenie, ze Pani
nie stuchata wcze$niejszej naszej dyskus;ji.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Radny Krzysztonek bardzo proszg.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja przede wszystkim chciatlbym na poczatku podziekowaé osobie, ktora tak naprawde wniosta
ten problem do Rady Miasta od samego poczatku i ten temat prowadzila z ogromnag
determinacja. To jest Pani Radna Anna Szybist, osoba, ktéra doprowadzita do tego, ze
wlasnie przeglosowaliSmy uchwate kierunkowg dla Prezydenta w tym zakresie 1 tu Pani Ani
naleza si¢ ogromne podzigkowania. Co do wystgpienia przedstawiciela partii Razem, pelna
zgoda, ta solidarnos¢, o ktérej Pani mowi, solidarno$¢ miedzy krajami, ona jest fundamentem
cywilizacji zachodniej. My réwniez jako Polacy w II  wojnie $wiatowe] chociazby
korzystalismy z go$cinno$ci Indii, Iranu, Meksyku 1 wielu innych panstw, Polacy szukali
bezpiecznego schronienia. I petna zgoda, tylko jest tutaj jeden zasadniczy problem, Pani
wskazata zlego adresata, my jako Rada Miasta Krakowa — 1 to mowit miedzy innymi Pan
Andrzej Hawranek — dziatamy tylko i wylacznie na podstawie i w granicach prawa. Jezeli nie
mamy ustawowe] mozliwosci to nie mozemy przekroczy¢ swoich kompetencji. I stad tez my
wywigzalis$my si¢ ze swojego obowigzku, Pani moze powiedzie¢, ze to jest umywanie rak. Ja
tak osobiscie nie uwazam. My wywigzaliSmy si¢ ze swojego obowigzku w tym zakresie i
podjelismy uchwate kierunkowsa i1 czekamy teraz na ruch Prezydenta Miasta Krakowa, ale
przede wszystkim na ruch rzadzacych dzisiaj naszym krajem, bo wielu Polakoéw czeka na
zniesienie wiz do Standéw Zjednoczonych, a my rdwniez powinnisSmy si¢ bardziej otworzy¢
jezeli chcemy, aby nasi Rodacy byli przyjmowani go$cinnie za granicg. I ja to w peini
podzielam tylko tak jak mowig, zty adresat, nie my jako Rada Miasta Krakowa jesteSmy
adresatem tego, skadinad stusznego apelu. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dziekuje. Czy ktos jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Pani Radna Jantos.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy!

Jak wida¢ moj glos w tej sprawie bedzie ostatni. Szanowni Panstwo ta sprawa dotyczaca
wsparcia 1 pomocy pojawita si¢ jaki§ czas temu. I ja rozmawiatam bezposrednio z Fundacja,
ktora wspiera 1 pomaga dzieciom z Aleppo, wtedy ja 1 Pani Radna Pabian, ktorg
zainteresowatam tematem zorganizowali$my takg sie¢ wsparcia i pomocy o0s6b prywatnych,
przedsigbiorcow, sportowcow Matopolski itd. I ja mysle, ze tamta droga byla juz bardzo w
jaki$ sposdb zaangazowana, znalezliSmy poparcie, zrozumienie takze i §rodowisk przede
wszystkim niepublicznych, bo ja mysle, ze to w tej sytuacji jest taka jedyna najlepsza
podpowiedzig dla Panstwa, ktoérzy chca wesprzeé ta akcje. Wtedy nasza dziatalno$¢ zostata w
polowie zatrzymana, poniewaz Fundacja stwierdzita, ze jednak bedzie usilowata za wszelka
cen¢ zdoby¢ poparcie Urzedu jako miasta, jako wladz. Okazuje sig, to co powiedziat Andrzej
Hawranek, ze tego w kontekscie obowigzujacego nas prawa i mozliwosci nie da si¢ zrobic,
wiec ja wracam do poczatku, to znaczy by¢ moze nie ciagle apele i pukanie do miasta w
sposob mniej lub bardziej dramatyczny, odwotujacy si¢ do naszego humanitaryzmu, ale
jednak ciagle nasze dzialanie jest zobowigzane i w jaki$ sposéb znajdujemy si¢ w rygorach
prawa. W zwiazku z tym moze wroci¢ do tego zeby znalez¢ prywatnych wiladcicieli firm,
instytucji, ktorzy moga taka akcje na swoj wilasny rachunek wykona¢ w sposob szybki,
poniewaz bedziemy si¢ tutaj odbijali o Sciang, a ta sprawa prywatnej inicjatywy, przepraszam,
ze mowie to do Partii Razem, ktéra ma r6zny stosunek do prywatnej inicjatywy, ale by¢ moze
tam jest jedyny ratunek tego, aby tg spraw¢ mozna bylo zrealizowa i zorganizowaé
faktycznie, autentyczng pomoc, poniewaz my juz bytySmy z Panig Pabian w potowie drogi, Ze
ta pomoc mogta by¢ zatatwiona. Z tej pomocy zrezygnowano oczekujac na akcje miasta, a
miasto nie moze poniewaz nas obowigzuje prawo. Chciatam uzupeli¢ wskazujac poniekad
droge, ktora mogtaby by¢ zrealizowana. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Do glosu ja si¢ jeszcze zapisatem, poniewaz wydaje mi si¢, Ze nie wystarczajaco
wyraznie pewne rzeczy powiedziatem. Ot6z prosze Panstwa, kiedy kilka razy odbywalismy
spotkania z Polska Misja Medyczng podstawowym problemem byta zgoda na przyjazd
kogokolwiek do Polski. Stad projekt Misji Medycznej polegajacy na tym, ze dzieci ranne
bardzo mocno ranne w tych walkach w Syrii, ktorym trzeba byto wszczepi¢ protezy, trzeba
bylo przeprowadzi¢ rehabilitacje mialy zabezpieczone w Polsce po pierwsze pienigdze na to,
po drugie szpitale, w ktorych to mogto by¢ przeprowadzone. Niestety ze wzgledu na to, ze te
dzieci nie mogty czy nie dostaty prawa pobytu w Polsce nie mozna byto tego zrobi¢ w Polsce.
Stad jedyne rozwiazanie, ktore si¢ narodzito bylo rozwigzaniem finansowym, wsparcia tych
organizacji, ktore finansujg tego typu rzeczy pienigdzmi. Cz¢$¢ z nas w to si¢ zaangazowala,
niestety te protezy w Turcji czy gdzie$ tam w Europie sg drozsze niz w Polsce, rehabilitacja
tez jest drozsza i te pienigdze po prostu zebrane nie wystarczyty na to, stad te organizacje
zbieraja pienigdze. Stad niewiele da mozliwos¢ nawet zadeklarowania przyjecia jezeli nie
bedzie mozliwosci przyjechania tutaj tych oséb, a na to my jako samorzad czy nawet my jako
osoby fizyczne kompletnie wptywu nie mamy. I stad taka wykladania odpowiedzi na ta
petycje, ale takze apel do Panstwa aby w miare swoich mozliwosci indywidualnie bra¢ udziat
w takiej pomocy, bo w wigkszosci pewnie z nas dotkneto w zyciu, w rodzinach, ze byli gdzie$
w Europie i w §wiecie uchodzcami i wtedy tej pomoc doswiadczali. Na razie mozemy tylko w
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ten sposob ta pomoc udzieli¢ gromadzac czy tez dajac wsparcie finansowe przede wszystkim
tym organizacjom, ktére zajmuja si¢ na miejscu, albo w krajach, ktore przyjmuja te osoby
zajmuja sie¢ takg pomoca. Mysle, ze indywidualnie takie co$ zrobimy, natomiast wiecej, my
wiemy, ze miasto na to nie moze przekaza¢ pieniedzy. To jest, na to nie moze przekazac, o ile
mozemy przekaza¢é na gming, to co przed chwilg robiliSmy Dziemiany czy Sepdlno
Krajenskie, o tyle to jest jakby inna jurysdykcja, to jest poza naszg jurysdykcja. To tyle, zeby
byto zrozumiane, moja wypowiedz byta do konca zrozumiana. Czy kto$§ z Pafstwa Radnych
chce jeszcze zabra¢ glos? Nie widze. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgltoszono
zadnych poprawek ani autopoprawek, gtosowanie w bloku glosowan. Szanowni Panstwo
wracamy do spraw budzetowych.

ZMIANA UCHWALY NR XVI/285/15 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 10
CZERWCA 2015 TOKU W SPRAWIE WYKAZU DROG, OBIEKTOW I TERENOW,
NA KTORYCH REALIZOWANE SA ZADANIA DZIELNIC I-XVIII MIASTA
KRAKOWA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 2245, tryb jednego czytania. Zgodnie z
odpowiednim paragrafem Statutu do projektu uchwaly mingt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosz¢ o skladanie poprawek w zakre§lonym terminie do Przewodniczacego
prowadzacego obrady. Bardzo prosze w imieniu Prezydenta o przedstawienie projektu
uchwaty.

Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. A. Olewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do wykazu drég, na ktérych realizowane s3 zadania dzielnic proponuje si¢ doda¢ nastgpujace
pozycje: wykaz drég w zakresie budowy, modernizacji, prac remontowych miejskiej
infrastruktury drogowej, 1 tutaj mamy dzielnice XIII, XVI 1 XVII, Panstwo macie te wykazy
ulic wiec nie bedg czytal. Podobna sytuacja jest z drogami wewngtrznymi w dzielnicy IV, XII
1 XVII, a takze wykaz obiektow 1 terendow, na ktorych realizowane sg zadania, o ktore byly
wnioski rad. To sg obiekty i tereny na dzielnicy 1V, V, IX; XII, XII, XVI i XVIIIl. Zmiana tej
uchwaty podyktowana jest wnioskami rad dzielnic, ktére w ramach swoich zadan i1 swoich
budzetow chca wykonaé prace remontowe i modernizacyjne na powyzszych obiektach 1
ulicach. Powyzsza regulacja nie wpltywa na wysoko$¢ dochoddéw miasta, nie wptywa na
wysoko$¢ wydatkow miasta 1 nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obshugi realizacji
zadania, nie wymaga poniesienia innych wydatkéw na funkcjonowanie Urzedu. Nie bedzie
tez powodowaé w przysztosci innych dodatkowych kosztow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje bardzo. W tej sprawie nie mamy zadnych opinii zadnych Komisji. Czy kto$ z
Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg, zamykam dyskusje, ktéra oznacza
zakonczenie czytania projektu, w trybie statutowym nie ztozono zadnych poprawek ani
autopoprawek. Druk 2246.

UDZIELENIE DOTACJI DLA PODMIOTOW LECZNICZYCH BIORACYCH
UDZIAL W PROJEKCIE PN. RODZICU NIE JESTES SAM.

Projekt Prezydenta, druk Nr 2246, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu do projektu uchwaly mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania
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poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o sktadanie
poprawek w zakreSlonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady. Bardzo
prosz¢ w imieniu Prezydenta o przedstawienie projektu uchwaly. Pan Dyrektor Marszatek
bardzo prosze.

Dyrektor Biura ds. Ochrony Zdrowia — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Miasto Krakéw przystapito do realizacji projektu Rodzicu nie jeste§ sam, ktory jest
realizowany w finansowaniu ze srodkéw Unii Europejskiej w ramach programu operacyjnego
Wiedza, edukacja, rozwoj na lata 2014 — 2020, O$ priorytetowa IV Innowacje spoteczne i
wspoOtpraca ponadnarodowa. Liderem projektu jest Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej,
Urzad Miasta Krakowa jest jednym ze wspotrealizatoréw, generalnie jednym z partnerow w
projekcie sg te szpitale, ktére wymienione sg3 w projekcie uchwaly Rady Miasta Krakowa,
Szpital im. Stefana Zeromskiego, Szpital im. Gabriela Narutowicza, Szpital im. Ludwika
Rydygiera, Szpital Uniwersytecki oraz Centrum Medyczne Ujastek. Dla realizacji tej cze$ci
projektu ktora jest przewidziana dla wtasnie tych jednostek konieczne jest udzielenie dotacji
w tym roku w wysokosci 403.825 zt. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider

Dzigkuje bardzo. W tej sprawie mamy opini¢ Komisji Budzetowej i Komisji Zdrowia i
Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej. Komisja Zdrowia 1 Profilaktyki glosowata 7 =za,
jednoglosnie, Komisja Budzetowa 8 za, jednoglo$nie. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Panstwa
Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zlozono zadnych poprawek, glosowanie w bloku
gltosowan. Kolejny projekt w trybie jednego czytania:

ZMIANA UCHWALY NR LXI/1341/16 W SPRAWIE WYSOKOSCI I ZASAD
USTALANIA ORAZ ROZLICZANIA DOTACJI CELOWYCH DLA PODMIOTOW
PROWADZACYCH ZLOBKI LUB KLUBY DZIECIECE LUB
ZATRUDNIAJACYCH DZIENNYCH OPIEKUNOW NA OBSZARZE GMINY
MIEJSKIEJ KRAKOW W ROKU KALENDARZOWYM 2017.

Projekt Prezydenta, druk Nr 2247, tryb jednego czytania. Mamy w tej sprawie dwie opinie.
Bardzo proszg¢ tez Pan Dyrektor Marszatek, bardzo proszg.

Dyrektor Biura ds. Ochrony Zdrowia — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zmiana, ktora jest zaproponowana w tym projekcie dotyczy tylko 1 wylacznie zasad
przekazywania 1 rozliczania dotacji w miesigcu grudniu. Z uwagi na wnioski kierowane przez
podmioty prowadzace zlobki nie gminne, aby ta dotacje za miesigc grudzien przekazaé z
gory, co umozliwi zwrot czgsci kosztow ponoszonych przez rodzicéw za opieke w tymze
miesigcu o kwote otrzymanej z gminy miejskiej Krakéw dotacji. Generalnie ta zmiana czy ta
propozycja wymaga zmiany uchwaly Rady Miasta Krakowa dotyczacej zasad ustalania i
rozliczania dotacji dla tych podmiotéw w roku 2017. Poza ta zmiang, ktdra przedstawilem nie
ma tutaj ten projekt czy ta uchwata na ani wysokos¢ dotacji, ani zawarte umowy ani czas jej
udzielania. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider

Dzi¢kuje bardzo. W tej sprawie mamy opini¢ Komisji Budzetowej 1 Komisji Zdrowia i
Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej. Komisja Zdrowia 1 Profilaktyki glosowata 7 za, 0 przeciw,
1 osoba nie brata udzialu w gltosowaniu, Komisja Budzetowa 9 za, jednogltosnie. Otwieram
dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Zamykam dyskusje, co
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie ztozono zadnych poprawek,
gltosowanie w bloku gtosowan. Kolejny projekt w trybie jednego czytania:

ZWIEKSZENIE DOTACJI CELOWEJ DLA MUZEUM HISTGORII FOTOGRAFII
IM. WALEREGO RZEWUSKIEGO W KRAKOWIE NA REALIZACJE ZADANIA
INWESTYCYJNEGO.

Projekt Prezydenta, druk Nr 2248, bardzo prosz¢, zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu
mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego prowadzacego obrady. Bardzo prosz¢ Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty dotyczy zwigkszenie dotacji celowej dla Muzeum Historii Fotografii o kwote
50 tys. zt z przeznaczeniem na realizacj¢ zadania inwestycyjnego pod nazwa Adaptacja
zabytkowego budynku dawnej Zbrojowni przy ulicy Rakowickiej na Centrum
Wystawienniczo — Edukacyjne Muzeum Historii Fotografii. Uprzejmie prosz¢ o podjecie
uchwaty.

Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywnag opini¢ Komisji Budzetowej glosujacej 10 za,
jednomyslnie. Czy kto§ =z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie wptynety
poprawki ani autopoprawki, gtosowanie w bloku gltosowan. Kolejny projekt uchwaty:

PRZYJECIE 1 OGLOSZENIE TEKSTU JEDNOLITEGO UCHWALY NR
LXX1V/954/09 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 3 CZERWCA 2009 ROKU W
SPRAWIE USTALENIA W GRANICACH ADMINISTRACYJNYCH MIASTA
KRAKOWA MIEJSC PRZEZNACZONYCH DO UZYTKU PUBLICZNEGO JAKO
STREF WOLNYCH OD DYMU TYTONIOWEGO, PARY Z PAPIEROSOW
ELEKTRONICZNYCH 1 SUBSTANCJI UWALNIANYCH ZA POMOCA
NOWATORSKIEGO WYROBU TYTONIOWEGO.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 2249, tryb jednego czytania. Bardzo prosz¢ kto
w imieniu Prezydenta?

Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. A. Olewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Z uwagi na fakt, iz zapisy tej ustawy byly kilkakrotnie zmieniane zachodzi konieczno$¢, aby
tekst tej uchwaty byt w formie jednolitej, dlatego tez proponuje si¢ dokonanie, uchwata ta ma
porzadkowaé sytuacje zwigzang z treScig tej uchwaty i ta uchwala begdzie w brzmieniu
jednolitym.
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Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider

Dzickuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Zdrowia oraz Profilaktyki i
Uzdrowiskowej glosujac 8 za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Otwieram dyskusje, czy
kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Zamykam dyskusje, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie ztozono zadnych poprawek ani
autopoprawek. Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania:

ZMIANY W BUDZCIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2017 /dot. zwiekszenia planu
dochodow w dzialach 750 i 801 oraz wydatkow w dzialach 750, 801 i 854/.

Projekt Prezydenta, druk Nr 2250, tryb jednego czytania, zgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu mingt termin skladania autopoprawek, a termin skladania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosz¢ Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zaréwno zwigkszenie planu dochodéw jak i wydatkow, kwota
992.682 zi, jest to zwigzane z otrzymaniem $rodkéw pochodzacych z funduszy europejskich
na realizacj¢ programow unijnych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider

Dzigkuje. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej, 6 za, 0 przeciw, 1
osoba si¢ wstrzymala. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie czytania, zakonczyliSmy dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania
projektu. Nie ma zadnych poprawek ani autopoprawek. Kolejny projekt uchwaty:

KIERUNKI DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA DOT.
WYKUPU TERENU NA WZGORZU KAIM, NA KTORYM ZLOKALIZOWANY
JEST POMNIK UPAMIETNIAJACY WYDARZENIA Z 1914 ROKU.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 2255, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu do projektu uchwaty mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakofczenia dyskusji nad projektem. Bardzo
proszg, nie ma nikogo do Wzgodrza Kaim, zawieszamy ten projekt, bardzo prosz¢ Biuro Rady
o spowodowanie zeby osoby referujace byty. Bardzo prosz¢ o zasygnalizowanie jezeli ta
sprawa bedzie gotowa bo nie widze referenta.

USTALENIE WYSOKOSCI OPEAT ZA USUNIECIE I PRZECHOWYWANIE
POJAZDU ORAZ WYSOKOSCI KOSZTOW POWSTALYCH W PRZYPADKU
ODSTAPIENIA OD USUNIECIA POJAZDU.

Projekt Prezydenta, druk Nr 2243, I czytanie, Pan Dyrektor bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. A. Olewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W zwiazku z obwieszczeniem Ministra Finansow o nowych stawkach za holowanie,
usuwanie samochodoéw zgodnie z art. 130, a wigc samochodow, ktore Zle sg zaparkowane
proponujemy aby przyja¢ stawki, ktore zaproponowane sa w obwieszczeniu Ministra
Finansow. Sg to zwigkszenie stawek optat rzedu 2 %, myslimy, ze zwiekszenie tych stawek
pokryje koszty nam holowania samochodow w przysztym roku. Przyjecie tej uchwaty
spowoduje nieznaczny wzrost dochodow gminy, ktore beda wykorzystane wilasnie na
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pokrycie kosztow zwigzanych z odholowaniem Zle zaparkowanych samochodow. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad - p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej 7 za, 1 przeciw, 0
wstrzymujacych sie. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie
widze. Stwierdzam, iz odbyliSmy I czytanie. Ustalam termin zglaszania autopoprawek na 3
pazdziernika godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek 5 pazdziernika godzina
15.00. Kolejny druk 2251:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2017 /dot. zwi¢kszenia planu
dochoddéw w dzialach 756, 801 i 926, zwi¢kszenia planu wydatkéw w dzialach 801, 851 i
926 oraz zmian w planie wydatkéow w dzialach 851, 852, 853, 8551 921/.

Bardzo prosz¢ Pani Dyrektor Okarmus o przedstawienie projektu.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty zawiera po pierwsze zwigkszenie planu dochodow i wydatkow o laczng
kwote 811.505 zt, jest to zwigzane z wpltywem $rodkow z tytulu odptatnosci za zywienie,
zwigkszeniem planowanych wpltywow z tytulu wptlaty corocznej optaty za korzystanie z
zezwolen na obro6t napojami alkoholowymi, otrzymaniem $rodkow z tytulu odszkodowan oraz
zawarciem uméw kompensacyjnych oraz sponsorskich. Kolejne zmiany jest to przeniesienie
miedzy dzialami w ramach planu wydatkow biezacych 801.800 z przeznaczeniem na
realizacje programow profilaktyki glebokich nawracajacych zaburzen psychicznych, na
wydatki zwigzane z dziatalno$cig statutowa domoé6w pomocy spotecznej, na wyplate zasitkow
celowych, celowych specjalnych oraz zasitkow w zakresie dozywiania dla najbardziej
potrzebujacych mieszkancow Krakowa oraz na wydatki zwigzane z organizacja warsztatow
tworczych dla seniorow przez Stowarzyszenie Teatru Nowego. Kolejna zmiana 405 tys. jest
to przeniesienie $srodkow zaplanowanych na prowadzenie instytucji kultury oraz wspieranie
dzialalnosci artystycznej 1 kulturalnej na zwigkszenie planu dotacji dla instytucji kultury na
wydatki zwigzane z prowadzeniem instytucji kultury oraz realizacja programéw wiasnych.
Pozostate zmiany zwigzane sa z zalacznikiem numer 3, zmiany w planie dochodow
rachunkéw dochodéw jednostek budzetowych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider

Dziekuje. W tej sprawie mamy opini¢ Komisji Budzetowej 9 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych
si¢ przyjmujaca taka opini¢. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam, i1z odbyliSmy I czytanie. Ustalam termin zglaszania autopoprawek na 3
pazdziernika godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek 5 pazdziernika godzina
15.00.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2017 /dot. zwiekszenia planu
dochodow w dzialach 750 i 756 oraz zmian planu wydatkéw w dzialach 750, 757, 801 i
854/.

Projekt Prezydenta, druk Nr 2252, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Matgorzata Okarmus.
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Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Kolejny projekt uchwaty zawiera po pierwsze zwigkszenie planu dochodéw o taczng kwote 8
mln zl. Jest to zwigzane z wplywami z odsetek 2 mln oraz podatku od nieruchomosci,
zwigkszenie podstaw opodatkowania os6b prawnych 6 min. Kolejne zmiany, zmniejszenie
planu wydatkéw biezacych 12 mln w zwigzku z analizg zaangazowania $srodkow finansowych
na obstuge dlugu oraz planowanych do poniesienia do konca roku kwot z tytutu odsetek.
Nastepnie zwigkszenie planu wydatkow biezacych, kwota 20 miln z przeznaczeniem na
wynagrodzenia dla pracownikow Urzedu Miasta, na pokrycie skutkow regulacji ptac 2 min
oraz wyptate wynagrodzen 1 pochodnych od wynagrodzen w placowkach o$wiatowych 18
min. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy opini¢ Komisji Budzetowej 9 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych
si¢ przyjmujaca taka opini¢. Czy kto$§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam, iz odbyliSmy I czytanie. Ustalam termin zglaszania autopoprawek na 3
pazdziernika godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek 5 pazdziernika godzina
15.00. Kolejny druk 2253:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2017 /dot. zmian w planie
wydatkow w dzialach 600, 750, 754, 801, 854, 900 i 926 — zadania dzielnic/.
Projekt Prezydenta, druk 2253, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Uchwata zawiera zmiany w planie wydatkow biezacych 1 inwestycyjnych dzielnic, 14.535 zi,
jest to w ramach srodkéw wydzielonych do dyspozycji dzielnicy V, VI, XI 1 XVIII. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider

Dziekuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej 9 za, 0 przeciw, 0
wstrzymujacych. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, iz
odbylismy 1 czytanie. Ustalam termin zglaszania autopoprawek na 3 pazdziernika godzina
15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek 5 pazdziernika godzina 15.00.

ZMIANA UCHWALY NR LV/488/96 W  SPRAWIE POWOLANIA
KRAKOWSKIEGO HOLDINGU KOMUNALNEGO - SPOLKI AKCYJNEJ.

Projekt Prezydenta, druk Nr 2237, I czytanie, bardzo prosz¢ w imieniu Prezydenta Pani
Dyrektor Witkowicz. Jeszcze przejdziemy trzy druki dotyczgce mienia i potem wrocimy do
sprawy Wzgdrza Kaim.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy zmiany w uchwale Rady Miasta Krakowa z 10 lipca 1996 roku
dwoch paragrafow, paragraf 4 ma charakter formalnoprawny, natomiast paragraf 2 dotyczy
zmian, ktore beda polegaly na pelieniu roli spotki dominujacej w podatkowej grupie
kapitatlowej, w ktorej spotkami zaleznymi sg Miejskie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej
spotka akcyjna, Miejskie Przedsigbiorstwo Wodociggéw 1 Kanalizacji spotka akcyjna,
Miejskie Przedsigbiorstwo Komunikacji i ARM spotka akcyjna. Otédz jak pewnie ci, ktorzy
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przynajmniej pamietaja, ktorzy maja dlugi staz w Radzie Krakowski Holding Komunalny
zostal utworzony na podstawie uchwaty z 10 lipca 1996 roku 1 wowczas oczywiscie spotkami
zaleznymi w tym KHK, ktora miata, petita funkcje i petni spotki dominujacej znalazty si¢
Miejskie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej, MPWiK oraz MPK. Oczywiscie ta uchwata
réwniez okreslata warunki utworzenia i funkcjonowania podatkowej grupy kapitatowej w
rozumieniu ustawy o podatku od osob fizycznych. Nastepnie w kolejnych latach czyli w
latach 1997 — 1999 pdzniej przedtuzajac ta umowe w latach 2000 — 2009 i potem w latach
2010 — 2019 spotki podpisaly umowe o utworzeniu podatkowej grupy kapitatowej. Jak
Panstwo pamictacie réwniez na pewno 4 listopada 2009 roku Rada Miasta Krakowa podj¢ta
decyzje, ze akcje Agencji Rozwoju Miasta Krakowa zostang wniesione do Krakowskiego
Holdingu Komunalnego i w zwigzku z tym od tej pory to znaczny od 22 pazdziernika 2010
roku w sklad grupy kapitatowej wchodza oprdocz tych wymienionych wczesniej przeze mnie
spotek to znaczy Krakowski Holding Komunalnych, MPWiK, MPK oraz MPEC, wchodzi
réwniez Agencja Rozwoju Miasta spotka akcyjna w Krakowie. Od 2014 roku spoiki, ktore
tworza podatkowa grupe kapitatlowa nie uzyskuja efektu podatkowej grupy ze wzgladu na
uzyskiwanie dodatkowych wynikow finansowych w tych latach przez wszystkich cztonkow
grupy, natomiast co nalezy tutaj podkresli¢ w poprzednich latach, o ktorych juz Panstwu
moéwilam, spotka osiggneta w latach 1996 — 2016 efekt podatkowej grupy kapitalowej w
wysokos$ci 105 mln zt. W zwiazku z tym, ze zadna ze spotek obecnej grupy kapitatowej nie
realizuje istotnej straty zasadne jest rozwigzanie tej podatkowej grupy kapitatowej w obecnej
formie i zawigzanie nowej poszerzone o ARM, ktdrej roczne straty wyniosty w 2014 roku 21
min, w 2015 25 mln, w 2016 18 mln. Oczywiscie to pozwoli na to, ze uzyskamy korzystng
sytuacj¢ dla gminy miejskiej Krakow i moze na tym zakonczg. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego,
ktora glosujac 10 za, jednomyslnie przyjela taka opini¢. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa
Radnych chce zabraé glos? Zeby ta sprawa nie zostala w jaki§ sposob zawieszona w
powietrzu to ja zabiore glos. W 1995 roku o6wczesna Rada Miasta jako swoja pierwsza
inicjatywe wymyslita 1 ponad politycznie zrealizowata Krakowski Holding Komunalny. W
1997 roku on zaczat funkcjonowanie. Ideg byto z jednej strony kompensowanie podatkow, a
poniewaz jedna ze spotek czyli MPK miata potezng strate idaca w kilkadziesigt milionow
ztotych rocznie to ta tarcza podatkowa, ta strata byla bardzo duza i przez te kilkanascie lat
funkcjonowania w cenach zmiennych mieliSmy okoto 105 mln efektu, w cenach statych to
jest w granicach 160 mln zt. Tyle przyniosto miastu, a gtéwnie tym spotkom, ktore dziataty
w ramach tego Holdingu, tyle przyniosta ta podatkowa grupa kapitalowa, mozna powiedzie¢,
ze kilkadziesiat jak nie wiecej, autobuséw, kilkadziesigt tramwajow mamy dzieki temu. Ale
przy nowych zasadach wyliczania rentownos$ci 1 nowych zasadach funkcjonowania przede
wszystkim MPK, ktore juz teraz nie dziata na zasadzie, teraz dziata na zasadzie umowy z
miastem 1 wyliczenia w przetargu wozokilometréw 1 warto$ci wozokilometrow takze MPK
stato si¢ spolka rentowna. W efekcie mieliSmy trzy spotki rentowne i nie mieliSmy
mozliwosci uzyskiwania zadnych efektow, co prawda pojawit si¢ potezny atut holdingu
komunalnego w postaci kapitatu, ktory miat, majatku, ktéry mial, to jest ponad prawie 2 mld
7l jest w sumie majatek holdingu komunalnego, ktory to majatek mogt by¢ w jaki§ sposob
wsparciem dla budowy ekospalarni. Gdybysmy nie mieli takiego wielkiego wehikutu
finansowego to byloby to duzo trudniej. Tym niemniej rzeczywiscie jest tak, ze te spotki
majac duzg rentownos¢ nie dawaty zadnego efektu podatkowego. Pomyst, aby rozwigzac
tamten holding, podatkowsa grupe kapitatowa po juz de facto 20 latach i powota¢ nowg grupe
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kapitatowa w ramach holdingu z Agencja Rozwoju Miasta, ktdra ma straty, zreszta trzeba
sobie jasno powiedzie¢, te straty nie wynikajg ze zlej dziatalnosci bo Agencja Rozwoju
Miasta prowadzac, bedac operatorem Tauron Areny jest, ma dodatni wynik finansowy
biezacy, operacyjny, tym niemniej ma pot¢zng amortyzacje, ktéra rozlicza si¢ przez
kilkadziesiat lat i ma potezne koszty finansowe, o ktorych my$my zresztg jako Rada Miasta
mowili, dyskutowali i decydowali o nich kiedy przyjmowaliSmy uchwale w tej sprawie. I
teraz wiaczenie Agencji Rozwoju Miasta spowoduje, ze te straty Agencji Rozwoju Miasta
beda si¢ kompensowaty z zyskami innych spotek i prawdopodobnie efekt tego bedzie na
poziomie okoto 4 mln zl. Nie jest to bardzo duzo, ale tez nie jest to mato, 4 mln zt rocznie.
Prosze wziag¢ pod uwage, ze praktycznie nie ponosimy zadnego ryzyka, poniewaz jezeli one
nie beda miaty tej rentownosci, albo nie bedzie straty to nie bedzie tego odliczenia. Natomiast
nasze doswiadczenie z funkcjonowania kapitatowej grupy podatkowej jest takie, ze jednak te
zatozenia si¢ dos¢ mocno spetniaja, w zwigzku z tym w ukladzie spétek komunalnych tych 4-
ch zostanie dodatkowo okolo 4 mln zl. To jest jakby cena tej decyzji, ktérag na chwile
bedziemy podejmowali. Jest ztozony wniosek o wprowadzenie do II czytania, poniewaz ta
uchwata musi by¢ w trybie dwoch czytan, ale tez musi by¢ podjeta, powinna by¢ podjeta do
konca wrzes$nia po to zeby mogly zaistnie¢ te zmiany od nowego roku. Stad ten wniosek i ja
tez apeluje do Panstwa, aby ten wniosek poprze¢ poniewaz tylko wtedy to ma sens, inaczej
tracimy rok, tracimy 4 mln, moim zdaniem, nie tylko moim, ale tez wickszosci z Panstwa
dyskutujacych na posiedzeniu Komisji Budzetowej, w zasadzie wszystkich bylo takie, ze ta
sprawe powinnisSmy szybko zatatwié, stad zebrane podpisy o wprowadzenie do II czytania,
ktére po przejsciu I czytania sobie ustalimy. To tyle, 4,13. Czy kto§ z Panstwa Radnych w tej
sprawie chce zabra¢ glos? Pan Radny Jalocha bardzo proszg.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja powiem szczerze, ze bardzo si¢ ciesze, ze mozemy zaoszczedzi¢ 4 mln wirtualnie, ktorych
jeszcze nie mamy, to tadnie jest napisane, ale mnie zaciekawito jedno, wymaga si¢ od nas
zebySmy przeglosowali ten projekt, a jednoczesnie nie my decydujemy o przeznaczeniu tych
pieniedzy tylko organ nadzorczy czyli rada nadzorcza. Ja si¢ pytam, po co my jesteSmy
potrzebni, po to zeby tamci dzielili, ja tez chcialbym w imieniu mieszkancow dzieli¢ te
pieniadze, to jest jedna sprawa. By¢ moze to jest zgodne z prawem itd., ale logicznie to nie za
bardzo dla normalnego Kowalskiego mieszkajacego w Krakowie. A druga sprawa,
powiedziano, ze sprawa z MPK jest zalatwiona, bo placimy za wozokilometry, wszystko jest
w porzadku, doktadamy, dotujemy itd. czyli mamy jeden problem z glowy. Ale jest jeszcze
jedna sprawa, sprawa MPWiK 1 tu jest problem pogrzebany, bo prosze Panstwa w kazdym z
planéw miejscowych jest zapis, ze rozbudowa, budowa sieci wodno — kanalizacyjnej lezy w
zakresie MPWiK poniewaz ono jest samodzielnym przedsiebiorstwem, niezaleznym itd., ma
spotke, my nic nie mozemy, oni decyduja. To wedtug mojej informacji sytuacja z MPWiK nie
jest do konca jasna, bo my nawet nie wiemy jakie sa koszty zobowigzan zwigzanych z
planami 1 czy te zapisy z planow zostaly wprowadzone do wieloletniego planu
inwestycyjnego. I teraz jest pytanie, czy gdyby te zapisy byly dokonane czy MPWiK jest nad
kreska czy jest pod kreska, a daj¢ prosty przyktad. Ja sobie pozwolitem przy pomocy MPWiK
zebra¢ dane na temat mojej dzielnicy 1 powiem Panstwu tak, zeby wykona¢ na terenie
uzdrowiska Swoszowice sie¢ kanalizacyjng i wodociaggowa, tacznie z ta kwota, ktéra teraz
jest przeznaczona to jest okoto 20 min. I to jest roztozone do 2031 roku. To wydaje mi si¢, ze
to jest sytuacja niezdrowa. Natomiast dotoz¢ z czterech osiedli, Rajsko, Kosocice,
Soboniowice to jest prosze Panstwa 8.126.199 zt plus jeszcze 15 zadan czyli ponad 200
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domow. Kolna, dzisiaj dostatem, 200 domodw, to jest tylko z tego obszaru. Mowi sig, ze jest
tylko 7 tysigcy okoto, 1,5 % to jest 10 tys. mieszkancoéw, ktorzy w Krakowie nie maja
kanalizacji, ale zaznaczono, ze to obliczone matematycznie, wedtug wzoru matematycznego
czyli do konca nie wiemy ile mieszkancéw i to jest prosze Panstwa XXI wiek. I moje pytani
brzmi, czy znamy faktyczng sytuacj¢ stanu budzetu MPWiK. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider
Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Pan Radny Keku$ bardzo prosze, a potem jeszcze ja.

Radny — p. M. Kekus$

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja przy okazji tej dyskusji chciatbym zwrdci¢ uwage na ta sama rzecz, o ktorej mowit przede
mng Radny Jatocha to znaczy Rada tak naprawde w tym momencie ma si¢ wypowiedzie¢ na
temat, mozna powiedzie¢, optymalizacji podatkowej, a to oszczedno$ci tak naprawde na
poziomie spotek, ktore sa wlasno$cig miasta okoto 4 min zt. Natomiast pytanie jest takie przy
tej okazji moje przynajmniej, chcialbym sie¢ dowiedzie¢ jak wyglada polityka finansowa i
zarzadzanie na poziomie operacyjnym w tych przedsigbiorstwach. Nie zgadzam si¢ z tym, co
moéwil Przewodniczacy wcezesniej, ze ta strata, ze tak naprawd¢e ARM dobrze funkcjonuje.
Mamy realnie strat¢ 20 mln i ona wynika glownie prawdopodobnie z odpisow
amortyzacyjnych, natomiast prosze zwroci¢ uwagg, ze jezeli bedzie taka sytuacja trwata 10 lat
to to bedzie skumulowana strata na poziomie 200 mln. A mamy co$ takiego jak odtworzenie
majatku. Wigc zadam proste pytanie, dzisiaj miasto ptaci, jest to zapisane w Wieloletniej
Prognozie Finansowej tacznie powiedzmy kwote kilkaset milionow ztotych, ktéra jest
wykorzystywana na sptate kredytow na budowe tej hali, ktorg ARM zarzadza. Pytanie jest co
sie stanie za kilka czy za 10 lat, ten majatek si¢ zuzyje, skoro spotka przynosi straty realnie to
z czego my bedziemy finansowac te remonty. To oznacza, ze bedziemy do tej infrastruktury
doptaca¢. Wigc moze warto by si¢ byto zastanowi¢ jak byt przygotowany biznesplan, siggnac¢
do tego, co byto kilka lat temu 1 ja bym przynajmniej prosit o jakie$ sprawozdanie finansowe.
Ja nie widzg¢ teraz szczegotowo struktury przychodow i kosztow jak one wygladaja, natomiast
chciatbym si¢ dowiedzie¢ jaki jest plan zarzadu ARM-u jezeli chodzi o perspektywe
przynajmniej 5 lat, jezeli chodzi o wyniki finansowe, jak to bedzie wygladato i jak maja
zamiar pozyska¢ ewentualnie nowych klientow czy tez nowe zrodla przychodow 1 o ile
mozemy zmniejszy¢ ta strate 1 w jakiej wielkosci ta strata jest planowana na najblizsze kilka
lat bo tak jak mowie, przez 10 lat razy 20 miln jezeli bedziemy taki poziom straty
utrzymywac, a rozumiem, ze skoro Panstwo ztozyli tg propozycje o tej grupie podatkowej to
zaktada sie, ze w dluzszej perspektywie czasowej ta strata si¢ po prostu bedzie utrzymywata.
Wigc przy tej okazji chcialbym po prostu zeby odpowiedziano mi na pytania jak przez
najblizsze 5 lat bedzie si¢ ksztaltowata, jakie sg plany biznesowe co do ARM-u i jak
ewentualnie tg strat¢ mozemy ogranicza¢ albo w ogole ja zlikwidowac jesli to mozliwe 1 z
czego bedzie odtwarzany majatek tej spotki.

Przewodniczacy obrad - p. B. KoSmider

Dzigkuje. Do glosu ja si¢ jeszcze zapisatem. Najpierw odniose si¢ do tego co mowit moj
poprzednik. Byla kiedy$ dobra praktyka, Zze na posiedzeniu Komisji Budzetowej lub Mienia,
ale najczesciej na Budzetowe] raz w roku nastgpowata prezentacja sytuacji finansowe;j
poszczegbdlnych spotek nie tylko holdingu, ale takze spotek partnerskich 1 wtedy szereg tych
informacji, a takze informacje o planie przysztym bylo przedstawiane. I to jest sprawa
pierwsza 1 by¢ moze warto do tego wroci¢. Sprawa druga, pewnie szczegoty to Panstwo
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powiedza, bo ja ich nie pamigtam, ale przypominam sobie jak gtosowalismy tutaj uchwatg o
zasadach finansowania budowy hali sportowo — widowiskowej i wtedy te wszystkie rzeczy
tam byly. By¢ moze warto popatrzy¢ jak rzeczywistos¢ ma si¢ do planoéw, ale ona to
zaktadata 1 zaktadata takze mechanizm odpowiedniego refinansowania tego po to zeby tych
problemoéw, o ktorych mowit Pan K¢kus nie bylo, albo zeby je minimalizowac. I to jest mysle
sprawa ARM. Natomiast prosze¢ Panstwa od poczatku holding i podatkowa grupa kapitatowa
na takiej zasadzie dziatato, ze powotaliSmy nowe przedsigbiorstwo w sktad, ktérego weszty
trzy owczesne spotki, MPK, MPEC 1 MPWiK i my zdecydowaliSmy o tym, ze w ten sposob
to zrobilismy, tez przyjeliSmy zasad¢ i ona byla wpisana, teraz juz wpisana by¢ nie moze, w
jaki sposob nastgpi podziat efektu ekonomicznego uzyskiwanego w wyniku dziatania
podatkowej grupy kapitatowej, tego efektu ekonomicznego wynikajacego z kompensowania
podatku stratami jednej ze spotek. Wtedy to byl prosty podzial, to znaczy kazda spotka
dostawata proporcjonalnie do swojego zysku, a potowe z tego otrzymywato MPK, dzigki
temu taniej, za te pienigdze moze bylo kupi¢ sprzet i rozne inne rzeczy. Mysle, ze nie mamy
innego sposobu, my tych pieniedzy nie powinni$my, mysle, ze chyba nie ma ani technicznie
ani finansowo mozliwos$ci przejmowania ich przez budzet miasta. To by si¢ wigzato chocby
prawdopodobnie z jakimi$ podatkami bo te firmy sg naszymi udzialowcami, ale to bytby
podziat dywidendy, tylko w ten sposdb mozemy tg rzecz zrobic€ i z tego co wiem, bo podobna
grupa kapitalowa funkcjonuje w komercyjnych strukturach, nie samorzadowych, tam to
zostaje na poziomie wilasnie spotek parterowych, poniewaz tylko w ten sposdb to moze bez
jakiej$ konsekwencji dziataé. To jest mysle, 1 tutaj my jako Radni nie decydujemy o tym, bo
po to mamy spoéiki, zarzady spolek, zarzad holdingu i walne zgromadzenie, ktorym jest Pan
Prezydent zeby takie decyzje operacyjne podejmowac. Natomiast niewatpliwie jest tak, ze
dzigki tym 4 mln za parg lat co$ moze si¢ zrobi, to jest co roku po par¢ milionéw zlotych dla
tych spolek, a kazdy pieniadz si¢ tutaj liczy i na pewno to powoduje, Zze o tyle mniej nie
muszg pracowaé nad zyskiem, nad kosztami, nad dochodami. Wigc to si¢ przynajmniej nie
odbija na mieszkancach. Wiec mysle, ze to warto sobie do konca uswiadomié, ze to jest
przedsiewzigcie z gatunku inzynierii finansowej, ktore zafunkcjonowato w Krakowie od 20
lat, a w tej chwili modyfikujemy to poniewaz dotychczasowa formuta si¢ wyczerpata, a ta
nowa bedzie mniej efektywna, ale bedzie dawala te okoto 4 mln zt i mysle, ze ten model,
poniewaz wtedy si¢ sprawdzil, a bardzo doktadnie byl wentylowany przez rézne organy
skarbowe i kontrolne to teraz nie ma powodu zeby teraz si¢ nie sprawdzil, a w zasadzie
jedyne co ryzykujemy to to, Ze tych 4 mln te sp6tki nie beda miaty. Czyli i tak ich nie majg na
razie wiec to jest tylko pytanie czy chcemy zeby mialy o 4 mln wigcej czy nie, ja chce.
Uwazam, ze to jest lepiej dla uktadu komunalnego zeby tak bylo. Czy kto$ jeszcze z
Panstwa? Pan K¢kus bardzo prosze.

Radny — p. M. Kekus$

Ja przy okazji tej dyskusji chcialbym na jeszcze jedna rzecz zwroci¢ uwage. Mianowicie
zgadzam si¢ z Panem Przewodniczacym, ze Rada nie moze decydowac na co i w jakim
stopniu bedzie wydawata $rodki spotka. Natomiast prosze zwrdci¢ uwage, ze ten system
doptat czyli dokapitalizowania np. ARM, ktory mamy roztozony czy zaprognozowany na
wiele lat, to mozemy zmieni¢. Tam wchodzg jakby dwa elementy. Spotka dostaje Iwig czgsé
tych $§rodkéw wykorzystuje na sptate zadluzenia. W trakcie, kiedy to byto prognozowane
planowane byly znacznie wyzsze koszty obstugi np. zadluzenia. Z tego co przynajmniej ja
kojarzg, jesli nie to prosz¢ mnie wyprowadzi¢ z bledu, te kwoty nie sg zmieniane, one idg w
takiej wysokosci jak byly zaprognozowane, tam chyba nie ma zmiany ze wzgledu na nizsze
koszty obstugi zadluzenia. 1 zgadzam si¢ z tym, ze my nie mozemy decydowac, ale skoro
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bedzie oszczedno$¢ 4 min zl na optymalizacji podatkowej czy tez zrobienie, znaczny
przystapieniec ARM do grupy podatkowej to mozemy w takim razie w przysztym roku w
Wieloletniej Prognozie Finansowej o te 4 mln obnizy¢ doptate do ARM jesli to jest z punktu
widzenia prawnego oczywiscie mozliwe, bo to Rada zrobi¢ moze. Bo dlaczego ma
dokapitalizowa¢ spotke skoro te 4 mln w jaki$ sposob mogtoby si¢ znalez¢ w tej spotce jesli
to jest z punktu widzenia prawnego mozliwe.

Przewodniczacy obrad - p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa? Pan Pietrus bardzo proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja chciatem tylko jeszcze przypomnie¢ elementy dyskusji z Komisji Mienia. Po pierwsze
trwato$¢ tej grupy to jest 3 lata, to jest wymagane prawem, wigc to jest czas, ktory jest
perspektywa powotania tej grupy w takim ksztatcie. Drugi element, ktory byt podnoszony to
jest sprawa trwatosci projektow unijnych, zeby nie bylo zagrozenia dla nich, a w kontekscie
byla to dyskusja ewentualnego wlaczenia MPO, wlasciwie nie MPO, wlaczenia spalarni do
MPO, bo to jest jeden z takich elementow, ktdry jest brany pod uwage zeby funkcja spalarni
byla w MPO a nie np. w holdingu. I z thumaczenia tutaj Pana Prezesa mi¢dzy innymi tu
jakich$ zagrozen nie ma bo to sg jakies istotne elementy, ktore, bo jezeli dzisiaj si¢ podejmie
decyzje¢ to na jak dhugo ten projekt ma trwac, bo to wptywa na to, ze my nie bedziemy mogli
nic zrobi¢ przez te 3 lata z tym projektem tylko czekaé az si¢ on zakonczy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad - p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Pana Dyrektora
proszg o odniesienie si¢ do tych spraw, ktore tu byty méwione.

Doradca Prezydenta Miasta Krakowa ds. Ekonomicznych — p. G. Ostrzotek

Dzien dobry Panstwu. Chcialbym odpowiedzie¢ na pytanie Panéw Radnych. Fundamentalna
kwestia, ktora padta, czy znamy faktyczng sytuacje budzetu MPWiK. Oto6z tak, znamy, budzet
MPWiK, wyniki finansowe, sprawozdania sa badane co roku przez biegtych rewidentow, nie
tylko sa weryfikowane przez Krakowski Holding Komunalny, ale rdwniez przez bieglych
rewidentow 1 oddaja w sposob wlasciwy rzeczywista sytuacje MPWiK. Kwestia, ktora juz
Pan Przewodniczacy tez wyjasnit polegajaca na tym, ze Radni powierzaja pewne zadanie, ale
nie dzielg efektu podatkowego zostata juz wyjasniona. Rzeczywiscie tak jest, Ze powierzanie
zadan nalezy do zadan Rady, natomiast dzielenie efektu podatkowego sg to sprawy zarzadu
spotki. I istnialoby nawet ryzyko, ze gdyby Rada wkroczyla w te kompetencje mogtoby to
by¢ powodem do uchylenia czy do niewaznosci takiej uchwaty. Wigc trzymajac si¢ rygorow
ustawy proponowatbym, aby pozostawi¢ w ten sposob podziat srodkow jaki, ewentualnego
efektu podatkowego jaki jest. Srodki z efektu podatkowego oczywiscie sa zagospodarowane
przez spoiki, ale stuzg rozwojowi miasta bo temu stuzg te spotki. Zatem realizujemy zadania
wyznaczone przez Rad¢ Miasta, realizujemy zadania wyznaczone przez gming 1 na to
przeznaczane s3 $rodki z efektu podatkowego. Do tej pory $rodki z efektow podatkowych
byly przeznaczane na inwestycje, o ktorych tez wspominat Pan Radny. I jesli chodzi jeszcze o
to czy te wydatki inwestycyjne, ktore s3 w budzetach, one powigkszaja planowane koszty,
generalnie wydatki inwestycyjne jako wydatki 0 charakterze majatkowym na wzrost aktywow
trwatych nie sa elementem kosztu wiec nie beda mialy istotnego wplywu na sam efekt
podatkowy, jedynie przez rozlozong w czasie amortyzacj¢ tych naktadéw inwestycyjnych.
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Odnoszac si¢ do uwag Pana, i jeszcze rozwazat Pan takie bardzo szczegdétowe kwestie dziatan
operacyjnych dotyczacych inwestycji w okreslonych rejonach, nie moge si¢ do tego odnies¢,
poniewaz sam nie zajmuj¢ si¢ biezaca dziatalnoscia MPWiK natomiast wszystkie zadania
inwestycyjne, plan inwestycyjny wieloletni tez jest konsultowany z Rada, wiec mysle, ze w
tych kwestiach tez Rada ma pelny obraz sprawy, a realizacja tych inwestycji i badanie potem
sprawozdan przez bieglych rewidentow poswiadcza o tym, ze rzeczywiscie obraz MPWiK
jest rzetelny i dobrze zweryfikowany. Wracajac do uwag Pana Radnego Kekusia, mamy
rzeczywiscie taka sytuacje, ze w ARM pojawia si¢ 1 planowane jest w najblizszych jeszcze
latach wystapienie ujemnego wyniku finansowego na poziomie okoto 21 mln zt. Wynika on
w duzej mierze z samej konstrukcji modelu finansowego, w ktérym zbudowana jest hala
widowiskowo — sportowa. Otéz finansowanie odbywalo si¢ w ten sposob, ze pozyskano na
budowe $rodki z kredytow i dokapitalizowania, ktore sa, w ktore jest wyposazona Agencja
Rozwoju Miasta, sa w zatozeniach rowne sptacie kapitatu 1 odsetek. Rzeczywiscie jest tak, ze
zmalaty koszty obstugi finansowej, co generuje dodatkowe $rodki na poziomie kilku
milionéw zlotych. Te $rodki moga by¢ zagospodarowane réwniez wiasnie na odtwarzanie
majatku. Niemniej nalezy wzia¢ pod uwage, ze to jest perspektywa wieloletnia i dzisiaj koszty
obstugi tego zadluzenia spadly, co nie znaczy, ze w dtuzszej perspektywie wraz ze wzrostem
stop procentowych one moga rosng¢. Te $rodki, w ktore wyposazona jest Agencja Rozwoju
Miasta stanowig tez pewng poduszke finansowa. Jesli chodzi o biezgce funkcjonowanie hali
oczywiscie mysle, ze zarzad tutaj zgodnie z sugestia Pana Przewodniczacego, Zarzad ARM
przedstawi Radzie tez w przysztosci szczegotowo swoja sytuacje, ale z moich analiz wynika,
ze na biezacym funkcjonowaniu wyjawszy amortyzacj¢ i koszty finansowe, to ARM generuje
okoto 2 mln zt nadwyzki finansowej. Poniewaz jak wiemy amortyzacja nie jest wydatkiem
pienigznym to mimo tak wysokich kosztow nie pojawiajg si¢ 1 nie sg przewidywane
problemy z regulowaniem biezacych zobowigzan, z wywigzywaniem si¢ z umow, a sytuacja
spoiki jesli chodzi o ptynno$¢ jest stabilna. Zgadzam si¢ z Panem Radnym, Ze nalezy ze
srodkow, z tych nadwyzek generowanych przez ARM kumulowaé¢ $rodki na odtwarzanie
majatku, zard6wno na rozwdj taki strategiczny spoéiki, ale rowniez na odtwarzanie majatku, bo
ta amortyzacja faktycznie postgpuje i to musi by¢ przedmiotem szczegdlnej troski zarzadu
spoiki. Oczywiscie w razie jakichs$ trudnosci, ktorych raczej nie przewidujg, bo ptynnosciowo
ta sytuacja rzeczywiscie wyglada dobrze, na pewno Krakowski Holding Komunalny jako
wlasciciel bedzie w jakis sposob interweniowal w to co si¢ w ARM dzieje. Natomiast tak jak
Pan Przewodniczacy wspomniat sytuacja finansowa na dzisiaj jest stabilna, ale trzeba mie¢ ta
dlugoterminowg perspektywe zwigzang z odtwarzaniem majatku, z poprawianiem
nieustannym rentownos$ci spotki, z wchodzeniem ARM w nowe obszary tak zeby byla jak
najbardziej efektywna. Trzeba wzig¢ jeszcze i to pod uwage, ze jesli chodzi o gospodarke
komunalng to zajmuje si¢ ona tymi obszarami dziatalno$ci gospodarczej, ktore sg najmnie;j
efektywne 1 nie chca si¢ nimi zajmowac przedsigbiorcy, poniewaz nie jest to dziatalno$¢
rentowna i przynoszaca duze zyski. W zwiazku z czym tez patrzac na ARM i na wyniki hali
widowiskowo — sportowej trzeba mie¢ na uwadze pewne niewymierne korzysci miasta jak
obecno$¢ w mediach migdzynarodowych, jak promocja miasta, tych rzeczy nie wida¢ w
wyniku ARM, natomiast sg to jakby metodami marketingowymi tez policzalne korzysci 1 w
takim konteks$cie tez nalezy patrze¢ na to dlaczego miasto podjeto si¢ tak waznej inwestycji,
poniewaz ona ma istotny wptyw jako z jednej $rody $rodek promocji miasta, z drugiej strony
odpowiedZ na potrzeby mieszkancow, ktorych to potrzeb nie moga zapewni¢ przedsigbiorcy,
bo nie jest to dziatalno$¢ az tak rentowna, ktéra zapewniataby wiasciwe komercyjne stopy
zwrotu. Odpowiadajac na pytanie Pana Radnego Pietrusa, tak, podatkowa grupa kapitatowa
musi funkcjonowaé przynajmniej 3 lata, niemniej jesli chodzi o ten aspekt funkcjonowania
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podatkowej grupy to réznego rodzaju zmiany o charakterze inwestycyjnym, kapitalowym
raczej nie powinny mie¢ takiego wplywu, ze grupe nalezatoby rozwigzywacé. Mozemy sobie
wyobrazi¢ sytuacje, ze np. do Krakowskiego Holdingu Komunalnego wiaczona jest spotka
MPO. Wowczas pojawia si¢ taka sytuacja, ze jest ona w grupie kapitalowej, natomiast nie jest
w podatkowej grupie kapitalowej. Podobna sytuacja jaka ma dzisiaj miejsce, jeszcze przed
wprowadzeniem tych zmian z ARM. Obecno$¢ tej spotki w naszym portfelu nie powodowata
jakichs reperkusji czy negatywnych skutkow jesli chodzi o funkcjonowanie PGK. Wigc to jest
mozliwe. Natomiast kolejna kwestia bardzo wazna, ktérg poruszyl Pan Radny zwigzana z
trwato$cig projektéw. Znowu jesli chodzi o kwestie podatkowe czy podatkowej grupy
kapitatowej jest to mniej istotne, natomiast jesli chodzi o wszystkie sprawy np. ryzyko zwrotu
dotacji, tego typu historie, to w przypadku przenoszenia majatku finansowanego ze §rodkoéw
europejskich w trakcie tzw. trwatosci projektu nalezy bardzo uwazaé, aby tej trwatosci nie
naruszy¢ i kazda taka zmiana musi podlega¢ glgbokiej analizie pod tym wtasnie katem, kazde
przesuni¢cie majatku do innego podmiotu z cala pewnos$cig 1 dopiero po uzyskaniu nawet
stosownych zgéd w przypadku duzych projektow nawet Komisji Europejskiej mozna te
dziatania podejmowac¢. Wszystko zalezy od tego o jakim projekcie mowimy. Jezeli moéwimy
o projekcie spalarniowym, ktory jest dofinansowany na 370 mln i pozyskal jeszcze pozyczki
w wysokosci okoto 300 mln to kwestie wilasnie te trwaloSci finansowej, organizacyjnej
projektéw sa bardzo wazne 1 musza by¢ za kazdym razem uzgodnione czy to z Narodowym
Funduszem Ochrony Srodowiska czy z Komisja Europejska. Krakowski Holding Komunalny
zgodnie z oczekiwaniami wilasciciela jest gotow podjaé si¢ analizy kazdego wariantu i
zaproponowac zawsze ten najbardziej optymalny, ale wiasciwie kazde, méwimy o pewnych
hipotetycznych rozwigzaniach bo to wiele zalezy tez od praktyki w jaki sposob nastgpuje
przesuwanie tego majatku, czy to jest sprzedaz, czy to sg jakie§ inne formy czy jakiej$
dzierzawy operacyjnej, ale tu form moze by¢ wiele i1 nalezy to zawsze wtedy wzia¢ pod
uwage pod katem trwalosci projektu. To jest kluczowy element w przypadku takiej oceny
zmiany w przedsiewzieciu. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider

Dziekuje bardzo Panu Dyrektorowi. Stwierdzam, iz odbyliSmy I czytanie projektu i ustalam
termin autopoprawek, przepraszam, mysmy juz zakonczyli dyskusje. Moze Pan tylko tak
bedziemy si¢ do rana odnosi¢. Prosze bardzo.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Panie Dyrektorze ja moze zle sformutowatem pytanie, chodzilo mi o zobowigzania MPWiK
w stosunku do planéw miejscowych. Tam za kazdym razem jak uchwalamy plan miejscowy
jest zobowigzanie MPWiK do wykonania sieci w drogach. I wedlug tego co ja patrzytem
przez te 3 lata to MPWiK ma budzet wypracowany, nie ma problemu, oni wykonuja bo
planuja tyle ile sg w stanie zrobi¢ i sg pewnie nagrody dla wszystkich, bo wszyscy wykonali
tylko jest pytanie takie, ze mieszkancy czekaja ponad 30 lat na kanalizacj¢ i nie ma
rozwigzania, a porownam to do Trasy Lagiewnickiej, 800 mIn po to zeby tylko jezdzi¢. To
dlaczego mamy takie dwie rozne sprawy, tam bierzemy kredyt, a tu co, tu maja czekac 50 lat i
dotoze jeszcze jedno z plandw miejscowych, zobowigzujemy si¢ tez do innych rzeczy i te
rzeczy, ktore sa w planach miejscowych, w kosztach prognozy wykonania planu przez gming,
one nie s wpisywane do budzetu, WPF, to jest taka banka po obydwu stronach. Ja jestem
ciekaw, kiedy ta banka pgknie i prositbym o odpowiedz na to moje pytanie dotyczace wiasnie
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zobowigzan, tam jest jedno zdanie, samodzielne, wykona, tylko pytam kiedy, mieszkancy
pytaja. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad - p. B. KoSmider

Tylko Szanowni Panstwo, jesteSmy w punkcie pod tytulem zmiana uchwaty w sprawie
powotania Krakowskiego Holdingu Komunalnego, a nie programu inwestycyjnego MPWiK.
Dyskutujemy na temat powolania, zmiany uchwaly w zakresie powotania KHK, a nie na
temat programu inwestycyjnego MPWiK. Prosz¢ Panstwa na takiej zasadzie méwigc o
budzecie mozemy mowic¢ o kolorze nawierzchni, tak si¢ nie da. Dzigkuje. Stwierdzam, iz
Rada odbyta I czytanie. Ustalam termin wprowadzenia autopoprawek na dzi$ na godzing — bo
jest wniosek o wprowadzenie do Il czytania — dzi$ na godzing 16.50, ostateczny termin
zglaszania poprawek dzi§ godzina 17.00. Mysle, Zze po tym terminie bedzie sprawa ciagu
dalszego. Projekt uchwaty w trybie dwéch czytan:

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 65 USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY ULICY
KOBIERZYNSKIEJ 96 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCOW Z
ZASTOSOWANIEM 54 % BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta Miasta, druk Nr 2202, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczacy wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty indywidualnej przy
sprzedazy lokalu mieszkalnego polozonego przy ulicy Kobierzynskiej byt przedmiotem
analizy dwoch Komisji, ktére zgodnie z ustaleniami przed projektem uchwaty odbywaja
dyskusje. I pierwsza Komisja, Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego wyrazita opini¢
pozytywng 24 stycznia 2017 roku, a Komisja Budzetowa 14 lutego, w zwigzku z tym po tych
Komisjach nastgpilo przygotowanie stosownej procedury, wyceny itd., i ten projekt uchwaty,
ktory dzisiaj Panstwo macie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, 7 za, 0 przeciw, 2
wstrzymujace si¢. Pozytywnag opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego, 7 za.
Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam
odbycie czytania. Ustalam termin zgtaszania autopoprawek na 3 pazdziernika godzina 15.00,
ostateczny termin zgtaszania poprawek 5 pazdziernika godzina 15.00.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU O INNYM PRZEZNACZENIU NIZ
MIESZKALNE OZNACZONEGO NR U006 STANOWIACEGO WEASNOSC GMINY
MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU W OS. SLONECZNYM NR
14 WRAZ Z ODDANIEM W UZYTKOWANIE WIECZYSTE UDZIALU W
NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ, NA KTOREJ POLOZONY JEST BUDYNEK.
Projekt Prezydenta Miasta, druk Nr 2235, | czytanie, Pani Dyrektor Marta Witkowicz.
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Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu, ktory jest polozony w Krakowie na os. Stonecznym Nr 14,
powierzchnia tego lokalu to 35,43 m, lokal zostal wyszacowany na kwote 142.766 zt tj. po
4.029,52 zt na m2. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad - p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, 9 za, 0 przeciw, 0
wstrzymujacych si¢. Pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego. Otwieram
dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam odbycie
czytania. Ustalam termin zglaszania autopoprawek na 3 pazdziernika godzina 15.00,
ostateczny termin zglaszania poprawek 5 pazdziernika godzina 15.00.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU NR 21 O PRZEZNACZENIU INNYM NIZ
MIESZKALNE STANOWIACEGO WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW,
POLOZONEGO W BUDYNKU W 0S. KOLOROWYM NR 2 WRAZ Z ODDANIEM
W UZYTKOWANIE WIECZYSTE UDZIALU W NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ,
NA KTOREJ POLOZONY JEST BUDYNEK.

Projekt Prezydenta, druk Nr 2236, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly dotyczy wyrazenia zgody na zbycie w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu, ktory znajduje si¢ w Krakowie potozony jest na os. Kolorowym Nr
2, powierzchnia tego lokalu to 12,55 m, a wartos$¢ 20 tys. zl, po 1593,63 zl za m2. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider

Dziekuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej, 9 za, 0 przeciw,
wstrzymujacych si¢. Pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego, 7 za.
Otwieram dyskusje, czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam
odbycie I czytania. Ustalam termin zglaszania autopoprawek na 3 pazdziernika godzina
15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek 5 pazdziernika godzina 15.00. Teraz wracamy
do sprawy zaleglej.

KIERUNKI DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA DOT.
WYKUPU TERENU NA WZGORZU KAIM, NA KTORYM ZLOKALIZOWANY
JEST POMNIK UPAMIETNIAJACY WYDARZENIA Z 1914 ROKU.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 2255m tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu do projektu uchwaty minagt termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo
prosze Pani Aleksandra Dziedzic o przedstawienie projektu.

Radna - p. A. Dziedzic

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt Grupy Radnych wedtug druku Nr 2255 w sprawie kierunkéw dziatania dla Prezydenta
Miasta Krakowa dotyczacych wykupu terenu na Wzgérzu Kaim, na ktérym zlokalizowany

86



LXXXI111 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
27 wrzesnia 2017 r.

jest pomnik upamigtniajagcy wydarzenia z 1914 roku posiada pozytywna opini¢ prawng.
Prezentowang uchwatg zwracamy si¢ jako Grupa Radnych do Prezydenta Miasta Krakowa o
ochrong terenu przy odstonigtym w 1915 roku pomniku upamigtniajacym odparcie przez
armi¢ austrowegierska ofensywy wojsk rosyjskich chcacych w dwczesnym czasie zdoby¢
Krakow podczas I wojny §wiatowej. Ten majacy obecnie ponad 100 lat monument lezy na
terenie Wzgorza Kaim 1 jest otoczony przez tereny zielone, ktdre niestety juz niedtugo moga
zosta¢ zastapione budynkami mieszkalnymi. Dziatki budowlane bezposrednio przylegajace do
obelisku upamig¢tniajacego odparcie ofensywy wojsk rosyjskich w 1914 roku zostaty na
chwile obecng ogrodzone przez prywatnych wiascicieli. W kazdej chwili w tym rejonie na
granicy Krakowa i Wieliczki moga rozpocza¢ si¢ prace budowlane. Inwestor dostat juz
wstepne pozwolenie od gminy i ogrodzit teren budowy stalowg siatka przez co mieszkancy po
sasiedzku nie mogg dosta¢ si¢ w poblize pomnika. Warto zaznaczy¢, ze byto to dotad bardzo
popularne miejsce rekreacji i spedzania wolnego czasu dla okolicznych mieszkancow. Juz w
chwili obecnej doj$cie do pomnika mozliwe jest jedynie waskim przesmykiem. Wyklucza to
mozliwo$¢ dotarcia na miejsce z odpowiednim sprzetem w celu podjecia ewentualnych prac
archeologicznych czy konserwatorskich. Co roku na obelisku na Wzgorzu Kaim odbywaja sig
obchody rocznicy bitwy rozgrywajacej si¢ na jego terenie w 1914 roku. W obecnej sytuacji,
kiedy brak jest ochrony terenu Wzgo6rza Kaim uczestnicy tych obchodoéw rocznicowych za
kilka lat, kiedy zbiorg si¢ by uczci¢ kolejng rocznice bitwy, zamiast uda¢ si¢ na miejsce
pamieci mogg zastac teren budowy 1 mogg zosta¢ zmuszeni do maszerowania wsréd domow,
sklepow 1 ciasno zaparkowanych samochodow. Chcialam powiedzie¢, ze osobiscie sprawa
pomnika na Wzgorzu Kaim jest bardzo bliska mojemu sercu, a to z racji na to, ze sama od
urodzenia mieszkam w Starym BieZzanowie w niedalekiej odlegtosci od pomnika na Wzgérzu
Kaim. Od poczatku tej kadencji jako Radna Rady Miasta Krakowa staram si¢ o nalezyta
ochrong ego  terenu. Uczestniczytam sama w wielu spotkaniach z mieszkancami
poswieconych powyzszej tematyce. Podjetam liczne interpelacje, w tym pierwszg tak jak byto
wspomniane w styczniu 2015 roku, sktadam kilkakrotnie poprawki do budzetu miasta
Krakowa, ktore zostaly odrzucone dotyczace wykupu terendw pod Wzgorzem Kaim. Dlatego
chcialam Panstwa w tym momencie prosi¢ jeszcze raz o poparcie przedmiotowej uchwatly po
to, by skierowa¢ wniosek do Prezydenta o nalezyta ochron¢ tego terenu 1 o wykup
nieruchomosci pod pomnikiem. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider

Dzigkuje. Jest oswiadczenie, ale nie chce Pani tego odczytac, jest jeszcze oswiadczenie Pani
Radnej, ktore za chwile zostanie rozpowszechnione w odpowiednim trybie, znaczy do skrytek
i do Internetu. Otwieram dyskusje¢, czy ktos z Panstwa Radnych w tej sprawie chce zabra¢
glos? Pan Radny Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy!

Ja przepraszam, ale korzystam z mozliwosci, ktorej wczesniej nie mialem, nie ad vocem, a po
prostu w zwiazku z tym, ze zostalem lekko wymieniony. Ja powiem tak prosz¢ Panstwa,
zeby$my sobie uswiadomili 1 prosz¢ bardzo i apeluj¢ do siebie jak do Panstwa Radnych
zebySmy nie przekraczali pewnych norm po porostu kolezenskich, norm na tej Sali, bo nie
mozna uzywaé stow kradziez, ztodziejstwo itd. Takich rzeczy nie wolno, tak mnie uczono 1
tak jestem wychowany i1 po prostu tego si¢ nie powinno moéwi¢ na tej Sali, a nawet nie
powinno si¢ moéwi¢ adresujac do konkretnej osoby, a tym bardziej nie powinni to robi¢
nauczyciele, ze tak powiem Krakowa, byli nauczyciele. To po pierwsze Po drugie chcialem
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powiedzie¢ zebysmy powiedzieli, prosz¢ Panstwa ja jestem troszeczke lat juz Radnym i ja
moge tutaj wylicza¢ dziesigtki uchwat, ktore zostaly przekopiowane przez niektorych
Radnych czyli jakby mozna powiedzie¢ przejetych, bo byli sprytniejsi, zrobili te projekty
mimo, ze pomyst kto§ inny zdradzil, takie byty projekty. Byly projekty, ktore przepisywano z
innych uchwat rad miast poszczegolnych, w kraju naszym, byly takie uchwaly miasta
Poznania, nie bede wymienial, ktére nasi Radni po prostu przepisywali kropka w kropke i
przedstawiali jako wtasne. W zwigzku z tym takie przypadki byty i ja nie chc¢ tutaj méwic¢ o
nazwiskach, te nazwiska sg znane mnie na przyktad. Kolejna sprawa, chce jasno powiedziec,
ze wedlug prawa nawet przepisanie jednej uchwaty i drugiej nie jest naruszeniem praw
autorskich, uchwata nie jest przedmiotem praw autorskich, zadna uchwata. W zwigzku z tym
nie mozna mowié, ze, nawet jezeli kto§ po prostu co$ takiego zrobi, ze jest to po prostu
kradziez itd. To jest po porostu nie na miejscu. Kolejna sprawa to jest taka, ja nie bede
komentowat tego tylko powiem, co jest podstawa kto, komu, co wziat, prosz¢ wzigé takie
fakty. Jak juz powiedzialem, sprawa zajmuje si¢ kolezanka, ktora tu jasno powiedziala, ze
zajmuje si¢ od poczatku bo tam si¢ wychowata, ja si¢ na pewno w rejonie Biezanowa nie
wychowalem. W zwigzku z tym ona juz powiedziata, ze 14 stycznia w 2015 roku po prostu
zajeta sie tematem, skierowata rezolucje do Pana Prezydenta, a Pani zacna, ktérg bardzo
szanuj¢, Pani Grazyno, Pani taka interpelacje zrobita w marcu 2017. Wiec kto byl pierwszy
zglaszajac problem mieszkancow, nasza Pani Radna Aleksandra. I kolejna sprawa, jezeli
mamy by¢ tacy bardzo precyzyjni matematycznie, prosz¢ zobaczy¢ te dwa projekty uchwat
zostaly zgtoszone w dniu dzisiejszym, ale prosz¢ zobaczy¢, projekt kolezanki Radnej z PiS
ma numer 2255 i zostat zgloszony dzisiaj o godzinie 11.08, a projekt Pani Grazyny zostat, ma
numer 2256 1 zostat zgloszony o 11.23. Gdyby si¢ bawi¢ matematycznie to ona zlozyla
pierwsza 1 nie mozna mowic to co Panstwo powiedzieli w stosunku do kolezanki. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider
Dzigkuje. Czy ktos z Panstwa Radnych chce jeszcze zabra¢ gltos? Pani Radna Fijatkowska.

Radna - p. G. Fijalkowska

Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja moéwitam doktadnie jak byto. Na Komisji Kultury byla Pan Kumon, ktory powiedziat,
prosit zeby Komisja Kultury zajeta sie ta sprawa. Pani Przewodniczaca Jantos powiedziata
zebym napisata projekt uchwaty kierunkowe; do Prezydenta, co tez zrobitam z
uzasadnieniem. Nastepnie uzasadnienie wystalam w piatek do wszystkich Radnych, natomiast
w poniedziatek, do wszystkich Radnych z Klubu zeby si¢ zapoznali z uchwatg kierunkowg. W
poniedziatek wystatam do Pana Kumona, ktory przystal mi zdjgcia, ktére sa na wystawie,
pokazujacej zabudowe tego terenu zeby zapoznat si¢ jakg uchwale przygotowatam 1 co
dodatkowego dopisatam. I dzisiaj, kiedy przysztam ztozy¢ projekt uchwaty Pani Marta
powiedziata mi, ze taki projekt uchwaty ztozyta Pani Dziedzic. W zwigzku z powyzszym
zapoznatam si¢ z tym projektem i s twierdzitam, Zze cale uzasadnienie historyczne, ktore
napisatam w oparciu o swojg ksigzke Miejsca pamigci narodowej na terenie Podgorza, ktéra
zostata wydana w 2006 roku i r6zne inne uzasadnienia bardzo doktadne szczegély, ktory mi
dopisal kolega, ktory jest historykiem znalazty si¢ w tym uzasadnieniu, ktére wystatam do
Pana Kumona, a Pan Kumon wystal to do Pani Dziedzic. I Pani Dziedzic po prostu to
wszystko przekopiowata. W zwigzku z powyzszym to jest najnormalniejsza kradziez bo nie
robi si¢ takich rzeczy zabieraja rzecz, ktora kto inny opracowal. To jak to inaczej mozna
nazwac. Kiedy Pani Dziedzic zwrocitam uwage, ze to jest moje uzasadnienie, powiedziala, ze
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to jest z byle jakiego przewodnika, ze wszedzie takie co$ jest. Nie ma niestety, ja ta ksigzke
moge przynies¢ na nastepng Sesje 1 Panstwu pokaze gdzie to wszystko jest opisane. Nastepna
sprawa jest taka, ze Pani Dziedzic usuneta to uzasadnienie zostawiajac tylko pierwsza linijke
1 zostawiajgc ostatni akapit, ktorego w moim uzasadnieniu nie byto. Ja poprosze Panig Marte,
zeby za chwileczke na moja prosbe rozdata pierwsza wersje, ktorg Pani Dziedzic ztozyla z
moim wlasnym uzasadnieniem, a ktore potem zmienita. I jeszcze jedno, nawet te sprawy,
ktére méwilam w pierwszym punkcie, ze sg pomylone punkty, czyli jest 1, 2, 3, 4, prosze
zauwazyC, ze takie samo pomylenie jest u mnie jak i u Pani Dziedzic, po prostu
przekopiowata wszystko, nawet nie zmieniajac tej numeracji bo jej nie zauwazyta, bo na to
mi dzisiaj zwrocita uwage Pani Kucharyk. Tak wyglada ta sprawa, natomiast oczywiscie
bede popierala ten druk bo wazna jest sprawa zeby pomnik zostat zadbany. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider

Przypomng, ze tytul uchwaly brzmi Kierunki dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczace wykupu terenu na Wzgoérzu Kaim na ktorym zlokalizowany jest pomnik
upamigtniajgcy wydarzenia z 1914 roku, ale juz przy holdingu zeSmy pokazali, ze bardzo
szeroko rozumiemy temat uchwaty. Pan Radny Urynowicz, potem Pan Radny Kosior, potem
Pan Radny Drewnicki. Prosz¢ Pan Radny Urynowicz bo nawet byt pierwszy, przed Radna
Fijatkowska.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Powiem terasz co$ co mysle, ze powinno wzbudzi¢ do refleksji. Jest godzina 17.00 prawie,
16.55, znaczy, ze pracujemy 7 godzin, 7 godzin 1 jesteSmy w potowie Sesji, przy kazdym
punkcie wybucha dyskusja mniej lub bardziej merytoryczna, ale wybucha. Ja bym chciat
powiedzie¢ o czym to §wiadczy, ja si¢ bije w piersi zeby nie bylo, ze do kogo$ to adresuje.
Szanowni Panstwo nie ma zadnej pracy merytorycznej na Komisjach. Sesja i obrady plenarne
Rady powinny kwitowa¢ wynik prac Komisji merytorycznych, a to, ze co chwile wybucha
dyskusja 1 wracacie Panstwo do tych watkow $§wiadczy o tym, Ze nie odrabiamy lekcji
podstawowych z prac w Komisjach, po prostu.

Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider
Bardzo prosz¢ Pan Kosior i potem Pan Drewnicki.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Panie 1 Panowie Radni! Szanowni Goscie!

Moéwie to jako Wiceprzewodniczacy Komisji Kultury i Ochrony Zabytkéw. Pan Kumon
rowniez do mnie przestal wszystkie materiaty, wczesniej konsultowal, by¢ moze nawet
wynikiem tego znalazt si¢ punkt na Komisji merytorycznej. Nie, i musz¢ powiedzie¢, ze
rzeczywiscie moj przedmowca kolega Radny Urynowicz ma racj¢. Brakuje, ale w tej materii
akurat mieliSmy do$¢ duzo czasu i akurat na Komisji wiele rzeczy padto. Pozwolitem sobie
tez ztozy¢ interpelacje, zaraz po tej Komisji, jezeli chodzi o zapytania. I to nie jest tu
przedmiotem, czekam na odpowiedz, ale ponadto poniewaz jak Panstwo byScie zauwazyli jak
ten pomnik stoi prawie na granicy dwoch samorzadow, wielickiego 1 krakowskiego, tam juz
na zdjeciach, ktore przekazano nam, a dokladnie przekazal byty Radny Pan Stanistaw Kumon
jest ewidentnie wida¢, ze rozpoczeta si¢ budowa i de facto nie wiadomo czy ta sprawa nie jest
juz za pozno. Pozwolilem sobie w tym momencie zamowi¢ wizyte u Pana Wojewody i w
obecnosci Pana Wojewody Cwika i Pana Wicewojewody rowniez, zglositem im ta sprawe,
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opisujac doktadnie, przekazujac moja interpelacje, ze czekam na odpowiedz i proszac zeby
rozeznal sprawe czy przypadkiem nie ma czego$ takiego, ze samorzad krakowski tez nie
dopehit pewnych rzeczy czy samorzad wielicki nie dopehit, bo te dwa samorzady powinny
ze sobg rowniez tutaj w jaki§ sposob, jezeli co$ robi si¢ na granicy, dogadaé. Ja bym
pozostawil to w tym miejscu, poczekajmy w takim razie jak to rozstrzygnie si¢, a kwestie
tutaj poruszane przed chwileczkg jezeli chodzi o Panie to myslg, ze s3 w tym momencie do
dogadania, jezeli bedziemy szli w tym kierunku to tutaj w wielu przypadkach znéw wybuchna
podobne dyskusje. Ja nie chce mowi¢ o Komisji Dyscyplinarnej bo nie powinno tego by¢, ale
rzeczywiscie powinni$my bardzie si¢ szanowaé, a teraz rzeczywiscie idzie okres goracy, bo
za rok mamy wybory i podejrzewam, ze ta atmosfera coraz bardziej bgdzie podgrzana.
Apeluje w takim razie o w sprawach merytorycznych bo to jest typowa sprawa merytoryczna
do rozwigzania i jak z tego wida¢ nie mamy tutaj réznic. Jeden 1 drugi Klub czyli nam
normalnie jako Radzie Miasta Krakowa rzeczywiscie chodzi o uratowanie tego pomnika.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgcy obrad - p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Drewnicki.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatem wyrazi¢ podziw dla Pani Radnej Aleksandry Dziedzic z jednego wzgledu i z
jednego tytutu. Od 2015 roku walczy o ten pomnik, mimo odmownych odpowiedzi, mimo
skladania poprawek do budzetu gdzie dzisiejsi drudzy projektodawcy z Platformy
Obywatelskiej w poprzednich latach glosowali przeciwko wtasnie finansom i pienigdzom na
ten pomnik i1 na to wzgorze, trzeba wyrazi¢ wdzigcznos¢, ze Pani Radna dalej si¢ o to stara i
dzisiaj napisata uchwatg. Ja wczesniej rozmawiatem z Panig Radng wielokrotnie na temat
tego Wzgodrza, wielokrotnie na temat tego pomnika i temat Pani Radna pilotuje. Natomiast
jesli chodzi o kopiowanie projektow to ja sam pamigtam jak napisatem projekt uchwaty o
stworzeniu Parku Rzecznego Dlubnia i bodajze po6t roku podzniej Pan Radny Andrzej
Hawranek przyznat to zreszta tutaj, w catym projekcie zmienit tylko jedno stowo, wyrzucit
Dtubnia 1 wpisat Wilga. Wiec jesli chodzi o kopiowanie to mamy wczesniejsze, jeszcze
nazwisko zmienit oczywiscie, to mamy réwniez wczesniejsze tutaj doswiadczenia. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider
Dzigkuje. Przepraszam, Pani Jantos, Pan Pietrus.

Radna — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo!

Poniewaz poczuwam si¢ do obowigzku, sprawa byta robiona, Komisja byta prowadzona
przeze mnie, ustalilismy na Komisji, Ze napiszemy wspdlne o$wiadczenie 1 Ze poprositam
Panig Radng Fijatkowska o napisanie uchwaty kierunkowej. Inne sprawy to juz sg sprawy
praw autorskich 1 moze nie praw autorskich, ale chyba takiej elegancji, ze tego nie
powinni$my robi¢ Pani Olu, byta Pani takze, siedziala Pani obok i we Pani, Ze ja poprositam
Panig Fijatkowska o to Zzeby napisata, znaczy caly czas nie moéwimy, Staszku nie moéwimy o
sprawach kto mial napisa¢, tylko, ze kto$ przejat cala inicjatywe i wkleil, mogt to napisac
innymi zdaniami, polecam Pani wspolprace ze mna, ja pisze¢, jak Pani wie, od reki rozne
rzeczy, wiec moze kiedy$ pomoge.
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Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider
Dziekuje, ale proponuje wroci¢ do tematu uchwaty. Pan Radny Pietrus bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

Ja chcialem si¢ odnies¢ do tytutu tej uchwaty, tytul brzmi: w sprawie kierunkéw dziatania dla
Prezydenta Miasta Krakowa dotyczace wykupu terenu na Wzgdérzu Kaim, na ktorym
zlokalizowany jest pomnik upamigtniajagcy wydarzenia z 1914 roku. Jezeli chodzi o ten
problem wykupu to ja mam do wgladu, jezeli trzeba, dla zainteresowanych wniosek, moge
prosic¢ i cisze.

Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider

Przepraszam bardzo, Pan Radny Drewnicki i Pan Radny Hawranek proszg $winke zasilic,
trudno, ale bedzie parytetowo. Panowie jak sta¢ was bylo na krzyczenie to sta¢ was na
zaplacenie.

Radny — p. W. Pietrus

Znaczy przypomniatem tytul uchwaty, dotyczy wykupu terenu na Wzgdrzu Kaim i chciatem
tylko uzupehi¢ ta informacje, ze Pani Radna projektodawca zlozyla rok temu do mnie
wniosek w sprawie budzetu, ten wniosek zostal przekazany rowniez Prezydentowi do
realizacji w sensie propozycji budzetowej, nie zostal skonsumowany i moge przeczytac catg
tre$¢ tego wniosku zeby nie byto watpliwosci, bo to Pani Radna do mnie skierowata. To jest
wiasnie o wykupie, przepraszam, ale Panstwo si¢ zorientuja o co chodzi w tym wykupie,
poniewaz tu mowi precyzyjnie, caty wniosek o co tu chodzi, czego dotyczy zadanie wykupu
tego terenu, ktory przygotowata Pani Radna. Wykup terenu pod pomnikiem na Wzgbrzu
Kaim 1 niewielkich fragmentow zawezajacych ulice Pronia, ktora to ulica jest fragmentem
szlaku turystycznego na Wzgorze. W ubiegtym roku czyli w 2015 obchodzilismy 100-lecie
budowy obelisku. Koszt zadania okoto 300 tys. zt. Do parceli majatku Czeczow jeden z
gospodarzy dostal przydzial ziemi razem z pomnikiem. Sprawa wykupu lub zamiany ciagnie
si¢ od 20 lat. Teren ten objety jest o d 1968 roku wpisem numer 860 do rejestru zabytkow.
Osada neolityczna  wczesno wieczna o duzej warto$ci historycznej. Brak regulacji
wlasno$ciowej uniemozliwia dzielnicy XII renowacje trasy spacerowej z osiedla Nowy
Biezanow na Wzgorze. Ostatnia korespondencja z Wydziatu Skarbu jest z 9 listopada 2001
roku. Informuje¢ o braku $rodkdw na wykupy, ta informacja z Wydzialu Skarbu, zZe jest brak
srodkéw na wykupy i ewentualne zamiany. To jest wniosek Pani Radnej sprzed roku, ktory
dzisiaj jest konsekwencja tego projektu uchwaty, wynikajacy z nieuwzglednionego wniosku u
Pana Prezydenta. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider
Dzigkuje. Pani Radna Maliszewska bardzo proszg¢. Przepraszam Pani Radna, w kwestii
formalnej Pan Radny moze poza kolejnoscia.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowni Panstwo!

Chcialem zglosi¢ wniosek formalny o zamknigcie listy dyskusji, poniewaz mamy godzing
17.00, a nie mamy jeszcze nawet potowy punktow z porzadku obrad zrobionych, tak, ze
naprawdg.
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Przewodniczacy obrad - p. B. KoSmider

Zamkniecie listy moéwcow. Glos za, gltos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg, glosujemy,
bardzo prosz¢ o zajecie miejsc, proszg, ja nie widziatem tego, ja nie widzialem to byl. Ja nie
widzialem wigc nie chcg mowic, prosze o wyswietlenie listy mowcow. Czy to jest jaki$
problem? Nie mozna wyswietli¢. Wigc do gltosu wedtug stanu sprzed zgloszenia wniosku jest
Pani Maliszewska, Pani Dziedzic, Pan Hawranek, Pan Urynowicz, Pani Fijatkowska. To sg
osoby, ja mam liste, ktdrg mi teraz przedstawiono wigc to jest lista, ktorg bedziemy zamykali.
Gtos za, glos przeciw wnioskowi formalnemu? Nie widze, glosujemy.

Kto jest za zamknig¢ciem listy mowcow?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Kto jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

Glosowalismy 25 z a, 4 przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaty. Lista méwcow zostala
zamknieta, Pani Radna Maliszewska.

Radna — p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Wiem, zZe czas jest trudny, godziny pedza, a my od poczatku niewiele ruszyliSmy z obradami,
ale niestety sg takie sprawy, ktorych nie mozna puszcza¢ mimo uszu. Jesli ja z tej moéwnicy
stysze, ze kto§ wezesniej zrobit co$ ztego, to i mnie to wolno zrobié, na zasadzie nie wiem,
precedensu czy dublowania tamtych spraw, nigdy si¢ z tym nie zgodzg. Jesli kto§ mowi, bo to
ja z te] mownicy powiedziatam/.../

Przewodniczacy obrad - p. B. KoSmider
Przepraszam bardzo, Pan Radny Miszalski 1 Pani Radna Jantos, ostatnie ostrzezZenie.

Radna —p. T. Maliszewska

Ja z te) mownicy powiedziatam, ze plagiat to kradziez. Jestem polonistkg 1 wiem co to znaczy
praca na tekscie. Prosz¢ Panstwa chyba nie ma tu nikogo na Sali, a na pewni nie jestem to ja
zebym nie uznala prawa Oli do tego, zeby mogla si¢ pochwali¢ tym, ze to Wzgbrze ja
obchodzi od dawnego czasu. I ze jej obowigzkiem Radnego, ktory wykonuje jest pilnowanie
tych spraw 1 dlatego zrobita to co zrobila. Ale Olu z calym szacunkiem, umiescitas
uzasadnienie, ktore napisata Fijatkowska na polecenie Pani Przewodniczacej Komisji Kultury,
zeby nie zabiera¢ duzo czasu, ja uwazam, ze powinniscie dosta¢ oba teksty 1 wtedy bedziecie
wiedzie¢, bo jak was uczyli w liceum, pracuje si¢ na tekscie. Przeczytam pierwszy akapit z
uzasadnienia Oli: Pomnik jest poswigcony wydarzeniom, ktore rozegraly si¢ na tym terenie
podczas I wojny $wiatowej i1 rozstrzygnely o losach Krakowa. W sierpniu 1914 roku
Austriacy obsadzili wojskiem stacje kolejowag w Biezanowie. 28 listopada we wsi pojawity
si¢ pierwsze patrole kozackie. Ludzie w panice pakowali dobytek na furmanki i uciekali z
Krakowa itd. Terasz czytam tekst Fijatkowskiej: Pomnik jest poswiecony wydarzeniom, ktore
rozegraty si¢ na tym terenie podczas I wojny Swiatowej i rozstrzygnety o losach Krakowa. W
sierpniu 1914 roku Austriacy obsadzili wojskiem stacje¢ kolejowa w Biezanowie. 28
listopada we wsi pojawily si¢ pierwsze patrole kozackie. Jesli to jest, Stanistaw, w Internecie
to tym bardziej poréwnaj sobie te oba teksty. Na mitos$¢ boska, ja cytuje dwa teksty, jesli one
sg identyczne to gdzie jest autor. I ja uwazam, ze dobrze by bylo zeby to zglosi¢ do Komisji
Dyscyplinarnej, niech ona poréwna te dwa teksty i zobaczy.
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Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider
Dzi¢kuje. Pani Aleksandra Dziedzic bardzo prosze, potem Pan Andrzej Hawranek.

Radna —p. A. Dziedzic

Szanowni Panstwo!

Po pierwsze w tym miejscu chciatam zauwazy¢ Pani Matgosiu Jantos, ze jak Pani moze
pamigta razem z Panem Kumonem apelowali§my i prosiliSmy o to by sprawa Wzgorza Kaim
znalazta si¢, byta poruszona na Komisji Kultury juz dawno temu, kilka miesiecy temu. Juz
wtedy byt zamyst, by Komisja Kultury wystapita z projektem uchwaly. Bylam obecna na
posiedzeniu tej Komisji pomimo, ze nie jestem jej czlonkiem Pani Todziu, jak Pani pewnie
wie, pomimo, ze Pani wczesniej twierdzita, ze jestem, ale nie jestem cztonkiem Komisji.
Komisja, tak bylam na posiedzeniu z racji na to, ze walczytam o to zeby ten punkt byl na
posiedzeniu tej Komisji. I tak jak powiedzialam, juz wtedy razem z Panem Kumonem
chcieliSmy, bo taki byta zamyst zeby powstata uchwata w imieniu catej Komisji. Jednak
Komisja si¢ sprawa nie zaj¢ta w taki sposob jaki byt nasz zamyst. Z racji na to napisatam
swoja uchwale. I tutaj chcialam zaznaczy¢ 1 zapytac i to jest takie pytanie troche retoryczne,
chciatam zapyta¢ czy my rozmawiamy o projekcie uchwaty, ktory jest de facto inny czy o
jakim$ uzasadnieniu, ktore tak naprawde¢ nie jest procedowane, nie jest czg$cig integralng
uchwaty i jezeli tak to nie wiem de facto o co tutaj chodzi, bo czy wazna jest dla Panstwa
sprawa pomnika, o ktory mieliSmy wspolnie walczy¢ na Komisji Kultury. Ja ta sprawe tak
jak powiedziatam, to jest sprawa bliska mojemu sercu, bo tam si¢ urodzitam w Biezanowie,
od urodzenia mieszkam w Biezanowie, jest mi przykro widzac, ze teren jest ogradzany, ze
wlasciwie nie ma tam doj$cia ani z jednej strony ani z drugiej strony, boli mnie to osobiscie,
ten pomnik niszczeje, powinno si¢ wnioskowac¢ o renowacje tego pomnika, jest mi przykro
tak jak powiedziatam i chciatabym Panstwa z tego miejsca prosi¢ tez by Panstwo wglebili si¢
W meritum sprawy, poréownali te projekty, poniewaz one, tak, tylko chciatam powiedziec¢, ze
wnioskuja o nieco inne nachylenie co do ochrony tego pomnika, pod innym katem sa
rozpatrywane. Ja naciskam na to by wykupi¢ tereny pod Wzgoérzem Kaim, Pani Fijatkowska
ktadzie nacisk na nieco inny aspekt. Chciatam podkresli¢, Zze uzasadnienie nie jest integralna
cze$cig projektu uchwaly w zwigzku z tym chcialam prosi¢ o to by Pani Fijatkowska nie
uzywata tego typu okreslen, bo to jest naprawde nie na miejscu tutaj.

Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider
Dzi¢kuje bardzo. Pan Radny Hawranek. Prosze Panstwa przed nami jeszcze 20 parg
projektow uchwat planistycznych, mamy, w zasadzie tak.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie 1 Panowie Radni!

Po pierwsze poniewaz tu bylem wywolywany z tej moOwnicy, owszem, ja nigdy nie
ukrywatem, ze wzorowalem si¢ na pewnych projekcie kolegbw z Huty, bo uwazam, ze na
dobrych projektach mozna si¢ wzorowaé, ale czym innym jest wzorowanie, a czym innymi
jest przepisanie tekstu stowo w stowo, ale to jest powiedzmy taka dygresja. Ale chciatem
Szanownej Radzie i wszystkim Panstwu Radnym zwroci¢ uwage na jedng rzecz, bo by¢ moze
ta istota rzeczy w catej tej dyskusji umyka wszystkim, oboj¢tne jaka to jest przynaleznos¢
partyjna, z ktdrej strony Sali siedzimy. Prosz¢ Panstwa ten pomnik, o ktoéry walczycie jest
pomnikiem czy nam si¢ to podoba czy nie, postawionym przez zaborce, postawionym przez
zaborcg w celu uczczenia zwycigstwa nad drugim zaborcg. I zastandéwmy si¢ czy to jest rzecz,
ktora powinna wzbudzac taka dyskusje na Radzie Miasta Krakowa. Dziekujg.
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Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider
Dzi¢kuje. Pan Urynowicz bardzo proszg.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pomilczmy chwile po tym wystapieniu, nie bedzie tatwiej nabra¢ dystansu do tego co
ustyszatem. Szanowni Panstwo z catlym szacunkiem dla moich wieloletnich kolegéow i
kolezanek na tej Sali obrad, gdzie juz si¢ znamy od wielu lat, w czasach nawet przed
zasiadaniem tutaj. Szanowni Panstwo prosz¢ mi z r¢ka na sercach powiedzie¢ czy pomnik na
Wzgbérzu Kaim bedzie lepiej wyremontowany ze wzgledu na to, ze uchwale napisata
kolezanka z Klubu Platformy Obywatelskiej, czy to ma dla szanownych mieszkancow
Stoteczno Krolewskiego Miasta Krakowa szczegdlne znaczenie, oczywiscie dla tych, ktorzy
sa poruszeni tg calg sytuacja zwigzang ze Wzgorzem Kaim. Ja szczerze watpie aczkolwiek
dorobek 1 zaangazowanie w wiele lojalnych spraw mojej kolezanki Grazyny szanuj¢ i
podziwiam i mam nadziej¢, ze wszyscy jakby znajdujemy w tej dyskusji co$ wigcej niz tylko
to co styszymy czyli znajdujemy przede wszystkim troske o dobro wspolne, w tym przypadku
o Wzgobrze Kaim. Ale muszg, spodziewam si¢ lawiny krytyki pod tych stowach, co powiem, z
kazdej strony z tej, na ktorej siedze 1 z tej, na ktorg patrzg takze, ale jesli Panstwo si¢ jeszcze
kiedykolwiek bedziecie dziwi¢ dlaczego tak nisko oceniana jest Rada Miasta Krakowa to
wrdccie pamiecig do tej dyskusji, bo ta dyskusja Panstwu to odpowie.

Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider
Dzigkuje. Pani Radna Fijalkowska, ostatnia osoba.

Radna - p. G. Fijalkowska

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Wydaje mi sig¢, ze wielu z tu obecnych Radnych nie zrozumiatlo w ogodle istoty catego
problemu. A problem jest jeden, uzasadnienie swoja droga, jest wazne oczywiscie, nie jest
czg$cig uchwaty, natomiast najwazniejsza sprawa jest sprawa ochrony tego pomnika,
uregulowanie standw prawnych 1 to jest istotg calego problemu. To, ze Pani Radna
skopiowata moje uzasadnienie jest inng sprawa i wydaje mi si¢, ze do niej to dotarlo.
Natomiast chcialam jeszcze raz powiedzieé¢, uzasadnienie byto z mojej ksigzki, uzupetnione
przez mojego kolege, ktory jest historykiem, nie ma tego na stronie internetowej, a po drugie
chciatam jeszcze powiedzie¢ tyle, ze pomnikiem zajmowalam si¢ odkad zostatam Radng 1 w
2001 roku, kiedy byta przeprowadzana konserwacja pomnika bylo to zrobione réwniez z
mojej inicjatywy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad - p. B. Kosmider

Dzigkuje bardzo. W ten sposéb zakonczyliSmy dyskusje, zamykam dyskusje, ale w imieniu
wnioskodawcow Pani ma prawo zabra¢ glos, wnioskodawczyni, Pani Aleksandra Dziedzic,
dobrze, ale zawsze jest prawo ostatniego stowa. Stwierdzam, iz odbyliSmy dyskusjg, nie
zlozono zadnych poprawek ani autopoprawek, glosowanie w bloku glosowan. I teraz
przechodzimy do, w sprawie formalnej zawsze, bardzo proszg, ale jezeli chcesz co$
wprowadzac¢ to nie jest najlepszy moment, to lepiej jak dopiero przejdziemy do dojdziemy do
bloku gtosowan. Szanowni Panstwo:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU AZORY - PARK.
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Projekt Prezydenta Miasta, druk Nr 2217, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Bozena
Kaczmarska — Michniak.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chcielismy Panstwu dzisiaj przedstawi¢ projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park. Przystgpienie do tego planu nastgpito wtedy, kiedy
Panstwo w 2014 roku 8 pazdziernika podj¢li uchwate o przystapieniu do opracowania tego
planu o zobowigzaliscie Prezydenta do wykonania prac nad nim. Powierzchnia tego planu to
61,61 ha, plan jest opracowywany przez Instytut Rozwoju Miast wyloniony wykonawca w
drodze przetargu, a glownym projektantem tego planu jest Pani Dorota Szlenk — Dziubek.
Obszar sporzadzonego planu polozony jest w poétnocnej czesci Krakowa, w dzielnicy IV
Pradnik Bialy, obszar sporzadzanego planu potozony jest w potnocnej czesci Krakowa w
dzielnicy IV Pradnik Biaty pomig¢dzy ulica Opolska, Conrada, Lokietka, Batalionu Skata,
terenami kolejowymi oraz ulica Chetmonskiego. Macie Pafistwo wyswietlony rysunek planu,
na ktorym wida¢ obszar objety planem. Gtéwne powigzania funkcjonalno — przestrzenne
obszaru objetego opracowanym planem z otoczeniem zwigzane z ulicag Opolska, Conrada,
Weissa, Opolska, Chelmonskiego, Wybickiego 1 Lokietka, ktéore pozwalaja na
skomunikowanie tej czg¢sci miasta z terenami polozonymi po drugiej stronie torow
kolejowych. Zostal okreslony cel planu 1 jest to wilaczenie terenow w strukture zieleni
miejskiej, integracja ciagglego systemu obejmujacego réwniez tereny parkow rzecznych,
stworzenie warunkOw oraz podstaw przestrzennych dla realizacji rehabilitacji, procesu
rewitalizacji 1 rehabilitacji osiedla Azory. Projekt planu przeszedt calg procedure okreslong w
ustawie o planowaniu i1 zagospodarowaniu przestrzennym, uzyskal wszystkie wymagane
prawem opinie i uzgodnienia. Projekt planu byl prezentowany na posiedzeniu Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa, byt prezentowany
22 wrzesnia 2015 roku 1 wtedy uzyskal pozytywna opini¢ z uwagami. Réwniez byl
prezentowany na posiedzeniu w ostatni poniedziatek to znaczy 25 wrzesnia gdzie projektant
planu omoéwil szczegotowo uwagi wniesione w 2015 roku przez Komisj¢. Podczas catlej
procedury planistycznej byty dwa wytozenia do publicznego wgladu. Pierwsze wylozenie
miato miejsce miedzy 1 sierpnia a 30 sierpnia 2016 roku, w wyniku tego wylozenia zostato
ztozonych 34 uwagi, ktore zawieraty 147 postulatow. Te 147 postulatéw zostato rozpatrzone
zarzadzeniem Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 4 pazdziernika 2016 roku i1 wowczas
Prezydent rozpatrzyt w nastepujacy sposob: 49 uwag zostato uwzglednionych w catosci, 7
uwzgledniono czg¢sciowo, 8 uwag bylo zgodnych z projektem planu, 51 uwag nie
uwzgledniono i 17 nie uwzgledniono z zastrzezeniem. Ten sposob rozpatrzenia uwag
wymagatl ponowienia procedury planistycznej co skutkowato drugim wytozeniem, ktore
mialo miejsce migdzy 31 lipca a 1 wrzesnia 2017 roku, wowczas ztozono 19 uwag, ktore
zawieraly 30 postulatow 1 zarzadzeniem Prezydenta zostaty rozpatrzone te uwagi. W wyniku
rozpatrzenia uwag 27 nie uwzgledniono w catosci, 3 nie uwzglgdniono z zastrzezeniami.
Sposéb rozpatrzenia uwag po drugim wytozeniu do publicznego wgladu nie wymagat
ponowienia procedury planistycznej. Nieuwzglednione przez Prezydenta uwagi w ilosci 39
zostaty przekazane Radzie Miasta Krakowa jako zatacznik Nr 2 do projektu uchwaty w
sprawie uchwalenia planu. W zalaczniku Nr 2 zawarto propozycje indywidualnego sposobu
rozpatrzenia kazdej z uwag. Prezydent proponuje by rozstrzygniecia w sprawie rozpatrzenia
uwag pozostaly bez zmian i tym samym wniesione uwagi, ktoére nie zostaty uwzglednione
przez Prezydenta Miasta Krakowa réwniez nie zostaty uwzglednione przez Rade Miasta
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Krakowa. Dodatkowo pragne Panstwa poinformowac, ze do dyspozycji Panstwa jest gtdéwny
projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek celem udzielenia ewentualnych odpowiedzi
na pytania. Dzi¢kuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad - p. S. Pietrzyk

Dzi¢ekuje Pani Dyrektor. W tej sprawie nie mamy stanowiska zadnej Komisji, zatem pytam
czy sg stanowiska Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow? Nie widze. Otwieram dyskusje,
kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Nie widze. Zatem zamykam dyskusj¢ i
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu
Miasta Krakowa ustalam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 3 pazdziernika
godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzenia poprawek na dzien 5 pazdziernika godzina
15.00. Przechodzimy prosze Panstwa juz do uwag zwigzanych z tym planem, zresztg
wcezesniej zapowiedzianych przez Panig Dyrektor, rozpoczynamy od druku Nr 2218.
Przypominam, ze sa to druki w trybie jednego czytania, a zatem mingt czas skladania
autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia
dyskusji.

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park, oznaczonej numerem 1 w zalaczniku do
Zarzadzenia Nr 2649/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 4 pazdziernika 2016 roku
w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do wylozonego do publicznego wgladu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park.

Projekt Prezydent, druk 2218, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Poszczegolne projekt uchwat to znaczy projekty wedlug druku od 2218 do 2234 w sprawie
rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglgednionych przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwag zawieraja propozycje sposobu rozpatrzenia danej uwagi przez Rad¢ Miasta
Krakowa oraz wyjasnienie przestanek takiego stanowiska Rady Miasta w zalaczeni udo
kazdej uchwaty. Chcialam ponadto Panstwa poinformowac, ze uwagi oraz propozycja ich
rozstrzygnigcia byla rowniez omawiana na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w dniu 25 wrze$nia. Kopie wszystkich uwag
zawierajagce ich pelng tre$¢ zostaty przekazane do Kancelarii Rady Miasta Krakowa i sg do
Panstwa wgladu w kazdej chwili. Tres¢ poszczegdlnych uwag oraz propozycje sposobu ich
rozpatrzenia przez Rade¢ przedstawi przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast Pani Dorota
Szlenk - Dziubek. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad - p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. Zapraszam Panig Dorote Szlenk — Dziubek na moéwnice, bardzo proszg.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Rozumiem, Ze po kolei w tej chwili do poszczegdlnych uwag mam si¢ ustosunkowaé. W
uwadze numer 1.1 wniesiono o usuni¢cie w paragrafie 30 ust. 2 ppkt a/ dotyczacego zapisu
projektu planu miejscowego w terenie E czyli elektroenergetyka. Z uwagi na tres¢ uwagi, w
treSci uwagi dotyczy usuni¢cia punktu okreslajacego minimalny wskaznik powierzchni
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biologicznie czynnej. Uwaga jest nieuwzgledniona, przedmiotowe tereny potozone sa w
jednostce strukturalnej 23 w terenie MW, w Studium minimalny wskaznik powierzchni
biologicznie czynnej ustalony zostal dla terendw objetych sporzadzanym planem na poziomie
30 %, natomiast ZU 80 %. Wskaznik ten mozna obnizy¢, ale nie mniej niz 10 %, w zwigzku z
tym propozycja zawarta w uwadze nie mogla zosta¢ uwzglgdniona. Kompletne stanowisko
Prezydenta zawierajace uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zalaczniku
do projektu uchwaly. Ewentualne wprowadzenie przez Rade Miasta Krakowa poprawek
dotyczacych sposobu rozpatrzenia tej uwagi bedzie skutkowalo ponowieniem czynnosci
planistycznych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad - p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Prosze Panstwa mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widze.
Stanowiska Klubow? Nie widze¢. Otwieram dyskusje, kto z Pafistwa chcialby zabra¢ glos? Nie
widzg. A zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam
dyskusj¢ co oznacza zakonczenie czytania projektu. Glosowanie, nie byto Zadnych poprawek,
w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan. Kolejny druk 2219. Tryb jednego czytania,
mingl czas sktadania autopoprawek a termin sktadania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem.

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park, oznaczonej numerem 3 /w zakresie pkt 2/ w
zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2649/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
4 pazdziernika 2016 roku w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do wylozonego do
publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Azory — Park.

Druk 2219. Pani Dorota Szlenk — Dziubek.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

W uwadze numer 3 wniesiono o zmian¢ zapisu w paragrafie 5 ust. 1 pkt 3 ppkt 15b/ na
magistrala wodociggowa wraz z pasem technologicznym. Uwaga zostala nieuwzgledniona
gdyz na rysunku planu jako informacje nie stanowigca ustalen planu wskazano przebieg
magistrali wodociggowej. W zwigzku z powyzszym w projekcie planu nie odniesione sg do
pasa technologicznego magistrali. Zasady zagospodarowania terenu w strefach tych reguluja
przepisy odrgbne w tym tez regulaminy i1 normatywy. Stad tez w paragrafie 13 ust. 1 pkt 4
tekstu projektu planu zapisano, Ze ustala si¢ ograniczenia wzdluz obiektéw urzadzen
budowlanych, infrastruktury w zakresie zabudowy i zagospodarowania terenu bezposrednio
przylegajacych wynikajace z unormowan odrgbnych. Kompletne stanowisko Prezydenta
zawierajace uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zataczniku do projektu
uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Rade Miasta Krakowa poprawek dotyczacych
sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowalo ponowieniem czynno$ci planistycznych.
Dziekuje.

Przewodniczacy obrad - p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Prosze Panstwa mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Czy s3 stanowiska innych Komisji? Nie widze.
Stanowiska Klubow? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa chcialtby zabra¢ gltos? Nie
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widze. A zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam
dyskusje co oznacza zakonczenie czytania projektu. Gtosowanie, nie bylo zadnych poprawek,
w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan. Kolejny druk 2220. Tryb jednego czytania,
mingt czas sktadania autopoprawek a termin skladania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park, oznaczonej numerem 14 /w zakresie pkt 1a, 1b,
2a, 2b, 3, 3a, 3b, 3d, 3e, 3f, 4a, 4b, 4c, 5b, 6 w zakresie ppkt 1, 2, 3, 6, 7, 7a, 7e oraz
czesciowo w zakresie pkt 3¢/ w zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2649/2016 Prezydenta
Miasta Krakowa z dnia 4 paZdziernika 2016 roku w sprawie rozpatrzenia uwag
ztozonych do wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park.

Druk 2220. Pani Dorota Szlenk — Dziubek.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

W uwadze 1.14 wniesiono o nastgpujace sprawy: w punkcie la uwagi wniesiono wskazanie w
projekcie miejscowego planu Azory — Park ekranu autystycznego projektowanego na granicy
ponocnej torowiska kolejowego w ramach modernizacji linii kolejowej przystanku Krakow —
Lozbow. W punkcie 1b uwagi wniesiono o korekte przebiegu Sciezki rowerowej, szlak
sciezko rowerowej na potnocnym odcinku ulicy jest uzasadniony migdzy innymi z tego
wzgledu, iz wykonany zostat tylko potudniowy odcinek na ulicy Piotra Stachiewicza do
terenu naprzeciw domu 52 po potudniowej stronie szpaleru drzew, a obecnie rowerzysci, w
tym doro$li, jezdza po chodniku ul. Wybickiego. W punkcie 2a uwagi wniesiono o zmiang
przeznaczenia dziatek pod zabudoweg teren dzialek osiedla Bankowa przy ulicy Styki
wydzielonych z dziatki numer 146 obwdd 44 przeznaczony zostat w projekcie pod
budownictwo jednorodzinne MN1 niezgodne z przeznaczeniem w Studium. W punkcie 2b
uwagi wniesiono o zmian¢ zapisOw w zakresie zabudowy jednorodzinnej istniejacej a
przeznaczonej w projekcie planu pod zabudowe¢ mieszkaniowa wielorodzinng. W punkcie 3
uwagi wniesiono czy tez z wrocono uwage¢ na nieaktualny podktad geodezyjny, wedlug
materiatow wizji lokalnej przeprowadzonej w roku 1995 w terenie. Materialy geodezyjne
dotyczace ulicy Chetmonskiego Deptak w pasie terenu przylegtego do tej ulicy w zakresie
dzialek wobec nie wskazani wynikdw wnioskowanej kontroli z ustalen geodezyjnych
dotyczacych wihasnosci dziatek oraz ustalenia stanu ich faktycznego. W uwadze 3a w punkcie
3a uwagi wniesiono o zakwalifikowanie drogi KDW2 jako drogi publicznej. W punkcie 3b
uwagi wniesiono o ujecie w planie dojazdow do budynku osiedla Agmen, nie zrealizowanie,
nie ujecie w planie drogi pozarowej do budynku Agmen, ulica Wybickiego 30, 32 jako
wjazdu na ulicg Chetmonskiego nie znajduje uzasadnienia. W punkcie 3¢ uwagi wniesiono o
zmiang klasyfikacji drogi KDW na droge lokalng. W punkcie 3 d uwagi wniesiono o zmiang
klasyfikacji drogi KDW na droge publiczng. W punkcie 3e uwagi wniesiono o konieczno$¢
rozwigzania komunikacyjnego terenéw w sgsiedztwie deptaku z ulicami o symbolach KDD2
oraz KDWS5 1 rozwigzanie problemu dostgpnosci komunikacyjnej np. dziatki 145
przylegajacej do dziatki 146. W punkcie 3f wniesiono o uwzglednienie w planie rozwigzan
umozliwiajacych realizacj¢ dojazdu na oznaczong w planie KDW2 droge wozow strazy
pozarne] oraz sprze¢tu budowlanego. W punkcie 4a uwagi wniesiono o ujgcie problemu
odprowadzenia $ciekow bytowych w opisie elementy infrastruktury technicznej nie ujgto
kanalizacji odprowadzenie $cieckow bytowych. W punkcie 4b uwagi wniesiono o ujecic w
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planie kategorii drég wewngtrznych publicznych, do ktérych nalezy KDW2 ulicy
Chetmonskiego Deptak. W punkcie 4 ¢ wniesiono o zapisanie w planie ustalen zawartych w
nieobowigzujagcym juz planie miejscowym dotyczacym przeznaczenia w strefie 15, tutaj
chodzi o ustalenia planu dla miasta Krakowa, ogolnego planu z 1994 roku. W punkcie 5b
wniesiono o skorygowanie granic wlasnosci terenu ogrodow dziatkowych, uwzglednienie
tego na podktadach mapowych. W punkcie 6, w punktach 1, 2, 3, 6 i 7 wniesiono 0
wprowadzenie ustalen odno$nie wprowadzonych do likwidacji budynkéw 1 budowli
istniejagcych kolidujacych z ustaleniem dotychczasowym, w szczegdlnosci na dziatce 148
garaz przy wjezdzie do firmy Agmen stupow linii o$wietleniowej w potudniowej czeSci
deptaku, w pkt 6 brak wrysowania polaczenia ulicy Styki z ulica Chetmonskiego, w punkcie 7
brak wrysowania odcinka drogi pozarowej do budynku firmy Agmen. W punkcie 7a uwagi
whniesiono o wrysowanie w projekcie planu przebiegu ulicy Chelmonskiego na odcinku od
Stachiewicza. W punkcie 7a wniesiono o uwzglednienie w planie ulicy Chelmonskiego przy
parku Wyspianskiego do ulicy Wyspianskiego jako ulicy lokalnej z nawierzchnig
nieulepszong. Odnosnie punktow zawartych w uwadze. Odno$nie punktu la uwaga
nieuwzgledniona gdyz w projekcie planu nie wskazuje si¢ wszystkich elementow
technicznych drég i linii kolejowych, w tym ekranoéw akustycznych. Ustalenia planu zawarte
w paragrafie 13 ust. 1 pkt 2 pozwalaja jednak na realizacj¢ tego typu obiektow w
szczegbdlnosci obiektow urzadzen infrastruktury technicznej. Odno$nie punktu 1b uwagi
uwaga nieuwzgledniona gdyz przebieg tras rowerowych wskazany na rysunku planu ma
charakter informacyjny 1 nie stanowi ustalen planu. Ostateczny przebieg tras rowerowych
zostanie doprecyzowany na etapie wydawania decyzji administracyjnych, wykonany zostanie
szczegdtowy projekt techniczny. Odnosnie punktu 2a uwagi, uwaga nieuwzgledniona gdyz
zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt powinien by¢ zgodny z zapisami Studium. Zgodnie z
zapisami Studium w tomie III rozdziat II pkt k1.2 dla terenow legalnie zabudowanych
obiektami budowlanymi o funkcji innej niz wskazana dla poszczegdlnych terenow o
wyodrebnionych jednostkach urbanistycznych ustala si¢ w planach miejscowych
przeznaczenie zgodne badz z ustalong w Studium funkcja, badz zgodnie z dotychczasowym
sposobem wykorzystania. Oznacza to, ze wydzielenie terenu MNI, tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej istniejacej zgodne jest z ustaleniami Studium. Punkt 2b uwagi,
uwaga nieuwzgledniona gdyz zagospodarowanie przestrzenne okreslone w Studium
przedmiotowy teren potozony jest w jednostce strukturalnej w terenach 23 w terenach MW,
na ktorych nie przewiduje si¢ realizacji nowej zabudowy jednorodzinnej. Nalezy jednak
podkresli¢, ze istnieje mozliwos¢ realizacji garazy w poszczegdlnych terenach, okreslajg to
ustalenia zwarte w paragrafie 14 ust. 9. Odno$nie uwagi numer 3, uwaga nieuwzgledniona
gdyz podktad geodezyjny nie stanowi tresci planu miejscowego. Pozyskany zostat z
Powiatowego Zasobu Geodezyjnego, jego aktualizacja i ewentualne korekty nie stanowig
procedury planistycznej. Odnos$nie punkt 3a uwaga nieuwzgledniona gdyz droga KDW2
bedaca wiasnosci gminy Krakow nie spetnia kryterium drogi publicznej. Zgodnie z ustawg o
drogach publicznych do gminnych drog publicznych zalicza si¢ drogi wskazane w uchwale
Rady Miasta Krakowa jako drogi publiczne, a ta droga tam nie zostala wskazana. Punkt 3b
uwagi, uwaga nieuwzgledniona gdyz zgodnie z ustawg w projekcie planu nie ma obowigzku
wrysowania drég osiedlowych oraz przeciwpozarowych. Ustalenia planu zawieraja jednak
regulacje pozwalajace na regulowanie tej problematyki, zapisane one zostaty w paragrafie 16
pkt 2. Uwaga numer 3c, uwaga nieuwzgledniona w czgsci dotyczacej zmiany klasyfikacji
drogi KDW nad drogg lokalng gdyz droga KDW bedaca wlasnoscig gminy miejskiej Krakow
nie spetnia kryterium drogi publicznej. Kategorie drég wskazanych w atlasie miasta Krakowa
oraz tzw. planach Krakowa nie dotyczy to planow zagospodarowania tylko planow miejskich
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odbiegaja od kategorii drog jakie ustalane sa w planach miejscowych. Odnosnie punktu 3d
uwaga nieuwzgledniona gdyz zgodnie z obowigzujagcymi regulacjami droga publiczna
stanowi odrebng kategori¢ drogi niz droga wewnetrzna. Droga KDW bedaca wlasnoscig
gminy miejskiej nie spelnia kryterium drogi publicznej. Punkt 3e uwagi, uwaga
nieuwzgledniona gdyz zgodnie z regulacjami ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami za
dostep do drogi publicznej uznaje si¢ zarowno dostep bezposredni jak i1 dostep poprzez droge
wewnetrzng czy tez stuzebno$¢. Uwaga 3f, uwaga nieuwzgledniona gdyz droga KDW2
wrysowana jest zgodnie z przebiegiem dziatki drogowej 1 stanem istniejagcym. Problem
konaré6w oraz starodrzewia nie stanowi w tym momencie przedmiotu regulacji planu
miejscowego. Punkt 4a uwagi, uwaga nieuwzgledniona gdyz teren objety planem
wyposazony jest w kanalizacj¢ ogélnosplawna, co nie oznacza, ze kanalizacja ta przebiega
wszystkimi drogami wewnetrznymi. Do poszczegdlnych obiektow doprowadzone sg Sieci
dodatkowe nie stanowigce sieci magistralnych czyli przylacza. Uwaga 4b, uwaga
nieuwzgledniona gdyz zgodnie z obowigzujacymi regulacjami droga publiczna stanowi
odrebng kategorie niz droga wewngtrzna. Ustawa o drogach publicznych nie zalicza drog
wewnetrznych do kategorii drog publicznych. Uwaga 4c, uwaga nieuwzgledniona gdyz
zgodnie z art. 15 projekt powinien by¢ zgodny ze Studium. Ustalenia Studium r6znig si¢ od
ustalen poprzedniego planu miejscowego. W zwigzku z powyzszym przedmiotowa strefa nie
Znalazta si¢ w projekcie niniejszego planu. Art. 15 ust. 2 i 3 reguluja elementy, ktore
obowigzkowo lub fakultatywnie moga znajdowac si¢ w projekcie planu. Nakaz usuwania
szpalerébw szpecacych nie zalicza si¢ do zadnego z wyzej wymienionych katalogéw. Punkt 5b
uwagi, uwaga nieuwzgledniona gdyz ewentualna weryfikacja podktadow mapowych nie
stanowi procedury planistycznej. Punkt 6 uwagi, uwaga nieuwzgledniona w zakresie
dotyczacym punktow 1, 2, 3, 6 1 7. W projekcie planu nie zawarto regulacji odno$nie
wskazanych w uwadze obiektow budowlanych. Zgodnie z zapisami w paragrafie 6 ust. 1
tereny, dla ktérych przeznaczenie planéw miejscowych zmienia mogg by¢ wykorzystywane w
sposob dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie z planem. Zapis ten odnosi
si¢ rowniez do mozliwos$ci utrzymania istniejgcej zabudowy 1 utrzymania jej funkcji. Punkt 7a
uwagi, uwaga nieuwzgledniona, zgodnie z regulacjami ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami za dostep do drogi publicznej uznaje si¢ zaréwno dostep bezposredni oraz
dostep poprzez droge wewnetrzng i stuzebnos¢. Punkt 7e uwagi, uwaga nieuwzgledniona,
droga KDW2 bedaca wlasnosci gminy Krakow nie spetlnia kryterium drogi publiczne;.
Kompletne stanowisko Prezydenta zawierajace uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi
znajduje si¢ w zalgczniku do projektu uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Radg
Miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato
ponowieniem czynnos$ci planistycznych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad - p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Prosze Panstwa mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg.
Stanowiska Klubow? Nie widzg. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa chcialby zabraé¢ glos? Nie
ma nikogo z Rady, ale jest osoba spoza Rady dopuszczona Pani Maria Richter, czy jest
obecna na Sali? Zapraszam i przypominam o dyscyplinie czasowej, 3 minuty, bardzo
uprzejmie proszeg.
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Pani Maria Richter

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jestem autorka tych wszystkich odrzuconych uwag. Chcialam powiedzie¢, ze podtrzymuje
moje nieuwzglednione uwagi, moze z pewnymi wyjatkami, a szczegdlnie dotyczace ulicy
Chetmonskiego Deptak poparte sg zalacznikami w postaci opinii, stanowiskami, decyzjami
wladz miasta i jego instytucji. Zatem wnosz¢ o przywrocenie w planie Azory — Park statusu
drogi publicznej dojazdowej na odcinku przeznaczonej w planie na droge wewngtrzng, a wigc
zmian¢ klasyfikacji czesci ulicy z KDW2 na KDD, na ktorej bedzie dopuszczalny
nieograniczony ruch komunikacji kotowej i tym samym mozliwo$¢ realizacji inwestycji na
dziatkach znajdujacych si¢ po potudniowej stronie ulicy Chelmonskiego Deptak. Zapytuje
wiec dlaczego planu bloku de facto mozliwosci inwestycyjne dziatek znajdujacych sie po
poludniowe;j stronie tej ulicy na odcinku projektowanej drogi wewnetrznej KDW2. Dlaczego
przeznaczajac czes$¢ ulicy, o ktérej wyzej mowa na droge wewnetrzng narusza niezbywalne
prawo dostepu bez ograniczeh komunikacyjnych komunikacji kolowej do wyzej
wymienionych dziatek jakie od zawsze mialy te dzialki ogrodnicze i z niej korzystaly.
Dlaczego powotujac si¢ na przepisy obowigzujace w temacie zmiany w zakresie
przeznaczenia ulic badz pozbawienia ich posiadania statusu drogi publicznej nie przytacza
konkretnej uchwaty Rady Miasta, ktéra by dotyczyta zmiany statusu tej ulicy w stosunku do
ulicy Chelmonskiego na odcinku od dawnej ulicy Ractawickiej, obecnie zmieniona nazwa na
Chetmonskiego Deptak do wjazdu na zaplecze szkoty Nr 21. Dlaczego wyzej wymieniony
odcinek ulicy Chetlmonskiego Deptak zréznicowano jego status na drogi dojazdowe i na
droge wewnetrzng. Dlaczego przeznaczajac czes¢ tej ulicy Chelmonskiego na droge
wewngtrzng umozliwia si¢ zaistnienie niebezpieczenstwa komunikacyjnego na tym odcinku
ulicy oraz brak mozliwosci zabudowy dziatek przeznaczonych pod budownictwo
mieszkaniowe. Wnosz¢ zatem o przywrocenie statusu ulicy Chetmonskiego Deptak na tym
odcinku przynajmniej, statusu drogi publicznej, ktéra by miata nieograniczony dostep,
nieograniczone mozliwosci dla komunikacji kolowej, a tym samym mozliwo$ci realizacji
zabudowy projektowanej zreszta w planie zabudowy wielorodzinnej. Aktualnie takiej
mozliwos$ci nie ma. Prosz¢ uprzejmie o rozwazenie tego problemu i pozytywna decyzje w tej
sprawie tak aby nie blokowa¢ mozliwosci inwestycyjnych na dziatkach przylegajacych do
ulicy Chelmonskiego Deptak. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dziekuje bardzo. Czy ktos z Panstwa Radnych jeszcze w tej sprawie chce zabra¢ glos? Pan
Radny Kosek bardzo proszg.

Radny — p. J. Kosek

Chciatem si¢ odnies¢ krotko do stow, ktore padly tutaj z ust Pani bo jesli ktokolwiek z
Radnych ma watpliwo$¢ czy dobrze robimy to chcialem powiedzie¢, ze po pierwsze
Chetmonskiego Deptak jak sama nazwa wskazuje nie przez przypadek si¢ nazywa Deptak bo
odkad pamigtam, odkad mieszkam na Azorach to zawsze byt to ciag tylko i wylacznie pieszy.
W chwili obecnej nie mozna zmienia¢ przeznaczenia ciggu pieszego tylko po to zeby kto$
mogl drozej sprzeda¢ dzialkg bo nie taka jest rola Rady Miasta zeby podnosi¢ wartos$¢ lub
zmienia¢ warto$¢ dziatek na rzecz konkretnych osob tylko po to zeby kto§ korzystniej
sprzedal, nie myslac o kilku tysigcach uzytkownikéw, bo to jest ciag taczacy osiedla Azory i
Krowodrza Gorka, znajduje si¢ tuz przy Parku Wyspianskiego i po obydwu stronach tego
deptaka sa wejscia do parku. Nie wyobrazam sobie, ze bedzie tam dopuszczony ruch kotowy,
mato tego, zdarzaja si¢ sytuacje, ze rzeczywiscie samochody tamtedy przejezdzajg i w obliczu
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korkow, ktére maja wystapi¢ zostaly podjete juz starania o to zeby fizycznie uniemozliwié
przejazd tym miejscem poprzez wstawienie albo donicy albo jakiego$ stupka na $rodku od
strony szkoty 113. To tyle uzupehienia. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dziekuje bardzo. Czy kto§ z Panstwa Radnych jeszcze w tej sprawie chce zabra¢ glos? Nie
widze. Czy w imieniu Prezydenta kto$§ chce zabra¢ glos? Pani chce si¢ do tego odnie$¢? To
bardzo prosze krotko.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

Odnoszac si¢ tutaj do ztozonych uwag chcialam zwrdci¢ uwage na nastgpujaca rzecz. W
chwili obecnej zgodnie z ustaleniami, z materiatami ZIKiT mamy sytuacje taka, ze tym
odcinku mamy drogg wewnetrznag, tu mamy fragment ciggu pieszo — jezdnego, na tym
odcinku mamy droge wewngtrzng, tu mamy droge dojazdowa publiczng, tu mamy droge
wewngetrzng. Jest to droga, ktéra na tym odcinku, ktérego dotyczy jak gdyby uwaga, wniosek,
droga ta w tym momencie stanowi wlasno$¢ miasta Krakéw, jest wydzielona geodezyjnie
przy czym to wydzielenie geodezyjne nie ma parametrow drogi publicznej. Ta droga nie
zostala tez przez uchwat¢ Rady Miasta Krakowa zakwalifikowana jako droga publiczna i
zgodnie z ustaleniami z ZIKiT ta droga pozostaje jako droga wewnetrzna. Oczywiscie do
terenow potozonych ponizej tej drogi czyli do tych terenow mieszkaniowych M3, M4 jest
zapewniony dojazd zaro6wno tutaj od potudnia, od ulicy Wybickiego, jak i tutaj wlasnie od tej
drogi wewngetrznej, bo fakt, ze jest to droga wewnetrzna nie ogranicza w tym momencie
dostepu komunikacyjnego gdyz droga ta stanowi wlasno$¢ gminy Krakow. Tak wiec nie ma
zadnego ograniczenia w zakresie dostepu do tych nieruchomosci.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje¢ bardzo. W ten sposob zakonczyliSmy dyskusje nad tym punktem. W trybie
statutowym nie zlozono zadnych poprawek ani autopoprawek, gtosowanie w bloku gltosowan.
Druk 2221:

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park, oznaczonej numerem 15 /w zakresie pkt 1 oraz
czesciowo w zakresie punktu 2/ w zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2649/2016 Prezydenta
Miasta Krakowa z dnia 4 pazdziernika 2016 roku w sprawie rozpatrzenia uwag
ztozonych do wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park.

Projekt Prezydenta. Druk 2221. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego
i Ochrony Srodowiska. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu do projektu uchwaty
mingl termin skladania autopoprawek, a termin sktadania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o przedstawienie projektu.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

W uwadze numer 15 wniesiono w punkcie 1 uwagi o wprowadzenie w paragrafie 17 zapisu
dopuszczajacego rozbudoweg, nadbudowe domu w granicach do 40 % powierzchni. W
punkcie 2 uwagi wniesiono o zmniejszenie w paragrafie 22 dla terenu U16 bo tak przy
pierwszym wylozeniu ten teren byl oznaczony, wysokosci zabudowy, odsunigcie jej od
projektowanej strefy zbiornika GZWP 451. Odnosnie pierwszego punktu uwagi, uwaga
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nieuwzgledniona. Zgodnie z ustaleniami zawartymi w tomie III Studium dla terendéw legalnie
zabudowanych obiektami budowlanymi o funkcji innej niz wskazana dla poszczegdlnych
terenéw w wyodrebnionych strukturalnie jednostkach urbanistycznych ustala si¢ w planach
miejscowych przeznaczenie zgodne badz z ustalong w Studium funkcja badz zgodnie z
dotychczasowym sposobem wykorzystania terenu. W terenie MW nie przewiduje si¢
realizacji nowej zabudowy jednorodzinnej, natomiast mozliwa jest zmiana funkcji budynku
na zabudowe wielorodzinng przy spetnieniu ustalonych w projekcie planu wskaznikoéw oraz
parametrow zabudowy. Odnos$nie punktu 2 uwagi, uwaga nieuwzgledniona w czesci
dotyczacej zmiany parametréw dla przedmiotowego terenu, nalezy zaznaczy¢, ze w wyniku
rozpatrzenia innych uwag teren ten zostat w ogodle z terenu ustugowego zmieniony na ZP13.
Kompletne stanowisko Prezydenta zawierajace uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi
znajduje si¢ w zalaczniku do projektu uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Radg
Miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato
ponowieniem czynnos$ci planistycznych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska. Czy kto$§ z Panstwa Radnych chce zabraé glos? Nie widze. Zgodnie z
odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie ztozono zadnych poprawek ani autopoprawek. Gtosowanie
w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty:

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park, oznaczonej numerem 16 /w zakresie pkt 4, pkt 5,
pkt 6, pkt 7 i pkt 10/ w zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2649/2016 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 4 pazdziernika 2016 roku w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do
wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park.

Projekt Prezydenta, druk 2222, bardzo proszg.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

W uwadze 16 wniesiono o usunigcie, w punkcie 4 wniesiono o0 usunigcie zapisu
umozliwiajgcego powstanie innych tras rowerowych nie wyznaczonych na rysunku planu. W
punkcie 5 uwagi wniesiono o przeznaczenie terenu MW1 pod zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinng. W punkcie 6 uwagi wniesiono o zmian¢ przeznaczenia terenu 0znaczonego
symbolem UKS przeznaczonego wedtug projektu pod dziatalno$¢ ustugowa o charakterze
sakralnym. W punkcie 7 wniesiono o niedopuszczenie w planie azeby tereny oznaczone
symbolem US1 i US byly zabudowane obiektami sportowo — rekreacyjnymi. W punkcie 10
uwagi wniesiono o ustalenie w planie miejsc zjazdu z drog publicznych. Odno$nie punktu 4
uwagi, uwaga nieuwzgledniona, w projekcie planu zgodnie z ustaleniami Studium wskazano
glowny przebieg tras rowerowych uktadu miejskiego oraz przebieg tgcznikowych tras
rowerowych. Kwestionowany zapis ma umozliwi¢ uzupelnienie wyzej wymienionych tras o
trasy lokalne. Zar6wno w przypadku tras gtownych tacznikowych jak i w przypadku tras nie
wskazanych na rysunku planu konieczne bedzie wykonanie projektu realizacyjnego, ktory
szczegdblowo ustali przebieg trasy. Odnosnie punktu 5 uwaga nieuwzgledniona. Zgodnie z
kierunkami zagospodarowania przestrzennego okreslonych w Studium przedmiotowy teren
potozony jest w jednostce strukturalnej numer 23 dla ktorego w terenach MW nie przewiduje
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si¢ realizacji zabudowy jednorodzinnej. Odnos$nie punktu 6 uwagi, uwaga nieuwzgledniona.
Teren UKS1 obejmuje istniejacy kosciol sw. Jadwigi wraz z terenami zieleni i komunikacji
stanowigcymi cato$§¢ funkcjonalng. Teren UKS1 nie obejmuje terenéw zielonych o
charakterze parkowym. Przeznaczenie terenu utrzymuje si¢ jako dotychczasowa funkcje.
Odnosnie punktu 7 uwagi, uwaga nieuwzgledniona, teren US1 oraz US2 obejmuja istniejace
boiska sportowe stanowigce obiekty sportowo — rekreacyjne. Utrzymanie ich funkcji w planie
miejscowym jest w petni uzasadnione. W projekcie nie przewiduje si¢ zabudowy tych
terenéw obiektami typu budynki. Odnos$nie punktu 10 uwagi, uwaga nieuwzgledniona,
ustalanie zjazdu z drég publicznych na poszczegolne posesje wykracza poza zakres ustalen
projektu planu miejscowego okreslone w ustawie. Kompletne stanowisko Prezydenta
zawierajace uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zataczniku do projektu
uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Rade Miasta Krakowa poprawek dotyczacych
sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowalo ponowieniem czynnos$ci planistycznych.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ gtos?
Nie widzg. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusj¢, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zlozono zadnych poprawek ani
autopoprawek. Gltosowanie w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty:

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park, oznaczonej numerem 17 /w zakresie pkt 1, pkt 2,
pkt 4, pkt 5, pkt 10/ w zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2649/2016 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 4 pazdziernika 2016 roku w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do
wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park.

Projekt Prezydenta, druk 2223, bardzo proszg.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

W uwadze numer 17 wniesiono w punkcie 1 o to, azeby w paragrafie 7 ust. 1 catkowity zakaz
realizacji $mietnikow jako elementu ogrodzen z racji oddzialywania zapachowego na
chodniki zostat wykreslony. W punkcie 2 uwagi wniesiono, azeby na obszarze objetym
planem obnizy¢ bezwzgledng wysoko$¢ zabudowy do wysokosci 300 m npm celem
zapewnienia bezpiecznego ladowania samolotom, ktére ulegly awarii w czasie lotu. W
punkcie 4 uwagi wniesiono o zakaz ksztattowania elewacji budynkow w formie zieleni na
Scianach z racji naturalnej wylegarni insektéw. W punkcie 5 uwagi wniesiono o ujednolicenie
kolorystyki dachow celem wujednolicenia wygladu potaci dachowych. W punkcie 10
wniesiono, zeby w paragrafie 28 celem zmaksymalizowania wykorzystania powierzchni
parkingéw wnosi si¢ o brak zapisu o minimalnej powierzchni terenu biologicznie czynnego.
Odnos$nie punktu 1 uwagi, uwaga nieuwzgledniona. Ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia
mozliwos$ci odbioru $mieci oraz stan zainwestowania terenu uzasadnione jest umozliwienie
odbioru $mieci takze w formie $mietnikow zlokalizowanych jako element ogrodzenia. W
punkcie 2 uwagi uwaga nieuwzgledniona. Kwestia bezpieczenstwa zwigzanego z
potozeniem w obrgbie podejscia do lotniska Krakéw-Balice byla przedmiotem uzgodnien z
organem upowaznionym do uzgadniania planu w tym zakresie to znaczy Prezesem Urzedu
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Lotnictwa Cywilnego. Wysokos$ci wskazane w planie wynikaja bezposrednio z uzgodnien z
tym organem. Odno$nie punktu 4 uwaga nieuwzgledniona. Dopuszczenie ksztattowania
elewacji budynkow w formie zieleni na $cianach ma na celu poprawe¢ warunkow
areosanitarnych. Uwaga 5 nieuwzgl¢dniona, kolorystyka dachow uwzglednia obecny stan
zainwestowania terenéw biorac pod uwage fakt, ze wigkszos$¢ terenu przeznaczona w planie
pod zabudowe wielorodzinng, utrzymanie kolorystyki zaproponowanej w tekscie nie
powoduje chaosu kolorystycznego. W punkcie 10 uwagi, uwaga nieuwzgledniona, zgodnie z
kierunkami zagospodarowania przestrzennego okreslonymi w Studium przedmiotowy teren
potozony jest w jednostce strukturalnej 23 MW tereny zabudowy wielorodzinnej. W Studium
minimalny wskaznik powierzchni biologicznie czynnej ustalony zostat dlatego terenu na
poziomie 30 %. Kompletne stanowisko Prezydenta zawierajace uzasadnienie sposobu
rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ = w zalagczniku do projektu uchwaly. Ewentualne
wprowadzenie przez Rade Miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia
uwagi bedzie skutkowato ponowieniem czynnos$ci planistycznych.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ gtos?
Nie widzg. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusj¢, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zlozono zadnych poprawek ani
autopoprawek. Gltosowanie w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty:

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park, oznaczonej numerem 18 / w zakresie pkt 1.1, pkt
2.2, pkt 3, pkt 4.1, pkt 4.3, pkt 7.1, pkt 7.2 i pkt 7,4 oraz cz oSciowo w zakresie pkt 1.3/ w
zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2649/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
4 pazdziernika 2016 roku w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do wylozonego do
publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Azory — Park.

Projekt Prezydenta, druk 2224. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu do projektu
uchwaty mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam
do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosz¢ o przedstawienie projektu.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

W uwadze 18 wniesiono o w punkcie 1, o zmiane¢ definicji nieprzekraczalnej linii zabudowy.
W punkcie 1.3 o zmiang¢ definicji wskaznika intensywnosci zabudowy. W punkcie 2.2. o
zwigkszenie maksymalnej wysokosci zabudowy na terenie MW/U3 do 17,5 m. W punkcie 3 0
zwigkszenie maksymalnej wysokos$ci zabudowy dla terenu MW28 do 18 m. W punkcie 4.1.
uwagi dotyczacej terenu MW 19 o zwigkszenie ustalonej wysokosci zabudowy do 15 m oraz
o zwigkszenie wskaznika intensywnosci do 3. W punkcie 4.3 uwagi wprowadzenie
mozliwosci lokalizowania w terenie MW 19 kioskéw handlowych. W punkcie 7.1. uwagi
dotyczacej terenu MW4 wniesiono o zmniejszenie minimalnego wskaznika terenu
biologicznie czynnego z 40 do 20 %. W punkcie 7.2 uwagi wniesiono dla terenu MW4
wniesiono o zwigkszenie wskaznika intensywnosci zabudowy do poziomu 3.5. W punkcie
7.4. uwagi wniesiono o mozliwos¢ lokalizacji w terenie MW 4 niewielkich, wolnostojacych
obiektéw handlowych. Odno$nie punktu 1.1. uwagi uwaga nieuwzgledniona. W celu
zachowania wigkszej czytelnosci plandw miejscowych opracowywanych na terenie miasta
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Krakowa przyjeto w nim ujednolicone definicje poszczegdlnych pojeé, w tym pojecie
nieprzekraczalnej linii zabudowy. Odno$nie uwagi 1.3. uwaga nieuwzglednione w czesci
dotyczacej zmiany definicji wskaznika intensywnosci zabudowy. W celu zachowania
wiekszej czytelnosci planow miejscowych opracowywanych na terenie miasta Krakowa
przyjeto w nich ujednolicone definicje poszczegdlnych poje¢, w tym wypadku wskaznika
intensywnosci zabudowy. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze po wprowadzeniu definicji
powierzchni catkowitej budynku kondygnacje podziemne nie sa wliczane przy liczeniu
wskaznikow intensywnosci zabudowy. Odno$nie punktu 2.2. uwagi, uwaga nieuwzgledniona.
Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okre§lonymi w Studium teren
MW/U3 potozony jest w jednostce strukturalnej 23 w terenie MW, tereny zabudowy
wielorodzinnej. W Studium maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla tego terenu okre$lona
zostala na poziomie 16 m. Odnosnie punktu 3 uwagi, uwaga nieuwzglgdniona. W terenie
MW?27 wysoko$¢ zabudowy ustalona w planie dostosowana zostata do charakteru zabudowy
w tej czesci ulicy Markowskiego zarowno w terenie MW 28 jak 1 MN2 wysoko$¢ zabudowy
nie przekracza 12 m. Odnos$nie punktu 4.1. uwagi, uwaga nieuwzgledniona. Ze wzgledu na
konieczno$¢ zachowania tadu przestrzennego wysoko$¢ zabudowy w terenie MW19
dostosowana zostala do wysokosci zabudowy w ternie MWI2 znajdujacego si¢ po drugiej
stronie ulicy Mehoffera. Odnos$nie punktu 4.3 uwagi, uwaga nieuwzgledniona. Ze wzgledu na
ochrong tadu przestrzennego lokalizacj¢ kioskow handlowych ograniczono do terendéw
wskazanych w planie to znaczy do terenow ustugowych i ustugowo — mieszkaniowych.
Odnosnie punktu 7.1. uwagi, uwaga nieuwzgledniona. Minimalny wskaznik powierzchni
biologicznie czynnej dla terenu MW4 jest analogiczny jak dla sagsiedniego trenu MWS5,
wynosi 40 %. Wskaznik ten jest wigkszy niz wskaznik wskazany w Studium, tam jest bowiem
30 %, ze wzgledu na potrzebe zachowania terenow zielonych wystepujacych w tym terenie.
Odnosnie punktu 7.2. uwagi, uwaga nieuwzgledniona. Podniesienie wskaznika intensywnosci
zabudowy przy utrzymaniu istniejace] wysokosci zabudowy 1 utrzymaniu maksymalnego
wskaznika powierzchni terenu biologicznie czynnego w terenie MW4 jest nieuzasadnione.
Odnosnie punktu 7.4. uwagi, uwaga nieuwzgledniona. Ze wzglegdu na ochrong¢ tadu
przestrzennego lokalizacja kioskéw handlowych ograniczono wytacznie do terenow
uslugowych oraz terenow mieszkaniowo — ustlugowych. Kompletne stanowisko Prezydenta
zawierajgce uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zataczniku do projektu
uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Rad¢ Miasta Krakowa poprawek dotyczacych
sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato ponowieniem czynnosci planistycznych.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabraé glos?
Nie widz¢. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusje, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie ztozono zadnych poprawek ani
autopoprawek. Gtosowanie w bloku gltosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 2225.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park, oznaczonej numerem 20 /w zakresie pkt 3 i pkt 7/
w zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2649/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
4 pazdziernika 2016 roku w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do wylozonego do
publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Azory — Park.
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Projekt Prezydenta, druk 2225. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu do projektu
uchwaty mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam
do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosze o przedstawienie projektu.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

W uwadze 20 wniesiono w punkcie 3 uwagi o doprecyzowanie definicji wysoko$ci
zabudowy, w punkcie 7 uwagi o wprowadzenie mozliwosci bilansowania miejsc postojowych
dla budynkow o funkcji mieszkaniowo — ustugowej poza terenem inwestycji w terenie MW1.
Odnosnie punktu 3 uwagi, uwaga nieuwzgledniona. Zgodnie z ustaleniami zawartymi w
tomie III rozdziat 3 dla poszczegdlnych jednostek strukturalnych okreslono okreslone
wskazniki zainwestowania oraz parametry zabudowy. W zwigzku z tym w ustaleniach
Studium przyjeto réwniez pojecie wysokosci zabudowy, ktére zdefiniowane zostalo w
paragrafie 4 ust. 1 pkt 17 w brzmieniu doktadnie takim jak zastosowano w Studium. Odno$nie
punktu 7 uwagi, uwaga nieuwzgledniona. Miejsca parkingowe dla nowo realizowane;j
zabudowy powinny by¢ bilansowane w obrebie realizowanej inwestycji. W liniach
rozgraniczajacych drog mozna realizowaé¢ dodatkowe miejsca parkingowe, ale one nie moga
by¢ bilansowane dla danej inwestycji. Wskazniki miejsc parkingowych ustalone w projekcie
planu zostaty zgodnie z programem obstugi parkingowej dla miasta Krakowa opracowanym
dla gminy miejskiej Krakow, a przyjetym uchwata Rady Miasta Krakowa. Kompletne
stanowisko Prezydenta zawierajace uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w
zalaczniku do projektu uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Rade Miasta Krakowa
poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato ponowieniem
czynno$ci planistycznych.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkujge. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Planowania PrzestrzennegO i
Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabraé glos?
Nie widzg. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusje, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zlozono zadnych poprawek ani
autopoprawek. Gtosowanie w bloku gltosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 2226.

Rozstrzygnig¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park, oznaczonych numerami 21, 23, 24, 25, 26, 27, 28,
29, 30, 31, 32 i 33 /w zakresie pkt 2 oraz cz¢Sciowo w zakresie pkt 4/ w zalaczniku do
Zarzadzenia Nr 2649/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 4 pazdziernika 2016 roku
w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do wylozonego do publicznego wgladu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park.

Projekt Prezydenta, druk 2226. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu do projektu
uchwaty mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam
do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosz¢ o przedstawienie projektu.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

W uwagach numer 21, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33 posiadajacych jednakowa
tres¢ wniesiono o, w punkcie 2 uwagi w paragrafie 14 pkt 9 ppkt 5 o dodanie terenu MWS5.
W punkcie 4 uwagi, aby w paragrafie 17 pkt 6 ppkt 4c zmieni¢ wysokos¢ z 12 na 10 m.
Odnos$nie punktu 2 uwagi, uwaga nieuwzgledniona. W terenie MW 5 istnieje mozliwo$¢
realizacji zabudowy wielorodzinnej dla ktérej niezbedne bedzie zabezpieczenie odpowiedniej
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ilo$ci miejsc parkingowych. Z punktu widzenia zabezpieczenia tadu przestrzennego celowe
jest umozliwienie ulokowania przynajmniej czgSci miejsc parkingowych w garazu
podziemnym. Odnos$nie punktu 4 uwagi, uwaga nieuwzgledniona w czesci dotyczacej
obnizenia wysokosci zabudowy do warto$ci wnioskowanej w uwadze. Przy okreslaniu
wysokosci zabudowy w terenach MW4 oraz MWS5 brano pod uwage wysokos¢ zabudowy w
terenach sasiednich. Wysoko$¢ ta zostala obnizona do 11 m. Kompletne stanowisko
Prezydenta zawierajace uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zataczniku
do projektu uchwaly. Ewentualne wprowadzenie przez Rad¢ Miasta Krakowa poprawek
dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato ponowieniem czynnoS$ci
planistycznych.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos?
Nie widzg. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusj¢, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zlozono zadnych poprawek ani
autopoprawek. Glosowanie w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 2227.

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park, oznaczonej numerem 22 w zalaczniku do
Zarzadzenia Nr 2649/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 4 pazdziernika 2016 roku
w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do wylozonego do publicznego wgladu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park.

Projekt Prezydenta, druk 2227. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu do projektu
uchwaty mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam
do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosz¢ o przedstawienie projektu.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

W uwadze numer 22 wniesiono o uwzglednienie natezenia ruchu kotowego jak 1 uzupetnienie
ruchu pieszego wzdluz odcinka ulicy Wtadystawa Lokietka na odcinku ulicy Wtadystawa
Lokietka od skrzyzowania z ulica Makowieckiego do ulicy Opolskiej oraz przyjecia
szerokosci pasa w liniach rozgraniczajacych takich samy jak od skrzyzowania z ulica
Batalionu Skata. Uwaga nie zostala uwzgledniona. Szerokos$¢ pasa drogowego KLD3 wynosi
w najwezszym miejscu 16 m. Szeroko$¢ drogi w liniach rozgraniczajacych uwzglgdnia
zardwno wlasciwg szerokos¢ jezdni jak 1 mozliwos$¢ realizacji chodnika. Projekt planu w tym
zakresie, w szczegolnosci zagadnienia komunikacyjne, byly przedmiotem uzgodnienia z
zarzadca drogi. Kompletne stanowisko Prezydenta zawierajace uzasadnienie sposobu
rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ = w zalagczniku do projektu uchwaly. Ewentualne
wprowadzenie przez Rad¢ Miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia
uwagi bedzie skutkowalo ponowieniem czynno$ci planistycznych.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabraé glos?
Nie widz¢. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusje, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie ztozono zadnych poprawek ani
autopoprawek. Gtosowanie w bloku gltosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 2228.

108



LXXXI111 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
27 wrzesnia 2017 r.

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park, oznaczonej numerem 1 w zalaczniku do
Zarzadzenia Nr 1740/2017 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 7 lipca 2017 roku w
sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do wylozonej do publicznego wgladu czesci
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park.
Projekt Prezydenta, druk 2228. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu do projektu
uchwaty mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam
do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosze o przedstawienie projektu.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

W uwadze 1 z drugiego wylozenia wniesiono o skorygowanie zapisu projektu planu zgodnie z
uwzgledniong uwagg z pierwszego wytozenia. Uwaga ta nie zostala uwzgledniona. W wyniku
analizy przestrzennej przeprowadzonej po rozpatrzeniu uwag ztozonych do pierwszego
wylozenia dotyczacych stanu istniejacego, przyjetych zasad zagospodarowania terenow,
miedzy innymi terenow MW1, MW2, MW/U6 oraz postgpowan administracyjnych w
sgsiedztwie wnioskowanego obszaru to jest terenow zar6wno objetych projektem planu jak i
tych poza stwierdzono, ze maksymalna wartos¢ wskaznika intensywnosci zabudowy dla
terenow MW1 i MW/U8 nie moze by¢ wigksza niz zaproponowana w projekcie planu to
znaczy niz warto$¢ 3.0. Tak zaproponowane warunki zabudowy dla terenu MW1 nie byty
przedmiotem wylozenia, pomimo, ze uwaga zostala zlozona podczas pierwszego wytozenia
do publicznego wgladu. W zwigzku z tym ponowne wylozenie czeSciowe projektu planu
dotyczy wylacznie zmian dla dzialek numer 352, 353 nowego terenu oznaczone symbolem
MW/U8. W efekcie przedmiotowa uwaga nie moze by¢ uwzgledniona ze wzgledu na juz
dokonane analizy przestrzenne po pierwszym wylozeniu projektu planu do publicznego
wgladu gdyz w konsekwencji uwzglednienia uwagi teren MW/US8 statby si¢ jednym terenem,
dla ktérego ustalono maksymalny wskaznik intensywnosci wyzszy niz 3.0. Kompletne
stanowisko Prezydenta zawierajgce uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w
zalagczniku do projektu uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Rad¢ Miasta Krakowa
poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato ponowieniem
czynnosci planistycznych.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabraé glos?
Nie widz¢. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusje, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie ztozono zadnych poprawek ani
autopoprawek. Gtosowanie w bloku gltosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 2229.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park, oznaczonych numerami 2, 4,5, 6, 7, 8, 9, 10, 11,
12, 13 i 14 / w zakresie pkt 2 i pkt 3/ w zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1740/2017
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 7 lipca 2017 roku w sprawie rozpatrzenia uwag i
pism zlozonych do wylozonej do publicznego wgladu czesci projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park.

Projekt Prezydenta, druk 2229. Tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu  do projektu uchwaty mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zgtaszania
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poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo proszg o
przedstawienie projektu.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

W uwagach z drugiego wytozenia numer 2, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13 1 14 posiadajacych
jednakowsg tres¢ wniesiono, w punkcie 2 uwagi azeby w paragrafie 14 pkt 5 ppkt 5 lit.b
dotyczacym terenu KDX zmieni¢ szeroko$¢ z 8,5 m na szeroko$¢ 5 m. Ciag KDX2 o
szerokos$ci 5 m jest wystarczajacy dlatego zmiana szerokosci drogi dojazdowej o parametrach
jeden pas, jeden kierunek, jeden pas bedzie harmonizowala z KDX2 i droga KDW2. W
punkcie 3 uwagi azeby w paragrafie 17 pkt 6 ppkt 5 lit ¢/ dla terenu MW 5 zmieni¢ wysoko$¢
zabudowy z 11 do 10 m. Odnosnie 2 punktu uwagi, uwaga nieuwzgledniona. Szeroko$¢ drogi
KDW wynosi na rysunku projektu planu okoto 8 m z miejscowymi poszerzeniami nawet do
8,5 m. W tekscie projektu planu w paragrafie 14 ust. 5 pkt 5 lit.b/ okreslono maksymalng
szerokos$¢ ciggu KDX2 na 8,5 m. Szerokos¢ drogi jest zmienna i w zwigzku z tym takie
ustalenie planu jest wskazane, uzasadnione. W punkcie 3 uwagi, uwaga nieuwzglgdniona
gdyz nie wprowadzono zmian w projekcie planu w tym zakresie. Biorac pod uwagg istniejace
w sgsiedztwie zagospodarowanie terenu w terenie MWS bloki 5-kondygnacyjne o wysoko$ci
okoto 18 m, a w terenie MN1 zabudowa jednorodzinna o wysokosci od 10 do 11 m w
projekcie planu ustalono wysoko$¢ zabudowy na 11 m co zgodne jest z ustaleniami
obowigzujacego Studium. Kompletne stanowisko Prezydenta zawierajace uzasadnienie
sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zalaczniku do projektu uchwaly. Ewentualne
wprowadzenie przez Rade Miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia
uwagi bedzie skutkowato ponowieniem czynno$ci planistycznych.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ gtos?
Nie widzg. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusje, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zlozono zadnych poprawek ani
autopoprawek. Gtosowanie w bloku gltosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 2230.

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory - Park, oznaczonej numerem 3 w zalgczniku do
Zarzadzenia Nr 1740/2017 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 7 lipca 2017 roku w
sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do wylozonej do publicznego wgladu czesci
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park.
Projekt Prezydenta, druk 2230. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu do projektu
uchwaly mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam
do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosze o przedstawienie projektu.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

W uwadze numer 3 wniesiono o zmiang¢ zapisu i przywrocenie wysoko$ci maksymalnej na
12 m jak ustalone bylo w pierwotnej wersji projektu planu wylozonego w dniach 1 — 30
sierpnia 2016 roku. Uwaga nieuwzgledniona. Bioragc pod uwagg istniejace w bezposrednim
Sgsiedztwie zagospodarowanie terenu, teren MN1 zabudowa jednorodzinna o maksymalnej
wysokosci do 10 m, w projekcie planu ustalono dla terenu MWS5 maksymalng wysokos¢
zabudowy na 11 m. Zachowanie zblizonych gabarytéw zabudowy terenu MWS5, MN1 1 MW4
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pozwala na zachowanie tadu przestrzennego. Kompletne stanowisko Prezydenta zawierajace
uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zalgczniku do projektu uchwaty.
Ewentualne wprowadzenie przez Rade Miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu
rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato ponowieniem czynnos$ci planistycznych.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabraé glos?
Nie widzg. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusj¢, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zlozono zadnych poprawek ani
autopoprawek. Glosowanie w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 2231.

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park, oznaczonej numerem 15 w zalaczniku do
Zarzadzenia Nr 1740/2017 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 7 lipca 2017 roku w
sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do wylozonej do publicznego wgladu czeSci
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park.
Projekt Prezydenta, druk 2231. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu do projektu
uchwatly mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam
do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosze o przedstawienie projektu.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

W uwadze numer 15 wniesiono o zmian¢ przeznaczenia dziatek numer 148/2, 3 obrgb 44 z
parametrow zawartych dla terenu MW4 na takie jak znajduja si¢ dla terenu MW3. Uwaga nie
zostala uwzgledniona gdyz biorgc pod uwage istniejgce zagospodarowanie terenu zarOwno w
terenie MW4 jak 1 w bezposrednim sgsiedztwie w projekcie planu ustalono parametry
zabudowy terenu MW4 na poziomie pozwalajacym na zachowanie tadu przestrzennego.
Szczegdlne istotne znaczenie ma tutaj proponowana zmiana maksymalnej wysokosci
zabudowy w terenie MW3 18, w terenie MW4 10 m. Kompletne stanowisko Prezydenta
zawierajgce uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zataczniku do projektu
uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Rad¢ Miasta Krakowa poprawek dotyczacych
Sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato ponowieniem czynnosci planistycznych.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ gtos?
Nie widz¢. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusje, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie ztozono zadnych poprawek ani
autopoprawek. Gtosowanie w bloku gltosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 2232.

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park, oznaczonej numerem 16 w zalaczniku do
Zarzadzenia Nr 1740/2017 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 7 lipca 2017 roku w
sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do wylozonej do publicznego wgladu czesci
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park.
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Projekt Prezydenta, druk 2232. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu do projektu
uchwaty mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam
do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosze o przedstawienie projektu.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

W uwadze 16 wniesiono o zmian¢ zapisu w paragrafie 6 dotyczacym podziatow
geodezyjnych oraz zmian¢ parametrOw minimalnej powierzchni nowo wydzielonych dziatek
dla zabudowy jednorodzinnej, szeregowej, blizniaczej ze 150 na 200 m. Uwaga
nieuwzgledniona. W paragrafie 6 ust. 5 pkt 1 minimalna wielko$¢ dziatki budowlanej w
sytuacji dokonywanych nowych podziatow geodezyjnych zgodnie z zapisami planu mozliwe
jednak jest zrealizowanie zabudowy na dzialkach, ktérych powierzchnia jest mniejsza niz
400 m2. Kompletne stanowisko Prezydenta zawierajace uzasadnienie sposobu rozpatrzenia
uwagi znajduje si¢ w zatgczniku do projektu uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Rade
Miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowalo
ponowieniem czynnosci planistycznych.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabraé glos?
Nie widz¢. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusj¢, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zlozono zadnych poprawek ani
autopoprawek. Glosowanie w bloku gltosowan. Jeszcze mamy dwa projekty uchwat. Z tego co
wiem bedg jeszcze zglaszane dwa projekty, ale sygnalizuje Pafstwu, Ze jeszcze dwa projekty,
ktore mamy w tym planie, a potem mamy krotka przerwe 1 zglaszanie projektow 1 gtosowanie
po kolei. Kolejny projekt uchwaty, druk 2233.

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park, oznaczonej numerem 18 / w czesci uwagi objetej
wylozeniem/ w zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1740/2017 Prezydenta Miasta Krakowa z
dnia 7 lipca 2017 roku w sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do wylozonej do
publicznego wgladu czesci projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park.

Projekt Prezydenta, druk 2233. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu do projektu
uchwaly mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam
do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosze o przedstawienie projektu.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

W uwadze numer 18 dla czgéci objgtej wylozeniem wniesiono o zmiang statutu drogi
wewngetrznej Chetlmonskiego Deptak oznaczonej w projekcie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego jako droga ~ KDW na droge publiczng. Uwaga
nieuwzgledniona gdyz tylko cze$¢ drogi objeta jest ponownym wyltozeniem, nie zmienia si¢
kategorii rowniez ze wzgledu na fakt zachowania jednolitych ustalen dla catej drogi. Ponadto
zgodnie z metryka ulicy Chetmonskiego Deptak tylko poczatkowy jej fragment na dlugosci
okoto 100 od skrzyzowania z ulicag Stachiewicza stanowi droge gminng. Kompletne
stanowisko Prezydenta zawierajgce uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w
zalgczniku do projektu uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Rad¢ Miasta Krakowa
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poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato ponowieniem
czynnosci planistycznych.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabraé glos?
Nie widzg. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusj¢, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zlozono zadnych poprawek ani
autopoprawek. Glosowanie w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 2234.

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park, oznaczonej numerem 19 /w cze$ci uwagi objetej
wylozeniem/ w zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1740/2017 Prezydenta Miasta Krakowa z
dnia 7 lipca 2017 roku w sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do wylozonej do
publicznego wgladu czeSci projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park.

Projekt Prezydenta, druk 2234. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu do projektu
uchwatly mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam
do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosze o przedstawienie projektu.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

W uwadze numer 19 dla czgsci objetej wylozeniem wniesiono o korekte planu w zakresie
zmieniajacym planowany zapis KDW2 odcinka drogi jako wewngetrznej na oznaczenie jako
drogi dojazdowej KDD o statusie drogi publicznej. Uwaga nie zostala uwzglgdniona w czgsci
drogi objete] wylozeniem gdyz nie zmienia si¢ jej kategorii, tylko czg$¢ drogi jest objeta
wylozeniem, a musielibySmy zmienia¢ ustalenia roéwniez dla obszaru nie objetego
wytozeniem. Ponadto zgodnie z metryka ulica Chelmonskiego Deptak tylko poczatkowy jej
fragment na dlugosci okolo 100 m od skrzyzowania stanowi drog¢ gminng publiczna.
Kompletne stanowisko Prezydenta zawierajace uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi
znajduje si¢ w zalaczniku do projektu uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Rade
Miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowato
ponowieniem czynnosci planistycznych.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabraé glos?
Nie widz¢. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusje, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zlozono zadnych poprawek ani
autopoprawek. Gtosowanie w bloku glosowan. Dzigkujemy bardzo Pani. Teraz przed nami,
teraz trzy minuty przerwy w celu zorganizowania si¢ 1 potem najpierw bedziemy wprowadzali
te punkty, ktore byly sygnalizowane. Szanowni Panstwo wznawiamy obrady, rozumiem,, ze
sg wnioski formalne o zmiang¢ porzadku obrad. Jeden wniosek formalny to jest sygnalizowany
Panstwu wniosek o wprowadzenie jako II czytanie projektu uchwaty w sprawie powotania
Krakowskiego Holdingu Komunalnego, ze wzgledu na terminy musimy to dzisiaj zrobi¢ i to
bedziemy w pierwszej kolejnosci. Prosze o zasygnalizowanie gotowosci. Pani Radna Jantos
jest oddelegowana, Pani Marta zresztg tez za chwilg miata by¢, Pan Dominik Jaskowiec tez
oddelegowany. Czy Platforma gotowa? Gotowa. Prosz¢ Panstwa wznawiamy obrady.
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Pierwszy punkt, wprowadzenie do porzadku obrad jako II czytanie projektu uchwaly w
sprawie powotlania Krakowskiego Holdingu Komunalnego. Gtos za, glos przeciw temu
wnioskowi? Nie widze, gtosujemy.

Kto jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad prosze o podniesienie
reki 1 naci$niecie guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

Za wprowadzeniem 39, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten
punkt do porzadku obrad. Pana Dyrektora prosze o informacj¢ na temat poprawek lub
autopoprawek.

Doradca Prezydenta Miasta Krakowa ds. Ekonomicznych — p. G. Ostrzotek
Informuje, Zze do druku nie wptyngty zadne poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzickuje. Czy w tej sprawie sg jakie§ glosy w dyskusji, otwieram dyskusje, nie widzg.
Zamykam dyskusje. Przypomng Panstwu, ze musimy otworzy¢ dyskusje¢ cho¢by po to, zeby,
to jest Il czytanie. Nie ma zadnych gloséw, zamykam dyskusj¢, glosujemy. Zamykam 11
czytanie, gtosujemy. Stwierdzam, iz odbylismy II czytanie, glosujemy.

Kto jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada podjeta ta uchwale. Dziekujemy.
I teraz wnioski o wprowadzenie, wigc bardzo prosz¢ osoby, ktore, Pan Radny Rachwat byt
pierwszy. Pan Radny Pietrus bardzo proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja z wnioskiem o wprowadzenie w trybie naglym projektu uchwaty 2257 w sprawie wyboru
Wiceprzewodniczacego Rady Miasta Krakowa.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
I tylko to. I Pan Radny Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy!

Ja bardzo Panstwa Radnych prosze o wprowadzenie w trybie naglym druku 2258 w sprawie
zmiany skladu Komisji Inwentaryzacyjnej. W punkcie 1. Odwotuje si¢ z Komisji Pana
Damiana Walczyka i powotuje si¢ do Komisji Panig Patrycje Wiectawek. Po prostu kolega
Damian Walczyk zrezygnowal, awansowal do Warszawy, natomiast w zwigzku z tym, ze Pan
Przewodniczacy Kosior w tej Komisji mowi, ze jest niezbedny sktad pelny Komisji, w
zwigzku z tym ja prosze w takim trybie awaryjnym o wprowadzenie i przegtosowanie.
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dziekuje. Szanowni Panstwo my za chwile bedziemy gltosowali wprowadzenie tych drukow,
natomiast mam prosbe i1 pytanie do wnioskodawcow, szczegdlnie tego pierwszego punktu,
czy to moze by¢ na koncu robione, to jest dtuzsza procedura. Wiec jezeli moze to teraz
wprowadzimy, a potem jako punkt bedziemy procedowali na koncu. Wniosek Grupy Radnych
o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty wedtug druku 2257 w sprawie wyboru
Wiceprzewodniczacego Rady Miasta Krakowa. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie
widze, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad przy
czym przypomneg, ze, prosz¢ o podniesienie re¢ki 1 nacisnigcie guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

37 za wprowadzeniem, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzila ten
punkt i bedzie go rozpatrywac jako jeden z ostatnich w dniu dzisiejszym bo to jest dluzsza
procedura.

Kolejny wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad projektu
uchwaty wedtug druku 2258 w sprawie zmiany sktadu Komisji Inwentaryzacyjnej. Glos za,
glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg, gtosujemy.

Kto jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad prosze o nacisnigcie
guzika i podniesienie rgki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku
obrad. | teraz przejdziemy po kolei te wszystkie projekty, Il czytania, jednoczytaniowe, a
potem przejdziemy do tych wprowadzonych, bo tam przy wyborze Wiceprzewodniczacego
jest dluzsza procedura, powotanie Komisji Skrutacyjnej, wigc to bgdzie ostatni punkt.

Glosowania.

Zmiana uchwaty Rady Miasta w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze
przetargu ustnego nieograniczonego lokalu mieszkalnego stanowigcego wiasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow potozonego w budynku mieszkalnym przy ulicy Grochowskiej Nr 10 wraz
z udziatem w nieruchomosci wspdlnej. Projekt Prezydenta, druk 2177. Odbylismy II czytanie,
nie ma poprawek. Prosz¢ o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat prosz¢ o podniesienie reki i naci$niecie stosowanego guzika.
Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam przyjecie uchwaty.
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Druk 2178. Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 4743/1835143 czesci w
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym w budynku przy
ul.Spotdzielcow 4 w Krakowie stanowigcym poprzednio wlasnos¢ wnioskodawcy. Druk
2178, nie byto zadnych poprawek ani autopoprawek, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal prosz¢ o podniesienie r¢ki i naci$nigcie stosowanego guzika.
Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

35 za, 0 przeciw, 4 wstrzymujace si¢. Stwierdzam, iz Rada przyj¢ta uchwale.

Druk 2195. Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 19 usytuowanego w budynku przy ulicy Starowislnej 50 w Krakowie na
rzecz najemcy z zastosowaniem 17 % bonifikaty. Projekt Prezydenta, druk 2195, nie byto
zadnych poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaly prosz¢ o podniesienie reki i
nacisni¢cie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik proszg.

35 za, 0 przeciw, 4 si¢ wstrzymaty. Rada przyjeta uchwale.

Druk 2196. Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 21 usytuowanego w budynku przy ulicy Praskiej 67 w Krakowie na rzecz
najemcy z zastosowaniem 74 % bonifikaty. Projekt Prezydenta, druk 2196, nie byto poprawek
ani autopoprawek, gltosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty proszg¢ o podniesienie reki i
nacis$nigcie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

35 za, 0 przeciw, 4 wstrzymaty si¢. Rada przyjeta tg uchwate.

Druk 2206. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2017. Druk 2206, jest
autopoprawka, byty ztozone poprawki Pana Radnego Pietrusa, wycofane ze wzgledu na,
wycofane, jedna i druga 1 glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaly wraz z autopoprawka prosze
o podniesienie r¢ki 1 nacisniecie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.
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39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.

Druk 2207. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa. II czytanie, nie bylo zadnych
poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty prosz¢ o podniesienie reki i
nacisniecie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Rada przyjeta tg uchwate.

Zmiana uchwaly Nr LXX/1013/13 Rady Miasta w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej. Druk 2024. Jest autopoprawka, nie byto zadnych poprawek, gltosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaly prosz¢ o podniesienie reki i
nacisni¢cie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

22 za, 0 przeciw, 17 si¢ wstrzymato. Rada przyjeta tag uchwate.

Zmiana uchwaty w sprawie okre$lenia rodzajéw zadan i wysokos$ci srodkow PFRON
przypadajacych wedtug algorytmu w 2017 roku na realizacj¢ zadan z zakresu rehabilitacji
zawodowej 1 spolecznej osob niepelnosprawnych w Gminie Miejskiej Krakow. Projekt
Prezydenta, druk 2211, nie byto poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty prosz¢ o podniesienie reki i
nacisnigcie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Rada przyjeta ta uchwate.

Druk 2213. 1 tutaj mamy poprawki. Zaliczenie drég do drog publicznych kategorii
gminnej oraz pozbawienia drog publicznych kategorii drég gminnych poprzez wylaczenie z
uzytkowania. Projekt Prezydenta Miasta, druk 2213. Przypomng, ze mamy poprawke Pana
Radnego Wojtowicza oraz poprawke Pani Radnej Maliszewskiej 1 nic wigcej z tego co wiem
nie zostalo zlozone. Te dwie rzeczy. Poprawki zostaly oméwione, bedziemy glosowali.
Pierwsza poprawka Pan Radny Wojtowicz. Prosz¢ o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.
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38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 1 nie biorgca udziatu. Poprawka Pana
Radnego Wojtowicza zostala przyjeta. Poprawka Pani Radnej Maliszewskiej. Prosz¢ o
przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, wynik prosze.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych si¢. Poprawka zostata przyjeta. Nie bylo
zadnych poprawek innych, glosujemy druk wraz z przyjetymi poprawkami. Prosze o
przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaly wraz z przyjetymi
poprawkami, prosze o podniesienie r¢ki i naci$niecie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 1 nie biorgca udzialu w gtosowaniu. Rada
przyjeta ta uchwale.

Druk 2203. Rozpatrzenie petycji wniesionej przez o podjecie przez Rad¢ Miasta
Krakowa uchwaty w sprawie zapewnienia warunkow osiedlenia si¢ w Krakowie co najmniej
jednej rodziny z Aleppo. Projekt Komisji Gtownej, druk Nr 2203. Nie bylo poprawek ani
autopoprawek, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty prosz¢ o podniesienie reki i
nacisnigcie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

23 osoby za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 2 nie bioragcych udzialu w
glosowaniu. Rada przyjeta tg uchwate. Bardzo prosz¢ wydruk.

Kolejny projekt uchwaty. Udzielenie dotacji dla Gminy Dziemiany oraz Gminy
Sepolno Krajenskie na usuwanie skutkow nawainic. Druk Nr 2244, nie bylo poprawek ani
autopoprawek, gltosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty prosz¢ o podniesienie reki i
nacisnigcie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwale.
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Druk 2245. Zmiana uchwaly w sprawie wykazu drdg, obiektow i terenow, na ktérych
realizowane sg zadania Dzielnic I-XVIII Miasta Krakowa. Nie bylo poprawek ani
autopoprawek, gltosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty prosz¢ o podniesienie reki i
nacisnigcie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, wynik prosze.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.

Udzielenie dotacji dla podmiotow leczniczych bioracych udziat w Projekcie pn.
Rodzicu nie jeste§ sam. Druk Nr 2246, nie bylo zadnych poprawek ani autopoprawek,
glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaly prosz¢ o podniesienie reki i
nacisni¢cie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Rada przyjeta ta uchwatg.

Druk 2247. Zmiana uchwaly w sprawie wysokosci 1 zasad ustalania oraz rozliczania
dotacji celowych dla podmiotow prowadzacych ztobki Ilub kluby dziecigce lub
zatrudniajacych dziennych opiekunéw na obszarze Gminy Miejskiej Krakow w roku
kalendarzowym 2017. Druk 2247, nie bylo poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty prosz¢ o podniesienie reki i
nacisnigcie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

37 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwate.

Druk 2248. Zwigkszenie dotacji celowej dla Muzeum Historii Fotografii im.
Walerego Rzewuskiego w Krakowie na realizacje zadania inwestycyjnego.  Projekt
Prezydenta Miasta. Nie byto poprawek ani autopoprawek, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty prosz¢ o podniesienie reki i
nacisniecie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.
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Druk 2249. Przyjecie i ogloszenie tekstu jednolitego uchwaty w sprawie ustalenia w
granicach administracyjnych Miasta Krakowa miejsc przeznaczonych do uzytku publicznego
jako stref wolnych od dymu tytoniowego, pary z papierosow elektronicznych i substancji
uwalnianych za pomoca nowatorskiego wyrobu tytoniowego. Druk Nr 2249, nie byto
poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty prosz¢ o podniesienie reki i
nacisnigcie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik proszg.

35 za, 0 przeciw, 2 osoby si¢ wstrzymaty, 1 nie brata udziatu w glosowaniu.

Zmiany w budzecie miasta na rok 2017. Druk 2250, nie bylo poprawek ani
autopoprawek, gltosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty prosze o podniesienie reki i
nacisnigcie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwale.

Druk 2255. Kierunki dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa dot. wykupu terenu
na Wzgorzu Kaim na ktorym zlokalizowany jest pomnik upami¢tniajacy wydarzenia z 1914
roku. Projekt Grupy Radnych, druk Nr 2255. Nie bylo poprawek ani autopoprawek,
glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty prosze o podniesienie reki i
nacisnigcie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

37 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwatg. Teraz te uchwaty
rozstrzygnigciowe.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Azory — Park oznaczonej numerem 1. Druk 2218. Nie bylo poprawek ani
autopoprawek, gltosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty prosz¢ o podniesienie reki i
nacisnigcie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?
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Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik proszg.
37 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwate.

Druk 2219. Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park oznaczonej numerem 3. Druk 2219.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty prosz¢ o podniesienie reki i
nacisnigcie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik proszg.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwate.

Druk 2220. Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park oznaczonej numerem 14. Druk 2220.
Nie byto zadnych uwag, tu byla dyskusja jedyna przy tych punktach.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaly prosz¢ o podniesienie reki i
nacisnigcie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, wynik prosze.

37 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwate.

Druk 2221. Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park oznaczonej numerem 15. Druk 2221.
Nie byto poprawek ani autopoprawek, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty prosz¢ o podniesienie reki i
nacisnigcie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

37 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwale.
Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

obszaru Azory — Park oznaczonej numerem 16. Druk 2222. Nie bylo poprawek ani
autopoprawek, glosujemy.
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Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty prosz¢ o podniesienie reki i
nacis$nigcie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik proszg.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.

Druk 2223. Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park oznaczonej numerem 17. Druk 2223.
Nie byto poprawek ani autopoprawek, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaly prosz¢ o podniesienie reki i
nacisniecie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Azory — Park oznaczonej numerem 18. Druk 2224. Nie bylo poprawek ani
autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty prosze o podniesienie reki i
nacisnigcie stosownego guzika?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwatg.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Azory — Park oznaczonej numerem 20. Druk 2225. Nie bylo poprawek ani
autopoprawek, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwate.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania
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przestrzennego obszaru Azory — Park oznaczonych numerami 21, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29,
30, 31, 321 33. Druk 2226. Nie bylo poprawek ani autopoprawek, gltosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyje¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik proszg.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Rada przyjeta ta uchwate.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Azory — Park oznaczonej numerem 22. Druk 2227. Nie bylo poprawek ani
autopoprawek, gltosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik proszg.

35 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Rada przyjeta tg uchwate.

Druk 2228. Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park oznaczonej numerem 1. Druk 2228.
Nie byto poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Rada przyjeta uchwate.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Azory — Park oznaczonych numerami 2, 4,5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13
1 14. Druk 2229. Nie bylo poprawek ani autopoprawek, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwale.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

123



LXXXI111 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
27 wrzesnia 2017 r.

obszaru Azory — Park oznaczonej numerem 3. Druk 2230. Nie bylo poprawek ani
autopoprawek, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyje¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik proszg.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Rada przyjeta ta uchwate.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Azory — Park oznaczonej numerem 15. Druk 2231. Nie bylo poprawek ani
autopoprawek, gltosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik proszg.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Rada przyjeta tg uchwate.

Druk 2232. Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park oznaczonej numerem 16. Druk 2232.
Nie byto poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

37 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Rada przyjeta ta uchwatg.

Druk 2233. Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Azory — Park oznaczonej numerem 18. Druk 2233.
Nie byto poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.
39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwate.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
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obszaru Azory — Park oznaczonej numerem 19. Druk 2234. Nie bylo poprawek ani
autopoprawek, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyje¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik proszg.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwate.

Teraz Komisja Inwentaryzacyjna. Wprowadzony do porzadku obrad projekt uchwaty
w sprawie zmiany sktadu Komisji Inwentaryzacyjnej. Projekt Klubu Radnych PiS, druk 2258.

ZMIANY SKEADU KOMISJI INWENTARYZACYJNEJ.

Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o
sktadanie poprawek do mnie. Bardzo prosz¢ Pan Radny Rachwat o przedstawienie projektu
uchwaty.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jest to projekt Grupy Radnych Klubu PiS, w ramach tego wtasnie Klubu nastepuje wymiana
osoby, ktéra zrezygnowata na osobe, ktora chcemy wprowadzi¢. Panstwu wczesniej
przedstawialem nazwiska. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie sg jakie§ pytania? Otwieram dyskusj¢, czy kto§ z Radnych chce
zabra¢ glos? Nie widzg, zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. Nie
byto Zadnych poprawek 1 uwag, glosujemy. Prosze o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyj¢ciem tej uchwatly?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, wynik prosze.

36 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tag uchwale.
Teraz w sprawie wyboru Wiceprzewodniczacego Rady, wplynal wniosek wraz z
wprowadzeniem w trybie paragrafu 32, poparty przez uprawniong liczb¢ Radnych, druk 2257.

Przystepujemy do procedury wyboru Wiceprzewodniczagcego Rady Miasta Krakowa. To jest
odrebna procedura dlatego ja musze jeszcze raz przedstawic.
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WYBOR WICEPRZEWODNICZAGO RADY MIASTA KRAKOWA.

Informuje¢, ze glosowanie bedzie si¢ odbywa¢ na kartach do glosowania, na ktérych
wymienione  zostanie 1imi¢ 1 nazwisko wszystkich kandydatow na  funkcje
Wiceprzewodniczacego Rady Miasta. Glosowanie przeprowadzi Komisja Skrutacyjna
powotana przez Rade sposrod Radnych. Zgodnie z wymogiem ustawy z dnia 8 marca 1990
roku o samorzadzie gminnym Rada wybiera Wiceprzewodniczacego bezwzgledna
wickszoscia w obecnosci co najmniej polowy ustawowego skltadu Rady w glosowaniu
tajnym. Glosowanie zgodnie ze Statutem przeprowadza Komisja Skrutacyjna. Przed
przystapieniem do wyboru Komisji Skrutacyjnej proponuje przyjecie w trybie paragrafu 27
ust. 6 Statutu rozstrzygni¢cia proceduralnego dotyczacego procedury glosowania. Procedura
dotyczy trybu glosowania kandydatow na Wiceprzewodniczacego Rady. I niestety musze
odczyta¢ ta procedure, to jest do$¢ obszerna sprawa, ale tak mamy w Statucie wigc musimy
si¢ do tego stosowaé. W przypadku zgloszenia i wprowadzenie doi porzadku obrad jednego
projektu uchwaty, co nastgpito, imiona i nazwiska wszystkich kandydatur na
Wiceprzewodniczacych Rady umieszczone zostajag na karcie do glosowania w porzadku
alfabetycznym. Tu mamy na razie jedno nazwisko. W przypadku zgloszenia tylko jednego
kandydata na Wiceprzewodniczacego na kartach do glosowania obok imienia i nazwiska z
prawej strony znajda si¢ dwie kratki, jedna nad stowem ,,za”, druga nad slowem ,,przeciw”.
Radny dokonuje wyboru przez postawienie znaku X w kratce nad slowem ,za” jezeli
opowiada si¢ za wyborem lub w kratce nad stowem ,,przeciw”, kiedy opowiada si¢ przeciw
wyborowi. Glos uwaza si¢ za niewazny jezeli postawiono znak X na kartach do glosowania
jednoczes$nie w kratkach za i przeciw lub postawiono wigcej niz jeden znak X w ktorej$ z
kratek. Glos uwaza si¢ za wazny bez dokonania wyboru jezeli nie postawiono znaku X w
zadnej z kratek, jest to wtedy glos wstrzymujacy. W przypadku zgloszenia dwoch lub
wiekszej liczby kandydatow na Wiceprzewodniczacego na karcie do gtosowania obok imion
1 nazwisk z prawej strony znajdowac si¢ bedzie jedna kratka nad stowem ,,za”, Radny
dokonuje wyboru przez postawienie znaku X w kratce nad slowem ,,za” obok nazwiska
kandydata, za ktorego wyborem si¢ opowiada. Gtos uwaza si¢ za niewazny jezeli na karcie do
glosowania jednoczesnie postawimy wigcej niz jeden znak X. Glos uwaza si¢ za wazny bez
dokonania wyboru jezeli nie postawiono znaku X w zadnej z kratek, jest to glos
wstrzymujacy. Glosowanie odbywa si¢ poprzez postawienie znaku X przy nazwisku tylko
jednego kandydata. Gtosowanie odbywa si¢ w ten sposob, ze Komisja Skrutacyjna wyczytuje
w kolejnosci alfabetycznej Radnych, ktérzy podchodza do urny i w obecnosci Komisji
Skrutacyjnej wrzucajg opieczetowane przez Komisje karty do glosowania do urny. Za
wybranego uwaza si¢ kandydata, ktory uzyskat za wyborem, znaczy X w kratce nad stowem
,»Za” 1108¢ glosOw stanowigcych wymagang wickszos¢ to jest bezwzgledng wiekszos¢ glosow
obecnosci co najmniej potowy ustawowego sktadu Rady tj. wigcej glosow za niz przeciw i
wstrzymujacych jak rowniez oddanych na innych kandydatow, w przypadku, kiedy gltosujemy
na innych kandydatow. Inaczej rzecz ujmujac w przypadku jednego kandydata wiekszos¢
bezwzgledna oznacza wigkszos$¢ glosow za niz przeciw 1 wstrzymujacych sie. W przypadku
zgloszenia 1 wprowadzenia do porzadku obrad wigcej niz jednego projektu uchwaty, ale ja to
musz¢ przeczyta¢ zeby nie bylo zastrzezenia, ze bez $§wiadomosci glosowaliSmy. W
przypadku zgloszenia i wprowadzenia do porzadku obrad wiecej niz jednego projektu
uchwaty w sprawie wyboru Wiceprzewodniczacego Rady projekty glosowane sa w ten
sposob, ze sporzadzona jest jedna karta do glosowania, na ktérej w porzadku alfabetycznym
umieszcza si¢ nazwiska kandydatow ujetych we wszystkich projektach uchwat. W tym takze
wynikajacych z poprawek ztozonych do ktoregos z projektow. Na karcie do glosowania obok
imion 1 nazwisk kandydatéw z prawej strony znajdowac si¢ bedzie jedna kratka nad stowem
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,»za”, Radny dokonuje wyboru przez postawienie znaku X w kratce nad stowem ,,za” obok
nazwiska kandydata, za ktorego wyborem si¢ opowiada. Glos uwaza si¢ za niewazny jezeli na
karcie do glosowania jednoczesnie postawimy wiecej niz jeden znak X, glos uwaza si¢ za
wazny bez dokonania wyboru jezeli nie postawiono znaku X w zadnej z kratek, jest to glos
wstrzymujacy si¢. Glosowanie odbywa si¢ przez postawienie znaku X przy nazwisku tylko
jednego kandydata. Glosowanie odbywa si¢ w ten sposdb, iz Komisja Skrutacyjna wyczytuje
w kolejnosci alfabetycznej Radnych, ktérzy podchodza do urny i w obecnosci Komisji
Skrutacyjnej wrzucajg opieczetowane przez Komisje karty do glosowania do urny. Za
wybranego uwaza si¢ kandydata, ktory uzyskal za wyborem znak X w kratce nad stowem
,»Za” 1los¢ glosow stanowigca wymagang wigkszos¢, to jest bezwzgledng wiekszos¢ gtosow w
obecnosci co najmniej potowy ustawowego sktadu Rady, to jest wiecej gtoséw za niz przeciw
1 wstrzymujacych si¢ rowniez oddanych na innych kandydatéw razem wzigtych. Inaczej rzecz
ujmujac w przypadku jednego kandydata wigkszo$¢ bezwzgledna oznacza wigcej gltoséw za
niz przeciw 1 wstrzymujacych. Tre$¢ uchwaly, w ktorej wskazuje si¢ wybranego
Wiceprzewodniczacego przyjmuje si¢ w projekcie uchwaty ztozonego jako pierwszy w
Kancelarii Rady Miasta w przypadku, kiedy jest wiecej kandydatow.

Proszg Panstwa taka jest procedura. Czy co do tej procedury, znanej nam bo glosowalismy
wielokrotnie na ten temat, sg jakies$ pytania, uwagi? Nie widze.

Kto jest za przyjeciem tej procedury prosze o nacis$ni¢cie stosownego guzika i
podniesienie reki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy jeszcze ktos$ glosuje? Nie widze, zamykamy, prosze wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Wiec widzg, ze procedura zostala przyjeta.
Prosze¢ Panstwa przystepujemy do rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie wyboru
Wiceprzewodniczacego Rady Miasta Krakowa wedtug druku 2257. Zgodnie z paragrafem 34
ust. 2 Statutu do projektu uchwaty minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosze w
imieniu projektodawcow o przedstawienie projektu. Przypomng, ze projektodawca
przedstawia projekt, nastepuje zgoda kandydata, ewentualnie odpowiedzi kandydata,
ewentualne pytania i potem zamknigcie dyskusji.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

W imieniu Klubu Prawa i Sprawiedliwo$ci przedkladam projekt uchwaty, ktéry dotyczy
wyboru Wiceprzewodniczacego Rady Miasta Krakowa. Po uzgodnieniach wewngtrznych
Klubu Klub przedktada propozycje Pana Radnego Bolestawa Kosiora na
Wiceprzewodniczacego Rady Miasta Krakowa. Krotko mowige Pan Bolestaw Kosior jest
Radnym Miasta Krakowa juz od kilku kadencji, do§wiadczonym Radnym, wydaje si¢ nam, ze
bedzie to wiasciwa osoba na tg funkcje w ramach Rady Miasta Krakowa. Mysle, ze wigcej,
jezeli juz, to pytania do Pana Przewodniczacego.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Po pierwsze muszg zapyta¢ czy Pan Radny wyraza zgode, bardzo prosze tutaj z trybuny.
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Radny - p. B. Kosior
Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie i Panowie Radni!
Wyrazam zgode na kandydowanie. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Czy Pan Radny chce jakies przedstawic tutaj, czy wypowiedzie¢ si¢?

Radny — p. B. Kosior
Jezeli moge to w takim razie Panstwu oddaj¢ glos, jak sg jakie$ pytania do mnie, postaram si¢
odpowiedzie¢.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Otwieram dyskusje, czy kto$ z Panstwa Radnych chce zadaé jakie$ pytanie, albo wzigé udziat
w dyskusji? Nie widze. W zwigzku z tym zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie
terminu zglaszania poprawek. Dzigkuj¢ Panu Radnemu, bo wida¢, ze nie ma pytan. Teraz
musimy jeszcze przeprowadzi¢ sprawe¢ Komisji Skrutacyjne,j. Prosz¢ Panstwa bardzo prosze¢
o zgloszenie kandydatéw do Komisji Skrutacyjnej. Klub Prawa i Sprawiedliwoséci? Pan
Durek. Platforma Obywatelska i Przyjazny Krakow o zgloszenie. Pan Radny Durek.

Radny — p. K. Durek
Chcialem zglosi¢ propozycje aby do Komisji Skrutacyjnej wszedt kolega Stanistaw Rachwat.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Pan Stanistaw Rachwat, wyraza zgode. Bardzo prosze¢ Pan Radny Hawranek.

Radny — p. A. Hawranek
W imieniu Klubu Platformy Obywatelskiej zgtaszam Panig Radng Katarzyne Pabian.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Pani Katarzyna Pabian.

Radny — p. R. Komarewicz
W imieniu Klubu Przyjazny Krakow zglaszam Pana Radnego Adama Migdala.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Pan Adam Migdat. Prosze Panstwa Pan Migdal wyraza zgod¢. Mamy tréjosobowy sktad, Pani
Pabian, Pan Rachwat i Pan Migdal. Teraz musimy to przegltosowaé, proponuje
przeglosowanie an bloc, jezeli nie bedzie zastrzezen to tak robimy. Nie ma zastrzezen,
glosujemy. Prosz¢ o przygotowanie glosowania sktadu Komisji Skrutacyjnej, Pan Rachwal,
Pani Pabian, Pan Migdat.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

37 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada powotata Komisje
Skrutacyjng. Prosze Komisje Skrutacyjng o zebranie si¢, powotanie Przewodniczacego.
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Prosz¢ Panstwa informujg, ze zgloszenie innego kandydata moze nastapi¢ w trybie pisemne;j
poprawki. Informuje, 1 bardzo prosze czy kto§ zamierza zgltosi¢ jaka$s poprawke? Nie widze.
Zakonczytem dyskusje, zakonczytem czytanie, Komisja w takim uktadzie prosze o zebranie
si¢, wybranie Przewodniczacego i przygotowanie kart do glosowania. Oglaszam 10 minut
przerwy, bo Komisja musi przygotowac gtosowanie.

PRZERWA 10 MINUT.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Bardzo prosze o zglaszanie si¢, zglaszanie gotowosci przez Kluby. Bardzo prosze o zajecie
miejsc. Wznawiam obrady. Glosowanie, bardzo prosze o zajecie miejsc, glosowanie
przeprowadza Komisja Skrutacyjna w sposob umozliwiajacy rzeczywiste zachowanie
tajnosci gtosowania. Po akcie glosowania Komisja przystapi do liczenia gloséw i sporzadzi
protokot gltosowania. Bardzo prosze Pana Przewodniczacego Komisji o przeprowadzenie
glosowania.

Radny — p. A. Migdal

Prosz¢ Panstwa wyczytam teraz w kolejnosci alfabetycznej nazwiska Radnych Panstwa i
bedziecie Panstwo podchodzi¢ kolejno, odbiera¢ karty do glosowania.
Chrzanowski Kazimierz

Drewnicki Michat

Durek Krzysztof

Dziedzic Aleksandra

Fijatkowska Grazyna

Franczyk Jan

Gilarski Mirostaw

Grelecki Adam

Hawranek Andrzej

Jalocha Jozef

Jantos Malgorzata

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Nieobecna, oddelegowana.

Radny — p. A. Migdal
Jaskowiec Dominik

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Oddelegowany.

Radny — p. A. Migdal
Kalita Adam
Kapuscinski Ryszard
Keku$ Mariusz
Komarewicz Rafat
Kosek Jakub

Kosior Bolestaw
Kos$mider Bogustaw
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Krzysztonek Wojciech

Kwiatkowska Teresa

Maliszewska Teodozja

Mazur Andrzej

Migdal Adam

Miszalski Aleksander

Pabian Katarzyna

Patena Marta

Pietrus Wlodzimierz

Pietrzyk Stawomir

Popiel Jerzy

Porgbski Edward

Prokop — Staszecka Anna

Rachwat Stanistaw

Seraczyn Jakub

Stoniowski Lukasz

Stawowy Grzegorz

Szybist Anna

Tatara Agata

Urynowicz Tomasz

Wantuch Lukasz

Wicher Dariusz

Wojtowicz Wojciech

Zigba Stanistaw.

Prosze Panstwa rozumiem, ze wszyscy Panstwo otrzymali karty do glosowania. Gltosowanie
odbywa si¢ poprzez postawienie znaku X przy nazwisku tylko jednego kandydata, oczywiscie
mamy jednego kandydata. Gdy na karcie nie bgdzie Zadnego znaku X oznacza to, ze glos jest
wazny, wstrzymujacy sie. Wyczytam teraz w kolejnos$ci alfabetycznej Panstwa nazwiska i
poprosz¢ o wrzucenie kart do glosowania do przygotowanej w tym celu urny pod nadzorem
oczywiscie Komisji, kazdy glos zostanie, kazda karta zostanie ostemplowana.

Chrzanowski Kazimierz
Drewnicki Michat
Durek Krzysztof
Dziedzic Aleksandra
Fijatkowska Grazyna
Franczyk Jan
Gilarski Mirostaw
Grelecki Adam
Hawranek Andrzej
Jatocha Jozef

Jantos Malgorzata

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Nieobecna.

Radny — p. A. Migdal
Jaskowiec Dominik
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Nieobecny.

Radny — p. A. Migdal
Kalita Adam
Kapuscinski Ryszard
Kekus$ Mariusz
Komarewicz Rafat
Kosek Jakub

Kosior Bolestaw
Kosmider Bogustaw
Krzysztonek Wojciech
Kwiatkowska Teresa
Maliszewska Teodozja
Mazur Andrzej

Migdat Adam
Miszalski Aleksander
Pabian Katarzyna
Patena Marta

Pietrus Wtodzimierz
Pietrzyk Stawomir
Popiel Jerzy

Porebski Edward
Prokop — Staszecka Anna
Rachwat Stanistaw
Seraczyn Jakub
Stoniowski Lukasz
Stawowy Grzegorz
Szybist Anna

Tatara Agata
Urynowicz Tomasz
Wantuch Lukasz
Wicher Dariusz
Wojtowicz Wojciech
Zigba Stanistaw.

Panie Przewodniczacy Komisja udaje si¢ na przeliczenie gtosow. Proponuje zeby Panstwo nie
opuszczali Sali, bo tak szybko jak si¢ da zrobi¢ to zrobimy.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Proszg Panstwa

OSWIADCZENIA, KOMUNIKATY.

Ja po pierwsze chciatem podzigkowac osobom, ktére braly udziat w spotkaniach z Panami z
Gruzji, checialem podzigkowaé osobom, ktore braly udziat przy Barometrze Krakowskim,
byto takie spotkanie, chcialem przypomnie¢ Panstwu Radnym, Ze mamy w tym tygodniu i w
przysztym wizyty Lipska, Edynburga i1 poszczegdlne Kluby sg proszone o delegowanie osob.
Po trzecie chciatem prosi¢ osoby zainteresowane Mlodziezowa Rada Krakowa o przyjscie w
piatek na godzing 18.00 tutaj, w szczegolnosci matki zatozycielki, Panig Mart¢ Pateng,
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nieobecng Panig Jantos, nieobecng Panig Tatare, nieobecng Panig Nowak, ale oczywiscie
Panstwo Radni jestescie zaproszeni, to jest Mlodziezowa Rada Krakowa, ktérg mySmy
powotali. Sygnalizuje takze, ze 4 pazdziernika, za chwile dostaniecie to do skrytek, czyli za
tydzien w érode o godzinie 12.00 uroczysta Sesja zwotana dla wrgczenia Srebrnego Medalu
Cracoviae Merenti ksiedzu Kloczowskiemu. Bardzo prosze za tydzien o 12.00. I ostatnia
sprawa juz sygnalizowana czg¢sci z Panstwa, jako Rada Miasta musimy powota¢ Komitet
Audytu i w najblizszych dniach czyli jutro Kluby beda informowane i dyskutowac bedziemy
o tym na posiedzeniu Komisji Gtownej, a na nastepnej Sesji bedziemy musieli ten Komitet
Audytu powota¢. To bedzie prawdopodobnie parytetowo, dwie osoby z Platformy, dwie
osoby z PiS, jedna osoba z Przyjaznego Krakowa, ktore speiniaja warunki, ktore sg w
ustawie. Wiec ja wysle to jutro 1 mysle, ze wigkszo$¢ osob spetnia. Natomiast prosze zeby
szefowie Klubow si¢ do tego szczegdtowo przeanalizowali. To tyle z mojej strony. Pan Radny
Pietrzyk bardzo proszg.

Radny - p. S. Pietrzyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Chciatem poinformowaé, ze w ostatnig niedziele powrdcita z Petersburga delegacja, ktora
reprezentowata Rad¢ Miasta Krakowa w sktadzie Pani Agata Tatara, Pani Kasia Pabian, Pan
Jakub Kosek, Pan Gilarski Mirostaw i moje skromna osoba, nieobecny dzisiaj, szukam go
wzrokiem, Slawomir Pietrzyk. Prosz¢ Panstwa chce powiedzie¢, ze byliSmy przyjmowani
bardzo serdecznie. Jest to wznowienie kontaktow po kilku latach, po 5 latach, wiec sadzg, ze
jest to dobry symptom. Byly to roéwniez spotkania merytoryczne, np. bylismy w takim
odpowiedniku naszych wodociaggdéw i chce powiedzie¢, ze byliSmy zaskoczeni ich naprawde
nowoczesnymi metodami obstugi 1 wodociagow, tez majg bardzo czysta wodg tak jak u nas,
oczyszczaja Scieki znakomicie, a nas zaskoczyli jeszcze najbardziej, tu nawet Pani Kasia
Pabian zobowigzata si¢ przygotowac projekt uchwaly jak pozbywaja si¢ $niegu. Nie
wyrzucaja do rzeki, oni go jeszcze oczyszczaja, maja specjalne urzadzenia, ktore powoduja,
Ze najpierw $nieg jest oczyszczany z takich matych trwalych réznych odpadow, a potem
jeszcze trafia do Sciekow, ktore ogrzewaja go i nie idzie do rzeki to co jest takie, ze tak
powiem, bardzo brudne. Wigc generalnie byla to naprawde delegacja merytoryczna,
delegacja, ktora byla tylko 3 dni, ale za to bardzo o bogatym programie. I jeszcze jeden
stereotyp rozwieje prosz¢ Panstwa, na wszystkich spotkaniach byli Radni, deputowani, bo oni
sg deputowanymi na bardzo wysokich angazach, to jest tak jak Poslowie u nas, ale przede
wszystkim byty to osoby 1 Panie i Panowie, co najmniej dwie osoby zawsze uczestniczyty i
prosz¢ Panstwa lampka wina, stereotyp, o ktérym si¢ méwi jak to w Rosji duzo spozywa si¢
pewnych trunkéw, jest juz stereotypem i1 mitem chyba, bo przyjmowano nas bardzo goscinnie,
oczywiscie kto chcial moégl si¢ napi¢, ale to nie bylo tak jak niektérzy sobie wyobrazaja,
generalnie Panstwu powiem, ze delegacja byta bardzo udana i sadzg, ze z Petersburgiem
wznowimy kontakty, a warto je kontynuowac¢ bo jest to miasto bardzo ciekawe i nie musze
chyba méwi¢ o innych atrakcjach, ktore sg z tym miastem zwigzane. Zwiedzanie, prosze
Panstwa pigkna Komnata Bursztynowa, 20 lat ja odnawiali, po raz wlasciwie pierwszy ja,
odtwarzali, jest pono¢ zrobiona w takim samym wydaniu jak byta kiedy$ mimo, ze oryginatu
do tej pory nie odnaleziono. Sadze¢, ze warto ten kontakt kontynuowaé, teraz bedzie nasza
kolej pewnie zaprosi¢, ale chcielibySmy tutaj wilasnie wymieni¢ pewng wspolprace w
sprawach tych wodociagéw i kanalizacji, wydaje nam si¢, ze ich rozwigzania sa bardzo
ciekawe. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Moze jeszcze Panig Radng dopuscimy, a oni si¢ przygotujg technicznie.

Radna — p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Kolezanki i Koledzy!

Zapraszam na dzien otwarty 5 pazdziernika, dzien otwarty szpitala, dostaniecie Panstwo na
skrzynki mailowe zebys$cie wiedzieli, co mozna si¢ spodziewaé, beda wyktady, bedzie
edukacja 1 bedg tez takie rozmowy z kardiologami, z pulmonologami i takze z pediatrami.
Wigc bardzo zapraszam, mnie nie bedzie, ale mtodsi i lepsi ode mnie beda.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkujemy. Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Migdal, Przewodniczacy Komisji
Skrutacyjnej 0 odczytanie protokotu z glosowania.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Komisja Skrutacyjna w skladzie: Adam Migdal — Przewodniczacy, Katarzyna Pabian —
cztonek Komisji, Stanistaw Rachwat — cztonek Komisji, po przeliczeniu gloséw informacje
mam dla Panstwa taka, ze Radni gtosowali: za wyborem Pana Radnego Bolestawa Kosiora na
Wiceprzewodniczacego Rady Miasta Krakowa 38 glosow, przeciw 0 glosow, wstrzymujacy
si¢ 1 glos. I w wyniku powyzszego Komisja stwierdza, Pan Bolestaw Kosior zostal wybrany
na funkcj¢ Wiceprzewodniczacego Rady Miasta Krakowa.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkujemy Komisji Skrutacyjnej. Ja jeszcze formalnie musze oglosi¢, ze stwierdzam, iz
Rada Miasta Krakowa podjeta uchwale w sprawie wyboru Wiceprzewodniczacego Rady
Miasta Krakowa Pana Radnego Bolestawa Kosiora, gratulujemy.

Radny — p. A. Migdal
Panie Wiceprzewodniczacy w imieniu Komisji réwniez gratuluje Panu tego wyboru.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo proszg.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Muszg powiedzie€, ze zaskoczyliscie mnie bardzo. To, ze uzyskatem taki wynik to z reka na
sercu nie spodziewalem si¢, wigkszo$¢ tutaj na tej Sali nawet tworzyla razem ze mng
samorzad, pdzniej dziatata, co moge powiedzie¢ w tym momencie, oprocz serdecznych
podzickowan. Mysle, ze nawet tg jedng osobg postaram si¢, bede si¢ staral przynajmniej
przekonaé, zeby doszlifowata, Zeby byt ful, natomiast jedng rzecz sprobuje zrobié¢, nie wiem
czy mi si¢ uda, naprawde ztagodzi¢ te nasze czasami dyskusje, ktore sg niepotrzebne 1 zawsze
te pottorej godziny wczesniej powinnismy w domu by¢. Jeszcze raz serdecznie dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Gratuluje Panie Przewodniczacy. Czy jeszcze kto§ w oswiadczeniach i komunikatach? Bardzo
prosze Pani Radna Szybist.
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Radna — p. A. Szybist

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Dzigkuje jeszcze raz za Park Krakowianek, jak wiecie drzewa rozeszty si¢ w drugiej edycji w
3,45 minut, to dzigki Panstwa glosowaniu, dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje bardzo. Prosz¢ Panstwa ja juz swoje oglositem wigc nie bede mowit. Czy ktos
jeszcze? Bardzo prosz¢ sprawdzamy obecnos¢. 39 osdb, czy kto$ jeszcze, na pewno Pani
Radna Jantos i Pan Radny Jaskowiec oddelegowani, Pana Gilarskiego i Pani Tatary nie ma.
Wydruk. Dzigkuje bardzo Panstwu. Zamykam Sesje 1 przypominam, ze projektodawcy
wedlug drukow 2206, 207, 204, 250 o przygotowanie do piatku 29 wrzesnia i przekazanie do
Kancelarii Rady projektow i zalacznikéw do podjetych uchwal zgodnie z odpowiednim
paragrafem rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych.

Szanowni Panstwo, zamykam obrady LXXXIII zwyczajnej Sesji Rady Miasta.
Dzigkuje bardzo.
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