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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Proszg o sprawdzenie listy obecno$ci. Zamykam listg, prosz¢ o wydruk. Nieobecny
usprawiedliwiony oddelegowany Pan Kapuscinski, nieobecna, a obecna Pani Maliszewska,
Pani Pabian obecna, Pani Prokop — Staszecka nieobecna usprawiedliwiona, Pan Ptaszkiewicz
nieobecny usprawiedliwiony.

Otwieram XCVI zwyczajna Sesj¢ Rady Miasta. Serdecznie witam Panie i Pandéw
Radnych. Stwierdzam kworum uprawniajace Rade¢ do podejmowania uchwal. Serdecznie
witam Prezydenta Miasta Krakowa oraz zastepcow Prezydenta, Pana Skarbnik a i Sekretarza,
witam wszystkich przybylych na dzisiejsze obrady, a w szczegdlnosci mtodziez bioraca
udziat w projekcie Uczen — Obywatel w Centrum Mtodziezy im. Henryka Jordana, uczestnicy
to uczniowie Gimnazjum Nr 63, Gimnazjum Nr 24, Gimnazjum Nr 1, Gimnazjum Nr 6,
Gimnazjum Nr 35. Serdecznie witamy. Bardzo prosz¢ Panstwa o ciszg, bardzo prosze¢ takze
urzednikow 1 dziennikarzy. Powitaliémy mtodziez z gimnazjow krakowskich bioracych udziat
w projekcie Uczen — Obywatel. Przechodzimy do spraw formalnych. Informujg Panstwa
Radnych, ze stenogramy i protokoty z XCIV Sesji, to jest z posiedzenia z 18 grudnia, z XCV
to jest z posiedzenia z 15 stycznia sa do wgladu w Kancelarii Rady, pokoj 201. Czy do
protokotu z XCII Sesji to jest posiedzenie z 4 grudnia sa uwagi? Jezeli nie ma protokét
zostanie podpisany. Przypominam o obowiazku elektronicznego zgtaszania interpelacji przez
tych z Panstwa Radnych, ktorzy zamierzaja je zglosi¢ na dzisiejszej Sesji oraz o obowiazku
dorgczenia Przewodniczacemu interpelacji na piSmie zgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu. Prosz¢ Panstwa uprzejmie informuje, ze do Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa
wptynety pisma:

1. Biura Planowania Przestrzennego informujace, iz wyrokiem z dnia 10 stycznia,
stosowne sygnatura akt, Wojewodzki Sad Administracyjny w Krakowie po
rozpatrzeniu skargi na uchwale Rady Miasta z 20 pazdziernika 2010 roku w
przedmiocie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Mysliwska stwierdzit niewazno$¢ zaskarzonej uchwaty w czesci obejmujacej
numer 33/2 obregb 18, Podgorze. Powyzsze orzeczenie nie jest prawomocne.

2. Biuro Planowania Przestrzennego informuje, ze wyrokiem z dnia 17 stycznia 2014
roku Wojewddzki Sad Administracyjny w Krakowie po rozpoznaniu skargi na
uchwate Rady Miasta z 3 listopada 2010 roku w sprawie uchwalenia miejscowego
planu  zagospodarowania przestrzennego obszaru Tyniec — Wschod stwierdzit
niewazno$¢ zaskarzonej uchwaty w czgéci obejmujacej dziatkg 259/1 obreb 76,
Podgorze w Krakowie. Wyrok nie jest prawomocny.

3. Informuje Panstwa Radnych, ktorzy jeszcze tego nie =zrobili, aby odebrali
identyfikatory postojowe na rok 2014 w sekretariacie, pokdj 202. Jednocze$nie prosz¢
o zwrot identyfikatorow za 2013 rok.

Prosz¢ Panstwa zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 dla projektéw, ktore beda dzisiaj
rozpatrywane w trybie jednego czytania wyznacza si¢ termin zglaszania poprawek,
autopoprawek do rozpoczgcia czytania, a termin zglaszania poprawek do czasu zakonczenia
dyskusji. Na dzisiejszej Sesji dotyczy to nastepujacych jednoczytaniowych projektow uchwat:

1. Druk 1632, wyrazenie zgody na udzielenie bonifikaty, od 2014 roku bonifikaty dla
Ztobka Samorzadowego Nr 18.

2. Druk 1633, wyrazenie zgody na utworzenie oraz przystapienie Gminy Miejskiej
Krakow do Stowarzyszenia Jednostek Samorzadu Terytorialnego pod nazwa
Metropolia Krakowska.
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Druk 1624, skarga na dziatania Prezydenta.

Druk 1625, skarga na dziatania Prezydenta.

Druk 1626, skarga na dziatania Prezydenta.

Druk 1627, skarga na dziatania Prezydenta Miasta.

Druk 1642, nazwa ulicy.

Druk 1661, budzet obywatelski miasta Krakowa.

Druk 1662, zmiana uchwaly Rady Miasta w sprawie powierzenia dzielnicom
kompetencji decyzyjnych przy wyborze szczegdétowych zadan w okreslonych
dziedzinach z pdzniejszymi zmianami.

©CooN O AW

Porzadek obrad dzisiejszej Sesji zostat uzgodniony z Komisja Gtowna w dniu 24 stycznia.
Informujg¢ Panstwa Radnych, iz w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o samorzadzie gminnym do
porzadku obrad zostaty wlaczone projekty uchwal Prezydenta wedlug drukow:

1. Druk 1666, wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego Nr 11 usytuowanego w budynku na os. Kazimierzowskim 8.

2. Druk 1667, wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego na os. Skarpa 51.

3. Druk 1668, zmiana uchwaty Rady Miasta w sprawie ustalenia stref parkowania,
ustalenia optat za parkowanie itd.

Czy Prezydent, Komisja lub Grupa Radnych chciataby zglosi¢ propozycje zmian w porzadku
obrad w trybie przewidzianym przez Statut Miasta Krakowa? W imieniu Pana Prezydenta
bardzo proszg.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zwracam si¢ z uprzejma prosba o uzupetnienie porzadku obrad o projekt uchwaty w sprawie
ustanowienia uprawnien do bezptatnych przejazdéw $rodkami komunikacji miejskiej w dniu
9 lutego 2014 w zwiazku z organizacja przedsigwzigcia charytatywnego, to jest wniosek
Fundacji Prometeusz, druk Nr 1675. Tu sa zbiory podpisow w tej sprawie. A ponadto
sygnalizuje, ze odno$nie druku 1668, to jest kwestia — w uproszczeniu rzecz ujmujac — strefy
ptatnego parkowania ztozony zostanie wniosek o przeprowadzenie na dzisiejszej Sesji takze
drugiego czytania. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Rozumiem, dzigkuje¢. Bardzo prosze¢ wniosek Grupy Radnych.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci! Szanowni Panstwo Radni!

Ja mam tutaj wniosek o zdjecie z porzadku obrad drukéw od numer 1643 do numeru 1660,
dotyczy to organizacji i zakresu dziatania dzielnic od I do XVIII, otrzymaliSmy opinig
Prezydenta, otrzymaliSmy opinie prawne, uwazamy, ze druk ten jest po prostu jeszcze mato
precyzyjny, niedopracowany, do dalszych prac jeszcze powinien trafi¢, jest duzo zastrzezen,
mysle, ze dzielnice sig tez teraz powinny z tym zapozna¢ spokojnie, ewentualnie odda¢ swoj
glos, jak Panstwo popatrzycie w opinii prawnej jest do§¢ duze, w opinii Pana Prezydenta jest
do$¢ duze uzasadnienie, zreszta jest pokazana tabelaryczna réwniez zmiana S$rodkoéw
przyznawanych na podstawie tego Statutu dzielnic jaka by zaistnialta, wigkszo$¢ dzielnic na
tym traci 1 to dos¢ sporo, zyskuja dzielnice przede wszystkim te, ktore chyba mialy zyskac,
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takie przynajmniej odnosz¢ wrazenie, natomiast chcialbym zeby dzielnice mniejsze typu
dzielnica chociazby X czy IX nie tracity tak drastycznie $rodkow, sa to owszem moze i mate
dzielnice, niemniej jednak wymagaja pewnych rdwniez rozwiazan.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Czyli to jest wniosek o zdjecie z porzadku obrad nastu projektow uchwat, kazdy z nich
bedziemy glosowali. Pan Radny Kalita bardzo prosze.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Panie Prezydencie!

Chcielismy jako Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwosci wprowadzi¢ w trybie pilnym projekt
Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci dotyczacy rezolucji Rady Miasta Krakowa do
Obywateli Ukrainy, druk 1677-R.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? W imieniu Prezydenta juz byto, w imieniu Komisji?
W imieniu Grupy Radnych chce dokona¢ zmian w porzadku obrad? Przypomng mamy
nastgpujace propozycje zmian. Po pierwsze wniosek Prezydenta o wprowadzenie do porzadku
obrad projektu uchwaty wedlug druku 1675, dotyczy ustanowienia uprawnien do bezptatnych
przejazdow $rodkami komunikacji miejskiej w Krakowie dla dzieci uczestniczacych w
imprezie charytatywnej pod nazwa Wielki Integracyjny Bal oraz ich opiekundéw. Glos za, glos
przeciw temu wnioskowi? Nie widzg.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Dzigkujg, zamykamy glosowanie, prosz¢ o wynik.

34 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad.

Przypomng teraz mamy 18 wnioskdéw, bo musimy kazdy osobno gtosowaé, w sprawie
zdjecia z porzadku obrad projektow uchwal w sprawie organizacji 1 zakresow dzialania
dzielnic. To jest druki od 1643 do 1660, to sa tylko organizacja i zakres dziatania dzielnic, bez
kompetencyjnej uchwatly. Glos za, glos przeciw wnioskowi? Pan Radny Stawowy, bardzo
prosze.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Od kilku tygodni tocza si¢ konsultacje z Prezydentem Miasta na temat zapisow w tych
projektach uchwat, one juz byty wstgpnie lekko korygowane, jest opinia prawna, ktéra wnosi
pewne uwagi, sa opinie merytoryczne, ktore wnosza pewne uwagi, ktére w pewnej czesci sa
sprzeczne z opiniami wydzialow na etapie konsultacji wewngtrznych tych projektow
Statutow, to po pierwsze. Po drugie uwzglednienie czgsci uwag Prezydenta bedzie wymagato
ponownych konsultacji spotecznych, ktére odbgda si¢ w sposob obowiazkowy bo one
wprowadzaja zmiany zapisOw w sposob istotny, w zwiazku z powyzszym dzisiejsze
zdejmowanie tego z porzadku obrad to jest tylko opdznienie procedury. Ja prosz¢ Panstwa o
przyjecie innej zasady, jezeli/.../
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Panie redaktorze proszg nie przeszkadzaé, bo potem dziennikarze bgda opisywali, co si¢ na
Sali dzieje.

Radny — p. G. Stawowy

Jesli jest taka uwaga ze strony Radnych, ze co$ jest w tych uchwatach inaczej niz powinno
by¢, jakies kompetencje sa w sposob zty zaplanowane to raczej prositbym o to zeby zglaszac
konkretna poprawke do tego, dlatego, ze zwrocécie Panstwo uwagg te Statuty miedzy innymi
po raz pierwszy w historii dopuszczaja mieszkancoOw do realnego zglaszania propozycji
inwestycji, ktore rada dzielnicy nie moze nie rozpatrzy¢, moze odrzucié¢, moze przyjac, ale na
etapie uchwalania propozycji budzetu rady dzielnicy, musi si¢ tymi propozycjami zajac. To
jest rewolucyjna wrgez zmiana w tym co si¢ dzisiaj dzieje, jedna z wielu, ktora ma miejsce.
Jezeli zatem jest potrzeba ich zmian prosz¢ o poprawki, poniewaz caly czas trwaja prace
migdzy urzednikami miasta, a zespotem, ktory przygotowat te projekty uchwat tak, azeby
pozniej poddac¢ je konsultacjom spotecznym i dopiero na ostateczne glosowanie na Radg
Miasta. Dzisiejsze zdjecie ewentualne z porzadku obrad tylko ta sprawe przesunie w czasie,
nie rozwiaze sprawy ani w lewo ani w prawo, od tego sa poprawki i o nie bySmy prosili.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
To byt glos przeciw, glos za, Pan Radny, Pan juz moéwil jako zglaszajacy, wigc Pana
dopuscimy.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowny Panie Przewodniczacy
Grzegorzu!

Tak glebokie sa tutaj w tej chwili zmiany w Statucie Panstwa, Ze nie jest mozliwe
wprowadzenie poprawek, ja mam cztery kartki spisane tutaj poprawek, uwag prawnych,
merytorycznych, nie mowig o bledach ortograficznych. Jest to niemozliwe. Dlatego wniosek
zlozony przez Pana Radnego Adama Migdata uwazam za uzasadniony i1 bgdziemy gltosowac
za tym wnioskiem. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Byt glos za, byt glos przeciw, glosujemy, bedziemy glosowali po kolei kazdy
projekt, jest tego 18 sztuk.

Kto z Panstwa Radnych jest za zdjgciem z porzadku obrad projektu uchwaty wedtug
druku 1643, organizacja 1 zakres dziatania dzielnicy I, kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

18 za,
18 przeciw,

3 wstrzymujace si¢. Rada odrzucita ten projekt. Bardzo prosze o wydruk. Przypomng
18 do 18.

Glosujemy druk, zdjgcie z porzadku obrad druku 1644, to jest II dzielnica. Ja
rozumiem, ze glos za, glos przeciw juz byt. Glosujemy.
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Kto za?

Kto przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Przepraszam, wstrzymujemy gltosowanie, rozumiem mamy
18, bardzo prosz¢ Pan Radny, w kazdym bedzie za, bardzo prosze.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja jestem z glosem za dlatego, ze chciatem powiedzie¢ jedna rzecz i jeszcze zwrdci¢ Panstwu
uwagg, ze konsultacje spoteczne w pewnym sensie si¢ odbywaly, my nie znamy wynikow
tych konsultacji, natomiast wiemy, ze druk, ktéry dzisiaj jest procedowany nie jest tym
drukiem, ktéry byt w konsultacjach spotecznych. W zwiazku z powyzszym ja chciatbym
pozna¢ rzeczywiscie w jakims punkcie jak si¢ odbyty konsultacje, jakie byly wyniki 1 moze
to wymaga chociazby przez to odtozenia na razie decyzji w sprawie tych Statutow, ktore sa,
tak jak powiedzialem przedtem, do$¢ mocno niedopracowane.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
To jest glos za, glos przeciw Pan Radny Jaskowiec, mamy 18 wnioskow, w zwiazku z tym
mozemy na zmiang.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Przewodniczacy Migdal, Prezydent Miasta Krakowa przekazat Radnym raport z
konsultacji spotecznych i dobrze by bylo przed wygloszeniem tezy si¢ z nim zapoznac.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
To byl glos przeciw. Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za zdjgciem z porzadku obrad projektu uchwaly wedtug
druku 1644, to jest dotyczacy II dzielnicy.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Prosz¢ wynik.

18 za,
20 przeciw,
2 osoby wstrzymujace si¢. Rada odrzucita ten wniosek. Prosze¢ wydruk.

Kolejny wniosek, wniosek o zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaty wedtug druku
Nr 1645. Glos za, glos przeciw? Pan Radny Durek bardzo proszg, w sprawie III dzielnicy.

Radny - p. K. Durek

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Radni!

Ja apeluj¢ o odrobing odpowiedzialnosci, my tutaj stanowimy prawo 1 przyjeta si¢ taka
przedziwna praktyka, ze z pelna $wiadomoscia stanowimy zte prawo. Pozwdlcie, Zze wam
przypomng co si¢ dzialo nad pewnymi uchwatami o$wiatowymi, otd6z kolezanka Radna
Patena, Szanowna Platformo, i kolezanka moja Teodozja od razu méwity wam, ze te projekty
uchwat zawieraja wady prawne. Wy wtedy mowicie, poprawi si¢, nie mozemy stanowi
wadliwego prawa, a zdajcie sobie sprawg z tego, ze te uchwaly potem zostana uchylone, bo to
ja nie mam co do tego watpliwosci. Wigc zdecydujemy si¢ na wprowadzenie uchwal,
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mowienie obywatelom, ze chcemy umozliwi¢ im udziat we wladzy tylko po to zeby zostaty
uchylone, nie gniewajcie si¢, jako prawnik i1 policjant mialem do czynienia z takimi
sytuacjami, kiedy go$¢ szedl siedzie¢ na 4 lata, bo nie chcial na 25, nic nie zatatwimy, a
bedziemy to procedowaé ponownie za pét roku, a mozemy to zrobi¢ teraz i porzadnie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. To byl glos za wnioskiem, glos przeciw wnioskowi kto§ sktada? Pan Radny
Hawranek.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie i Panowie Radni!

Wiasnie dlatego, ze stanowimy prawo to standwmy go, a nie uciekajmy od podjecia decyzji
odpowiedzialnosci przewlekajac w nieskonczono$¢ dyskusje, ktore nic nie daja. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Byl glos za, byt glos przeciw, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za zdjeciem projektu uchwaty wedtug druku 1645?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, proszg wynik.

18 za,
20 przeciw,
2 wstrzymujace si¢. Rada odrzucita ten wniosek.

Kolejny wniosek 1646, dzielnica IV, czy w tej sprawie glos za, glos przeciw? Z zalem
widzg, ze nie ma chgtnych, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wnioskiem o zdjgcie z porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, proszg wynik.

18 za,
20 przeciw,
2 osoby wstrzymatly si¢. Rada odrzucita.

Kolejny wniosek o zdjecie z porzadku obrad druku 1647, dzielnica V. Glos za, glos
przeciw? Nie widzg, glosujemy. Przepraszam, bardzo proszg.

Radny — p. J. Friediger

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja rzadko zabieram glos, nie lubi¢ przedtuza¢ obrad, nie moge si¢ oprze¢ takiemu wrazeniu,
ze glosowanie odbywa si¢ niezgodnie z naszymi sumieniami, a zgodnie z zaleceniami
politycznymi, ja serdecznie do Panstwa Radnych apelujg, miejmy sobie uczciwos¢, miejmy w
sobie odwage, nie standéwmy zlego prawa bo to prawo, ktére chcemy ustanowié jest zle,
glosujmy zgodnie z wlasnym sumieniem 1 z interesem miasta. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Mysle, ze kazdy Radny w interesie miasta glosuje, trudno zarzuca¢ komus zte zamiary, mysle,
ze kazdy glosuje wedlug swojego sumienia 1 podej$cia. Glosujemy druk 1647, zdjecie, V
dzielnica.

Kto za?
Kto przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuj¢, zamykamy, proszg wynik.

18 za,
20 przeciw,
brak wstrzymujacych si¢. Rada odrzucita.

Kolejna sprawa, druk 1648, to jest VI dzielnica, glos za, glos przeciw temu
whnioskowi? Nie widzg, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tego wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosz¢ wynik.

18 za,
21 przeciw. Rada odrzucita ten wniosek.

Glosujemy, teraz mamy dzielnicg VII, druk 1649, glos za, glos przeciw temu
wnioskowi? Wydruk? Proszg¢ bardzo. Wydruk glosowania 1648. Teraz 1649, glos za, lub glos
przeciw? Nie widzg. Glosujemy VII dzielnicg. Proszg o wynik.

17 za,
20 przeciw,
1 wstrzymujacy si¢. Rada odrzucila ten wniosek. Bardzo prosz¢ o wydruk.

Glosujemy 1650, gtos za, gtos przeciw, VIII dzielnica. Pan z gtosem za.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja z glosem za tym wnioskiem dlatego, ze dotarty do mnie informacje od Radnych i
mieszkancow dzielnicy VIII, uwazajac, ktorzy przekazali mi ta informacjg, ze wedtug moze
nie opinii rady dzielnicy, ale wedlug niektdrych radnych i mieszkancow proponowany Statut
dzielnicy jest ztym Statutem, podnosili dwa argumenty, pierwszy taki, ze z praktyki widac, ze
w tej dzielnicy najwigce] mieszkancow mieszka na osiedlu Ruczaj 1 c¢i mieszkancy wybrali
akurat na tym jednym osiedlu Radnych reprezentujacych Platformg¢ Obywatelska, ktora
stworzyla wigkszos$¢ 1 w tej Radzie $rodki gtownie ida na to osiedle, a osiedla peryferyjne sa
pomijane takie jak Sidzina, Skotniki, Tyniec. Po zmianach tego Statutu ten proces si¢ tylko
poglebi to znaczy jesli nie bedzie zadan priorytetowych 1 powierzonych, a bedzie jedna pula
to wigkszo$¢ Radnych, ktéra zostanie stworzona prawdopodobnie z najwigkszego osiedla to
jest osiedla Ruczaj i prawdopodobnie — czego im nie zycze — Platformy Obywatelskiej,
wowczas osiedla peryferyjne catkowicie zostanga pozbawione §rodkow, nawet tych drobnych
na ogrodki jordanowskie, na naprawe i remonty w szkotach. Wigc osiedla peryferyjne takie
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jak Sidzina, Skotniki, Tyniec, Kostrze, Pychowice, Kobierzyn czy Kliny beda po prostu
pozbawione $rodkow. Dlatego projekt tego Statutu dla dzielnicy VIII jest bardzo zly.
Pomijam fakt, ktéry tez uwazam za zly, rezygnacje ze zbierania 25 podpisow w momencie
sktadania swoich kandydatow w wyborach do rad dzielnic. Jesli faktycznie kto$ jest znanym
dziataczem spotecznym i dziata na rzecz mieszkancéw, na rzecz dzielnicy, na rzecz miasta to
zebranie 25 podpiséw nie stanowi zadnego problemu, a zrezygnowanie z tego wymogu
oznacza, ze np. partie polityczne beda, z nadmiaru kandydatéw beda upycha¢ swoich
kandydatéw w tych okrggach gdzie jest miejsce, jesli np. zdarzy sig tak, ze jest dwoch czy
trzech kandydatow w jednym okrggu to ten drugi, trzeci zostanie przerzucony do innego
okregu bez konieczno$ci zebrania nawet tych 25 podpiséw w tym okregu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. To byt glos za wnioskiem, gtos przeciw wnioskowi? Nie widzg, gtosujemy.

Kto jest za przyjeciem wniosku w sprawie zdjgcia druku 1650 dotyczacego VIII
dzielnicy?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, proszg wynik.

18 za,
21 przeciw. Rada odrzucita ten wniosek. Prosz¢ o wydruk.

Przechodzimy do kolejnego druku, 1651, dzielnica IX, glos za, glos przeciw? Nie
widze, glosujemy. Jest glos, bardzo prosze.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja w dalszym ciagu przekonuj¢ Panstwa, aby jednak $ciagnaé te druki z procedowania
dlatego, ze nie sa przygotowane, po prostu te Statuty nie sa przygotowane. Prosz¢ Panstwa
Statut powinien by¢ drukiem prostym, my z kilkunastu paragrafow, ktore mielismy, moze 30
w sumie, 40, nagle otrzymujemy 165 paragrafow. Ja chcialbym takiego Radnego, ktory si¢ na
tym zna, bo po sposobie procedowania statutow w miastach obawiam sig, Ze autorem tego
Statutu dla dzielnic jest jedna osoba, a co najwyzej dwie, natomiast Panstwo podejrzewam, ze
nie wiecie co tam si¢ znajduje. A znajduje si¢ migdzy innymi taka sytuacja, ze oto mamy
okregi jednomandatowe, procedur¢ wyborcza, ktéra powinna odbywac si¢ w sposob
uproszczony 1 prosty i taka dotychczas byla, nagle si¢ okazuje, ze do komisji wyborcze]
decydowac beda partie polityczne kto pojdzie do komisji wyborczej. Pytanie si¢ rodzi, jaki cel
ma kontrola partii nad wyborami do niezaleznych rad dzielnic, okrggéw jednomandatowych,
do wyboru ilo$ci i kto pdjdzie do komisji stosujemy metode d Hondta w jednomandatowych
okrggach, ma si¢ to nijak do sytuacji, ktora powinna odzwierciedla¢ pewna niezalezno$¢
zwlaszcza szczeg6lnie w jednomandatowych. I moze si¢ okazaé, ze jezeli jedna osobg na
przewodniczacego desygnuje Przewodniczacy Rady Miasta, jedna osobg, 1 pozostate osoby
desygnuja kluby to si¢ moze okaza¢ z przelicznika d Hondta, ze bedzie to jedyny klub
wigkszosciowy. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Panie Radny Rachwat bardzo prosze o uspokojenie, Pan Radny Jaskowiec.
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Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Sktad czy tez sposdb wyboru komisji wyborczych, o ktorych mowit Pan Migdat, zreszta
mylac kompletnie pojgcia, jest doktadnie odzwierciedleniem zarzadzenia Prezydenta Miasta
Krakowa z roku 2006, nie ma mowy o partiach politycznych, ale faktycznie zgodnie z
zarzadzeniem, ktore funkcjonowatlo w roku 2002 i w 2006, nagle zniklo w roku 2011,
przyznali§my w Statucie prawo do zglaszania kandydatow do komisji wyborczych klubom
Radnych, nie widzimy w tym nic ztego, aby kluby Radnych mogly zglasza¢ czlonkéw
komisji. | to jest tyle. Jest to przeliczane w proporcji d Hondta, moga Panstwo zlozy¢
poprawke przeciez na inng proporcje, jezeli akurat ta si¢ Panstwu nie podoba, mozemy to
zrobi¢ bardziej proporcjonalnie, natomiast literalnie jest to przepisane, znaczy literalnie nie
tyle przepisane, jest to wprowadzone z tych zarzadzen, ktore obowiazywaty z 2002 i z 2006
roku. Dlaczego zostato to wprowadzone, otdz nie ma uzasadnienia i nie ma delegacji prawnej,
ktora pozwalataby Prezydentowi Miasta Krakowa okresla¢ w formie zarzadzenia sprawy
zastrzezone przez art. 35 ustawy o samorzadzie gminnym na rzecz materii statutowej. I nie
mozemy tego zostawi¢ w zarzadzeniach Prezydenta. Otdz art. 35 ustawy mowi wyraznie, ze
kompetencje w zakresie organizowania wyboréw nalezy okresli¢c w Statucie jednostki
pomocniczej gminy. Jezeli Pan Radny Migdat moéwi, Ze jest 165 paragraféw, to niech bgdzie
szczery ze swoja dusza i niech powie z tej mownicy, ze faktycznie Statut jest obszerniejszy,
ale znikaja procedury realizacji zadan powierzonych — Kilkaset stron, znika regulamin
dzielnic, ktory jest sprzeczny dzisiaj ze Statutem w wielu miejscach i znika osobny dokument
ordynacji wyborczej. Jezeliby ktokolwiek z Pafstwa wziat do reki projekt Statutu to zobaczy
tam bardzo prosta zasadg, wszystko zostalo skatalogowane w poszczegélnych rozdziatach,
aby w sposob widoczny umozliwi¢ korzystanie z tego dokumentu kazdemu. Dzisiaj mamy
sytuacje oto taka, ze Statuty dzielnic w rozdziale II B wprowadzaja jakie§ ogodlne zasady
wyborcze 1 odsytaja do zatacznika do zatacznika do zatacznika do Statutu, ktory nazywa sig
ordynacja wyborcza. | sa opinie i komentarze prawne, ktore mowia, ze jest to zte rozwiazanie,
niezgodne z zasadami legislacyjnymi. Co wigcej, ten zalacznik do zalacznika do zatacznika
odsyla znowu do zarzadzenia Prezydenta. MySmy to wszystko ujednolicili w jednym
dokumencie, nie uwazam, zeby to byla rzecz zta. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Byt glos za, glos przeciw, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem wniosku o zdjecie z porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg¢ wynik.

16 za,
22 przeciw,
1 osoba nie brata udziatu w gtosowaniu. Wniosek odrzucony. Prosz¢ o wydruk.

Przechodzimy do druku 1652, dotyczy dzielnicy X. Glos za, glos przeciw? Nie widzg.
Kto jest za?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Zamykamy, proszg wynik.
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16 za,
22 przeciw,
brak wstrzymujacych si¢. Rada odrzucita ten wniosek.

Druk Nr 1653, to jest XI dzielnica, glos za, glos przeciw? Nie widze, gtosujemy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

16 za,
22 przeciw. Rada odrzucita ten wniosek. W tej sprawie, ze urzadzenie, bardzo prosze o
zmiang urzadzenia do gtosowania u Pana Radnego Kosiora.

Dzielnica XII, glos za, glos przeciw? Druk 1654.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

16 za,
22 przeciw,
brak wstrzymujacych si¢. Rada odrzucita ten wniosek.

1655, glos za, glos przeciw? Nie widzg. Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

16 za,
22 przeciw,
brak wstrzymujacych si¢. Rada odrzucita ten wniosek.

Druk 1656, dzielnica X1V, glos za, gtos przeciw? Nie widzg, glosujemy.
Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

18 za,
22 przeciw. Rada odrzucita ten wniosek.

Druk 1657, gtos za, glos przeciw? Nie widzg, glosujemy.
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Kto jest za?
Kto przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Zamykamy gltosowanie, prosz¢ wynik.

15 za,
22 przeciw. Rada odrzucita. Proszg¢ o wydruk.

Kolejny wniosek, druk 1658, glos za, glos przeciw? Nie widze¢. Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem tego wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosz¢ wynik.

15 za,
22 przeciw,
brak wstrzymujacych si¢. Rada odrzucita ten projekt.

Kolejny, 1659, dzielnica XVII.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosz¢ wynik.

18 za,
19 przeciw,
brak wstrzymujacych si¢. Rada odrzucita ten wniosek.

Glosujemy ostatni druk, 1660, dzielnica X VIII, glos za, gtos przeciw?

Kto jest za?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?

18 za,
21 przeciw. Rada odrzucita ten projekt.

Jezeli mnie notatki nie myla przeglosowalismy wszystkie 18 projektéw. Ewentualnie prosz¢
Pana Radnego Migdata o potwierdzenie, tak, wszystkie. W zwiazku z tym stwierdzam, iz
Rada odrzucita wszystkie 18 wnioskow o zdjecie z porzadku obrad w stosownych
glosowaniach. Mamy jeszcze wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad
rezolucji wedlug druku 1677-R. Glos za, glos przeciw? Pan Radny Gilarski bardzo proszeg.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W tej formule chcialbym zabra¢ glos, chociaz trudno jest powiedzie¢ czy to jest glos za, czy
przeciw, mianowicie kazda rezolucja powinna mie¢ swojego adresata i ta owszem na swojego
adresata, do Obywateli Ukrainy, wigc tu si¢ juz rodzi pytanie czy to bedzie publikowane na
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Ukrainie, gdzie to zostanie wystane bo jezeli jest rezolucja do Prezesa Rady Ministrow,
Senatu, to wiemy gdzie nalezy to wystac, a jesli mamy do Obywateli Ukrainy to nie wiem czy
na Ukraing, obywatele Ukrainy tez mieszkaja poza Ukraing, wigc tam chyba nalezato tez by
ta rezolucj¢ wysta¢. To jest pierwsza watpliwos¢. A druga watpliwos$¢, juz w tresci tej
rezolucji kierowanej do Obywateli Ukrainy, cytuje, jest takie zdanie: Wzywam mieszkancow
Krakowa do udzielenia petlnego, w zwiazku z tym nalezy rozumie¢, ze wszyscy mieszkancy
Krakowa sa obywatelami Ukrainy, tak, skoro kierujemy do obywateli Ukrainy, a pozniej
wzywamy mieszkancéw Krakowa rodzi to, przynajmniej u mnie, duze watpliwosci i dlatego
w tej formule, bo w innej nie miatem mozliwosci, zglaszam juz teraz te uwagi. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Rozumiem, ze to byt glos przeciw. Czy jest glos za? Nie widzg, glosujemy. Prosze
0 przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Proszg wynik.

28 za wprowadzeniem,

8 przeciw,

1 si¢ wstrzymat,

1 nie brat udziatu. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad i prosz¢ wydruk.
Proszg Panstwa w ten sposob ustalili§my porzadek obrad, przynajmniej na razie, teraz:

INTERPELACJE | WNIOSKI RADNYCH.

Bardzo prosz¢ Pana Radnego Pilcha o zastapienie mnie. Bardzo proszg o zglaszanie sig, w
pierwszej kolejnosci Pan Wojtowicz. Do protokotu Pan Kosior. Bardzo prosz¢ Pan
Wojtowicz.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Zwracam si¢ z uprzejma prosba do Prezydenta Miasta Krakowa o przeprowadzenie remontu
wszystkich drog publicznych, na ktorych zlokalizowane sa kontrapasy dla rowerdéw, prosze
takze o zwrocenie szczegdlnej uwagi na utrzymanie tych drog w okresie zimowym i na
przyktadzie ulicy Garbarskiej zarowno w okresie zimowym jak i w okresie letnim samochody
sa zmuszone do poruszania si¢ po kontrapasach dla rowerow ze wzgledu na zty stan pobocza
w okresie letnim, a teraz $nieg, ktory zalega na tych ulicach, przejezdzatem wczoraj ta ulica 1
nie ma innej mozliwosci, zeby samochdd, ktéry porusza si¢ ulica Garbarska nie wjechal na
kontrapas, poniewaz z prawej strony zalega $nieg, a naprzeciwko jada rowerzysci, wczoraj
np. jechal rowerzysta z pizza 1 musial wjecha¢ w samochdd bo inaczej si¢ tego nie dato
uniknaé. W zwiazku z tym bardzo proszg o to zeby zwroci¢ szczegdlng uwage na utrzymanie
tych drég, wyremontowac je w okresie letnim, a w okresie zimowym tak od$nieza¢, zeby te
pobocza byty przejezdne dla samochodéw. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Pani Teodozja Maliszewska bardzo proszg.
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Radna — p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Mam szczegdlna interpelacj¢ w dniu dzisiejszym 1 najpierw moze przedstawi¢ o co
interpeluj¢ do Pana Prezydenta czyli posrednio do stuzb Pana Prezydenta, a pdzniej powiem
dlaczego to robig¢. Uprzejmie prosz¢ o poprawne ods$niezanie chodnikéw w ciggu ulic
Taklinskiego, Petrazyckiego przez wiascicieli nieruchomos$ci w przypadku gdy chodnik
bezposrednio graniczy z nieruchomos$cia oraz gming w przypadku, kiedy chodnik nie
przylega bezposrednio do sasiadujacej dziatki lub biegnie wzdluz dziatki bedacej wlasnoscia
gminy, poprawnego odsniezania przystankéw autobusowych w ciagu tych ulic, poprawnego
odsniezania doj§¢ do przejs¢ przez jezdnig¢ na skrzyzowaniu Zakopianska, Taklinskiego,
Poroninska, poprawnego od$niezania azylu na przej$ciu przez ulicg Zakopianska na wyzej
wymienionym skrzyzowaniu, zmiany ustawienia znaku objazdu na chodniku ulicy
Taklinskiego przed skrzyzowaniem z ulica Dg¢bskiego w kierunku zachodnim, z ktorego
podstawa pozostawia przeszto pot metra wolnego nieod$niezonego chodnika do przejscia
oraz zmiany technologii od$niezania jezdni w ciagu ulicy Taklinskiego, Petrazyckiego przez
stuzby miejskie, ktore w wyniku swojej dziatalnosci dopiero co od$niezone chodniki
zarzucaja odgarnigtym z jezdni $niegiem lub bryja posniegowa. Panstwo widzicie, ze dotyczy
to poludniowej czgsci Krakowa, ja jako zywo reprezentuje poinocne osiedla. Ale zwrdcit sig
do mnie na pis$mie Pan Dyrektor Krzysztof Adamczyk, ktory od roku, czyli od tamtej zimy
usituje to w swoim rodzonym Magistracie zatatwi¢. Uznal, ze trzeba si¢ zwroci¢ do mnie jako
Radnej, a mial takie prawo bo jest moim promotorem w dziatalno$ci spolecznej na terenie
dzielnic peryferyjnych, ze trzeba to powiedzie¢ stad i glosno. Dlatego tez do mojej
interpelacji dotacze pismo Pana Dyrektora Krzysztofa Adamczyka jako zatacznik, ze zwrocit
si¢ do mnie z ta prosba o pomoc do Pana Prezydenta i do jego stuzb o zalatwienie, w sumie
prostej, ale uciazliwej dla mieszkancow sprawy.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Mirostaw Gilarski. Chciatem tylko powiedzie¢, ze Pani
Nowak do protokotu ztozyla, Pan Kosior do protokotu, Pan Jozef Pilch do protokotu ztozyl,
bardzo proszg.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Dzisiaj mam pig¢ interpelacji, ale o dwoch moze powiem szerzej, mianowicie pierwsza rzecz
dotyczy Zimowych Igrzysk Olimpijskich, w zwiazku z tym, Ze trwa dyskusja na ten temat w
Krakowie, wtadze miasta czg¢sto zapowiadaja, nie tylko wladze miasta, Postowie,
Senatorowie, wielkie inwestycje zwiazane z budowaniem infrastruktury chciatlbym — o
budowie drog, obwodnic, autostrady itd., metra, kolei — internauci dodaja jeszcze o budowie
portu morskiego lub troche przekornie, natomiast chciatbym zapytaé i poprosi¢ o wyjasnienia
jakie sa przewidywane zyski wizerunkowe 1 o ile procent i1 na jaki okres zwigksza si¢ obroty
przedsigbiorstw z roznych dziatow gospodarki majacych swoje siedziby w Krakowie, jakie sa
przewidywania, jakie zostana wybudowane obiekty sportowe w Krakowie i kto z nich bgdzie
korzystat, jakie beda przynosi¢ zyski dla gminy, a jakie sa plany i kto bgdzie nimi zarzadzat
tak, aby nie doszto do takich sytuacji jakie mamy w tej chwili, z jakimi mamy w tej chwili do
czynienia to jest z poszukiwaniem operatoréw stadionow czy hali. Nastepne pytanie, prosze¢
poda¢ listg inwestycji infrastrukturalnych, ktore powstana dzigki Igrzyskom Olimpijskim,
zrodia ich finansowania oraz list¢ gwarancji i1 kto te gwarancje dat miastu Krakowowi, a takze
prawdopodobienstwo ich realizacji do Igrzysk Olimpijskich to jest do roku 2022. Jakie miasto
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przewiduje korzy$ci z organizacji Igrzysk Olimpijskich, z ktérych skorzysta przecigtny
mieszkaniec. To jest pierwsza interpelacja.

Druga sprawa, druga interpelacja dotyczy planowanego od 1 lutego, to jest od soboty
przebudowy torowiska od Ronda Mogilskiego do Placu Centralnego w Nowej Hucie, Placu
im. Ronalda Reagana, mianowicie po raz pierwszy zdarzyto sig tak, ze w kwestiit WZ ZIKiT
zamoOwit ustuge transportowa, ktéra ma wykonywa¢ firma budujaca to jest Budimex, w
zwiazku z tym, ze sa przewidywane male autobusy juz teraz sprawa budzi dosy¢ duze
kontrowersje 1 pretensje mieszkancoOw bo mieszkancy maja — zapewne sluszne obawy, ze
beda jak Sledzie w beczce przewozeni z Ronda Mogilskiego w kierunku Nowej Huty. Pytanie
takie czy nie nalezatoby jednak wymoc, czy ZIKiT nie moéglby wypertraktowaé innych
warunkéw z Budimexem takich, aby Budimex faktycznie zapewnit wielkopojemne autobusy i
czy nie nalezy wyciagna¢ wnioskéw z tej sytuacji tak, aby na przyszio$¢ nie zapisywac do
firmy budowlanej ustug transportowych, ktére naleza zgodnie z kompetencjami do miasta, w
tym przypadku wykonywanych przez ZIKiT.

Oproécz tego sktadam jeszcze interpelacj¢ w sprawie przebudowy ulicy Widtakowej 1
komunikacji zborowej do osiedla Bodzéw, ktore jest, nie wiem czy jedynym, ale pewnym
osiedlem wyjatkowym, ktore nie posiada zadnej komunikacji zbiorowej na terenie Krakowa.

Kolejna interpelacja dotyczy spraw zwiazanych z funkcjonowaniem Zespotu Szkot
Nr 1 im. $§w. Rafala Kalinowskiego przy ulicy Utanow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg¢ bardzo. Pan Edward Porgbski do protokotu, bardzo proszg Pan Jerzy Fedorowicz.

Radny — p. J. Fedorowicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Dwie krotkie sprawy, ktore dzisiaj jakby si¢ narodzily. Pierwsza dotyczy $ciezki rowerowej w
ciggu ulicy Tynieckiej, zauwazylem, Ze jest nieod$niezona, czy mamy w ogole system
ods$niezania takich miejsc, poniewaz widzialem rowerzystg, ktory nie byl w stanie porusza¢
si¢ po tej Sciezce, musial wyjecha¢ na ruchliwa ulice Tyniecka, a wiem, ze ta $ciezka
uczgszeza wielu rowerzystow 1 cheialbym zapyta¢ czy ta Sciezka si¢ kto§ opiekuje 1 w jaki
sposob jest ona od$niezana.

Druga interpelacja dotyczy tez sprawy biezacej, to znaczy awarii na basenie Korony,
ktora miata miejsce w zesztym tygodniu, jest to podobno dosy¢ powazna sprawa, chciatbym
zapyta¢ czy mamy ewentualnie mozliwo$¢ pomocy 1 tam jest awaria jakiej$s maszyny dosy¢
drogiej, z tego co wiem, a ferie si¢ zblizaja, basen jest eksploatowany w sposob intensywny,
czy jesteSmy w stanie jako$ Klubowi Sportowemu Korona pomoéc. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuje¢ bardzo. Pani Grazyna Fijalkowska do protokolu. Czy kto§ z Panstwa jeszcze

chciatby zabra¢ gtos? Nie ma.

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE.
Bardzo proszg Pana Sekretarza.
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Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja zbiorczo podaje informacje, ze Prezydent udzielil pie¢ odpowiedzi na interpelacje sposrod
dwudziestu ztozonych na poprzedniej Sesji. Statutowy termin udzielenia odpowiedzi
przypada 5 lutego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg¢ bardzo. Rozpoczynamy procedowanie.

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU STARE PODGORZE — CZYZOWKA.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1641, | czytanie, referuje Pani Dyrektor.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Chcielismy Panstwu przedstawi¢ dzisiaj projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Stare Podgorze — Czyzoéwka, jest to siddmy, ostatni plan z grupy
planow, ktére opracowaliSmy dla obszaru Starego Podgorza. Plan opracowywany w Biurze
Planowania Przestrzennego, gtownym projektantem tego planu jest Pani Jolanta Czyz,
powierzchnia planu to 16 ha i 9 aréw, granice planu macie Panstwo przedstawione w formie
graficznej, plan obejmuje tereny o funkcji mieszkaniowej i ustugowej w rejonie ulicy
Czyzowka i Al. Powstancow Slaskich wraz z terenem dwupoziomowego wezla drogowego
Powstancow Slaskich, Kamienskiego bedacych elementem II obwodnicy miasta Krakowa.
Przystapienie do sporzadzania tego planu nastapilo w zwiazku z podjeciem przez Panstwo
uchwaty 6 lipca 2011 roku, wowczas zostat okreslony cel planu i celem jest uporzadkowanie
obszaru objetego planem i taka regulacja przyszlego zainwestowania terenu, aby przestrzen w
obszarze planu wspotgrata z terenami sasiednimi poprzez zachowanie skali drobnej zabudowy
mieszkaniowej i ustugowej w otoczeniu zieleni, uzupetienie przy Al. Powstaficow Slaskich
zabudowy ustugowej o znaczeniu ponadlokalnym 1 miejskim z wykorzystaniem
ekonomicznych walorow tego terenu. Projekt zostal sporzadzony zgodnie z ustawa o
planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym, projekt zostal zaopiniowany i uzgodniony z
wlasciwymi organami, pierwsze wylozenie projektu planu nastapito pomiedzy 27 czerwca, a
25 lipca 2013 roku, woéwczas ztozono 12 pism skladajacych si¢ z 35 podpunktow
stanowigcych uwagi, z czego Prezydent 7 uwag uwzglednil, 3 uwagi uwzglednil z
zastrzezeniem, 25 uwag nie uwzglednit. W zwiazku z uwzglednieniem uwag zaistniala
konieczno$¢ ponowienia procedury planistycznej i wprowadzenia zmian w projekcie planu,
uzyskania ponownych opinii i uzgodnien. Po przeprowadzeniu ponownego wylozenia czgsci
projektu planu nastapito drugie wylozenie, ktore odbyto si¢ pomigdzy 29 pazdziernika, a 28
listopada 2013 roku. Wowczas zlozono 4 pisma sktadajace si¢ z 3-ch podpunktow
stanowiacych uwagi. Uwagi te nie zostaly uwzglednione przez Prezydenta Miasta Krakowa.
Nie uwzglednione uwagi zostaty przekazane Radzie Miasta Krakowa jako zatacznik Nr 2 do
projektu uchwaty w sprawie uchwalenia tego planu. W zataczniku tym zawarto propozycje
indywidualnego sposobu rozpatrzenia kazdej z 31 uwag. Prezydent proponuje by
rozstrzygnigcia w sprawie rozpatrzenia uwag pozostaty bez zmian i tym samym wniesione
uwagi, ktore nie zostaty uwzglednione przez Prezydenta Miasta Krakowa rowniez nie zostaty
uwzglednione przez Rade Miasta Krakowa. Dodatkowo informuje¢ Panstwa, ze do Panstwa
dyspozycji sa projektanci celem udzielenia ewentualnych informacji. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo. Otwieram dyskusje, kto z Pan 1 Panéw Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie
widze. Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa odbyta I czytanie projektu uchwaty wedlug
druku Nr 1641 w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Stare Podgoérze — Czyzéwka wraz z zalacznikami, w tym z zalacznikiem Nr 2 o sposobie
rozpatrzenia uwag do projektu miejscowego planu i1 okre$lam termin wprowadzania
autopoprawek na 4 lutego 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania
poprawek na 6 lutego 2014 roku, godzina 15.00. Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY N A ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 73
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 14A PRZY ULICY JAREMY W KRAKOWIE.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1598, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptyngty poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu, glosowanie
odbedzie si¢ w bloku glosowan. Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 29
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 6 NA 0S. SZKLANE DOMY W KRAKOWIE.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1615, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptyngtly poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu, gtosowanie odbedzie si¢
w bloku glosowan. Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 25
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 17 NA OS. WYSOKIM W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1617, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wpltynely poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu, gtosowanie odbgdzie si¢
w bloku gtosowan. Kolejny druk:
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WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 60
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 12 PRZY ULICY TELIGI W KRAKOWIE.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1618, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynelty poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu, gtosowanie odbgdzie sig
w bloku glosowan. Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 60
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 20 PRZY ULICY CELAROWSKIEJ W
KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1619, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyla II czytanie projektu, gtosowanie odbgdzie si¢
w bloku glosowan. Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 13
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 12 PRZY ULICY MILKOWSKIEGO W
KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1620, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptyngty poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyla II czytanie, gtosowanie odbgdzie si¢ w bloku
glosowan. Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 39
POLOZONEGO BUDYNKU NR 14 PRZY ULICY TELIGI W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1621, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.
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Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynelty poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu, gtosowanie odbgdzie sig
w bloku glosowan. Kolejny druk:

PRZEPROWADZENIE KONSULTACJI Z MIESZKANCAMI GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW DOT. UDZIALU KRAKOWA W STARANIACH O ORGANIZACJE
ZIMOWYCH IGRZYSK OLIMPIJSKICH ORAZ PARAOLIMPIJSKICH.

Projekt Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci, druk Nr 1614, II czytanie, referuje Pan
Radny Adam Kalita.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Panstwo dyskutowali nad tym projektem, zreszta takze nad drugim Klubu Platformy
Obywatelskiej na poprzedniej Sesji, do tego druku zlozylem autopoprawke dotyczaca
poglebienia tych konsultacji 1 tam zostala tez autopoprawka zmieniona data rozpoczgcia tych
konsultacji 1 zakonczenia. Tak, ze prositbym Wysoka Rad¢ o zaakceptowanie tego druku,
zreszta tak samo jak druku Platformy dlatego, ze one w wigkszosci si¢ pokrywaja, te dwa
druki, tam sa mate zmiany i mysle, ze Prezydent przeprowadzajac te konsultacje wezmie z
jednego i1 z drugiego druku tyle, aby te konsultacje byty jak najszersze. MySmy tu
wprowadzili taki pomyst na to, aby przeprowadzi¢ tez sondaz deliberatywny, on niestety, nie
jest to procedura prosta, moze nawet nie tyle skomplikowana co dlugotrwata, na pewno duzo
tansza niz ewentualne przeprowadzenie referendum. Ja wiem tez, ze do tych drukoéw jest
wprowadzona poprawka Pana Ptaszkiewicza o przeprowadzeniu referendum, ja myslg, Zze na
dzien dzisiejszy starczylaby ta szeroka konsultacja tacznie z sondazem, o ktorym mowitem,
wigc bardzo prosz¢ Wysoka Radg o przegltosowanie tego, ale takze druku nastgpnego.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg bardzo. Otwieram dyskusjg, bardzo prosz¢ Pan Mirostaw Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W dalszym ciagu uwazam, ze takie sprawy jak Igrzyska Olimpijskie, powinno by¢
przygotowane referendum, jest akcja obywatelska organizowana zbierania podpisow, 4 tys.
podpiséw minimum w sprawie organizacji referendum Igrzysk i dlatego sugerowalem dwa
tygodnie temu 1 dzisiaj tez to ponowig, abySmy w taki sposob przeprowadzali konsultacje
spoleczne, z uwzglednieniem takich termindéw, aby méc przeprowadzi¢ to referendum. Jest to
zbyt powazna sprawa, nie tylko dla mieszkancow Krakowa, aby pomina¢ glos mieszkancow i
dlatego tez sugeruje, aby to referendum mogto odby¢ si¢ w dniu wyboréw do Europarlamentu
tak, aby po pierwsze byla wigksza frekwencja, po drugie, mimo, ze oddzielne bgda wowczas
komisje wyborcze, ale jednak koszty cho¢by wynajmu sal czy szkot bytyby zapewne
mniejsze, a wige nawet ten milion, ktory Panstwo pozalowaliscie przy gltosowaniu budzetu
moglby by¢ kwota znacznie nizsza na przeprowadzenie referendum w sprawie Igrzysk, czyli
25, bodajze to jest ostatnia niedziela maja, mogloby si¢ odby¢ tak, aby byla decyzja
mieszkancow Krakowa zna przed lipcem, kiedy MKOL decyduje i nadaje oficjalny status
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miastom kandydatom o tym, ktére beda miaty ten status, ktore beda walczyty juz w ostatniej
fazie o Igrzyska Olimpijskie. Nie jest prawda jezeli kto§ mowi w tej sprawie, ze jest za pdzno
na referendum, nie jest za pdzno, do lipca na pewno mamy czas, jesli to referendum odbedzie
si¢ pozniej, faktycznie bedzie za p6zno. Natomiast same konsultacje niech si¢ odbgda, ale one
nie sa rozstrzygajace, co z tego, ze bedzie dyskusja na ten temat jesli ona nie bedzie
skwitowana, podsumowana i w postaci rozstrzygnigcia przez mieszkancow Krakowa w
referendum. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Czy kto§ z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tym temacie? Nie
widze. Bardzo prosz¢ o zabranie gtosu Pan Aleksander Smywinski — Pol.

Pan Aleksander Smywinski — Pol

Szanowny Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Po co organizowaé debatg o Igrzyskach Olimpijskich, zeby rozstrzygnaé czy lepiej da¢
pieniadze na wiosk¢ olimpijska czy jednak na $ciezki rowerowe, po to zeby Poslowie
Platformy mogli po raz kolejny poktocic sig¢ z Postami PiS-u jak robili to w trakcie ostatniej
Sesji, a moze tylko po to by stworzy¢ ztudzenie udziatu mieszkancow w decydowaniu o
losach miasta. Kiedy 12 lat temu przyjechatem do Krakowa ze Slaska sadzitem, ze wygratem
los na loterii, studia w miescie polskich krolow, na Akademii Gorniczo — Hutniczej, a potem
réwniez na Uniwersytecie Jagiellonskim to bylo marzenie, ktore wtasnie si¢ urzeczywistnito.
Dzigki pracy na Uniwersytecie Jagiellonskim oraz stypendium Doctus z Malopolskiego
Centrum Przedsigbiorczosci skierowanego do doktorantow mogtem pomysle¢ o osiedleniu sig¢
na state w Krakowie. I trzy lata temu kupiliSmy z zona mieszkanie na Ruczaju. Ale z kazdym
kolejnym dniem, kiedy tutaj mieszkamy coraz czgSciej myslimy by stad wyjechaé, do
Kopenhagi, Lublany, a moze do niecodleglego Gaju, wyjecha¢, poniewaz Krakow nie oferuje
nam wizji rozwoju, w ktorej na pierwszym miejscu nie stawia si¢ deweloperdw,
zagranicznych turystow, dzialaczy komitetu europejskiego lecz mieszkancow. Jesli przez
najblizsze 8 lat wszystkie decyzje oraz inwestycje w tym miescie uzaleznione bgda od
Igrzysk, a przez kolejne 10 lat uzasadnieniem kazdego — nie da si¢ — bgdzie wczesniej
zorganizowana Olimpiada to ja stad uciekng. Dlatego pytam si¢ czy Zimowe Igrzyska
Olimpijskie to wszystko, co Krakow moze zaoferowa¢ ludziom, ktérzy w tym miescie chca
spedzi¢ kolejne 15 lat, czy taka jest wizja wladz naszego miasta. Chcialbym, aby w tej
debacie odpowiedziano przede wszystkim na to jedno zasadnicze pytanie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo proszg o zabranie gltosu Pani Barbara Lopacinska.

Pani Barbara Lopacinska

Szanowni Panstwo!

Ja chciatabym przypomnie¢, ze mieszkancy nie wybrali Panstwa Radnych do zdradzania
interesu wyborcow, ale do stania na strazy naszego interesu, dalsze niepotrzebne zadluzanie
miasta jest zdrada wlasnie interesu mieszkancow Krakowa, a takze wszystkich Polakow,
21 mld zt przeznaczone na Igrzyska Zimowe mozna przeznaczy¢ na budowg nowych
zakladow pracy, ktore datyby wynagrodzenie zwigkszajacej si¢ liczbie bezrobotnych, coraz
wigcej ludzi Zyje na granicy biedy, ponizej minimum socjalnego, a Rada Miasta Krakowa
chce si¢ bawi¢ na Igrzyskach. Mieszkancy nie potrzebuja Igrzysk, ale chleba i pracy i skoro
mieszkancy bogatego Monachium w referendum glosowali przeciwko Igrzyskom wigc tym
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bardziej biedni, Sztokholm zrezygnowal, tym bardziej biedni mieszkancy Krakowa powinni
mie¢ taka mozliwos$¢ zeby si¢ wypowiedzie¢ czy chca organizacji Igrzysk. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuje bardzo. Czy ktos$ z Panstwa chciatby zabrac glos jeszcze w tej sprawie? Nie widze.
Stwierdzam, ze Rada odbyla czytanie projektu wedlug druku Nr 1614, glosowanie nad
poprawkami, autopoprawka i drukiem odbedzie si¢ w bloku glosowan. Kolejny druk:

PRZEPROWADZENIE KONSULTACJI SPOLECZNYCH Z MIESZKANCAMI
GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW DOTYCZACYCH KONCEPCJI ORGANIZACJI
ZIMOWYCH IGRZYSK OLIMPIJSKICH | PARAOLIMPIJSKICH W 2022 ROKU.
Projekt Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej, druk Nr 1630, Il czytanie, referuje Pan
Tomasz Urynowicz, bardzo prosze.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chciatbym poinformowac, ze do projektu uchwaty wptyne¢ta poprawka zgloszona przez Pana
Radnego Kalite mowiaca o jakby uzupetnieniu procesu konsultacji o sondaz deliberatywny, a
takze poprawka Pana Radnego Slawomira Ptaszkiewicza wskazujaca jako jeden z celow
konsultacji zapytanie mieszkancoOw o przeprowadzenie referendum na temat organizacji
Zimowych Igrzysk Olimpijskich. Odnoszac sig¢ do tych dwoch poprawek cheiatbym zwrocic
uwage, ze o ile sondaz deliberatywny jest cieckawa propozycja, warta zastanowienia sig,
poniewaz bardzo jakby wnikliwie analizujaca stawiane pytania, niemniej jednak bardzo
kosztowna bo sama organizacja sondazu deliberatywnego to jest kwota okoto 400 tys. zi,
poniewaz po pierwsze trzeba wykupi¢ prawa autorskie do przeprowadzenia tego sondazu i
zatrudni¢ okoto 12 ekspertow, ktorzy beda prowadzi¢ te rozmowy deliberatywne i szukac¢ jak
najlepszych rozwiazan, ktoére beda zglaszane w trakcie konsultacji, ale najwigkszym
zmartwieniem — i dlatego ja sobie pozwolg¢ na opiniowanie negatywne tej poprawki do
naszego druku — jest to, ze przeprowadzenie tego sondazu zaktada od okoto 3-ch do 4-ch
miesigcy czasu na przeprowadzenie wnikliwych badah 1 przedstawienie wynikow. To
znacznie wykracza poza termin konsultacji spotecznych, ktére przedstawiliSmy w
pierwotnym projekcie uchwaty, poniewaz nasz termin uchwaly takze jest zwigzany z sama
procedura aplikacyjna Zimowych Igrzysk Olimpijskich bo rozpoczynamy w momencie
ztozenia tego dokumentu w MKOL 1 jakby jestesmy w momencie, w ktorym my mozemy
dalej podejmowac kroki zwiazane z tym czy chcemy dalej uczestniczy¢ w tym procesie czy
tez nie, warte jest jednak  utrzymywanie tego terminu, o ktorym wskazywaliSmy
péttoramiesigcznego. 1 to jest moja opinia na ten temat, to bardzo ciekawe, ale jakby
wykraczajace poza termin, juz nawet nie wchodzac w szczegdty, ze jest to proces znacznie
kosztowniejszy niz ten, ktéry my zakladaliSmy. A co do propozycji Pana Radnego
Ptaszkiewicza, z duza sympatia jak Panstwo wiecie zawsze go traktuje 1 traktowalem,
niemniej jednak tutaj muszg powiedzie¢, ze nie wykazat si¢ on refleksem, poniewaz moment,
w ktorym tego typu celowe referendum mozna bylo przeprowadzi¢ to byt moment, w ktorym
on takze glosowal, jak wszystkie kluby na tej Sali, za przeprowadzeniem Igrzysk
Olimpijskich w Krakowie bo przypomng, ze dwukrotnie tego typu uchwaly procedowalismy,
raz wyrazajac wolg, poOzniej powolujac stowarzyszenie, ktoremu przydzielaliSmy
odpowiednie zadania do przygotowania procesu aplikacyjnego. I dzisiaj tatwo jest na
potrzeby roku wyborczego tego typu tezy i propozycje formutowac, nie zmienia to faktu, ze
dzisiaj, w momencie, w ktérym my mamy deklaracj¢ i informacje polskiego Rzadu, mamy
deklaracj¢ polskiego Sejmu, mamy wcze$niej uchwate Rady Miasta Krakowa, Sejmiku
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Wojewodztwa Malopolskiego, ale takze wszystkich gmin, ktére uczestnicza w projekcie
Zimowych Igrzysk Olimpijskich najgrzeczniej jak tylko mogg powiedzie¢, kolega si¢ po
prostu sp6znit i mozna tematem referendum kazda uchwate jaka na tej Sali jest prezentowana
jeszcze uzupetniac¢ bo przeciez nic nowego, ze Kartagina musi by¢ zburzona, a Balcerowicz
moze odejs¢, w zwiazku z tym mozemy takze zabawi¢ si¢ w to, ze referendum mozna
dopisywaé¢ do kazdego projektu uchwaly, Panstwo to wiecie bardzo dobrze, ze aby
zorganizowa¢ referendum trzeba zebra¢ odpowiednia liczbe podpisow lub taki projekt
uchwaty chcie¢ przez ta salg przeprowadzi¢. Najwazniejsze poprawki, ktore ztozyliscie
Panstwo do tego projektu uchwaty pozwolilem sobie zreferowac, jesli trzeba, jesli bedzie taka
wola Panstwa, jesteScie Panstwo tym tematem zainteresowani jestem gotow zrelacjonowac,
przedstawi¢ Panstwu caly kalendarz formalnych zdarzen i deklaracji, jakie w tej sprawie
zostaty podejmowane przez roézne instytucje panstwowe, mam materiat w rgkach, czekam na
pytania. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Otwieram dyskusjg, bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Kosmider.

Radny — p. B. Ko$mider

Nie datem rady w poprzednim druku, wigc tez jakby bedg si¢ odnosit do poprzedniego, bo te
sprawy sa bardzo podobne. Prosz¢ Panstwa po pierwsze poprawki, mysle, ze te poprawki
jezeli maja sens, a taka jest opinia Prezydenta z uwagami, to powinny by¢ przyjete, najlepiej
autopoprawkami te, ktore maja te pozytywne znaczenie, na pewno rozmawiaé trzeba.
Poprawka dotyczaca referendum jest proba jakby wcisnigcia bocznymi drzwiami czego$, na
co jest okreslona formalna procedura, w jaki sposdb, kto i na jaki wniosek moze
przeprowadzi¢ referendum i mysle, Ze nie ma potrzeby czego$ takiego w ten sposob robi¢ bo
to jest troche naduzywanie wtedy zapisoOw ustawy. Jest ustawa o referendum gminnym i ona
jasno moéwi, kto w jaki sposdb co powinien zrobi¢ i1 jezeli sa osoby, ktore uwazaja, ze to
powinno by¢ przeprowadzone to oczywiscie taka procedur¢ uruchomia i pewnie ona
przyniesie jaki$ efekt. Natomiast wazne jest zeby rozmawia¢ spokojnie, nie z krzykiem, tutaj
rozumiem wszystko zacznie si¢ dopiero 15 marca. Ja sam probowatem te rzeczy przyspieszy¢
chcac zrobi¢ 30 pierwsza debatg, ale okazuje sig, ze szereg dokumentow ze wzgledu na
zmiany, ktore w trakcie sa dyskusji z Migdzynarodowym Komitetem Olimpijskim, z réznymi
organizacjami, szereg spraw dopiero zostanie sfinalizowanych pod koniec lutego. Moze to nie
sa najbardziej istotne sprawy dotyczace tego czy to si¢ optaca czy to sig nie optaca, jezeli kto$
powie o torze lodowym gdzies$ tam, a on bgdzie gdzie indziej to bedzie zarzucat klamstwo czy
wprowadzanie w blad. Stad wydaje mi sig, ze rzeczywiscie cala akcj¢ informacyjno —
promocyjna i konsultacyjna trzeba zacza¢ od momentu, kiedy bgda gotowe dokumenty, ktore
beda przedmiotem konsultacji. Stad ja wycofalem si¢ z tej pierwszej debaty, mysle, ze w
polowie marca takie debaty zaczna mie¢ miejsce. I ostatnia sprawa, ja tutaj z boku
przystuchiwalem si¢ glosowi, ktory ktory§ z mtodych pandw z zewnatrz mial 1 moéwil, co
Krakow im da, znaczy prosz¢ Panstwa ja jestem mieszkancem Krakowa od 53 lat, zawsze
raczej odwrotnie uwazatem, ze nalezy mowi¢ co my damy Krakowowi, Krakow daje
wyksztalcenie, Krakow daje nauke, Krakéw daje mozliwo$¢ mieszkania tutaj, Krakow daje
wielkie emocje zwiazane z tym, Ze si¢ tutaj mieszka i moim zdaniem trzeba by¢ dumnym z
tego, a nie zada¢ zeby bylo jeszcze wigcej. Krakéw takze daje przedszkola, Krakow daje
przedszkola niepubliczne, Krakow finansuje niepubliczne przedszkola, finansuje niepubliczne
szkoly 1 ja osobiscie doceniam to, ze moje miasto stara si¢ jak moze zeby mieszkancom bylo
jak najlepiej. Nie zawsze to wychodzi, ale jest takie powiedzenie jednego z Prezydentdéw, nie
Polski, tylko Stanéw Zjednoczonych, nie pytaj co Krakéw moze zrobi¢ dla ciebie, powiedz,
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co ty mozesz zrobi¢ dla Krakowa, jezeli to jest tylko wzywanie do tego, zeby nie byto
Olimpiady to jest to trochg za malo. Ja méwig, poniewaz czgsto obserwuje przy tej dyskusji o
Olimpiadzie, o Zimowych Igrzyskach bardzo duze emocje, bardzo duze robienie wzajemnie,
tapanie za stowka, a naprawde jest to projekt, oczywiscie, ze powinien by¢ dobrze
przygotowany, oczywiscie, ze powinien by¢ sensownie przeprowadzony, oczywiscie, ze
powinien by¢ wystuchany glos spoteczny, ale tak jak tutaj mowitem na tej Sali, glos
spoleczny to nie jest tylko referendum, to nie sa tylko konsultacje, w konsultacjach biora
udziat ci, ktorzy sa szczegélnie dana sprawa zainteresowani. Natomiast musimy mieé
narzedzia, ktore pozwola badac troche szerzej opini¢ mieszkancow, takie narzedzia sa. Akurat
sondaz deliberatywny by¢ moze do czegos$ takiego nalezy, ale sa r6znego rodzaju sondaze,
badania itd., je trzeba robi¢ bo to nie jest tak, ze kto§ ma monopol na prawde, na racj¢, na
wiedze. I mysle, ze po kolei te wszystkie konsultacje przyzwyczajaja nas do takiej sytuacji,
ze ludzie maja troche czasami inne myslenie niz nam si¢ wydaje. Mysle, ze te konsultacje tez
taki efekt przyniosa, ze przyniosa nam informacje, co do ktéorych w wielu sprawach nas
zaskocza czy ustawiag w jakim$ okreslonym kierunku. Podsumowujac, robmy to, robmy to jak
najszybciej, a referendum zostawmy na procedurg, ktéra jest dla referendum ustawowo
okreslona.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo proszge o =zabranie glosu Pana Kazimierza Barczyka -
Przewodniczacego Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego.

Pan Kazimierz Barczyk

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Pozwalam sobie wyrazi¢ opini¢ w dyskutowanej przez Panstwa sprawie, poniewaz dostatem
zaproszenie jako Przewodniczacy Sejmiku Matopolskiego, a zarazem chcialem sig
wypowiedzie¢ bardziej jeszcze jako Przewodniczacy Stowarzyszenia Gmin i Powiatow
Matopolski, bo w tej sprawie ta najwigksza regionalna organizacja przyjela stanowisko,
zreszta nie jeden raz, w kwestii Zimowych Igrzysk Olimpijskich. Po pierwsze chciatem
powiedzie¢, ze bedac za organizowaniem Igrzysk Olimpijskich w Krakowie i w Malopolsce
jestem zdecydowanie przeciwko organizowaniu Igrzysk o charakterze Soczi, jestem za tym
zeby lIgrzyska w Krakowie 1 w Matopolsce byly anty Soczi, anty Soczi pod kazdym
wzgledem, a szczegdlnie bogactwa, szczegdlnie ztotych klamek, szczegdlnie budowania
patacow 1 pomnika potegi, a nie skromnych, rzeczowych i odpowiednio ekonomicznie 1
wobec mieszkancéw, wobec gosci przygotowanej imprezy. Igrzyska  Olimpijskie sa
kilkakrotnie tansze od Igrzysk Letnich, Igrzyska Zimowe sa rowniez tansze od EURO 2012,
do tej pory sze$¢ razy byly organizowane Zimowe Igrzyska Olimpijskie w Europie, a
szczegolnie szes¢ razy w Alpach, rowniez byty kilka razy organizowane w Skandynawii, w
Karpatach, a wigc w Europie Srodkowowschodniej nie byty jeszcze organizowane. Jest to
szansa na to zeby potwierdzi¢ nas rozwdj infrastrukturalny, cywilizacyjny, naszej aspiracje,
ale nie Soczi, nie Katar. Po prostu pokaza¢, ze potrafimy, pokaza¢, ze jesteSmy w stanie
majac wielkie sukcesy w sportach zimowych, wielkie tradycje, rowniez w tej sprawie by¢
gospodarzami wielkiej uroczystosci, wielkiej imprezy, wielkich zawodoéw. Szanowni Panstwo
to jest ta pierwsza czg$¢ przestania, ktore do Panstwa kierujg. I jestem za Zimowymi
Igrzyskami Olimpijskimi 1 Stowarzyszenie Gmin i Powiatow Matopolski od 15 Ilat
wypowiada si¢ za tym, bo wowczas zarowno Rada Stolecznego Krolewskiego Miasta
Krakowa podjeta uchwale popierajaca organizowanie Zimowych Igrzysk Olimpijskich,
wowczas z Zakopanem, czgSciowo w Krakowie, konkurowaliSmy ze Slowacja. Bylem w
komitecie organizacyjnym, przygotowywatem spolecznie, wowczas tak to robiliSmy, caly
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blok dokumentow prawnych. Po raz pierwszy sposrdd aplikujacych o Igrzyska Olimpijskie
nikt w historii nie otrzymat tytutu przydzialu do tych Igrzysk, co najmniej trzeba dwa razy
startowac. Tak, ze to nie jest argument, ze my wowczas przegraliSmy, wowczas musieliSmy
przegraé, a dodatkowo z tego powodu, ze startowaliSmy razem ze Stowacja, znaczy
konkurowaliSmy ze Stowacja. 1 wowczas w Seulu powiedzielisSmy sobie, natychmiast po
przegranej z Turynem, Ze nastgpnym razem musimy startowac razem, poniewaz przeszkoda
bylta ekologia z uwagi na to, ze alpejskie zjazdy musiatlyby si¢ odbywa¢ w Tatrach, w zwigzku
z tym kolizja z parkiem, z Tatrzanskim Parkiem Narodowym, a takze ekipa, ktora przyjechata
z MKOL jechata 6 godzin do Zakopanego i w tej sytuacji to nas juz zupetnie dobito, po
prostu pod tym wzgledem niestety nie byli§my wowczas w stanie sobie poradzi¢ z tym
przedsigwzigciem, teraz ruszylo i1 powstata nadzieja, ze moze si¢ to uda¢ dla dobra
mieszkancow Krakowa, dla dobra mieszkancow Matopolski, dla dobra 12,7 min turystow,
ktorzy przyjezdzaja co roku do Matopolski, dla dobra Matopolski jako zaglebia
turystycznego, czystego przemystu dajacego szans¢ na rozwdj nowych miejsc pracy i na
specjalizacj¢ dilugookresowa letnia jak 1 zmowa tego obszaru, naszego regionu. Wygral
wowczas Turyn, ale uznano, ze byly to nieudane Igrzyska, zalowali niektorzy, ze my w
drodze wyjatku nie dostalismy wtedy szansy, az tak byly krytyczne uwagi o Turynie. Prosze
Panstwa teraz pozwole sobie przeczyta¢ Panstwu fragment stanowiska Zarzadu
Stowarzyszenia Gmin 1 Powiatow Matopolski, bo do idei Igrzysk Olimpijskich dwa lata temu
wrocito Stowarzyszenie Gmin i Powiatow Malopolski 1 walne zgromadzenie przyj¢lo
jednoglosnie uchwateg, w ktorej zwrociliSmy si¢ wszyscy o to, zeby wréci¢ do idei Igrzysk
Olimpijskich w Krakowie, w Matopolsce, a terasz przed dwoma tygodniami réwniez zgodnie
przyjeliSmy nastgpujace zdanie: Obecnie pojawiaja si¢ glosy postulujace zorganizowanie w
Krakowie referendum w sprawie organizacji Zimowych Igrzysk Olimpijskich w Matopolsce.
Nie ma uzasadnienia dla takiego referendum tylko w Krakowie, bo sprawa dotyczy catlej
Matopolski, a takze Polski i Stowacji, Krakéw nie powinien i nie moze blokowaé
przedsigwzigcia organizowanego w wigkszoSci na terenie liczacego prawie 3,5 min
mieszkancow wojewodztwa matopolskiego gdzie dla Zimowych Igrzysk Olimpijskich jest
duze poparcie spoteczne wsrdd samorzadow 1 mieszkancow dlatego projektu dajacego szanse
na rozwo0j szybki gospodarczy najwigkszego zaglebia, szczegélnie turystyki zimowej, w
Polsce. Z uwagi na fakt, ze w tym roku odbeda si¢ wybory samorzadowe przeciwnicy
organizacji Zimowych Igrzysk maja bardzo dobra mozliwo$¢ do utworzenia specjalnych
komitetow wyborczych, wysunigcia kandydatow na radnych miejskich, wojewddzkich,
Prezydenta Krakowa pod szyldem i z programem sprzeciwu dla organizacji Zimowych
Igrzysk Olimpijskich, bedzie to najbardziej miarodajna metoda demokratycznego zmierzenia
poparcia spotecznego w Krakowie 1 Matopolsce dla Zimowych Igrzysk Olimpijskich.
Apelujemy roéwniez o to, zeby odpolityczni¢, odpartyjni¢ kwestie Igrzysk Olimpijskich,
apelujemy do ugrupowan politycznych, do partii, azeby w tej sprawie nie czynity z tego
sztandaru wzajemnej walki. Sprawa jest ponad partyjna, nie wiadomo, w tym apelu piszemy
rowniez: nie wiadomo kto za 8 lat bedzie rzadzit, czy kto§ z tych osdb, ktore obecnie sa we
wladzach Krakowa, Matopolski beda ewentualnie tymi decydujacymi o tych dziataniach. Jeshi
Rada Miasta Krakowa, Sejmik Wojewodztwa Matopolskiego jednoglos$nie przyjely w tej
sprawie uchwaly, jezeli rowniez Sejm Rzeczpospolitej 1 Rzad udzielil poparcia, rowniez
Stowacy, wladze regionalne, lokalne, a takze wladze panstwowe, tamtejszy Parlament
przyjety uchwaty w tej sytuacji jesli Krakow jest symbolem, symbolem zgloszenia wniosku,
nie wypada, nie uchodzi, zeby blokowaé wszystkich pozostatych partnerow z Zakopanem i
innymi z terenu Malopolski, czy ewentualnie Slaska, a takze ze Stowacji, nie wypada, nie
wypada na pewno partiom politycznym, nie wypada ugrupowaniom, kazdy moze mieé
indywidualne zdanie 1 moze je glosi¢, ale zeby czyni¢ z tego 1 konkurowac¢ i uzupetniaé
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dziatania grupek, ktére podejmuja w tej sprawie inicjatywe apelujemy, samorzady Matopolski
zeby w tej sprawie powazne ugrupowania polityczne, co najmniej powazne ugrupowania
polityczne, ale w istocie wszystkie ugrupowania polityczne, oprocz skrajnych, azeby w tej
sprawie nie podejmowaty tego rodzaju dziatan. To jest czg$¢ apelu. Je§li mozna jeszcze, padat
tutaj w dyskusji argument, ze Monachium nie potwierdzitlo w referendum zgody na
zorganizowanie Igrzysk wraz z sasiednimi gminami, nie samo Monachium, powiem Panstwu,
ze w dniu referendum w Krakowie goscita liczna delegacja samorzadowcoOw z powiatu
monachijskiego, spotkaliSmy si¢ z nimi i Pani starosta stwierdzita, ze, pytam ja jaki bedzie
wynik referendum, powiedziala, ze to nie ma znaczenia, 40 lat temu dla Monachium sprawa
Igrzysk Olimpijskich miata ogromne znaczenie, teraz, dlaczego, bo wowczas podj¢li dzialania
wraz ze wszystkimi partnerami z regionu, z catego landu, dziatania strategiczne, wazne dla
miasta i okolicy, podjeli dziatania strategiczne dla rozwoju szybkiej kolei aglomeracyjne;j,
rozwoju metra, budowy tras wyjazdowych, obwodnic i infrastrukturalnie zdecydowali si¢ na
zmodernizowanie radykalnie swoje miasta, metropolii i okolicy, Bawaria w tej sytuacji
obecnie jest czotowym landem Monachium, czolowym miastem niemieckim, ktére jest
lokomotywa rozwoju i doptaca do utrzymywania landow NRD-wskich. W zwiazku z tym,
wczoraj miatem zaszczyt jes¢ obiad z Prezydentem Szwajcarii, ktory przebywat w Krakowie 1
przekazali nam do Krakowa, do Matopolski 40 min $rodkow z funduszu szwajcarskiego,
migdzy innymi na szpitale. I rozmawiali§my o rowniez referendum, sa pod wrazeniem, ze my
mamy taka ambicj¢, w Szwajcarii maja wszystko juz posprzatane, w Monachium maja
wszystko posprzatane, dla nich to jest pewien klopot, ze przyjedzie moze milion czy dwa
miliony os6b, dla nas to jest ambitne wyzwanie zeby podjaé strategiczne dzialania
porzadkujace 1 budujace wizj¢ rozwoju miasta i regionu. W zwiazku z tym odroznijmy glosy
tych, dla ktorych to jest po prostu jakas forma zabawy z go$émi, raczej ktopotu z gosémi bo
przyjada i moze si¢ napija i porozrabiaja jeszcze kto$, chca mie¢ §wigty spokoj bo juz maja
wszystko, sa bogaci, maja wszystko zbudowane, nie maja prawie, ze celu — mozna zartem
powiedzie¢, jakiego§ powaznego, wazniejszego, mobilizujacego. W zwiazku z tym, ze kolega
wystepujacy przede mna mowil, ze on moze wyjedzie za granicg bo nie ma wizji rozwoju,
proszg Panstwa Zimowe Igrzyska Olimpijskie to jest czgs$¢ wizji, czgs¢ ambicji, ktora bySmy
mogli zrealizowaé w imieniu Europy Srodkowej i Wschodniej, ktora po kilkudziesigciu latach
od czasu, gdy wypadta ze strefy komunizmu, po upadku zelaznej kurtyny moze pokazaé, ze
potrafi, ze jest w stanie podota¢ takiemu duzemu zadaniu organizacyjnemu réwniez, ale przy
okazji ja mam wielka wizjg, wizj¢ rozwoju Krakowa i Matopolski poniewaz mozemy si¢
zmobilizowa¢, zeby 8 lat, nawet gdyby nie wyszio 2022 to za 12 lat zbudowa¢ Krakow i
Matopolske z nowymi elementami, nie poszczegdélnymi punktami, ktore dodajemy przez
wiele dziatan, wiele konkretnych pozytecznych dziatan, ale to jest dziatanie trochg po
krakowsku, w detalu, apeluj¢ o podejscie hurtowe w tej sprawie i wilasnymi $rodkami
oczywiscie nie rozwiazemy problemu Igrzysk Olimpijskich 1 inwestycji, apeluj¢ o tego
rodzaju myslenie. My naszymi matymi budzetami nie rozwiazemy zadnych waznych
strategicznych spraw, mozemy pociagna¢ 2 km toréw tramwajowych z estakada za 200 min
czy 250 mln, mozemy gdzie$ jeszcze na jakie§ male osiedle co$ jeszcze pociagnac, jakas
droge zbudujemy laczaca tam gdzie sa korki, ale to naprawde sa czastkowe dzialania.
Sktadaja si¢ z roku na rok i rozwigzuja wiele problemow, ale do kolegi, ktory mowit, ze mu
brakuje wizji, przedstawi¢ ja w kilku stowach, szybka kolej aglomeracyjna, wystapitem
zebySmy z naszym funduszy regionalnych dodatkowo 1,5 mld zl na zakup 75 szynobusow
przeznaczyli z funduszu regionalnego, szybka kolej aglomeracyjna, zadanie strategiczne.
Apeluje do Panstwa zebyscie Panstwo uznali, ze to nie jest sprawa tylko samorzadu
wojewodztwa, ale rowniez miasta Krakowa, bo to bedzie kolej dla Krakowa zasadniczo, ale
rowniez dla facznie 2 mln mieszkancow Matopolski z Krakowem, Malopolska Wschodnig 1
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Zachodnia bo tu mieszka okoto 2 mln mieszkancow. Jest szansa, ze, w Krakowie mamy 80
km linii tramwajowych zaledwie, natomiast na terenie samego miasta Krakowa jest 120 km
linii kolejowych, a wokot Krakowa prawie 400 km linii kolejowych, to jest zadanie panstwa,
PKP PLK, realizuja duze inwestycje, musimy o to si¢ upominaé, o to wnioskowa¢, 1,8 mld
trzeba na wybudowanie tylko drugiej pary torow, ktéra jest konieczna dla zbudowania
szybkiej kolei aglomeracyjnej od Krakowa Glownego do Plaszowa oraz jednego toru do
Biezanowa. Jesli nie bedziemy o to si¢ dopomina¢, na razie czynito to tylko Stowarzyszenie
Gmin i Powiatow Malopolski, samorzad wojewodztwa poprzednio o to jeszcze nie
wystgpowal, niestety, przelamalem to, musimy, to jest sprawa wazna dla Krakowa bo
obciazenie tego fragmentu jest 95 %, nie beda mogly jezdzi¢ pociagi, szynobusy z szybko$cia
okoto 100 km, 120 km na tej trasie, jesli, z dazeniem zeby bylo jak to jest w Europie
Zachodniej co pot godziny, a optymalnie co 20 minut zeby byly kompatybilne do sieci
tramwajowej, sieci autobusowej. To przedsigwzigcie jest juz przygotowywane przez PKP
PLK w zwiazku z tymi wnioskami. Musimy, i apeluj¢ do Panstwa, zebyscie do 5 lutego Panie
Prezydencie, Wysoka Rado, zebysScie Panstwo do 5 lutego w analizach, w konsultacjach zajeli
stanowisko wspierajace to strategiczne przedsigwzigcie. Przeciagaja si¢ sprawy z wykupem
Krzemionek, facznicy, ktora umozliwi rowniez korzystny dojazd do Krakowa za 300 mlin zi,
zarezerwowane s pieniadze, przeciagaja si¢ wykupy, apeluje o to zeby rowniez na ile mozna
wlaczy¢ si¢ w to rozwiazanie. Prosz¢ Panstwa szybka kolej aglomeracyjna to jest szansa na
to, Krakow za 10 lat si¢ zatka jeszcze kolejnymi autami, nie poradzimy, tramwajami nie da
si¢ wigcej. W zwiazku z tym szybka kolej aglomeracyjna to jest jedno, metro, tak, Pan Radny
podpowiada metro, mnie tego nie trzeba podpowiadaé, poniewaz ja bylem jedynym, ktory
zglosit do $rodkdéw unijnych wniosek w ubieglym roku o wpisanie tego przedsigwzigcia do
naszych zadan strategicznych. Szczg¢$liwie udalo si¢ przy wsparciu Pani Prezydent Elzbiety
Koterby wpisa¢ do projektu Studium sprawy metra, dzigkuj¢ wam bardzo, cieszg sig
ogromnie bo to jest element wizji, ktora moze bedzie zrealizowana, moze nie, ale prosze
Panstwa jezeli my z tych duzych pienigdzy unijnych nie wystapimy o duze wsparcie to po
prostu jesteSmy dziadami krakowskimi, ktorzy nie powinni, niech si¢ ktdca ewentualnie o
jakie$ drobne spory, o jakie§ drobne kwoty, ale jezeli my z tymi wnioskami nie bgdziemy
wystepowac, nie bedziemy o nie zabiega¢ to naprawdg bedzie potwierdzenie braku wizji,
braku patrzenia szeroko rowniez w kontekscie Zimowych Igrzysk Olimpijskich. W zeszlym
roku mialem przyjemno$¢ zorganizowaé spotkanie rektorow krakowskich uczelni,
Stowarzyszenie Gmin 1 Powiatdéw Malopolski i przedstawiciela, wielkiego przedstawiciela
swiatowe] firmy gdzie deklaracja, przepraszam bardzo Panie Przewodniczacy, ale w tej
sprawie chciatlem w imieniu samorzadu, jeszcze kilka minut szeroko si¢ wypowiedzie¢, wiem,
ze Pan ma odmienny poglad, ale bardzo proszg, ja apeluj¢ o to zebyscie Panstwo w istocie
podjeli przy okazji nie uchwaly zmierzajace do referendum, ale do tego, zeby w ramach
konsultacji widzie¢ problem strategicznie, jest szansa wyjatkowa na to zeby ewentualnie
powalczy¢ o metro, to sa szanse na to, ze az potowg $rodkdow mozna byloby uzyskaé od
inwestora prywatnego i druga polowe, trzeba byloby wystapi¢ o zaledwie 5 mld zt do
funduszu Infrastruktura i Srodowisko, ktory jest w dyspozycji centrali, prosze Panstwa jest
115 mld zt do rozdysponowania na cele strategiczne w Polsce, kto pierwszy, kto lepszy ma
projekt, ma szans¢ dosta¢ na to srodki. W zwiazku z tym proszg¢ nie ba¢ si¢ mysle¢ o tym,
prosz¢ nie bac si¢ zeby wystapi¢ z takim wnioskiem. Ja w imieniu wiladz regionalnych,
Sejmiku moge deklarowac, ze w tych sprawach bedzie 1 moje poparcie, jestem przekonany, ze
réwniez naszego parlamentu regionalnego gdzie widzielibySmy jako regionalny projekt
sprawe szybkiej kolei aglomeracyjnej i metra, regionalny, ale we wsparciu z miastem. Ja
rysowalem juz cztery lata temu, mapki rozpowszechniatem, w ktorych jest 70 mozliwych
przystankow kolejowych na terenie miasta Krakowa, kazdy moze za 1 mln zt powsta¢, moze
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za 2 min, to sa grosze w stosunku do wielkich inwestycji, ktore realizowane sa na kolei.
Proszg Panstwa kolejna krotka informacja, obwodnica, 1,8 mld, przy okazji Zimowych
Igrzysk Olimpijskich jest wigksza szansa na zrealizowanie tego przedsigwzigcia, dokonczenie
Zakopianki 5 mld zt, do Nowego Targu, lotnisko 1 mld zt zeby przyjmowato 7 mln oséb, a
nie jak teraz 3, 4 goéra z problemami i namiotami, PKP do Zakopanego moze si¢ uda 6 mld zt.
S7 do granicy z wojewodztwem §wigtokrzyskim, jesteSmy ostatnim fragmentem gdzie ta
inwestycja jest planowana, ale nie znaczy, ze bedzie w ciagu najblizszych 5, 6-ciu lat
zrobiona, na catej trasie od Gdanska. W zwiazku z tym pod takim tytutem Zimowe Igrzyska
Olimpijskie, dojazd do Krakowa bedzie musiat by¢ z Warszawy, bedzie musiat by¢ z Polski
dla gosci, ktorzy beda do nas przybywaé. Prosze Panstwa Beskidzka Droga Integracyjna,
zebySmy mieli potaczenie z Krakowa do Bielska 1 dalej na Czechy, 4 mld zl, inwestycje
kolejowe Krakow — Katowice prawie 2 mld zt na kolei, te 2 mld zt na tory do szybkiej kolei
aglomeracyjnej w Krakowie to sa w catosci bez ztotowki z naszej strony, miasta czy
wojewodztwa, pieniadze kolei tylko, zeby ich poprze¢ w tym zeby oni to robili bo maja
przeciwnikéw bo w innych miastach chca duze pieniadze dosta¢. Prosze Panstwa wymienitem
niektore inwestycje, ale to jest 40 mld zl inwestycji infrastrukturalnych dla Krakowa i
Matopolski, w wigkszosci dla Krakowa. Jeszcze rowniez apelujg¢ do Panstwa, a szczegodlnie
Stowarzyszenie Gmin zaapelowato do Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska zeby
wystapit do POIS o 3 mld zt na poprawe powietrza, powinniémy réwniez nie tylko
komunikacje poprawié, ale rowniez powietrze bo Slask wystapil, tamtejszy Wojewodzki
Fundusz Ochrony Srodowiska o 3 mld zt do Ministra Rozwoju Regionalnego i wstepnie jest
wpisany na liscie, my si¢ ktocimy o 20 min z KAWKI, z Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska, to jest obgryzacie kosci, a nie patrzenie strategiczne i wystepowanie ze
strategicznymi wnioskami na sieci cieplownicze, na rowniez termomodernizacj¢, na szereg
dziataf, odnawialnych zrédel energii w Matopolsce. We wspolnej strategii ze Slaskiem
przyjeliSémy poprawe powietrza, na méj wniosek, jako wspolne zadanie strategiczne Slazacy
wystapili o 3 mld zl, a my $pimy. Proszg¢ Panie nie pozwo6lmy si¢ doprowadzi¢ do tych, ktorzy
kloca sig przy kosciach. Konczac juz, bardzo przepraszam Panie Przewodniczacyl/.../

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Panie Przewodniczacy to jest II czytanie, my mOwimy na temat poprawek, a nie na temat
inwestycji.

Pan Kazimierz Barczyk

Dzigkujg bardzo za zwrdcenie uwagi, inwestycje to jest pikus, ale moim zdaniem zasadniczy
przy inwestycjach zwigzanych z Olimpiada bo inwestycje zwigzane z samymi obiektami
sportowymi to jest kilka miliardow ztotych. Krakéw i wojewodztwo partnersko uczestniczy
we wszystkich przedsigwzigciach, ja szacujg, ze na inwestycje zwiazane z Olimpiada,
zwigzane z inwestycjami 1 obiektami sportowymi to bgdzie to 1 % z 40 min zl, natomiast
35 % daje MKOL, Rzad da okoto 50 %, z regionu, jak Panstwo z powodu 400 miln zt nie
bedziecie w stanie, to jest moje osobiste odczucie 1 wypowiedz, jesli z powodu 400 mlin zt,
ktore trzeba bedzie dotozy¢ do Olimpiady, jesli wy z tego powodu byscie nie popierali dalej
tego stanowiska zeby organizowa¢ Zimowe Igrzyska Olimpijskie to ja mysle, ze samorzad
wojewodzki z funduszy regionalnych wam te pieniadze da, tak, ze wyjdziecie na zero
zupehie jesli idzie o wydatki, to juz bedzie super biznes bo mozna 1 %, mozna 0. I w tej
sytuacji Warszawa gra w hurcie, ostatnie zdanie, Warszawa wystapita i dostata 6 mld zt i nie
szuka partnera prywatnego, ktory dotozy swoje pieniadze, najtatwiej z budzetu dostaé, jak
bytem Postem glosowali$my na pierwsza lini¢ par¢ miliardow ztotych dla Warszawy, a teraz
6 mld zt dostaje na metro, na druga linig, a réwniez dostata teraz 7 mld zl na zrobienie
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obwodnicy i 600 mln zt na likwidacjg bierutowskich dekretow, a tutaj zabiera si¢ 40 min zt ze
SKOZK 1 jest wielki ptacz w Krakowie. Zycz¢ zeby w hurcie walczy¢ o wielkie sprawy z
wizja. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo Panu. Tylko dlatego, ze Pan jest go$ciem t ramienia Sejmiku bo datbym
Panu 3 minuty i wytaczylbym Panu mikrofon, bo taka jest u nas zasada, ale powiem tylko
krotko, zanim Pan Radny Pietrus bedzie mowit i nastgpni, powiem tylko krétko my do tego
nie potrzebujemy Olimpiady zeby to budowaé, niech Pan przekaze z ramienia Sejmiku
pieniadze, a Pan Prezydent Trzmiel dobrze je wykorzysta, to po pierwsze. Po drugie, niech
Pan nie opowiada takich tekstow, ze w Monachium, Monachium zrezygnowato tylko dlatego,
Ze juz maja, nie, Monachium zrobilo referendum i zadecydowato czy zburzy¢ stary stadion i
wybudowac¢ nowe 1 mieszkancy zadecydowali Monachium zeby zostawi¢ bo to tradycja, bo
tam zgingli Olimpijczycy, a wigc to mieszkancy zadecydowali o tym czy mamy budowaé czy
nie, 1 my tak samo do tego dazymy, niech mieszkancy zadecyduja czy chca Olipmiady czy
nie. To jest moje wystapienie, powiedziatem, ze to jest moje wystapienie, co mi Pan zwraca
uwage, prosz¢ mi nie zwraca¢ uwagi, to jest moje wystapienie zgloszeniowe, wigc prosz¢ mi
tu nie zwraca¢ uwagi. Dzigkujg bardzo. Bardzo proszg Pan Wtodzimierz Pietrus. Wigc bardzo
bym prosit o nie zajmowanie si¢ wigcej takimi sprawami i zwracania mi uwagi, bo ja
prowadzg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja chcialem powiedzieé, ze na tej Sali sa tez ludzie, ktorzy maja jednak odmienne zdanie od
tutaj przedméwcy 1 mamy do tego prawo, i artykulowa¢ 1 mowi¢ o tym. Chcialem tez
napomniec¢, ze nie moze by¢ tez tak jak tutaj Pan Przewodniczacy wspomniat przede mna, ze
Igrzyska Olimpijskie maja by¢ wytrychem na pozyskiwanie pienigdzy centralnych bo
pieniadze centralne nam si¢ naleza tak jak kazdemu miejscu w Polsce, to nie jest tak, ze jak
jest staby lobbing Postéw to nie mozemy tego zastgpowac¢ Igrzyskami Olimpijskimi. Jezeli
chodzi tutaj o wymieniona szybka kolej aglomeracyjna Panie Przewodniczacy ostatnie
dziatania Panstwa pokazuja, ze brniecie w $lepa uliczke i robicie prezent dla linii i Deutsche
Bank, ktore pewnie beda obstugiwac nasza szybka kolej aglomeracyjna i pozostale potaczenie
przez robienie rozdrobnien, ale to jest tak na marginesie. Ja chcialem powiedzie¢ do
poprawek, ja jestem za tym zeby mieszkancy mieli prawo do wypowiedzenia sig¢ w tej
sprawie, my powinniSmy ten glos wystucha¢, a tym bardziej jestem do tego przekonany
dlatego, ze wszystko juz rozpoczgliSmy, cata koncepcja organizacji Zimowych Igrzysk
zostala rozpoczegta, trochg na dziko, na dziko dlatego, ze juz wydajemy pieniadze, wydajemy
te pieniadze juz nawet na promocjg, a ja na poprzedniej dyskusji pytatem, czy jest nawet taka
podstawowa koncepcja SWOT, analiza SWOT, ktéra mowi o zagrozeniach, o korzysciach,
przynajmniej jakas drobna, nie ma nic, Panstwo mowia, ze dopiero 15 marca bedziemy mieli
co$ przygotowywane, a my juz wydajemy pieniadze w sposdb nieprzygotowany. Jak
mieszkancy moga nam zaufaé jezeli na to pozwalamy. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ o zabranie glosu Pan Adam Kalita.
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Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja krétko, jestem trochg zdziwiony wystapieniem Pana Przewodniczacego bo dyskusja miata
dotyczy¢ konsultacji spotecznych, ja rozumiem, ze glos Pana Przewodniczacego jest gtosem
za przeprowadzeniem konsultacji, ale chyba nie ma nic przeciwko temu zeby, a znam
Przewodniczacego, znam jego zyciorys, wigc nie wyobrazam sobie zeby glosowal przeciwko
konsultacjom spotecznym bez wzgledu na to w jakiej sprawie. I druga sprawa, ktdra chciatem
sprostowac, Panie Przewodniczacy Rada Miasta nie jednomyslnie podjgla ta uchwate.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ o zabranie glosu Pani Barbara Nowak.

Radna — p. B. Nowak

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja stuchajac Pana Przewodniczacego Kazimierza Barczyka pragng wyrazi¢ nadzieje, ze to co
Pan mowit to Pan mowil szczerze i ufnie bo inaczej trudno byloby uwierzy¢, ze taka
hipokryzja moze mie¢ w ogdle miejsce. Z tego co Pan mowit Panie Przewodniczacy wynika,
ze Igrzyska Zimowe maja by¢ recepta, recepta i ratunkiem dla miasta Krakowa, wspomniat
Pan tez o okolicach, ale wyglada na to, ze gdy przyjda wreszcie Igrzyska Olimpijskie do
Krakowa, do wojewodztwa matopolskiego to nagle to co si¢ nie udaje przez tyle lat, przeciez
Pana partii, tu w Krakowie uzyska¢, czy obwodnicy, czy drog, czy tak jak Pan wspominat
koleje, tramwaje, metro, szkoda, ze nie bylo mowy jeszcze o Nowej Hucie, nagle wszystko
bedzie, cudownie, czyli Igrzyska Olimpijskie z taski okazuja si¢ dla nas wreszcie recepta.
Nieprawda proszeg Panstwa, nieprawda, przy okazji powiedzial Pan wiele rowniez klamstw,
szkoda, ze musieliSmy tego wystucha¢, ja bardzo prosze¢ trochg wiary tez w to, ze ludzie w
Krakowie i w okolicach Krakowa nie sa ,,glupkami”, my widzimy, sltyszymy, umiemy liczy¢ i
jezeli domagaja si¢ mieszkancy tego, ze mieli prawo bra¢ udziat w dyskusji w konsultacjach
to naprawde nalezy to uszanowac. I tylko tyle.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg bardzo. Bardzo proszg o zabranie gtosu Pan Tomasz Urynowicz.

Radny —p. T. Urynowicz

Wielce Szanowny Panie Przewodniczacy, ktorego, to o Panu méwig, chciatbym doceni¢ Pana
role w tej dyskusji, bo padly stowa, ktére wstyd raczej przynosza tej Izbie o jakich$ dzikich
dziataniach, to ja chcialbym zapyta¢ gdzie Panstwo, przypomnien moze to co do tej pory
wydarzylo si¢ w tej sprawie, bo bardzo tatwo jest w tym ferworze przedwyborczej walki
zapomnie¢ o faktach. Moze czasem trzeba je przypomina¢. Gdzie Panstwo byli 13 wrze$nia
2012 roku, kiedy koncepcja Zimowych Igrzysk Olimpijskich po raz pierwszy byta
prezentowana na spotkaniu, a moze ja skoncze, przepraszam bardzo, ale z czyjej winy, bo ja
referowalem poprawki, mam mowic¢ o faktach bo myslg, ze rozmowa o faktach /.../

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Bardzo proszg, prosz¢ mowic. Proszg o spokdj.

Radny — p. T. Urynowicz

13 wrzes$nia 2012 roku pierwsza informacja prezentowana na posiedzeniu Rzadu, spotkanie z
Panem Donaldem Tuskiem i Ministrem Sportu, 5 pazdziernika 2012 — rekomendacja
Polskiego Komitetu Olimpijskiego dla idei organizacji Igrzysk Olimpijskich w Krakowie,
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gdzie Panstwo wtedy byli, 16 pazdziernika — uchwata Zarzadu Wojewddztwa Matopolskiego
w sprawie przyjecia deklaracji o organizacji ZIO w Matopolsce, 20 pazdziernika 2012 roku —
podpisaniec w Krakowie przez Prezesow Polskiego i Stowackiego Komitetu Olimpijskiego,
Prezydenta Miasta Krakowa, Marszatka Wojewodztwa deklaracji i1 listu intencyjnego w
sprawie organizacji Zimowych Igrzysk Olimpijskich, 24 pazdziernika, prosz¢ nie wychodzi¢
Panowie Radni bo to jest dosy¢ wazne, 24 pazdziernika 2012 roku uchwala Rady Miasta
Krakowa, nie jednogtosnie bo jedyna osoba, ktora dzisiaj moze konsekwentnie mowic i
wyraza¢ swoj sprzeciw to jest Pan Radny Kalita, bo on byt rzeczywiscie przeciw, pozostate
Kluby byly za i woéwczas trzeba bylo taka dyskusj¢ o zagrozeniach, moze trzeba byto
wowczas konsultacje spoleczne przewidzie¢, potrzebe zorganizowania referendum, a nie
dzisiaj po deklaracji Rzadu Slowacji, deklaracji Rzadu Polskiego, po uchwale Sejmu
Rzeczpospolitej, po kolejnych uchwatach Rady Miasta Krakowa, Rady Miasta Zakopane,
Oswigcim, Bukowina, Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego podejmowac ta dyskusje i
kompromitowac si¢ brakiem refleksu. Dzisiaj Krakow jest juz miastem, ktére uczestniczy w
procesie aplikacyjnym przed Migdzynarodowym Komitetem Olimpijskim, dzisiaj jezeli
Panstwo chcecie zeby$Smy skompromitowali si¢ na arenie migdzynarodowej to prowadzmy
ten spor dalej, prezentujemy projekt konsultacji spotecznych, ktory ma moéwi¢ o faktach, nie o
imaginacjach i lgkach niektorych Szanownych Panstwa przedstawicieli. Na stole bedzie
14 marca dokument, ktory bedzie prezentowal cala koncepcj¢ Igrzysk Olimpijskich,
dokument, chcialbym takze zaznaczy¢, ktory jest w wyrazny sposob, jego powstawanie,
finansowany ze $rodkow budzetu panstwa, nie samorzadu miasta Krakowa. Warto o tych
faktach mowi¢ bo mamy do czynienia z projektem narodowym, a nie tylko zapyzialego
Krakowa, ktorego niestety przychodzi nam czasem z tej Sali wygania¢ w dyskusji. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg¢ bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Jerzy Sonik.

Radny — p. J. Sonik

Szanowni Panstwo!

Dobrze, ze na Sali jest mato osob, bo bed¢ miatl mniej, moze mniej osdb bedzie mnie
poprawialo jak bledy popeinig, a najlepiej by bylo gdybym do pustej Sali przemawiat,
moéwimy o sprawie bardzo waznej i nie chciatbym, znaczy nie wiem dlaczego w ogodle jest
podziat taki polityczny, bo podobno Igrzyska, w ogole Igrzyska Olimpijskie to sa 4 lata
pomigdzy jednym wydarzeniem a drugim, Olimpiada, na odwrdt, Olimpiada jest to czas
pomigdzy, 4 lata trwa, pomigdzy jednymi Igrzyskami, a drugimi, my organizujemy i mamy
zamiar organizowa¢ Igrzyska Olimpijskie. I wlasnie ten podzial mnie dziwi bo w zasadzie
wczesniej, tak jak wspominat Tomek Urynowicz, nie bylo takich duzych zastrzezen, a teraz
nie wiem, co jakie$ wytyczne padty dla Panstwa, ze tak gremialnie przeciwko. Ale jedno mnie
zastanawia tylko wtasnie mowig w zasadzie do pustych krzeset, Ze mam wrazenie, ze Panstwo
nie zyjecie w tym $wiecie bo opowiadanie o tym, Ze z tej okazji beda pieniadze, a to powinno
by¢ normalne, ale nie bylo i nie jest tak bo gdyscie Panstwo, PiS by rzadzil to tez by byla
podktadka pod to, ze jest jaka§ impreza w zwiazku z tym ida pieniadze. Tak bylo 1 jest,
wydarzenie dzigki temu, ze mamy Papieza tez wiele rzeczy powstato, a tak to by nie
powstalo, pieniadze si¢ znalazly, tak samo jest w kazdej innej sytuacji podobnej do tego, ze
wydarzenie pewne kreuje rzeczy, a bez tego by nie bylo pewnych przedsigwzig¢. Dzigkujg.
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Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkujg¢ bardzo. Za chwilg Pana dopuszczg Panie Przewodniczacy bo ja zgtositem sig jeszcze
raz, chciatem powiedzie¢ jedna sprawe¢ dotyczaca, moglbym odbi¢ piteczke¢ do Pana
Przewodniczacego Urynowicza i zapyta¢ si¢, a gdzie byl Rzad, ktory powinien zapytac
Krakowian i wszystkich miast o$ciennych o to czy chca tej Olimpiady w tych miastach, gdzie
byt Rzad, gdzie byly sejmiki, ktéore powinny zadecydowaé o tym, zapytac si¢ mieszkancow
wojewodztwa czy chca tej Olimpiady, gdzie byli wszyscy ci, ktorzy podejmowali decyzje i
wcale nie bedzie kompromitacja, absolutnie nie bedzie kompromitacja jesli zrezygnujemy
jako organizacja, jesli mieszkancy zadecyduja, ze nie chca Olimpiady i1 zrezygnujemy z tego
bo inne miasta si¢ wycofuja i wcale to nie jest dla nich jaka§ ujma czy kompromitacja.
Dzigkuje. Proszeg Panie Przewodniczacy krotko, dwie minuty, za chwilg dalej, dwie minuty.

Pan Kazimierz Barczyk

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Oczywiscie na podstawowe pytanie w tej dyskusji, na podstawowe pytanie czy jestem za
konsultacjami, oczywiscie bezwzglednie tak, przeprowadzajcie Panstwo konsultacje, to jest
oczywiste 1 to jest konieczne, natomiast ja mowitem, reprezentowatem poglad samorzadow
Matopolski, gminy, powiatow, wojewddztwa matopolskiego, historycznej Matopolski w
sprawie referendum, prosz¢ odroznic te kwestie. Natomiast czy wierze, to nie jest hipokryzja,
ja wierzytem, 15 lat temu zabiegalem o to wowczas spolecznie w catosci pracowalem, teraz
wlaczam sig na ile mogg w te dziatanie wspierajace bo widzg, Ze to jest szansa dla Krakowa i
Matopolski, ja wierze w to absolutnie, natomiast jesli si¢ uda zrealizowa¢ potowe tych
inwestycji to tez bedzie duzy cud, kazdy ma prawo mie¢ odmienne zdanie, ale bytbym za tym
i bardzo prosze, zeby kazdy mial indywidualnie zdanie w tej sprawie, nie angazowac¢ wielkich
ugrupowan politycznych bo to nie jest projekt Platformy. I rowniez apeluj¢ do kolegoéw z PiS
zeby nie traktowali, ze to jest projekt Platformy bo PiS bedzie przeciwko z tego powodu
moze, apeluje do wszystkich zeby nie utozsamiaé, ja nie mowitem jako przedstawiciel
Platformy, Pani Radna mnie zaatakowala jako przedstawiciela Platformy za Rzad, za
wszystko, prosz¢ Panstwa to jest szansa oryginalna Krakowa i Malopolski. Ja bytem w
Warszawie dwa tygodnie temu na naradzie, jednej z narad, w innej sprawie i jeden z
Ministrow mowi, gdy podniostem kwesti¢ Olimpiady, a czemu my mamy dawa¢ Warszawa 1
Polska cata na Krakow i1 Matopolske na te Igrzyska Olimpijskie, na wszystkie wasze
inwestycje. W zwiazku z tym lepiej rozumieja interes swoj i konkurencyjny wobec ich
wyobrazen w stosunku do wlasnego interesu, interes Krakowa i Matopolski. I ostatnie zdanie,
jesli PiS bedzie rzadzil w nastgpnej kadencji w Radzie Miasta, w Sejmiku, w Rzadzie, w
Parlamencie bedg wspierat 1 zyczyt w kazdej roli w jakiej bedg tego rodzaju dziatania zeby
byty sukcesem, bedzie pigknie jesli Prezes Kaczynski jako Premier, Prezydent otworzy
Igrzyska Zimowe, Igrzyska Olimpijskie w roku 2022, bedeg si¢ cieszyl, naprawde odejdzmy
od podziatu, ze to jest projekt Platformy przeciwko PiS, zbyt wazna to jest sprawa zeby
angazowac partie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuje. Zglosita sig¢ Pani Jantos, ale jej nie widzg, bardzo prosz¢ Pan Tomasz Urynowicz.

Radny — p. T. Urynowicz

Nie chciatbym zeby dyskusja, ktora przeprowadzamy w drugim czytaniu juz, ktéra miata
dotyczy¢ — 1 tak si¢ zaczela — zgloszonych poprawek i jakby dyskusji nad nimi, przeradzata
si¢ w dyskusje nad tym, ktérzy z nas sa zwolennikami rozwoju Krakowa, a ktorzy chcieliby,
ze tak powiem, zapyzialego Krakowka. Na pewno nie o to wszystkim nam na tej Sali chodzi,
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trzeba by jednak pamigta¢ takze o tym, ze fakty da si¢ tatwo zweryfikowac. Jak Panstwo
mowicie dlaczego dla Krakowa nie wplywaja te wielkie inwestycje, przeciez jest Rzad i
czemu ten Rzad nam nie sprzyja to ja takze moglbym w tym miejscu, juz bardzo w roli
polityka niz samorzadowca zapytaé, a jakiez to wielkie inwestycje wptyngty w momencie,
kiedy Prawo 1 Sprawiedliwos¢ rzadzita Polska. Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Czy Matgosia jest? Nie ma. Dzigkuj¢. Pan Bogdan Smok bardzo proszg.

Radny — p. B. Smok

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Muszg powiedzieé, ze jestem zdegustowany czg$cia wypowiedzi gdzie ewidentnie wkrada sig
polityka, natomiast mnie nie interesuja miliardy, ktore p6jda na budowe metra, na budowe S7,
obwodnic, moze nawet na budowe obiektow sportowych, nie interesuje mnie to, interesuje
mnie zupelie inna rzecz, mianowicie stan zdrowotny dzieci i milodziezy, badania sa
przerazajace, a w tym kontekscie Olimpiada jest kolosalna szansa na to, zeby ta dramatyczna
sytuacje, jesli chodzi o zdrowie psychofizyczne dzieci zmieni¢, to szansa na realizacjg
programow, ktore pozwola u miodych ludzi, 12, 13-latkéw zaszczepi¢ zamilowanie,
zainteresowanie do sportéw zimowych, mamy 8 lat na to by zmieni¢ co§ w mentalnos$ci dzieci
i mtodziezy, nauczycieli, wychowawcow, trenerow, radnych, politykéw, pojda na to ogromne
pieniadze, na przygotowanie naszych nowych olimpijczykow, tej szansy nie wolno nam
zmarnowaé, a to, ze przy okazji wybudujemy drogi, zmodernizujemy obiekty sportowe,
wybudujemy hotele czy nowa infrastruktur¢ drogowa to bedzie jakby przy okazji,
najwazniejszym celem jest przeciwdziatanie tragicznej sytuacji je§li chodzi o zdrowie
naszych dzieci i mlodziezy. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢. Bardzo prosze¢ Pani Anna Prokop — Staszecka.

Radna - p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja musz¢ powiedzie¢, ze rzadko zabieram glos jak wiecie, ale tu naprawde chyba nie chodzi 0
to, czy PO, czy PiS 1 kto bedzie otwierat czy kto bgdzie zamykal, tylko chodzi o to czy nam
si¢ to optaca, z tego co mowia ekonomisci 1 moéwia ludzie bgdzie sig to optacalo bo méwimy
sobie szczerze, ze Krakow nie jest pgpkiem Europy i jezeli bedzie to dla nas dtugoterminowo
si¢ oplaca¢ to nalezy pokazaé to spoteczenstwu Krakowa i nalezy podja¢ taka jasna dla
wszystkich decyzj¢. Idziemy w to bo to si¢ dla nas, dla Krakowa, dla Malopolski optaca. 1
skoro sa takie wyliczenia 1 Przewodniczacy Barczyk nam tak mowi to moze zaprzestahmy
tego czy to PiS, czy PO czy PSL tylko radZmy jako mieszkafcy tego Grodu. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo prosz¢ o zabranie glosu Pan Tomasz Le$niak. Wptyngly réwniez
opinie Pana Prezydenta do poprawek, Panstwo Radni dostaniecie.

Pan Tomasz Le$niak

Szanowni Panstwo ja tylko krotko komentarz do kwestii sondazu deliberatywnego, ktory
zaproponowatem 1 Radni PiS przyjeli w poprawce w uchwat. Po pierwsze to co méwi Pan
Radny Urynowicz na temat kosztow sondazu nie jest prawda, to nie jest zadne 400 tys. zt, w
Poznaniu ten sondaz byt realizowany za 100 tys. zt 1 cala ta kwota byta z Uniwersytetu bo
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byla realizowana z grantu naukowego, wigc miasto tak naprawde nie zaptacito ani ztotowki.
Tak naprawde to jaki bedzie koszt tego sondazu zalezy od tego jaki bedzie tutaj wkiad
lokalnych uczelni i podmiotéw pozarzadowych réwniez bo mozna na takie rzeczy pozyskiwac
granty. Po drugie dziwne jest, ze nawet kwota 400 tys. zl jest dla Pana Radnego wysoka jesli
1,3 mln zt przeznacza si¢, nie mowi¢ o tym, ze miasto przeznacza bo to byla tylko czes¢ tej
kwoty z budzetu gminy, ale przeznacza si¢ na reklamg Igrzysk, reklamg, ktéra si¢ pojawia w
momencie, kiedy jeszcze nie byty realizowane zadne konsultacje spoteczne. Po drugie jesli
chodzi o dlugo$¢ trwania tego sondazu to tez zalezy w zasadzie od tego jakie jest
zaangazowanie lokalnych aktorow, natomiast nie martwitbym sig, ze ten sondaz bedzie dlugo
trwal bo tak naprawdg dopiero w grudniu jak méwi Przewodniczaca Komitetu Konkursowego
Jagna Marczulajtis, dopiero w grudniu bedziemy zna¢ szczegotowy budzet Igrzysk 1 on tez
powinien by¢ przedmiotem konsultacji. Po trzecie w koncu to o czym w zasadzie pisatem juz
w liscie, w ktorym uzasadniatem jakby zasadno$¢ w ogodle wprowadzenia sondazu
deliberatywnego jako narzedzia, ktére mozemy tutaj zastosowaé jako, zeby w jaki$ sposob
ustrukturyzowac te konsultacje spoteczne. Po pierwsze pozwala on na rzeczywiscie rzetelng
wymiang opinii na temat konkretnego problemu spotecznego, czy tutaj beda nim Igrzyska,
jest kontrolowany przez naukowcoéw ze Stanford wigc nie ma takiego zagrozenia, ze Urzad
Miasta Krakowa zdominuje tutaj dyskusj¢ i zorganizuje tak te spotkania, ze to beda w
zasadzie jednostronne spotkania, na ktérych mieszkancy zobacza krotka prezentacje 1 nie
bedzie wlasciwie dyskusji. Po drugie ten sondaz pozwala na to, zeby zaangazowaé
reprezentatywna grupg¢ mieszkancow to znaczy w sondazu biora udziat uczestnicy, ktorzy
odzwierciedlaja populacj¢ Krakowa. Tego nie zyskamy w przypadku np. otwartych spotkan z
mieszkancami bo na takie spotkania przyjda z jednej strony zdecydowani zwolennicy Igrzysk,
z drugiej strony zdecydowani przeciwnicy. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg¢ bardzo. Prosz¢ o zabranie glosu Pani Barbara Lopacinska.

Pani Barbara Lopacinska

Wysoka Rado!

Nasze Stowarzyszenie ma jak najgorsze doswiadczenia z przeprowadzonych u nas konsultacji
w sprawie lokalizacji krematorium. Wydaje mi sig, ze celowo w Krakowie nie informuje si¢
spoteczenstwa do ostatniej chwili, a p6Zniej méwi sig, ze juz za poézno 1 juz tu nic nie mozecie
zrobi¢, u nas wlasnie tak wygladaty te konsultacje 1 ograniczyty si¢ tylko do poinformowania
nas, co Pan Prezydent i Radni wymyslili. Mimo ztozonych setek wnioskow i uwag inwestycja
jest pchana na sil¢ 1 procedowana, zaptacono cigzkie pieniadze firmie organizujacej
konsultacje, z ktorych powstata gruba ksiazka, ale nic z tego nie wynika dla mieszkancow 1
zaden wniosek nie zostat pozytywnie rozpatrzony z tych konsultacji. I tak samo wypowiadaja
si¢ uczestniczy okraglego stotu mieszkaniowego, po 3-ch latach stwierdzili, ze konsultacje i
debaty, z ktorych nic dla mieszkancow nie wynika byly strata czasu 1 w takiej sytuacji
mieszkancy nie maja zadnego zaufania do konsultacji prowadzonych przez miasto i prosimy o
przyjecie poprawki Pana Ptaszkiewicza o referendum przy okazji wyboréw do
Europarlamentu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo proszg o zabranie gtosu Pan Radny Hawranek.
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Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tak jak juz tu méwita Pani Radna Prokop — Staszecka wszelkie wyliczenia wskazuja na to, ze
Krakowowi organizacja Igrzysk po prostu si¢ optaca, bo nawet jezeli jako miasto, jako budzet
miasta zaptacimy kilkadziesiat milionéw ztotych, nawet jezeli zaptacimy kilkaset milionow
ztotych, a do tego moim zdaniem nie dojdzie, za to zeby te Igrzyska zorganizowaé¢ w
Krakowie 1 w Matopolsce, a za to otrzymamy inwestycje wedtug roznych danych, ktore ja
czytalem od 2 — 3,5 mld zt, te inwestycje zostang przyspieszone, to nam si¢ to po prostu z
ekonomicznego punktu widzenia optaca, bo jezeli mamy wyda¢ na co$ 20 mln zt, a otrzymac
za ta inwestycje warta miliard, mowi¢ tutaj zwlaszcza o inwestycjach drogowych typu
zamknigcie obwodnicy Krakowa, typu dokonczenie dwupasmowej Zakopianki na calej
dhugosci, typu dokonczenie drogi S7 w kierunku Warszawy to nam sig to po prostu optaca, te
inwestycje albo zostana przyspieszone, albo w ogole nie zostatyby zrealizowane gdyby nie
idea Igrzysk. Ja przypominam, ze np. dwupasmowa Zakopianka funkcjonuje juz 20 parg lat
jako konieczno$¢ budowania tej drogi, a jaka ta droge mamy na dzisiaj to wszyscy wiedza, a
Igrzyska beda musialy spowodowaé wybudowanie tej drogi. I to samo jest z obwodnica
Krakowa. Z punktu widzenia ekonomicznego jako Krakowowi nam si¢ to po prostu optaca.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo. Czy kto$§ z Pafistwa jeszcze chciatby zabraé glos? Nie widzg. Stwierdzam,
ze Rada odbyta II czytanie projektu, glosowanie nad poprawkami i nad drukiem odbedzie si¢
w bloku glosowan. Rozpoczynamy procedur¢ uchwaty wedlug druku Nr 1632, projekt
uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa
do projektu uchwaty wedlug druku Nr 1632 minal termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

WYRAZENIE ZGODY NA UDZIELENIE OD 2014 ROKU BONIFIKATY W
WYSOKOSCI 90 % DLA ZLOBKA SAMORZADOWEGO NR 18 OD OPLATY
ROCZNEJ USTALONEJ JAKO 0.3 % CENY NIERUCHOMOSCI, Z TYTULU
TRWALEGO ZARZADU USTANOWIONEGO NA NIERUCHOMOSCI
POLOZONEJ PRZY ULICY MAZOWIECKIEJ 30A, STANOWIACEJ WEASNOSC
GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1632, tryb jednego czytania, referuje Pani Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na udzielnie bonifikaty od optat, ktore zgodnie z
przepisami ustawy musza placi¢ roéwniez instytucje miejskie, w tym przypadku ztobek
samorzadowy z tytulu prawa trwatego zarzadu, zgodnie z ustawa Rada Miasta ma takie
uprawnienie, stad od czasu do czasu ja do Panstwa z taka prosba wystgpuje, zeby taka zgode
wyrazi¢, udzieli¢ tej bonifikaty, rowniez i tak jest w tym przypadku i woéwczas cena, ktéra
bedzie ptacona z tytulu optaty rocznej bedzie wynosita 1312 zi. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa chciatby zabra¢ glos? Nie widze.
Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusjg, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. Gtosowanie odbedzie si¢ w bloku glosowan. Kolejny
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druk, zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedhug
druku Nr 1633 minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem:

WYRAZENIE ZGODY NA UTWORZENIE ORAZ PRZYSTAPIENIE GMINY
MIEJSKIEJ] KRAKOW DO STOWARZYSZENIA JEDNOSTEK SAMORZADU
TERYTORIALNEGO POD NAZA METROPOLIA KRAKOWSKA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1633, tryb jednego czytania, referuje Pan Janusz
Moskwa.

Dyrektor Biura Funduszy Europejskich — p. J. Moskwa

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pragn¢ przedstawi¢ Panstwu projekt Prezydenta Miasta Krakowa wedtug druku 1633
polegajacy na wyrazeniu przez Rad¢ Miasta Krakowa zgody na przystapienie Gminy
Miejskiej Krakow do stowarzyszenia jednostek samorzadu terytorialnego pod nazwa
Metropolia Krakowska. Stowarzyszenie Metropolia Krakowska ma na celu wypehienie
dyspozycji Ministra Rozwoju Regionalnego, obecnie Ministra Infrastruktury i Rozwoju
dotyczace tworzenia tzw. stowarzyszen zwiazkow zintegrowanych inwestycji terytorialnych.
Takie zwiazki maja powsta¢ w kazdym miescie wojewodzkim w celu wydatkowania
wyodrebnionej puli srodkéw, wyodrebnionej w programie regionalnym, puli §rodkow, ktora
bedzie przeznaczona wilasnie dla miasta wojewodzkiego i gmin tworzacych wraz z miastem
wojewodzkim taki zwiazek. W przypadku Matopolski jest to oczywiscie Krakow jako miasto
rdzeniowe oraz 13 gmin otaczajacych nasze miasto. W celu wydatkowania tych $rodkow,
aplikowania ich, nalezy stworzy¢ jakas formeg, zinstytucjonalizowana forme¢ wspotpracy
pomigdzy gmina, a gminami, ktore tworza ten zwiazek. W przypadku Malopolski zostalta
wybrana wspoélnie przez Prezydenta Miasta Krakowa, burmistrzow i wojtow tego obszaru,
forma stowarzyszenia. Stowarzyszenie takie bgdzie oczywiScie musiato uzyska¢ zgodg na
jego utworzenie wszystkich 14 rad gmin i takie zgody sa sukcesywnie uzyskiwane, takie
uchwaty sa przedktadane radom z tego obszaru. Nastgpnym krokiem po uzyskaniu zgody jest
oczywiscie rejestracja stowarzyszenia 1 aplikowanie przez tak naprawde czlonkow
stowarzyszenia o $rodki. W przypadku Matopolski te $rodki dla tego obszaru wynosza
230 mln euro, czyli w przeliczeniu po kursie dzisiejszym to jest mniej wigcej okoto miliarda
ztotych. Warunkiem tego jest wlasnie stworzenie wspoOtpracy, zinstytucjonalizowanej
wspolpracy pomiedzy Krakowem, a jednostkami samorzadu terytorialnego, Czego wyrazem
jest wlasnie ten projekt uchwaty, ktory przedkladam w imieniu Prezydenta Miasta Krakowa
Wysokiej Radzie i prosze o jego akceptacj¢. Dzigkuje serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo. Otwieram dyskusjg, czy kto§ z Panstwa chciatby zabra¢ glos? Nie widzg.
Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. Gtosowanie odbedzie si¢ w bloku gtosowan. Kolejny
druk, zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug
druku Nr 1624 minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem:

SKARGA NA DZIALANIE PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.

Projekt Komisji Rewizyjnej, druk Nr 1624, tryb jednego czytania, referuje Pan Adam Migdat,
bardzo proszg.
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Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Skarga, uznaje si¢ za niezasadna skarge na nieprawidtowosci w dzialaniu Prezydenta Miasta
w sprawie zarzutow postawionych w skardze, Panstwo maja uchwale, moga si¢ zapoznac, jest
odpowiedz, jest uzasadnienie. Na ten moment wiem, ze nie wplyngly zadne poprawki ani
autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa chciatby zabra¢ gltos? Nie widzg.
Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. Gtosowanie odbedzie si¢ w bloku gtosowan. Kolejny
druk, zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug
druku Nr 1625 minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem:

SKARGA NA DZIALANIE PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.
Projekt Komisji Rewizyjnej, druk Nr 1625, tryb jednego czytania, referuje Pan Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Sytuacja podobna, druk 1625, uznaje si¢ za niezasadna skargg na nieprawidlowosci w
dzialaniu Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie zarzutow postawionych w skardze, maja
Panstwo w uzasadnieniu wyjasnienie czego dotyczy. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa chcialby zabra¢ gltos? Nie widze.
Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu, gtosowanie odbedzie si¢ w bloku glosowan. Kolejny
druk, zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaly wedtug
druku Nr 1626 minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem:

SKARGA NA DZIALANIE PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.
Projekt Komisji Rewizyjnej, druk Nr 1626, tryb jednego czytania, referuje Pan Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Druk 1626, uznaje si¢ za niezasadna skarge na nieprawidlowosci w dziataniu Prezydenta
Miasta Krakowa w sprawie zarzutow podniesionych w skardze. Catkowite wyjasnienie jest w
zalaczniku do uchwaty, w ktorym jest to wyjasnione.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa chciatby zabra¢ glos? Nie widze.
Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusjg, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu, glosowanie w bloku gtosowan. Kolejny druk, zgodnie
z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku Nr 1627
minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem:
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SKARGA NA DZIALANIE PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.
Druk Nr 1627, tryb jednego czytania, referuje Pan Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Druk Nr 1627, uznaje si¢ za niezasadna skarge na nieprawidlowosci w dziataniu Prezydenta
Miasta Krakowa w sprawie zarzutow postawionych w skardze, w zataczniku do uchwaty jest
wyjasnienie calej sprawy.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa chciatby zabra¢ glos? Nie widze.
Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. Gtosowanie odbedzie si¢ w bloku gtosowan. Kolejny
druk, zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug
druku Nr 1642 minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem:

NADANIE NAZWY ULICY.
Projekt Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa, druk Nr 1642, referuje Pan
Przewodniczacy Bogustaw Kosmider, bardzo proszg.

Radny — p. B. Ko$mider

Szanowni Panstwo!

W 2009 roku grupa mieszkancéw ztozyta wniosek do banku nazw, aby w Krakowie jakas
ulica miata nazwe Bronistawa Geremka. W 2013 taki wniosek zostat zlozony, przestany
kolezenstwu Radnym przez Senatora Rzeczpospolitej Bogdana Klicha, w lipcu 2013 roku. Od
tego czasu prowadzilem rozmowy — i tu dzigkuje Wydziatowi Geodezji — nad tym gdzie i w
jaki sposo6b nazwac taka ulice tak, aby nie niosto to za soba zadnych konsekwencji dla
mieszkancow, takze takich konsekwencji, ktore wiaza si¢ z konieczno$cia wymiany dowodow
osobistych, praw jazdy itd. Takze, co tez dzisiaj na Komisji byto powiedziane w tej sprawie,
nad ta sprawa deliberowat zespot ds. nazewnictwa nie przyjmujac zadnego stanowiska. To
bylo kiedy$ tam, nie w ostatnim czasie. Proszg Panstwa udato si¢ taka ulice znalez¢, jest to
nowa ulica, przecznica od ulicy Komuny Paryskiej na Nowych Klinach, dla osob, ktore znaja
ten rejon jest to okolica przed kosciotem na Klinach, w prawo od ulicy Komuny Paryskiej,
przy tej ulicy w tej chwili jest budowany, w trakcie budowy pierwszy dom, sa wykopy pod
domy kolejne w zwiazku z tym, nie ma niebezpieczenstwa, ze komus$ zaburzymy jakies plany
bo ta ulica dopiero teraz moze mie¢ nazweg. Co do uzasadnienia dlaczego Bronistaw Geremek,
z jednej strony powiem tak, staramy si¢ w miescie Krakowie doceniac¢ osoby, ktore dla — nie
tylko dla Krakowa, ale takze dla Polski — co$ zrobity. Mamy tutaj nazwy ulic, osob nie
zwiazanych z Krakowem, nawet takich, ktorzy w Krakowie w zyciu nie byli, ale maja swoje
nazwy, poniewaz kiedy$ nasi poprzednicy uznali, ze ci ludzie dobrze przystuzyli si¢ czy to
Krakowowi, czy to Polsce czy to w ogodle §wiatu. Stad ten argument, Ze co prawda nie jest to
obywatel Krakowa, ani honorowy obywatel, nie jest to osoba wprost zwiazana z Krakowem,
natomiast jest to osoba, ktora w jaki$ sposob przystuzyla si¢ temu, ze Krakow, takze nasze
miasto wyglada tak jak wyglada, jest demokracja, sa wolne wybory, znalezliSmy si¢ w
NATO, znalezliSmy si¢ w Unii Europejskiej i zawdzigczamy to migdzy innymi takim
ludziom jak Bronistaw Geremek. Przypomng, ze w Krakowie nazwy ulic maja osoby z
réznych stron politycznego firmamentu i to byta wtasnie madro$¢ Rady Miasta, ze uznawala i
prawo Pilsudskiego do nazwy i prawo Dmowskiego do nazwy, cho¢ oni sami miedzy soba
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wcale tak przyjazni nie byli, oczywiscie te ulice si¢ nie stykaja, ale w Krakowie sa, daje
specjalnie przyktad, poniewaz wydaje sig, ze iles lat po $mierci juz powinny wygasnaé
emocje zwiazane wprost z dziataniami politycznymi, ideologicznymi, a powinno zosta¢ to co
po danym cztowieku dobrego zostaje, mysle, ze po Panu Prof. Bronistawie Geremku sporo
dobrego zostalo w Polsce 1 stad ten wniosek do banku nazw, stad ten wniosek Senatora
Rzeczpospolitej Pana Bogdana Klicha, stad takze wniosek do Panstwa. Jednoczesnie
informuje¢, ze ten czas, ktory trwal, dos¢ dlugi, ponad poétroczny, a jak w sumie widac to
prawie 5-letni tez zostal spozytkowany na to, zeby znalez¢ taka ulicg, zeby taka ulica nie
kolidowata z zadnymi innymi nazwami czy problemami mieszkancow, taka ulice udato si¢
znalez¢, taka ulice udato si¢ znalez¢ na Nowych Klinach, przecznice wlasnie z Komuny
Paryskiej, tam mysle, ze przy tej ulicy na raz jest jeden budowany dom, ale b¢da nastgpne, W
tej sprawie czekaliSmy na opini¢ dzielnicy, t tego co pamigtam VIII dzielnica wyrazita zaraz
przed Swietami pozytywna opinig dla tego projektu, stad majac ta pozytywna opini¢ stawiam
przed Panstwem prosbe o przyjecie tego patrona na ta ulicg uznajac, ze Krakéw jest takim
miastem, w ktérym 1 Dmowski i Pitsudski moze mie¢ swoje miejsce, w zwiazku z tym moze
mie¢ miejsce takze Bronistaw Geremek. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg¢ bardzo. Otwieram dyskusjg, bardzo prosz¢ Pan Adam Kalita.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja pewnie wbrew temu, co wszyscy mysla nie bed¢ mowil o Bronistawie Geremku, chciatbym
tylko przypomnie¢, ze dzisiaj Komisja Kultury gtosowata przeciwko, ale ja chcialem Panstwa
zapozna¢ z takim krotkim, mysle, ze zdaz¢ w 5 minutach, tekstem, a raczej tekstami
dotyczacymi Krakowian po to, zeby Panstwo zastanowili si¢ w przysztosci nad nazwami
r6znych ulic. 16 sierpnia 1914 roku, mamy w tym roku setng rocznic¢ wyruszenia Legionow
Pitsudskiego, cztonkowie Kota Sejmowego oraz Postowie Socjalistyczni do Parlamentu
Wiedenskiego, wreszcie delegaci KSSN 1 Centralnego Komitetu Narodowego wydali
Manifest do Narodu Polskiego zapowiadajacy organizowanie legionéw polskich u boku
Armii Austrowegierskiej do walki z Rosja. Powotano jednoczesnie Naczelny Komitet
Narodowy jako najwyzsza instancj¢ w zakresie wojskowej, politycznej i skarbowej opieki nad
ta formacja. Legiony mialy oprze¢ sig¢ na istniejacych juz zwiazkach Polskiej Sity Zbrojnej,
wyposazone we wszystkie rodzaje broni, stuzy¢ pod polska komenda. nastgpnego dnia KSSN
rozwigzala si¢ do przystapita do NKN, a polski skarb wojskowy i intendentura strzelecka
oddata mu caty swdj majatek. 18 sierpnia 1914 roku Rada Miasta Krakowa uchwalita
wyasygnowanie na rzecz legionéw daru w wysokosci 1,5 mln koron. 21, 22 sierpnia 1914
roku w s$lad za Krakowem takze i Lwoéw uchwalit dar narodowy na rzecz legionow w
wysokosci 1,5 mln koron, Tarnéw przekazal na ten cel 100 tys. koron, a krakowskie Podgorze
50 tys. koron, krakowska spotka budowlana Krzysztofory przeznaczyta swoj obszerny gmach
na kwatery legionowe. 26 pazdziernika 1914 Polskie Stronnictwo Ludowe wyasygnowato
50 tys. koron z przeznaczeniem na wyekwipowanie tysiaca legionistow. Coraz szerszym
strumieniem ptynety dary indywidualne, baron Jan Konopka przeznaczyt na legiony 20 tys.
koron, a trzy dni pdzniej baron Okocimski zadeklarowal 50 tys. koron. Wladze powiatowe
Kolbuszowej wylozyly 10 tys. koron, podobnga sumg ofiarowala miejska kasa oszczgdnosci w
Bochni. 9 wrzes$nia — i tu prositbym o uwage — rodzina Salateckich z Krakowa ztozyla na
walke zbrojna legionéw z Rosja az 60 tys. koron w ztocie. Sume¢ te wyznaczyl zapis
testamentowy jakiego w 1913 roku dokonal Wincenty Salatecki, te cytaty z Prof. Janusza
Ciska, rok 1914 w dokumentach. W samym Krakowie trzy specjalne biura oraz liczne
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tworzone ad hoc juz od niedzieli 16 sierpnia komitety obywatelskie zbieraty pieniadze i dary.
Ofiarno$¢ przekraczata wszelkie oczekiwania. Jesli kiedy$ historyk zada sobie trud
przewertowania tych zapisow kasowych znajdzie w nich odzwierciedlenie stanu moralnego
spoteczenstwa, pisat Konstanty Solkowski. W ciagu 6 tygodni kilkaset tysiecy darczyncow
indywidualnych i zbiorowych przyniosto do kas tylko w gotowce 2 min koron, do tego
dochodzity dary najprzer6zniejszego rodzaju. Od tamtych dni Krakow mial kilkadziesiat lat
rad miejskich o r6znej barwie i1 charakterze, ale zadna z nich nie potrafita uhonorowac tego
wspanialego, tych wspaniatych Krakowian chociazby nazywajac ich imieniem ktéras z ulic
miejskich. Ten cytat z Leszka Aleksandra Moczulskiego, Przetrwanie, Powstanie Polskie w
1914 r. Nie dyskutujac z nazwa ulicy Bronistawa Geremka, ani z jego zaslugami, bo nie
chciatbym wprowadzaé tu sporu politycznego, chcialbym Radzie pod uwage przekazaé te
cytaty. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Czy kto§ z Panstwa chcialby zabra¢ glos? Bardzo proszg¢ Pan
Przewodniczacy.

Radny — p. B. Ko$mider

Nie polemizujac z tym, ze nalezy docenia¢ ludzi, ktérzy co$ dla Krakowa zrobili przypomng,
ze w tej kadencji nazwali$my ulice imieniem Biskupa Matysiaka, im. Adolfa Hyly — malarza,
Totus Tuus na wniosek Kurii pod Centrum Bozego Milosierdzia, 8 Putku Utanow — to byta
koncowka zeszlej kadencji, Prof. Zyczkowskiego — to jest profesora Politechniki
Krakowskiej. Pod koniec tej kadencji tez uznaliSmy za wlasciwie, aby mozna byto wnies¢
pomnik w Krakowie, Pomnik Misia Wojtka, a takze, co bylo efektem glosowan poprzednie;j
kadencji, wznie§¢ pomnik w Krakowie, zostal przeprowadzony konkurs na Pomnik
Putkownika Kuklinskiego, tez osoby nie wprost zwiazane z Krakowem, ale z tego, co
pamigtam to co tu si¢ stalo na tej Sali Rady Miasta, kiedy Kuklinski przyjechat, to byla
pierwsza wizyta de facto w Polsce, bylo pewnego rodzaju przetomem i stad uznaliSmy za
wlasciwe jako mieszkancy Krakowa, jako Radni, aby nazwac ta, aby wnie$¢ ten pomnik,
mam nadziejg, ze to si¢ wreszcie zisci bo to juz za chwilg bgdzie czwarta rocznica konkursu.
Mowig to, poniewaz w tej kadencji nie bylo tego az tak wiele, ale trochg byta. I jak Panstwo
widzicie rozstrzal nazwisk jest bardzo duzy, 1 naukowcy, 1 artySci 1 ludzie historycznie
zastuzeni dla Krakowa, i jednostki wojskowe, ktore byly z Krakowem bardzo istotnie
zwiazane 1 rzeczy, ktore moze wprost z Krakowem zwiazane nie byly, natomiast stanowia
jaki$ wazny element wychowania patriotycznego, vide Mi§ Wojtek, o ktoérego dyskusjg tutaj
sami zeSmy si¢ upominali. Mowig to bo takze sa ulice oséb bardzo lokalnych, ja sam
mieszkam przy ulicy Szczerbinskiego, to byl nauczyciel z Borku Falgckiego, osoba lokalne w
srodowisku bardzo zastuzona i1 bardzo dobrze, gorzej, Ze si¢ to po angielsku Zle wymienia, ale
to juz jest inny problem. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo proszg Pan Krzysztof Durek.

Radny — p. K. Durek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ale problem najprawdopodobniej tkwi w ty, ze losy ludzkie bywaja nieco pogmatwane, nie
mamy zadnej biografii Pana Prof. Geremka na chwilg obecna, a jego losy od loséw Misia
Wojska moim zdaniem nieco si¢ r6znia. Dzigkujg.
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Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Czy kto§ z Panstwa chciatby zabra¢ glos jeszcze w tej sprawie? Bardzo
prosze.

Radny — p. B. Kosmider

Dzigkujac kolezenstwu za mita i pouczajaca dyskusj¢ ja stosuj¢ zasadg zawsze w cztowieku
widzie¢ to co w nim jest najlepsze, a nie to co jest w nim najgorsze 1 mysle, ze w przypadku
Bronistawa Geremka to co w nim bylo najlepsze wida¢ wprost, jesteSmy mu za to wdzigczni i
mam nadziejg, ze ta nazwe ulicy przyjmiemy. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. Glosowanie odbedzie si¢ w bloku
glosowan. Kolejny druk, zgodnie z paragrafem 34 ust.2 Statutu Miasta Krakowa do projektu
uchwaty wedlug druku Nr 1661 minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zgtaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

BUDZET OBYWATELSKI MIASTA KRAKOWA.
Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1616, w trybie jednego czytania, referuje Pan Dominik
Jaskowiec. Wplynal wniosek o rozpatrzenie projektu uchwaty w trybie dwoch czytan.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Rada Miasta Krakowa uchwata budzetowa postanowila o przekazaniu $rodkoéw na realizacje
budzetu obywatelskiego w naszym miescie. Pod pojeciem budzetu obywatelskiego rozumie
si¢ catoksztalt konsultacji spolecznych z mieszkancami miasta Krakowa podejmowany w
trybie art. 5a/ ustawy o samorzadzie gminnym skutkujacych wskazaniem konkretnych zadan
inwestycyjnych i remontowych realizowanych w ramach budzetu miasta Krakowa czyli
mieszkancy w ramach konsultacji dokonuja bezposredniego wyboru zadan. Budzet
obywatelski to proces decyzyjny, w ramach ktérego mieszkancy wspottworza budzet danego
miasta, tym samym wspotdecyduja o dystrybucji okreslonych puli $rodkéw publicznych.
Zgodnie z zalozeniami przyjgtego budzetu miasta Krakowa na 2014 rok budzet obywatelski
na terenie Krakowa bedzie realizowany na poziomie ogdlnomiejskim oraz lokalnym. Za
realizacj¢ budzetu obywatelskiego na poziomie lokalnym odpowiedzialne beda jednostki
pomocnicze gminy, ktore realizowa¢ beda budzet obywatelski na podstawie odrgbnej
procedury ujetej w ich statutach. Przyjecie powyzszego zatozenia realizacji budzetu
obywatelskiego jest wynikiem migdzy innymi uchwaty Regionalnej Izby Obrachunkowej z
dnia 2 wrzes$nia 2009 roku w sprawie wylacznosci przepiséw statutowych do regulowania
gospodarki finansowej jednostek pomocniczych gminy, stad tez zlozenie tej uchwaty
roOwnoczesnie z projektami stosownych zmian Statutu, nadania nowych Statutow. Z uwagi na
toczace si¢ konsultacje pod patronatem, przewodniczeniem Pana Prezydenta Jacka
Majchrowskiego projektodawcy wniesli o procedowanie tej uchwalty w trybie dwoch czytan,
abySmy mogli skonsumowa¢ w formie stosownej autopoprawki wynik konsultacji
spotecznych i wynik wspdlnej pracy z organizacjami pozarzadowymi. Czg§¢ postulatow
organizacji pozarzadowych, migdzy innymi ta dotyczaca realizowania zadan wskazanych w
budzecie obywatelskim w formie wieloletniej zostata juz w projekcie regulaminu budzetu
obywatelskiego miasta Krakowa wprowadzona. Jednak pewne rozbieznosci w zakresie
terminOw 1 samego harmonogramu kaza nam przesuna¢ termin podjecia tej uchwaty, aby te
sprawy doprecyzowa¢. Sam projekt uchwaly sklada si¢ z kilku rozdziatow, sa to
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postanowienia ogolne, zasada podziatu srodkoéw, tutaj jest przyjeta zasada, ze zadania
ogblnomiejskie to jest zadanie stuzace mieszkancom calego miasta, czyli takie, ktore dotyczy
obszaru wigcej niz jednej dzielnicy, lub mozna je realizowa¢ niezaleznie od danej dzielnicy.
Mamy nastgpnie rozdzial, ktéry szczegdétowo opisuje zglaszanie propozycji zadan,
weryfikacj¢ zgtoszonych zadan, glosowanie 1 obliczanie wynikow. W toku tego rozdziatu na
pewno bedziemy proponowac Panstwu autopoprawke, ktéra bedzie umozliwia¢ glosowanie
mieszkancoOw rowniez przez internet, czyli glosowanie elektroniczne, ten system sprawdzit si¢
bardzo dobrze w Lodzi i réwniez chcielibySmy taka mozliwo$§¢ w tym projekcie uchwaty
zawrze¢. Nastepnie mamy harmonogram budzetu, promocje, postanowienia koncowe. Projekt
oczywiscie z racji calych przepisow normatywnych odsyta rowniez do konkretnych zarzadzen
Prezydenta, ktére Pan Prezydent bgdzie musial wdrozy¢ w zycie po przyjeciu przez Rade
projektu uchwaly. Wazna rzecza i oczekiwana przez S$rodowiska realizujace budzet
obywatelski jest zapis paragrafu 22 projektu uchwaty, ktory mowi, ze Prezydent w drodze
zarzadzenia moze powotac i1 okresli¢ szczegotowe zadania zespotu, ktory bedzie monitowaé
proces realizacji budzetu obywatelskiego. To byt ten jeden z wnioskéw organizacji, ktory w
tym projekcie juz si¢ znalazl. Réwniez istnieje mozliwos¢ przekazania dziatan z zakresu
promocji, informacji, edukacji w formie otwartego konkursu ofert organizacjom
pozarzadowym wybranym wiasnie w tej formie konkursowej. To byl réwniez wniosek
organizacji, zostawiamy tutaj, projektodawcy chca zostawi¢ w tej sprawie wolna reke
decyzyjna Panu Prezydentowi, natomiast wskazujemy taka mozliwo$¢ o co wnioskowaty
zainteresowane organizacje pozarzadowe. Jezeli bgda jakie$ pytania to oczywiscie odpowiem.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg bardzo. Otwieram dyskusjg, czy kto$ z Panstwa chciatby zabraé glos? Bardzo prosz¢
Pan Przewodniczacy Kosmider.

Radny — p. B. Kosmider

Szanowni Panstwo!

Co prawda ta uchwala ze wzgledow formalnych nie musi by¢ poddana konsultacjom
spotecznym, tym niemniej otworzyliSmy juz konsultacje spoleczne tej uchwatly, jest w
internecie mozliwos¢ skladania uwag, wystalismy to takze do dzielnic z prosba o ewentualne
uwagi, a takze jutro odbgdzie si¢ spotkanie konsultacyjne o godzinie 17.00 tutaj na tej Sali, na
ktore zaprosiliSmy wszystkich, w tym w szczegolnosci dzielnice, organizacje pozarzadowe,
osoby zainteresowane gdzie wnioskodawcy przedstawia ten projekt uchwaty i gdzie pewnie
dyskusja na ten temat bedzie. Tak, ze zesp6t zadaniowy, ktoéry powotal Prezydent pod swoim
przewodnictwem, jutro o 17.00, i zespot zadaniowy tez ta sprawa, mam nadziejg, si¢ bgdzie
zajmowat. Rzeczywiscie idziemy w pewien eksperyment, na szczescie ten eksperyment byt
juz, czy zosta przec¢wiczony pilotazowo w czterech dzielnicach Krakowa 1 szefowie dzielnic
czy osoby z dzielnic, w ktorych ten budzet obywatelski byl robiony, mieli o tym bardzo dobre
zdanie, idziemy w pilotaz ogolnomiejski. Niektore miasta, vide L.6dz, Warszawa, £.6dzZ to juz
zrobila 1 myslg, ze mozna uznaé to za dos¢ spory sukces w tym miescie, my tez bazujemy na
tych rzeczach i probujemy wciagna¢ jak najwigksza grupe ludzi, mieszkancéw w udziat w
decyzjach. Niewatpliwie ten budzet obywatelski ma tez ta zaletg, ze uzmystawia obywatelom,
ze nie wszystko jest mozliwe, to jest taki podstawowy wniosek, ktory podczas ewaluacji,
podczas oceny budzetu obywatelskiego w dzielnicach, zostal na spotkaniu dzielnic
przedstawiony, ze to obywatele chcac budowaé, chcac co$ robi¢ nie zawsze zdaja sobie
sprawy z rdznych ograniczen, cho¢by prawa wiasnosci, ze nie mozemy zbudowac¢ czego$ na
terenie nie miejskim, nie mozemy zastosowa¢ procedur jakich§ skréconych, musi by¢
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wuzetka, pozwolenie itd., ze jezeli w miejscowym planie jest jaki$ zapis to my si¢ do tego
musimy stosowac 1 jeszcze szereg, szereg innych rzeczy i mysle, ze to jest tez ogromna akcja
edukacyjna, ktora pokazuje mieszkancom, ze nie wszystko nie zawsze jest mozliwe, ze nie
wystarczy miec racje i pieniadze, trzeba mie¢ jeszcze szereg uzgodnien i to musi dziataé. Tak,
ze prosze¢ Panstwa podsumowujac rozpoczynamy bardzo wazny eksperyment, mam nadzieje,
ze zebrane w konsultacjach uwagi zostana 19 wzigte pod uwage, tutaj do Pana
Przewodniczacego be¢de miat prosbg, zeby poprawki w tej materii byly do, znaczy
autopoprawki byly na piatek przed terminem 19, a poprawki w terminie poniedziatku, przed
19-tym, po to zeby do samego konca mozna byto przeprowadzic /.../

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Mamy 4 i 6.

Radny — p. B. Ko$mider

Nie, to bym proponowal przesuna¢ duzo dalej, zeby bylo wigcej czasu, co najmniej o tydzien,
a moze i o poéltora tygodnia bo to moze by¢ piatek, ja zaraz zaproponuj¢ te rzeczy bo
rzeczywiscie tutaj trzeba mie¢ duzo czasu, da¢ wszystkim czas na to zeby si¢ do tego
projektu, jako§ powaznie zajeli, robimy eksperyment, ten eksperyment uda sig tak jak si¢ udat
budzet dzielnicowy i mam nadziejg, ze wejdzie to juz na stale do krajobrazu budzetowego
Krakowa, a zaraz zaproponujg, jeszcze w drugim glosie, termin poprawek.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo. Czy kto$ z Pafistwa chciatby zabraé glos jeszcze? To moze ja sig zgloszg.
Oczywiscie jestem uczestnikiem w tych konsultacjach w sprawie budzetu partycypacyjnego
czyli obywatelskiego 1 rzeczywiscie tam padly réwniez takie glosy, gdzie instytucje
pozarzadowe bardzo sa zainteresowane tym, aby w tym roku wybra¢ inwestycje, ktéra
mogtaby by¢ z ramienia konsultacji wlasnie z tego programu, natomiast realizacja miataby
by¢ w roku przysztym. Skoro mamy w tym roku pieniadze wartatoby je wykorzystaé, a wigc
bedziemy starali si¢ przekonywac instytucje pozarzadowe, abySmy w tym roku jednak te trzy
miliony wykorzystali. Oni tez tam zastanawiaja sig, by¢ moze przy glosowaniach dojdzie do
tego, ze jednak begdziemy realizowa¢ w tym roku lub zdecydujemy si¢ na to, aby zebra¢ w
tym roku, a w roku przysztym realizowaé¢ zadania tego budzetu partycypacyjnego. Czy ktos z
Pafistwa jeszcze chciatby zabra¢ glos? Nie widzg. Padt wniosek, zamykam dyskusjg, co
oznacza zakonczenie czytania pierwszego, wniosek jest o rozpatrzenie projektu uchwaty w
trybie dwdch czytaf, bardzo bym prosit o podanie terminéw autopoprawek i poprawek.

Radny — p. B. Kosmider
Ja bym sugerowal, Zzeby termin sktadania autopoprawek byt $sroda 12, termin skladania
poprawek ostateczny piatek, 14.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Godzina 15. oo i tu godzina 15.00. Glosowanie odbegdzie si¢ w bloku gltosowan. Jest wniosek
0 rozpatrzenie projektu w dwoch czytaniach i ten wniosek bedziemy glosowa¢ w bloku
glosowan. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty
wedtug druku Nr 1662 minal termin zglaszania autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

ZMIANA UCHWALY RADY MIASTA KRAKOWA NR XXXI1/232/99 Z DNIA
6 PAZDZIERNIKA 1999 ROKU W SPRAWIE POWIERZENIA DZIELNICOM
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KOMPETENCJI DECYZYJNYCH PRZY WYBORZE SZCZEGOLOWYCH ZADAN
OKRESLONYCH DZIEDZINACH Z POZNIEJSZYMI ZMIANAMI.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1662, jest wniosek o rozpatrzenie projektu w trybie dwoch
czytan, proceduje Pan Dominik Jaskowiec, bardzo proszg.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Przewodniczacy!

Nie szczegolnych tylko szczegotowych i1 tam zostal rowniez ztozony wniosek o prodedowanie
tego druku w trybie dwoch czytan. Zreszta zgodnie z opinia prawna ten projekt powinnismy
przyja¢ po ewentualnym uchwaleniu Statutéw, w zwiazku z czym musimy i tak procedowanie
tego druku przetozy¢. Natomiast czemu jest ten projekt uchwaly. Ten projekt uchwaty
wynika, konieczno$¢ ztozenia tego projektu uchwaly wynika z wystapienia Matopolskiego
Urzedu Wojewodzkiego  to jest pismo Wydziatu Nadzoru Prawnego i1 Kontroli
WM.11.4100.140/2012 z 6 lutego 2012 roku podpisane przez Pana Dyrektora Chrapuste, ktory
w piSmie tym stwierdzil, iz obecnie obowiazujacy system powierzenia zadan dzielnicom,
ktéry nie jest odzwierciedlany w Statutach tych dzielnic stanowi uchybienie przepisow prawa.
Oczywiscie Pan radca prawny, Dyrektor Wydziatu Nadzoru Prawnego 1 Kontroli zwrdcit si¢
do Pana Prezydenta z wnioskiem o podjecie dzialan majacych na celu przywrdcenie stanu
zgodnego z prawem. W momencie uchwalenia nowych Statutow powinniSmy ta spraweg
rozwiazan i to uchybienie proceduralne wyeliminowa¢ z obrotu prawnego. W zwiazku z tym
projekt uchwatly, ktory zostat niejako zlozony obok Statutow ma na celu doprecyzowanie, aby
uchwata Rady Miasta Krakowa podejmowana w trybie art. 18 wust. 2 pkt 7 ustawy o
samorzadzie gminnym w zakresie przekazania dzielnicom kompetencji byta zgodna z tre$cia
paragrafu 3 pkt 1 Statutow Dzielnic, w ktorym te kompetencje sa wskazane. Stad jest ten
projekt uchwaty i tak jak powiedzialem wcze$nie, w pelni w zgodzie z opinia prawna, projekt
ten winien by¢ podjety po uchwaleniu nowych Statutoéw dzielnic, co wyczerpie wezwania
organu nadzorczego w zakresie stwierdzonych uchybien przepisow prawa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa chciatby zabra¢ gltos w tej sprawie?
Nie widzg. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusjg,
ktéra oznacza zakofczenie czytania projektu. W zwiazku z wplynigciem wniosku o
rozpatrzenie projektu uchwaly w trybie dwoch czytah glosowanie nad tym wnioskiem
odbedzie si¢ w bloku glosowan. Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR XX1/229/11 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 6 LIPCA
2011 ROKU W SPRAWIE USTALENIA STREFY PLATNEGO PARKOWANIA,
USTALENIA OPLAT ZA PARKOWANIE POJAZDOW SAMOCHODOWYCH NA
DROGACH PUBLICZNYCH W STREFIE PLATNEGO PARKOWANIA,
WPROWADZENIA OPLATY ABONAMENTOWEJ DLA NIEKTORYCH
UZYTKOWNIKOW DROG ORAZ SPOSOBU POBIERANIA TYCH OPLAT Z
POZN. ZMIANAML.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1668, | czytanie, referuje Pan Jerzy Marcinko.

Dyrektor ZIKiT — p. J. Marcinko

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W zwiazku z tym, ze jest to nowelizacja uchwaty ja bgde chciat skoncentrowac si¢ na tych
czterech istotnych elementach, ktére tak naprawdeg si¢ zmieniaja, natomiast chcialbym w
przysztosci przygotowac tekst jednolity, aby$Smy mogli postugiwa¢ si¢ jedna uchwata
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dotyczaca cato$ci spraw zwiazanych ze strefa ptatnego parkowania. W uchwale, ktora mam
sposobno$¢ Panstwu Radnym przedstawi¢ wprowadzamy tak naprawdg cztery elementy
zmiany. Paragraf 3 ust. 8 otrzymuje brzmienie, ze abonament postojowy typu P1, P2, P3, P4,
PS5 stanowi dowdd wniesienia optaty tylko 1 wytacznie w danej strefie miejsca zameldowania,
natomiast P6.1, P6.2, P6.4, P6.5, stanowi dowdd wniesienia oplaty tylko 1 wylacznie w danej
strefie miejsca zameldowania. Jest to inaczej mowiac wykreslenie zapisu, ktory obowiazuje o
tzw. 4-ch ulicach w nowej podstrefie, ktére bylo przedmiotem chyba najwigkszego
spotecznego niezadowolenia, ze w pozostatych strefach byla mozliwos¢ w catej strefie
parkowania, tam byly wyznaczone ulice i to ta ulica najblizsza, a wigc ulica zamieszkania
plus trzy ulice styczne. Druga poprawka, ktéra tak naprawde jest tutaj poprawka
najistotniejsza, o ktoérej za chwilke powiem, w paragrafie 3.2.2. lit.a/ otrzymuje brzmienie: na
numer rejestracyjny dla pojazdu samochodowego osoby fizycznej zameldowanej na obszarze
okreslonym w zataczniku Nr 1 do niniejszej uchwaty posiadajacej pojazd samochodowy na
podstawie jednego z tytutow stanowiacy dowod wniesienia optaty za parkowanie wyltacznie w
strefie lub podstrefie miejsca zameldowania, przy czym stawka optaty za pojazd
samochodowy wynosi 10 zt na miesigc. Jest to poklosie wyroku Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego 1 Naczelnego Sadu Administracyjnego, ktory zarzucit nam stronniczo$¢ w
stosunku do wydawania abonamentéw dla mieszkancoéw i nakazat wszystkim mieszkancom
danej podstrefy, danej strefy posiadajacy samochdd, aby byt jeden abonament, abonament
10 zt. Chce powiedzie¢, ze to w tej chwili spowodowalo, ze znacznie na przestrzeni
ostatniego miesiaca znacznie wzrosta ilo§¢ zameldowan w tej nowej strefie. Jezeli
szacowali$my, ze strefe¢ zamieszkuje okoto 25 tys. mieszkancoéw i to mamy potwierdzenie z
Wydziatu Spraw Administracyjnych, tak do wczoraj w tej strefie zamieszkuje blisko 36 tys.
mieszkancow, zachodzi obawa, ze te 11 tys. mieszkancow albo si¢ domeldowato bedac
dotychczas bez meldunku, ale po prostu zameldowato si¢ uzyskujac zgodg najemcy lokalu.
Trzecia zmiana dotyczy osob niepetnosprawnych, a szczeg6lnie opiekuna, ze opickunowie
osoby niepetnosprawnej, rozumie si¢ przez to osobg sprawujaca stala opiek¢ nad osoba
niepetnosprawna polaczona stosunkiem pokrewienstwa, a wigc nie tylko tak jak do tej pory
byli to rodzice, ale réwniez moze to by¢ rodzenstwo, dziadkowie i ona rowniez jest
uprawniona do stosowania tej ulgi tak jak osoba niepelnosprawna, czyli 2,50 zt miesigcznie,
rozszerzyto si¢ zakres uprawnien osoby niepetnosprawnej z kodu 07.S i 11.1 07.S — sa to
choroby uktadu oddechowego, natomiast 11 I. sa to choroby endokrynologiczne tacznie ze
stopa cukrzycowa. W abonamencie postojowym typu M dla mikroprzedsigbiorcoéw nie
bedziemy mogli zada¢ dokumentdéw, ktore sa dostepne w innych jednostkach urzedu i tak
naprawdg bgdziemy pobiera¢ oswiadczenie od mikroprzedsigbiorcy gdzie prowadzi i na jakim
obszarze wykonuje swoja dziatalno§¢ oraz wprowadza si¢ zapis o stosowaniu stawki zerowej,
stawke zerowa optat dla niepelnosprawnych posiadajacych wazna kartg parkingowa wydana
przez wilasciwy organ wytacznie za parkowanie w miejscach specjalnie wydzielonych i
przeznaczonych dla tych osob, motocykli, taksowek — i to si¢ nic nie zmienia, oznakowanych
pojazdéw wykonujacych ustugi  przewozu osdéb w ramach transportu sanitarnego w
rozumieniu art. 16b/ ustawy z 27 sierpnia 2011 roku oraz dodaje sig: oznakowanych
pojazdow pogotowia energetycznego, wodno — kanalizacyjnego, gazowego i cieptowniczego,
zarzadcy systemu gospodarki opadami komunalnymi, strazy miejskiej wylacznie w czasie
wykonywania swoich obowiazkéw stuzbowych oraz wojewodzkich i miejskich shuzb
zarzadzania kryzysowego oznakowanych identyfikatorem Zarzadu Drog wylacznie podczas
wykonywania obowiazkow stuzbowych. Uchwata ta ma wejs¢ w zycie 1 lutego, do uchwaty
tej zostata zgloszona poprawka Pana Bogustawa Kosmidera, Radnego Miasta Krakowa, gdzie
paragraf 4 otrzymuje brzmienie, ze uchwata wchodzi w zycie z dniem 1 marca 2014 roku po
uprzednim ogloszeniu w Dzienniku Urzgdowym Wojewddztwa Matopolskiego z
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zastrzezeniem ust. 2 paragraf 2, uchwata wchodzi w zycie z dniem 1 lutego po uprzednim
ogloszeniu w Dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa i w  uzasadnieniu, wprowadzenie w
pierwotnej tresci uchwaly zmiany wynikajacej z jednej strony koniecznosci uregulowania
sprawy parkowania w podstrefie, a z drugiej z sentencji i uzasadnienia wyroku Naczelnego
Sadu Administracyjnego powoduja istotne dla mieszkancow zmiany. Te zmiany nie powinny
by¢ wprowadzone z dnia na dzien tak, by byly, gdyby rozszerzenie strefy weszto z dniem
1 lutego. Wskazane wigc jest, aby mieszkancy mieli czas na zapoznanie si¢ ze wskazanymi
zmianami, a takze aby mieli czas na przygotowanie si¢ do rozszerzenia strefy. Wydaje sig, ze
ten okres zwloki pozwoli takze stosownym stuzbom na pelne przygotowanie si¢ do zmian.
Dlatego wydaje si¢ uzasadnione, aby wejscie w zycie nowych zasad funkcjonowania strefy
nastapito z krotkim okresem zwloki czyli miesiac pozniej niz pierwotnie zaktadano. Pan
Sekretarz wystapit rowniez z prosba o wprowadzenie do II czytania w dniu dzisiejszym i taki
stosowny wniosek zostat wprowadzony, albo bedzie wprowadzony, ale zostal zlozony przez
Pana Sekretarza. I Szanowni Panstwo chcg powiedzie¢ tak, ze poprawka Pana Radnego
Bogustawa Kosmidera z punktu widzenia spotecznego ma bardzo duze znaczenie. Jak
podkreslitem mieszkancy, ktérych szacowaliSmy wczesnie na niespetna 25 tys. mieszkancow
ztozyli do nas okoto 5300 wnioskow, abonamenty otrzymato okoto 3 tys., 2300 abonamentow
jest w rozpatrywaniu. Nie byloby w tym nic szczegolnego gdyby nie te dwa zapisy, zapisy
moéwiace o tym ze nie beda wpisywane do abonamentu cztery ulice, a wigc bedzie mozliwos¢
parkowania w catej podstrefie oraz ten nieszczegsny dla mnie z punktu widzenia wykonawcy,
nieszczgsny zapis Wojewddzkiego 1 Naczelnego Sadu Administracyjnego o mozliwosci
wykupienia abonamentu przez kazda osobg, ktora posiada samochod, a jest zameldowana w
danej strefie. To proszg Panstwa moze spowodowac, jezeli te 11 tys. osob, ktore w przeciagu
ostatniego okresu czasu dopetito spraw meldunkowych, moze to spowodowaé, ze tych 11
tys. mieszkancoOw w przeciagu najblizszych 3-ch dni czyli czwartek, piatek 1 sobote
przybytoby do naszych 4-ch punktow odbioru i wydawania kart abonamentowych i to na
pewno spowodowatoby bardzo duze uniedogodnienie, tym bardziej, ze jest sytuacja taka, ze
wiemy, ze te karty abonamentowe musiatyby obowiazywac tak naprawde z dniem 3 lutego bo
jest to poniedziatek i pierwszy dzien obowiazywania strefy. Natomiast jest pewna
niedogodnos¢ tego tematu wynikajaca z tego, ze 3 tys. osob odebrato abonament, zaptacito,
jezeli kto$ na miesiac to 10 zi, jezeli na dlugiej to odpowiednia wielokrotno$¢ 10 zt i te 3 tys.
mieszkancoOw powinno zglosi¢ si¢ do strefy ptatnego parkowania w celu albo odebrania 10 zt
za niewykorzystany abonament miesiaca lutego, albo przedluzy¢ sobie o jeden miesiac ten
abonament. Jest to niedogodno$¢ wynikajaca z tego, ze te 3 tys. osob, ktére tak naprawde
powinnismy faworyzowac ze wzgledu na to, ze w odpowiednim czasie, w okreslonym czasie
zlozyly wnioski, odebraly, beda musiaty si¢ jeszcze raz fatygowaé chyba, ze bedzie
mozliwo$§¢ wniesienia poprawki moéwiacej o tym, ze z automatu bgdzie mozliwo$¢
przesunigcia o miesiac tego abonamentu w tym zakresie. Natomiast prosz¢ Panstwa chceg
powiedzie¢, ze u punktu widzenia wykonawczego Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i
Transportu my$my podejmujac ten temat, zabezpieczyli, rozszerzylisSmy punkty wydawania
abonamentow najpierw o ulice Grunwaldzka i1 o ulicg Centralna, od dwdch tygodni wydajemy
réwniez w pomieszczeniach przy obiekcie sportowym Wista Krakéw 1 nie ma tutaj
przestanek, zeby ta czes$¢ spoleczenstwa, ktora poprzednio zamieszkiwata nie mogta by¢
nalezycie obstuzona. Jak moéwig bedzie ten aspekt 11 dodatkowych tysigey, ktérych sig
domeldowato z mysla, ze najprawdopodobniej sa to osoby, ktore beda chciaty ten abonament
mieszkanca nabyc¢ i to jest ta uciazliwos$¢. Pozostate elementy techniczne zostaty rowniez
przez Zarzad Infrastruktury Komunalnej i Transportu dopeinione, tak, ze tutaj innych
przestanek nie ma. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Otwieram dyskusj¢, bardzo prosz¢ Pan Stanistaw Rachwal, potem Pan
Przewodniczacy, potem Pan Przewodniczacy, po kolei.

Radny — p. St. Rachwal

Panie Przewodniczacy!

Ja trzy sprawy. Pierwsza sprawa ogolna, to jest jeszcze kolejny przyktad, poszerzenie stref,
jak jest brak namystu, powagi patrzenia z pewna perspektywa tylko w krotkim czasie, ad hoc,
bo jest jakas tam dyskusja, jest presja mieszkancow, podejmujemy uchwatg w tym wypadku o
poszerzeniu, ale w podobnych sprawach rowniez. 1 dopiero rzeczywistos¢ pokazuje, ze
musimy wprowadza¢ poprawki, musimy przesuwac, wigc ja apeluj¢ jednak do siebie 1 do nas
wszystkich, aby$Smy z wigksza roztropnoscia podejmowali uchwaty podobne i wszystkie
uchwaty dlatego, ze powaga naszej Rady powinna wskazywac, ze jezeli uchwala jest podjeta,
ona ma wszystkie aspekty zawarte i jest jakby zgodna z prawem. To jest pierwsza rzecz.
Druga rzecz, uwazam — i1 to mowig od poczatku — jezeli bedziemy w tej kadencji czy beda
Radni w nastgpnych kadencjach rozszerzali fragmentarycznie i poszerzali strefy parkowania
to jest btad metodologiczny i1 btad taktyczny, nie mozna w ten sposob robi¢. Albo Rada
Miasta i Urzad opracuje pewien pomyslt rozszerzenia stref i to powiemy, rozszerzamy, ale
przez 5 lat nie robimy tego, a nie, ze co chwilg¢ poszerzamy te strefy, to jest po prostu moim
zdaniem btedem. Poniewaz powoduje to po pierwsze, ze zaraz samochody si¢ przerzucaja w
sasiednie miejsca i1 tamci rowniez mieszkancy bgda chceieli poszerzenia. Ale jest rowniez
sprawa trzecia, jednym z argumentdw podstawowych poszerzenia stref — i to Panstwo tu bez
przerwy, staraja si¢ rowniez mnie przekona¢ — ze bgda wolne miejsca do parkowania, czyli po
prostu kto$ kto chce przyjecha¢ i sobie kupi¢ co$, beda wolne, jest to nieprawda. Pan
Dyrektor dzisiaj mowi, ze w wyniku poszerzenia strefy 11 tys. osob si¢ domeldowato, to
jestem zszokowany, to jakie beda wolne miejsca, wlasnie jeszcze zwigkszymy ilosé
samochoddéw w tych strefach, poniewaz juz z tego przyktadu 11 tys. osob si¢ domeldowato.
Taka jest moja refleksja. Jestem ciekaw, jezeli teraz porownamy te meldunki w tzw.
poszerzonych strefach z meldunkami optaty za $mieci, bardzo bylbym ciekaw jak to bedzie
wygladato, czyli ludzie si¢ zameldowali bo chca kupi¢ abonament za 10 zl, ciekawy jestem,
czy rowniez w ewidencji MPO za $mieci te osoby istnieja. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuje bardzo. Bardzo proszg Pan Wojciech Wojtowicz.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Moze na poczatek dla mojego szanownego kolegi, Swigta racja, naprawde, z wigkszoScia sOwW
Pana Radnego si¢ zgadzam tylko patrzg na glosowanie nad ta uchwata i chcg powiedzie¢, ze
Pan Radny gltosowat za rozszerzeniem strefy, tak, ze te argumenty zacne tylko trzeba byloby
wtedy by¢ przeciw, bySmy moze dzisiaj nie mieli tych problemow. To tak na marginesie tylko
w kategoriach tego jak to si¢ dzieje, ze po prostu podejmowane decyzje potem maja swoje
odzwierciedlenie w rzeczywistosci. Wracajac natomiast do tego druku, nad ktérym dzisiaj
toczymy debatg, a wigc do tej nowelizacji uchwaly odnosnie strefy platnego parkowania to sa
dwie kwestie, 0 ktorych wspominal juz Pan Dyrektor, ale chcialem jeszcze troszke
przypomnie¢, jedna wynika z tego, zeby abonament byt obszarowo wydawany, a nie na
waskiej ulicy, a druga sprawa wynika z wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego o czym
po prostu nie wiedzielismy, ze taka bedzie kwestia, w zwiazku z czym to musimy zrobi¢, to
nie byl wynik tej ostatniej uchwaty tylko zdecydowanie wczesniej podjetych decyzji przez
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Rad¢ Miasta Krakowa. Tutaj chcialbym tez jeszcze jedna rzecz powiedzie¢ dla Panstwa i
takze do Pana Dyrektora Zarzadu Infrastruktury Komunalnej, ze przed chwilg ztozylem
poprawke, ktora jakby uscisla ta poprawke ztozona przez Pana Bogustawa Ko$midera,
poniewaz on wydluzyl termin wchodzenia w zycie strefy platnego parkowania i jest to ponad
3 tys. mieszkancow Krakowa, ktore juz wykupity abonament, ktéra obowiazuje od 1 lutego i
ta poprawka jesli ja Panstwo przyjmiecie bgdzie powodowata, ze te wszystkie abonamenty
beda si¢ automatycznie wydtuzaty o ten czas, o jeden miesiac, czyli nie bedziemy w tym
przypadku jezeli poprawka zostanie przyjeta zmuszali mieszkancow Krakowa do przyjscia
jeszcze raz do punktow obstugi strefy platnego parkowania i jezeli Panstwo otrzymaliscie ta
poprawke to to jest tylko taka idea. Tam jest trochg paragrafow wpisanych, ale prosz¢ mie¢ na
uwadze, ze chodzi wytacznie tylko o to, ze po prostu wydtuza si¢ dla tych abonamentow
zycie, czyli w tym momencie kazdy kto dzisiaj juz wykupil ten abonament bgdzie miat
przedtozone o te dni, za ktore zaptacit abonament, w roku 2015 bo to przejdzie na 2015 rok.
To jest jakby jedna rzecz. Druga sprawa to mam pytanie do Pana Dyrektora Zarzadu
Infrastruktury Komunalnej, a przy okazji bo te debaty nie beda czgsto, w zwiazku z tym
chcialem wykorzysta¢ ten moment i zapyta¢, najpierw moze do tej uchwaty, a potem co catej
strefy. Zostal zmieniony paragraf 2.4, tu chodzi o zerowa stawke optat dla réznych
samochodoéw, miedzy innymi jest taki zapis, gdzie rozdzielono roéznego rodzaju przewozy
0sob, transportu, wszystkich stuzb i wprowadzono dwa punkty, i jest taki punkt 2.4.6., ktory
méwi o tym, ze to jest abonament ze stawka zerowa dla wojewodzkich 1 miejskich stuzb
zarzadzania kryzysowego oznakowanych identyfikatorem, przypominam, nie trwale, bo tak
dawniej bylo, ze trwale czyli samochody posiadaly trwate oznakowanie, w tej chwili
wystarczy identyfikator, jezeli to przegltosujemy, Zarzadu Drdég, wylacznie podczas
wykonywania obowiazkow stuzbowych. I mam pytanie na jakiej podstawie Panstwo
wydajecie ten identyfikator, bo przeciez to mozna wtedy jezdzi¢ jakby samochodem
nicoznakowanym, czy jest jaka$ lista, zarzadzenie w tym przypadku, jesli chodzi o
wojewoddzkie to Marszatka, Wojewody, w przypadku powiatowych to Pana Prezydenta. W
zwiazku z tym bardzo bym prosit o odpowiedz czy taka lista istnieje i jaka to jest ilos¢ 0sob,
ktéra wchodzi do tego zarzadzania kryzysowego, do tych stuzb zarzadzania kryzysowego
oznakowanych identyfikatorem bo tylko to bym chcial prosi¢, bo rozumiem, ze te wszystkie
pozostate sa jasne dla mnie. I cheg tylko jeszcze jedna rzecz przypomnieé, taka dostatem
informacje, ze Powiatowy Zespdt Zarzadzania Kryzysowego nie dysponuje zadnym
samochodem jako powiatowy, rozumiem, ze to chodzi o osoby, ktére si¢ poruszaja
samochodami stuzbowymi lub prywatnymi z tym identyfikatorem, ale prositlbym o0
wyjasnienie jaka jest ilo$¢ tych osob i na jakiej podstawie otrzymuja ten zerowy identyfikator
do parkowania. I teraz pytania ze strefy, pytanie jest takie ile wydano abonamentow w tej
starej strefie w roku 2013 i to bym prosit o rozdzielenie dla mieszkanca typu N tylko dla os6b
niepetnosprawnych, dla mikroprzedsigbiorcy czyli te trzy, w calej strefie czyli zarowno na
Kazimierzu, Grzegorzkach 1 w tym kawatku, koto dworca gtéwnego w Grzegoérzkach czyli w
tej starej strefie. I prositbym takze o podanie ile z tych abonamentéw wplyneto do kasy miasta
pienigdzy 1 takze ile pienigdzy wplynglo do kasy miasta z optat od abonamentow za 250 zt
sprzedanych w roku 2013, ile z optat na drogach publicznych czyli ile tych, ktorzy, ktore
osoby parkowaty 1 wrzucaly do parkomatu czy tez w inny sposob optacaly w strefie ptatnego
parkowania swoje samochody, ile to wynosito, prositbym o rozdzielenie, bo to jest dosy¢
istotne, w kategoriach nowej strefy bo chcialbym tutaj zapyta¢ jakie sa szacunki bo mam
nadzieje, ze sa takie szacunki, ile Panstwo przewidujecie optat, doktadnie, od mieszkancow
przy rozszerzonej strefie typu N 1 optat z abonamentu za 250 zl 1 od osob, ktore parkuja na
ulicach, jezeli by mozna bylo takie szacunki pozna¢ to bgdg wdzigczny bo to jest dos¢ istotne
w Kategoriach choc¢by tej nawet powotanej spotki, ktora Rada Miasta powotata, jak to bedzie
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wygladato w kategoriach pozyskania srodkéw na funkcjonowanie spoitki. I jeszcze takie dos¢
istotne pytania, Pan Dyrektor raczyl powiedzie¢, ze w ostatnich dwoch, trzech miesiacach
zameldowato si¢ w tych podstrefach czyli w tej rozszerzonej strefie prawie 11 tys. oséb. Przy
dotychczasowej ilosci mieszkancoéw, prosze mnie poprawic jezeli podam ztg liczbg, 24 czy 26
tys. mieszkancéw obecnie mieszkajacych, to znaczy, ze to jest prawie 40 % dodatkowo 0sob,
ktore si¢ zarejestrowaly, tym bardziej te osoby prawdopodobnie skoro si¢ teraz zameldowaty
to prawdopodobnie kazda z nich pewnie po to, zeby jednak zarejestrowa¢ samochod bo po co
innego skoro dotyczy to wlasnie strefy platnego parkowania, czyli nie wiem czy mogg tak
wnioskowac z tego, ze prawie 11 tys. bedzie wnioskow o samochody bo tak by to wynikato z
tego, skoro si¢ zameldowaty plus te 3 tys. juz dzisiaj wydanych i wnioskéw na kolejne 3 czy 5
tys. to razem trzeba liczy¢, ze mniej wigcej okoto 14, 15 moze 16 tys. bedzie abonamentow
mieszkanca w tej podstrefie, bardzo bym prosit jezeli Pan Dyrektor bgdzie mi w stanie
powiedzie¢ jakie sa szacunki i przewidywania, ja rozumiem, ze dzisiaj jeszcze trudno
powiedzie¢ ile tego bedzie, ale czy mozemy zaktadac, ze to bedzie taka ilos¢. I druga kwestia,
ile mamy dzisiaj miejsc do parkowania, ile zostalo wyznaczonych w tej nowej podstrefie
miejsc do parkowania to znaczy czy miejsca do parkowania spetnia oczekiwania
mieszkancow bo przypomng tylko, ze argumenty osob, ktore glosowaly za rozszerzeniem,
tutaj chce powiedzie¢ jasno, ze ja akurat bylem przeciwnikiem rozszerzenia strefy i jasno to
podkreslam, natomiast osoby, ktore glosowaly za rozszerzeniem strefy argumentowaty, ze
beda wolne miejsca dla nie tylko mieszkancéw, ale takze osdb przyjezdzajacych z zewnatrz,
jezeli potwierdzi si¢ to co Pan Dyrektor wspomniat, a ja moge tylko domniemaé, ze bgdzie
wigcej wydanych abonamentow niz miejsc do parkowania to nie bedzie miejsc na ulicach dla
0soOb przyjezdzajacych z zewnatrz, przynajmniej tak mi si¢ wydaje. Tak, ze bardzo bym prosit
o odpowiedz na te pytania. Jeszcze mam jedno ostatnie formalnoprawne, prosz¢ powiedziec
bo tego Pan Dyrektor nie powiedzial czy zdazymy z opublikowaniem w Dzienniku
Wojewody tych zmian, bo to jest do$¢ istotne, bo rozumiem, dzisiaj zostanie podjgta uchwata,
ale zeby to weszto w zycie to trzeba bytoby do konca tygodnia opublikowaé to w Dzienniku
Wojewody bo tak to zrobimy kolejne zamieszanie, jezeli to bedzie w kolejnych tygodniach to
prawo zacznie obowigzywac od 1 lutego, a publikacja si¢ znajdzie dopiero w lutym, to bgdzie
troszeczke zagmatwane, bardzo bym prosit o odpowiedz czy jest szansa na to, czy Panstwo
rozmawialiScie z prawnikami Wojewody, Ze to si¢ jeszcze ukaze w tym tygodniu bo
rozumiem, ze miesiac konczy si¢ w tym tygodniu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg¢. Bardzo prosze ad vocem i Pan Przewodniczacy.

Radny — p. St. Rachwat

Ja z pokora przyjmuje, oczywiscie glosowatem poniewaz, iz pomijam moje maile, ktére
otrzymywatem, mieszkancy tak uwazali, dlatego ja w wyniku tej refleksji, tego przypadku
apeluje do Pana Prezydenta, aby przygotowac, zreszta Pan Dyrektor juz méwi, ze przygotuje
jednolity projekt uchwaty, ale moze trzeba si¢ zastanowi€ 1 napisac, ze kolejne rozszerzanie
strefy bedzie za 5 lat. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg¢ bardzo. Bardzo proszg¢ Pan Bogustaw Kosmider.
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Radny — p. B. Ko$mider

Szanowni Panstwo!

Po pierwsze poprawka, przypomng, ze my uchwate¢ podjgliSmy z tego co pamigtam, w
kwietniu zeszlego roku dajac miastu i mieszkancom 9 miesigcy, chyba 10 nawet liczac ze
styczniem, na przygotowanie si¢. Jezeli dzisiaj dowiadujemy sig, ze 20 parg procent
mieszkancow skorzystalo z tego to oczywiscie gdzies jest nasz btad, ale tez mieszkancy do
tego podchodza w sposob bardzo powolny. Te 9 czy 10 miesigcy nie wystarczylo, stad teraz,
kiedy juz wszyscy zdaja sobie sprawe z tego, ze noz na gardle, myslg, ze proces zmiany
bedzie o wiele szybszy. Po drugie cztery ulice to byt nasz btad, nie popetnia bledow tylko ten,
kto nie dziala, stad lepiej si¢ do niego przyznac¢ i go odwota¢ niz tkwi¢ w tym blgdzie. Czy to
jest dobrze czy zle, lepiej bledow nie popeiniaé, ale jak si¢ juz popelnia to lepiej si¢ z nich
wycofywac. Po trzecie wyrok sadu, proszg Panstwa ten wyrok sadu pokazuje dos$¢ istotng
zmiang, to znaczy sad jakby generalnie taki oddzwigk tego wyroku jest taki, ze mieszkancy
nie maja specjalnych spraw, ze musimy stosowac rowne zasady, te rowne zasady zarowno do
biednych jak do bogatych bo cztowiek wzgledem prawa, nie zaleznie od tego ile zarabia, ma
takie same prawa. To tez oznacza troch¢ mys$le zmiang naszej strategii w niedalekiej
perspektywie, strategii funkcjonowania stref. Tutaj generalnie jest kilka modeli, odbyta si¢
kiedy$ taka prezentacja na tej Sali gdzie bylo to pokazywane, jest model nazwijmy to
barcelonisko — monachijsko — lionski czyli takich duzych miast Europy Zachodniej, w ktorych
strefa rozszerza si¢ bardzo szeroko, obejmuje czasami 90 % miasta i koszt parkowania jest
uzalezniony od atrakcyjnosci, jest model budapesztanski czy tez wegierski, ktory z grubsza
polega na tym, ze koszt jest uzalezniony od stopnia zajgtosci strefy, jest model
wschodnioeuropejski, gdzie strefa dotyczy tylko czesci rzadowo — dyplomatycznej, a reszta to
jest swobodna walka, ktora tak naprawdg wygrywaja najsilniejsi bo oni kupuja miejsca
postojowe 1 wypychaja innych. Wydaje mi sig, ze powinnismy w niedalekiej perspektywie,
pewnie to bedzie dyskusja przy okazji wyboréw i mysle, ze to bedzie dyskusja takze przy
okazji potem ustawiania r6znych rzeczy, ale bedziemy musieli ktoérys$ z tych modeli wybrac.
Nie da si¢ zamrozi¢ miasta na 5 lat, nie da si¢, kiedy co roku wzrasta o ile$ tam procent liczba
samochodéw, a o ile§ procent liczba mieszkancow, zamrozi¢ miasto. Nie da si¢ takze w
zakresie polityki parkingowej. Natomiast to wymaga do$¢ sporej odwagi 1 wymaga tez
Swiadomosci, wymaga tez przekonania, ze nie jesteSmy nieomylni, mamy prawo popehié
btedy i jezeli trzeba z tych btedow si¢ wycofywac. Najbardziej istotne z tych zmian, ktére
tutaj zostaty przedstawione jest to, Ze przesuwamy o ten miesiac, ale myslg, Ze rownie istotne
jest to, ze ta zasada pewnej rownosci za chwilg bedzie dotyczy¢ wszystkich mieszkancow
Krakowa, za chwileg, moze za dwa, trzy lata. Ja to mowig, poniewaz nie ma istotnego powodu,
dla ktorego mieszkaniec Kurdwanowa ptacacy te same podatki miejskie, te same podatki od
nieruchomos$ci ma gorsze prawa w parkowaniu w centrum niz mieszkaniec centrum miasta,
ktory ptaci te same podatki. W wigkszosci krajow na §wiecie nie ma specjalnych preferencji i
ten wyrok trochg¢ o tym zaczyna mowic. Proszg¢ Panstwa to jest przygrywka do o wiele
powazniejszej rozgrywki, ktora w sprawie strefy si¢ za chwilg, moze nie w Krakowie, ale
gdzie$ odbedzie. Moim zdaniem Krakow powinien by¢ do tego przygotowanym, powinniSmy
glebiej zastanowi¢ si¢ nad modelem strefy, by¢ moze wybra¢ ten model docelowy, nie
przyjmowac zasady, ze wszystko albo nic 1 nie przyjmowac zasady, ze robimy to raz na pig¢
lat bo to nikt si¢ na to nie zgodzi, natomiast mysle, ze ten kierunek, ktory jest w Europie
Zachodniej u nas jest nieunikniony, to jest tylko kwestia czasu, to jest tylko kwestia czasu i
jak szybko Krakow poéjdzie tym kierunkiem i jak szybko zajda legislacyjne, ustawowe
zmiany, bo zauwazcie Panstwo mySmy zreszta tutaj wnioskowali o to, zeby byla
zrdéznicowana warto$¢ optaty postojowej w zaleznosci od lokalizacji. I to tez bedzie. Prosz¢
Panstwa to jest sygnal, ze ida wielkie zmiany jezeli chodzi o sprawy parkingowe, pierwsza
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zmiang zrobimy przesuwajac o miesiac 1 wprowadzajac te rzeczy, o ktérych tutaj przed
chwila byla mowa, ale badzmy przygotowani do o wiele powazniejszych zmian bo te zmiany
w ciggu mysle dwoch, trzech lat wejda i albo nas zaskocza, albo my sami je wykreujemy i w
jakis sposob wypelnimy zobowiazanie, ktore jako Radni przyjmujemy. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pana Adam Kalita, Panie Przewodniczacy rowniez prosze.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja si¢ zgadzam tu z jednym ze sformutowan Pana Przewodniczacego o tym, ze stoimy przed
koniecznos$cia migdzy innymi zréznicowania optat dlatego, ze jezeli kto$ dzisiaj przyjedzie na
Podgorze 1 ma zaptaci¢ 3 czy 4 zt to oczywiscie przyjedzie blizej do miasta bo to mu sig
bedzie bardziej optacalo, za te same pieniadze bedzie blizej, Krakow jest tak zbudowanym
miastem, ze wszyscy jednak ciagna do centrum 1 bgdziemy mieli problem za chwilg w
centrum. Te wszystkie samochody przyjada do centrum bo si¢ nie bgdzie nikomu optacato
tam parkowac, to jedna sprawa, ale ja nie chcialem moéwi¢ w tej chwili o tych problemach, a
mianowicie chciatem tylko zwroci¢ uwage ZIKiT, ze mieszkancy zwracaja si¢ do mnie z tej
nowej strefy, ze po pierwsze nie posiadaja zadnych informacji w swoich domach, moze
wypadatoby, jednak nie wszyscy czytaja gazety i ogladaja telewizj¢ i internet, moze
wypadaloby ich w jakiej$ innej formie zawiadomié. I po drugie na ulicy Zamoyskiego, przy
okazji zwracam uwage postawiono znaki na §rodku chodnika tak, ze matki nie sa w stanie
przy dzisiejszej pogodzie w ogoéle przejecha¢ przez chodnik, wigc to tylko w drodze takiej
uwagi. Ale jeszcze raz podkre§lam, zgadzam si¢ tu z Przewodniczacym Kosmiderem, ze
czeka nas glgboka dyskusja na ten temat, bgdziemy mieli na pewno w najblizszych latach
powazne problemy ze strefami parkowania. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Pan Hawranek, potem Pani Jantos, potem znowu Pan Wojtowicz.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Proszg Panstwa uchwata wprowadzajaca rozszerzona strefe parkowania na nowe tereny
zostata przyjeta przez Rad¢ na przetomie kwietnia 1 maja zeszlego roku czyli to jest 10
miesigcy temu o czym Pan Przewodniczacy juz wyprzedzil mnie 1 powiedzial. W zwiazku z
powyzszym ja mam pytanie do Pana Dyrektora, jezeli 10 miesigcy nie wystarczyto ZIKiT na
to zeby przygotowa¢ si¢ do realizacji tej uchwaly to czy miesiac, czyli do konca marca
spowoduje to, ze ZIKiT przygotuje si¢ do tego, zaistnieja parkomaty i1 krotko mowiac to
bedzie dziala¢ tak jak ma dziata¢. Ja tak naprawdg $rednio w to wierzg bo jezeli nie zdobyto
si¢ czego$ przez 10 miesigcy to tym bardziej bedzie to trudno zrobi¢ przez miesiac. Teraz
nastgpne pytanie do Pana Dyrektora ZIKiT, jestem chyba jedynym Radnym na tej Sali, nie
mam pewnosci, dlatego mowig chyba, ktory uczestniczyl we wszystkich spotkaniach z
mieszkancami dotyczacymi rozszerzenia strefy w swoim okregu wyborczym i we wszystkich
spotkaniach z mieszkancami po rozszerzeniu strefy, na ktorych to pracownicy ZIKiT
informowali o =zasadach panujacych, o sposobie pobierania identyfikatorow, o tych
wszystkich technicznych sprawach. | mam pytanie do Pana Dyrektora, dlaczego na
péttoragodzinnym spotkaniu konkretnie w dzielnicy VII i w dzielnicy VIII bo na takich
bytem, pracownik ZIKiT w ciagu pigciu razy sze$¢ razy powtorzyl, ze to jest wina Rady
Miasta, ze nie ma parkomatu, wina Rady Miasta, ze jest balagan, wina Radnych, ze tak to
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wyglada, a tak naprawde¢ to nie Radni sa odpowiedzialni za to, zeby zaistniaty parkomaty,
Radni przyjeli uchwalg, realizatorem uchwaty byl Pan Prezydent przez swoja jednostkg o
nazwie ZIKiT. W zwiazku z powyzszym dlaczego pracownicy ZIKiT na spotkaniach z
mieszkancami, a powtarzam bylem na dwoch takich spotkaniach permanentnie powtarzaja, ze
to, ze jest batagan, to, ze nie ma parkomatow, to, ze jest pewne zamieszanie z
identyfikatorami jest wina Radnych i Rady Miasta, a nie méwia, to jest nasza wina bo
spieprzyli$my robote, mowiac kolokwialnie, przepraszam. Kwestia czterech ulic, tak, Rada
Miasta przyjeta nierozsadna poprawke, zeby nie powiedzie¢ glupia, ja spotykam si¢ bardzo
czesto z reakcjami mieszkancoOw mowiacymi o tym, strefa tak, jesteSmy jak najbardziej za
tym, zeby strefa zaistniata, ale dlaczego przyjgliscie te kretynskie cztery ulice, uczciwie
powiem, ze nie bardzo wiem co mam na takie pytanie odpowiedzie¢, wiem jedno,
powinnismy si¢ jak najszybciej z tych czterech ulic wycofaé. Nastgpna sprawa to jest ostatnie
orzeczenie Naczelnego Sadu Administracyjnego, jezeli Panstwo si¢ wczytacie w to
orzeczenie to orzeczenie de facto wywraca ideg strefy do géry nogami. Juz si¢ spotkatem z
ogloszeniami w internecie o tresci, przyjm¢ osobg¢ do zameldowania w celu uzyskania
indentyfikatora. Jak my jako miasto sobie z takim problemem poradzimy, ze np. w kawalerce
o pow. 20 m2 bedzie zameldowanych 120 osoéb tylko po to zeby kazda z nich miata
identyfikator, ktéry przyshuguje mu z racji wyroku sadu za 10 zt i to nawet nie dotyczy oso6b
zameldowanych w strefie, ale zgodnie z wyrokiem sadu, zamieszkatych w strefie. Przeciez w
tej sytuacji strefa stanie si¢ fikcja, kazdy kto bedzie chcial, to bedzie dotyczylo nie tylko
nowych stref, to bedzie dotyczyto absolutnie wszystkich stref platnego postoju, ktore znajduja
si¢ w Krakowie, nawet stref znajdujacych si¢ w okolicy Rynku Gléwnego. Jezeli kazdy
bedzie potrafil ten identyfikator i mogt ten identyfikator otrzymac za 10 zt to nikt nie bedzie
ptacil za parkowanie na ulicy bo po co. Nie wiem jak jako miasto sobie poradzimy z
orzeczeniem tego sadu, myslg, ze jednym z pomysléw na to byt pomyst, ktory rok temu
zainicjowatem, dotyczyl wprowadzenia tzw. ekomyta czyli optat za auta wjezdzajace do
Krakowa, nie spetniajace norm ekologicznych, wzorowatem si¢ na pomystach stosowanych w
Berlinie, w Sztokholmie, w Londynie, problem tylko polega na tym, ze w obecnym porzadku
prawnym wprowadzenie takich oplat przez gming jest niemozliwe, a niestety nie ma woli
parlamentarnej, zeby ten stan prawny zmieni¢ i on si¢ najprawdopodobniej nie zmieni. |
kolejna sprawa, ktdra poruszalo w rozmowach ze mna stowarzyszenie zajmujace Si¢
tropieniem nieprawidtowosci w wydawaniu identyfikatoréw, to sa identyfikatory stuzbowe,
tez prositbym, zeby Pan Dyrektor ZIKiT to wytlumaczyl, dotyczace migdzy innymi cztonkow
sztabu kryzysowego, ja mam te dokumenty, ktore przekazalo mi stowarzyszenie, oni sa
gotowi z tym i8¢ do sadu i udowadnia¢ swoje racje przed sadem, zreszta czgsciowo juz te
sprawy przed sadem wygrali, niemniej jednak z tych dokumentow wynika, zZe te
identyfikatory sa wydawane tak naprawdg osobom, ktérym sig te identyfikatory naleze¢ nie
powinny. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje. Pani Radna Jantos.

Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Panie Skarbniku!

Ja si¢ chcg zapyta¢ o jedna rzecz, ktora teraz juz zaczyna funkcjonowaé jako pytanie
retoryczne, mianowicie Pan Przewodniczacy Komisji wie o tym, Zze byla firma wegierska,
ktora proponowata pewnego typu rozwiazanie, wczesniej méwiliSmy o tym, ze tych
systemow jest par¢ w Europie i ja si¢ zastanawiam dlaczego transplantujac na nasze warunki
krakowskie nie skorzystalismy z doswiadczenia, ktorej z firm, ktora moglaby to
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przeprowadzi¢ 1 to nie w taki sposob, ktory dla mnie wydaje mi si¢ bardzo dziwny, poniewaz
ja tez nie jestem zwolenniczka, ciagle to podkreslam, doklejania poszczegdlnych dzielnic czy
obszarow Krakowa, jest to takie rozwazanie i rozwiazywanie spraw sitowych, to znaczy, ze
jezeli kto$ przyjdzie i wymusi, jakas grupa, to si¢ w tym obszarze Krakowa wprowadza optaty
1 strefy, a w momencie, kiedy jest za stabe lobby to tego wprowadzenia nie ma. W zwiazku z
tym chciatam si¢ zapyta¢ bo to mnie wciaz interesuje, dlaczego nie skorzystaliSmy z wzoréw,
ktore np. robia, tak jak stuchaliSmy wystapienia firmy wegierskiej 1 nia si¢ postuguje,
poniewaz bralam udziat w prezentacji, styszatam jak to wyglada, oni rozpatrujac miasto czy
dany obszar jako catos$¢, buduja projekt w jaki sposéb mozna to wszystko pozatatwia¢ patrzac
na miasto jako cato$¢, a nie poszczegdlne obszary, ktdre sa po prostu przyklejane. W zwiazku
z tym dla mnie jest to przedziwna rzecz bo w wielu wypadkach powinnismy korzysta¢ ze
sprawdzonych wzoréw, ktére w jakis sposob zostaly przetarte, funkcjonuja, ci ludzie mowili o
tym, ze wprowadzaja poszczegolne obszary 1 w innych miastami si¢ zajmuja, nie wiem
dlaczego to sig nie stato, tak samo jak sprawa o$wietlenia miasta, byta firma francuska, ktora
moéwila, ze zrobita w swoim Zyciu Prage 1 inne miasta, a my si¢ ciagle zastanawiamy w jaki
sposob to rozpatrzy¢, nie jestem w stanie zrozumie¢ bo trzeba przejmowaé wzory, ktore sa
zweryfikowane 1 sprawdzone. W zwiazku z tym chciatabym si¢ jeszcze zapyta¢ taka rzecz,
pytajac si¢ konkretnie bo Pan Radny Hawranek pytat si¢ o tym jak to bedzie, ja mam pytan na
swoich dyzurach masg i ludzie mnie si¢ pytaja o sytuacje odwrotne, Andrzej Hawranek mowit
o tym, ze w jednym mieszkaniu bedzie mieszkato 120 o0sdb, a ja si¢ pytam o racjg inna, jezeli
kto$ jest wihascicielem dwoch mieszkan, w dwoch réznych dzielnicach, powiedziano mu, ze
nie moze wykupi¢ dwoch identyfikatorow do swojego samochodu. W zwiazku z tym — i
jeszcze tak juz na marginesie — dlaczego pokazuje si¢ w mediach, poniewaz ja tez styszatam o
sprawie takiej, ze to Rada zawinita, pomylita si¢, doprowadzita do sytuacji, ktére sa
nierozstrzygalne, w zwiazku z tym my jeste§my obwiniani za ten poniekad jaki$§ chaos, ktory
powstaje w miescie, bo tak to jest, w dalszym ciagu pelnimy funkcje¢ taka wlasnie, ze jak co$
jest ztego to Rada, a jak co$ jest dobrego to Urzad. Myslg, Ze to jest tez taka polityka gdzie
powinniSmy si¢ przyzna¢ do bledoéw, ktore zaistnialy i to naprawde nie z naszej winy.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Wojtowicz bardzo proszg.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chcialem ad vocem powiedzie¢ odnos$nie tych czterech ulic, ja mysle, ze to byt wtedy
kompromis osob, ktore byly za rozszerzeniem strefy i tych, ktore byly przeciw bo jednym z
gtownych argumentoéw podnoszonych przez zwolennikow byta czysto$¢ powietrza w centrum
miasta 1 chodzi o to Zzeby jak najwigksza ilos¢ samochodow przemieszczata si¢ po wigkszych
obszarach, wtedy padt tu taki pomyst, akurat trudny do wprowadzenia, dlatego go dzisiaj
poprawiamy i Rada Miasta poprawi ten projekt, ale gdyby prawdopodobnie nie ta poprawka
strefa mogtaby w ogole, strefa ptatnego parkowania mogtaby w ogdle nie zosta¢ uchwalona.
To tak ad vocem. Natomiast mam jeszcze jedno pytanie do Pana Dyrektora, prositbym o
odpowiedz czy mieszkancy starej strefy, ktorzy posiadaja abonament z identyfikatorem i z
przejazdem bo maja tam abonament C, czy, tutaj méwi¢ o samym wjezdzie do strefy platnego
parkowania i przemieszczaja si¢, nie mowi¢ o parkowaniu, po drogach gdzie sa znaki ze
strefa B, tak jest koto Bagateli na Dunajewskiego, na Placu Matejki, mam pytanie czy
wszyscy mieszkancy, ktorzy dostana z tych matych podstref abonamenty i bgda mieli
abonament C, beda mogli rowniez przemieszcza¢ si¢ po tych drogach tam gdzie bedzie
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abonament B, jezeli tak to ja rozumiem, ze bedzie odwrotny skutek do zamierzonego, jezeli to
jest prawda, do zamierzonego przez zwolennikow do rozszerzenia strefy bo te kilkanascie czy
kilkadziesiat tysigcy samochodow bedzie si¢ pojawialo w Starym Miescie, a przeciez nie to
chodzitlo zwolennikom rozszerzenia strefy platnego parkowania, ale bardzo bym prosit o
odpowiedz bo powiem szczerze nikt na to nie zwrocit wezesniej uwagi czy to jest prawda czy
nie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider )
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Pan Radny Scigalski.

Radny — p. P. Scigalski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Co prawda widzg, ze na Sali jest moze 8, moze 9 Radnych na 43, ale moze kto$ nas wystucha
bo to wazne rzeczy sa zwiazane ze strefa, ale wida¢ nie budza specjalnie zainteresowania, 11.
Szanowni Pafistwo, strefa jest jak najbardziej potrzebna, wstuchiwalem si¢ w glosy Radnego
Andrzeja Hawranka i chcialbym tylko tez jakby otrzyma¢ odpowiedz bo doszly mnie takie
sygnaly, ze miasto si¢ bgdzie przygotowywac¢ do jakby liczenia tych abonamentéw na bazie
systemu, ktoéry bedzie powiazany, kompatybilny tez migdzy innymi z deklaracjami
Smieciowymi plus innymi dostgpnymi danymi, ktérymi Urzad dysponuje, bo jezeli
rzeczywiscie tak bedzie to wydaje mi sig, ze raczej bedzie zdecydowanie mata mozliwos$¢,
zdecydowanie bgdzie mniejsze pole do manewru dla tzw. wlasnie osob, ktore beda chciaty
czy meldowaé¢ na czasowo czy na stale inne osoby, ktore by chcialy skorzystaé z tych
abonamentoéw bo jezeli faktycznie udatoby si¢ tak zrobi¢, ze miasto weryfikowaloby te dane
to mysle, ze niewiele osob by si¢ zdecydowalo na to, zeby jednoczes$nie placi¢ dodatkowo
inne optaty oprdcz abonamentu bo wiadomo, ze to jest dla danego mieszkanca strata. Wigc
wydaje mi sig, ze jezeli to pojdzie w tym kierunku to uda si¢ w jaki$ sposéb zapobiec takim
rzeczom. Natomiast co do samej strefy oprocz tego, co powiedziat Wojtek Wojtowicz chee
doda¢, ze oczywiscie sprawy powietrza byty istotne, ale byty tez istotne sprawy braku miejsc
parkingowych, strefa tez wymusza wigksza rotacj¢ i to Panstwo wiecie. Dodatkowym na
pewno zaniechaniem tez bylo to, ze w toku prac nad ustawa zwiazana z przekazaniem
gminom kompetencji regulowania optat za strefg ta ustawa zostata jakby zaniechana, to jest
jakby podstawowy element do tego, zeby mniejsza ilo§¢ samochodow wjezdzata do $cistego
centrum, bo te oplaty sa tam, mozna je ustawi¢ w sposob taki stopniowalny od najwigkszej do
najmniejsze] w zaleznosci od odleglosci od centrum. Mysle, ze to jest tez duzy problem dla
takich duzych gmin jak Krakow czy Warszawa. Natomiast uwazam, ze jest to krok w dobrym
kierunku, oczywiscie wczesniej faktycznie nie udato si¢ jakby wprowadzi¢ takiego systemu
kompatybilnego w kazdym sektorze to znaczy z jednej strony bylta ta zasada 4-ch ulic, tak
naprawde faktycznie wilasciwie wszyscy mieszkancy powinni mie¢ te same mozliwosci,
natomiast uwazam, ze trzeba si¢ zastanowi¢ nad tym zeby faktycznie rozwiaza¢ te problemy
strefy w sposob taki zdecydowany 1 bazujac na tej bazie danych, ktéra dysponuje miasto,
bedzie mozna, ze tak powiem, wylapywac te osoby, ktore naduzywaja takich mozliwosci
zwigzanych z dodatkowym abonamentem. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. Czy kto$§ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabra¢ gltos? Pan Radny, bardzo
prosze.
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Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja takie pytania dwa do Pana Dyrektora, zgtosil si¢ do mnie przedsigbiorca z takim
problemem, ze zamieszkuje w strefie, posiada dwa samochody prywatne i otrzymuje
abonament nizszy tak jak przystuguje, natomiast ma pewien dylemat, poniewaz prowadzi
przedsigbiorstwo, ma zarejestrowana dziatalno§¢ w mieszkaniu, nie posiada lokalu
uzytkowego jako takiego de facto, ale posiada trzy srodki transportowe firmowe. I czy on
bedzie mogt wykupi¢ abonament tanszy na te $Srodki transportowe, to jest jedno pytanie.
Drugie pytanie czy malzenstwo bgdace np. w separacji, to byl ostatni mail, ktoéry otrzymatem,
bedace w separacji, majace po dwa samochody osobne, bgdace zameldowane w dalszym
ciagu w jednym mieszkaniu w strefie i teraz kto dostaje ten wjazd, czy maz, ktory ma dwa
samochody czy zona, ktéra ma dwa samochody, czy moga obydwoje dosta¢ jako osobny. To
jest drugie pytanie 1 prosze o wyjasnienie ewentualnie. I chciatbym réwniez powiedzie¢, ze
problem strefy wréci do nas najprawdopodobniej szybciej niz sobie myslimy jak tylko
zniesiony zostanie obowiazek meldunkowy 1 wtedy rzeczywiscie bgdzie jaki$ problem jak to
ustawié jeszcze raz, a z takiej informacji, ktéra uzyskatem w tym tygodniu moge powiedzieé,
ze 30 tys. osob blisko uzyskalo uzyczenie w strefie po to zeby dosta¢ wjazdowke wiasnie do
tejze strefy, sa ulice, sa domy, w ktorych teoretycznie sa np. cztery lokale mieszkalne, a
zameldowanych jest kilkadziesiat, inaczej, nie zameldowanych prosz¢ Panstwa, na
tymczasowo tak, ale posiada dokument uzyczenia lokalu kilkadziesiat osob i te przypadki to
juz sa realne, ja rozmawiatem na ten temat. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Czy kto$ z Panstwa jeszcze chciatby zabra¢ glos? Pan Jerzy Sonik bardzo
proszg, a potem Pan Grzegorz Stawowy.

Radny — p. J. Sonik

Szanowni Panstwo!

Mam pytanie do Pana Dyrektora, ktory zglosit, jeden z przedsigbiorcoéw, mozna to nazwac bo
jest bardzo mata firma, nie chcg pisa¢ interpelacji, wolg, zeby to od razu szybciej zatatwic, a
nie przez interpelacjg, otdz firma musi, zeby mie¢ pozwolenie parkowania w strefie musi si¢
zgtosi¢ z odpowiednimi, ZUS — nie zalega itd., problem jest jeden, powiedziano mu, ze jest to
wazne trzy miesiace, za trzy miesiace musi znowu powtorzy¢ cata procedurg, tak
przynajmniej mi mowit, optaca¢ bo przeciez kosztuja niektore rzeczy i ponosi¢ koszty co trzy
miesiace, czy to rzeczywiscie dobrze mu przekazano, a jezeli tak czy nie mozna by bylo tego
zalatwi€ pdzniej w postaci o§wiadczen, ze nie zmienia si¢ 1 wyrywkowo pozniej sprawdzac te
osoby bo to rzeczywiscie jest, on ptaci ile§ tam wigcej niz normalny mieszkaniec, a chodzenie
co trzy miesiace 1 zatatwianie po urz¢dach papierkdéw to jest wiadomo, co trzeba poswigcié
zeby to zatatwié, ile czasu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg bardzo. Pan Grzegorz Stawowy bardzo proszg.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Na temat strefy si¢ mozemy wszyscy wypowiadaé, bo wszyscy sig na tym znamy, w zwiazku
z tym ja tez sobie pozwolg zabra¢ glos w tej dyskusji, oczywiscie wariant z czterema ulicami
w zalozeniu teoretycznym jest dobry, znaczy zeby jednak to miejsce parkingowe bylo w
okolicach domu, natomiast zycie go zweryfikowato troche, nie troche, tylko zweryfikowato
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troch¢ negatywnie, stad akurat dobrze, ze z niego si¢ wycofujemy, poprawki dotyczace
zmiany terminu moim zdaniem sa logicznie zasadne, zycie pokazato, ze pomimo tego, ze
ZIKiT od blisko poéitora miesiaca oglasza informacje o mozliwosci kupowania i zacheca
ludzi, kupilo wedlug danych na poniedziatek, ktore ja znam, nie wigcej niz 25 %, znaczy
kupito, albo zlozyto wniosek. Natomiast ja chcialbym tutaj z jednym pytaniem do Pana
Dyrektora Marcinko, Panie Dyrektorze jest taka sytuacja, do mnie taka prosba sptyngla z
zapytaniem jak to prawnie ugrys¢, jeden cztowiek mieszka pod jednym adresem, a pod innym
jest zameldowany i w tej chwili mu si¢ tworza dwie podstrefy, czyli ma miejsce
zamieszkania, bytowania w jednej podstrefie, a miejsce meldunkowe w drugiej podstrefie i od
lat tradycyjnie ma wydany abonament na ta podstrefg stara, chodzi doktadnie o strefg P1 czyli
Stare Miasto, teraz bedzie miat problem fizyczny taki, ze on nie bedzie mogt zaparkowac
samochodem na stref¢ Pl na Zwierzyncu, poniewaz to jest inna podstrefa i juz dostanie
mandat za to, jego matzonka ma samochdd firmowy, ktéry rowniez jest w P1 zarejestrowany
na firm¢ 1 ma wydane wszystkie notarialne papiery, wypetnita wszystkie wymogi, ktore jej
nakazaliSmy wypetni¢ i ma rdwniez P1, a mieszka na Zwierzyncu. I teraz pytanie co w takiej
sytuacji. Przypuszczam, ze ten problem, o ktdorym ja méwig to nie jest jedyny problem, tutaj
tez kto§ mowit o takiej sytuacji zblizonej, to nie jest pewnie jedyny problem, jaki zaistnial w
miescie. I jak Pan chce prawnie takie sytuacje rozwiazan, czy oni beda mieli dwie strefy, P1 i
P7, nie wiem jaki numer jest Zwierzynca, czy jeszcze jako$ inaczej bgdzie rozwigzane bo
trudno mi sobie wyobraza¢, zeby$Smy sami generowali jeszcze przemeldowania. Tutaj Kto
moéwil o tym, ze tych meldunkéw jest bardzo duzo, z tego co wiem to w Wydziale wigkszos¢
0sob, ktore si¢ przemeldowywuja mowia jasno i1 wyraznie, ze chca abonament mieszkanca i
tutaj moje drugie pytanie si¢ rodzi, bo jezeli zaczyna skala przemeldowywania i dopisywania
i8¢ juz w tysiace, a przypomng, ze wprowadzajac ograniczenia bodajze trzy lata temu nasz
zamyst byt taki, azeby jednak uszczelni€ ta strefg, zeby nie dato si¢ kazdemu znajomemu
podpisa¢ umowy uzyczenia mieszkania, zeby sobie kazdy mogt abonament wykupié, jezeli
teraz to uszczelnienie okazuje sig, ze jest niezgodne z prawem 1 sad nakazuje kazdemu
dopusci¢ mozliwos¢ wykupu abonamentu, a z tego co wiem to rekordzi$ci maja juz grubo
ponad kilkanascie zgloszen na jedno mieszkanie to moim zdaniem, nie dzisiaj, moze nawet
juz nie w tej kadencji, ale w najblizszych miesigcach, a moze jeszcze i nawet w tej kadencji,
w okolicach wakacji, powinna odby¢ si¢ dyskusja na temat co dalej ze strefa bo to zaczyna
powoli by¢ bez sensu. Znaczy zatozenie generalnie strefy ograniczajace parkowanie w jakiejs$
czg$ci miasta dla os6b nie mieszkajacych w tej czgsci miasta przestaje by¢ realizowalne. W
zwiazku z powyzszym zaczyna mie¢ sens pytanie o to co dalej. Oczywiscie na jednej szali
kto$ postawi, to obejmijmy caly Krakow strefa, tylko ja od razu stawiam pytanie, a co ze
spotdzielniami, ktore maja niektore, jak Albertynskie, ma chyba 16 ha powierzchni, to nie jest
teren gminny czyli nie moze by¢ objgty strefa, ale jeszcze sa inni, ktdrzy méwia o tym, no to
wymyslmy jakie$ inne obostrzenia. Dobrze, ale znowu nam sad je uchyli 1 wrocimy do punktu
wyj$cia. Dzisiaj trzeba by sig juz powoli zastanawia¢ nad tym, co dalej bo w moim odczuciu
ta formuta, ktora dzisiaj obowiazuje po prostu si¢ wyczerpuje. Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Marcin Szymanski.

Radny — p. M. Szymanski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pan Przewodniczacy Stawowy w zasadzie wyczerpat to pytanie, ktore chcialem zadac,
natomiast dopytam moze bardziej formalnie, bo spotkatem si¢ z taka sytuacja, rozmawiatem z
przedsigbiorca, ktory nie wiedziat z kim rozmawia, w ogole rozmawialiSmy na tematy trzecie,
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ale prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza w Podgérzu 1 mieszka w Podgorzu w innym miejscu,
czyli jest zameldowany w Podgoérzu i prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza w Podgérzu i
powiedziat mi, ze dla niego strefa nie jest zadnym problemem, bo on ma jedno auto i sobie
zarejestruje, wykupie za 10 zt ten abonament, nie ma dla niego problemu, ja zauwazytem, ze
— dopytalem — on potwierdzit, ze auto stuzy mu do dziatalnosci gospodarczej, natomiast
dziatalno$¢ gospodarcza prowadzi jednoosobowo i auto jest zarejestrowane a osobg. Czy my
jako miasto, czy ZIKiT jest w stanie przy jak stysz¢ chyba 14 tys. przemeldowan w ciagu
ostatniego kwartalu do Podgorza, jest w stanie weryfikowaé prawdziwos¢ tych oswiadczen
co do witasnosci samochodu. W zakresie tego problemu to moze jest drobna sprawa, natomiast
proszg o odpowiedz na to pytanie, czy jesteSmy w stanie i czy kontrolujemy prawdziwos¢
oswiadczen w tym zakresie, co do wihasnosci samochodow nalezacych do jednoosobowych
dziatalnos$ci gospodarczych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkujg bardzo. Czy mamy jeszcze kogos? Nie ja jeszcze dwa stowa powiem, rzeczywiscie
Pan Grzegorz wyczerpatl to, o czym ja tez mialem zamiar powiedzie¢, ale jeszcze dotoze.
Rzeczywiscie Panie Dyrektorze czy nie mozemy korzysta¢ z europejskich doswiadczen,
wiemy, znamy w Europie gdzie strefy parkingowe sa, gdzie opanowana jest, zwlaszcza w
tych duzych miastach, zasady i dzialania parkowania, czy nie mogliby§my wréoci¢ do tych
zasad, ktore w Europie istnieja gdzie nie ma zezwolenia na parkowanie pojazdom w czasie
dnia, natomiast wszyscy mieszkancy mieszkajacy w tej strefie w godzinach wieczornych i
nocnych moga swobodnie zaparkowaé swdj pojazd do godziny 5 czy 6.00 rano, po czym
musza opusci¢ bo obowiazuje od godziny 6.00 strefa parkowania. I to jest najzdrowsza
zasada bo tak to bgdziemy, tak jak Pan Grzegorz powiedzial, za chwile¢ bedzie w jednym
mieszkaniu 32 osoby zameldowane po to tylko zeby dosta¢ kart¢ bonifikacyjna, nie, w strefie
powinno by¢ tylko miejsce zaparkowania dla inwalidy, a reszta panstwa, czas na, jesli sa tam
instytucje, na zatadowanie czy wytadowanie tadunku, jesli to sa sklepy czyli do godziny
czasu, jesli ma kartg zgloszeniowa ze jest to sklep czy jakas$ instytucja. Natomiast uwazam, ze
wpadamy w taka paranojg, bedziemy teraz tworzy¢ karty, ktore zezwalaja na parkowanie,
kolejne zasady, potem z tych kart wyciagniemy kolejne zasady, kto bedzie moglt dtuzej
jeszcze parkowac 1 wpadniemy z taka wlasna sie¢. Nie, powinny by¢ proste zasady 1 zdrowie,
skoro strefa, ja dlatego glosowatem za ta strefa bo bytem §wigcie przekonany, ze ta strefa,
ktora, raz, ze przyniesie nam dodatkowe zyski do spotki 1 bedziemy mogli budowaé parkingi,
pozwala réwniez na to Panie Dyrektorze, Zze nie ma po prostu zezwolenia na parkowania
pojazdow, ktorzy maja tam siedziby, po to przeciez przygotowujemy czas, zeby zaczgto
jezdzi¢ tramwajami, komunikacja miejska, nie kazdy Dyrektor czy przedsigbiorca musi
przyjecha¢ swoim samochodem do firmy, rownie dobrze moze poza strefa zaparkowac,
podjechac 1 zatatwia¢ sprawy 1 8 godzin pracuje w biurze po czym wychodzi i dopiero staje
si¢ strefa wolna. Nie, strefa parkowania jest po to Zeby$Smy na tej strefie zarabiali. Dzigkujg.
Czy kto$ z Panstwa jeszcze chcialby zabra¢ glos? To prosze Pan Witold Lugozinski.

Pan Witold Liguzinski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jestem przedstawicielem stowarzyszenia Obywatel na strazy, to jest migdzy innymi to
stowarzyszenie, na wniosek ktorego Wojewodzki 1 Naczelny Sad Administracyjny uniewaznit
uchwate Rady Miasta Krakowa, ale nie w czgséci dotyczacej ilosci abonamentow, ale w czesci
dotyczacej tzw. zerowej oplaty dla niektorych podmiotow. Panie Przewodniczacy, Szanowni
Panstwo pod ptaszczykiem zmian tej uchwaty po raz kolejny wbrew wyrokowi Naczelnego
Sadu Administracyjnego wnioskodawca usituje przemyci¢ uprawnienie dla co najmniej 50
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0sOb do bezptatnego parkowania w tej strefie. Dotyczy to 50 osob ze $cistego kierownictwa
Urzedu Miasta Krakowa 1 urzednikdw, dysponuje na to twierdzenie stosownymi
dokumentami, jezeli Panstwo by chcieli to mam je przy sobie. Ot6z wbrew wyrokowi sadu
rozdzielono teraz dawny punkt 2.6., ktéry sad uniewaznit na dwa punkty 2.4.5. 1 2.4.6. Otoz
w punkcie 2.4.5. mamy sformutowanie, ze ustala si¢ zerowa stawke optat dla oznakowanych
pojazdéow odpowiednich trzech rodzajow shuzb. Ale proszg¢ zwrdci¢ uwage, to maja byc
pojazdy oznakowane, natomiast wprowadzono punkt 2.4.6. i wprowadzono tez zerowa stawke
optat dla wojewddzkich i1 miejskich stuzb zarzadzania kryzysowego oznakowanych
identyfikatorem Zarzadu Drog wylacznie podczas wykonywania obowiazkow stuzbowych.
Szanowni Panstwo tu jest wlasnie klub programu, te pojazdy pierwszych stluzb w punkcie
2.4.5. maja by¢ oznakowane, juz abstrahuj¢ od tego, ze nalezy si¢ wzorowac¢ na uchwatach z
innych miast np. na uchwale warszawskiej, gdzie to oznakowanie powinno by¢
sformutowane: trwale zewnetrznie oznakowanych bo dysponujemy odpowiedzia jako
stowarzyszenie na wniosek o dostgp do informacji publicznej Pana Prezydenta, ktory
interpretuje, ze identyfikator znajdujacy si¢ za szyba oznakowuje ten pojazd, ze to jest pojazd
stuzbowy. Nie, to jest furtka do naduzycia prawa. Te pojazdy w punkcie 2.4.6. nie musza by¢
w ogole oznakowane, wystarczy, ze maja za szyba identyfikator. Naczelny Sad
Administracyjny stwierdzil, nie wolno scedowaé uprawnienia do zwolnienia z optat badz
ustalenia stawki zerowej na inny podmiot poza Rada, stwierdzil, ze nie moze by¢
sformulowania, ze o uprawnieniu do uzyskania stawki zerowej decydowatby zarzad drogi w
formie zezwolenia czy identyfikatora, a tutaj nie przejmujac si¢ tego rodzaju sformutowaniem
wyroku NSA Pan Dyrektor znowu, Dyrektor Zarzadu Infrastruktury i Zarzadu, bo to na
pewno jego pracownicy to dokonali, znowu maja by¢ sluzby oznakowane identyfikatorem
zarzadu drog. Zaden przepis prawa nie daje Panu Dyrektorowi ZIKiT weryfikacji tytutu z
jakiego Powiatowe Centrum Zarzadzania Kryzysowego czy Wojewddzkie Centrum
Zarzadzania Kryzysowego takie pojazdy posiada. To Dyrektor ZIKiT ma decydowad, a na ten
samochdd to damy, a na ten nie damy, nie ma takiego przepisu prawa. I znowu Wysoka Rada
jezeli zaakceptuje ten projekt w takim brzmieniu jak zaproponowal Pan Prezydent
zaakceptuja bezprawie, nie ukrywam, ze nasze stowarzyszenie powtOrnie zaskarzy taka
uchwalg. Ja proponuje, aby ktory$ z szanownych Panstwa Radnych ztozyt wniosek, aby te
punkty 2.4.5. 1 2.4.6. potaczy¢ w jeden punkt uzy¢ sformulowania, 2.4.5: ustala si¢ zerowa
stawke optat dla trwale zewngtrznie oznakowanych pojazdow, tak jak mamy trzy tirety,
pogotowia energetycznego, zarzadcy systemu gospodarki, strazy miejskiej 1 czwarty tiret:
wojewodzkich 1 miejskich shuzb zarzadzania kryzysowego, wigc bgdziemy mieli trwale
oznakowane stuzby. Tak notabene nie wiem czy Panstwo wiedza, ale Powiatowy Zespot
Zarzadzania Kryzysowego dysponuje dopiero od potowy roku jednym jedynym samochodem,
nie wiem czy oznakowanym czy nie, natomiast pobiera 50 zezwolen, z tego 41 zezwolen dla
cztonkow Powiatowego Zespotu Zarzadzania Kryzysowego, to sa w wigkszosci dyrektorzy
wydziatow z Urzedu Miasta, 5 zezwolen dla urzednikow, pracownikow Wydzialu
Bezpieczenstwa 1 Zarzadzania Kryzysowego w sposdb absolutnie bezprawny uzyskuja
zwolnienie, ta zerowa stawke oplat, a cztery z tych zezwolen otrzymuja Wiceprezydenci
Miasta Krakowa. Dysponujemy na to dokumentami, Zze mimo, Ze nie uczestniczyli,
dysponujemy tez na to dokumentami, nie uczestniczyli w zadnym posiedzeniu Powiatowego
Zespotu Zarzadzania Kryzysowego, to jest furta. W zwiazku z tym wnosz¢ szanowni Panstwo
o polaczenie tych punktow i1 uniknigcie, zamknigcie tej furtki, a chcialbym sig¢ jeszcze
ustosunkowac do tych takich sformutowan, ze osoby si¢ melduja dodatkowo, to jest pewna
niemoc urzednikow, chcg¢ Panstwu powiedzie¢, bo ja uwazam, ze wprost moOwiac na
cwaniactwo trzeba znalez¢ sposob. Otdz jezeli w mieszkaniu zamelduje si¢ 100 osob to widzg
tu pole do popisu dla Wydziatu Spraw Administracyjnych. Ot6z jezeli kto$ si¢ melduje w
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mieszkaniu 1 deklaruje, ze w tym mieszkaniu w zwiazku z tym bgdzie mieszkal to znaczy, ze
to mieszkanie, jest najemca tego mieszkania, nawet jezeli nie ma umowy to Urzad Skarbowy
jest bardzo zainteresowany takim udostgpnieniem, nawet nicodptatnym, mieszkania. Nalicza
si¢ wtedy stawki jako przychod od przecigtnie wystepujacych kwot w zakresie najmu.
Wystarczy zeby Wydziat Spraw Administracyjnych w przypadku zameldowania osob w
danym mieszkaniu kierowal informacj¢ do Urzgedu Skarbowego, wystarczy zeby kierowat
informacje o takich dodatkowo zameldowanych osobach do Miejskiego Przedsigbiorstwa
Oczyszczania, zeby oni weryfikowali optatg za $mieci 1 tez naliczyli oplatg nowa w
podwyzszonej wysokosci. I jeszcze tylko ostatnie zdanie, ze rowniez to samo dotyczy
uzyczenia, sa na to metody, a jeszcze jest jedna juz ostatnia rzecz, to jest niemoc strazy
miejskiej, ot6z art. 70 ust. 2 ustawy prawo o ruchu drogowym nakazuje zmiany w dowodzie
rejestracyjnym w ciagu 30 dni jakichkolwiek danych, ktore sa w tym dowodzie zawarte. Jak
si¢ kto§ przemeldowuje musi zmieni¢ dowdd osobisty, a straz miejska na podstawie art. 129
ust. 3 pkt 6 tej samej ustawy prawo o ruchu drogowym moze w takiej sytuacji te dane
weryfikowaé, a Policja na podstawie art. 129 moze taki dowdd rejestracyjny zatrzymac. W
zwiazku z tym jesteSmy w stanie wymoOg zeby te osoby si¢ przerejestrowywaly i
przemeldowywaly na to miejsce, a wtedy osiagna tez cel, o ktory walczy Pan Radny
Hawranek bo bgda musiaty ptaci¢ w Krakowie podatki. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg¢ bardzo. Bardzo proszg Pan Jerzy Sonik, krétko.

Radny — p. J. Sonik

Szanowni Panstwo!

Szanowny Panie na kanwie tego co Pan powiedzial, stuchajac Pana przypomnialem sobie
czasy, kiedy byla taka organizacja tez obywatelska i tez $ledzili, straz obywatelska, czy
Panstwo zajmujecie si¢ $ledzeniem samochod6éw, mnie chyba nie ma w tej 50-tce tych ludzi
co dostaja darmowe abonamenty, ale nie wiem, to jest tak patrzenie jednostronne i ciasne, ze
mnie glowg rozsadza, a Panstwu chyba §ciska ja bo znaczenie trwate samochodow pewnie
niektére mozna, a niektore co, gmina ma placi¢ za malowanie, pdzniej jak chce sprzedac to
znowu musi malowaé, czy tez dyrektor ma samochdd przemalowaé, przeciez ci ludzie
wykonuja jakie§ obowiazki, oni jezdza po catym Krakowie i1 co, za kazdym razem ze swojej
pensji czy tez z gminnych pensji wktada¢ pieniadze do automatu, to przeciez jest jakas
bzdura. Ja si¢ boje najbardziej takich §wigtych, na nich trzeba uwazac, dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg. Bardzo proszg o odpowiedz Pana Prezydenta na te wszystkie pytania.

Dyrektor ZIKiT — p. J. Marcinko

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Zaczng moze tez od ostatniego wystapienia Pana Liguzinskiego, chce zapewni¢ Wysoka
Radg, ze do dnia dzisiejszego nie wydatem ani jednego abonamentu postojowego, mowig
postojowego osobom lub instytucjom, ktore nie sa ku temu uprawnione. Uprawnione sa
pojazdy policji, transportu drogowego, Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego, stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego, stuzby wywiadu, Centralne Biuro Antykorupcyjne, Straz
Graniczna, Biuro Ochrony Rzadu, shuzby wigzienne, stuzby celne, stuzby ratownictwa,
zarzady drog, Sity Zbrojne Rzeczypospolitej oraz autobusy szkolne przewozace dzieci do
szkoty. Ci wystepowali do nas, dostali abonament. Zadne 42 osoby, wiem o czym Pan mowi,
by¢ moze byto to w latach poprzednich i1 zeby by¢ pewny tego czy mozemy wyda¢ czy nie
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zwrocitem si¢ do Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju, do Departamentu Transportu
Drogowego z takim zapytaniem, 22 stycznia otrzymalem odpowiedz, odnoszac si¢ do kwestii
zwolnienia z optat za parkowanie — tu chodzilo szczegdlnie o straz miejska — dotyczace
pojazdow strazy miejskiej Departament Transportu Drogowego uprzejmie wskazuje, ze na
podstawie przepisow art. 13b/ ust. 4 przywotanej wyzej ustawy, czyli o drogach publicznych,
ustalajac strefe ptatnego parkowania Rada Gminy lub Rada Miasta moze wprowadzi¢ stawke
zerowq oplat dla niektorych uzytkownikéw drogi, w tym migdzy innymi strazy miejskiej. To
byto kanwa tego, zeby tak jak powiedzial tutaj Pan Radny Sonik, zeby ewentualnie rozpatrzy¢
czy osoby, ktore wykonuja, sa cztonkami Powiatowego 1 Wojewodzkiego Sztabu Zarzadzania
Kryzysowego moga otrzymaé identyfikator. Na dzien dzisiejszy nikt spoza shuzb
wymienionych oraz uprawnien z tego wynikajacych, rowniez w pewnym ograniczonym
zakresie, nie bylo to wydawane w kilkuset ilosciach tak jak bylo moéwione, ale prawda jest
taka, ze na dzien dzisiejszy zostal ten zapis wprowadzony gdyz taka przestanka byta z
Ministerstwa Infrastruktury. Chcg rowniez odnie$¢ si¢ do tematu podnoszonego przez Pana
Przewodniczacego Hawranka czy ZIKiT potrzebny jest ten jeden miesiac. Nie, nie jest
potrzebny, ja stref¢ mogeg wprowadzi¢ 1 lutego i ona bedzie funkcjonowaé na zasadach
okreslonych zgodnie z zawarta umowa z wykonawca, zgodnie z oznakowaniami, ktore sa.
Mowitem na poczatku, jest ten aspekt spoteczny, aspekt spoteczny proszg Panstwa, na ktory
nie mam zadnego wptywu, Pan Radny Stawowy powiedzial, od poéttora miesiaca sa we
wszystkich mediach publikowane informacje, ze od 1 lutego bedzie dziata¢ strefa, ze
wprowadzamy ulice Grunwaldzka, ulicg Centralng, a obecnie rowniez obiekt Wisty czyli w
czterech punktach wydajemy abonamenty, nie mamy wplywu na to, ze taka ilo$¢
mieszkancow si¢ nie zglosita, ze na dzien dzisiejszy wydaliSmy 3 tys., mamy okoto 2300
abonamentéw. Natomiast dzisiaj utrzymanie, ze strefe¢ wprowadzamy od 1 lutego spowoduje
to, ze te 11 tys. mieszkancoéw przyjdzie w czwartek, piatek i w sobotg po odbidr, czyli liczac
przecigtnie po 3 tys. na jeden punkt, nie ma fizycznej mozliwosci wydania, nie ma fizycznej
mozliwos$ci przyjac. I w zwiazku z tym ten spoleczny aspekt i ten spoteczny wydzwigk nie
wiem na kogo padnie, nie podejrzewam, ze wprost moi pracownicy méwili o obarczali
Panstwa jakakolwiek wina, jesli tak bylo to bardzo serdecznie przepraszam, natomiast nie
ukrywam, ze najprawdopodobniej byto moéwione, ze bgdziemy zmienia¢ ze wzgladu na zapis
tych czterech ulic i to sig stato i to jest wprowadzone. Natomiast zadnego wptywu na decyzje
Naczelnego czy Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego nie ma. Ja mama na dzien
dzisiejszy prosz¢ Panstwa ponad 85 % oznakowania pionowego zakonczone i firma ma 31
zakonczy¢, Zebra Il konczy w tej chwili oznakowanie, 100 parkomatoéw lezy w magazynach
konsorcjum, ktére wygralo, nastgpne 100 jest w drodze i1 jutro wieczorem dojezdza do
Krakowa czyli zgodnie z zapisami umowy przetargowej 200 parkomatow moze od 3 lutego
funkcjonowaé jak rowniez 24 kontroleréw i wydajacych bilety na tych miejscach gdzie
parkomaty nie beda, bgda funkcjonowali, maja umowe¢ zawarta z wykonawca czyli
konsorcjum. Natomiast aspekt spoteczny wydania ilu$ tysigcy abonamentow, w tym wiele
abonamentéw réwniez dla niepetnosprawnych na pewno jest olbrzymim problemem, jest
olbrzymim wyzwaniem i to jest podstawowa przestanka o ewentualna potrzebe przesunigcia
tego zadania o jeden miesigc. Teraz chcialbym odpowiedzie¢ jeszcze szczegdtowo, Pan
Radny Wojtowicz, jak ten zapis 2.4.6, wigc jak powiedzialem pismo Ministerstwa
Infrastruktury i Rozwoju daje przywilej taki Wysokiej Radzie, ze zaréwno stuzby straz
miejska jak 1 innych uzytkownikéw mozna ujaé. Czy beda te 42 identytikatory wydane, wigc
nie jest to trwale zezwolenie bo proszg¢ Panstwa to nie tylko w momencie jakich$ zagrozen
sztab kryzysowy dziata, ale rowniez jest szereg roznych doraznych sytuacji jak rowniez sa
¢wiczenia prowadzone w ramach funkcjonowania i tak jak powiedziatem jest to 42 osoby, nie
wszyscy dyrektorzy, w ubieglym roku bytem Dyrektorem Wydziatu Inwestycji, nie
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posiadatem identyfikatora i nie korzystalem z zadnego uprzywilejowania w tym temacie. W
2013 roku wydali§my 4611 abonamentoéw N czyli dla niepelnosprawnych, 635 abonamentow
dla mikroprzedsigbiorcéw 1 16 tys. identyfikatorow dla mieszkancéw, w tym w strefie P1 —
8.500, w P2 — 3.900, P3 — 697, za 250 zt czyli za peina odptatnoscia, uzysk z tego byt
2.675.000 zt, niepelosprawni 212 tys. i przedsigbiorcy 190 tys. W sumie w ubieglym roku
ze strefy platnego parkowania, ale z calego zadana, do budzetu miasta wptyngto 24 min zt, nie
ukrywam, ze spora cze$¢ tych s$rodkéw byla ze S$rodkéw windykacyjnych bo bardzo
rygorystycznie podeszli§my do $ciagania tych naleznosci z okresu mozliwego do $ciagnigcia,
tutaj windykacja byta rzedu 7 mln zt. W tej chwili maksymalna ilos¢ miejsc parkingowych,
postojowych w tym strefach czyli od P4 do P6 moze by¢ 12 tys. miejsc i to jest maksimum,
ktore ta strefa moze pochlona¢. Gdybysmy zrobili czysty rachunek matematyczny, 5.300
mysle, ze to sa dotychczasowi bo 3 tys. wydali§my, 2.300 mamy, plus gdyby doszio tych 11
tys. to byloby ponad 16 tys. wydanych abonamentow czyli tak naprawd¢ w momencie, kiedy
wszyscy mieszkancy by byli w swoim miejscu zamieszkania to na pewno tych miejsc
parkingowych by nie byto dla tych, ktorzy chca zaparkowac i tutaj nie ukrywam, ze ta idea
strefy ptatnego parkowania przez ten wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego zostata
troch¢ wypaczona, bo dajac mozliwo$¢ nieokreslonej ilo$ci mieszkancom to jest to /.../ Pan
Przewodniczacy Kosmider to wlasnie stwierdzil, ze to jest wyrok sadu i tutaj tak jak mowig
nie mamy zadnego wpltywu. Pan Radny Kalita, czy mozna jeszcze bardziej naglosni¢. Jak
powiedziatem, od 15 grudnia ida wszystkimi mozliwymi kanatami mediow, w transporcie
zbiorowym, natomiast moi drodzy jest to przepis prawa miejscowego i trudno zebym jeszcze
dochodzit do kazdego mieszkanca z ulotkami, tym bardziej, ze nie do konca wiemy jaka
liczba mieszkancow posiada te samochody i tak jak wygladato z tej pierwszej, czyli sprzed
ogloszenia, ze taki wyrok bedzie funkcjonowat z tych 25 tys. moglo by¢ tylko 5 — 6, moze
wigcej nie bedzie trzeba. Jeszcze raz pragng przeprosi¢ naprawde¢ wszystkich, nie wiem, ktory
to z pracownikow mowit, ze jest to wina po stronie Radnych, sadze, ze trzeba bedzie dobrze
dobiera¢ tez pracownikow, ktorzy obstuguja poszczegdlne spotkania. Pani Radna Jantos,
dlaczego nie skorzystano z ustug firmy wegierskiej, firma wegierska byla zainteresowana,
zadata nam bardzo duza ilo$¢ pytan, natomiast naprawdg nie potrafi¢ odpowiedzie¢ dlaczego
nie przystapita do przetargu, przetarg miat charakter przetargu otwartego, tak naprawde gdyby
ta firma wegierska przystapita do tego przetargu, ja ja znam bardziej z opowiadania niz ze
spotkan, podejrzewam, ze w krotkim okresie czasu mogloby by¢, dojs¢ do ujednolicenia
strefy ptatnego parkowania dlatego, ze 1 kwietnia wygasa zarzadzanie ta strefa P1, a wigc
mozna by bylo si¢ pokusi¢, natomiast nie jest mi wiadome dlaczego do tego przetargu nie
przystapita. Natomiast jesli chodzi o sprawg, co prawda moze na jeden moment odbiegng od
tematu, ale jezeli chodzi o sprawe oswietlenia to w zwiazku z tym, ze mamy do marca 2015
umowg z ZUE, my w tej chwili przygotowujemy dwa przetargi, jeden przetarg na wymiang
8 tys. lamp os$wietleniowych, jest to zwiazane z tzw. programem pomocowym SOWA i tu
begda wymienione najstarsze lampy, natomiast rowniez mamy i testujemy 17 firm w kilku lub
od 6 — 10 mamy opraw wraz z lampami o$wietleniowymi i tych 17 firm zaprosimy w ramach
partnerstwa publiczno — prywatnego do wykonania petnej wymiany oswietlenia, tylko tak jak
mowig, to powinno dzia¢ si¢ na przelomie roku 2015 tak, zebym moégt juz skorzysta¢ z
pozytkow, czyli z tej réznicy migdzy obecnie placonymi, a oszczednoscia, zebym mogt
korzysta¢ z tych pozytkow w ramach partnerstwa publiczno — prywatnego. Tu jest tylko i
wytacznie ten jeden element, dotyczy ulicy Dunajewskiego, Basztowej, to jest ten tylko jeden
wyjatek, nie ma takiej mozliwos$ci zeby kto§ mogl przejezdzac¢ ze strefy C przejezdzac przez
strefe B bo to by bylo oczywiscie bez sensu, nie ma prawa. Dlaczego dokumenty
przedsigbiorca musi odnawia¢ co trzy miesiace, Pan Radny Sonik, to woéwczas tylko,
wszystkie dokumenty sa wazne raz na rok, nowelizacja ustawy mowi, ze mikroprzedsigbiorca
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zlozy nam tylko o$wiadczenie i bgdzie ono wystarczajace, natomiast tu na trzy miesiace
dlatego, ze nie moze w tej chwili si¢ postugiwac jeszcze PIT za 2013 i dajemy ta mozliwo$¢
regulacji, ze jest warunkowo PIT za 2012, rozliczenie, jest pokazane, ze przez trzy miesiace
moze natomiast musiatby p6zniej nam dostarczy¢, bo to byt do tej pory wymagany dokument,
pokazanie, ze prowadzit w ubiegtym roku dziatalnos¢ gospodarcza. Tak jak powiedzialem,
tutaj nowy zapis mowi o tym, ze bedzie tylko 1 wytacznie o$wiadczenie. Pan Radny
Szymanski, tak, wtasno$¢ samochodu jest przez nas sprawdzana, to nie ma tak, ze moze by¢,
kto$ tam przyjdzie i powie, ze ma samochdd, my sprawdzamy wlasno$¢ samochodu w
momencie, kiedy ten abonament jest wydawany, natomiast tutaj Pan Radny Stawowy troche
duzo powiedzial na temat tego jednego ukladu rodzinnego, ale chce powiedzie¢, ze jest
meldunek wazny dla nas 1 tam gdzie kto$ jest zameldowany tam powinien otrzymywac i
otrzymuje abonament na mieszkanca. Natomiast ja sobie to bardzo doktadnie, nie chcg tutaj
ani polemizowac, doprecyzuj¢ 1 postaram si¢ w bardzo szybkim czasie na ten przypadek, a to
moze ten przypadek jest rowniez nieodosobniony i trzeba bedzie tutaj rozstrzygnac,
rozumiem, ze jeden mieszka gdzie indziej, melduje gdzie indziej, zona firme¢ na gdzie indziej,
to jest taki przypadek szczegdlny. Jezeli jest malzenstwo, ktore jest w separacji, ale jest tu
zameldowane, jest to meldunek, wigc zarbwno maz jak i Zona ma prawo do abonamentu i
jezeli mikroprzedsigbiorca pomimo, ze posiada nawet dwa samochody przystluguje mu jeden
abonament. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuje¢ bardzo Panie Dyrektorze. I jeszcze Pani Bassara chciata zabra¢ glos, jeszcze Pan
Hawranek.

Radna — p. M. Bassara

Panie Przewodniczacy!

Ja mym pytanie, z wypowiedzi Pana Dyrektora wynika, ze ZIKiT jest gotowy do
wprowadzenia strefy od 1 lutego, ze jest w pelnej gotowosci, sa poprawki Radnych zeby to
wprowadzenie strefy odbylo si¢ od 1 marca. Prosz¢ mi powiedzie¢ ile my na tym stracimy,
ze strefa nie wejdzie od 1 lutego.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg bardzo. Jeszcze Pan Hawranek, bardzo proszeg.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Znaczy poniekad pytanie, ktore chcialem zada¢ juz zadata Pani Radna, ja tylko poproszg o
doprecyzowanie, co si¢ na ta kwote bgdzie sktadato, jaka to jest kwota, ile nas to bedzie
kosztowato i co si¢ na ta kwote bedzie sktadato. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Czy kto§ z Panstwa jeszcze chcial zada¢ pytanie? Nie widzg. Panie
Dyrektorze proszg o odpowiedz.

Dyrektor ZIKiT — p. J. Marcinko

Wigce tak, moéwiac wprost na pewno stracimy 30 tys. zt bo tyle, 3 tys. mieszkancow kupito na
miesiac, co najmniej na miesiac luty abonament, jest to 30 tys. zt, ktore w formie badz, ale
mowig, ze kazdy wykupujacy przyjdzie, badZ przesunigcia o dany miesiac badz zwrotu tych
10 zt. 1 to jest sprawa dotyczaca wydanych abonamentdéw. Natomiast w umowie z wykonawca
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jest zapis w paragrafie 11, zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢ zmiany umowy gdy w trakcie
realizacji nastapi zmiana obszaru strefy lub zmiana uchwaty Rady Miasta. A wigc prosz¢
Panstwa tu w tym przypadku nie ma mozliwosci dzi$ oszacowania, bedzie to — jezeli nie
bedzie wprowadzone 1 lutego tylko 1 marca — bedzie to podstawa do negocjacji warunkéw
tejze umowy pomiedzy nami, a wykonawca ustawienia parkomatow i zarzadzania strefa
platnego parkowania. Zapis taki, jakbySmy moze przewidujac zawarli, i to nam daje
mozliwos¢ po prostu prowadzenia pelnych negocjacji, by¢ moze beda one polegaty rowniez
na wydtuzeniu o jeden miesiac, by¢ moze bgda wykazywane po jednej i po drugiej stronie
jakie$ naleznosci, ktoére powinny z tego tytutu by¢ uregulowane. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo. Zamykam dyskusj¢. Stwierdzam odbycie I czytania projektu wedhug druku
Nr 1668, jest wniosek o wprowadzenie w trybie naglym do II czytania. Bedziemy glosowac i
wtedy ustalimy termin sktadania poprawek. Kolejny druk:

USTANOWIENIE UPRAWNIEN DO BEZPEATNYCH PRZEJAZDOW SRODKAMI
KOMUNIKACJI MIEJSKIEJ W KRAKOWIE DLA DZIECI UCZESTNICZACYCH
W IMPREZIE.

Okreslam termin wprowadzania autopoprawek do druku Nr 1668 na godzing 16.00,
przepraszam, 15.30, ostateczny termin wprowadzenia poprawek na godzing 15.35.

USTANOWIENIE UPRAWNIEN DO BEZPLATNYCH PRZEJAZDOW SRODKAMI
KOMUNIKACJI MIEJSKIEJ W KRAKOWIE DLA DZIECI UCZESTNICZACYCH
W IMPREZIE CHARYTATYWNEJ POD NAZWA WIELKI INTEGRACYJNY BAL
ORAZ ICH OPIEKUNOW.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1675, | czytanie, referuje Pan Dyrektor
Marcinko i tutaj rowniez jest wniosek o wprowadzenie w trybie nagtym do II czytania, bardzo
prosze.

Dyrektor ZIKiT — p. J. Marcinko

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przedstawiam projekt uchwaty w sprawie ustanowienia uprawnien do bezptatnego przejazdu
srodkami komunikacyjnymi uczestnikow Wielkiego Integracyjnego Balu, w zwiazku z
organizowanym corocznie przez fundacj¢ Prometeusz charytatywnym balem dla
pokrzywdzonych przez los dzieci pod nazwa Wielki Integracyjny Bal ustala si¢ na dzien
9 luty 2014 dla zaproszonych do uczestniczenia w imprezie dzieci i ich opiekunoéw
uprawnienie do przejazdow bezplatnych srodkami komunikacji miejskiej w Krakowie. Z
bezptatnego przejazdu beda mogly korzysta¢ osoby okazujace wydane przez fundacje
specjalne zaproszenie. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta. Uchwata
podlega publikacji w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Maltopolskiego i maksymalne
ewentualne uszczupelenie dochodu liczac, ze wezmie w tym udziat okoto 800 dzieci 1 400
opiekunow jest to kwota 6.080 zt. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa chciatby zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu wedlug druku Nr 1675, w zwiazku z
wnioskiem o wprowadzenie w trybie nagtym do II czytania okre$lam termin wprowadzenia
autopoprawek na 15.30, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 15.35.
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WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 1
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 21 NA OS. GORALI W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1623, | czytanie, referuje Pani Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly dotyczy wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego potozonego w Krakowie na osiedlu Gorali,
w budynku Nr 21, na rzecz oczywiscie najemcow, ktorzy wykupili lokal mieszkalny i
przeznaczyli wprawdzie $rodki na zakup innej nieruchomosci, ale nie przeznaczyli tych
srodkow w catosci, co powoduje ten skutek, ze oczywiscie musieliSmy zazada¢ zwrotu
bonifikaty bowiem cz¢$¢ srodkdw zostata przeznaczona na zakup, a czg$¢ na wykonczenie,
wyremontowanie mieszkania. Szczegétowe uzasadnienie tego domu jednorodzinnego, ktory
Panstwo nabyli, szczegdtowe uzasadnienie Panstwo posiadacie, jeszcze tylko chciatam dodacé,
ze ten wniosek najemcoéw zostal pozytywnie zaopiniowany przez Komisje¢ Mienia i
Przedsigbiorczosci 5 listopada 2013 roku. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

| przez Komisj¢ Budzetowa rowniez. Otwieram dyskusjg, czy kto§ z Panstwa chcialby zabrac¢
glos? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36
ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 4 lutego
2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 6 lutego 2014 roku,
godzina 15.00. Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 45 USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY ULICY
KROWODERSKICH ZUCHOW 23 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCY PANI
BEATY SWIDERSKIEJ Z ZASTOSOWANIEM 75 % BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1628, | czytanie, referuje Pani Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego potozonego w Krakowie przy ulicy Krowoderskich Zuchéw 23 =z
zastosowaniem innej niz 90 % bonifikata, z tego powodu, ze zgodnie z uchwala Rady Miasta
Krakowa Panstwo nie spetniali kryteriow do uzyskania 90 % bonifikaty, stad indywidualny
projekt uchwaty, rowniez ta sprawa byta przedmiotem opiniowania zar6wno Komisji Mienia 1
Przedsigbiorczosci jak 1 tez Komisji Budzetowej, ktore zaopiniowaty udzielenie w wysokosci
70 % bonifikaty, zaopiniowaly pozytywnie. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan 1 Panéw Radnych chciatby zabra¢ glos w
tej sprawie? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek
na 4 lutego 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 6 lutego
2014 roku, godzina 15.00. Kolejny druk:
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WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 15
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 13 NA OS. HANDLOWYM W KRAKOWIE.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1634, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly dotyczy wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty
udzielonej przy zakupie lokalu mieszkalnego potozonego na osiedlu Handlowym w budynku
oznaczonym numerem 13, kryteria, ktére spowodowaty, ze musieliSmy tutaj wystapi¢ do
Panstwa z taka uchwata, nie spetienie kryteriow ustawowych spowodowaty ten skutek, ze
oczywiscie mieliSmy tutaj potrzebg przygotowania tego projektu uchwaty. Panstwo na
Komisji Mienia i na Komisji Budzetowej rowniez zapoznali si¢ z ta sytuacja, tutaj mamy do
czynienia z konieczno$cia zwrotu 'z bonifikaty z uwagi na to, ze nieruchomos$¢ zostata
przekazana w §wietle oczywiscie przepisOw ustawy osobie, ktdra nie jest osoba bliska, na
rzecz siostrzenca i to rodzi obowiazek zwrotu bonifikaty, ale Rada oczywiscie moze odstapic¢
od zadania zwrotu takiej bonifikaty i ten projekt uchwaty tego dotyczy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkujg bardzo. Otwieram dyskusjg, czy kto$ z Pan 1 Panéw Radnych chcialby zabra¢ gltos w
tej sprawie? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek
na 4 lutego 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 6 lutego
2014 roku, godzina 15.00. Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 84
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 16 PRZY ULICY TELIGI W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1635, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty
udzielonej przy wykupie lokalu mieszkalnego potozonego w Krakowie przy ulicy Teligi 16.
Lokal ten wykupiono od gminy, nastgpnie zostal przekazany osobom w rozumieniu
darczyncy, czyli tych osob, ktore wykupity lokal osobom bliska, niestety nie w rozumieniu
ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami. Mianowicie lokal zostal darowany na rzecz syna i
synowej, synowa nie jest osoba bliska. Stad sprawa ta byla przedmiotem analizy przez dwie
Komisje, Komisja Mienia 1 Komisja Budzetowa zaopiniowaty ten projekt pozytywnie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan 1 Panéw Radnych chciatby zabra¢ glos w
tej sprawie? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek
na 4 lutego 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 6 lutego
2014 roku, godzina 15.00. Kolejny druk:
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WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO ZABUDOWANYCH NIERUCHOMOSCI GRUNTOWYCH
STANOWIACYCH WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONYCH
W KRAKOWIE PRZY ULICY DOZYNKOWEJ I DROZNICKIEJ W KRAKOWIE.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1636, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na zbycie w trybie przetargu ustnego
nieograniczonego skierowanego do wszystkich zainteresowanych nieruchomosci potozonej
przy ulicy Dozynkowej i1 Drodznickiej, ktoéra to nieruchomos$¢ sktada si¢ z dziatek
zabudowanych budynkiem, dziatka o pow. 565 m zabudowana budynkiem uzytkowym o
pow. 136,55 m, oraz dziatki o pow. 21,69 a zabudowanej budynkiem uzytkowym o pow.
152,7 m, zgodnie z planem miejscowym zagospodarowania przestrzennego Witkowice
polozone sa te nieruchomo$ci w terenach oznaczonych 5U czyli zabudowy ustugowe;j
oczywiscie z wyrdznieniem uslug publicznych, o$wiaty, wychowania, zdrowia, opieki
spotecznej, nieruchomosci zostaty wyszacowane, warto$¢ jednej z tych nieruchomos$ci wynosi
157.760 zt, natomiast drugiej 451.805 zl, rowniez ta sprawa byta przedmiotem opinii Komis;ji
Mienia i Przedsigbiorczos$ci. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkujg¢ bardzo. Otwieram dyskusjg, czy kto$ z Pan 1 Panéw Radnych chciatby zabra¢ glos w
tej sprawie? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek
na 4 lutego 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 6 lutego
2014 roku, godzina 15.00. Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMOSCI GRUNTOWYCH STANOWIACYCH
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW POLOZONYCH PRZY ULICY
RYBITWY.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1637, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy sprzedazy w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
nieruchomosci potozonej przy ulicy Rybitwy sktadajacej si¢ z dziatki o pow.217 m, dziatki o
pow. 53 m, dziatki o pow. 86 m, dziatki o pow. 78 m zabudowanej budynkiem uzytkowym
oraz nieruchomos$ci o pow. 363 m. Wszystkie te nieruchomosci, te wszystkie dziatki
stanowigce ta nieruchomo$¢ znajduja si¢ w obszarze, ktoéry zgodnie z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Rybitwy — Poéloc znajduja si¢ w
terenach zabudowy mieszkaniowo — ustugowej. Nieruchomos$ci zostaly oczywiscie
wyszacowane, zgodnie z opinia rzeczoznawcy majatkowego warto$¢ tych nieruchomosci
zostata okreslona, jednej na kwotg 365.441 zt oraz nastepnej na kwote 47.361 zt. Dzigkuje
bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo. Otwieram dyskusjg, czy kto$ z Pan 1 Panéw Radnych chcialby zabra¢ glos w
tej sprawie? Nie widzeg. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek
na 4 lutego 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 6 lutego
2014 roku, godzina 15.00. Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEJ W
KRAKOWIE PRZY ULICY KRZYWDA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1638, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy sprzedazy w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
nieruchomosci potozonej przy ulicy Krzywda sktadajacej si¢ z dziatki o pow. 225 m, ktora to
zgodnie z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Plaszowska — Krzywda potozona jest w terenach zabudowy ustugowej komercyjne;j.
Nieruchomos$¢ zostata oszacowana na kwotg 52.731 zt plus do tego 23 % podatku VAT.
Uchwata byla réwniez opiniowana przez Komisj¢ Mienia i Przedsigbiorczosci. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkujg¢ bardzo. Otwieram dyskusjg, czy kto$ z Pan 1 Panéw Radnych chciatby zabra¢ glos w
tej sprawie? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek
na 4 lutego 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 6 lutego
2014 roku, godzina 15.00. Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU UZYTKOWEGO Z POMIESZCZENIEM
PRZYNALEZNYM - PIWNICA, STANOWIACEGO WEASNOSC GMINY
MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU PRZY ULICY DIETLA NR
37 WRAZ Z UDZIALEM WYNOSZACYM 158/906 CZESCI NIERUCHOMOSCI
WSPOLNEJ.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1639, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly dotyczy sprzedazy w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu
uzytkowego z pomieszczeniem przynaleznym, lokal znajduje si¢ przy ulicy Dietla 37,
powierzchnia uzytkowa tego lokalu to 133,30 m, piwnica przynalezna do lokalu 24,4 m i
oczywiscie wraz z ta sprzedaza tego lokalu sprzedawany jest udzial w nieruchomosci
wspolnej oraz w dzialce, na ktorej ten budynek si¢ znajduje. Jest to lokal potozony w parterze
budynku oraz w poziomie piwnic, ta nieruchomo$¢ zostata wyszacowana na kwot¢ 1.291.677
zt, tj. po 8.191 zt za m2. Uchwata uzyskala pozytywna opini¢ Komisji Mienia i
Przedsigbiorczosci. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo. Otwieram dyskusjg, czy kto$ z Pan 1 Panéw Radnych chcialby zabra¢ glos w
tej sprawie? Nie widzeg. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek
na 4 lutego 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 6 lutego
2014 roku, godzina 15.00. Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 11 USYTUOWANEGO W BUDYNKU NA OS.
KAZIMIERZOWSKIM 8 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCY PANI
ALEKSANDRY BLASZCZYNSKIEJ Z ZASTOSOWANIEM 70 % BONIFIKATY.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1666, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze indywidualnej uchwaty i
indywidualnej ustanowionej bonifikaty na rzecz najemcy lokalu mieszkalnego, ktory zajmuje
lokal w budynku na os. Kazimierzowskim 8. Zostata oczywiscie ta sprawa omdowiona na
dwoch Komisjach, Komisja Mienia i1 Przedsigbiorczosci jak tez Komisja Budzetowa
zaopiniowaly pozytywnie podjecie indywidualnej uchwaly i stad przygotowany projekt
uchwaty z zastosowaniem 70 % bonifikaty. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkujg¢ bardzo. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan i Panéw Radnych chciatby zabra¢ gltos w
tej sprawie? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1 zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek
na 4 lutego 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 6 lutego
2014 roku, godzina 15.00. Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 16 USYTUOWANEGO W BUDYNKU NA OS. NA SKARPIE
51 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCY PANI DOROTY FURDZIK Z
ZASTOSOWANIEM 85 % BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1667, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na indywidualng uchwatg pozwalajaca na sprzedaz
lokalu mieszkalnego na rzecz najemcy z innag niz 90 % bonifikata, w tym przypadku
bonifikata bedzie wynosita 85 %, rowniez ta sprawa byta przedmiotem analizy na dwéch
Komisjach, Komisja Budzetowa i Komisja Mienia pozytywnie zaopiniowaty taki wniosek.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo. Otwieram dyskusjg, czy kto$ z Pan 1 Panéw Radnych chcialby zabra¢ glos w
tej sprawie? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek
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na 4 lutego 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 6 lutego
2014 roku, godzina 15.00. Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR LXVI1/614/04 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 1
GRUDNIA 2004 ROKU W SPRAWIE OPLATY MIEJSCOWEJ /DZ. URZ. WOJ.
MAL. NR 415, POZ. 4740 Z POZ.ZM./.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1640, | czytanie, referuje Pana.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Podatkow i Oplat — p. A. Bilski

Uchwata jest cykliczna zmiang liczby inkasentow, poniewaz sytuacja w zakresie inkasentow
jest dos¢ dynamiczna, dlatego tez okresowo Rada podejmuje uchwate zmieniajaca zatacznik
do powyzszej uchwaty. I w powyzszym przedmiocie dotyczy ta zmiana uchwaty wilasnie tego
przedmiotu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkujg¢ bardzo. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan i Panéw Radnych chciatby zabra¢ gltos w
tej sprawie? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i1 zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek
na 4 lutego 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 6 lutego
2014 roku, godzina 15.00. Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE DO ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 5
POLOZONEGO NA OS. WILLOWYM W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1663, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty, ktéra
zostala udzielona przy sprzedazy lokalu mieszkalnego potozonego w Krakowie na os.
Willowym Nr 5, Panstwo nabyli ten lokal od gminy z bonifikata, a nastgpnie dokonali
darowizny na rzecz swojej corki i swojego zigcia. Jak juz wiadomo powszechnie zig¢ w
Swietle ustawy nie jest uznawany za osobe bliska, stad tez wystapienie do Panstwa z prosba o
uwzglednienie tej okoliczno$ci 1 podjgcie uchwaly, ktora dzisiaj jest porcedowana. Sprawa ta
byla przedmiotem analizy przez Komisj¢ Mienia 1 Przedsigbiorczo$ci oraz przez Komisjg
Budzetowa, ktore wydaly pozytywna opini¢. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusjg, czy kto$ z Pan i Panéw Radnych chciatby zabra¢ glos w
tej sprawie? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek
na 4 lutego 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 6 lutego
2014 roku, godzina 15.00. Szanowni Panstwo na wniosek Klubu Platformy Obywatelskiej
oglaszam 45 minut przerwy.

PRZERWA DO GODZINY 15.55.
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Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Na prosbe jeszcze Radnych Platformy Obywatelskiej przedtuzam przerwe¢ o 15 minut, do
godziny 15.10.

PEZERWA DO GODZINY 15.10.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Zapraszam wszystkich na salg, bedziemy glosowaé i potem przejdziemy do pierwszych
czytan. Szanowni Panstwo w kwestii formalnej, zapraszam Pana Radnego na moéwnice, w
kwestii formalnej bardzo proszg.

Radny — R. Pajdo

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chciatbym w trybie nagtym wprowadzi¢ projekt uchwaty Grupy Radnych wedtug druku 1679
w sprawie kierunkéw dziatania dla Prezydenta w sprawie przyspieszenia dzialan
wspomagajacych ograniczenie niskiej emisji w Krakowie. Mam zebrana, 1679 druk, macie
Panstwo dostarczony.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

W sprawie kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie przyspieszenia
dziatan wspomagajacych ograniczenie niskiej emisji w Krakowie. Bardzo prosz¢ Pan Radny
w jakiej sprawie?

Radny — P. Scigalski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Roéwniez chciatem wprowadzi¢ pod obrady druk 1678 w sprawie kierunkow dziatania dla
Prezydenta Miasta Krakowa w wyznaczeniu priorytetow dziatan antysmogowych w
Krakowie, sktadam wystarczajaca, 18 podpisow, liste. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg bardzo. Szanowni Panstwo bedziemy wprowadza¢ druku na samym poczatku.

Druk Nr 1679 w sprawie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w
sprawie przyspieszenia dzialah wspomagajacych ograniczenie niskiej emisji w Krakowie.
Gtlos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za wprowadzeniem tego druku?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, bardzo proszg o wynik.

37 0séb za,
1 osoba przeciw,
0 wstrzymujacych sig. Stwierdzam, ze Rada wprowadzita druk pod obrady.

Kolejny druk, druk Nr 1678 w sprawie kierunkoéw dziatania Prezydenta Miasta

Krakowa w wyznaczeniu priorytetoéw dzialan antysmogowych w Krakowie. Glos za, glos
przeciw temu wnioskowi? Nie widzg. Przystepujemy do gtosowania. Druk Nr 1678.
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Kto z Pan i Panéw Radnych jest za wprowadzeniem tego druku?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, bardzo prosze o wynik.

19 za,

8 przeciw,

6 wstrzymujacych sig,

3 osoby nie braty udziatu. Stwierdzam, ze Rada projektu pod obrady nie przyjeta.
Wydruk prosze. Bardzo prosze Pan Radny Krzysztof Durek, potem Pan Pawet Scigalski.

Radny — p. K. Durek

Szanowni Panstwo Radni!

Ja rozumiem rozgrywki taktyczno — polityczne, ja wstapitem do tej Komisji, ale jestem coraz
bardziej przerazony, obawiam si¢, ze ta cata dziatalno$¢ to jest chumbu, roztrwonione
zostanie okoto 200 mln, a stan powietrza w Krakowie na pewno sig nie zmieni. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg bardzo. W kwestii formalne;j?

Radny - p. K. Durek
Jestem przeciwko odrzuceniu tego druku.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch ’
Votum separatum, bardzo prosz¢ Pan Pawet Scigalski.

Radny — p. P. Scigalski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Dziwi mnie ta postawa Radnych Platformy Obywatelskiej, ktoérzy za priorytet obrali sobie
dziatania na rzecz ochrony powietrza w Krakowie dlatego, ze te dwie uchwaty dotycza
zupehie réznych rzeczy. Nie wiem czy Panstwo si¢ zapoznaliscie z uchwala, ktora checialem
procedowac, mysle, ze chyba nie, natomiast mysle, Ze pozostalych Radnych zainteresuje fakt
tego typu, ze Panstwo tak naprawdg prowadzicie polityke ekologiczna w kontekscie
wylacznie politycznym to znaczy jezeli bym byl czlonkiem waszej partii to zapewne byscie
glosowali za, poniewaz nie jestem cztonkiem waszej partii glosujecie Panstwo przeciw.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Panie Radny begdziemy za chwilg procedowa¢ druk drugi.

Radny — p. P. Scigalski
Mysle, ze dziennikarze tez si¢ zainteresuja tym na czym polega roznica w tych drukach,

dlaczego Panstwo nie glosowaliscie za.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Panie Pawle chcialbym wiedzie¢, votum separatum Pan sktada?

Radny — p. P. Scigalski
Tak, votum separatum.
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Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Pan Radny sktada votum separatum do gtosowania. Dzigkuj¢ bardzo.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty udzielonej od ceny
sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 73 potozonego w budynku nr 14A przy ulicy Jaremy w
Krakowie. Nie bylo poprawek ani autopoprawek, przystgpujemy do gtosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkujg, bardzo prosz¢ o wynik.

32 osoby za,
1 osoba przeciw,
3 osoby sig wstrzymaty,

1 osoba nie brata udziatu. Stwierdzam, ze Rada podjgta uchwale wedlug druku
Nr 1598.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty udzielonej od ceny
sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 19 potozonego w budynku nr 6 na os. Szklane Domy w
Krakowie. Nie byto poprawek ani autopoprawek, przystepujemy do glosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projektu?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, bardzo proszg o wynik.

32 osoby za,
1 osoba przeciw,
4 osoby si¢ wstrzymaty. Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedtug druku Nr 1615.

Kolejny druk. Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 25 polozonego w budynku nr 17 na os.
Wysokim w Krakowie. Druk Nr 1617, nie byto poprawek ani autopoprawek, przystgpujemy
do glosowania.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkujg, bardzo prosze¢ o wynik.

31 oséb za,
1 osoba przeciw,
6 0s0b si¢ wstrzymato. Stwierdzam, ze Rada podj¢ta uchwate wedtug druku Nr 1617.

Kolejny druk. Wyrazenie z gody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 60 potozonego w budynku nr 12 przy
ulicy Teligi w Krakowie. Druk Nr 1618, nie byto poprawek ani autopoprawek,
przystepujemy do gtosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projektu?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, bardzo prosze o wynik.

31 osob za,
1 osoba przeciw,
6 0s0b si¢ wstrzymato. Stwierdzam, ze Rada podj¢ta uchwate wedtug druku Nr 1618.

Kolejny druk. Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 60 potozonego w budynku nr 20 przy
ulicy Celarowskiej w Krakowie. Druk Nr 1619, nie bytlo poprawek ani autopoprawek,
przystgpujemy do gtosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem tego projektu?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkujg, bardzo prosz¢ o wynik.

31 osob za,
1 osoba przeciw,

6 0s0b si¢ wstrzymato. Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedtug druku Nr 1619.

Kolejny druk. Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 13 potozonego w budynku nr 12 przy
ulicy Mitkowskiego w Krakowie. Druk Nr 1620, nie bylo poprawek ani autopoprawek,
przystgpujemy do gltosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projektu?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkujg, bardzo prosze¢ o wynik.

30 oséb za,
1 osoba przeciw,
6 0s0Ob si¢ wstrzymato,.

1 osoba nie brata udziatu. Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedlug druku
Nr 1620.

Kolejny druk. Wyrazenie zgody na odstapienie od Zzadania zwrotu bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 39 potozonego w budynku nr 14 przy

ulicy Teligi w Krakowie. Druk Nr 1621, nie byto poprawek ani autopoprawek, przystepujemy
do glosowania.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkujg, bardzo prosz¢ o wynik.

31 osob za,
1 osoba przeciw,

6 0sOb si¢ wstrzymalo. Stwierdzam, ze Rada podjgta uchwatg wedhug druku Nr 1621.

Kolejny druk. Przeprowadzenie konsultacji z mieszkancami Gminy Miejskiej Krakoéw
dot. udziatu Krakowa w staraniach o organizacj¢ Zimowych Igrzysk Olimpijskich oraz
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Paraolimpijskich. Druk Nr 1614, tu mamy autopoprawke 1 dwie poprawki, Pana Kality i Pana
Ptaszkiewicz. Poprawka Pana Urynowicza zostala wycofana. Bedziemy wpierw glosowaé
poprawke Pana Kality. Poprawka o tre$ci: wprowadza si¢ w punkcie 6 tre$¢, przeprowadzenie
sondazu deliberatywnego. Przystepujemy do glosowania.

Kto z Pan i Pané6w Radnych jest za przyjeciem poprawki Pana Kality?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, bardzo proszg o wynik.

11 0s06b za,
26 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze poprawka nie zostata przyjeta.

Kolejna poprawka Pana Ptaszkiewicza, konsultacje spoleczne obejmowaé beda
pytania o organizacj¢ referendum 1 w przypadku uzyskania opinii mieszkancow w wigkszosci
popierajacej organizacje referendum, zorganizowane referendum w czasie trwania wyboréw
samorzadowych 2014. Przystepujemy do glosowania poprawki Pana Ptaszkiewicza.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, bardzo proszg o wynik.

12 0sob za,
25 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, Zze poprawka nie zostata przyjgta.

Przystepujemy do glosowania nad projektem wraz z autopoprawka.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu wedtug druku Nr 1614?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkujg, bardzo proszg o wynik.

36 0s0b za,

0 przeciw,

1 osoba si¢ wstrzymata. Stwierdzam, ze Rada podjgta uchwale wedtug druku
Nr 1614.

Kolejny druk. Przeprowadzenie konsultacji spotecznych z mieszkancami Gminy
Miejskiej Krakow dotyczacych koncepcji organizacji Zimowych Igrzysk Olimpijskich 1
Paraolimpijskich w 2022 roku. Druk Nr 1630, dwie poprawki sa, Pan Kalita 1 Pan
Ptaszkiewicz. Gtosujemy poprawke Pana Adama Kality, przystepujemy do glosowania.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za przyjeciem poprawki Pana Kality?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymatl? Bardzo prosz¢ o wynik.

11 osob za,

26 przeciw,
0 wstrzymujacych. Stwierdzam, ze poprawka nie zostala przyj¢ta.
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Przystepujemy do gltosowania poprawki Pana Ptaszkiewicza.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Bardzo prosz¢ o wynik.

12 0s06b za,

26 przeciw,

0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada odrzucita poprawke. Przystgpujemy do
glosowania.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu wedhug druku Nr 1630?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, bardzo proszg o wynik.

26 0s0b za,

0 przeciw,

1 osoba si¢ wstrzymata,

2 osoby nie braly udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, Zze Rada podjgta uchwatle
wedhug druku Nr 1630. Proszg¢ zaznaczy¢ w protokole, ze Pan Stanistaw Zigba i Pan
Hawranek mieli awarig, proszg¢ do protokotu zglosi¢ awarig czterech systemow, jeszcze Pana
Wojtowicza i Pana Hohenauera. Wydruk poproszg.

Wyrazenie zgody na udzielenie od 2014 roku bonifikaty w wysokosci 90 % dla
Zobka Samorzadowego Nr 18 od oplaty rocznej ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomosci z
tytulu trwatego zarzadu ustanowionego na nieruchomosci potozonej przy ulicy Mazowieckiej
30a, stanowiacej wilasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow. Druk Nr 1632, jest to druk
jednoczytaniowy, bedziemy gltosowac.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, bardzo proszg o wynik.

36 0séb za,
0 przeciw,
1 osoba si¢ wstrzymata. Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedtug druku Nr 1632.

Kolejny druk. Wyrazenie zgody na utworzenie oraz przystapienie Gminy Miejskiej
Krakéw do Stowarzyszenia jednostek samorzadu terytorialnego pod nazwa Metropolia
Krakowska. Druk Nr 1633, przystepujemy do glosowania.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, bardzo proszg o wynik.

35 osob za,

0 przeciw,
0 wstrzymujacych sig. Stwierdzam, ze Rada podj¢ta uchwate wedlug druku Nr 1633.
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Kolejny druk. Skarga na Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1624, przystepujemy do
glosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projektu?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, bardzo proszg o wynik.

33 osoby za,
1 osoba przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada podj¢ta uchwate wedlug druku Nr 1624.

Kolejny druk. Skarga na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1625,
przystepujemy do glosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projektu?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkujg, bardzo prosze¢ o wynik.

Kolejny druk. Skarga na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1626,
przystepujemy do glosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projektu?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, bardzo prosz¢ o wynik.

35 0sob za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada podj¢ta uchwate wedlug druku Nr 1625.

Kolejny druk. Skarga na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1627,
przystgpujemy do glosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projektu?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkujg, bardzo prosze¢ o wynik.

34 osoby za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych sig. Stwierdzam, ze Rada podj¢ta uchwate wedtug druku Nr 1627.

Kolejny druk. Nadanie nazwy ulicy. Druk Nr 1642, przystgpujemy do glosowania.
Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, bardzo prosze o wynik.

23 osoby za,

2 0soby przeciwne,
1 osoba si¢ wstrzymata. Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedtug druku Nr 1642.
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Kolejny druk. Budzet obywatelski miasta Krakowa. Tutaj mamy wniosek o
rozpatrzenie projektu uchwaty w trybie dwoch czytan. Z glosem za, z glosem przeciw temu
wnioskowi? Nie widze. Przystepujemy do gtosowania.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem wniosku?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, bardzo prosze o wynik.

35 0sob za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

1 osoba nie brata udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, ze Rada przyjeta wniosek.
Okreslam termin wprowadzana autopoprawek na 12 lutego 2014 roku godzina 15.00,
ostateczny termin wprowadzenia poprawek na 14 lutego 2014 roku, godzina 15.00.

Kolejny druk. Zmiana uchwaty Rady Miasta Krakowa Nr XXI1/232/99 z dnia
6 pazdziernika 1999 roku w sprawie powierzenia dzielnicom kompetencji decyzyjnych przy
wyborze szczegdtowych zadan w okreslonych dziedzinach z pdzniejszymi zmianami/. Druk
1662, jest wniosek rozpatrzenie w trybie dwoch czytan. Glos za, glos przeciw temu
wnioskowi? Nie widzg. Przystgpujemy do glosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem wniosku?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, bardzo prosz¢ o wynik.

35 0sob za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig. Stwierdzam, ze wniosek zostat przyjety. Czy podtrzymujemy
termin taki jak poprzedni, czy normalny? Autopoprawki 17 lutego 2014 godzina 15.00,
ostateczny termin wprowadzania poprawek 18 lutego 2014 roku, godzina 15.00.

Kolejny druk. Zmiana uchwalty Nr XX1/229/11 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 lipca
2011 roku w sprawie ustalenia strefy ptatnego parkowania, ustalenia optat za parkowanie
pojazdéw samochodowych na drogach publicznych w strefie ptatnego parkowania,
wprowadzenia optaty abonamentowej dla niektorych uzytkownikdw drég oraz sposobu
pobierania tych optat z p6zn. zm. Jest to wniosek o wprowadzenie w trybie naglym do II
czytania. Z glosem za, z glosem przeciw temu wnioskowi? Nie widzg.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem wniosku?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, bardzo prosze 0 wynik.

34 osoby za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety. Bardzo prosz¢ Pana
Dyrektora o zabranie glosu. Wptyngly poprawki.
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Dyrektor ZIKiT — p. J. Marcinko

Do druku Nr 1668 wptynely dwie poprawki. Pierwsza poprawka Pana Radnego Bogustawa
Kosmidera wprowadzajaca, ze uchwala si¢ wejscie w zycie z dniem 1 marca, po uprzednim
ogloszeniu w Dzienniku Urzegdowym Wojewddztwa. 1 druga poprawka Pana Radnego
Wojciecha Wojtowicza, bo jest podobna tylko dalej idaca, mowiaca, ze wprowadza sig
réwniez w zycie z dniem 1 marca 2014 i dodany drugi akapit: abonamenty postojowe typu
P4, P5, P6 oraz M4, M5, M6 obejmujace okres od 1 do 28 lutego 2014 zachowuja wazno$¢
przy czym termin ich obowiazywania ulega wydtuzeniu o niewykorzystane dni z okresu od
1 do 28 lutego 2014. Czyli jezeli prosz¢ Panstwa kto$ kto wykupit juz abonament, ale wykupit
sobie od 17 lutego bo ferie, to jemu begdzie zaliczony ten okres 11 dni, kto wykupil od 1
lutego bedzie zaliczony okres calego miesiaca, stad jest ten zapis, ze poszczegdlne dni z
okresu od 1 do 28 lutego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Otwieram dyskusjg, czy kto§ z Panstwa chciatby zabra¢ glos? Nie widzg.
Bardzo proszg Panie Dyrektorze, bedziemy glosowaé poprawke numer 1.

Dyrektor ZIKiT - p. J. Marcinko
Pierwsza poprawke¢ Pana Przewodniczacy Bogustawa Ko$midera dlatego, Zze jest ona
mowiaca tylko o przesunigciu terminu.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Przystepujemy do gtosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjgciem poprawki Pana Bogustawa Kosmidera?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkujg, bardzo prosze¢ o wynik.

31 osob za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych. Stwierdzam, ze poprawka zostata przyjeta.

Teraz bedziemy gltosowac poprawke?

Dyrektor ZIKiT — p. J. Marcinko

Poprawka mowiaca rowniez o terminie jak rowniez o wydluzeniu okresu nie wykorzystania
dni za optacony abonament z okresu od 1 do 28 lutego 2014. Ja moéwilem na poczatku, ze
wzgledow spotecznych jest ona pozytywna tym bardziej, ze jezeli jest poprawka, ze nie
bedziemy tych 30 tys. zt ponosi¢ kosztow zwigzanych z wyplaceniem za niewykorzystany
abonament.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuje bardzo. Przystgpujemy do gtosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem poprawki Pana Wojciecha
Wojtowicza?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, bardzo proszg o wynik.
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36 0soOb za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych sig. Stwierdzam, ze poprawka Pana Wojtowicza zostala przyj¢ta.

Bedziemy glosowa¢ druk wraz z poprawkami.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu wedtug druku Nr 1668?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, bardzo prosze o wynik.

34 osoby za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

1 osoba nie brata udziatu w glosowaniu. Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedhug
druku Nr 1668. Bardzo prosz¢ o wydruk.

Kolejny druk. Ustanowienie uprawnien do bezplatnych przejazdow $rodkami
komunikacji miejskiej w Krakowie dla dzieci uczestniczacych w imprezie charytatywnej pod
nazwa Wielki Integracyjny Bal oraz ich opiekunéw. Druk Nr 1675, jest wniosek o
wprowadzenie w trybie naglym do II czytania. Z glosem za, z glosem przeciw? Pan
Hawranek zglasza do protokotu, Ze poprzednie gtosowanie, z gtosem za, z glosem przeciw
temu wnioskowi? Nie widze. Przystepujemy do glosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem wniosku?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, bardzo proszg o wynik.

31 osob za,

1 osoba przeciw,

6 osoOb si¢ wstrzymato. Stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety. Bardzo proszg Panie
Dyrektorze.

Dyrektor ZIKiT — p. J. Marcinko
Do druku nie wptyngta Zadna poprawka ani nie byto autopoprawki. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg. Stwierdzam odbycie czytania projektu, przystgpujemy do glosowania.

Kto z Paf 1 Panow Radnych jest za przyjgciem projektu wedtug druku Nr 16757
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, bardzo proszg o wynik.

31 osob za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedtug druku Nr 1675.
Pierwsze czytania.
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ORGANIZACJA 1 ZAKRES DZIALANIA DZIELNICY I STARE MIASTO
W KRAKOWIE.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1643, I czytanie, referuje Pan Dominik Jaskowiec, bardzo
prosze.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Oczywiscie taka kwestia na poczatek organizacyjna, rozumiem Panie Przewodniczacy, ze
zrobimy jedna debat¢ nad wszystkimi drukami, czy 18 razy.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Jedna debate nad wszystkimi i bedziemy tylko okresla¢ termin wprowadzenia.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

W imieniu Grupy Radnych przedstawiam w takim razie 18 drukéw dotyczacych nadania
dzielnicom organizacji i zakresu dzialania.

Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Inicjatywa nadania nowych Statutow dzielnic wynika z kilku elementow, ale najwazniejszym
elementem jest fakt nowelizacji aktéw prawa wyzszego rzedu, jak tez ksztaltowania sig
orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego, Naczelnego Sadu Administracyjnego 1 tez
Wojewodzkich Sadow Administracyjnych. Tych wyrokow, gtownie chodzi nam o dwie
uchwaty, to jest uchwata kodeks wyborczy, ustawa kodeks wyborczy, ustawa o finansach
publicznych i1 ustawa o samorzadzie gminnym. Oprdcz tego mamy jeszcze cala grupe aktow
prawnych zwiazanych z nowelizacja Statutu Miasta Krakowa i tez dos$¢ liczne wyroki 1
orzecznictwa, ktore bardzo duzo kwestii szczegotowych objely. Oczywiscie oprocz tego
projektodawcy nie ukrywaja, ze mozna zaobserwowaé pewna marginalizacj¢ znaczenia
dzielnic w Krakowie i rowniez nasza inicjatywa ma temu zapobiec. PrzyjeliSmy sobie takie
cztery cele.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Panie Przewodniczacy tylko w kwestii formalnej, chcialbym Zzeby$my nad jednym debatowali
to muszg otworzy¢ wszystkie. Szanowni Panstwo otwieram dyskusj¢ nad drukami numer
1643, 1643, 1645, 1646, 1647, 1648, 1649, 1650, 1651, 1652, 1653, 1654, 1655, 1556, 1657,
1658, 1659, 1660. Proszg bardzo.

Radny — p. D. Jaskowiec

Wigc pierwszym celem zaproponowanych zmian jest otwarcie dzielnic, czyli zwigkszenie
mozliwosci udziatu mieszkancow w dziatalnosci naszych jednostek pomocniczych poprzez
rozszerzenie prawa wyborczego zgodnie z wytyczng 1 zgodnie z uksztaltowanym
orzecznictwem Trybunalu Konstytucyjnego, Naczelnego Sadu Administracyjnego do grona
wszystkich stalych mieszkancow danej dzielnicy. Chcialem w tym momencie zdementowac
nieprawdziwe informacje jakoby Statut wprowadzal mozliwo$¢ czy tez nadaje czynne i bierne
prawo wyborcze wszystkim mieszkancom Krakowa, niezaleznie, w ktorej dzielnicy sa
statymi mieszkancami, nigdy takich procedur nie bylo, zawsze mowiliSmy o gronie statych
mieszkancoOw Miasta Krakowa, ale mieszkajacych w danej dzielnicy. Oczywiscie mamy tez
wprowadzenie mozliwosci gtosowania przez petnomocnika dla os6b powyzej 75 lat 1 0oséb
niepetnosprawnych, to wynika z ustanowionego kodeksu, z ustawy kodeks wyborczy, tam
rowniez takie regulacje zostaty zawarte 1 dostosowujac przepisy ordynacji wyborczej rowniez
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proponujemy wprowadzenie tego zapisu. Oczywiscie kolejnym elementem, o ktorym jeszcze
bede mowil, to jest ujednolicenie terminu wyboréw samorzadowych, ograniczenie barier
administracyjnych zwiazanych z rejestracja kandydatow, wprowadzenie instrumentu
konsultacji spolecznych zadan dzielnic, tu jest to nazwane budzetow, ale chodzi o ten katalog
zadan wskazywanych przez dzielnice, jest to tzw. instrument wniosku obywatelskiego i
oczywiscie wprowadzenie budzetu obywatelskiego czyli mozliwo$ci realizowania w ramach
budzetu partycypacyjnego zadan wskazanych bezposrednio przez mieszkancow. Bardzo
wazng rzecza i przyczyna dla, ktorej te zmiany proponujemy jest zaobserwowany drastyczny
spadek frekwencji wyborczej czyli spadek udziatu mieszkancow w glosowaniu czyli spadek
udzialu mieszkancow w dziatalno$ci dzielnic. Jak wida¢ w latach 1998 -2006 frekwencja
ksztattowata si¢ na poziomie 30 — 36 %, w ostatnich wyborach mielismy zaledwie 12,74 %,
wigc ten spadek byt trzykrotny. Rowniez, tutaj ma oczywiscie tez ta frekwencj¢ w rozbiciu na
poszczegdlne dzielnice, jak wida¢ dzielnica XI Podgérze Duchackie osiagneta w roku 20011
frekwencje¢ na poziomie 7,65 %, co jest frekwencja chyba niespotykana, a przynajmniej ja nie
spotkatem si¢ z taka frekwencja w historii odnowionego samorzadu miasta Krakowa, jest to
niechlubny rekord minimalny, niestety dzielnica IV réwniez miata ta frekwencj¢ ponizej
10 %. Rowniez obserwujemy z pewnego rodzaju niepokojem coraz nizsza aktywnos$¢
spoteczna w aspekcie wykonywania prawa, czynnego prawa wyborczego czyli
kandydowaniem do rad dzielnic. Wida¢ wyraznie, ze z roku na rok ta liczba kandydatow w
wyborach do rad dzielnic si¢ bardzo zmniejsza, jest to kilkaset os6b mniej, ktore chca
kandydowaé. Stad ten pomysl, on oczywiscie wzbudza pewne kontrowersje, aby uprosi¢
procedurg rejestracji kandydatow i znie$¢ ograniczenia w zakresie zbierania podpisow pod
rejestracja kandydata. Jak wida¢ wyraznie ta mniejsza liczba kandydatow przektada si¢ na
spadek $redniej liczby kandydatow w okregach wyborczych, o ile w 2002 roku mieliSmy
srednio 5 kandydatow w kazdy okrggu wyborczym, w roku 2011 byto to 3, jezeli dalej
utrzymataby si¢ ta tendencja spadkowa to w kolejnych wyborach mogliby$my spotkaé si¢ ze
zjawiskiem, ze ta Srednia by spadta w okolicy 2-ch, czyli 2-ch kandydatow na jedno miejsce,
co w zasadzie podwazaloby sens organizowania wyborow i sens funkcjonowania dzielnic z
powodu zbyt malej liczby mieszkancoOw uczestniczacych w tym akcie wyborczym. Zwigksza
si¢ rowniez liczba okregdéw wyborczych, w ktorych wybory si¢ nie odbywaja z powodu
zarejestrowania jednego tylko kandydata, w 2011 roku mieliSmy 12 takich okrggéw
wyborczych, co pokazuje, ze ta tendencja jest juz niepokojaca. Oczywiscie waznym celem
zaproponowanych zmian jest wzmocnienie pozycji ustrojowej dzielnic, nie ukrywam, Ze
chcemy to osiagnac na kilka celow. Przede wszystkim chcemy okresli¢ procedurg inicjatywy
uchwatodawczej rad dzielnic na Sesjach Rady Miasta Krakowa zgodnie z wytycznymi w
znowelizowanym Statucie Miasta, wprowadzi¢ wymog tworzenia przez Prezydenta Miasta
Krakowa procedury realizacji uchwat dzielnic, dzisiaj te uchwaty za wyjatkiem przesytania
ich do konkretnych jednostek 1 wydzialéw tak naprawde czgsto nie sa procedowane. My
chcemy doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej dzielnica dostanie w terminie okreslonym
odpowiedz jak tez bedzie informacja na temat tego, co dana jednostka z ta uchwala, z tym
postulatem, z tym wnioskiem zrobi, chcemy zwigkszy¢ kompetencje zarzadu dzielnic w
zakresie realizacji zadan wskazanych przez dzielnice, chodzi o to zeby zarzadcy dzielnic
uzyskaty realne kompetencje w zakresie wykonywania kompetencji wskazanych w Statucie
czyli byly takim podmiotem, cialem opiniujacym kazdy proces realizacji zadah i doradczym
w zakresie kompetencji jednostek realizujacych czyli ZIKiT, ZIS 1 ZEO oraz pozostatych
komorek Urzgdu Miasta. Oczywiscie chcemy wprowadzi¢ instrumenty konsultacyjne, o
ktoérych juz moéwitem wczesniej przy zachowaniu decyzyjnosci rad dzielnic, zwigkszy¢
niezaleznos$¢ w dysponowaniu $rodkami finansowymi przez dzielnice, okresli¢ $cisty katalog
spraw przekazanych dzielnicom czyli katalog kompetencji dzielnic, za ktore dzielnice beda
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odpowiada¢ na zasadzie wylacznosci 1 stworzy¢ dobre ramy wspotpracy pomigdzy radami
dzielnic, a Radnymi Miasta Krakowa oczywiscie przy poszanowaniu wzajemnej autonomii i
ochrony konstytucyjnej zasady integralnosci gminy. Katalog zadan przekazanych dzielnicom
zostat umieszczony w paragrafie 3 pkt 1 Statutow, te zadania dlugo ewaluowaty, byt wniosek
dzielnicy XIV aby okresli¢ ze w sposoéb bardzo ogdélny, mySmy w pierwotnej wersji
faktycznie ten wniosek przyjeli, natomiast z uwagi na pismo przekazane przez Wojewode,
ktore sugerowato rozwiazania uszczegélawiajace postanowilismy jednak te kompetencje
finalnie uszczegotowi¢, te kompetencje dzielnic dotycza kazdego, tak naprawde
najwazniejszych obszarow funkcjonowania miasta, przy czym oczywiscie to sa kompetencje
w zakresie planowania zadan lokalnych w skali Krakowa. Kolejne cele to jest cel 3 i 4, ktory
postawiliSmy, czyli stworzenie ram, sprawnych ram organizacyjnych i zapewnienie wyzszej
efektywnosci w realizacji zadan publicznych. To drugie jest o tyle wazne, ze w biezacej
kadencji mozemy obserwowa¢ krytyke w tym zakresie kierowana pod adresem rad dzielnic.
Dlatego tez chcemy i chcemy wprowadzi¢ zapisy umozliwiajace dzielnicom koncentracjg
srodkow finansowych na zaspokajanie najpilniejszych potrzeb spotecznosci lokalnej,
zaktadamy, ze dzielnice, rady dzielnic sa reprezentantami spoteczno$ci lokalnej w skali
Krakowa 1 one najlepiej wiedza jak te potrze by mieszkancow w skali lokalnej miasta
zaspokoi¢. Stad wlasnie zasada koncentracja, chcemy odejs¢ od systemu zadan
priorytetowych i powierzonych na rzecz jednolitych zasad tworzenia planu wydatkow
dzielnic w ramach budzetu miasta po to, aby umozliwi¢ ta koncentracj¢, zeby nie byto
podzialu na te wszystkie sektory, na te wszystkie wydatki celowe, ktore uniemozliwiaja
czesto sprawne realizowanie postulatéw mieszkancow. Oczywiscie to rowniez wiaze si¢ z
uproszczeniem procedur zwiazanych z zarzadzaniem $rodkami finansowymi, jak tez cate
szeregi doprecyzowania zasad dziatania organow dzielnic, mamy np. taki problem obecnie, ze
regulamin dzielnic jest sprzeczny ze Statutem dzielnic, w wielu przypadkach te przepisy sa
sprzeczne, np. regulamin wskazuje inng form¢ odwotywania przewodniczacego komisji rady
dzielnicy niz Statut. W zwiazku z tym te sprawy trzeba wszystkie uszczegdtowi¢. MySmy
przyjeli zasade taka, ze Statut bedzie, zreszta zgodnie z tym jak to wyglada w innych miastach
1 w innych jednostkach pomocniczych, jedynym dokumentem okreslajacym organizacjg i
zakres dziatania dzielnicy, czyli chcemy wprowadzi¢ 1 regulamin 1 zapisy z regulaminu i
zapisy z ordynacji wyborczej do Statutu tak, aby uprosci¢ calg ta strukturg dokumentow. Co
wigcej, pojawia si¢ w opiniach prawnych fakt, ze istnienie czego$ takiego jak regulamin
dzielnic 1 ordynacja wyborcza do dzielnic w formie osobnych dokumentoéw jest niezgodna z
przepisami ustawowymi, poniewaz ustawodawca nie wskazat, ze tego typu dokumenty maja
mie¢ form¢ osobna. Co wigcej, ustawodawca wskazal, ze te dokumenty maja by¢, te
zagadnienia maja by¢ okreslone bezposrednio w Statucie. Konsultacje spoteczne, bo tutaj
byto juz wiele uwag dotyczacych konsultacji spotecznych, konsultacje spoteczne odbyly si¢ w
trzech, na podstawie trzech uchwat Rady Miasta Krakowa z 16 maja 2012 roku w sprawie
konsultowania wstgpnej propozycji zmian granic dzielnic, 19 grudnia 2012 roku Rada podj¢ta
uchwate o konsultacji przepiséw ordynacji wyborczej 1 finalne konsultacje 9 pazdziernika
2013 roku. W toku tych konsultacji zgloszono 1385 uwag. Oprocz uwag mieszkancow i
radnych dzielnic zgtaszanych bardzo czgsto 1 w bardzo duzej liczbie do projektodawcow
nalezy zwr6ci¢ uwage na bardzo merytoryczne i duzo wnoszace do pracy nad Statutami
uwagi partnerow spolecznych. Mam na mysli tutaj Osrodek Studiow o Miescie, Fundacj¢
Instytut Mysli Obywatelskiej im. Stanczyka, czyli ta instytucje, ktora nas tutaj dzisiaj
kameruje, i inicjatywg Prawo do Miasta. Dzigki tym wnioskom wprowadziliSmy procedurg
realizacji budzetu partycypacajnego w Statutach dzielnic, bylo to bezposrednim wynikiem
konsultacji i bezposrednim wynikiem wilasnie wnioskoéw tych trzech organizacji. W toku prac
wielokrotnie konsultowaliSmy rozwiazania z Prezydentem, Komisja, ktora prowadzita te
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prace sze$¢ razy wystgpowala z wnioskami o przekazanie przez Prezydenta opinii w tej
sprawie. Niestety opinie, ktore otrzymywaliSmy byly lakoniczne i nie mozna bylo na tej
podstawie rozstrzygna¢ wielu zagadnien, co musze podkresli¢ z duzym zalem, dlatego, ze
mogliby$my uniknaé dzisiaj, gdyby te opinie byly co najmniej tak szczegodtowe jak ta
przedstawiona przez Pana Prezydenta w dniu wczorajszym, wielu niepotrzebnych polemik i
ewentualnych autopoprawek w celu doprecyzowania niektorych zapisow. Szkoda, ze na te 6
wnioskow Komisji sktadanych od lutego 2013 do pazdziernika 2013 roku nie otrzymaliSmy
odpowiedzi, ktéore nadawalyby si¢ do dalszego procedowania drukéw. Oczywiscie sa
chwalebne wyjatki od tej reguty, chcialem serdecznie podzigkowacé Pani Dyrektor Wydziatu
Geodezji za pomoc przy wspdlnej pracy w zakresie okreslenia granic dzielnic jak tez
doprecyzowania pewnego rodzaju, ja to tak nazywam, cyfryzacji granic, czyli oparcia granic
o jednostki ewidencyjne, obrgby tak, aby mozna byto np. sprawniej wylicza¢ pewne dane w
sposob cyfrowy, pewne dane zwigzane z powierzchnia, z ludnoscia dzielnic. Wazna kwestia,
niewatpliwie budujaca, to sa opinie do Statutéw jakie w trakcie konsultacji wyrazity same
rady dzielnic, 72 % czyli 13 z 18 dzielnic pozytywnie zaopiniowato przedstawione przez nas
propozycje, oczywiscie rady dzielnic w wigkszosci rowniez wskazaly pewne uwagi i
postulaty, ktére staraliSmy si¢ oczywiscie w projektach wprowadzi¢, niemniej jednak
wymowa jest tutaj jednoznaczna, $rodowisko zwiazane z funkcjonujacymi dzielnicami
popiera zaproponowane zmiany. Tylko trzy dzielnice zaopiniowaly negatywnie, brak opinii,
nie wyrazity opinii 2 dzielnice, jedna dzielnica w ogole nie podjeta uchwaty, to byta dzielnica
IX, natomiast dzielnica I skierowala do nas tylko wniosek bez zajmowania stanowiska, co do
samych rozwiazan. Oczywiscie jezeli moéwimy o Statutach to musimy jeszcze powiedzieé
wczesniej o tych granicach i1 zmianach granic. Wstgpne propozycje zostalty przedstawione
uchwata w roku 2012, na podstawie tych konsultacji, ztozonych wtedy wnioskow
wprowadziliSmy juz do Statutow, ktore jeszcze raz zostaty poddane konsultacjom, gotowe
rozwiazania, zreszta mySmy specjalnie chcieli dwa newralgiczne elementy poddaé
dodatkowym konsultacjom czyli i granice 1 ordynacje wyborcza spodziewajac si¢ w tym
zakresie polemiki i w tym zakresie duzej liczby postulatow, stad  jakby osobny tryb
konsultowania tych rzeczy. Jak wida¢ wyraznie w wielu sprawach mieliSmy do$¢ zdania
wsréd mieszkancow podzielone, niemniej jednak w toku konsultacji udato si¢ osiagnaé
wskazania mieszkancoéw, co do zmian granic, np. dzielnica III i dzielnica XIV finalny wynik
konsultacji za pozostaniem w dzielnicy XIV — 189 o0s6b, za zmiana granicy 312, dzielnica
VIII i dzielnica X, tutaj zmiana polegajaca na przesunigciu osiedla Kliny do dzielnicy X —
667, oczywiscie wigkszo$¢ konsultacji 1 wigkszos¢ reakcji mieszkancow samych rad dzielnic
sprowadzala si¢ tylko do pojedynczych glosow w tej sprawie jak tez do wykazywania przez
jednostki pomocnicze gminy opinii, tutaj mamy migdzy innymi zmiang granicy dzielnicy IX z
dzielnica VIII, dzielnicy XI z dzielnica XIII, II z XIV 1 XIV z XVIII, byly to pojedyncze
whnioski, pojedyncze uwagi i pojedyncze postulaty mieszkancow podobnie jak zgloszona w
ostatnich konsultacjach przez mieszkanca zmiana granicy dzielnicy I i II. Cala procedura
wygladata w ten sposob, ze zmiany granic dzielnic jako takie zostaly wprowadzone do
finalnej wersji Statutow na podstawie konsultacji spotecznych, na podstawie uwag
wydzialow, w tym Wydziatu Geodezji i ten material jest wypracowany w oparciu o pewien
proces trwajacy tak naprawe od roku 2012 do roku 2013. Stad by¢ moze tez pewne uwagi i to
jest sprawa, ktora musimy rozstrzygnaé, dlaczego w Statutach przedstawionych do konsultacji
byly inne, w niektorych przypadkach, granice niz w finalnych projektach dokumentéw. To
wlasnie jest rezultat konsultacji spotecznych, tutaj nie mamy trybu wylozenia, mamy tryb
konsultacji, o tym mowi ustawa i w zasadzie tyle na ten temat nam powiedzial ustawodawca,
te konsultacje nie sa wiazace, trudno przed konsultacjami wprowadza¢ wnioski z konsultacji
do projektow Statutow, stad faktycznie w wielu sprawach i w wielu kwestiach te projekty
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mogly si¢ rozni¢ szczegdtowo, ale jest to wynik konsultacji spotecznych. Muszg si¢ jeszcze
odnies¢ do kwestii niezwykle waznej czyli do opinii Pana Prezydenta w zakresie projektow
uchwat, Pan Prezydent, tu muszg ztozy¢ pewne ubolewanie, przedstawit opinig, ktora Wysoka
Rada otrzymata w zasadzie dzisiaj, podobnie opinia prawna zostata dostarczona dzisiaj, mnie
si¢ bardzo nie podoba i Radni do mnie mieli pretensje dlaczego tak si¢ dzieje, akurat nie
jestem adresatem, ale mnie si¢ osobiscie bardzo nie podoba ten tryb przekazywania Radzie
opinii, poniewaz ten tryb przekazywania Radzie opinii w ogdle nie pozwala na polemike
projektodawcy z tezami zawartymi w opinii np. Prezydenta Miasta Krakowa, kaze nam si¢
bez mata wierzy¢ w te wskazania jako taka rzecz nieomylng i to jest zte rozwiazanie,
poniewaz Radny, ktéry przedstawia projekt powinien mie¢ prawo i czas na odniesienie si¢ do
kwestii, zwlaszcza tak szczegdlowych jakie w opinii Pan Prezydent raczyt podja¢. Stad
prositbym, sugerowalbym zmiang tego zlego nawyku jaki mamy w mieécie Krakowie i
przedstawianie tej opinii co najmniej Radnym z kilkudniowym wyprzedzeniem. Pan
Prezydent w swojej opinii podnidst osiem uwag, wnioskow, postulatéw w zakresie
proponowanych przez nas zmian. Pierwsza sprawa, Pan Prezydent podnosi, ze jest niejasny
zakres zadan przekazanych dzielnicy, my oczywiscie stoimy na innym stanowisku, to znaczy
zakres kompetencji przekazanych dzielnicom zostal doprecyzowany zgodnie ze stanowiskiem
Wojewody Matopolskiego, ktore bylo przekazane Prezydentowi Miasta Krakowa,
projektodawca podkresla, iz z uwagi na konstrukcje przepisu art. 35 ust. 3 pkt 4 ustawy o
samorzadzie gminnym jak tez na podstawie wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
z 11 maja 2004 roku oraz w kontekscie uchwaty Kolegium Regionalnej 1zby Obrachunkowej
w Krakowie z dnia 2 wrzesnia 2009 roku kompetencje dzielnic wskazane w paragrafie 3
pkt 1 nalezy traktowaé jako kompetencje przekazane dzielnicom, co dodatkowo zostato
podkreslone w projekcie uchwaty wedlug druku 1662 w sprawie zmiany uchwaly Rady
Miasta Krakowa dotyczacej powierzenia dzielnicom kompetencji decyzyjnych. Co wigcej,
nalezy podkresli¢, iz obecnie funkcjonujaca konstrukcja zadan powierzonych i
priorytetowych — i to jest dos¢ wazne — zaktadajaca nie przekazanie, ale powierzenie
dzielnicom zadan, czyli powierzenie bez wyzbycia si¢ tych zadan przez organy gminy, jest
niezgodna z przytoczonym w opinii Prezydenta stanowiskiem organu nadzoru jak tez powyzej
wskazanymi rozstrzygnigciami Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego i Regionalnej Izby
Obrachunkowej, co szczegolnie istotnie rowniez art. 35 ust. 2 pkt 4 ustawy o samorzadzie
gminnym w brzmieniu: Statut jednostki pomocniczej okresla w szczegolnosci zakres zadan
przekazywanych jednostce przez gming oraz sposob ich realizacji nie wspomina o
mozliwos$ci powierzenia zadan. | faktycznie mamy taki oto taki problem, przed rozwigzaniem
ktorego stanglismy, ze de facto system, ktory funkcjonuje obecnie w zakresie zadan
priorytetowych i powierzonych nie ma oparcia, ja to delikatnie tylko okreslg, bo nie chcg
mowié, ze jest niezgody z prawem, ale nie ma oparcia w przepisach szczegdtowych, w
przepisach ustawowych jak tez nie ma oparcia w orzecznictwie sadow. Co wigcej, wlasnie
Wojewoda Malopolski pismem przekazanym Panu Prezydentowi zanegowalt system, w
ktorym przekazanie kompetencji dzielnicom nie powoduje ich wyzbycia przez gming. W
zwiazku z tym my$my na podstawie tego pisma starali si¢ doprecyzowac¢ te kompetencje i
méwimy, co tez oczywiscie ma wzmocni¢ rolg dzielnic, o tym, ze te kompetencje maja by¢
dzielnicom przekazane. Formy i sposoby realizacji zadan zostaly szczegdétowo opisane w
rozdziale IV projektu Statutéw i odnosza si¢ do wyboru 1 realizacji zadan szczegoétowych
wskazanych przez dzielnice, co zreszta zostalo podkreslone w uwadze numer 2 Pana
Prezydenta. Pan Prezydent w uwadze numer 2 moéwi nam, ze te sprawy zostaly nadmiernie
uszczegotowione. Czyli jednak zauwaza, pomimo tego, ze w uwadze numer 1 jest co innego
wskazane, zauwaza ten fakt. Co istotne, tres¢ uwagi numer 2 lezy w pewnej sprzecznosci z
treScia uwagi numer 1. W uwadze numer 1 zostala sformulowania teza, iz zakres
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przekazanych zadan dzielnicom jest niejasny, nie okreslono precyzyjnej formy realizacji i
zakresu kompetencji dzielnic, natomiast w uwadze numer 2 sformulowano swego rodzaju
zarzut do projektodawcy, iz tryb planowania, wigc takze formy realizacji zadan wskazanych
przez dzielnice sa okreslone w sposob nazbyt szczegdtowy. Ja bym chceial zeby Pan Prezydent
si¢ w tej sprawie okreslit czy ten tryb jest niejasny czy jest nazbyt szczegétowy. Pomimo
wyzej wymienionej sprzecznosci projektodawca dostrzega konieczno$¢ uszczegodtowienia
kompetencji dzielnic w zakresie prac zwiazanych z biezacym utrzymaniem miejskiej
infrastruktury, w tym obiektéw kubaturowych, drog, placow zabaw, skwerdéw jak tez
zapewnienia precyzyjnych rozstrzygni¢¢ w tym zakresie. Dookreslenie to nastapi w formie
autopoprawki, bede jeszcze o tym mowitl szerzej. Pojecie $rodkéw wydzielonych do
dyspozycji dzielnic zostato okreslone w paragrafie 63 ust. 1, znaczy ja si¢ odnosze¢ do opinii
Pana Prezydenta, musz¢ to zrobi¢, poniewaz ta opinia jest dos¢ rozbudowana i ta opinia
zawiera szereg zarzutoOw, wigc, ze nie cheg jej cytowac, wole w sposob taki, ze beda ja czytat
1 si¢ odnosil bo to jest dos¢ dtugo, dos¢ obszerny dokument, niemniej jednak chciatbym sig
odnies¢ chociaz tak, zeby to byto jasne. Tu mamy zarzut np. taki, ja sprobuj¢ te zarzuty
jednak pokrotce przedstawic, nie wszyscy Panie Radny. Przy regulowaniu trybu w jakim
dzielnica planuje zadania postuzono si¢ wielokrotnie zwrotem: dzielnica przeznacza Srodki.
Pan Prezydent uwaza, ze ujgcie to jest mylace poniewaz dzielnica nie prowadzi witasnego
budzetu. Oczywiscie my si¢ zgadzamy z tym, ze nie prowadzi wlasnego budzetu, natomiast
pojecie srodkow wydzielonych do dyspozycji dzielnicy zostalo okre§lone w paragrafie 63
ust. 1 Statutu, pojgcie to nie narusza kompetencji organu stanowiacego i wykonawczego w
zakresie uchwalania i przygotowywania budzetu miasta Krakowa. Dodatkowo w kwestii
uprawnien dzielnic w tej sferze reguluje obowiazujacy Statut Miasta Krakowa o czym
opiniodawca zapomnial, poniewaz nie ma wskaza¢ w Statucie. Paragraf 70, nie ma odniesien
do Statutu, w tym paragraf 79 ust. 2 w brzmieniu: dzielnice prowadza gospodarke finansowa
w ramach budzetu miasta w zakresie wyodrgbnionych dla nich $§rodkéw. Ponadto pojecie
srodkow finansowych przeznaczonych na realizacje zadan dzielnic wprowadza art. 18 ust. 2
pkt 7 ustawy o samorzadzie gminnym, kwestie przeznaczenia przez dzielnice Srodkow
definitywnie rozstrzyga Paragraf 79 ust. 4 Statutu Miasta Krakowa w brzmieniu: dzielnice
samodzielnie decyduja zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa o wykorzystywaniu
srodkéw wyodregbnionych dla nich w budzecie miasta Krakowa oraz o wyborze zadan do
realizacji w sprawach przekazanych im przez Rade. Reasumujac uzycie pojecia, dzielnica
przeznacza $rodki, jest poprawne, nie stanowi ograniczenia kompetencji Prezydenta i Rady
Miasta Krakowa, gdyz dzielnica nie moze przeznacza¢ srodkow finansowych niezgodnie z
przepisami prawa, w tym postanowieniami ustawy o finansach publicznych i ustawy o
samorzadzie gminnym. W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz opinia Prezydenta w Zaden
sposob nie odnosi si¢ do kluczowych dla prawidlowego rozstrzygnigcia zagadnien
zwiazanych z prowadzeniem przez dzielnice gospodarki finansowej i regulacji zawartej w
Statucie Miasta Krakowa. A przeciez zgodnie z art. 51 ust. 3 ustawy o samorzadzie gminnym
to wilasnie statut gminy czyli Statut Miasta Krakowa powinien zawiera¢ przepisy okreslajace
uprawnienia dzielnic do prowadzenia gospodarki finansowej w ramach budzetu miasta tzw.
normg generalna. W obowiazujacym Statucie Miasta Krakowa jest to wspomniany migdzy
innymi paragraf 79. W ocenie projektodawcy nie uwzglednienie tak waznego czy wrecz
kluczowe elementu w opinii Prezydenta Miasta Krakowa przeklada si¢ na powazna
dysfunkcje¢ sporej czesci stawianych w niej tez, w tym tej sformutowanej odno$nie
dysponowania przez dzielnice $rodkami finansowymi. Druga uwaga Pana Prezydenta, tryb
planowania zadan budzetowych przez dzielnice jest nadmiernie szczegdtowy, zwazywszy, ze
regulowany jest w Statucie, a nie jak dotad w zarzadzeniach Prezydenta Miasta, to jest uwaga
do naszych projektéw. Watpliwosci Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie uwagi numer 2
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dotyczacej trybu planowania 1 realizowania zadan wskazanych przez dzielnice sa czg¢$ciowo
zasadne — i tu si¢ zgadzamy — w obszarze przypisywania realizowania zadan konkretnych
komorkom 1 jednostkom organizacyjnym miasta, co zostanie skorygowane w autopoprawce.
Odestanie szczegOlowe zostanie zastapione odeslaniem generalnym czyli nie bedziemy
mowi¢ o Kancelarii Rady Miasta Krakowa tylko bedziemy mowi¢ o Prezydencie Miasta
Krakowa w tym odestaniu. Niemniej nalezy stwierdzi¢, iz ogo6lna teza jakoby tryb planowania
i realizacji szczegdtowych zadan wskazanych przez dzielnice powinien zawieraé si¢ w
zarzadzeniach Prezydenta Miasta Krakowa nie znajduje oparcia zarbwno w przepisie art. 35
ust. 3 pkt 4 jak tez art. 18 ust. 2 pkt 7 ustawy o samorzadzie gminnym jak tez w cytowanych
powyzej rozstrzygnigciach WSA 1 RIO. Przytoczone powyzej przepisy wyraznie wskazuja nie
zarzadzenie organu wykonawczego gminy, ale Statut jednostki pomocniczej jako dokument
okreslajacy tryb planowania 1 realizacji zadan dzielnic. Wlasciwosci rozstrzygnigé
statutowych dotyczacych ustalenia zakresu dziatania dzielnic potwierdzil rowniez w swojej
opinii Wydzial Prawny i1 Nadzoru Wojewody Matopolskiego, ktéry wezwal organ
wykonawczy do przywrdcenia w tej materii stanu zgodnego z prawem poprzez prawidlowe
powierzenie dzielnicom realizowanych przez nich zadan. Wezwanie to nie zostato do tej pory
wypehione przez Prezydenta Miasta Krakowa 1 jest dopiero konsumowane w przedtozonych
projektach. Zarzut trzeci, ustalenie wskaznikow do planowania wydatkow przez dzielnice na
poziomie norm statutowych jest nieuzasadnione. Jak wspomniano w odpowiedzi na uwage
pierwsza kwestia uszczegotowienia kompetencji dzielnic w zakresie prac zwiazanych z
biezacym utrzymaniem miejskiej infrastruktury, w tym obiektow kubaturowych placéw,
zabaw, skwerdw zostanie uszczegdlowiona w autopoprawce. Projektodawca zgadza si¢ z teza
zawarta w opinii Prezydenta, iz prace zwiazane z wykonywaniem obowiazkowych kontroli
technicznych oraz usuwaniem niemozliwych do przewidzenia awarii powinny by¢
wydzielone z kompetencji dzielnic. Ustalenie wskaznikow stuzacych planowaniu wydatkéw
przez dzielnice, o ktorych mowa w uwadze Prezydenta ma na celu zapewnienie racjonalnego
gospodarowania $rodkami finansowymi przez dzielnice. Nie mozna w ocenie
projektodawcdw przy zatozeniu jednej puli srodkow dla kazdej dzielnicy zapewni¢ catkowitej
dowolnosci w regule wydatkowej gdyz mogtoby to prowadzi¢ do wydatkowania publicznych
srodkow na zadania niecelowe z uwagi np. na dyscypling finansow publicznych. O takim
zagadnieniu wielokrotnie informowat nas Skarbnik Miasta Krakowa i Pan Skarbnik stusznie,
wedlug nas, podnosil tezg, ze faktycznie dzielnica nie ma odpowiedzialnosci w zakresie
dyscypliny finansowej czy tez wladze dzielnicy. W zwiazku z czym nalezy tworzy¢ takie
mechanizmy, ktore niejako zapewnia odgdrnie utrzymanie tej dyscypliny finansowe;j.
Regulacje dotyczace ograniczenia wykonywania zadan w uzaleznieniu od prawa wlasnosci
zawarte w ust. 63.2 zgodnie z sugestia Pana Prezydenta zostana w autopoprawce usunigte
gdyz i1 tak wynikaja z odrgbnych przepisow prawa. Nieuprawnionym jest natomiast teza
stawiana w opinii Prezydenta Miasta Krakowa, iz okreslenie na poziomie norm statutowych
wskaznikow do planowania wydatkow dzielnic jest nieuzasadnione. Z uwagi na przytoczone
powyzej przepisy prawa i rozstrzygnigcia organdw nadzorczych to wiasnie Statuty dzielnic
winny okresla¢ tzw. regute wydatkowa. Projektodawcy stoja réwniez na stanowisku, i1z
przyjecie w sposob nieformalny podziatu $rodkow na zadania biezace 1 inwestycyjne w
proporcji 65 : 35 jest nieuzasadnione i1 co sygnalizuja same dzielnice, utrudnia im
dysponowanie $rodkami finansowymi, co jest bezposrednim powodem zniesienia tych
regulacji w projektach nowych Statutéw. Czwarta uwaga, w ramach zapisdéw na poziomie
statutowym istotnie ograniczona swoboda rad dzielnic w proponowaniu zadan, ktére winny
by¢ zrealizowane. Przyjecie, takie rozwiazanie zaproponowane w tych Statutach jest mato
elastyczne 1 budzi watpliwosci, co do zasadno$ci oraz jednoznacznosci kryterium. Przyjecie
kryterium, kryteria rozdzialu $rodkdéw pomiedzy poszczegdlne dzielnice ujeto w sposob

89



XCVI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
29 stycznia 2014 r.

nieostry, a wyliczenie skutkow przyjecia proponowanych zadan jest nadmiernie
skomplikowane. W uwadze numer 4 Pan Prezydent stwierdza to mniej wigcej co
wymienitem, czyli przyjecie kryteriow rozdziatu S$rodkéw finansowych pomigdzy
poszczegolne dzielnice i to w sposdb nieostry, po czym na stronie nast¢pne opinii Prezydenta
przytaczana jest szczegOtowa symulacja rozdysponowania $rodkoéw  finansowych
przeznaczonych, i ta symulacja de facto przeczy tezie stawianej na stronie poprzedniej, bo
jezeli nie mamy ostrego kryterium to jak mozemy wyliczy¢ srodki. W ocenie projektodawcow
kryteria rozdziatu $rodkéw finansowych pomigdzy poszczegodlne dzielnice sa precyzyjne,
potwierdza to wykonana przez Komisje ds. Reformy Ustroju Samorzadowego, Dialogu i
Wspotpracy symulacja ich podzialu w oparciu o dane otrzymane od Prezydenta Miasta
Krakowa jako odpowiedz na wniosek Komisji. Zamierzeniem projektodawcow byto wigksze
niz do tej pory powiazanie $rodkéw finansowych przeznaczonych do dyspozycji kazdej
dzielnicy z liczba jej ludnosci 1 wielkoscia jej obszaru. Na konieczno$¢ zmiany obecnie
obowiazujacych algorytméw wskazywaly zreszta same dzielnice w trakcie konsultacji
spotecznych. Nie ma uzasadnienia, aby dzielnice o roznej liczbie mieszkancow, rdéznej
wielkosci powierzchni otrzymywaly do dysponowania podobna wielko$¢ Srodkéw
finansowych tak jak ma to miejsce obecnie. W ocenie projektodawcéw jest to powazny btad
systemowy utrudniajacy dzielnicom wlasciwe wykonywanie przekazanych im zadan. Dla
przyktadu dzielnic IX o powierzchni 532 ha i liczbie ludnos$ci 15425 oséb otrzymuje wedtug
wskazanego zestawienia 2.066.692 zt podczas gdy dzielnica IV o powierzchni 2288 ha i
liczbie ludnosci 67141 os6b otrzymuje kwote 3.133,274 zl, moéwimy o regulacjach
istniejacych obecnie. Oznacza to, ze na zadania dzielnicy IX przeznacza si¢ w rozbiciu na
jednego mieszkanca kwotg 133 zi, natomiast w dzielnicy IV jest juz to kwota 47 zl.
Projektodawca nie znajduje uzasadnienia dla tak duzej dysproporcji wysokosci $rodkow
przekazywanych do dyspozycji dzielnic, ktéra moze $wiadczy¢ o dyskryminacji mieszkancow
miasta Krakowa z uwagi na miejsce ich zamieszkania. Uwaga numer 5, dotyczy watpliwosci,
rozbiezno$ci w zakresie granic dzielnic. Analizujac uwageg numer 5 Prezydenta Miasta
Krakowa nalezy zwroci¢ uwage na fakt, iz zawarte w niej tezy oparto w sposdb wybiorczy
jedynie na fakcie przeprowadzenia konsultacji granic dzielnic w oparciu o jedna uchwate
Rady Miasta Krakowa pomijajac przy tym zupehlie fakt konsultacji przeprowadzonych na
podstawie uchwaty z dnia 16 maja 2012 roku. Ponadto, co istotne, w przedmiotowej uwadze
Prezydent Miasta Krakowa nie odnidst si¢ do wynikéw konsultacji spotecznych, a jedynie do
samego faktu ich przeprowadzenia. Korekty granic dzielnic nie ujete w wyzej wymienionych
uchwatach sa przeciez wynikiem konsultacji spotecznych 1 wynikaja migdzy innymi z
postulatow zgtoszonych przez wydziaty i jednostki podlegte Prezydentowi Miasta Krakowa.
Trudno takze wymaga¢ od projektodawcow, aby przed przeprowadzeniem konsultacji
spotecznych wskazywal w projekcie Statutu zgloszone w trakcie trwania konsultacji
postulaty. Nalezy takze nadmieni¢, iz dyspozycja art. 35 ust. 1 ustawy o samorzadzie
gminnym okres$la jedynie sam fakt przeprowadzenia konsultacji spolecznych, nie precyzuje
przy tym ich charakteru ani stopnia zwiazania wynikiem konsultacji decyzji organéw gminy.
Uwaga szosta, celowe wydaje sig, aby stosowne regulacje zwiazane z problematyka realizacji
zadan wyborczych opiniowanych w projekcie uchwaly byly unormowane w miarg
mozliwosci w analogiczny sposob jak w kodeksie wyborczym. Projektodawca w zakresie
uwagi 6 podziela opini¢ Pana Prezydenta i z zadowoleniem przyjmuje dodatkowe wskazania
w tym zakresie. Jednak szkoda, ze pomimo szesciu wnioskow Komisji te wskazania nie
nastapily na etapie przygotowywania projektu uchwaty. Po szczegdtowej ich analizie zostana
one ujete w stosownej autopoprawce. Natomiast niezrozumiate jest przywotanie w opinii
Prezydenta Miasta Krakowa wytycznych Panstwowej Komisji Wyborczej w zakresie nie
taczenia wyborow lokalnych z wyborami do Europarlamentu. Projektodawca podziela w peini
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zastrzezenia PKW w tym zakresie, co przeklada si¢ na okreslenie w projektach Statutow
jednolitego terminu wyboréw do Rady Miasta Krakowa i do rad dzielnic. Wprowadzenie
takiego rozwiazania zapobiegnie w przysztosci ewentualnym potaczeniom terminow
wyboréw do rad dzielnic z wyborami do Parlamentu Europejskiego, co obecnie jest mozliwe
zwhlaszcza, ze w dyskusji publicznej pojawiaja si¢ postulaty, aby termin wyborow,
najblizszych wyboréw do rad dzielnic polaczy¢é z wyborami prezydenckimi. Ponadto
projektodawca podzielajac stanowisko Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie
z dnia 11 maja 2004 roku, w ktorym sad stwierdzil, ze dzielnice sa wytacznie elementem
sktadowym gmin, nie majacym poza tymi ramami prawnymi samodzielnego bytu prawnego
zaproponowal wspolne rozstrzygnigcie wyborcze dla wszystkich organéw miasta celem
umozliwienia udzialu w wyborach wszystkich oséb do tego uprawnionych. Jezeli chodzi o
uwage numer 7 dotyczaca ujednolicenia przepiséw przejsciowych i koncowych, zgadzamy sig
z tym 1 to bedzie rdwniez w autopoprawce zaproponowane. Uwaga numer 8 w zakresie
doprecyzowania pod wzgledem legislacyjnym przepiséw jest sformutowania w sposob
niezwykle lakoniczny, dlatego sugerowaliby$Smy i1 proponowalismy przekazania przez Pana
Prezydenta szczegotowych rozwiazan w tym zakresie. To jest tyle jezeli chodzi o
ustosunkowanie si¢ do opinii Pana Prezydenta, ale oczywiscie mam jeszcze opini¢ prawna.
Opinia prawna po rozmowie z Pania mecenas formutuje nie tyle uwagi o charakterze
normatywnym, ale pewne wskazania i wnioski. W zwiazku z czym projektodawca po
przeanalizowaniu wigkszosci tych uwag i wnioskdw rozwazy mozliwos¢ ich wprowadzenia.
Mamy jednak na uwadze, 1 to jest bardzo wazna rzecz na koniec, ze wprowadzenie tak
licznych zmian czyli wprowadzenie autopoprawki czeSciowo konsumujacej wnioski
Prezydenta jak tez pewne uwarunkowania z zakresu opinii prawnej spowoduje radykalne
odejscie od projektow przedktadanych do konsultacji spotecznych. Dlatego bedziemy
Panstwu proponowa¢ rozwiazanie nastgpujace, abySmy nie musieli po raz kolejny
konsultowaé projektow uchwat po przyjeciu, rozstrzygnigciu poprawek, ktore na pewno do
Statutow beda ztozone, chcielibySmy 19 lutego po zakonczeniu si¢ terminu skladania
poprawek czyli po uptynigciu terminu poprawek przedtuzy¢, sciagnac z porzadku obrad druki
i poddac¢ je konsultacjom spotecznym po raz kolejny. Uchwata w tej sprawie bedzie Wysokiej
Radzie przedstawiona na najblizszej Sesji. Oznacza to, ze finalne glosowanie nad
skonsultowanymi jeszcze raz projektami uchwaty mieliby§my w marcu, natomiast poprawki
mozna by byto sktada¢ do 17 lutego, autopoprawki do 17 lutego, do 18 lutego poprawki i ten
caly katalog projektow uchwatl wraz z autopoprawkami i ewentualne poprawki bylby poddane
konsultacjom spotecznym, co wyczerpaloby pewne watpliwosci w zakresie rozbieznoS$ci
projektow uchwat, projektow Statutdéw z tym co bylo konsultowane. Wydaje mi si¢ takie
rozwigzanie dobre, Sciagnigcie dzisiaj rano tych projektow uchwatl nie spowodowatoby, nie
datoby mozliwosci zakonczenia ich procedowania jezeli chodzi o zgtaszanie poprawek i
autopoprawek. Dlatego lepszym jest w naszej opinii przeprowadzenie konsultacji po terminie
poprawek w celu skonsultowania rowniez samych poprawek z mieszkaficami Krakowa i
poOzniej rozstrzygnigeie tego w glosowaniu. I taki postulat 1 stosowne projekty 1 dziatania w tej
sprawie bedziemy Wysokiej Radzie przedktada¢ w celu uniknigcia ewentualnego zarzutu
odnosnie braku czy tez nie skonsultowania finalnych projektéw uchwal. Z mojej strony tyle w
tym wstgpnym wystapieniu, jezeli sa pytania to oczywiscie pozwole sobie na nie
odpowiedzie¢. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje, kto z Pan i Panow Radnych chcialby zabra¢ glos w tej
kwestii? Najpierw Pan Sekretarz, bardzo proszg.
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Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja moze w trybie jakby przedstawiania opinii Prezydenta do tego, dostownie pare zdan, bo
opinia jest przedstawiona na pi§mie. Natomiast sadzg¢, ze, nie mam moze takiej pasji jak Pan
Przewodniczacy, ale nie ma powoddw i uzasadnienia do traktowania uwag Prezydenta w tym
zakresie w sposob tak konfrontacyjny, przede wszystkim z jednego podstawowego powodu,
nie istnieje w tej dziedzinie jakim jest uksztattowanie ustroju wewngtrznego gminy, w tym
zakresu dziatania pomocniczych jednostek jaki§ wzorzec czy wzor czy jednolity model, ktory
bylby jedyny prawidlowy, a odstgpowanie od niego byloby naganne. To jest kwestia otwarta i
wlasciwie oddana z ograniczeniami zawartymi w ustawie dyspozycji Rady, bo Rada uchwala
ten Statut. Prezydent przedstawia opini¢, nawet nie tak jak to jest zwykle kwalifikowane, jako
negatywna lub pozytywna, ale jako podniesienie pewnych kwestii, ktére wymagaja
wyjasnienia przed uchwaleniem bo sprawa jest doniosta, ostatnia istotna zmiana Statutu to sa
lata 90-te ubiegltego wieku, nie jest to rzecz bagatelna. Jezeli tryb przedstawienia opinii jest
niedogodny, ja si¢ z tym zgadzam, sygnalizowatem to na posiedzeniu Komisji Gtowne;j, ze
moga zaj$¢ trudnosci z przedstawieniem opinii z nalezytym wyprzedzeniem. Natomiast w
kilku stowach odnoszac si¢ do tych rzeczy, ktore sg istotne. Jesli chodzi o granice jednostek
pomocniczych, w zwiazku z ta deklaracja Pana Przewodniczacego, referenta tutaj, ze beda w
tym zakresie ponowione konsultacje, to nie ma moze potrzeby rozwija¢ tego szerzej, bo
szczegdtowa analiza zostata przeprowadzona i wskazata na to, ze w kilku miejscach granice
w tych zaproponowanych tutaj drukach odbiegaja od jakiejkolwiek wersji bedacej
przedmiotem konsultacji. Oczywiscie czy to wymaga ich ponawiania to jest kwestia ocenna, a
ta ocena jest pozostawiona Radzie, albowiem ten przepis o konieczno$ci prowadzenia
konsultacji jest przepisem adresowanym do Rady Gminy, bo to Rada po przeprowadzeniu
konsultacji podejmuje w tym wzgledzie rozstrzygnigcie. Mysle, ze taka propozycja jest
optymalna i ona pozwoli wszystkim mieszkancom przedstawi¢ swoje stanowisko odnosnie
przeplanowanego przebiegu granic. Natomiast odnoszac si¢ do sprawy sygnalizowanej takze
przez Wojewodg, to znaczy ta wymiana korespondencji, w ogole wszczgcie postgpowania
nadzorczego nie zakonczonego wydaniem rozstrzygnigcia nadzorczego bylo spowodowane,
jest nadal, Wojewoda w swoim stanowisku, z jego upowaznienia dziata tutaj Pan Dyrektor
Wydzialu Prawnego i Nadzoru stoi na stanowisku takim, ze taka forma przekazania zadan
jaka tu jest zastosowana powoduje wyzbycie si¢ tych kompetencji czy tych zadan przez
organy gminy. Jest to r6znica migdzy tym stanem jaki istnieje obecnie, nie dyskwalifikuje to
tego rozwiazania z powodu legalnosci bo Rada ma uprawnienie, zeby tego rodzaju zadania
przekaza¢ jednostkom pomocniczym, ale jest czym$ innym, niz aktualnie obowiazujace
rozwiazanie. Udzielane byty wyjasnienia Wojewodzie w tej sprawie, w tym takze przez Pana
Przewodniczacego Rady Miasta, mozna powiedzie¢ w ten sposob, przyjmujac takie
zapatrywanie jak w tych wyjasnieniach Pana Przewodniczacego Rady to znaczy, ze
wykonywanie przez dzielnice zadan w obszarach wymienionych w paragrafie 3 nie oznacza
si¢ wyzbycia powyzszych uprawnien przez gming i podleglej jej jednostki, jest zbiezne z
zapatrywaniem Prezydenta na taki kierunek interpretacji tego i jakby pozwala moze usunac
czes¢ tych watpliwosci, ale $wiadomos$¢, co do tego, ze jest tutaj intencja zmiany istniejacego
modelu sadze, ze powinna wszystkim, ktorzy si¢ ta sprawa zajmuja, bedg zajmowac,
towarzyszy¢. Dzigkuje za przychylenie si¢ do tych uwag, jeszcze raz méwig, nie zarzutow
odnos$nie rozwiazan pewnych organizacyjnych zawartych w Statucie, istotna jeszcze jedna
uwaga odnosi si¢ do wprowadzania pewnych parametréw liczbowych do Statutu odnoszacych
si¢ do dystrybucji tych srodkow na poszczegolne dzielnice, istnieje trudnos¢ w wyliczeniu
tych kwot, by¢ moze nie jest to tutaj dosadnie ujgte, ale zeby ta tabelg sporzadzi¢ przyjgto
pewne zatozenia upraszczajace rozwiazanie, wlasciwie tym najtrudniejszym parametrem jest
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ten parametr odnoszacy si¢ do stanu witadania poszczegolnych jednostek, on si¢ odnosi do
stanow faktycznych i wymaga ustalen niejako w terenie, uproszczone wyliczenia
zaproponowane w tej tabeli sa nastgpstwem przyjecia jako miarodajnych zapisow
ewidencyjnych, ktére nie obrazuja zawsze stanu wladania z roznych zreszta wzgledéw 1 ta
kwestia jest takze zmienna w czasie. Ale pozostaje jedna rzecz tutaj podniesiona to znaczy
usztywnienie tej kwestii na poziomie aktu generalnego jakim jest Statut czy Statuty dzielnic
uniemozliwiajacej korekte jesli chodzi o przekazywanie tych $rodkéw w zaleznosci od
zmiany stanu faktycznego w danym roku. Roczne planowanie budzetowe stuzy okreslonym
celom 1 wynika z okreslonych zasad, pozwala dostosowaé¢ dysponentom dysponowanie
srodkoéw do aktualnie zdefiniowanych potrzeb. Jezeli chodzi o kwestie uwag wyborczych to
one zostaly zamieszczone tu na wniosek urzednika wyborczego, ja si¢ do tej kwestii nie
odnoszg, rozumiem, ze kwestie przepisow tych miedzyczasowych sa rdwniez dostrzezone
jako wymagajace jednak wyjasnienia, co tez pozwoli uniknaé problemoéw, w tym zakresie jest
takze uwaga radcy prawnego. I w pozostalym zakresie, jeszcze raz moéwig, nie ma
uzasadnienia zapatrywanie, ze przedstawione uwagi stanowia zarzuty, mys$le, ze nie jest
rzecza osobliwa, ze na roézne zagadnienia rozne osoby moga mie¢ rozne poglady. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo. Otwieram dyskusje, kto z Pan i Panow Radnych chcialby zabra¢ glos w tej
sprawie? Pan Porgbski, potem Pan Mirostaw Gilarski. Jako Kluby? Pan Porgbski jako Klub,
Pan Grzegorz Stawowy tez? Nie. Potem Pan Adam Migdat.

Radny — p. E. Porebski

Wystapienie Klubowe Panie Przewodniczacy, Prawa 1 Sprawiedliwosci.

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Skarbniku! Panie Sekretarzu! Wysoka Rado!

Moze najpierw Panstwo pozwolicie, ja si¢ odnios¢ ogolnie, a po6zniej do paragrafow,
oczywiscie nie wszystkich paragrafow, ponad 30 paragraféw, nie sa to wszystkie paragrafy,
do ktérych sa zastrzezenia 1 uwagi 1 mam nadziejg, ze po wystuchaniu moich zastrzezen, ale
nie tylko moich, bo nie jestem az taki madry zebym sam tyle wszystkiego potrafit, ze tak
powiem, znalez¢ w tych dokumentach, bo przeprowadzitem sobie taki sondaz oczywiscie z
mieszkancami, jak roéwniez czlonkami Prawa 1 Sprawiedliwos$ci z dzielnic obecnych 1 bylych,
z sympatykami, tak, Ze mam bardzo, bardzo szeroki poglad na ta propozycje, ktoéra Panstwo
proponujecie. A wigc ogdlne najpierw zasady. Proponowany Statut dzielnicy, projekt stanowi
wymieszany zapis obowigzujacych Statutow z Regulaminem oraz Ordynacja Wyborcza.
Powoduje to chaos oraz utrudnienie analiz dokumentéw obowiazujacych do projektu. To jest
bardzo wazna sprawa drodzy Panstwo, Statut jest bardzo waznym dokumentem. Zniknat
zapis, ze przewodniczacy komisji lub wiceprzewodniczacy moga uczestniczyé w
posiedzeniach Komisji Rady Miasta Krakowa z prawem do zabierania glosu, kiedy$ to jak
Panstwo wiecie byto. Byt taki zapis szczegolnie istotny gdy dotyczyl zatozen, ktore budza
duzy sprzeciw mieszkancoéw, np. w likwidacji placoéwek o§wiatowych, co ostatnio byto, brak
zapisu powoduje zepchnigcie na margines glosu radnych dzielnicy w sprawach istotnych dla
mieszkancow, ktore sa omawiane na Komisjach Rady Miasta Krakowa mi¢dzy innymi. Zostat
przesunigty termin przyjgcia rocznego sprawozdania z dziatalno$ci zarzadu do konca maja,
bylo do konca kwietnia, pragng nadmieni¢, w miesiacu czerwcu rada dzielnicy sporzadza
nastgpna list¢ rankingowa z zadan na rok przyszty. Nie przyjecie absolutorium spowoduje, ze
listy zostana op6znione, dopiero po wybraniu nowego zarzadu, nowy zarzad wybierany jest,
wstepne listy rankingowe nastapia do konca sierpnia, wiemy, ze mamy okres wakacji, jest to
bardzo pdzny, zadanie jest takze utrudnione ze wzgledu na przerweg wakacyjna. Drodzy
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Panstwo to jest tak ogolnie, a teraz prosz¢ pozwoli¢, ze bedg si¢ odnosit do paragrafow.
W uzasadnieniu powotano si¢ ogdlnie na opini¢ rady dzielnicy gdy w istocie np. do projektu
Statutu Rady Dzielnicy I powinna by¢ informacja o opinii Rady Dzielnicy I. Prosze¢ o
informacje jak przeprowadzono weryfikacj¢ osob, ktore wypowiadaty si¢ w konsultacjach.
Przypominam, ze w konsultacjach moga bra¢ tylko udzial mieszkancy gminy miejskiej
Krakow, nie mozna wykluczyé, ze konsultacje zostaty przeprowadzone bigdnie. W projekcie
Statutu zostalo uzyte okreslenie — cztonek rady — w orzecznictwie sadu administracyjnego
oraz w komentarzach do ustawy o samorzadzie gminnym moéwiacym o cztonkach rady
dzielnic, osiedli, uzywa si¢ okreslenia — radny. Paragraf 3 pkt 1 lit. a/, zawiera on btad
prawny, odnosi si¢ to do wymienionych placéwek oswiatowych, definicja placowek
oswiatowych w ustawie o systemie oswiaty. Bardzo proszg¢, mozna do obecnego, jak jest
zapisane w obecnym. Paragraf 3 pkt 4 lit. 1/, naruszenie zasad praktyki prawodawczej,
powinna by¢ litera m/, jezeli stosujemy polskie znaki lub nie stosujemy polskich znakow.
Paragraf 5, znajduje si¢ blad prawny, Prezydent Miasta Krakowa nie posiada ustawowych
kompetencji do przekazania zadan dzielnicy. Jest to wylacznie kompetencja Rady Miasta
Krakowa. Paragraf 12, ust. 4, ta regulacja nie jest wykonywalna, jak moze zwota¢ posiedzenie
rady, Sesji, najstarszy wiekiem cztonek rady obecny na Sesji, skoro Sesja si¢ jeszcze nie
odbyla. I nastgpna sprawa, nazwa Biuletyn Informacji Publicznej, ktory wszyscy pewnie
czytamy, powinna by¢ ujednolicona w catym systemie, poniewaz obecnie w projekcie Statutu
jest uzywana nazwa Biuletyn Informacji Publicznej oraz Biuletyn Informacji Publicznej
Miasta Krakowa, przyktad, paragraf 12 ust. 7 oraz paragraf 14 ust. 2. Paragraf 14, ust. 6,
uzycie stowa — zobowiazany — pozbawione podstawy prawnej, mandat radnego jest wolny, to
samo dotyczy ustgpu numer 8. Paragraf 17, ust. 2, ograniczenie dziatan rady dzielnicy radny
moze spotka¢ np. na Sesji uroczystej, na ktérej nie musza by¢ projektowane uchwaty.
W zwiazku z tym taka Sesja moze si¢ odby¢ drodzy Panstwo. Paragraf 14, ust. 4, zamiast
okreslenia — Sesja — winno by¢ — Sesja zwyczajna. Paragraf 21 ust. 2 pkt 7, jak mozna
glosowa¢ nad wnioskiem o stwierdzenie kworum w przypadku braku kworum. Paragraf 32
ust. 3, poprawki i autopoprawki sklada si¢ do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem
uchwaty, regulacja ta w wielu przypadkach moze pozbawi¢ radnego mozliwosci wniesienia
poprawek, ktora musi wnie$¢ nie tylko z zakonczeniem dyskusji nad dana sprawa, ale przede
wszystkim przeméwienie odpowiedzi referenta, paragraf 22 ust. 1. Paragraf 24 ust. 2 pkt 4,
winien brzmie¢: imig 1 nazwisko prowadzacego obrady, nalezy przeprowadzi¢ analizg zapisu
calego Statutu czy tego typu biedy nie wystgpuja w innych miejscach, prawidlowy zapis jest
w ustgpie numer 8. Paragraf 27 ust. 2, nalezy doda¢ po stowach: pisemne uzasadnienie
zawierajace wskazanie faktow, ktorymi kierowala si¢ rada podejmujac uchwaly, peine
uzasadnienie potrzebne jest w przypadku paragrafu 11 ust. 5. Paragraf 27 ust. 5, utrudnia
radnym przygotowanie si¢ do Sesji z mieszkancami, utrudnia dostgp do informacji o
dziatalno$ci rady dzielnicy, mieszkaniec sprawdza w porzadku obrad np., Ze nie ma w
zadnych sprawach, ktére by jego interesowaly, wigc nie przychodzi na Sesjg, a pdzniej
dowiaduje si¢ np., ze rada dzielnicy na podstawie paragrafu 27 ust. 5 zaopiniowala
pozytywnie np. budowg stacji paliw w poblizu jego miejsca zamieszkania czy jego budynku.
Paragraf 21 ust. 1, nie daje mozliwosci zglosi¢ w tym trybie projektu uchwaty przez zarzad,
komisje, ponadto brak definicji — sprawa nagta. Paragraf 57, na podstawie paragrafu 159
ust. 2 wynika, Ze moze powsta¢ sytuacja, ze w radzie, w ktorej sktad wynosi 21 czlonkéw
moze by¢ nieobsadzonych 10 mandatoéw. Niemozliwe jest na czas, na podstawie paragrafu 57
ust. 3 odwotanie przewodniczacego na sesji rady, dopiero na podstawie paragrafu 161 ust. 2,
zostaje rozwigzana rada. Paragraf 158 1 159 ust. 2 sa niekonstytucyjne 1 pozbawiaja
mieszkancow kandydowania do rady dzielnicy, mandat powinien by¢ obsadzony w wyniku
wyborow uzupelniajacych jak w przypadku wyboréw do Senatu. Uzupehienie sktadu rady
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kolejnym kandydatem z najwigksza liczba glosow jest mozliwe w przypadku glosowania na
listy np. w wyborach jak do Sejmu czy Rady Miasta Krakowa, przepisy demokratycznego
panstwa prawnego nie dopuszczaja do stosowania takich praktyk w okregach
jednomandatowych, stanowisko Trybunatu Konstytucyjnego. Ustawa o samorzadzie
gminnym zawiera zamknigty katalog kompetencji przewodniczacego rady gminy. Paragraf 95
ust. 3 pkt 1 jest niezgodny z ustawa, dotyczy to takze paragrafu 35 ust. 3 pkt 3 14 oraz ust. 5
oraz paragraf 37 ust. 1 pkt 3. Paragraf 161 ust. 1, zapis powinien brzmie¢, cytuje: Rada
Miasta moze rozwigza¢ rade w przypadku powtarzajacego si¢ istotnego naruszenia przez nia
prawa, brak stowa — istotnego — powoduje, ze na dzien dzisiejszy wszystkie rady dzielnic
nadaja si¢ do rozwiazania, poniewaz ich uchwaly nie spelniaja wymogéw zasad techniki
prawodawczej przyjecia rozporzadzenia z 2002 roku, w paragrafie 78 ust. 3 pkt 1 i 2,
rozr6zniono istotne i nieistotne naruszenie prawa, bardzo wazny dokument, mysle, ze
wszyscy Panstwo wiecie o co chodzi, nie chcg wszystkiego wyjasnia¢ bo zapewne bySmy
musieli tutaj siedzie¢ do godziny 24.00. Paragraf 35 ust. 4, na jakiej podstawie prawnej
komitet bedzie zbierat i przetwarzal dane osobowe mieszkancow, ustawa, zaznaczam —
ustawa o ochronie danych osobowych — jezeli zakwestionowali$cie Panstwo zbieranie przez
kandydata do rady dzielnicy w jego okregu wyborczym podpisow poparcia powotujac si¢ na
ustawe¢ o ochronie danych osobowych. Paragraf 35 ust.8, nalezy doda¢ po stowach — przepisy
paragrafu 26, paragrafu 29 oraz paragrafu 32 ust. 2 Statutu. Paragraf 24 ust.5, nie jest
mozliwe sporzadzenie protokolu we wskazanym terminie w sytuacji gdy odstep czasowy
migdzy stara, a nowa sesja jest mniejszy niz 3 dni. Paragraf 38 ust. 4, nalezy doda¢ po
stowach — jej nazwg oraz liczbg czlonkéw. Paragraf 44 ust. 4 pkt 4, skarga wnoszona przez
kogo, jezeli nie moga to by¢ wniesione skargi przez mieszkancow w trybie kodeksu
postegpowania administracyjnego. Paragraf 45 ust. 2, brak uzasadnienia do zobowiazania tylko
cztonkéw zarzadu z pominigciem zastgpcy oraz przewodniczacego do udzielania informacji.
Paragraf 51, nalezy okresli¢ tryb wyboru przewodniczacego. Paragraf 51 ust. 4, nalezy
okresli¢ kto te kompetencje nadaje. Paragraf 57 ust. 5, nalezy wykres$li¢ stowo — uzasadniony
— co w przypadku gdy wniosek jest nieuzasadniony. Paragraf 65 ust. 5 i 6, nie mozna
zdecydowac¢ zakresu zadan dzielnicy, jest to wytaczna kompetencja Rady Gminy. Paragraf
73 ust. 4, nalezy okresli¢ termin od podjecia uchwaty przez radg dzielnicy do sporzadzenia
wniosku do Prezydenta przez Kancelari¢ oraz termin kontroli. Paragraf 65 ust. 1, na
podstawie tego paragrafu jezeli dzielnica przekaze $rodki tylko na remonty drég np., kto
bedzie remontowal, skad bgda $rodki w przypadku remontu placéwek oswiatowych czy
innych, jezeliby Sanepid zakwestionowal. Drodzy Panstwo myslg, ze jeszcze bede mial
okazj¢ zabra¢ glos przy dalszych tematach, poniewaz chciatem to zakonczy¢ bo nie tylko ja
chciatem, ale w tym miejscu pragne ztozy¢ wniosek formalny na podstawie paragrafu 22
ust. 2 pkt 11 o odestanie projektu do projektodawcy ze wzgladu na duza ilo$¢ bigdow
prawnych. Drodzy Panstwo nie czynimy to, prosz¢ nie rozumie¢ tego, ze czynimy to jako
ztosliwos¢, bron Boze, czynimy po to, zeby mozna porozmawiaé, wszystkich projektéw
oczywiscie, jezeli one wroca — caly czas to co byt uprzejmy podkresli¢c Pan Przewodniczacy,
Radny Dominik Jaskowiec, ze wtasnie trzeba rozmawia¢, migdzy innymi Pan Prezydent tez tu
bardzo tadnie ujal, Ze nalezy to procedowac, ale duzo jest uwag. Drodzy Panstwo nie jest to —
powtarzam — wszystko w tej chwili, to jest dopiero czes$¢ Statutu, ponad 30 tych projektow, na
co zwrocilem uwagg tutaj, sa to bardzo wazne zapisy. Dlatego bardzo proszg, rozmawiaé
mozemy, ale bardzo proszg o glosowanie za odestaniem wszystkich Statutoéw 18 dzielnic, do
projektodawcy. Dzigkujg uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Adam Migdat.

95



XCVI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
29 stycznia 2014 r.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja mam kilka takich uwag, nie bede tak szczegotowo wchodzit w te wszystkie sprawy
paragrafow dlatego, ze jest tak duzo tych, przynajmniej przeze mnie dostrzezonych, rowniez
niedociagnie¢, bedzie czas, by¢ moze, ze bedzie czas na jakie$S poprawki, by¢ moze, ze
zostang uwzglednione, jezeli nie to oczywiscie pojdzie jako bubel w postaci Statutu Miasta
Krakowa, gdzie zapisalismy w jednym punkcie trzy razy tozsame podpunkty, ale to jest co
innego. Ja prosz¢ Panstwa chcialem si¢ odnie$¢ przede wszystkim do kilku zapytan bo Pan
Radny tutaj mocno szafowat tutaj ta ustawa o samorzadzie gminnym, ze zmiany byty,
chcialbym powiedzie¢, ze zmiany akurat w art. 35, ktéry mowi o tym, na podstawie czego sa
powolywane jednostki pomocnicze dzielnic, nie ulegat zmianom od 2001 roku, w 2002 roku
byla zmiana Statutu wigc tam pewne rzeczy byly uwzglednione, oczywiscie oprdocz
zmienienia Zarzadu jako Prezydenta. Natomiast chciatbym si¢ odnie$¢ réwniez do tych zmian
granic, ja jestem catkowicie przeciwny jakiejkolwiek zmianie granic dlatego, ze te granice
rzeczywiscie nie zostaty przekonsultowane moim zdaniem, albo inaczej, przekonsultowane to
moze zostaly, ale tak, zeby si¢ konsultacje odbyty i1 zaliczy¢ je mozna, natomiast to, ze
konsultacje odbywaja si¢ na korzys¢ jednej dzielnicy, a druga dzielnica tutaj jest jak gdyby
ograniczana i zmniejszane jej prawo do tego, zeby wystuchac, czyli glosu przeciwnego, to ja
uwazam, ze my jako Rada Miasta nie powinniSmy tego wprowadza¢ na site bo patrzac
oczywiscie po granicach, ktore sa zaznaczone na mapce w opinii Prezydenta to nie zawsze
chodzi o wyprostowanie granic, to chodzi po prostu o zwigkszenie jednej, ilosci dzielnic.
Gdyby patrzy¢, co tu jestem bardzo zaskoczony, gdyby patrzy¢ na te srodki, ktore niektore
dzielnice zyskuja, nie chciatbym si¢ wdawaé w polemike ztosliwa, méwic, ktora dzielnica to
zyskuje, a ktora traci, powiem tylko odno$nie mojej dzielnicy czyli tej, ktéra ja zamieszkuje
obecnie, dzielnicy IX, jako matej dzielnicy, liczacej do 20 tys. mieszkancow, obszarowo
réwniez nie najwigkszej, ale preznie dziatajacej i waznej dla miasta Krakowa, dzielnica
Lagiewniki — Borek Falgcki, zmniejszenie §rodkow, proszg Panstwa blisko 20 %, postuze si¢
blisko bo prawie 18, 370 000 oczywiscie z samego przelicznika i algorytmu, ale oczywiscie
korzystaja na tym dzielnice wigksze, ktore te srodki si¢ zwigkszane i roéwniez, zeby nie by¢
gotostownym, réwniez blisko 20 %. Prosze¢ Panstwa bardzo zaskoczylo mnie
przedstawicielstwo, procent, od ktérego moze odbiega¢ okreg wyborczy czyli dotychczas
bylo to 20 %, 1 tak jak w przypadku, bedg si¢ znowu opierat na dzielnicy IX, byto to okoto
1000 mieszkancéw, jezeli wzia¢ 20 % to jest od 800 do 1200, jezeli wezmiemy podobna
sytuacje 50 % to bedzie to 500 1 1500 1 jest to bardzo duza réznica, ktéra Rada Miasta moze w
ten sposob potraktowac i tak zrobi¢ okreg dla, nie wiadomo dla kogo oczywiscie. Nastgpny
problem to przede wszystkim chciatbym tutaj powiedzie¢ o tym, ze wprowadzenie tego
Statutu, zmiany Statutu na koniec kadencji wydaje mi si¢ takim troszeczke niestosownym,
niewtasciwym momentem, bo by¢ moze ze wiele zainteresowanych osob nie zdazy nawet si¢
z tym zapoznaé, a by¢ moze, ze chcialoby i moze powinno si¢ to, niewielu si¢ zapoznato
Panie Radny bo projekt, tak jak Pan odniost si¢ do opinii wydanej przez Pana Prezydenta,
Panstwo wlasciwie mowiliscie o tym duzo, ale wrzuciliscie do informacji ten projekt co
dopiero, w zwiazku z powyzszym ja tez, bo to, co konsultowaliSmy wcze$niej, pozwolg sobie
przypomnie¢, ze bylem na konsultacjach w sprawie Statutow Dzielnic, oczywiscie widzialem
opér w postaci oceny wszystkich wnioskéw czyli kazdy inny wniosek, ktory ztozyla osoba
bedaca na tych konsultacjach byt przez Pana Przewodniczacego negatywnie oceniany, to
znaczy nikt nie miat racji wlasciwie w tym wszystkim, co po prostu w jaki§ sposob mnie
rowniez zniechecito do dalszego chodzenia na konsultacje, bo to po prostu si¢ mijato z celem.
Bardzo tutaj waznym elementem jest pewna manipulacja, ktorej Pan, przy prezentowaniu tego
projektu si¢ dopuscit to znaczy manipulacja na spadku ilo$ci mieszkancoéw uczestniczacych w
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wyborach, Pan po prostu poréwnat dwie wartosci, ktore nie maja ze soba nic wspdlnego,
porownat Pan warto$ci, kiedy wybory si¢ odbywaty i byla to frekwencja zblizona do
frekwencji wyborczej ogolnej do Rady Miasta, na Prezydenta, czyli okoto 30 — 40, blisko
50 %, a nawet w ktoryms$ roku przekraczato, jezeli pamigtam dobrze te dane, a porownat Pan
wlasciwie do niczego nie odnoszace si¢ wybory z 2010 roku, ktére byly poza terminem,
ogblnie wyborow do Rady Miasta Krakowa i na Prezydenta, gdyby$my przeprowadzili
nastepne wybory to réwniez jako oddzielne i tak si¢ je powinno prowadzi¢ moim zdaniem, to
wtedy bytoby wida¢, ze frekwencja by¢ moze wzrasta, a by¢ moze maleje 1 mozna byloby juz
na podstawie dwoch kolejnych okresow jakies wnioski wysnu¢. Natomiast wczesniejsze
prowadzenie, porownywanie do wczesniejszych wyborow ma si¢ po prostu nijak i to jest to,
co uderza. Jeszcze jedna rzecz, ktora tutaj mi si¢ bardzo, rzuca w oczy to jest, ze te
konsultacje jednak mimo wszystko dotyczace Statutow nie odbywaja si¢ moim zdaniem tak
jak nalezy dlatego, ze jest taki dziwny zapis, dziwny w sensie usytuowania go, paragrafu 76 i
jako$ tak dziwnie wskazuje tutaj jeden wniosek i budzet obywatelski. Nie bardzo to potrafig
zrozumie¢ czemu to ma jeden i czemu akurat podtytut dla tego tytutu gdzie wiele innych
paragrafow, ktore mowia o jakiej§ konkretnej rzeczy nie ma zadnych podtytutow. Ja mam
jeszcze takie, oczywiscie takie odczucie moje, ze skoro zostal powotany zespot zadaniowy do
opracowania jak gdyby procedury budzetu obywatelskiego zarowno w skali mikro i marko,
czyli miasta 1 dzielnicy to moze dobrze by bylo gdyby do tego paragrafu jednego, drugiego i
trzeciego odniosly si¢ rOwniez te organizacje pozarzadowe, ktore w tym uczestnicza bo tak
mysle, Ze taka byta intencja Pana Prezydenta i taka byla intencja Klubu wigkszo$ciowego, aby
przeprowadzi¢ szerokie konsultacje. Oczywiscie jezeli to beda mialy by¢ takie konsultacje jak
byly dotychczas w sprawie granic 1 budzetéw, ze wy sobie tam modwicie, a my i tak swoje
zrobimy 1 wiemy najlepiej to rzeczywiscie moze mija si¢ z celem dawacé to organizacjom
pozarzadowym jakimkolwiek czy poddawanie pod wigksza dyskusje. Jedna rzecz trochg mi
si¢ tak rzucita w oczy 1 zastanawiam si¢ dlugi czas bardzo, jaki sens jest istnienia Komisji tej,
ktéra si¢ zajmowala tym, ds. Statutu i, no wlasnie, bo moéwiono dos¢ glosno, z tego
zrozumialem, méwiono, ze Komisja w pocie czota pracuje nad opracowaniem Statutow do
dzielnic i tu jestem troszeczke zaskoczony, bo nie ma takiego Statutu, ktory Komisja by
wypracowala, jest Statut zgloszony przez Grupe Radnych, w zwiazku z powyzszym wydaje
sig, nawet malo tego, nie zauwazytem nigdzie opinii Komisji ds. Statutu, ktéra by wydata
jakakolwiek pisemna opinig, tak mi si¢ wydaje, przynajmniej ja nie doczytatem, albo nie
dotarto, moze bytem roztargniony i nie wpadtem na to, nie znalazlem takiej opinii, ktora by
byta wydana. W zwiazku z powyzszym jezeli to jest projekt Grupy Radnych to oczywiscie
powinien i§¢ na jaka$ Komisjg, ktora by o nim wydata opinig, oprocz Prezydenta i opinii
prawnej 1 dobrze by bylo albo rozwiaza¢ ta Komisjg, ewentualnie zobaczy¢ efekt dwoch czy
trzech lat pracy tejze Komisji, ktora w kazdym punkcie porzadku obrad, bez wzgledu na to
czy punkt byl procedowany czy nie, zawsze miala wpisany staty punkt, omawianie zmian
Statutow Dzielnic. I to myslg, ze jest taki elementy, ktory mnie zaskakuje troszeczke. Nie
bede o tym moéwil, ze daty wchodzenia 1 obowigzywania poszczegdlnych paragrafow
troszeczke tak si¢ moim zdaniem zagubily, bo rzeczywiScie mowi o tym opinia Prezydenta 1
tam mysle, ze odpowiedz jest wyczerpujaca. I ja jeszcze jedno mam takie spostrzezenie, nie
widzialbym rzeczy nagannej, ze osobno funkcjonuje w Radzie Miasta, albo inaczej, osobno
funkcjonuja Statuty, osobno ordynacja wyborcza bo z tego, co sig orientujg, a chyba tak jest,
jest ustawa o samorzadzie terytorialnym, o samorzadzie gminnym i jest osobno ustawa
ordynacja wyborcza i tu jezeli ustawodawca by widziat potrzebg potaczenia tych dwoch
rzeczy w jedno to na pewno by to zrobil, a nie zrobil pewnie z prostej przyczyny, ze
zaciemnialoby to caly obraz tych jakze waznych ustaw. Prosta sprawa, ze Statut Dzielnicy w
obecnym ksztalcie, juz nawet powiekszonym, zawiera bodajze 85 paragrafow, moge si¢ tu
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myli¢, natomiast my w tej chwili oczywiscie mamy 165 paragrafow, ktore w sposob bardzo
sztywny ograniczaja pewne dzialania rowniez dzielnic. Nie bedg tego wymieniat szczegdtowo
bo myslg, ze do tego si¢ jeszcze kiedy$ dojdzie. Moge powiedzie¢ tylko tyle, ze mam
nadzieje, ze to co kiedy§ mowitem, do dzisiaj powtarzam wszedzie przy kazdej okazji, Rada
Miasta w swoim prawie, W swojej madrosci w 1990 roku podjeta jedna z najwazniejszych
ustaw dla samorzadu krakowskiego czyli powotata 18 dzielnic, powierzyta im pewne zadania
1 data do realizacji po to, aby realizowac, by¢ blizej mieszkancéw, by mée funkcjonowac, tak
si¢ sktada, ze prawie od samego porzadku jestem zwiazany z samorzadem dzielnicowym i
dobrze pamigtam te czasy, kiedy najpierw nie bardzo bylo wiadomo do konca co, nie bylo
srodkow finansowych, a dopiero potem stopniowo to wszystko wchodzito. Nie chcialbym
rowniez zacza¢ powtarza¢ takiego sformutowania, ze w 2014 roku Rada Miasta Krakowa
podjeta jedna z gorszych ustaw, czyli zmienita Statuty Dzielnic, w moim odczuciu bardzo je
upolityczniajac i tworzac jako takie bardzo zawezone grupy do nie wiadomo jakich dziatan.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Otwieram dyskusjg¢, kto z Pan 1 Panéw Radnych? Pan Mirostaw Gilarski
bardzo proszg.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chciatem trzy, cztery drobne uwagi dotyczace tych Statutow zglosi¢ i ewentualnie poddac
pod rozwage projektodawcom. Pierwsza z nich dotyczy rezygnacji ze zbierania tych
podpiséw. Oczywiscie mozna powiedzie¢, ze to jest utatwienie mozliwosci kandydowania,
zwigkszenia frekwencji, otwarcia samorzadu dzielnicowego, jak to tak mozna okresli¢,
natomiast ja mam pewne obawy dlatego, ze jesli stanowi to dla kogo$ problem, dla kogos,
ktéry chce, ma ambicje kandydowaé¢ w okregu jednomandatowym w wyborach do rady
dzielnicy to zebranie 25 podpisOw nie powinno stanowi¢ bariery nie do przeskoczenia i
jakiej$ granicy niemozliwos$ci, 25 dorostych mieszkancéw tego okregu, gdy np. okregi sa, w
ktorych mieszkaja czasami tysiace mieszkancow, to nie jest zaden problem. I dlatego tez nie
wiem dlaczego Panstwo chcecie z tego zrezygnowaé. Natomiast moje obawy wynikaja
roOwniez z tego, ze — jak tutaj projektodawca przedstawiat — ze wybory do rad dzielnic bgda
wyborami dla mieszkancow Krakowa i teraz skoro Panstwo powolujecie si¢ na ochrong
danych osobowych to w takim razie w jaki sposob beda stwierdzane, skoro dane osobowe sa
chronione, tych osob, ktére potencjalnie dotychczas podpisywaly, 25 czy wigcej 0sob,
kandydatowi wniosek o poparcie i dotychczas bylo to niezgodne z przepisami to na jakiej
podstawie nie tamiac ustawy bedzie weryfikowany kandydat, ktéry nie zbierze Zadnych
podpiséw 1 przyjdzie si¢ zarejestrowal, ze jest mieszkancem Krakowa 1 czy moze
kandydowa¢. I pytanie tez do projektodawcy czy przewidzieli, bo jak rozumiem te zmiany
maja 18¢ w przysztos¢, jakie rozwiazania przewiduja w sytuacji, kiedy niedtugo zginie
obowiazek meldunkowy, w jaki sposob beda weryfikowani ci kandydaci na radnych czy
cztonkéw rad dzielnic, czy sa mieszkancami Krakowa skoro nie bedzie zameldowania i nie
bedzie obowiazku meldunkowego, jaki jest na to sposdb, jakie rozwiazanie. To jest jakby
jedno z zagadnien, ktére nalezatoby jeszcze, mam nadziejg rozwazy¢. Druga sprawa dotyczy
pewnego, jak tutaj styszalem, myslg, ze to jest wlasciwe stowo, upolitycznienia dzielnic,
dotyczace prac Komisji. Dotychczas byto tak, ze Komisje, ktore prowadzily prace wyborcze,
wybory w wyborach do rad dzielnic, byly przewaznie zlozone z urzg¢dnikoéw. Natomiast
Panstwo wprowadzacie pewnego rodzaju parytet, jak styszalem ma to si¢ opiera¢ na systemie
d Hondta w zaleznosci od ilosci cztonkéw Klubéw w Radzie Miasta Krakowa. To jest
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ewidentna ingerencja polityczna dlatego, ze juz Radni do Rady Miasta zostaliSmy wybrani
przy zastosowaniu metody d Hondta zastosowa¢ w stosunku do ilosci osob, ktore maja
zasiada¢ w Komisjach. Wigc jak rozumiem chodzi o to zeby jak najwigcej zapewni¢ swoich
cztonkow, znajomych, prace, o ile tak mozna to okresli¢, w komisjach dzielnicowych. Czy nie
moze pozosta¢ tak jak bylo dotychczas, ze prawa, ktéra nie jest w porownaniu do wyboroéw
do Rady Miasta Krakowa, na Prezydentai w wyborach do Sejmiku az tak cigzka w wyborach
do rad dzielnic, czy nie nalezatoby pozosta¢ przy dotychczasowym rozwiazaniu to jest przy
pracy w tych komisjach, mniej licznych, pracy urzednikéw bo to wprowadzenie d Hondta,
wprowadzanie polityki, wprowadzanie klubow Radnych Miasta Krakowa i tych parytetow do
Komisji jest pewna ingerencja polityczna, jesli tak Panstwo chcecie to w takim razie ja
proponuj¢ inne rozwiazanie, moze trzeba da¢ szans¢ pracy w tych komisjach tym
stowarzyszeniom, tym komitetom lokalnym, skoro otwieramy si¢ na lokalne grupy
mieszkancow, czy stowarzyszenia, to moze one powinny zgtasza¢ swoich przedstawicieli na
zasadzie analogii jak jest w wyborach do Rady Miasta Krakowa czy w wyborach
parlamentarnych, to partie polityczne czy komitety maja prawo zglaszania swoich
przedstawicieli w komisjach wyborczych, w takim razie jesli sa wybory do rad dzielnic niech
to lokalne stowarzyszenia zglaszaja swoich kandydatéw, a nie system d Hondta i Kluby
Radnych Rady Miasta Krakowa. Ewidentnie ingerencja polityczna. Kolejna sprawa, o ktorej
byla tutaj mowa to sprawa normy przedstawicielskiej, prosz¢ Panstwa w poprzedniej
ordynacji wyborczej odstgpstwo od normy przedstawicielskiej wynosito 20 % 1 tez uwazam,
ze to powinno zwac, Panstwo probujecie 50, 25 %, jesli faktycznie byloby 50 % to sobie
prosz¢ wyobrazi¢ na przyktadzie cho¢by dzielnicy VIII, gdzie liczba mieszkancow wynosi 60
tys., wigc mozna stwierdzi¢, ze norma przedstawicielska wynosi 3 tys. mieszkancow, bo
mamy 21 Radnych, okoto 3 tys. mieszkancéw. To jesli Panstwo zachowacie 50 % normg,
odstepstwo, 50 % normy przedstawicielskie bgdzie to oznacza¢, ze jeden okreg moze mieé
1500 mieszkancow, a inny 4,5 tys., bo w jednym 1 w drugim przypadku ta norma 50 %
bylaby zachowana, zakltadajac, ze $rednio jest 3 tys. mieszkancoOw 1 taka norma
przedstawicielska w danej dzielnicy istnieje. I tutaj Pani Teodozja si¢ domaga, zebym zszedt
z moOwnicy, wigc juz nie bed¢ watku budzetowego, moze o nim mowil bo mowitem o nim w
momencie gdy byl glos przeciw przy wprowadzaniu, przy wniosku o zdjgcie z porzadku
obrad, o aspekcie budzetowym. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Panie Radny mowimy o 18 projektach, a wigc czas jest wydluzony, tak, Ze nie przeszkadza,
bardzo prosz¢ Pan Stanistaw Rachwal.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja troszke filozoficznie do tego podejdeg, do tego, co dzisiaj powiedzial nasz kolega zacny
Krzysztof, ktory powiedzial, ze naszym obowiazkiem, ze naszym obowiazkiem — i za to
bierzemy diet¢ — mamy stanowi¢ dobre i wlasciwe prawo. To jest pierwsza rzecz, dzisiaj
przystuchujac si¢ dyskusji, ja nie jestem, nigdy nie bylem Radnym dzielnicy, nawet bym
sobie nie pozwolil jako Radny dzielnicy zebym tworzyt Statut dla siebie, jako Radnego,
chyba tak nie jest, ze Radni dzielnicy, ktorzy sa Radnymi Miasta tworza sobie Statut Rad
Dzielnic. Dlaczego tak uwazam, poniewaz w 2002 roku, jestem trzecia kadencje Radnym,
pamigtam dyskusj¢ na temat wlasnie Statutow Miasta. Procedura byla prosta, Rada Miasta
zlecita okreslonym prawnikom, ktorzy si¢ znaja w materii, przygotowali po prostu Statuty i
Rada Miasta miata oceni¢ — 1 to nasze bylo zadanie — oceni¢ czy te Statuty sa wlasciwie
zrobione. A nie moze by¢ tak, ze Statuty robia Radni i p6zniej maja gtosowaé za tymi
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Statutami. Jest to dla mnie po prostu nie do przyjgcia, to po pierwsze. Po drugie powiem tak,
uczono mnie, a robitem juz w zyciu wiele Statutow i zawsze wiem, ze kazda ksigzka mowi,
kiedy jest organizacja to si¢ zmienia Statuty i si¢ tak komplikuje zapisy w tych Statutach,
zeby nikt nic nie wiedziat, dla mnie, zawsze mnie uczono, ze dobry Statut to prosty zapis,
zrozumialy dla przecigtnego. Teraz jezeli ja widze¢ te Statuty pozenione, ordynacje czyli 165
paragrafow to kazda ksiazka powie, ze jest to zty Statut, zle zrobiony. I chciatbym np. zapytaé
1 positkowa¢ si¢ ocena jak mam zaglosowaé, chcialbym zeby te projekty Statutu zostaty
zlecone jakiej$§ kancelarii prawniczej, ktora si¢ w tym specjalizuje, w sprawach
samorzadowych, jaka jest ich ocena. Ja przypomne Panstwu, ze mySmy Statuty juz, np.
Miasta Statut, tez kombinowali§my w Statutach ogromnie, tutaj Radni Gminy, poszto to do
Warszawy, Warszawa ocenila negatywnie. Jestem przekonany, ze kazdy porzadny prawnik,
ktory zobaczy te Statuty powie, te Statuty nie moga by¢ Statutami tak powaznego miasta
jakim jest miasto Krakéw. Jeszcze jedna rzecz cheialem powiedzied, jestem zaskoczony, ze
rady dzielnic pozytywnie ocenily te Statuty bo ja strasznie bolej¢ nad tymi Radnymi, od 2015
roku, ktory beda chcieli pracowa¢ w dzielnicach w mysl tych Statutow. Jestem przekonany,
ze mogli tylko to zrobi¢ koledzy, ktorzy sa Radnymi dzielnicy obecnej kadenc;ji.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo proszg o zabranie gltosu Pan Jerzy Sonik.

Radny — p. J. Sonik

Szanowni Panstwo!

Panie Stanislawie myslg, ze ktokolwiek by tu przyszedt ze zrobionym Statutem, kto$§ inny
moglby przyjs¢ i to samo powiedzie¢. Ale ja chciatem tak w obronie, Panie Adamie, w
obronie Dominika Jaskowca mimo, Zze mnie dzisiaj wkurzyt maksymalnie, ale chciatem
powiedzie¢ Panu Adamowi, jestem czuly na zarzucanie komu$ kombinacji czy tez, ze
manipuluje czyms$. Pan Jaskowiec przedstawil zestawienie procentowe gltosow, ale tam byto
jasne, ze migdzy innymi tym udowadnial, ze rozdzielenie terminu wyboréw do rad dzielnic 1
do Rady Miasta jest idiotyczne i to wlasnie wykazywat w tym podajac to, przeciez nie mogt
sobie wymysle¢ jakichs$ innych procentéw. To jeszcze mu to powtodrzg jak wroce,. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg¢ bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Bogustaw Kosmider.

Radny — p. B. Kosmider

Szanowni Panstwo!

Zdajac sobie sprawg z tego, myslg, ze wszyscy sobie zdajemy sprawg z tego, ze w tej chwili
dyskutujemy na temat pewnej konstytucji miasta, na temat konstytucji dzielnic. Rézne sa
metody robienia tej konstytucji, jest mozliwo$¢ szerokich konsultacji, jest mozliwo$¢
wciagania innych, raczej do konstytucji nie zabieraja si¢ tylko fachowcy, bo fachowcy maja
swoj punkt widzenia, a ludzie, ktorzy sa praktykami, troche inny. Kluczowa sprawa, ktora w
podtekscie tej dyskusji wychodzi, a niektorzy wrecz robia z tego i gldowny zarzut 1 gtowny
powod do obrony, to jest wspdlny termin wybordow jednych i drugich. Szanowni Panstwo, od
1991 roku powstawaty, w 1991 roku, kiedy powstawaly dzielnice staraliSmy sig¢, zeby zawsze
wybory byty wtedy, kiedy wybory do Rady Miasta, tylko przy pierwszych wyborach i przy
ostatnich bylo inaczej. Normalnie frekwencja byla bardzo zblizona do wyboréw do Rady
Miasta, tylko w tych ostatnich byla duzo mniejsza. Sam miatem okazj¢ jako $wiezo
zaprzysigzony Przewodniczacy angazowac si¢ w to 1 muszg powiedzie¢, ze chocby$my nie
wiadomo co robili to kiedy to bylo w zupelnie innym terminie bardzo trudno byto zgromadzi¢
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wigeej niz te 14 %. I moim zdaniem to jest jeden z elementow tego 1 ja wiem, ze niektérym
bardziej si¢ z r6znych powoddéw optaca, zeby to byto rozdzielone, ale popatrzcie na to szerzej,
niewazne, kto tu rzadzi, kto tam rzadzi, wazne jest to bedzie reprezentatywne, im wigksza
bedzie frekwencja tym bardziej bedzie reprezentatywne. I to jest sprawa pierwsza. Druga
sprawa, mimo, ze pochodz¢ z malej dzielnicy uwazam, ze sprawiedliwym jest inny podziat
srodkow, nie moze byc¢ tak, ze dzielnica majaca 60 tys. ma de facto o wiele wigksze §rodki niz
dzielnica majaca 20 tys., to jest niesprawiedliwe, to tutaj bylo udowadniane tymi iloSciami
pieniedzy na osobg, to powinno by¢ zmienione. Kolejna sprawa, obywatelskie podejscie,
wniosek obywatelski, potem budzet obywatelski itd., to sa rzeczy, ktore pokazuja ludziom
zeby si¢ w to wciagali, dlaczego z tego nie chcemy skorzysta¢. Kolejna sprawa, srodki —
worek, ja sobie tak napisalem hasto, czyli bez tego szczegdtowego znaczenia, przeciez na
tym polega zasadnicza zmiana w finansach publicznych, ze coraz mniej $Srodkéw jest
znaczonych, po to zeby byla elastycznos$¢ zarzadzania tymi $rodkami. Kolejna sprawa,
szersze mozliwosci kandydowania, prosze¢ Panstwa za chwile zniknie meldunek i co bedzie
podstawa tego czy kto$ jest mieszkancem czy nie, czy mamy dla rad dzielnic tworzy¢ inne
reguty niz sa do Rady Miasta czy do Sejmu, dotychczas tak jest. Kolejna sprawa, zarzut, ze to
jest sto ile§ tam paragrafow itd., ale to sa - z tego co pamigtam — trzy dokumenty, lepiej byto,
ze byly rézne rzeczy w réznych dokumentach czy lepiej, ze to jest w jednym dokumencie.
Kolejna sprawa Szanowni Panstwo, stanowienie prawa, oczywiscie, powinno si¢ prawo
stanowi¢ dobre, czgsto, kiedy nie wiemy jak to realnie bedzie tworzy¢ pewnego rodzaju
pilotaze, ale akurat w tej sprawie z tego co pamigtam to my juz ponad rok pracujemy.
Panstwo tutaj méwicie, ze dzielnice, ze, przeciez my jako Radni Miasta uchwalamy Statut
Miasta, nikt nam o to zarzutu nie czyni, Premier to weryfikuje i zatwierdza i to co zostato
pierwotnie odrzucone, potem krok po kroku te zapisy sa realizowane, to jest troche tak, ze
prawnicy w Urzedzie Rady Ministrow inaczej potraktowali cata zmiang, a inaczej krok po
kroku zmiany dotyczace Statutu. Mysle, ze kluczowa sprawa sa takze sprawy konsultacii,
ktore w dzielnicach przeprowadzono, takze konsultacji dotyczacych granic. Jezeli 700 czy
800 os6b moéwi, chcemy mie¢ tutaj enta dzielnicg, a nie N — 1, to albo to uznajemy, albo
jestesmy madrzejsi od nich i1 po co robi¢ w takim uktadzie jakie§ konsultacje. Prosze Panstwa
jezeli 13 na 18 dzielnic, chyba tak bylo, tak mi to wyszto, to uznato za wiasciwe to
oczywiscie oznacza to, ze paru dzielnicom to si¢ nie podoba i trzeba wystucha¢ ich glosu, ale
to nie oznacza, ze trzeba wszystko przewroci¢. Ja rozumiem, ze sa rdzne szczegOlowe
zastrzezenia, o nich pewnie trzeba i mozna rozmawiaé i ten szerszy tryb konsultacji tutaj
wlaczony jest, ale prosz¢ Panstwa wszystko si¢ zmienia, takze dzielnice si¢ zmieniaja.
Dzielnice kiedy$ mieli na szpicy rozwoju dzielnic i rozwoju samorzadnosci tej dzielnicowej w
Polsce, a teraz te nasze rozwiazania, ktore sa, sa traktowane jako archaiczne i to jest proba nie
tyle nadgonienia czasu ile stworzenia takich warunkéw, w ktorych dzielnice bgda bardziej
atrakcyjne dla mieszkancow. Nie rozumiem oporu przed ta zmiana, rozumiem opor przed
szczegbtowymi zmianami bo one mniej lub bardziej komus si¢ podobaja lub nie, ale opor
generalny przed zmiang by¢ nie powinien, o szczegdlach mozna rozmawiac, ale te
najwazniejsze rzeczy moim zdaniem, one stanowia klu tej gtdéwnej zmiany. I tez wezmy pod
uwagg, ze jezeli ludzie, ktdrych zapytaliSmy o zdanie wypowiedzieli si¢ w sposob bardzo
jednoznaczny za jakimi§ zmianami, bardzo jednoznaczny, to powinniSmy te zmiany
uszanowac, jezeli nie bedziemy szanowac to ci ludzie nastgpnym razem do konsultacji nie
przyjda i tak samo bedzie dotyczy¢ to zmian granic, tak samo bedzie dotyczy¢ to wielu, wielu
innych spraw, przypomng dyskutowali$my na temat konsultacji na temat Zimowych Igrzysk.
Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo. Ja tylko chciatbym Panstwu Radnym przypomnie¢, ze méwimy o 18
projektach, a wigc ten czas jest troszeczke wydtuzony dyskusji, zebyscie Panstwo wiedzieli,
co nie znaczy, ze prositbym o ograniczenie wystapien. Czy kto§ z Panstwa jeszcze zanim
projektodawca begdzie przemawiat, bardzo prosz¢ Pan Smok.

Radny — p. B. Smok

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja nie mogg si¢ pochwali¢ tak dlugim okresem stazowania w dzielnicach bo zaledwie 11 lat,
ale jest to okres, ktory pozwolit mi wyciagna¢ pewne wnioski. Po pierwsze z uwagi na to, co
mowit Przewodniczacy Komisji Dominik Jaskowiec Radni gubia si¢ w tym gaszczu
przepisoéw, ktory do tej pory obowiazywal w Statucie, w Regulaminie, innych zatacznikach i
zarzadzeniach. Zarowno sprawy zwiazane z organizacja pracy Rady, prowadzeniem Sesji itd.
byly w Statucie i w Regulaminie, ktéry stanowi zalacznik do Statutu. Myla pojgcia, nie
potrafia czytac tego, to jest nagminne, ten Statut zaproponowany jest prosty 1 przejrzysty, jest
po pierwsze jednym dokumentem, ja nie rozumiem, co tu mozna w tym momencie nie
rozumie¢, rozdzial I — postanowienia ogélne, drugi — postanowienia i zakres dziatania
dzielnicy, trzeci — wladze dzielnicy, wszystko na temat wladz dzielnicy, kolejny rozdziat —
inicjatywa uchwalodawcza rady dzielnicy, komisje, Komisja Rewizyjna, Zarzad, ja nie wiem
co tu mozna nie rozumie¢ i oczywiscie pozniej mienie 1 gospodarka finansowa dzielnicy,
wniosek 1 budzet obywatelski — to jest nowy rozdzial, ordynacja wyborcza itd., konkretnie
utozony w kolejnosci chronologicznej, jeden kompleksowy dokument. I tak jak moéwig,
mozna powiedzie¢, ze nie wlaczalem si¢ aktywnie w pracg zespolu i ta uwaga chyba nie
powinna si¢ mnie tyczy¢, ale jest to jaka$ szansa na to zeby Radni, nowi Radni mogli w
sposob przejrzysty pracowac w oparciu o jeden klarowny dokument. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Czy kto$ z Pan i Panow Radnych chcialby zabra¢ gtos? Nie widz¢. Bardzo
proszg o zabranie glosu Pan Szczesny Filip — dzielnica VII.

Pan Szczesny Filipiak

Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie! Szanowni Panowie Radni!

Szczgsny Filipiak. Szanowni Panstwo!

Stucham Panstwa wypowiedzi, wszystkich Panstwa Radnych, oczywiscie wiele z tych uwag,
szczegolnie przedstawiciele PiS wierze w to, Zze zostana wzigte pod uwage i rozwazone, to
jest oczywiste, ze jezeli sa gdzie§ drobne btedy w tresci nalezy je poprawi¢. Natomiast
dlaczego to mowig i odnoszg si¢, mam wrazenie, ze, wlasnie po to jest jeszcze te kilkanascie
dni do II czytania, aby nanies¢ to autopoprawka lub poprawka 1 naprawi¢ i jednak
przeglosowa¢ nowy Statut dla rad dzielnic, poniewaz ten, na ktorym dzi$ pracujemy to uraga
tak naprawde stanowieniu prawa w tym miescie. Statuty 1 Regulaminy, Statut dzielnicy
dzisiejszy i Regulamin przeczy sobie w wielu punktach, tylko w tej kadencji musialem
wystgpowac kilka razy do referatu prawnego o interpretacjg, w jaki sposdb odczytywacé zapis,
poniewaz sobie przecza i mam nawet interpretacje, ktore sa sprzeczne jeszcze na dodatek, ta
sprzed roku np. a ta dzisiejsza. W zwiazku z powyzszym pracujemy w oparciu o Statut i
Regulamin, ktory utrudnia nam dziatanie, a nie ulatwia go. Ten Statut zdecydowanie
upraszcza pracg, ten projekt, zdecydowanie nam daje wigksze kompetencje i daje nam
mozliwos¢ bardziej dobrowolnego jakby stanowienia rozdziatu $rodkow. 1 chciatem sig
odnies¢ do tego, paragraf 65 ust. 1 — 70 % srodkéw bedacych w dyspozycji na zadania ujete w
tych kilku literach paragrafu 3. Prosz¢ Panstwa tam byl zarzut co bedzie jak rada dzielnicy
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przeznaczy wszystko na remont drég, a nie przeznaczy na szkoty, kto bedzie remontowat
szkoty. Szanowni Panstwo, ale rownie dobrze Rada Miasta moze nie remontowaé jakiej$
dziedziny, a remontowa¢ inna, dlaczego nie chcecie zostawi¢ Radnym dzielnicowym
decydowania o tym, ze uwazaja, ze drogi sa wazniejsze, lub szkoty nie. Chcialbym by¢ w
skorze Radnych dzielnicowych, ktorzy uwazaja, ze nie bgde remontowaé placowek
szkolnych, a przeznacza wszystkie srodki na remonty ulic, przeciez wiemy o tym dobrze, ze
to jest niemozliwe. Réwnie dobrze dzisiaj rada dzielnicy moze podja¢ decyzje i remontowac
tylko jedna szkol¢ przez 4 lata nie przeznaczajac na inne szkoty ani ztotowki i tez
powiedzielibySmy kto bedzie remontowat te inne obiekty. Ale Szanowni Panstwo to jednak
obywatele, albo nie wybiora pdzniej tych Radnych, albo wybiora w nastgpnej kadencji, taka
jest prawda. Ja jeszcze chce sie odnies¢ do jednej rzeczy, a mianowicie uzasadnienia Pana
Prezydenta, potwornie mi si¢ spodobato zdanie w pierwszym punkcie: Nie jest jasny zakres
zadan przekazanych dzielnicy. Ja nie za bardzo wiem, co mogloby by¢ jasniejsze w tym, co
jest w paragrafie 3 ust. 1, on brzmi praktycznie identycznie z tym, co dzisiaj jest w zapisie,
mato tego, doprecyzowujemy w tym momencie jeszcze to, ze to bgdzie kompetencja dzielnicy
wyrazna. | mysle, ze ta proba powiedzenia, ze jest niejasne to jest tylko i wylacznie obawa
przed tym, ze rady dzielnic w koncu uzyskaja kompetencje, ktére teoretycznie juz dzisiaj
powinny mieé. Dam Panstwu prosty przyktad, zadanie powierzone z zakresu remontu
chodnikow i drog. Jak to jest mozliwe, ze w tym roku rada dzielnicy VII, na tych liczbach
bede pracowat, na remonty chodnikéw i drég przeznaczy¢é moze 613 tys., a w tym samym
czasie jednostka realizujaca czyli ZIKiT na to samo zadanie, ktére przeciez jest powierzone
dzielnicy ma 800 tys. w dyspozycji budzetu miasta. Albo Szanowni Panstwo powierzamy
jakie$ zadanie radzie dzielnicy, albo go nie powierzajmy, zdecydujmy sig¢. I ten Statut
wprowadza podzial wilasnie na to jakie ulice rada dzielnicy bgdzie mogla remontowaé i
chodniki przy jakich ulicach, a jakie beda w kompetencji wylacznie rady gminy. I wydaje mi
sig, ze jest to stuszne postawienie sprawy, ja bym si¢ nie obawial dawania Radnym
dzielnicowym wigkszej swobody, wrecz przeciwnie wydaje mi si¢, ze tego oczekuja
obywatele, zeby wlasnie te wszystkie organizacje, ktore sa blizsze im decydowaty o tych
drobniejszych sprawach. W zwiazku z powyzszym wnioskuj¢ do Panstwa Radnych, bo do II
czytania jest jeszcze troszke czasu, o skladanie poprawek, o rozmowg na ten temat zeby ten
Statut byl na tyle precyzyjny, Zzeby nie mozna bylo o nim powiedzie¢, ze jest bublem i
przegltosujcie go Panstwo, poniewaz nie ma co dluzej czekac, trzy lata Panstwo juz pracujecie
nad tym Statutem, przeciaganie tego na nastgpna kadencj¢ proszg Panstwa to jest strata
kolejnych 4 lat. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo Panu Szczgsnemu Filipiakowi z dzielnicy VII, prosz¢ o zabranie glosu Pani
Aleksandra Wojciechowska, nie ma dzielnicy.

Pani Magdalena Zastawniak

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Reprezentuj¢ mieszkancow osiedla potozonego przy ulicy Cieslewskiego i domdéw numer 10 1
12 przy ulicy Akacjowej. Propozycja zmiany granic dzielnicy XIV 1 wlaczenia nas do
dzielnicy III pojawita si¢ juz w roku 2008 czyli trwa juz ponad 5 lat. Dlaczego jest taka
sytuacja, poniewaz administracyjnie nalezy do dzielnicy XIV, natomiast Zycie mieszkancow
toczy si¢ w dzielnicy III i tutaj jest nasze centrum Zycia, korzystamy z infrastruktury dzielnicy
III, korzystamy z urzedow, podlegamy migdzy innymi urzegdowi skarbowemu Krakow —
Pradnik i tam si¢ rozliczamy, nasze dzieci chodza do przedszkola, szkét podstawowych,
gimnazjow, liceum, korzystamy z placowek stuzby zdrowia, biblioteki 1 tutaj mamy rowniez
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kosciot parafialny. Od dzielnicy XIV oddziela nas Park Lotnikéw 1 lotnisko w Czyzynach
czyli jestesmy jakby takim sztucznym tworem i jest to jakby sztuczna granica. Powstata ona
okoto 20 lat temu i zawsze to bylo Srodmiescie, dzielnica Pradnik. Do absurdu uwazamy
nalezy, ze jedynie domy 10 i 12 przy ulica Akacjowej naleza do dzielnicy XIV, natomiast
catos$¢ dzielnicy ulicy Akacjowej to jest dzielnica III. Panstwo tutaj wspominaliscie o
frekwencji wyborczej, chcialam tutaj nadmieni¢, ze my jako dzielnica XIV i mieszkancy
Cieslewskiego, Akacjowa glosowaliSmy w komisji wyborczej, ktéra byla usytuowana za
lotniskiem w Czyzynach i uniemozliwialo to mieszkancom gltosowanie, co skutkowato niska
frekwencja, poniewaz ten punkt wyborczy byl tak oddalony, ze osoby starsze czy mtodziez
po prostu nie chciata dojezdza¢ ponad dwa przystanki autobusowe. Chciatam Panstwa goraco
prosi¢ o poparcie naszej propozycji 1 wniosku mieszkancoOw naszego osiedla, nie
zlekcewazenie glosow tak ogromnej ilo$ci mieszkancow, ktéra brata udziat w referendum
jedynym, potem w takim spotkaniu, ktore zorganizowat Pan Radny Dominik Jaskowiec gdzie
na takie spotkanie przyszto powyzej 100 osoéb i kazdy podnidst rgke opowiadajac sig¢ za
przejsciem do dzielnicy III. Mam nadziejg¢, ze nasze glosy nie zostana przez Panstwa
zlekcewazone 1 goraco prosimy o poparcie naszego wniosku. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢. Bardzo proszg o zabranie glosu Pan Andrzej Nazimek, dzielnica X Swoszowice.

Pan Andrzej Nazimek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Sekretarzu! Szanowni Panstwo Radni!

O wielu kwestiach, o ktorych chcialem mowi¢ powiedzial juz Pan Przewodniczacy Filipiak,
w zwiazku z czym ja nie bede Panstwu zabieral czasu powtarzaniem tych samych spraw,
natomiast w uzupelnieniu tamtej wypowiedzi chcialbym nadmieni¢ o raptem paru
problemach. Szanowni Panstwo, 13 rad dzielnic poparto, pozytywnie zaopiniowalo ten
projekt nowego Statutu rad dzielnic. Rada dzielnicy X, ktora tu reprezentujg tez zalicza sig¢ do
tego grona, dlaczego to zrobiliSmy. Dlatego zrobili§my i to niemalze jednoglo$nie, poniewaz
uznaliSmy, ze ten projekt zaktada mnostwo nowych rozwiazan, ktore likwiduja bolaczki,
utrudnienia w codziennej pracy dzielnic, poniewaz likwiduja mnoéstwo spraw, ktore
kompletnie nie przystaja do dzisiejszej rzeczywistosci, sa po prostu wynikiem pozostatosci
sprzed 20 lat, kiedy byl uchwalony poprzedni Statut. Niewatpliwie krokiem naprawdg
naprzod jest wniesienie podziatu $srodkéw powierzonych i1 priorytetowych. Jezeli chcemy
budowac dzielnice, chyba, ze ktos nie chce, ale jezeli Panstwo chcecie to powinni§my puscicé
dzielnicom mozliwo$¢ decydowania o sposobie wydawania $rodkow maksymalnie, w
maksymalnie szerokim zakresie. To jest wilasnie krok w tym kierunku. Jezeli chcemy
zwigkszy¢ mozliwos¢ wspotdziatania z radami dzielnic, z samorzadem, powinni$my im
umozliwi¢ tez inicjatywe uchwatodawcza, ktora ten projekt zaklada, jest to jakich, dla
niektorych, by¢ moze konflikt z obecnym, z obecna wiadza, z obecnym posiadaniem
monopolu na wladzeg, ale niewatpliwie jezeli zrobimy ten krok w kierunku mieszkancow,
Panstwo jesli zrobicie ten krok to bgdzie to w naszej ocenie, nas Radnych dzielnicowych
krokiem w dobrym kierunku. Kolejna sprawa z mojego punktu widzenia, z punktu widzenia
mieszkancow, ktorych reprezentuj¢ czyli ze strony dzielnicy X jest sprawa o charakterze
lokalnym, ale dla nas naprawg waznym, mam na mysli korekte granic pomigdzy dzielnica X,
a dzielnica VIII, jest to korekta drobna, ale niezmiernie wazna dla mieszkancow, ktorzy
mieszkaja na osiedlu Kliny. O fakcie jaka duza wagg ma ta sprawa dla nich, $wiadczy to, ze
az 700 mieszkancow sprawe, ktora akurat nie cieszy si¢ duzym zainteresowaniem ws$rod
spoteczenstwa poparto podczas konsultacji spotecznych, o przylaczenie tych okoto 5 %
osiedla Kliny, ktore dzi§ znajduje si¢ w dzielnicy VIII do dzielnicy X. Ta skala
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zainteresowania mysle¢, ze naprawde obrazuje wage dla tych mieszkancoéw jaki problem dzi$
stanowi. Podzielenie osiedla migdzy dwie dzielnice wynikalo z tego, ze gdy byta wytyczna
granica byly tam tylko i wylacznie taki, dzi$ ten teren jest zabudowany i rozdzielanie jednego
organizmu na dwie dzielnice jest niczym dobrym, wrgcz przeciwnie, powoduje mnostwo
utrudnien w codziennym funkcjonowaniu. Goraco Panstwa prosze, tutaj byla mowa o
konsultacjach spotecznych, aby nie bagatelizowaé tego glosu mieszkancow, to nie Radni
dzielnicy X, chociaz my ten wniosek pobieramy, ale wiasnie 700 mieszkancow i z tego
terenu, ktory ma by¢, ktorzy prosza o przylaczenie do dzielnicy X, ale tez ich sasiadow,
ktorzy dzis sa w dzielnicy X uwaza, ze tak powinno si¢ sta¢. Dlatego goraco Panstwa prosze,
abyscie ta ich prosbg uszanowali i poparli. Na koniec serdecznie dzigkuj¢ wszystkim Panstwu
Radnym, ktérzy sie przyczynili do powstania tego projektu, a szczegélnie Panu
Przewodniczacemu Jaskowcowi, a wszystkich Panstwa Radnych, absolutnie wszystkich
prosze o poparcie tego projektu. Dzigkuje serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo. Ja tylko w kwestii sprostowania, przed chwila wypowiadala si¢ Pani
Magdalena Zastawniak, nie Pani Aleksandra Wojciechowska, w pisSmie tu jest napisane, ze
miala by¢ po 14.00 Pani Wojciechowska, ale wypowiadala si¢ Pani Magdalena Zastawniak, to
do protokotu, zeby bylo jasne. Bardzo prosze¢ zgltszat sig, bardzo proszeg, w kwestii formalne;,
w normalnym trybie, Pan Piotr Jarosz, dzielnica XVI.

Pan Piotr Jarosz

Panie Przewodniczacy! Panie Sekretarzu! Wysoka Rado!

Po wystapieniu Pana Radnego Porgbskiego niewiele juz mozna doda¢, bo Pan Radny
Porgbski wykazat tyle usterek, sprzecznos$ci i btedow w nowym Statucie, ze stuszna jest jego
konkluzja, aby ten projekt przesta¢ z powrotem do Komisji. Ja jednak chciatbym zwrocié
uwage, ja sam zglositem 12 poprawek do nowych statutow, chciatbym zwroci¢ uwage tylko
na jeden paragraf, paragraf 159 punkt 2, ktory glosi: w przypadku wygasnigcia mandatu i
braku kandydata, o ktorym mowa w art. 158 mandat ten do konca kadencji pozostaje
nieobsadzony. Wigc jest to niezgodne z zasadami ustroju demokratycznego panstwa i bardzo
si¢ dziwig jak mozna taki paragraf w ogdle sformutowac. Tutaj nie przemawiaja za tym zadne
wzgledy ekonomiczne bo tutaj, ze wybory takie uzupelniajace beda kosztowac. I dalej w
swoim wystapieniu Pan Radny Jaskowiec zwrocil uwage na brak zainteresowania wyborami
do rad dzielnic, zZe coraz mniej mieszkancow bierze udzial w tych wyborach i coraz mniej
kandydatow. I tak jest w rzeczywisto$ci, ale c6z mozna powiedzie¢ jesli opinia rady jest
lekcewazona, tutaj najnowszy przyklad, rada dzielnicy XVI wydata negatywna opini¢ dla
budowy stacji benzynowej przy ulicy Okulickiego. | oczywiscie ta nasza opinia zostata
zupetnie zlekcewazona, deweloper przystapit do budowy, jutro ma by¢ jeszcze jakie$
spotkanie mieszkancow w Wydziale Architektury, ale jesli rada w ten sposob jest
lekcewazona to trudno si¢ dziwi¢, ze coraz mniej mieszkancow bierze udzial w wyborach 1
coraz mniej w ogole chce kandydowac do tej rady. Tak, ze uwazam, zZe te projekty powinny
by¢ przestane do Komisji w celu dopracowania i1 bardzo proszg Wysoka Radg o gtosowanie
za odestaniem do Komisji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuje bardzo. Czy kto§ z Panstwa jeszcze chciatby zabra¢ glos? Zanim projektodawca,
Pan Adam Migdat bardzo proszg.
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Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja tylko chciatem w dwoch kwestiach o tych srodkach niesprawiedliwie dzielonych wedtug
Pana Przewodniczacego Ko$midera czyli powinno by¢ na mieszkanca, chciatbym na jedna
rzecz zwrdci¢ uwage, ze to nie jest takie do konca oczywiste i proste, ze na mieszkanca, bo
dzielnica IX i Pan Przewodniczacy do tego si¢ odnosit, liczy 15 tys. mieszkancow, znajduje
si¢ w centrum rozjazdowym czyli wszystkie skroty, wszystkie przejazdy sa przez ta dzielnicg
urzadzane przez mieszkancow calego miasta Krakowa. Ale tak si¢ dzieje w podobnych
sytuacjach jesli chodzi o pozostale dzielnice gdzie tranzyty sa rowniez przez te ulice
wykonywane i ulica na pewno inaczej peryferyjna, przez ktéra mato si¢ jezdzi, czy lokalna
niz dzielnica taka jak chociazby ulica Zywiecka, ktora stuzy za tranzyt catego potudnia od
Skawiny poczawszy do Klindw. Jesli chodzi, ja bym tylko do jednej rzeczy si¢ odnidst, ze
ordynacja wyborcza, ktora w tej chwili istnieje, chciatbym zwrdci¢ uwage, ze funkcjonuje
blisko 20 ponad lat, ani raz nie byta poddawana, zaskarzana, nikt si¢ nie odwotywat, ze ona
jest zia, nie funkcjonalna, dotychczas w oparciu o nia wybory si¢ odbywaly i jako$
szczesliwym trafem mysle, ze dokonywane byty caty czas. Jesli chodzi o, tutaj Pan Radny z
jednej z dzielnic mowil na temat probleméw z poruszaniem si¢ po Statucie i1 Regulaminie,
jestem troszke zdziwiony bo bytem Przewodniczacym dwie kadencje, nigdy takiego problemu
nie miatem, zreszta do dzisiaj jest bardzo dla mnie czytelny i klarowny 1 nie potrafi¢ tego
zrozumie¢. Tu jedna rzecz jeszcze chciatbym powiedzieé, ze w przypadku mojego odczucia,
osiedla, sprawa osiedla Kliny jest do$¢ taka sytuacja bardzo prosta, jest stara czgs¢ osiedla
Kliny, ktora kto$ kiedy$ dobudowat, rozbudowat nastgpny element miasta Krakowa i nikomu
si¢ zapewne nie chcialo nazwac¢ inaczej jak Kliny nastgpne, w zwiazku z powyzszym nie
taczmy dwoéch réznych organizméw i dwoch struktur w jedna catosé bo to zupeknie sig¢ mija z
celem, tam mieszkancy nie wszyscy sa z tego zadowoleni, co do mnie docieraja sygnaly, a
réwnoczesnie chcialbym powiedzie¢, ze dzielnica VIII ma zupeklnie odmienne zdanie na ten
temat. W zwiazku z powyzszym znowu nie robmy, ze my oto w swojej madrosci podejmiemy
decyzje taka, a nie inna. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuje¢ bardzo. Czy ktos jeszcze z Panstwa chciatby zabra¢ glos? Pan Przewodniczacy
bardzo proszg.

Radny — p. B. Ko$mider

Proszg¢ Panstwa ja mieszkam w rejonie, o ktérym mowit Pan Radny Migdat na ulicy Bocznej
Zywieckiej] mozna powiedzie¢ i bardzo sobie chwale, ze mieszkam w takiej malutkiej
sympatycznej dzielnicy, w ktorej duzo si¢ dzieje i duzo jest robione, przygladam si¢ temu,
podziwiam pracowito$¢ kolegdw, ktorzy w radzie dzielnicy sa 1 trochg im zazdroszczg tak jak
zazdroszcza koledzy z dzielnicy VIII, ktorzy maja cztery razy wigcej mieszkancow, pienigdzy
maja o 30 parg procent wigcej. Jezeli to jest sprawiedliwe Panie Radny Migdat to ja potowe
domu przypisz¢ do dzielnicy VIII bo to nie jest sprawiedliwe, ze dzielnica, ktora ma 60 tys.
ma 3,2 mln, a dzielnica, ktora ma 15 tys. mieszkancow czyli cztery razy mniej, ma 2,1 min, to
jest niesprawiedliwe 1 Pan sobie z tego zdaje sprawg jako mieszkaniec dzielnicy IX 1 ja sobie
z tego zdaj¢ jako zadowolony mieszkaniec dzielnicy IX. Proszg¢ Panstwa to jest
niesprawiedliwe, tu jest cztery razy wigcej mieszkancow, a o 40 % wigcej srodkow, to jest
niesprawiedliwe. [ mowig to jako patriota dzielnicy IX. To po pierwsze. Po drugie, prosze
Panstwa zawsze jest tak, ze jedni sa za, drudzy przeciw, ale w konsultacjach spotecznych na
Klinach 600 os6b byto za, a 100 chyba przeciw, parafia, ktora jest na Klinach, w ktdrej jest
dom kultury zorganizowany dla Klinow gdzie % Klinéw jest w dzielnicy X, a % czy tam 1/5

106



XCVI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
29 stycznia 2014 r.

w dzielnicy VIII, wiasnie dom kultury, ktory nie tak dawno zeSmy otwierali, ktory nie byt
robiony z zainteresowaniem dzielnicy VIII bo dla nich to jest peryferium, peryferium, a dla
dzielnicy X jest to element centrum, mozna powiedzie¢c. Wigc przepraszam, ale czy my
jesteSmy madrzejsi od tych kilkuset mieszkancow, ktérzy kiedy bytly konsultacje przyznali
racje tej zmianie. Ja wolg w takiej sytuacji troche pokory i uzna¢, ze jednak ci mieszkancy
sami decyduja i oni tak zdecydowali. Powiem wigcej, mysle, ze dzielnica VIII, ktora bardzo
pomaga 1 stara si¢ tam, ale dla niej to jest 1/30 dzielnicy, a dla dzielnicy X bedzie to 1/5
dzielnicy czy 1/8. To sa, proszg Panstwa popatrzmy na to trochg tak, ze te dzielnice si¢
rozwijaja, te dzielnice wymagaja zmian i naprawde nie patrzmy tylko z perspektywy bardzo
lokalnego patriotyzmu. Ja wolalbym, zeby byto tak, ze to kazda dzielnica dostaje wigcej
pieniedzy, ale jakie$ kryterium musi by¢, moim zdaniem najsprawiedliwsze kryterium to jest
per kapita, czyli na glowe, to jest sensowne kryterium, oczywiscie moga by¢ inne, drogi,
powierzchnie itd., ale jako mieszkaniec dzielnicy IX, jako sympatyk tej dzielnicy uwazam, ze
to powinno by¢ wyprostowane bo oczywiscie wtedy mieszkancy za granica powiedza, czemu
my dostajemy mniej, dlaczego gorszy jest mieszkaniec Ruczaju od mieszkanca Obozowej,
granica jest przez Torfowa, dlaczego, czy on jest z innej gliny zrobiony, a dostaje o potowe
mniej na osobg. No wigc prosze Panstwa tu jest 60 tys., tu jest 15 tys., wigc prosz¢ Panstwa to
jest naprawde kluczowa sprawa i zacznijmy mysle¢ troche szerzej bo mieszkancow mamy
wszedzie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo proszg jeszcze Pan Stanistaw Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Ja tylko jedno zdanie, ja tylko chciatem nawigza¢ do tego, co Pan Przewodniczacy powiedziat
bo ja bardzo cenig, ze Pan Przewodniczacy mieszka nie w bloku, ale jezeli przyjmiemy
statystyke na osobg to ja pytam, jest na przestrzeni 100 arow 5 blokow 16-kondygnacyjnych,
mieszkancow jest bardzo duzo, a na 100 a jest po prostu, a przyktadowo domy jednorodzinna,
ktére sa oczywiscie roztozone w poziomie to maja o wiele wigksza powierzchnig, maja
wigce] chodnikow, wigeej ulic 1 nie mozna zalozy¢, a ci w blokach maja po prostu tylko jedna
ulicg. Wigc naprawdg inwestycje, np. w tym wypadku chodniki, drogi itd. moga by¢
roztozone w poziomie i wcale nie znaczy, ze nie potrzeba tam remontowac, a remontowaé w
blokach, parametr osob naprawdg nie jest tez parametrem wtasciwym bo Osiedla Europejskie,
ktore teraz tak bardzo jest naglasniane i ono jest wzorem, proszg zobaczy¢ jest to osiedle
jeden beton.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg¢ bardzo. Bardzo proszg¢ Pan Tomasz Urynowicz.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jak Panstwo z pewno$cia wiecie zanim tutaj zaczatem Panstwa zanudza¢ swoimi
wystapieniami trzy kadencje pracowalem w radzie dzielnicy, akurat w dzielnicy XVIII, ktora
nie spetnia tych kryteriow, o ktorych tutaj Pan Radny Rachwal z taka swada opowiadatl bo po
pierwsze jest wielka terytorialnie, najwigksza dzielnica Krakowa, wigc w tych metrazach i
innych parametrach, wielkosci drog, bije wszystkie inne na glowg, jest takze ggsto zaludniona
w wigkszo$ci swojego obszaru, jest jedna z najliczniejszych dzielnic, w zwiazku z tym to
dotychczasowo funkcjonujace zréwnywanie wszystkich odbijato si¢ bardzo negatywnie na
funkcjonowaniu rady dzielnicy. Zmiana, ktora jest przygotowywana i jakby proponowana
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przez Dominika Jaskowca w tym Statucie jest zmiana akurat oczekiwana z perspektywy rady
dzielnicy XVIII bo wreszcie udaje si¢ wykorzysta¢ ten potencjat ilosciowy, ale takze
powierzchniowy do realizowania zadan bo czym innym jest, korzystam z najblizszego
sasiedztwa, dzielnica XVI gesto zaludniona, ale terytorialnie niewielka, porownujac ja z
dzielnica XVIII, ktéra zaczyna si¢ od ulicy Kocmyrzowskiej, a konczy na Wisle w
Niepotomicach, olbrzymi teren, nie jedna gmina i nie jedna dzielnica krakowska by si¢ na
tym obszarze pomiescita 1 bez watpienia wprowadzenie ulatwien w, nie tyle utatwien, ale
wprowadzenie pewnego racjonalnego sposobu dzielenia $rodkéw na realizowane zadania z
perspektywy dzielnicy XVIII jest pozadana i oczekiwana. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg¢ bardzo. Bardzo prosze Panie Dominiku, Pan Dominik Jaskowiec bardzo proszeg.

Radny — p. D. Jaskowiec

Przede wszystkim chcg, nawiazujac do wypowiedzi Pana Sekretarza, nawet moze nie tyle
przeprosi¢, ale troche si¢ wyttumaczy¢ z tego, by¢ moze z moje takiego konfrontacyjnego
tonu, ale on byl spowodowany wydarzeniami porannymi, porannym hnieco mniej
merytorycznym, mniej merytoryczna dyskusja na temat tych projektow, wracajac do sprawy.
Bardzo dzigkuj¢ Panu Radnemu Edwardowi Porgbskiemu za wystapienie, poniewaz Pan
Radny Edward Porgbski zgtosit wiele zastrzezen, ktore musimy przeanalizowac, jest to chyba
jedno z pierwszych wystapien tutaj przedstawicieli Klubu PiS, ktore natchnglo mnie takim
pozytywnym ustosunkowaniem si¢ do tej partii, my oczywiscie przeanalizujemy te wszystkie
rzeczy, ja juz poprositem przedstawicieli Kancelarii o stenogram, ktéry mam nadziejg, ze
bedzie szybciej niz w statutowym terminie i odniesiemy si¢ do tych wszystkich zarzutow
niezgodno$ci, utomnos$ci przepisOw przez nas proponowanych. Tak jak pozytywnie natchngto
mnie, czy tez odniostem wrazenie, dotyczace wystapienia Pana Edwarda Porgbskiego, tak z
wielkim smutkiem przyjatem wystapienie Pana Radnego Migdala, poniewaz dla Pana
Radnego Migdata najlepszym byloby to jakby si¢ nic nie zmieniato, a zmiany sa konieczne i o
tym mowili tez przewodniczacy dzielnic, ale to jest glos Srodowiska i rowniez glos
mieszkancow. Nie mozna tworzy¢ zarzutu, ze konsultacje byty wykonane pozornie skoro w
trakcie trzech konsultacji, bo trzy razy konsultowaliSmy pewne rzeczy, najpierw ordynacjg,
potem zmiany granic, a potem jeszcze cate Statuty, zgtoszono ponad 1300 wnioskéw 1 opinii,
to nie jest ta droga. Nie jest moja wina, ze rada dzielnicy IX nie zajgla stanowiska w sprawie
Statutow jako jedyna rada dzielnicy. C6z ja na to mogg poradzi¢. Zarzut, ze Komisje nalezy
rozwigza¢, ze Komisja nie pracuje, sa projekty Komisji, one zostaly tylko z uwagi na
kalendarz posiedzen Komisji skierowane przez Grupa Radnych, ale one nie r6znig si¢ niczym
od tego, co Komisja przyjeta na swoich posiedzeniach i co Komisja wypracowala na swoich
posiedzeniach. Ja wiem, ze Panstwo caly czas podkreslacie, ze ta Komisje nalezy rozwiazac,
poniewaz od samego poczatku i od samego czasu jej powstania byliScie przeciwko niej 1 caty
czas ja atakujecie, stad ja rozumiem, jest to pewna konsekwencja dalszych zdarzen. Nie
wazne co wypracujemy, nie wazne co przedstawimy, i tak to bedzie Zle, niestety z tym
musimy jako czlonkowie tej Komisji zy¢. Jezeli chodzi o sprawy szczegélowe, tutaj
wystapienie Pana Radnego Gilarskiego, chociazby rezygnacja ze zbierania podpiséw. Nie
ukrywam, ze problem zbierania podpiséw w okregu wyborczym czy w okrggach wyborczych
jest tak naprawde problemem pozornym bo tak naprawde wszyscy wiemy, ze uzyskanie 25
podpisow nie stanowi specjalnego wysitku, niemniej jednak my chcemy — nie ukrywam tego
— stworzy¢ pewien eksperyment legislacyjny po to, aby utatwi¢ mieszkancom rejestrowanie
si¢ w wyborach i1 po to, aby przekona¢ ich do tego, ze sensownie jest przyj$¢, wypetnié
zgloszenie 1 wystartowa¢ poniewaz bardzo, ale to bardzo nie podoba nam si¢ tendencja
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spadku liczby kandydatéw w wyborach do rad dzielnic, jezeli w 2002 roku byto ich 1900, a w
ostatnich wyborach 1100 to jest to duzy ubytek. Stad taka propozycja. Jezeli chodzi o
weryfikacj¢, jak po wustaniu obowiazku meldunkowego bedzie weryfikowany fakt
zamieszkania, to akurat juz stosowne organy si¢ wypowiedzialy, ze bedzie weryfikowany po
fakcie wpisania do rejestru wyborcow, w kazdej dzielnicy, w gminie, a gmina nasza prowadzi
to w rozbiciu na dzielnice jest taki rejestr prowadzony i to bedzie podstawa do weryfikowania
tego czy kto$ zamieszkuje czy nie, przypominam, ze¢ mozna by¢ wpisanym tylko do jednego
rejestru wyborcow, w zwiazku z tym ta sprawa jest jasna. Jezeli chodzi o zarzut
upolityczniania dzielnic, nie wiem co jest bardziej polityczne, akurat mamy sytuacj¢ taka, w
ktérej Pan Prezydent pochodzi czy tez jest obecnie, bo kiedys$ byt cztonkiem SLD i pochodzit,
jego kandydatura pochodzita z nominacji tej partii, ale obecnie pochodzi z wyboru jako
kandydat pozapartyjny, ale jednak trudno jest nie zauwazy¢ faktu, ze nie moze by¢ takiej
sytuacji, ze za obsad¢ komisji wyborczych, Panie Mirku, ze za obsade komisji wyborczych
odpowiada tylko Prezydent Miasta, takie rozwiazania, tak, ale to jest mianowane
zarzadzeniem i to jest robione w ten sposob, ze tylko tak naprawde¢ Prezydent Miasta plus, jest
wiceprzewodniczacy komisji, z tego co pamigtam byli z nadania dzielnic. To nie jest dobre
rozwigzanie naszym zdaniem, my chcemy powr6cié, ja to sygnalizowalem, my chcemy
powroci¢ do sytuacji, ktéra byta w roku 2006 i w 2002, nic innego nie proponujemy, wtedy
parytet w komisjach wyborczych byt roztozony na rézne zrodta, byly osoby desygnowane
przez Prezydenta sposrod urzednikow, byty osoby desygnowane przez dzielnice i byly osoby
desygnowane przez kluby radnych, nie przez partie tylko przez kluby radnych, w ten sposob
to bylo tworzone. Tak samo dzisiaj komisje wyborcze w wyborach samorzadowych sa
tworzone przez komitety wyborcze, ktore w tych wyborach uczestnicza, tak to wyglada, wigc
jakby trudno oczekiwa¢ tworzenia komitetow wyborczych, w zwiazku z tym proponujemy
kluby radnych, tak jak méwilem wczesniej, czy to bedzie liczone d Hondtem czy to inna
metoda, jaka$ bardziej proporcjonalna, jest sprawa dyskusji, natomiast wydaje nam sig, ze to
rozwiazanie jest bardziej proporcjonalne i bardziej, i powoduje, ze komisje sktadajq si¢ z 0sob
pochodzacych z réznego rodzaju Srodowisk, nie tylko Urzedu, juz zostawiajac polityke, jezeli
bedzie taka mozliwo$¢ to oczywiscie tez to powinny by¢ organizacje pozarzadowe, ale to tez
bedzie trochg zaleze¢ od klubow, ktore sa w Radzie Miasta. Norma przedstawicielska,
problem normy przedstawicielskiej wziat si¢ z dzielnic, akurat dzielnica VIII bardzo mocno
proponowala podniesienie tej normy przedstawicielskiej, nie wiem czy nie begdziemy tego
korygowac jeszcze w autopoprawce, ale faktycznie ich argument, ze okrggi wyborcze nalezy
w wigkszym stopniu oprze¢ o granice osiedli, o granice jakich§ elementow urbanistycznych,
ktore znajduja si¢ w dzielnicy, o r6zne uwarunkowania geograficzne niz iloSciowe ludnosci sa
wazne 1 sa podnoszone bardzo czgsto, w zwiazku z tym my jakby na etapie tych rozméw, tych
konsultacji przyjeliSmy ten postulat wtasnie dlatego, zeby te granice okrggéw wyborczych
byty nie stricte okreslone, ze 500 mieszkancow tak, 501 juz nie tylko wlasnie w oparciu o te
szeroko rozumiane granice tozsamos$ciowe w danych dzielnicach. Jezeli chodzi, tu Pan
Rachwat mowit, Ze Statut jest za duzy. Nie wiem czy Pan Radny Rachwal wie, ile stron liczby
obecnie obowiazujacy Statut Dzielnicy, ja odsytam do tego dokumentu, liczy 79 stron.
Mys$my do zredukowali do 45, nie wiem co jest wigcej, czy 70 czy 45, raczej 79, w zwiazku z
tym mysSmy zmniejszyli objetos¢ tych dokumentéw. Byl podnoszony problem dotyczacy
likwidacji osobnych dokumentéw Regulaminu i ordynacji wyborczej, jest to pomyst stricte
krakowski, ktory jak juz mowilem wczes$niej nie znajduje uzasadnienia w odestaniu
ustawowym, poniewaz ustawodawca jasno mowi, ze te sprawy powinny by¢ okre§lane w
statutach jednostek pomocniczych, a nie w kolejnych zatacznikach do zatacznikow, do
zalacznikow tych statutow. W zwiazku z tym nam si¢ to wydaje oczywiste, wezmy np. statut
osiedli Poznania, to jest jeden z nowszych statutow 1 w doktrynie, przynajmniej z tego co ja

109



XCVI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
29 stycznia 2014 r.

ostatnio wyczytatem, uznany za taki jeden z lepszych rozwiazan legislacyjnych, tam
faktycznie mamy tylko dokument jeden jako statut i tam te 23 osiedla poznanskie maja po
prostu jeden dokument i wydaje sig, ze takie rozwiazanie jest stuszne z racji tego, jeszcze raz
powtarzam, ze ustawodawca nic nie wspomina o osobnym dokumencie w postaci ordynacji
wyborczej, co wigcej mOwi wyraznie, ze sprawy wyboroOw maja by¢ okreslone w statutach
jednostek pomocniczych, a nie w regulaminach, ordynacjach itd. Byl jeszcze jeden problem
tutaj poruszony przez Pana Piotra Jarosza z dzielnicy XVI dotyczacy uzupetniania mandatow,
jest taki argument podnoszony, Pan Radny zglaszat to w konsultacjach, Ze to przeczy normom
demokratycznym panstwa 1 odnosi si¢ do takich bardzo goérnolotnych i lakonicznych
stwierdzen. Jednak z drugiej strony ustawodawca mowi wyraznie, ze to ordynacja wyborcza,
ze zakres wyborow ma by¢ okreslony w statutach jednostek pomocniczych. W zwiazku z tym
my proponujemy utrzymanie obecnego rozwiazania, poniewaz wiemy dobrze, ze jezeli
wybory si¢ odbywaja raz na cztery lata to w tych wyborach osiagnie si¢ wigksza frekwencja
niz w wyborach uzupetniajacych. I podnosimy to pytanie, kto ma w przypadku rezygnacji
Radnego wigksze prawo do mandatu, czy ten drugi, ktéry byt na liscie 1 zdobyt przyktadowo
5 gloséw mniej niz ten, ktory wygral, czy ten ktory w wyborach uzupehiajacych zdobedzie
glosy swoich sasiadow ze swojej klatki, zdobedzie 9 gloséw, obecnie mamy Pania Radna w
dzielnicy IX, ktora zdobyta mandat Radnego zdobywajac glosow 21, czyli mniej niz trzeba
bylo zebra¢ podpisow. W zwiazku z tym to jest pytanie o wybory uzupetiajace, pytanie
otwarte, bedziemy si¢ nad tym jeszcze zastanawiac i skonsultujemy to z prawnikami, ale mnie
si¢ osobiscie wydaje zasadnym utrzymanie tego przepisu, ktory jest obecnie. I juz ,nie
misiujac”, bo tu Pani Radna zauwazyla, ze takiego sformulowania uzywam, konczeg.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Przypominam Panstwu Radnym, ze méwimy o 18 projektach. Bardzo proszg¢ Pani Radna.

Radna - p. A. Tatara

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja mam taka dygresje i uwage, poniewaz skoro zwigkszamy kompetencje rady dzielnicy,
zwigkszamy kompetencje jezeli chodzi o zakres migdzy innymi podejmowanych dziatan,
zwigkszamy réwniez budzet na funkcjonowanie dzielnic, bo przypomng, ze jeszcze nie tak
dawno mieliSmy duzo nizsze kwoty przeznaczone na prowadzenie dzielnicy, w zwiazku z tym
czynnikiem takim motywujacym, o ktéorym mowit Pan Dominik Jaskowiec sa rowniez
finanse, dieta radnego dzielnicy wynosi okolo 406 zt, zwyklego szeregowego cztonka, nie
mowig o delegacjach, ktére przeciez nie sa w kazdym miesiacu, wigc ja postuluj¢ w ramach
dygresji zastanowieniem si¢ nad zwigkszeniem motywacji udzialu oséb w dzielnicach,
rowniez ten czynnik finansowy, ktory nasza Wysoka Rada ustala, ale myslg, ze to jest tez
istotne bo jest oczywiscie grupa osob pasjonatow, ktorzy beda pracowaé bez wzgledu na
finanse, ale ten czynnik finansowy réwniez ma znaczenie tym bardziej, ze zwigkszamy
kompetencje 1 zakres zadan dzielnic.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkujg bardzo. Czy kto$ z Panstwa chcialby jeszcze zabraé¢ glos w tej sprawie? Nie widzg.
Szanowni Panstwo nie moge zamkna¢, jest wniosek formalny o odestanie do projektodawcy,
bedziemy glosowaé. Jest wniosek o odestanie do projektodawcy, musimy kazdy druk
glosowa¢ osobno, jest wniosek. Dam 5 minut, zeby si¢ zebra¢. Przypominam Panstwu
Radnym, Ze mamy 18 projektow i kazdy musimy osobno glosowaé ze wzgledu na to, Ze jest
wniosek o odestanie do projektodawcy. Bardzo prosze Panie Przewodniczacy.
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Radny — p. B. Ko$mider

Proszg Panstwa formalny wniosek o odestanie do projektodawcy musi by¢ z uzasadnieniem i
z okresleniem celu zwrdcenia do projektodawcy, jezeli takie co$ jest to prosze odczytac jaki
jest cel zwrocenia do wnioskodawecy 1 jakie jest uzasadnienie tego.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dobrze. Bardzo prosz¢ wnioskodawce o przeczytanie wniosku.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Paragraf 22 ust. 2 pkt 11 mowi tak: odestanie projektu uchwaty do Komis;ji lub projektodawcy
zawierajacy wskazanie, adresat, cel odestania oraz zadanie do wykonania. Ja si¢ na to
powotatem 1 uzasadnienie Panie Przewodniczacy bylo krotkie jednoznaczne, podstawa
prawna, btedy prawne, ktére wyczytatem paragraf po paragrafie, punkt po punkcie. Dzigkuj¢
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo. Czy Panstwo jestescie gotowi do glosowania, sa bledy prawne.
Przystepujemy do gltosowania nad wnioskiem o odestanie do projektodawcy druku Nr 1643,
nie bede czytal tresci bo wszyscy wiemy o jaka tre$¢ chodzi, tylko bede czytal numery
projektow, po to zeby przyspieszy¢, bede tylko prosit z glosem za, przeciw, jesli kto$ z
Panstwa bedzie chceiat do kolejnego wystapienia wyj$¢, czy to bedzie ogolnie, cheiatbym zeby
raz zabra¢ glos, nie za kazdym razem, 18 razy. Jest wniosek formalny o odestanie druku
Nr 1643, z glosem za, z glosem przeciw temu wnioskowi? Nie widzg. Przystepujemy do
glosowania.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za odestaniem druku do projektodawcy, druk
Nr 1643?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dzigkujg, bardzo prosze¢ o wynik.

14 0s6b za,

21 przeciw,

0 wstrzymujacych sig. Stwierdzam, ze Rada odrzucita wniosek. W zwiazku z tym
wprowadzam termin wprowadzania autopoprawek na 17 luty 2014 roku godzina 15.00,
ostateczny termin, zamykam I czytanie projektu wedlug druku Nr 1643 zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta 1 okre$lam termin wprowadzania autopoprawek na 17 lutego 2014 r.
godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 18 lutego 2014 roku, godzina
15.00. Ja moze poproszg o dwie minuty przerwy i ustalimy, ten wniosek trzeba glosowac?
Ogtaszam 5 minut przerwy.

PRZERWA 5 MINUT.

Radny — p. T. Urynowicz
W imieniu Klubu Platformy Obywatelskiej zgtaszam wniosek o 10-minutowa przerwe.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
10 minut przerwy.
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PRZERWA 10 MINUT.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Wznawiamy obrady, procedowac¢ bedzie Pan Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo proszeg o zgtaszanie gotowos$ci, mamy 18 glosowan. W sprawie formalnej Pan Radny
Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Ja na prosbe Pana Przewodniczacego Stawowego poprositem Pana Radnego Porgbskiego o to
zeby wycofat te 17 wnioskow o odestanie projektéw uchwat, w zamian za nasza zgodg na to,
aby wydtuzy¢ okres poprawek zgodnie z wnioskiem Pana Radnego Porgbskiego. Niestety
Klub Radnych PiS odmowit, ale pomimo wszystko wierz¢ dalej w dobre intencje kolegow i
kolezanki z Klubu Radnych PiS, w zwiazku z tym pomimo wszystko zgadzam si¢ na to, aby
wydluzy¢ termin poprawek do pierwszej Sesji marcowej, pomimo tego, ze jednak duch
kompromisu na chwilg ta sale opuscit. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Czyli bardzo prosz¢ Pana Radnego Pilcha, my$my to tez chcieli kompromisowo zrobi¢, ale
jakos$ sig udato.

Radny — p. E. Porebski

Ja chcialem bardzo podzigkowaé¢ koledze Dominikowi Jaskowcowi jak rowniez
Przewodniczacemu za podejscie do takiej sprawy, poniewaz jak Panstwo sami wiecie tych
poprawek jest bardzo duzo, w zwiazku z tym chcemy i$¢ na kompromis, chcemy wypracowac
dokument taki, z ktérego wszyscy beda zadowoleni. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo. Szanowne Panie i Panowie Radni, pierwsza Sesja marcowa jest 12, a wigc
oglaszam termin wprowadzenia autopoprawek na 3 marca, ostateczny termin wprowadzania
poprawek na 5 marca 2014 roku, godzina 15.00, we wszystkich drukach 18 dzielnic. Panie
Edwardzie Porgbski czy w takim razie Pan wycofuje bo bedziemy musieli procedowac 18
drukéw o odestanie? Nie wycofuje Pan.

Radny — p. E. Porgbski
Dzigkuje bardzo, wycofuj¢ wniosek.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo. I tym sposobem Szanowni Panstwo stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie
projektu. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzania autopoprawek do druku Nr 1644 na 3 marca 2014 roku godzina 15.00,
ostateczny termin wprowadzania poprawek na 5 marca 2014 roku godzina 15.00.

Druk nr 1645. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzania autopoprawek na 3 marca
2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 5 marca 2014 roku,
godzina 15.00.
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Kolejny druk, druk Nr 1646. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie
z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzania autopoprawek
na 3 marca 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 5 marca
2014 roku, godzina 15.00.

Kolejny druk, 1647. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzania autopoprawek
na 3 marca 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 5 marca
2014 roku, godzina 15.00.

Kolejny druk, 1648. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre$§lam termin wprowadzania autopoprawek
na 3 marca 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 5 marca
2014 roku, godzina 15.00.

Kolejny druk, 1649. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzania autopoprawek
na 3 marca 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 5 marca
2014 roku, godzina 15.00.

Kolejny druk, 1650. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzania autopoprawek
na 3 marca 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 5 marca
2014 roku, godzina 15.00.

Kolejny druk, 1651. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzania autopoprawek
na 3 marca 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 5 marca
2014 roku, godzina 15.00.

Kolejny druk, 1652. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzania autopoprawek
na 3 marca 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 5 marca
2014 roku, godzina 15.00.

Kolejny druk, 1653. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i1 zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzania autopoprawek
na 3 marca 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 5 marca
2014 roku, godzina 15.00.

Kolejny druk, 1654. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1 zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzania autopoprawek
na 3 marca 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 5 marca
2014 roku, godzina 15.00.

Kolejny druk, 1655. Stwierdzam, Zze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzania autopoprawek
na 3 marca 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 5 marca
2014 roku, godzina 15.00.
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Kolejny druk, 1656. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzania autopoprawek
na 3 marca 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 5 marca
2014 roku, godzina 15.00.

Kolejny druk, 1657. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzania autopoprawek
na 3 marca 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 5 marca
2014 roku, godzina 15.00.

Kolejny druk, 1658. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzania autopoprawek
na 3 marca 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 5 marca
2014 roku, godzina 15.00.

Kolejny druk, 1659. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzania autopoprawek
na 3 marca 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 5 marca
2014 roku, godzina 15.00.

Kolejny druk, 1660. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzania autopoprawek
na 3 marca 2014 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 5 marca
2014 roku, godzina 15.00.

Teraz w trybie naglym wprowadzilismy dwa druki, druga jest rezolucja. Zgodnie z
paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku Nr 1679
minal termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem.

KIERUNKI DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA W SPRAWIE
PRZYSPIESZENIA DZIALAN WSPOMAGAJACYCH OGRANICZENIE NISKIEJ
EMISJI W KRAKOWIE.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1679, jest to w trybie jednego czytania, referuje Pan Pajdo.
Panie Radny to ja prowadzg Sesj¢ i decyzj¢ czy bedzie pierwsza czy druga.

Radny — p. R. Pajdo

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przedkladam Panstwu projekt Grupy Radnych wedlug druku Nr 1679 w sprawie kierunkéw
dziatania Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie przyspieszenia dzialan wspomagajacych
ograniczenie niskiej emisji w Krakowie. Ustala si¢ kierunki dziatania dla Prezydenta Miasta
Krakowa polegajace na podjeciu wszelkich mozliwych dziatan w celu przyspieszenia dziatan
wspomagajacych likwidacje niskiej emisji i eliminacj¢ palenisk weglowych w Krakowie, a w
szczegOlnoSci przyspieszenie przeprowadzenia inwentaryzacji palenisk weglowych w
Krakowie, okreslenie w ramach porozumienia Ciepto dla Krakowa mapy zaopatrzenia
mieszkancoOw w cieplo, rozwazenie wlaczenia si¢ finansowego Miasta do wprowadzenia
termomodernizacji budynkéw prywatnych, rozwazenie powotania specjalnej komorki miasta
zajmujacej si¢ zarO6wno przygotowaniem mapy zaopatrzenia w cieplo, spisem palenisk
weglowych jak 1 docelowo wdrazanie programu, okreslenie wskazanych dzialan

114



XCVI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
29 stycznia 2014 r.

legislacyjnych, ktore wspomoga skuteczno$¢ ograniczenia niskiej emisji. Prosze Panstwa w
zwiazku z wprowadzeniem zakazu palenia wegglem od 2018 roku zachodzi konieczno$é¢
likwidacji znacznej liczby palenisk w Krakowie. Niestety na dzien dzisiejszy nie wiadomo
jeszcze jak duza jest liczba tych palenisk, na razie sporzadzono tylko inwentaryzacje w
dzielnicy I, czgsciowo w dzielnicy II 1 doslownie fragmentarycznie w dzielnicy VIIL
Rzeczywista ilos¢ tych domowych palenisk na terenie Krakowa wedtug planu powinna by¢
znana dopiero na koniec 2015 roku, dlatego tez rekomendujemy Panu Prezydentowi
przyspieszenie tego terminu tak, aby pelna liczba tych palenisk piecow weglowych w
Krakowie byta znana do czerwca 2015 roku. Kiedy juz bedziemy znali pelna liczbg tych
palenisk mozemy przystapi¢ do opracowania szczegdtowej mapy, mapy, ktora okresli gdzie i
jaki rodzaj zrédta ciepta moze zosta¢ podtaczony w miejscu tam gdzie te paleniska zostaty
zlikwidowane. Oczywiscie, zeby ta mapa mogla zawiera¢ petna, czytelna informacje, z
jakiego zrédta dany obszar bedzie zasilany, kiedy to nastapi to konieczne sa uzgodnienia z
partnerami porozumienia ciepta dla Krakowa, takimi jak PGNiG, Tauron oraz
Elektrocieptownie. W zwiazku z czym Pan Prezydent powinien dokona¢ omodwienia zasad i
jakie sa mozliwosci przygotowania takiej mapy ze strony porozumienia ciepto dla Krakowa.
Jednym z kluczowych elementéw jezeli chodzi o walk¢ z niska emisja jest zmniejszenie
zapotrzebowania na energi¢ cieplna obiektow mieszkalnych czyli termomodernizacja. Z
doswiadczen z audytow energetycznych wynika, ze obiekty mieszkalne, te, ktore zostaty
poddane termomodernizacji to zysk ciepta jest w granicach 25 % w stosunku do pierwotnego
zapotrzebowania, np. w wojewddztwie §laskim gdzie dofinansowanie termomodernizacji w
ciagu 5 lat pozwolito na ograniczenie czy zaoszcz¢dzenie ponad miliarda gigazuli rocznie co
daje okoto 70 tys. ton wegla. W ostatnim czasie radni dzielnicowi podnosza kwestig taka, ze
miasto moze wiaczy¢ si¢ we wspotfinansowanie prywatnych obiektow mieszkalnych, dlatego
tez ta uchwata zmierza do tego, aby Pan Prezydent przeprowadzil taka analiz¢ mozliwosci
finansowania nieruchomosci prywatnych ze zrédel, w najblizszym czasie oczywiscie bgda
dostgpne $rodki unijne z nowego programowania 2014 — 2020, wigc nalezaloby rzeczywiscie
taka analize przeprowadzi¢ czy jest to mozliwe, oczywiscie zeby to si¢ nie odbyto kosztem
likwidacji tych palenisk weglowych. By¢ moze miasto bgdzie moglo pomoc finansowo w
przygotowaniu chociaz audytu energetycznego, ktory jest niezbedny do przeprowadzenia
takiej termomodernizacji. Proszg¢ Panstwa ilo$¢ czy tez mnogo$¢ tych spraw zwiazanych ze
wspieraniem ograniczenia niskiej emisji jest na tyle duza, ze nalezatoby rozwazy¢ powotanie
w miescie specjalnej komorki, ktora by mogla si¢ zaja¢ tym problemem. Dlatego tez
zwracamy si¢ w tej uchwale do Prezydenta, aby Pan Prezydent przygotowat taka analizg
optacalno$ci powotania specjalnej komoérki miasta, ktora badz tez w catoSci badz tez
cze$ciowo zajmie si¢ tymi dzialaniami antysmogowymi takimi jak wiasnie ta inwentaryzacja
palenisk, tworzenie tej mapy zaopatrzenia w cieplo czy tez chociaz przyjmowanie i
opracowanie wnioskow w zakresie doptat w ramach tego programu ograniczenia niskiej
emisji. Oczywiscie zeby te dziatania zwiazane z ograniczeniem niskiej emisji odniosty pelny
sukces, aby miasto bylo w stanie poradzi¢ sobie ze wszystkimi problemami zachodzi
koniecznos¢ zmian w zakresie legislacji ustawowych, te zmiany w legislacji sa jednym z
istotniejszych zadan w obszarze ochrony powietrza. O szkodliwosci zanieczyszczen byto juz
tutaj moéwionych rzeczy, ze nie bede do tego wracal, z mojej strony to wszystko, dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuje¢ bardzo. Otwieram dyskusjg, kto z Pan 1 Panow Radnych? Bardzo proszg Pan
Scigalski.
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Radny — p. P. Scigalski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Szczerze moéwiac mam kilka pytan do projektodawcéw tej uchwaty kierunkowej bo wiele
rzeczy juz si¢ dzieje, ale zaczng od poczatku. Piszecie Panstwo tutaj o przyspieszenie
przeprowadzenia inwentaryzacji palenisk weglowych w Krakowie. Szanowni Panstwo sami
wiecie doskonale, ze inwentaryzacja odbywa si¢ przez firmg¢ zewngtrzna, ktéra zostata
wyloniona w przetargu 1 na to sa okreslone pieniadze w budzecie, wigc prosz¢ bardzo o
informacje skad mialyby si¢ znalez¢ dodatkowe pieniadze zwiazane z przyspieszeniem tej
inwentaryzacji palenisk, bo tutaj nie ma mowy o tym. Nastepnie piszecie Panstwo w punkcie
2: okreslenie w ramach porozumienia Ciepto dla Krakowa mapy zaopatrzenia mieszkancéw w
ciepto tak, aby okreslone zostaly obszary miasta, w ktorych za zabezpieczenie dostaw ciepta
odpowiada okreslony operator porozumienia. Rozumiem, ze dzielimy miasto na obszary, za
kazdy obszar odpowiada dany operator porozumienia czyli w tym wypadku okreslona firma
energetyczna. To Szanowni Panstwo przy podejmowaniu tego typu uchwaty mysle, ze tutaj w
gre wchodzi ustawa o ochronie konkurencji i konsumentdéw, bo to jest t zw. zmowa cenowa.
I Panstwo tutaj sugerujecie rozwiazanie, ktore prawnie, formalnie jest praktycznie
niedopuszczalne, sugerujecie podzielenie miasta na obszary i kazdy z tych obszarow ma
przeja¢ okreslona firma energetyczna. To konsument decyduje jaki chce mie¢ rodzaj ciepla, a
nie firma energetyczna. Nastgpnie piszecie Panstwo: rozwazenie wiaczenia si¢ finansowego
miasta do prowadzenia termomodernizacji prywatnych lokali mieszkaniowych w Krakowie. Z
tego, co wiem to Prezydent zapowiadal, Ze istnieje taka mozliwo$¢ ewentualnie w roku 2015,
natomiast rozwaza¢ mozna oczywiscie wszystko, nie wiem czy uchwata okresla rozwazenie,
na czym ma polega¢ to rozwazenie bo szczerze moéwiac zeby dokonaé jakiejkolwiek
termomodernizacji czy w zasobie komunalnym czy w prywatnym to musza by¢é na to
pieniadze i jakby jasno zostalo powiedziane, te pieniadze sa mozliwe tylko miasto musi
przygotowaé program gospodarki niskoemisyjnej, o ktorej zreszta moéwita moja uchwata
kierunkowa, ktorej Panstwo nie poparliscie. 1 chcecie Panstwo, aby rozwazy¢
termomodernizacj¢ prywatnych lokali mieszkaniowych, ale nie ma na to na razie ani
pienigdzy, ani projektow, dopiero jest to w fazie przygotowywania. Wigc na ten punkt nawet
przypuszczam nikt nie bgdzie na dzien dzisiejszy w stanie odpowiedzie¢, przynajmniej w tym
roku, dopoki nie bgdzie programu gospodarki niskoemisyjnej 1 dopoki nie bgda przygotowane
przez Urzad Marszatkowski w porozumieniu z Ministrem okre§lone projekty. Dalej,
rozwazenie powotania specjalnej komorki miasta zajmujacej si¢ zarOwno przygotowaniem
mapy zaopatrzenia w ciepto, inwentaryzacje¢ palenisk weglowych jak 1 docelowo wdrazanie
programu ograniczenia niskiej emisji, likwidacji palenisk wegglowych. Przypominam, zZe
program nie tyle, ze jest wdrazany, bo on funkcjonuje, program PONE funkcjonuje caty czas,
juz od jakiego$ czasu i1 nie potrzeba go wdraza¢, ponadto dodatkowa komorka to sa
dodatkowe pieniadze. Nie wiem jezeli Panstwo jesteScie w stanie przesuna¢ w budzecie
dodatkowe pieniadze na dodatkowa komorke to prosze w takim razie wskaza¢ te pieniadze,
skad one miatyby by¢, natomiast od realizacji tego programu jest Wydzial Ksztattowania
Srodowiska. Co do pozostatych spraw legislacyjnych to juz nie chce sie wypowiadaé,
natomiast uwazam, ze w duzej czg$ci ta uchwata po prostu jest w pewnym sensie nawet
szkodliwa, niczego nie wnosi. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg bardzo. Pan Przewodniczacy proszg, potem Pan Mirostaw Gilarski.
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Radny — p. B. Ko$mider

Szanowni Panstwo!

Zapewne cze$¢ z Panstwa wie, ze miasto jest zobowiazane raz na par¢ lat przygotowywac
tzw. zalozenia zaopatrzenia miasta w energi¢ i ciepto. Wtasnie w tych zalozeniach okreslane
sa obszary miasta, ktore maja by¢ zasilane czy maja w perspektywie by¢ zasilane przez
okreslone rzeczy. My to mamy w swoich obowiazkach. Natomiast ta uchwala mowi, zeby to
przyspieszy¢, ta uchwata mowi, ze to co ma by¢ do konca 2015 roku, czyli liczenie palenisk
zeby si¢ co najmniej pot roku wczesniej skonczylo. Pierwotnie chcieliSmy zeby o rok
wczesniej, ale po uzgodnieniach z Wydzialem Ochrony Srodowiska uznali$émy, ze bedzie to
mozliwe co najmniej skrocenie o pét roku. By¢ moze bedzie si¢ to wiazato z dodatkowymi
srodkami, ja rozumiem, ze Panstwo nie chcecie przyspieszenia inwentaryzacji palenisk cho¢
w waszym projekcie uchwaty o tym jest, my moéwimy o konkretnym terminie i o tym, ze
Prezydent ma okresli¢ warunki tego przyspieszenia czyli ma powiedzie¢ ile pieniedzy na to
jest potrzebne. Kolejna sprawa prosze Panstwa, mapa zaopatrzenia, ot6z dokladnie to jest
jakby przeniesienie zatozen zaopatrzenia miasta w cieplo i energi¢ elektryczna, rozpisanie,
ktére obszary moga by¢ zasilane ciepta woda uzytkowa i cieplem centralnym, ktére moga by¢
gazem, a ktore moga by¢ energia elektryczna. To jest w ten sposdb napisane, trzeba mieé
jakas zlta wole zeby to inaczej odczytaé. Kolejna sprawa, zaangazowanie finansowe w
termomodernizacj¢. Ot6z prosz¢ Panstwa ktokolwiek by przeczytal poszczegdlne osie
finansowe Matopolskiego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego to by wiedziat, ze
termomodernizacja jest w tym samym pakiecie co likwidacja palenisk. Wigcej, jakby choc¢by
w internecie wszedt w hasto termomodernizacja to dowiedzialtby sig, ze jest rzadowy program
termomodernizacji, ze sa $rodki z Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska, sa $rodki z
Wojewoddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska, ze sa $rodki z Banku Gospodarstwa
Krajowego, ze jest tzw. premia termomodernizacyjna i ze prywatne nieruchomosci czy to
spotdzielniane, czy to wspolnotowe czy indywidualne w ten sposdb moga by¢ finansowane.
Ten punkt méwi, zastanowmy si¢ czy nam jako miastu optaca sig te pieniadze, ktore moga
i8¢ na likwidacj¢ palenisk przeznacza¢ na to, na co sa pieniadze z innych zrdédel. Panie
Prezydencie, Pan przedstaw taka analizg, czy my wiemy to od razu. Szanowni Panstwo,
kolejna sprawa, jest proba jakiego$ o$mieszania, w zeszlym roku zlikwidowano tysiac,
wiemy, ze w tym roku bedzie ich o wiele wigcej, trzeba sig liczy¢, ze od 5 — 7 tys. wnioskow,
czy to bedzie tych kilkanascie oséb w Wydziale Ochrony Srodowiska robié, tez méwimy
Prezydentowi, rozwaz Pan czy nam si¢ nie optaca powota¢ osobna jednostkg, do ktorej
skierujemy ludzi, ktéra si¢ bedzie zajmowala tylko likwidacja niskiej emisji, czy jesteScie
tacy pewni, ze to si¢ nie begdzie optaca¢é bo ja bym wolal, Zeby analiza zostala
przeprowadzona. Szanowni Panstwo, kolejna sprawa, sprawy legislacyjne, otdz za chwilg,
przynajmniej ja mam czgsto uwagi i wnioski mieszkancow, ktorzy sa we wspodlnotach
mieszkaniowych 1 méwia, czes$¢ ludzi we wspdlnocie chce zmieni¢ ogrzewanie z weglowego
na centralne ogrzewanie, ale jest paru, co mowi nie 1 nie jesteSmy ich w stanie przeglosowac.
| co wtedy robimy, omijamy te mieszkania, to jest propozycja okreslenia kilkunastu punktow,
a co najmniej wiemy o pigciu takich, ktore wymagaja zmian prawnych po to zeby likwidacja
niskiej emisji szla w sposdb zorganizowany. Oczywiscie mozna wszystko wysmiac, takze
btad w podstawie prawnej, ktory inni tez powtarzaja, ale to jest taka jakby propozycja, Panie
Prezydencie tu widzimy priorytety, przyspieszenie inwentaryzacji palenisk, zrobienie mapy
dla Krakowa z mapy, z ktorej mieszkaniec bgdzie docelowo wiedzial, czy on ma szansg na
ciepto uzytkowe czy on ma szansg na gaz, czy tam np. bgdzie budowana lokalna kotlownia bo
to tez sa rozwiazania, ktore wchodza w rachubg. 1 mysle, oczywiscie wszystko mozna
wysmiacé, takze ta termomodernizacjg, Prezydent powiedziat, owszem, Ze to rozwazy, tylko
my chcemy zZeby to szybciej zrobit, zeby nie tudzi¢ ludzi jezeli si¢ okaze, Ze to nie ma szans,
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zeby nie obiecywac rzeczy, ktoérych nie jesteSmy w stanie zrobi¢, albo nam si¢ nie bedzie
optacato, albo tym ludziom nawet si¢ nie bgdzie optacalo bo ten program, rzadowy program
termomodernizacji jest do$¢ rozpowszechniony, w Krakowie ponad 1000 wspolnot juz do
niego przystapilo i nastgpne robig. W zwiazku z tym prosz¢ Panstwa to jest jakby pokazanie,
co w ciagu najblizszego czasu, czym si¢ powinniSmy zajaé, czym si¢ powinien zajac
Prezydent, kiedy w jakich terminach co powinien przedstawi¢ i w jakim trybie powinien
sktada¢ sprawozdania, tu uwzgledniajac wczesniejsze rozne konotacje zasugerowaliSmy zeby
to byl cykl poétroczny bo kwartalny jest za szybki. Prosz¢ Panstwa uprzejmie Panstwa proszg
0 przyjecie tego bo mozna si¢ $mia¢ ze wszystkiego, mozna probowac osmieszac, ale czy
sami si¢ wtedy nie o§mieszamy?

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuje bardzo. Bargizo prosze o zabranie glosu Pan Mirostaw Gilarski, Pan Mirostaw
rezygnuje, Pan Pawet Scigalski bardzo proszg.

Radny — p. P. Scigalski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Panie Przewodniczacy nikt nie wySmiewa niczego tylko stwierdzamy fakty, czy kto$ si¢ z
tego $mieje, nie, natomiast Pan moéwiac, ze ktokolwiek wySmiewa chyba méwi nieprawde bo
tu si¢ nikt z tego nie $mieje, rozmawiamy o uchwale i stwierdzamy pewne fakty. Niestety, ale
Pan te fakty troche przeinaczyl bo w uchwale, ktéra ja zglaszalem nie mowiliSmy o
przyspieszeniu tylko o priorytetach, czyli zeby zwrdci¢ uwagg na te dzielnice, gdzie w
pierwszej kolejnosci powinno si¢ robi¢ inwentaryzacje, a nie mowiliSmy nic o przyspieszeniu.
Natomiast to, ze Pan mowi o uchwale prawnej, niejednokrotnie wczesniej zglaszatem
uchwaty gdzie byla stara rzeczywiscie uchwata, bo mam takie druki i to powtarza, po raz
ktory$ z kolei robi¢ ten btad. Natomiast co do tego, zeby si¢ odnie$¢ to co Pan powiedziat,
mowi Pan, Zze mieszkancy maja wiedzie¢ pod co si¢ podtaczy¢, znaczy punkt 2 ja rozumiem
jasno, maja by¢ okreSlone obszary miasta, w ktérych za zabezpieczenie dostaw ciepta
odpowiada okreslony operator porozumienia, czy Pan rozumie, co tu jest napisane bo tu jest
napisane, ze operator porozumienia odpowiada za dany obszar miasta, a Pan mowi, ze
mieszkancy przez to beda wiedzie¢ pod co si¢ podiaczy¢. Dla mnie to jest kwestia podzielenia
miasta poprzez operatoréw energetycznych, bo to tak wynika z tego punktu. Natomiast mowi
Pan o programie termomodernizacyjnym, na Komisji Ekologii Pan moéwil, zZe, jak
rozmawialiSmy o termomodernizacji, ze probowano, ale si¢ nie udato, ze byty takie préby, to
jezeli program rzadowy to dlaczego tego nie realizujemy, to byly Pana slowa. Dzisiaj chcemy
robi¢ termomodernizacjg, ale trzeba wskaza¢ Srodki, na razie tu moéwimy o rozwazaniu.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Bogustaw Kosmider, potem Pan Dominik Jaskowiec, po
nich Pani Teodozja Maliszewska.

Radny — p. B. Kosmider

Proszg Panstwa trzeba stuchac i1 czyta¢ ze zrozumieniem, jezeli kto$ tego nie potrafi to trudno,
moge jeszcze jako$ pomoc, ale nie wiem czy to si¢ uda. Natomiast Szanowni Panstwo ja
jeszcze raz to moéwig, bo oczywiscie $§miejemy si¢, ale naprawde¢ to sa powazne rzeczy, sa
zalozenia do zaopatrzenia miasta w ciepto 1 energi¢ elektryczna, sa zasady wedtug, ktorych
poszczegolni inwestorzy wchodza w poszczegoélne rejony, my mowimy o stworzeniu takiej
mapy, o ktérej zreszta Panstwo tez piszecie, fajnie zeSmy wpadli na ten sam pomyst, bardzo
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si¢ cieszg, ciesze sig, ze mozna te same, wida¢, ze pomyst jest dobry, to akurat az dziwig sig,
ze go krytykuja, natomiast proszg Panstwa jesli chodzi o t¢ termomodernizacjg, kiedy$ miasto
probowato przystapi¢ do tego, natomiast wycofato si¢ z tego z dwoch powodow, po pierwsze
byt ten rzadowy program termomodernizacji i okazalo sig, ze miasto nie musi wchodzi¢ w co$
takiego, ale z drugiej strony okazalo si¢, ze miasto robitoby kosztem innych zadan
zwigzanych z ekologia. W zwiazku z tym my pytamy Prezydenta czy on taki program
aprobuje, bo wiem, ja sprawdzilem to, ze na 120 ile§ gmin wojewodztwa matopolskiego nie
ma gminy, ktéra by to robita, bylo pargnascie kiedys, ale w tej chwili si¢ wszystkie wycofaty
bo program BGK, program Narodowego i Wojewo6dzkiego Funduszu to zatatwia. W zwiazku
z tym jezeli Prezydent zasygnalizowal, ze takie co$ rozwaza my mu proponujemy termin, po
ktorym bedziemy wiedzieli czy to si¢ oplaca czy nie. Zauwazcie Panstwo, ze ten projekt jest
konstruowany w ten sposob, ze tu Prezydent ma pewne jakby rekomendacje, ktorymi w
okreslonych terminach musi w jaki$ sposob to przedstawi¢. Natomiast naprawde jesli chodzi
o te rzeczy to mysle, ze lepiej jest nie tyle ustala¢ priorytety, ile ustala¢ terminy, w ktorych
co$ powinno by¢ zrobione bo wtedy mozna to rozliczy¢, a priorytety to jest takie ogdlne
gadanie, priorytetem moze by¢ wszystko. Przyspieszenie inwentaryzacji palenisk, okreslenie
tego, zeby kazdy mieszkaniec wiedziat co w jaki sposob ma mieé, z czego moze skorzystac,
rozwazenie czy nam si¢ termomodernizacja optaca, rozwazenie czy nam si¢ optaca osobna
komorka organizacyjna i te sprawy legislacyjne, ktére sa naprawdg bardzo wazne bo bez nich
60 % likwidacji palenisk nie zrobimy bo bedzie protest czgsci wspolnot czy spotdzielcow.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢. Pan Grzegorz Stawowy, dobrze, Pani Teodozja Maliszewska bardzo proszg, Pan
Grzegorz ustepuje.

Radna — p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Na tej Sali od dluzszego czasu zajmujemy si¢ sprawa czystego powietrza, czystszego niz jest,
zastanawiamy si¢ wszyscy bo jak tu siedzimy w 43 osoby kazdemu z nas lezy to na sercu.
Najwczesniej z nas zaczgta to chyba Anka Prokop — Staszecka, robita to profesjonalnie,
naukowo w oparciu 0 kontakty z naukowcami. My zajmujemy si¢ tym od dtuzszego czasu,
Pawet Scigalski zajmuje sie tym od kilku tygodni, zajmuje si¢ bardzo energicznie,
zdecydowanie, robi wszystko zeby pokazaé, ze jest najwazniejszym fachowcem od czystego
powietrza. Ja bylam zdumiona, kiedy dowiedziatam sig, ze Grupa Radnych, ktorzy zgtlosili
projekt ten wlasnie, ktory teraz omawiamy, a ktory na prosbg Przewodniczacego Rady Miasta
Bogustawa Kosmidera przygotowat Pan dr Pajdo ma sformutowania, ktore nagle pokazaty sig
w innym wniosku, z wyprzedzeniem niejako, niewielkim, bo jesli w niedzielg wymyslit cos, a
moéwig to jako fachowiec, nie ma okreslen, ktére osoba, ktora tego nie zna tych zestawien
stow nie uzywa, nagle pojawity si¢ w drugim kontekscie. Nie bedg tego ocenia¢ od strony
etycznej, bo nie po to tu stoj¢. Prosze Panstwa sprawa jest wazna, sprawe t¢ musimy
potraktowaé powaznie, sa zagadnienia wyszczegélnione, ktore tam powinny si¢ znalez¢ i na
tym si¢ skupmy bo nie moze by¢ tak, ze punkt widzenia zalezy od punktu siedzenia, po prostu
jestesmy tutaj Radnymi, ktérzy maja przegtosowaé merytorycznie okreslone sformutowania,
okreslone propozycje, podkreslam, jako uchwate kierunkowa dla Prezydenta. To Prezydent
okresli w jakim kierunku bedzie dziatal, jakimi narzedziami bedzie dziatat 1 okresli to, co
bedzie punktem finalnym tego dzialania. Chciatam tylko jeszcze Pawetkowi z tego miejsca
powiedzie¢, bo powiedziat dzisiaj, ze szkodliwa bgdzie ta uchwata, ze gdyby byt w Platformie
to bySmy za nim glosowali, oczywiscie, ze bySmy za toba glosowali, chcialam ci
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przypomnie¢, ze wygrate§ wybory z listy Platformy i z listy Platformy dostate$ si¢ do tej
Rady, mieszkancy ci zaufali bo bytes na liscie Platformy i1 pamigtaj o tym moze chociaz do
konca tej kadenc;i.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg¢ bardzo. Bardzo prosze¢ o zabranie glosu Pan Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mamy dwa blizniacze projekty uchwat i nie ma co temu zaprzeczad, jest w tej uchwale, ktora
ma numer 78 takie oto zdanie: wykonanie w pierwszej kolejnosci inwentaryzacji palenisk w
obszarach / dzielnicach o najwyzszym stopniu zanieczyszczenia powietrza z podaniem ich
planowanego zakonczenia. Ale jak to zrobi¢ jak byt przetarg na firme¢ zewnetrzna, jak kto$
wygral ten przetarg, pieniadze zostaty juz uruchomione, przetarg zakonczony, pewnie
procedury firma wdrozyla, wyznaczylta sobie tereny, jak to pozmienia¢, a nawiazuje w ten
sposob do pytania pierwszego mowcy, ktory taka sama watpliwos¢ postawit do uchwaty
numer 79, jak si¢ da w jednej uchwale to si¢ da rowniez w drugiej uchwale, to po pierwsze.
Po drugie jesli chodzi o rozwazanie termomodernizacji lokali mieszkalnych i mozliwo$¢
zorganizowania tego, ja nie widze wigkszego problemu, przez trzy lata rezerwowaliSmy
srodki na termomodernizacje edukacyjnych obiektow, robiliSmy zawsze to z wyprzedzeniem,
w sposOb przemyS$lany, majac przeanalizowane $rodki z Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska, ktory refundowat 30 czy 35 % nakladow, tak, ze jezeli dato si¢ w obszarze
edukacji 1 obiektow edukacyjnych to jaki jest problem zeby to przelozy¢ na inny obszar, za
chwile beda $rodki w postaci zmian w budzecie miasta i mozemy te pieniadze od razu
uruchomi¢, skoro nabraliSmy doswiadczenia w jednym obszarze 1 wudalo sig
stermomodernizowaé juz w tej chwili chyba okoto 30 szkét w ciagu 3-ch lat, to nie widze
problemu zeby$Smy to rozszerzyli nie tylko na domy jednorodzinne, o ktoérych si¢ méwi, ale
réwniez na budynki wielorodzinne, ktére nie sa termomodernizowane. Ja nie widze roznicy
migdzy domem, w ktorym sa dwa mieszkania czyli domem jednorodzinnym wydzielonym, a
takim gdzie sa np. trzy mieszkania 1 jest matym domem wielorodzinnym, dla mnie to nie jest
problem, uwazam, ze powinno si¢ rozmawia¢ o budynkach mieszkalnych, a nie o domach
jednorodzinnych. Jesli chodzi o powotanie jednostki odpowiedzialnej, byta taka uchwata
kierunkowa w grudniu o powolaniu punktu informacyjnego dla mieszkancow, efekt jest taki,
Ze gazety sig rozpisuja o tym, ze mieszkancy nie wiedza, gdzie informacji uzyskac, ze ida do
Wydziatu, ktory mowi, ze jeszcze nie bo nie ma procedury, ida do jednostki organizacyjnej,
tam moéwia, ze jeszcze nie bo z Wydziatu jeszcze nie doszty papiery, w zwiazku z tym jest
generalny chaos w tej sprawie, a wnioskodawcy moéwia jasno i wyraznie, Prezydent ma
przeanalizowa¢ zasadno$¢ i1 celowos$¢ powolania czyli pytaja Prezydenta czy on roéwniez
widzi zasadno$¢ bo w naszym mniemaniu jest problem informacyjny, a czy jest problem
duzy, nie wiem czy Panstwo wiecie o tym, ze przedstawiciele gminy oddelegowani na
glosowania walnych zgromadzen mieszkancow we wspolnotach gdzie gmina ma uchwaty, a
reprezentuje gming ZBK, glosuja przeciwko podpigciu kamienic z udzialem gminy do MPEC,
to jest kompletnie nieskoordynowane, albo wstrzymuja si¢ od glosu w takim glosowaniu, w
zwiazku z powyzszym te glosowania sa nieskuteczne, nie moga kamienice wpina¢ si¢ do
systemu MPEC nawet jezeli rury sa w ulicach, przy ktorych te kamienice stoja. To wymaga
skoordynowania, to jest pierwszy przyktad. Drugi przyktad, styszelismy o tym jak MPEC
zaplanowal budzet inwestycyjny, 5 mln na rozwdj sieci, dobrze 1 5 mln na remont siedziby,
kazdy kto byt w MPEC wie, Ze ten budynek powinno si¢ chyba najpierw wyburzy¢, a pdzniej
na nowo wybudowac¢, a nie go remontowac, a na pewno juz nie wymaga remontu, ale 5 mln,
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tyle, ile na rozwdj sieci zostato zaplanowane, oczywiscie ostatnia rada nadzorcza miala to
zmienia¢, tam toczy si¢ w tej chwili spor migdzy rada nadzorcza, a zarzadem spotki, ale taki
dokument zarzad spoiki przedstawit. Nie wiem czy Panstwo wiecie jeszcze o jednej rzeczy,
Miejskie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej otrzymato kilka lat temu grant na poprawg
szczelnosci przewodow, przy ktorych, generalnie rur, ktérymi idzie ciepta woda do
mieszkancow Krakowa, byt to grant o wartosci 75 mln euro, zostata inwestycja zrealizowana i
wiecie jaki jest efekt tej inwestycji, straty na wodzie wzrosty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo proszg o zabranie glosu Pan Dominik Jaskowiec. Pan Mirostaw
Gilarski, Jerzy Sonik.

Radny — p. J. Sonik

Szanowni Panstwo!

Chciatbym zeby$ zachowat klas¢ bo trochg przypomina mi to, ze kto§ przynidst zabawke
bardziej wypasiona i ty musisz zabra¢ swoja i jeste$ obrazony, to tak troche wyglada, przeciez
to sa prawie dwie identyczne propozycje, a akurat, ze si¢ zbiegly, w tym samym czasie 1 sa
podobne to mozna powiedzie¢, chyba niczyja wina i przeciez ty chcesz tego samego, nie ma
co punktowaé rzeczy dobrych, bo drugi uwaza, ze zrobit co$ lepszego 1 my zadecydujemy,
ktéra z tych rzeczy jest lepsza, a pewnie si¢ orientujesz ktora. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Adam Kalita.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja tylko dwa stowa do wypowiedzi Pani Teodozji, ja si¢ z Pania zgadzam oczywisScie, ze sa
tematy bardzo wazne i migdzy innymi sprawa ekologii i czystego powietrza w Krakowie jest
rzecza, ktora nas powinna laczy¢, a nie dzieli¢, tu nie ma Zzadnego sporu migdzy nami, nie
chciatbym polemizowaé co do Panstwa wewngtrznych spraw bo to nie moja jakby bajka.
Natomiast chciatbym tylko zwrdci¢ uwagg, ze to nie jest pierwsza sprawa, kiedy pojawiaja si¢
dwa projekty uchwal, nie tak dawno Tomek Urynowicz raczyt byt napisa¢ podobna uchwatg 1
nic si¢ nie stato, gtosowaliSmy dwie, dzigki Panstwu zreszta obie przeszly i myslg, Ze tu tez
nie byloby zadnego problemu, zreszta Pani to potwierdzita méwiac o tym, ze gdyby nasz
kolega byl jeszcze czlonkiem Klubu Prawa 1 Sprawiedliwosci to ten projekt by przeszedt.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Platformy.

Radny - p. A. Kalita
Ale tu nie ma zadnej sprzecznosci.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Nie przejezyczyl sig, powiedziat prawdg. Dzigkuj¢ bardzo, bardzo proszg¢ Pan Marcin
Szymanski.
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Radny — p. M. Szymanski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mialem nie wystgpowac bo w zasadzie nie chcialem uczestniczy¢ w tej ekopolityce, tak jak
powiedziat dzisiaj jeden Radny z tamtej strony Sali i w tym kopaniu sig, sprawa smogu
interesuje si¢ Pani dr Prokop — Staszcecka od 30 lat jak mowi, chociaz trudno w to uwierzyc,
natomiast nie bgde dyskutowat na temat metryki, smog jest problemem dla Krakowa od lat
200, sprawa publiczna, sprawa, ta sprawa zajmuje si¢ Rada Miasta w tej kadencji dopiero od
2-ch lat i stato sig¢ tak tylko dlatego, ze si¢ zainteresowaly tym media. Ja ze smogiem si¢
borykam tak jak Panstwo od wielu lat, krakowskim, natomiast zajmuj¢ si¢ tym od 2011 roku,
chyba w pazdzierniku ztozylem interpelacje¢ w sprawie ochrony mtodszych dzieci w
przedszkolach i1 ztobkach samorzadowych w czasie, kiedy obowiazuje alarm sSmogowy,
dopiero wtedy si¢ media zainteresowaty i wtedy przeszto to na media centralne, wywotata si¢
lawina komentarzy w mediach i zainteresowanie Radnych i Prezydenta. Potem pamigtamy, i
wtedy juz w listopadzie 2011 roku zaczalem rozmawia¢ ze Srodowiskami obywatelskimi,
migdzy innymi tymi, ktore potem utworzyty Krakowski Alarm Smogowy, ale nie tylko i moja
wielka troska i mojego srodowiska, Klubu Prawa i Sprawiedliwosci bylo to, zeby to nie stato
si¢ przypadkiem po pierwsze tylko hucpa medialna, po drugie powodem do politycznych
przepychanek. I co, ktorzy uczestnicza w nowo powolanej Komisji Ochrony Srodowiska
wiedza o tym, ze we wszystkich wystapieniach, ktére maja miejsce z naszej strony
akcentujemy ta potrzebg. Niestety, moze stety, nie wiem bo nie wdaj¢ si¢ w polityke, jeden z
waszych czlonkéw Szanowni Panstwo z Platformy, zbiegiem okoliczno$ci Przewodniczacy
tej Komisji, wystapit z waszych szeregéw. I to co bylo wczesniej podejrzeniem, ze ta sprawa
jest medialno polityczna li tylko stato si¢ po prostu faktem. Dzisiaj to co obserwujemy jest po
prostu okropne. I zwracam si¢ do Pani Radnej Maliszewskiej, proszg zerkna¢ do protokotu z
posiedzenia Komisji Ekologii i Czystego Powietrza z 21 listopada ub. roku, wspdlnego
posiedzenia z Komisja Ochrony Srodowiska Sejmiku, to byl moment, kiedy bylismy w
momencie przesilenia awantury migdzy Prezydentem Miasta, a Sejmikiem Wojewoddzkim,
kiedy nie wiadomo bylto kto ma podja¢ decyzje, kto ma pierwszy podjaé decyzje i jaki ma by¢
jej zakres, kto wezmie odpowiedzialno$¢ polityczna, a kto spije miody. I mam tu wypisane
kilkanascie punktow z wystapienia, z naszej strony ptynacego, bez fatszywej skromnosci to
mowie, z czego zarowno projekt Pana Przewodniczacego Scigalskiego jak i wasz jest esencija,
nie licytujmy si¢ na ten temat kto byt pierwszy, kto jest ojcem, tutaj genetycznie nie ustalimy
kto byl ojcem, ja si¢ zrzekam we wlasnym imieniu, myslg, Ze moje srodowisko tez sig tutaj
nie bedzie na ten temat sitowac, zostawmy to, podjelismy decyzje, wahamy sig, ale chyba
bedziemy glosowac za Panstwa projektem, poniewaz w zasadzie nie ma wyjscia, tylko
blagam was, nie wykorzystujcie tego do celow politycznych. Zastrzezenia Radnego
Scigalskiego wymagaja zastanowienia i weZcie je pod uwage i nie traktujcie tego w
kontekscie walki z bytym kolega klubowym. Odsytam was jeszcze do stenogramu, tam jest
kilkanascie punktow, jesli Panstwo bedziecie je realizowa¢ zgodnie z naszymi stanowiskami
gdzie te punkty byly przedstawione w oparciu o stanowisko mojego Klubu, wczesniejsze i
nasze wystapienia i bedziecie to realizowa¢ bedziemy za tym glosowac, tylko btagam, nie
traktujcie tego politycznie, jesli ma sig¢ co$ udac to bez tego typu wojen. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch )
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo prosze o zabranie gltosu Pan Pawetl Scigalski.
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Radny — p. P. Scigalski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Bardzo si¢ ciesze z tego stowa Pana Marcina Szymanskiego i chcg powiedzie¢ jedna rzecz, ja
za Panstwa uchwala zeby wprowadzi¢ do porzadku obrad glosowalem za i glosowatem
dlatego wiasnie zeby zwroci¢ uwage na te rzeczy, nie dlatego, ze jestem poza partia
polityczna tylko dlatego, ze uwazam, ze ta uchwala nie jest do konca konkretna i tam sa btedy
merytoryczne, natomiast oczywiscie jezeli Panstwo uwazacie, ze trzeba ja podja¢, nie ma
problemu. Co do tych dwoch projektow bardzo bym Panstwa prosil zebyscie Panstwo
przeczytali te dwa projekty, bo one si¢ zasadniczo roéznia, nie sa zadne projekty blizniacze
tylko mowia o zupelnie dwdch roznych rzeczach, przyspieszenie wiaze si¢ z tym, ze trzeba
zaangazowa¢ wiecej ludzi, priorytety to znaczy przesuna¢ liczenie na inna dzielnicg, Panie
Radny Stawowy, to tylko chciatem powiedzie¢. Co do zamieszania z punktem informacyjnym
to juz Panu wyjasniam bo bylto to w prasie opisywane, od 1 marca punkt rusza i taka byta
informacja. Co do wycieczek personalnych Pani Radnej Maliszewskiej bardzo Pani dzigkuje,
ze Pani przespala ostatnie dwa lata, rzeczywiscie od dwoch tygodni si¢ tym zajmujg i w ogole
sprawy ekologiczne, rowerowe, ochrony powietrza, mozna powiedzie¢, ze od zeszlego
miesigca bo od roku wlasciwie nic w tym kierunku nie robi¢. Bardzo Pani dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo proszg o zabranie gltosu Pan Tomasz Urynowicz. W takim razie Pan
Robert Pajdo, trzecie wystapienie, minuta.

Radny — p. B. Ko$mider

Szanowni Panstwo ja chcg sprostowac, to nie jest tak, ze mysSmy si¢ nagle i KAS zajal
likwidacja niskiej emisji, przypomng, ze w latach 90-tych w Krakowie obowiazywat tzw.
program Buscha i zlikwidowano wtedy okoto 20 tys. palenisk w Krakowie, do teraz sa
jeszcze te stacje monitorujace i to bylo duzo pienigdzy, ktére nam Ameryka podarowata.
Program ograniczenia niskiej emisji zostat przyjety w 2006 roku, a w 2012 przyjeliSmy
budzet, w ktorym bylo 2,3 mln zl. I to byl powdd dla ktérego KAS, Krakowski Alarm
Smogowy uznat, Ze jest za mato i1 rozpoczal szersza akcjg. Rzeczywiscie wspdlne posiedzenie
Sejmiku i Rady bylo, szkoda, ze potem w glosowaniu w Sejmiku trochg to inaczej wygladato,
ale rozumiem koledzy nie mieli na to wptywu. Prosz¢ Panstwa ta uchwata, ktora referowat
Pan Pajdo przeszta wstepna konsultacje z Wydziatem Ochrony Srodowiska i zastrzezenia,
ktore tam zlozono, cho¢by dotyczace terminow, zostaly tu uwzglednione. My
proponowali$my skrdocenie do roku inwentaryzacji palenisk, Pani Dyrektor uznata, Ze to jest
nierealne 1 tutaj wyszliSmy naprzeciw bo nie ma co tutaj wywracac tego. Wigc to nie jest tak,
ze to jest glupie, bo to co byto zte zostalo, w wyniku opinii, preopinii Wydziatu Ochrony
Srodowiska skorygowane. Prosze Pafistwa rzeczywiscie sukcesem krakowskim jesli chodzi o
ekologi¢ byto, Ze ta sprawa w miar¢ mozliwos$ci byta polityczna. To znaczy Krakowski Alarm
Smogowy 1 wszystkie organizacje antysmogowe zachowywaty si¢ apolitycznie, nie dzielily
nas na swoich 1 nie swoich. Niestety na Radzie Miasta dyskusje zapadaja wigkszos$cia
polityczna czy nam si¢ podoba czy nie, ale zachowajmy przy tym umiar. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Bardzo proszg projektodawca, Pan Pajdo, jeszcze Pani Matgosia.
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Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy!

Jak Panstwo widzicie z tamtej strony nikogo nie ma, ja chciatam tylko powiedzie¢, ze
rozmawiamy caly czas o jednej z mozliwos$ci jakie posiada, mnie nie zrobisz na to Panie
Prezydencie, to tylko Kosmider ma takie przesunigcia, chcg powiedzieé¢, ze rozmawialismy 45
minut prawie na temat uchwaly kierunkowej. Proszge Panstwa w zesztej kadencji
postanowitam zrobi¢ co$ takiego, zeby przyjrzec¢ sig ile uchwat kierunkowych Pan Prezydent
realizuje, bo tylko to jest nasz instrument, my mozemy moéwié¢ o uchwale kierunkowej pod
tytulem Panie Prezydencie, Pan raczy si¢ tym zaja¢. Prosz¢ Panstwa prawie 68 % uchwat
kierunkowych w ogodle nie jest realizowanych, w zwiazku z tym tu sa jakie$§ popisy,
postugujemy si¢ dyskusja, ktora wlasciwie ogranicza si¢ do naszych poboznych zyczen i
boksowania si¢ politycznego. Szanowni Panstwo szanujmy wlasny czas bo zobaczcie, co si¢ z
cztowiekiem dzieje o tej porze. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Bardzo prosz¢ Pan Pajdo, rzeczywiscie Pani Przewodniczaca ma Pani racje, nie ma zadnego
przedstawiciela Pana Prezydenta, my si¢ spieramy migdzy soba, a tu nie ma nikogo. I szkoda,
ze tu nie ma, Pan Przewodniczacy zaapeluje zeby ktos tu byl. Jest to juz ostatni punkt, wigc
dam spok¢j, ale w przysztosci bedg tego pilnowatl. Bardzo prosze Panie projektodawco.

Radny — p. R. Pajdo

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Wiasciwie przedmowcy juz odpowiedzieli na wszystkie pytania, ktore tutaj padly, wigc
niewiele mam do powiedzenia, powiem tylko dostownie niewiele, odno$nie powotania
specjalnej komorki, ktéra by si¢ miala zajmowaé tymi dzialaniami, budzet na walke ze
smogiem jest porownywalny do budzetu ZIS i dlatego tez wydaje si¢ zasadne, zastanowienie
si¢ nad powotaniem nie jednostki, komodrki, by¢ moze w zakresie osobowym tych ludzi,
ktérzy juz pracuja, moze kwestia tylko przesunig¢, jezeli trzeba bgdzie wytozy¢ na to jakie$
pieniadze to stad jest tez pytanie o ceng oplacalnosci finansowania takiej komorki. I kwestia
tej mapy, Pawel to nie chodzi o to, zeby kogokolwiek zmuszaé¢ do tego, ze ma si¢ przytaczy¢
do takiego zrodta czy nie, chodzi o okreslenie jakie sa mozliwo$ci na danym terenie, jezeli
pozbawimy kogos jednego zrodla ciepla przez likwidacje paleniska to trzeba da¢ odpowiedz
co w zamian i by¢ moze si¢ okaze na danym terenie jest mozliwos$¢ podtaczenia do takiego
zrodia ciepla, do takiego zrodia i do takiego. I to mieszkaniec bgdzie mogt zdecydowac, ktore
wybierze, ktore bedzie dla niego oplacalne, nikt nikogo nie bgdzie do tego zmuszat. Dzigkuje
bardzo 1 bardzo proszg¢ Panstwa o poparcie tego projektu.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. Przystgpujemy do glosowania.

Kto z Pan i Pan6w Radnych jest za przyjeciem projektu wedtug druku Nr 1679?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, bardzo prosze o wynik.

36 0sob za,

0 przeciw,
0 wstrzymujacych sig. Stwierdzam, ze Rada podj¢ta uchwalg wedtug druku Nr 1679.
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Kolejny druk. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu
uchwaty wedtug druku Nr 1677-R minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

REZOLUCJA DO OBYWATELI UKRAINY.
Druk nr 1677-R, referuje Pan Adam Kalita, bardzo proszg.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Moze postaram si¢ nie zaja¢ Panstwu pigciu minut, Panstwo znaja projekt, wigc mysle, ze nie
bede go referowat az tak doktadnie, powiem tylko, ze intencja tej rezolucji jest to, ze naszymi
miastami partnerskimi jest Kijow i Lwow, to sa nasi, jezdzimy tam, spotykamy si¢ z tymi
ludzmi, sytuacja na Ukrainie, Panstwo ja znaja, na szczg$cie Rzad Rzeczpospolitej coraz
usilniej stara si¢ wspomaga¢ mieszkancéw Ukrainy, my zwracamy uwagg przede wszystkim
na to, ze wladze w Ukrainie na szczgscie, przynajmniej na dzien dzisiejszy z niektorych ustaw
si¢ wycofuja, zwracamy uwage jednak na to, ze wiele osob zostalo aresztowanych, niektorzy
zgingli, w zwiazku z tym naszym obowiazkiem jest zwr6ci¢ na to uwage 1 zadaé
sprawiedliwosci dla tych ludzi, szczegélnie naszym obowiazkiem ludzi, ktorzy w 1989 roku
wybili si¢ na niepodleglos$¢ bez podziatow politycznych 1 mysle, ze Ukraincy tez maja do tego
prawo, wiadomo wszyscy sobie zdaja z tego sprawg, ze Ukraina do Unii Europejskiej nie
wejdzie za rok, dwa, moze za 20, 30, ale musi mie¢ taka szansg. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg¢ bardzo. Otwieram dyskusjg, bardzo prosze¢ Pan Tomasz Urynowicz.

Radny - p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo!

To jest tak, ze trudno jest mi poprze¢ ta rezolucje, trudno mi nawet znalez¢ stowa
uzasadnienia dla intencji, ktore Panstwem kierowaly, aczkolwiek ja takze ubolewam nad
zaogniong sytuacja polityczna na Ukrainie, nad rozlewem krwi, ale przede wszystkim nad
brakiem porozumienia politycznego w tym kraju. Nie mamy do czynienia z tak
jednoznacznym obrazem jak probowat sie wyloni¢ z wypowiedzi Pana Radnego Adama
Kality, Ukraina jest niejednorodna i podzielona, sa mozna by powiedzie¢ spokojnie, dwie
Ukrainy, Ukraina Wschodu bez jakich$ blizszych zwiazkéw z historia, tradycja samej
Ukrainy czyli tej Ukrainy Zachodniej, nawet nie mowiaca po ukrainsku, ktorej zwiazki
gospodarcze i etniczne sa ewidentnie rosyjskie i ta Ukraina Zachodnia tylko w naszych
marzeniach 1 mrzonkach wydajaca si¢ by$ proeuropejska i propolska jest niestety dokladnie
na odwrdt. Jezeli my méwimy dzisiaj, a to wyluskalem z wypowiedzi kolegi Adama, o
wybijaniu si¢ na niepodlegto$¢ Ukrainy, to ja si¢ pytam czy ta niepodlegto$é¢ to byt ten
postulat, z ktorym odchodzit Pan Prezydent Kuczma, postkomunistyczny Prezydent, w
ktorym odchodzit lider éwczesnej opozycji 1 pomaranczowe] rewolucji Pan Juszczenko i
dzisiaj mialby odej§¢ Pan Janukowycz, tez w imi¢ tego wybijania si¢ na niepodlegto$¢
Ukrainy, kto miatby stana¢ w takim razie na czele tej Ukrainy, zeby ta niepodlegtos¢ stata sie
faktem, czy lider moze partii Swoboda, ktory dzisiaj w pierwszym szeregu prowadzi wiece na
Majdanie, watpig. Bardzo mi si¢ nie podoba sformulowanie, ktore takze w jaki§ sposdb
identyfikuje ten styl myslenia, ktory Panowie prezentuja o tych Polakach, nas wszystkich, my
Polacy, ktorzysmy w 1989 roku wybili si¢ na niepodleglos¢ i mamy dzisiaj moralny
obowiazek poprze¢ protesty na Ukrainie. Protesty, jakby zostawiam na inny watek, ale ten
insurekcyjno — awanturniczy charakter polskiej polityki zagranicznej trochg mnie razi, razi bo
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jakby potrafi, taka postawa potrafi uzasadni¢ obecno$¢ lidera polskiej partii opozycyjnej,
bylego Premiera, na jednym wiecu z liderami nacjonalistow ukrainskich, to razi i to boli. I
kiedy ja stysze dzisiaj, i czym, 1 czytam Szanowni Panstwo, o tym dialogu, jaki prowadzimy
od wielu lat z naszymi partnerami ze Wschodu, co ma dobrze stuzyé przezwycigzeniu
trudnych historycznych zasztoSci i1 stwarza coraz lepsze relacje to ja si¢ pytam o to
kwestionowanie mordu w Wotyniu, ja si¢ o to pytam bo na tej Sali rezolucje w tej sprawie
takze podejmowalismy. To jest jedna rzecz, i pytam si¢ takze w imi¢ tych wszystkich
zwolennikow relacji migdzy samorzadem Krakowa a samorzadem Lwowa, dlaczego Rado
Miasta Krakowa, dlaczego autorzy tej rezolucji, nie zlozyle§ podobnego protestu, kiedy
wbrew umowom migdzynarodowym migdzy Polska a Ukraina blokowana byla na poziomie
samorzadu lwowskiego, np. sprawa Domu Polskiego. Stanowczo protestuj¢ przeciwko tego
typu nadinterpretacjom historycznym i uproszczeniom, ktére maja miejsce i stoja za taka
rezolucja. Nie wchodzac w szczegoty bo zawsze bedziemy sig oburzaé, kiedy bedzie krew na
ulicach, krzywda, ludzkie dramaty i ptacz, ale sytuacja na Ukrainie jest niejednorodna, dla nas
Polakoéw bardzo interesujaca, bo bez watpienia istotne, co dzieje si¢ za nasza granica
wschodnig czy ta sytuacja jest stabilna czy nie, jakie rodzi dla nas niebezpieczenstwo, ale ona
nie jest jednoznaczna. Pamigtajmy, Zze nie tak dawno ten sam dyktator — jak go dzisiaj
nazywaja — Janukowycz wygral zdecydowana rdznica glosow wybory parlamentarne i
mozemy si¢ spiera¢ o sens 1 istote ustaw sejmowych, ktére wprowadza bo one bezprzecznie
odbiegaja od standardow naszych, demokracji europejskich, niemniej jednak daleko jest by
méwic o tym, co sig¢ dzieje na Majdanie dzisiaj w tak jednoznaczny sposob. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg¢ bardzo. Bardzo prosze Pan Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tez kilka uwag do tej rezolucji, mianowicie przy dyskusji, przy wprowadzaniu do porzadku
obrad juz sygnalizowalem pewne rzeczy w nadziei, ze projektodawcy wprowadza
autopoprawke. Na wstegpie moze powiem o tekscie bo skoro tej autopoprawki nie ma to
kierowanie rezolucji do obywateli Ukrainy jest niezrgczne, dziwne, dlatego, ze jezeli
chcielibySmy ja powaznie potraktowa¢ to powinniSmy opublikowa¢ to na Ukraing,
wszystkich obywateli Ukrainy na §wiecie i to juz jest niezrgczne, niewykonalne, juz nie chcg
ironizowa¢ bo jest to zbyt powazna sprawa, natomiast adresat jest tutaj sprecyzowany
niewlasciwie. Poza tym znajduja si¢ takie fragmenty w tej rezolucji dotyczace np. tego, ze my
jako Rada Miasta Krakowa, a wielokrotnie dyskutowaliSmy na Sesji mowiac zebySmy nie
uprawiali polityki zagranicznej, my jako Rada Miasta Krakowa wzywamy mieszkancow
Krakowa, rezolucjg kierujemy do obywateli Ukrainy, a wzywamy mieszkancow Krakowa do
udzielania wsparcia, a jednocze$nie wzywamy wladze Ukrainy, czyli jak rozumiem
Prezydenta, Rad¢ Najwyzsza do poszanowania praw obywatelskich, wzywamy wtadze
Ukrainy do debaty, zadamy niezaleznego $ledztwa, domagamy si¢ natychmiastowego /.../. My
jako Rada Miasta Krakowa czy my mamy prawo i mozliwo$¢ zadania, wzywania
jakiegokolwiek rzadu na S$wiecie, oczywiscie nalezy popiera¢ proeuropejskie aspiracje
Ukraincow, te demonstracje pokojowe na Euromajdanie, ktore rozpoczety si¢ 21 listopada,
ale dzisiaj to juz jest zupekie inny Euromajdan, dzisiaj na Euromajdanie i w Ukrainie rzadzi
tzw. prawy sektor czyli skrajni nacjonali$ci, oni mowia o sobie, ze sa banderowcami, to jest
stowarzyszenie, ktore nosi imi¢ Stepana Bandery i oni dzisiaj rzadza na tym Euromajdanie, co
wigcej, ich przywodca Oteh Tiahnybok, obok, ktorego na Majdanie stat Jarostaw Kaczynski 1
krzyczal, Chwata Ukrainie, gierojom chwata, to jest hasto banderowskie, nazistowskie, tak
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jak poréwnywalne do sieg heil, to jest hasto, ktore Banderowcy upowszechnili na Majdanie 1
dzisiaj mamy takie oto przypadki, o ktérych media nie pisza, kilka dni temu przy granicy z
Polska, przy granicy przy Krakowcu, w Korczowej, na granicy polsko — ukrainskiej
Banderowcy palac opony zatrzymali ruch, zatrzymujac 100 tiréw, ale migdzy innymi polski
autobus gdzie tacy oto w takich maskach, ci Banderowcy tak o sobie mowia, wchodza do
polskiego autobusu, mozna powiedzie¢ zngcaja si¢ czy upokarzaja Polakow kazac im
krzycze¢ hasto banderowskie Stawa Ukrainie, stawa gierojom, tym witasnie gierojom, ktorzy
dokonywali ludobdjstwa w czasie II wojny $wiatowej. Co wigcej, Oteh Tiahnybok, obok
ktorego Jarostaw Kaczynski krzyczal hasto handerowskie w momencie, kiedy powstawat w
Hucie Pieniackiej, a bylem tam, pomnik 1200 pomordowanym Polakom, osobiscie
organizowat i1 protestowat przeciwko obecnosci Lecha Kaczynskiego w tym miejscu, co
wigcej, on ufundowal — i stoi tam taka tablica przektamujaca histori¢ w jezyku ukrainskim i w
jezyku angielskim — modwiaca, ze tu nie zostala wymordowana polska wies, 1200
mieszkancow, ktorzy si¢ schronili i mieli tam swoja obrong tylko zgingli tutaj w bohaterskiej
walce z UPA Bolszewicy 1 wspierajacy ich Polacy, taka tablica stoi, ktéra zaktamuje historig,
ktora ufundowat Oteh Tiahnybok i Swoboda. Tak, ze dlatego uwazam, ze ta rezolucja jest zla
rezolucja 1 mimo, ze popieram i jestem zwolennikiem porozumienia polsko — ukrainskiego,
bez znajomosci tych faktow i tych rzeczy i tego, co przedstawiaja media i nawotywania,
zadania, wzywania, to chyba nawet nie wiem czy wypada dzisiaj Ministrowi czy
Ministerstwu Spraw Zagranicznych stawianie takiej sprawy, powinniSmy podej$¢ do tej
sprawy z ostroznoscia 1 duza powsSciagliwos$cia, a nie, nie wiem jaki cel ma ta rezolucja,
oprocz moze celu literalnego czyli trafienia do medidéw, jaki inny cel ma spelia¢. Ona na
pewno nikomu z nas nie pomoze, a moze zaszkodzi¢. Tym z Panstwa, ktorzy sig¢ interesuja
tym co si¢ dzieje polecam portal Kresy, co wigcej artykut o tym polskim autokarze, polskimi
turystami upokorzonymi na granicy z Polska, ukazat si¢ dzisiaj tez w Onecie, tak, zZe
zachgcam tych, ktorzy si¢ interesuja ta tematyka nie od $wigta, ale moze troche czegscie;j.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuje bardzo. Pani Malgorzata Jantos bardzo prosze.

Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja bardzo krotko. Rozmawiatam z Adamem na korytarzu 1 zapytal mnie sig, bo powiedzialam
mu, ze tej rezolucji nie poprg, po pierwsze chciatam si¢ odcia¢ od wielu wypowiedzi, ktore
byly wczesniej tutaj bo Panowie mowiliscie o sytuacji politycznej, relacji polsko — ukrainskiej
od najdawniejszych czasow, ja myslg, ze wszystkie te dyskusje wychodza poza uprawnienia
jakie ma samorzad miasta Krakowa. Ale poniewaz jesteSmy miastami partnerskimi z
Kijowem i1 z Lwowem w zwiazku z tym myslg, Ze powinnismy w jakiej$ bardzo migkkiej
formie napisa¢ rezolucje wspierajaca czy tez wyrazajaca zaniepokojenie ta sytuacja, ktora si¢
dzieje u naszych sasiadow. Ale chceg Panstwu powiedzie¢, ze dlatego tego nie poprg, ze — Z
calym szacunkiem do Pana Adama — Ze nie popr¢ rzeczy gdzie samorzad w Krakowie, w
pigknym miescie, pisze na cata Ukraing, ze wzywamy witadze Ukrainy do konstruktywne;j
debaty o sytuacji gospodarczej, nie wiem czy mamy takie uprawnienia i czy jesteSmy zdolni
do tego, zeby wzywac¢ wladze Ukrainy do jakiejkolwiek dziatalnosci, mysle, ze tutaj jezeli co$
bym poparla to rzeczywiscie w takiej wersji zupelnie migkkiej, ktora poniekad prosi o dialog,
o spokoj bo to sa nasi sasiedzi. Ale ta sprawa jest zbyt bardzo dydaktyczna, zbyt wiele
nachalno$ci jest w tym wszystkim 1 jednoznacznej oceny, co wydaje mi si¢ wykraczajace zbyt
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daleko poza nasze mozliwosci 1 to, do czego jesteSmy powotani jako samorzad miasta
Krakowa. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ o zabranie glosu Pan Bogustaw Kosmider.

Radny — p. B. Kosmider

Tak jak powiedziata Pani Radna Jantos Rada Miasta nie prowadzi polityki zagranicznej, od
tego jest Rzad i Ministerstwo Spraw Zagranicznych, ale mamy miasta partnerskie, mamy
kontakty sasiedzkie, tu do nas przyjezdza mtodziez, my wyjezdzamy tam, wielu z Panstwa
bylo we Lwowie, w Kijowie, zawsze odzywalismy si¢ w sytuacjach, kiedy gdzies wsrod
naszych miast partnerskich co$ si¢ dziato, a szczegdlnie, kiedy co$ si¢ dziato ztego. To co tam
si¢ dzieje na pewno nie jest dobre, na pewno r6zni si¢ do Pomaranczowej Rewolucji, ktora
byta w 2004/2005 rok, ale pamigtam, ze wtedy mimo tego, ze byl ogromny spor tez tutaj, bo
tez bylo wracanie do réznych sentymentow, resentymentow, réznych emocji, ktore targaly
ludzmi, ktorzy mieli z tym do czynienia rodzinnie, historycznie itd., wtedy jako Rada
zdecydowaliSmy na po prostu wyrazy poparcia dla, wsparcia dla kolegow we Lwowie i w
Kijowie. Jaki tego byl efekt, tego byt efekt taki, ze troche polepszyty si¢ nasze relacje, efekt
tego byt taki, ze wreszcie Cmentarz Orlat Lwowskich zaczal funkcjonowaé, zreszta czgs¢ z
was byla na otwarciu, akurat mnie si¢ nie udalo, bardzo prosz¢ prostujcie sobie Panstwo,
prostujcie, prostujcie i wtasnie to sa te sentymenty, emocje, ktore powoduja, ze czasami wielu
rzeczy nam si¢ nie udaje zrobié. Przepraszam bardzo, Panie Przewodniczacy czy moge prosic¢
o jakie§ metody uspokojenia kolezenstwa. Proszg Panstwa kiedy$ mieliSmy podobna sytuacje
z Niemcami, moze nie nasze pokolenia, ale nasi poprzednicy, nie mogli si¢ dogadac,
wygladato, ze przystowie ,,dopoki $wiat §wiatem nie bedzie Polak Niemcowi bratem”, ja tez,
nawet wozitem tam pieniadze, prosz¢ Panstwa mam wrazenie, ze dajemy si¢ poniesé¢
emocjom, na ktorych wielu zalezy. Sa sposoby na to, zeby spoleczefistwa myslaty tak jak ktos
chce i ja trochg to tak obserwujg, przepraszam, ale jestem Radnym o ilu$ kadencji i wydaje mi
sig, ze takie emocje potrafi¢ wyczué¢. Szanowni Panstwo idac dalej, ja juz nie bed¢ mowit o
tym, Ze czg$¢ z nas miala osobiste rozne, ze tak powiem, negatywne wspomnienia z ta kraina,
z Ukraina, rodziny, bliskie rodziny itd. Panie Radny mam jeszcze dwie minuty i pigtnascie
sekund, ja nie przeszkadzalem Panu Radnemu, mam prawo powiedzie¢ to co mysle, chyba, ze
nie mam prawa. Szanowni Pafstwo ja apeluj¢ do Panstwa, widzg, ze te emocje porywaja,
apeluje¢ do Panstwa o pewien umiar. Par¢ dni temu, w poniedzialek chyba Sejmik
Wojewddztwa Malopolskiego przyjat bardzo spokojna w tonie, podobna do tej, podobna do
rezolucji, o ktorej zeSmy mysleli, rezolucj¢ Seymiku wspierajaca starania Ukraincéw o
wejscie do Unii Europejskiej. Szanowni Panstwo, Zle by si¢ stato gdyby z tej Sali wyszto, ze
Rada Miasta Krakowa nie potrafi do tego choéru dotaczy¢, bylbym to ewenement, ja pamigtam
rézne tutaj historie z r6znymi miastami, krajami, z r6znymi rewolucjami, ktore si¢ w $wiecie
dzialy, Sejmik taka rezolucj¢ podjat, uwazam, ze Rada tez w tej sprawie powinna zabra¢ glos.
Jezeli ma by¢ spor to niech on si¢ skonczy czyms$ konkretnym, a nie emocjami, ktére do
niczego dobrego nie prowadza. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg¢ bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Marcin Szymanski.
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Radny — p. M. Szymanski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Szczerze mowiac wceisnatem przypadkiem zgloszenie, poniewaz nie chciatem uczestniczy¢ w
tej dyskusji, ale jezeli stysz¢ 1 zastanawialem si¢ jeszcze przed chwileczka czy nie
zrezygnowac z tego gtosu, natomiast jezeli styszg wystapienie Pana Kosmidera, ktory mowi o
emocjach, tak, to sa emocje, ja jestem rocznikiem, ktéry moze nie powinien nawet pamigtac
grudnia 1981, stycznia 1982, kiedy w Paryzu 1 w kilku miastach Francji i w Brukseli,
miastach wlasnie, nie prowadzacych polityki gospodarczej, ale w miastach odbywaty si¢
demonstracje poparcia dla Polakow, nie dla politykow, nie dla cztonkoéw partii tak jak tutaj
Pan Gilarski si¢ odnosit do Swobody czy do konkretnych nazwisk, tych, ktorzy tam z porywu
serca cze¢sto, by¢ moze czesto manipulowani, by¢ moze robiacy swoja polityke, ale czgsto z
porywu serca, rowniez mtodzi ludzie staraja si¢ wykrzycze¢, wydrze¢ prawa, ktore im si¢
naleza, o ktére mysSmy walczyli 33 lata temu i miatem raptem parg lat, ale nastuchiwatem,
przyktadatem ucho do radia Wolna Europa zeby stysze¢ czy kto$ nas popiera i nie dbalem o
to czy jest to Rada Miasta jakiegos, czy jest to Ministerstwo Spraw Zagranicznych jakiego$
panstwa, to byta kwestia emocji dla mnie, ktora mnie ksztattowala, tamto pokolenie i Panstwa
pewnie w duzej czgsci tez, tak, to sa emocje. Mnie po to zeby si¢ wiasnie nie dziaty sytuacje
takie jak z tym autokarem Panie Radny Gilarski w przysztosci to powinnismy dzisiaj wystac
bardzo jasny komunikat do tamtych ludzi, aby w przysztosci, gdyby takie sytuacje si¢ wrogie
wobec Polski dziaty, oni mieli odwagg zademonstrowaé, wyrazi¢ swoj sprzeciw przeciwko
tym grupom ludzi w kominiarkach wlasnie po to, zeby to tak byto i po to zebym kiedys
jeszcze mégl tak jak w zeszlym roku dZiQki Paﬁstwu réwniez by¢ na Majdanie, spokojnym
wspominam jakie tu byly zadymy z milicja przed 30 laty, zeby tam kiedy§ moglo by¢
spokojnie to zachowajmy si¢ tak jak panstwa zachodnie si¢ zachowaly wobec nas, nie
koniecznie MSZ, ale czgsto obywatele na demonstracjach. Nie robmy tutaj polityki, nie
wdajmy si¢ w niuanse jakie$, dajmy wyraz swoim emocjom pozytywnym wobec tamtych
ludzi, o to prosze. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg. Bardzo prosze¢ Pan Durek.

Radny — p. K. Durek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja podziwiam mistrzow egzegezy, ale chyba nie w takim momencie, o 17.00 bytem pod
Pomnikiem Mickiewicza gdzie odbywala si¢ manifestacja, pozwolg sobie ja krotko opisac.
Manifestacj¢ zorganizowali studenci z Ukrainy, mtodzi ludzie, pojawil si¢ tam transparent
Konfederacji Polski Niepodlegtej, Rosjanie tapy precz od Ukrainy, oni poprosili, aby ten
transparent natychmiast zdjeto, oni manifestowali i o$wiadczyli w imieniu wszystkich
obywateli Ukrainy, Ukraincéw, Rosjan, Zydéw, Polakéw gdyz oni chca godnie zy¢. Bylismy
z kolezanka Patena nie dawno w Kijowie, mieliSmy do czynienia z przedstawicielami
administracji ukrainskiej, tej wlasnie prezydenckiej i oni tez chcieli Zeby ich kraj si¢ zmienit 1
zeby mogli godnie zy¢. Wydaje mi sig, ze nie urazamy tutaj w tym projekcie uchwaty nikogo,
owszem bedzie to fakt medialny, ale wspieramy tych wszystkich ludzi bez wzglgdu na ich
poglady, pochodzenie w tym, aby oni na tej Ukrainie mogli lepiej 1 godniej zy¢, moze za
chwilg, moze pozniej. I przypomnijcie sobie nasz kraj na poczatku lat 90-tych 1 jak on sig
zmienit 1 oni tez o tym marza. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢. Bardzo prosz¢ Pan Sonik.

Radny - p. J. Sonik

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tez miatem nie moéwié, ale do Pana Szymanskiego, nie ma go, mam szczg$cie mowic, jest,
Paryz demonstrowat za niepodlegtoscia Polski, to byta kompletnie inna sytuacja, oni walczyli
i my wtedy o niepodlegtos¢, oni maja niepodlegtos¢ dzigki migedzy innymi, tak mysle i chyba
nie tylko ja, dzigki temu co polska Solidarno$¢ zrobita, oni maja niepodlegtosé, chyba nam
dzigkowali wtedy, mySmy wtedy ich popierali i teraz oni w swoim niepodlegtym kraju
walcza, oczywiscie tu jest bardzo szlachetny cel, bo rzeczywiscie bicie tych ludzi, gazowanie
itd., oczywiscie, tylko tam jest tak skomplikowana sytuacja, ze my do konca, gltosujac teraz,
nie wiemy, ze w przysztosci nie bedziemy, oczywiscie to jest ekstremalne, nie bgdziemy
mieli, mozna powiedzieé, przeciwnikow obok, a nie przyjaciol. I to moze tak by¢ bo my
zwracamy si¢ do Ukraincow, ale wtasnie wsrdd nich nie wiadomo kto zwycigzy, bo to nie jest
jeden autobus, tych autobuséw tam wigcej byto, 1 tez zwracamy si¢ do tych Ukraincow,
ktorzy sa, tak czy inaczej stangli. Ja bym sig cieszyl gdybySmy za rok, dwa, mogli podjac tez
rezolucjeg, ze im gratulujemy rozwiazania probleméw, bo oni najpierw powinni rozwiazaé
problem u siebie i to robia tylko jedni drugim przeszkadzaja w tych pogladach jak to ma
wyglada¢ w przysztosci. I wtedy mozna by bylo pisa¢ rezolucje, gratulowaé im i cieszy¢ sig,
ze wybrali, jezeli wybiora rzeczywiScie demokracje, a nie co$ gorszego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢. Bardzo prosz¢ Pan Pawel Wegrzyn. Bardzo proszg¢ wniosek formalny jest, Pani
Prokop z wnioskiem formalnym, bardzo proszg. Po tych Panstwa, bo si¢ zapisali, czy
zamknigcie listy mowcow.

Radna - p. A. Prokop — Staszecka

Whiosek formalny, Wysoka Rado, po prostu obawiam sig, ze bedziemy siedzie¢ tutaj do jutra,
bo kazdy chce co$ powiedzie¢ na temat historii Ukrainy, wigc stawiam wniosek o zamknigcie
dyskusji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Szanowni Panstwo jest wniosek o zamknigcie dyskusji. Ja dopuszcze Pana Pawla bo juz byt
na mownicy, bardzo proszg, a potem bgdziemy glosowa¢ wniosek o zamknigcie dyskus;ji.

Radny — p. P. Wegrzyn

Ja nie bed¢ mowit ani o historii Ukrainy, ani dywagacjach czy powinnismy prowadzié
polityke zagraniczna czy nie, mamy tutaj konkretny projekt rezolucji w sprawie, ktora nalezy
uzna¢ za wazna bo to co si¢ dzieje na Ukrainie to wszyscy si¢ zgadzamy, ze to jest wazne dla
nas, dla Polakow 1 jest to rzecz istotna. Mamy konkretna propozycj¢ rezolucji 1 w mojej opinii
szanujac intencje autoroéw, bo zgadzam sig, ze by¢ moze taki gltos bytby potrzebny, to nie jest
dobry tekst, to nie jest dobry tekst, ja go mialem okazj¢ sprawdzi¢ na jednej z naszych
studentek, ktora jest Ukrainka, ja ten tekst oburzyl i to we fragmentach, ktére pewno nawet
Panowie nie przypuszczali, ze one sa zle skonstruowane. Oburzyto ja np. to, ze to jest
skierowane do wszystkich obywateli Ukrainy, natomiast jest odniesienie do Lwowa i Kijowa,
co jej si¢ skojarzyto, nie wiem dlaczego, z kibolami Dynama Kijow, ktorzy akurat w tych
miastach maja swoje bazy i odgrywaja na Majdanie kluczowa rolg, odgrywaja kluczowa rolg,
jej to si¢ skojarzyto z aluzja wtasnie do tych wydarzen. Nie bed¢ podawal jeszcze innych
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przyktadow, natomiast dlaczego to jest zle skonstruowane, dlatego, ze nie ma konkretnego
adresata, jezeli piszemy do wszystkich obywateli to do wszystkich, to juz nie wspominajmy,
albo napiszmy tylko do naszych miast partnerskich, albo napiszmy do wtadz tych miast
partnerskich. Wobec tego musi by¢ konkretny adresat i musimy si¢ tego adresata
konsekwentnie trzyma¢ w takiej rezolucji. Nastepna rzecz, skupmy si¢ na tym, co chcemy
rzeczywiscie przekazaé, czy chodzi nam o to o czym moéwit Pan Radny Szymanski to znaczy
poszanowanie praw obywatelskich, wolno$ci stowa, prawa do demonstracji, itd., itd., czy
chodzi nam np. o zupelnie co innego, poparcie pewnych aspiracji politycznych Ukrainy i
zwiazku z Unia Europejska, co nie jest wola wszystkich UkraincoOw czy chodzi nam jeszcze o
co$ innego. Tak, Ze nie ma tutaj konkretnego adresata, nie ma tez tutaj spdjnosci jezeli chodzi
o przekaz, konczac naprawde¢ szanuje intencje tworcOw tej rezolucji i proszg zeby to
przetozy¢, zeby to porzadnie przygotowac i myslg, ze jezeli to bgdzie dobrze przygotowane
we wspolpracy tutaj z osobami zainteresowanymi to sadze, ze taki projekt znajdzie tutaj
poparcie wigkszosci.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo. Padl wniosek o zamknigcie, przerwanie dyskusji, bedziemy glosowac, glos
za, glos przeciw temu wnioskowi? Gtos przeciw, oboje Panstwo si¢ zwrocili, to z glosem
przeciw, z glosem za Pani.

Radna — p. M. Patena

Jestem przeciw, w tej szczegélnej sytuacji szczegolnie, obserwujemy co si¢ dzieje na
Ukrainie, obserwujemy, Ze nie pozwala si¢ w demokratyczny sposob wyraza¢ swoich emocji 1
nagle my nie chcemy wystuchiwa¢ siebie nawzajem tylko witasnie tez zamyka¢ prawo do
wypowiedzi tutaj na Sali obrad. Dlatego uwazam, ze co innego jest zamknigcie listy mowcow
w pewnym momencie, kiedy jest ich juz kilku czy kilkunastu, a czym$ innym jest zamknigcie
dyskusji, kiedy kto$ si¢ nie zdazyl wypowiedzie¢, a chcial moze zabra¢ glos dopiero po
wypowiedzeniu si¢ innych. Jestem przeciwko zamykaniu dyskusji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Mam pytanie, czy Pani roéwniez zgltasza wniosek o zamknigcie listy moéwcow, czy jak nie
bedzie. Bardzo prosz¢ Pan Hawranek rowniez, ale krotko, juz bylo przeciw. Bedziemy
glosowag, gtosem za Pani Prokop — Staszecka juz powiedziala, bedziemy glosowac.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przerwaniem dyskus;ji?
Kto jest przeciw?
Kto sig¢ wstrzymal? Dzigkujg, bardzo proszg o wynik.

19 0s6b za,

15 przeciw. Stwierdzam, ze Rada przyjeta wniosek o przerwanie dyskus;ji.
Przerywamy dyskusj¢, do projektu uchwaty wplynety dwie poprawki Pani Marty Pateny i
Pana Wojtowicza, Panstwu teraz bedzie przedtozone, czekamy na glosowanie poprawek, bo
musza by¢ rozdane, Panstwo przeczytacie. Panie Radny to jest powazna rezolucja, wigc nie
kpijmy sobie, tam si¢ dzieja bardzo wazne rzeczy, a Pan sobie tu Zarty robi. To jest bardzo
wazna rezolucji 1 nie kpijmy sobie, bo tam ludzie cierpia, na mrozie siedza i1 protestuja,
proszg sobie przypomnie¢ lata nasze osiemdziesiate, protesty nasze, ja czekam, kiedy
Panstwo dostaniecie wnioski 1 glosujemy. W kwestii formalnej bardzo prosz¢. Przypominam
Panstwu, ze Statutu nie przewiduje w jednoczytaniowych drukach dyskusji nad poprawkami.
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Radny — p. K. Durek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja bardzo przepraszam, o ile zgodzg sig, ze sa to poprawki Pana Wojciecha Wojtowicza to
jezeli chodzi o poprawke Pani Pateny to to jest nowa rezolucja.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Szanowni Panstwo przystepujemy do glosowania poprawki Pana Wojtowicza, bedzie to
pierwsza poprawka. Z glosem za, z glosem przeciw? Nie widzg. Przystepujemy do
glosowania. Bardzo prosze¢ Pan Przewodniczacy w kwestii formalnej.

Radny — p. B. Kosmider

Szanowni Panstwo nie co do tresci tylko co do jakby trybu glosowania. Ot6z w takiej sytuacji
powinnismy glosowac najpierw poprawke najdalej idaca, poniewaz jezeli ona zostanie
wprowadzona to poprawka Pana Wojtowicza bedzie nieadekwatna. Natomiast jezeli
poprawka Pani Radnej Pateny nie przejdzie to wtedy glosujemy poprawke Pana Wojtowicza,
z formalnego punktu widzenia tak to powinno by¢.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Rzeczywiscie poprawka Pani Pateny jest daleko idaca i bedzie pierwsza gtosowana.

Radny — p. St. Rachwat

Ja w sprawie formalnej, Panie Przewodniczacy ja chcialbym uzyskaé opini¢ prawna czy
poprawka Pani Pateny jest wlasciwa poprawka w stosunku do projektu uchwaty, rezolucji.
Proszg o opini¢ prawna bo uwazam, ze jest to nie do przyjgcia.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Czy jest prawnik? 5 minut przerwy, skoro Pan Radny sobie zyczy pan prawnik przyjdzie,
5 minut przerwy.

PRZERWA 5 MINUT.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Szanowni Panstwo jest pani mecenas, zapraszam na salg, czy wszyscy Radni juz sa obecni?
Pani mecenas odpowie na zapytanie Pana Radnego czy jest zgodna poprawka Pani Pateny do
rezolucji.

Radca prawny

Statut Miasta Krakowa przewiduje tylko kwestig, wskazuje jakie podmioty maja kompetencje
do zglaszania poprawek, poprawka spetnia wymogi formalne, tak naprawdg Statutu nie
definiuje ani definicji stowa poprawka, natomiast oczywiscie jesli projektodawca uwaza, ze
przeglosowana poprawka w jakis$ istotny sposdb zmienia proponowana przez niego uchwate
zawsze ma mozliwos¢ wycofania swojego projektu do czasu glosowania samej uchwaly w
cato$ci juz z przeglosowana poprawka. Natomiast nie ma definicji samej poprawki, ktéra by
mowila, ze tutaj jest jakie$ ograniczenie, jesli ta poprawka stanowi wymogi formalne to po
prostu stanowi poprawke, ktora nalezy podda¢ pod gtosowanie.
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Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Proszg bardzo, w kwestii formalne;.

Radny — p. St. Rachwat

Pani mecenas poprawka, formalnie, ja zglositem ten projekt, naprawde wyluzujcie Panowie,
Pani mecenas ja tylko chcg powiedzie¢ jedna rzecz, kazda poprawka czy do uchwaty czy do
rezolucji jest nastepujaco sformutowania: Skresla sig tres¢ taka, punkt taki, paragraf taki i
zastgpuje si¢ takim. Tutaj prosz¢ mi pokaza¢ gdzie si¢ skresla tre$¢ poprzedniej, nie,
proponuj¢ nastgpujaca tre$¢ rezolucji. Pani mecenas czy ja mam rozumieé, ze zapis w tej
poprawce, proponuj¢ nastgpujaca tres¢ rezolucji, jest wlasciwe sformutowanie i czy ono
powoduje skreslenie poprzedniej tresci rezolucji.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Bardzo proszg Pania mecenas o odpowiedz.

Radny — p. T. Urynowicz

Pani mecenas ja mam takie, Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam takie zasadnicze pytanie do Pani mecenas, Pani mecenas czy uwaza Pani, ze opinie
prawne powinny by¢ podyktowane takim ludowym poczuciem sprawiedliwosci czy za
wydawaniem opinii prawnej powinien sta¢ np. dyplom uniwersytecki i ukonczone studia w
kierunku prawniczym. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Pani mecenas bardzo prosz¢ o odpowiedz, a na drugie to albo Pani bedzie chciata
odpowiedzie¢, albo nie.

Radca prawny
Co do drugiej kwestii to nie znajduje tutaj problemu prawnego.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Panstwo Radni zadane zostaly dwa pytania, prosz¢ nie przeszkadza¢, Pani mecenas, co do
punktu drugiego.

Radca prawny
Znaczy poprawka, ktorej otrzymatam tres$¢, brzmi: proponujg nastgpujaca tres¢ rezolucji i jest
to do projektu uchwaty wedlug druku 1677-R, wigc wydaje mi si¢ jednoznaczne, ze jest
proponowana konkretna tre$¢, wigc Panstwo wiecie, co glosujecie, wigc ja nie widzg
problemu tutaj.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Co do drugiego pytania, Pana Urynowicza.

Radca prawny
Nie widzg tutaj problemu prawnego, wigc nie bgdg si¢ ustosunkowywacé do tego.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuje bardzo. Pani mecenas dzigkuje¢ bardzo. Szanowni Panstwo w zwiazku z tym, ze juz
znamy, przystgpujemy do gltosowania nad poprawka Pani Marty Pateny, bo jest najdalej
idaca.
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Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem poprawki Pani Marty Pateny?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, bardzo prosze o wynik.

19 za,

17 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

1 osoba nie brata udziatlu w gltosowaniu. Stwierdzam, ze poprawka zostata przyjeta.
Bardzo prosze Pan Kalita.

Radny — p. A. Kalita
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Whnioskodawcy wycofuja projekt rezolucji.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Na pismie proszg wycofa¢ rezolucje. Bardzo prosze o wydruk. Szanowni
Panstwo

OSWIADCZENIA I KOMUNIKATY.
Pan Hawranek bardzo prosze, w kwestii formalnej Pan chciat co$? Pan Jerzy Wozniakiewicz.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie i Panowie Radni!

Przede wszystkim bardzo serdecznie dzigkuje¢ Pani Radnej Prokop — Staszeckiej za
stosowanie metod Prezydenta Janukowycza to znaczy zamykanie glosu tym, ktorzy chcea sig
wypowiedzie¢. 1 bardzo si¢ cieszg, ze Pani Radna Prokop — Staszecka nie zaproponowata
wystania na mnie np. oddzialow Berkutu bo w tym momencie zostalbym spacyfikowany.
I mowig to proszg Panstwa jako wnuk obroncéw Lwowa, odznaczonych Krzyzem Orlat,
mowig to jako wnuk tych, ktorych Ukrainka 20 lat stuzaca przy rodzinie i traktowana jak
cztonek rodziny przy najblizszej okazji to znaczy w 1941 roku po wkroczeniu Rosjan do
Lwowa wystata do Donbasu, wyslala do Donbasu, Ukrainka, ktora byla traktowana jak
czlonek rodziny. Tak, ze dzigkuj¢ jeszcze raz Pani Radnej Prokop — Staszeckiej za zamykanie
ust tym, ktorzy chca si¢ wypowiedzie¢ i stosowanie metod Prezydenta Janukowycza.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg¢ bardzo. Pan Przewodniczacy Ko$mider.

Radny — p. B. Kosmider

Ja juz nie bed¢ mowit o Ukrainie, zaproszg¢ Panstwa na jutro na godzing 17.00 tutaj do tej Sali
na konsultacje spoteczne projektu uchwaly w sprawie budzetu obywatelskiego 1 do Sali 303
na konsultacje spoteczne projektu uchwaly w sprawie Mtodziezowej Rady Krakowa,
serdecznie zapraszam, to sa projekty Grupy Radnych jeden i drugi, o 17.00, zapraszam tych,
ktorzy sa w tej sprawie zainteresowani, akurat robili to ludzie ze wszystkich klubow, w
zwiazku z tym, méwi¢ o Miodziezowej Radzie Krakowa, wigc pewnie kluby sa zorientowane,
ale warto zobaczy¢, co na ten temat sadza inni. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg¢ bardzo. Bardzo proszg Pan Pawel Wegrzyn.
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Radny — p. P. Wegrzyn

Ja tez chciatbym Panstwa zaprosi¢ i poleci¢ pewna impreze, ktora w tej skali si¢ bedzie
pierwszy raz odbywa¢ w Krakowie, Pan Migdal zwykle zaprasza na maratony, chciatbym
zaprosi¢ na maraton ostrego programowania, to si¢ nazywa hacking maraton i bedzie to
impreza gdzie okoto 70 — 100 ludzi z Krakowa, polaczonych z 50 innymi miastami na
swiecie, ze wszystkich kontynentow w ciagu 48 godzin beda non stop programowacé, to beda
projektanci, informatycy, programisci, itd., itd., idea imprezy jest, ze powstaja aplikacje dla
uzytku publicznego, moga to by¢ dla szkol, dla szpitali, dla oséb niepetnosprawnych, dla oséb
chorych, w ciagu 48 godzin kilkusetosobowe czy nawet liczniejsze zespoly, tutaj bedzie
ponad 5 tys. 0s6b uczestniczy¢ podzielone na rdzne zespoly moze zrobi¢ duzo ciekawych
rzeczy. I propozycja dla Panstwa jest o zglaszanie tematdéw takich aplikacji, z takiej aplikacji
np. korzystaja réznego rodzaju organizacyjne typu Amnesty International, Agendy ONZ,
Krakéw po raz pierwszy w tym bedzie uczestniczyl, wobec tego bedzie moznos¢ zgloszenia
pewnych propozycji z Krakowa. Tak, ze mam prosb¢ do Panstwa, gdybyscie mieli pomysty
dla jakich organizacji pozarzadowych, dla jakich grup ludzi, jakie aplikacje mozna byloby
wykona¢, ktore by tym organizacjom mogty pomoc, to bedzie okazja, zeby taka rzecz zrobic.
Zapraszam, zebyscie si¢ Panstwo zainteresowali, Na Zabtociu, 7 — 9 lutego.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Czy kto$ z Panstwa jeszcze chcialby zabra¢ glos? Nie widzg. Sprawdzenie
listy obecnosci.

Zamykam obrady XCVI zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa. List¢ obecnosci
bardzo proszg. Do protokotu Pan Pietrzyk usprawiedliwiony i Pan Jerzy Friediger
usprawiedliwiony 1 Pan Kapuscinski oddelegowany. Dzigkuj¢ Panstwu, dobranoc.

Na podstawie kaset magnetofonowych
stenogram wykonata:
Maria Dus
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