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Temat

Numer
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Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany

1-4

Interpelacje Radnych

4-6

Odpowiedzi na interpelacje Radnych

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Zakrzowek — Zielna

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Bronowice Mate — Rondo Ofiar Katynia

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Krasickiego — Orawska

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego  niezabudowanej  nieruchomos$ci  gruntowej
stanowiacej wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow, potozonej
w Krakowie w rejonie ulicy Glogera

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego  niezabudowanej  nieruchomos$ci  gruntowej
stanowiacej wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow, potozonej
w Krakowie u lica Forteczna

21

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego  niezabudowanej  nieruchomos$ci  gruntowej
stanowiacej wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakéw  potozonej
w Krakowie przy ulicy Nowosadeckiej

21-22

10.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego udziatu Gminy Miejskiej Krakéw wynoszacego 4/5
czgsci  nieruchomo$ci  gruntowej  zabudowanej  budynkami
uzytkowymi, polozonej w Krakowie przy Placu Serkowskiego Nr 4

22

11.

Wyrazenie zgody na udzielenie bonifikaty przy sprzedazy w trybie
bezprzetargowym na rzecz najemcy lokalu uzytkowego oznaczonego
symbolem U001 usytuowanego w budynku potozonym przy ulicy
Mata 2/ ul. Zwierzyniecka 21 w Krakowie stanowiacego wlasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow

22

12.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego udzialu Gminy Miejskiej Krakéw wynoszacego
21/24 czgsci nieruchomosci gruntowej potozonej w Krakowie przy
ulicy Zwirki i Wigury

22-23

13.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego  niezabudowanej  nieruchomosci  gruntowe;j
stanowiacej wilasnos¢ Gminy Miejskiej Krakéw, potozonej
w Krakowie przy ulicy Rzebika

23
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14.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego stanowiacego wiasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ulicy
Smolki Nr 12¢ wraz z oddaniem w uzytkowanie wieczyste do dnia
20 maja 2102 r. udzialu wynoszacego 78/1000 czesci nieruchomosci
gruntowej, na ktorej potozony jest budynek

23 -24

15.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego  niezabudowanej  nieruchomos$ci  gruntowej
stanowiacej wilasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow, potozonej w
Krakowie przy ulicy Siewnej

24

16.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 2 usytuowanego w budynku przy ulicy Ujejskiego 9
w Krakowie na rzecz najemcow Panstwa Marii 1 Stanistawa Fus
z zastosowaniem 50 % bonifikaty

24

17.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego Nr 51 usytuowanego w budynku na os. Hutniczym 4
w Krakowie na rzecz najemcy Pani Izabeli Kabat z zastosowaniem 80
% bonifikaty

24 - 25

18.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego  niezabudowanej  nieruchomos$ci  gruntowej
stanowiacej wilasno§¢ Gminy Miejskiej Krakow  potozonej
w Krakowie przy ulicy Zielinskiego

25

19.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze bezprzetargowej
niezabudowanej nieruchomo$ci stanowiacej wilasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakéw potozonej przy ulicy Oleandry na rzecz UJ
w Krakowie

25

20.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego Nr 6 usytuowanego w budynku przy Al. Stowackiego
28 w Krakowie na rzecz najemcy Pani Gulghotai Shaheed
z zastosowaniem 90 % bonifikaty

25-26

21.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego Nr 15 usytuowanego w budynku na os. Krakowiakow 3
w Krakowie na rzecz najemcow Panstwa Elzbiety 1 Witolda
Reczynskich z zastosowaniem 70 % bonifikaty

26

22.

Lokalizacja kasyna gry w budynku Hotelu Stary przy ulicy
Szczepanskiej 5 w Krakowie

26

23.

Lokalizacja kasyna gry w Krakowie przy ulicy Grodzkiej 43

27

24,

Lokalizacja kasyna gry w obiekcie hotelowym Galaxy przy ulicy
Gesiej 22a w Krakowie

27

25.

Zaliczenie ulic do droég publicznych kategorii gminnej, zaliczenia ulic
do drég publicznych kategorii powiatowej oraz pozbawienia ulic
statusu drog publicznych

27

26.

Zmiana uchwaly Nr CXIV/1537/10 Rady Miasta Krakowa z dnia
20 pazdziernika 2010 roku w sprawie zrodet dochodow
gromadzonych na wydzielonym rachunku i ich przeznaczenia oraz
sposobu 1 trybu sporzadzenia planow finansowych dla wydzielonych
rachunkéw dochodoéw samorzadowych jednostek budzetowych

28
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27. | Zmiana uchwaty Nr XL/536/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 28
21 marca 2012 r. w sprawie emisji obligacji komunalnych zwanych V
Pozyczka Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa
28. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2012 — druk Nr 882 28 - 29
29. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2012 — druk Nr 883 29
30. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2012 — druk Nr 884 29
31. | Zmiana uchwaly Nr XL/524/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29-30
21 marca 2012 r. w sprawie przyjecia Programu opieki nad
zwierzgtami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci zwierzat na
rok 2012
32. | Zmiana uchwaty Nr CV1/1073/06 RMK z dnia 12 kwietnia 2006 roku 30
w sprawie zasad ponoszenia odplatnosci za §wiadczenia w postaci
positkow
33. | Zmiana uchwaty Nr LXXII/916/09 RMK z dnia 20 maja 2009 roku 30-36
w sprawie reorganizacji jednostki budzetowej ZEO Krakow — Zachod
w Krakowie, zmiany jej nazwy i nadania statutu oraz likwidacja
jednostek budzetowych ZEO Krakéw — Potudnie i ZRO Krakow —
Wschdd z pdZniejszymi zmianami
34. | Skarga na Prezydenta Miasta Krakowa 36
35. | Skarga na Prezydenta Miasta Krakowa 36
36. | Skarga na Prezydenta Miasta Krakowa 36- 37
37. | Skarga na Prezydenta Miasta Krakowa 37
38. | Przeksztalcenie z dniem 1 wrzesnia 2012 roku Domu Dziecka Nr 1 37-38
przy ulicy Krupniczej 38 w Krakowie w Centrum Administracyjne 175-76
Nr 1 przy ulicy Krupniczej 38 w Krakowie
39. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2012 — druk Nr 900 38
40. | Zmiana uchwaty Nr XXXV/461/12 RMK z dnia 4 stycznia 2012 roku 38-41
w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2012 oraz w sprawie
zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2012
41. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2012 — druk Nr 902 41 — 42
42. | Regulamin korzystania z parkingdéw funkcjonujacych w systemie 42 — 46
Parkuj 1 Jedz w Krakowie
43. | Zmiana uchwaty Nr XXI/231/11 RMK z dnia 6 lipca 2011 roku 46
w sprawie ustalenia cen i optat za ushugi przewozowe, uprawnien do
przejazdow ulgowych oraz przepisow taryfowych w komunikacji
miejskiej realizowane] na obszarze Gminy Miejskiej Krakow oraz
gmin sasiadujacych, ktore przystapity do porozumienia w celu
wspolnej realizacji publicznego transportu zbiorowego
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z zastosowaniem 80 % bonifikaty
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Rozpoczynamy sprawdzenie obecno$ci. Prosz¢ o udziat w sprawdzeniu obecno$ci. Czy kto$
ma problem ze sprawdzeniem obecno$ci? Zamykamy list¢, prosz¢ wydruk. Nieobecna Pani
Malgorzata Jantos, nieobecna Pani Marta Patena, nieobecna Pani Prokop — Staszecka,
nieobecny usprawiedliwiony Pan Stawomir Ptaszkiewicz. Czy ktos ma uwagi do listy
obecnosci? Nie widzg.

Otwieram LIV zwyczajna Sesj¢ Rady Miasta Krakowa. Serdecznie witam Panie i
Pan6éw Radnych. Stwierdzam kworum uprawniajace Rad¢ do podejmowania uchwal. Bardzo
serdecznie witam Prezydenta, zastepcéw Prezydenta, Pana Skarbnika i Sekretarza. Bardzo
prosz¢ Panstwa nie Radnych o nie przeszkadzanie. Lista juz byta wyswietlona przed chwila.
W imieniu Radnych i wlasnym witam wszystkich przybylych na obrady dzisiejszej Ses;ji.
Informujg¢ Panstwa Radnych, iz stenogramy z LII Sesji to jest z 11 lipca i LIII Sesji z 29
sierpnia sa do wgladu w Kancelarii Rady, pokdj 201. Czy do protokotow z Sesji z 27 czerwca
oraz z 4 lipca oraz z 27 czerwca sa uwagi? Nie widzg. Protokoly zostana podpisane.
Przypominam o obowiazku elektronicznego zglaszania interpelacji przez tych z Panstwa
Radnych, ktérzy zamierzaja je zglosi¢ na dzisiejszej Sesji oraz o obowiazku dorgczenia
Przewodniczacemu swojej interpelacji na pisSmie. Prosze Panstwa informacje migdzysesyjne,
najpierw komunikaty, potem informacje.

1. Z glebokim zalem 1 smutkiem przyjeliSmy wiadomo$¢ o $mierci Jozefa
Szaniawskiego, wybitnego politologa, sowietologa, publicysty i wykladowcy. Jozef
Szaniawski byt petnomocnikiem i przyjacielem putkownika Ryszarda Kuklinskiego,
ktérego swoimi staraniami zrehabilitowal w $wietle prawa. Takze jego dzialania w
Radzie Miasta Krakowa doprowadzily do wielu spraw zwiazanych z putkownikiem
Ryszardem Kuklinskim. Uczcijmy Jego pamig¢¢ minutg ciszy.

2. Informuje¢ Panstwa, iz razem z Panem Pawlem Wegrzynem mieliSmy przyjemnosc
bra¢ udziat w konferencji Forum Ekonomicznego w Krynicy, tam reprezentowali§my
miasto Krakoéw, ja wregczalem nagrode ufundowana przez Rade Miasta Krakowa
,Nowa kultura nowej Europy”, nagrod¢ otrzymat austriacki pisarz Martin Pollack,
braliSmy takze udzial w szeregu paneli i wydaje sig, ze Krakéw powinien na tej
konferencji w przysztosci by¢, mocniej zaakcentowa¢ swoja obecnosc.

3. Informuj¢ Panstwa, iz w poniedzialek odbyta si¢ na tej Sali konferencja dotyczaca
polityki finansowania dziatalno$ci, mozna powiedzie¢, rowerowej, to bylo w
poniedziatek o godzinie 14.00, szczegdlne podzigkowanie dla Pana Pawla
Scigalskiego i Prezydenta Miasta Gdanska za pomoc w organizacji tej rzeczy, a
Prezydent Miasta Gdanska z tego powodu, Ze tam sa najlepsze doswiadczenia
rowerowe 1 Prezydent umozliwit nam tutaj wizytg osob, ktore w wielu sprawach byty
bardzo nam przydatne.

4. Informuje¢ Panstwa, iz przez ostatnie dwa tygodnie w wielu miejscach Krakowa
odbywaly si¢ dozynki, efektem tych dozynek jest ten wieniec, ktory otrzymaliSmy z
Ruszczy oraz chleb, ktory otrzymaliSmy z Witkowic 1 z Kantorowic i to sa takie
wazne pamiatki.

5. Informuje Panstwa, iz do Przewodniczacego Rady Miasta  wplyngly pisma:
stanowisko Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygni¢cia nadzorczego
dotyczacego uchwaly w sprawie nadania statutéw miejskim jednostkom kultury,
stanowisko Prezydenta w sprawie rozstrzygnigcia nadzorczego dotyczacego uchwaty
Rady Miasta z 11 lipca w sprawie okreslenia trybu i sposobu powotywania i
odwotywania cztonkow zespotu interdyscyplinarnego ds. przeciwdziatania przemocy
w rodzinie oraz szczegdtowych warunkéw jego funkcjonowania.
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6. Informacja dotyczaca skarg, to, co na kazdej Sesji wnosimy Panstwu, od ostatniej
informacji na Sesji 29 sierpnia wptyngly skargi: na dziatanie Prezydenta Miasta
Krakowa, na bezczynno$¢ komorek organizacyjnych Prezydenta Miasta Krakowa to
jest Zarzad Organizacji Zwiazku Zawodowego Pielegniarek i Potoznych przy
Zaktadzie Opiekunczo — Leczniczym oraz na dziatania Wydziatlu Podatkow i Optat
Urzedu Miasta Krakowa. Skargi te beda przedmiotem prac Komisji Rewizyjne;.

Proszg Panstwa porzadek obrad LIV Sesji Rady Miasta zostat uzgodniony z Komisja Gtéwna
w dniu 3 wrzesnia. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o
samorzadzie gminnym do porzadku obrad zostaly wiaczone projekty Prezydenta w sprawie
drukow:

1. 892: zmiana uchwaty Rady Miasta w sprawie zasad ponoszenia odptatnosci za
$wiadczenia w postaci positkow.

2. 893: zmiana uchwaty w sprawie reorganizacji jednostki budzetowej Zespot Ekonomiki
Os$wiaty, zmiany jej nazwy i stosownych zmian.

3. Druk Nr 900: zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2012 /dotyczy zmian w
planie wydatkéw w stosownych dziatach 1 zadan priorytetowych dzielnic/.

4. Druk Nr 901: zmiana uchwaly Rady Miasta w sprawie budzetu na rok 2012 /dot.
zwigkszenia planu dochodow i1 wydatkdbw oraz zmian w planie wydatkow w
stosownych dziatach/.

5. Druk Nr 902: Zmiany w budzecie Miasta na rok 2012 /dot. zmian planu dochodéw 1
zwigkszenia planu wydatkow w stosownych dziatach/.

6. Druk Nr 903: przeksztatcenie z dniem 1 wrzesnia 2012 Domu Dziecka przy ulicy
Krupniczej w Centrum Administracyjne Nr 1 przy ulicy Krupniczej w Krakowie.

Takze ze wzgledu na wprowadzenie w trybie Prezydenckim informuj¢ Panstwa, iz na
podstawie stosownego artykutu ustawy o samorzadzie gminnym Prezydent zwrocit sig z
wnioskiem o wprowadzenie do porzadku obrad Sesji zwolanej w dniu dzisiejszym projektow
uchwat mieszkaniowych objgtych nastgpujacymi drukami:
1. Przyjecie wieloletniego gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Miejskiej
Krakéw oraz zasobem tymczasowych pomieszczen na lata 2012 — 2017, druk Nr 875.
2. Zasady wynajmowania lokali wchodzacych w skiad mieszkaniowego zasobu Gminy
Miejskiej Krakow, druk Nr 876.
3. Przyjecie polityki mieszkaniowej Gminy Miejskiej Krakow, druk Nr 877, zgodnie ze
Statutem te punkty zostaly wprowadzone.

Proszg¢ Panstwa mamy takze wniosek Pana Prezydenta o zdjgcie czyli glosowanie, o zdjgcie z
porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie nazwy ulicy, to jest druk Nr 891, Prezydent
informuje, iz wprowadzenie powyzszego projektu planowane jest do porzadku obrad Sesji
Rady przypadajacej na 26 wrzesnia, tym niemniej ta spraw¢ musimy glosowac jako pierwsza
bo to jest rozumiem wniosek Prezydenta zlozony pisemnie, a nie ustnie, ale to moze nawet
lepiej. To jest pierwszy punkt, czyli wniosek Prezydenta Miasta Krakowa o zdjecie z
porzadku obrad projektu uchwaly Nr 891 w sprawie nazwy ulicy. Czy w imieniu Pana
Prezydenta? Tylko to. W imieniu Grupy Radnych? Pan Radny Hawranek. Pani Marta Patena
obecna.
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Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci!

Ja wnosz¢ o wprowadzenie do porzadku obrad w imieniu Radnych tutaj podpisanych na
druku, informacji Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacej sytuacji finansowej miasta na
podstawie sprawozdania z wykonania budzetu za I pdirocze tego roku. Taka informacja
zostala wczoraj przedstawiona przez Pana Skarbnika na Komisji Budzetowej i Komisja
jednogtosnie we wniosku do Pana Prezydenta uznata, ze taka informacje powinni wystuchaé
wszyscy Radni jako, ze komentarze wielu Radnych po tej informacji na Komisji Budzetowe;j
byly takie, ze sytuacja jest tragiczna, w zwiazku z powyzszym uwazamy, ze wszyscy Radni
powinni takiej informacji wystucha¢. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. To jest wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie punktu do porzadku obrad.
Uzgodnilismy, ze ewentualne wprowadzenie nastapi w trakcie Sesji, nie jako jeden z
pierwszych punktow.

Radny — p. A. Hawranek
Jeszcze dodam tylko tyle, ze to jest oczywiscie uzgodnione z Panem Skarbnikiem, takze Pan
Skarbnik o tym wie. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Czy kto$ jeszcze w imieniu Grupy Radnych? Nie widzg. Mamy w zwiazku z tym
dwa wnioski. Jeden wniosek Prezydenta o zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaty wedlug
druku 891 w sprawie nazwy ulicy i drugi wniosek Komisji Budzetowej, w sprawie
wprowadzenie do porzadku obrad punkt pod tytutem Informacja Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczaca sytuacji finansowej miasta na podstawie sprawozdania z wykonania budzetu za I
potrocze roku 2012.

Sprawa pierwsza, wniosek Prezydenta o zdjgcie z porzadku obrad projektu uchwaty
wedtug druku 891. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za zdjeciem tego punktu z porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze bierze udzial w glosowaniu? Zamykamy, prosz¢ wynik.

36 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Rada zdj¢la ten punkt z porzadku obrad.

I punkt drugi, wprowadzenie do porzadku obrad punktu pod tytulem Informacja
Prezydenta Miasta Krakowa dotyczaca sytuacji finansowej miasta na podstawie sprawozdania
z wykonania budzetu za I potrocze 2012 roku. Glos za, glos przeciw? Nie widze, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.
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35 0sob za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad. Na Sali
obrad jest takze Pani Staszecka, ktora jest obecna. Proszg Panstwa to tyle jesli chodzi o
punkty dotyczace porzadku obrad, ten punkt dotyczacy informacji prosze zeby byt w drugiej
czgsci porzadku obrad z racji koniecznosci przygotowania sig, tak uzgodniliSmy z Panem
Skarbnikiem, zeby to nie byt pierwszy punkt.

INTERPELACJE | WNIOSKI RADNYCH.

Bardzo proszg o zapisywanie si¢. Pan Bolestaw Kosior bardzo proszg, do protokotu, potem
Pani Patena, tez do protokotu, Pan Urynowicz do protokotu, Pan Gilarski, moze Pan jeden
zglosi.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Ja tylko zasygnalizuj¢ w czterech sprawach czego moje interpelacje dotycza. Pierwsza sprawa
dotyczy budowy parkingéw na jednym z osiedli w Krakowie, gdzie deweloper przewiduje 18
budynkoéw, $rednio na takim osiedlu powinno by¢ zapewnione, tak przynajmniej z praktyki i
ze statystyki wynika, 18 miejsc parkingowych, deweloper zapewnit jedno miejsce, znaczy
1,2, a jedno obowiazkowo wynikajace z ustawy dla oséb niepelnosprawnych. To jest nie
tylko, oczywiscie Wydziat Architektury 1 Urbanistyki wydat zgodg na taka budowg, to jest nie
tylko taki btad bo w tym miejscu nie zachowano wskaznika obszaréw zielonych i jeszcze
kilku innych, jak si¢ wydaje, przepisow wynikajacych migdzy innymi z przepisOw
dotyczacych podziatu dzialek. To jest szeroka sprawa, to tylko sygnalizujg czego dotyczy.

Druga sprawa dotyczy ruchu jednokierunkowego przy Rynku Dgbnickim, Rada
Dzielnicy VIII zglosila stosowna uchwalg, aby uregulowaé ten ruch, niestety Zarzad
Infrastruktury Komunalnej i Transportu zignorowat ta uchwale, a takze glos tamtejszych
mieszkancow, w zwiazku z tym tutaj nie widzg¢ innej rady jak prosba o interwencj¢ Pana
Prezydenta, aby nie ignorowa¢ uchwat rad dzielnic 1 mieszkancow i by¢ moze spowodowac
jednak zmiang decyzji ZIKiT w wyniku jakiego$ spotkania w terenie.

Trzecia sprawa, ktora tez byla opisywana przez prasg, sprawa dotyczy mieszkancow
Tynca gdzie regularnie sa nachodzeni przez straznikoéw miejskich 1 obcigzani mandatami za
to, ze nie maja odpowiedniej ilo$ci szamba w studzienkach, ja juz pomijam fakt, Ze jest to
zadaniem wilasnym gminy, aby doprowadzi¢ kanalizacja 1 wodociag do mieszkancow, w
zwiazku z tym, Ze miasta na to nie sta¢ od ponad 20 lat istnieja lokalne inicjatywy
inwestycyjne] lokalne komitety to organizuja, natomiast ja nie widz¢ zadnych podstaw
prawnych — tak jak i mieszkancy — zeby mieszkancow traktowac jako juz skazanych, jako
tych, ktorzy oszukuja 1 musza placi¢ za to, aby ilo$¢ pobranej wody zgadzala si¢ z iloscia
odprowadzonego szamba. Co wtedy jak kto§ sobie zrobi jaki§ maty basen, w ktorym woda
wyparuje, albo podlewa kwiatki 1 tak musi ptaci¢ mandaty bo straznicy miejscy uwazaja, ze
ilos¢, tak jak powiedzialem, wywozonego szamba musi si¢ rownac ilosci zuzyte] wody. Ten
problem jest opisany szerzej, ja tez oczywiscie przekaz¢ na pismie.

I ostatnia sprawa, rok rocznie praktycznie upominam si¢ o budowg ,,schetynéwek” w
powiecie grodzkim w Krakowie, dotychczas miastu Krakow nie pamigtam, aby kiedy$ udato
si¢ pozyska¢ srodki z tych pienigdzy, w tym roku jest planowane 71,5 mln zl, w jaki$ sposob
mam nadzieje¢, ze moze chociaz raz Prezydent i jego stuzby skutecznie ztoza wniosek tak, aby
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pozyska¢ pieniadze cho¢by na dwie ulice w Krakowie, jak wiemy mamy tutaj jeszcze wiele
do zbudowania, wiele do wyremontowania, jest skandalicznym, ze Krakéw nie potrafi
pozyskiwac tych srodkow po raz kolejny, ktore sa do wziecia z tego programu, tak jak
moéwilem 71,5 mln zi na wojewddztwo 1 mysle, ze Krakéw bodajze dwie ulice ma prawo
zgtosi¢ do tego programu. To tyle, dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Hawranek bardzo proszg.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci!

Ja mam dwie interpelacje. Jedna dotyczy kontroli przeprowadzonej przez NIK w ZIKiT w
zesztym roku 1 protokotu pokontrolnego NIK-u, z tego protokotu wynika, ze w bardzo wielu
punktach NIK ocenit negatywnie dziatalno$¢ ZIKiT zwlaszcza w zakresie optat za zajgcie
pasa drogowego, w zwiazku z powyzszym powiedzialbym, ze to wystapienie pokontrolne jest
lekko szokujace dla osob, ktére go miaty okazje przeczytac. I w zwiazku z powyzszym
interpelacja moja dotyczy prosby o informacje od Pana Prezydenta jakie dziatania nadzorcze
zostaty podjete w celu zalecen pokontrolnych NIK jak réwniez jakie informacje Pan
Prezydent podjat w celu zapobiezenia podobnej nieprawidtowosci jak wynikajace z protokotu,
w przysztosci.

Druga interpelacja dotyczy za to sprawy, o ktorej szeroko rozpisywaly si¢
niejednokrotnie media, dotyczy sprawy budowy muru kamiennego przy Al. Waszyngtona, w
zasadzie wszystkie instancje sadowe jak rowniez w zasadzie wszystkie instytucje
odpowiedzialne stwierdzity, ze ten mur jest samowola budowlana i w zwiazku z powyzszym
moje pytanie dotyczy tego jakie dzialania zostaty podjete w celu doprowadzenia do rozbiorki
tej samowoli budowlanej, zdaje sig, ze samowola budowlana w Krakowie od 1945 roku nie
zostata zadna rozebrana, ale mysle, ze akurat w tej sprawie powinnis$my dziata¢ dosy¢ mocno
i skutecznie i Pan Prezydent rowniez, jako, ze — tak jak powtarzam — wszystkie instytucje,
ktore sa do tego powolane stwierdzily, ze jest to samowola budowlana, w zwiazku z
powyzszym nie ma na co czekaé tylko po prostu doprowadzi¢ do rozebrania tej samowoli.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider )
Dzigkuj¢ bardzo. Pan Radny Kapuscinski bardzo proszg, potem Pan Radny Scigalski, z tego
co wiem to do protokotu.

Radny — p. R. KapusScinski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci!

Pierwsza sprawa, ktora chcialem poruszy¢ jest sprawa utrzymania ruchu dwukierunkowego
na ulicy Kamienieckiej. Ja chciatbym przypomnieé, Ze ta ulica zostalta wybudowana w 33 %
ze $rodkéw mieszkancoéw, wprowadzenie ruchu jednokierunkowego spowodowato wielki
batagan na tej ulicy i jest grupa mieszkancoéw, ktora podpisata si¢ pod listem proszacym o
jeszcze raz ewentualng zmiang na ruch dwukierunkowy.

Druga sprawa dotyczy barki w Zakolu Wisty pod Wawelem. Chciatbym si¢ zapytaé
czy ta barka stoi legalnie, jezeli legalnie to jakie optaty wptywaja do kasy miasta Krakowa, a
jezeli nielegalnie to jakie $rodki sa przedsigwzigte zeby ja stamtad usuna€. I chciatbym zeby
Pan Prezydent ustosunkowat si¢ do wypowiedzi wiasciciela barki do jednej z gazet, ja tylko
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zacytuje fragment bo w ogodle cata wypowiedz jest kuriozalna: to jest praca na wodzie,
wszyscy wiedza jak wyglada praca przy powodzi, moje podkreslenie, na to trzeba czasu, to
nie jest wypicie wodki tylko uzywanie cigzkiego sprzetu — podkresla Betkowski czyli
wiasciciel barki. Bardzo prosze o rozstrzygnigcie poniewaz ta sprawa bulwersuje
mieszkancoOw Krakowa i jest pilna ze wzgledu na ewentualne powodzie jesienne.

| trzecia sprawa dotyczy odmowy umieszczenia na studzience im. Walentego
Badylaka kamiennej tablicy z czytelnym napisem informujacym w jgzyku polski i angielskim,
na pismo skierowane przez Stowarzyszenie Solidarni 2010 Pan Prezydent Tadeusz Trzmiel
odpowiedzial w ten sposob: Nie ma zwyczaju umieszczania napisOw na pomnikach i
tablicach w innym jezyku niz ojczysty. Uwazam, ze to jest stwierdzenie nieprawdziwe,
poniewaz wielokrotnie widzimy tablice w jezyku angielskim rowniez, najlepszym
przyktadem jest mur, ktory jest zaznaczony, Getta Warszawskiego, gdzie jest tez w jezyku
angielskim. Bardzo bym prosil o ewentualna zmiang i podejscie do tego w ten sposob, zeby
jednak umiesci¢ tablice w jezyku angielskim, to po pierwsze, po drugie w jaki§ sposob
ogrodzi¢, chociaz w minimalny sposéb ogrodzi¢ to miejsce, poniewaz brak tablicy w jezyku
angielskim powoduje to, ze ludzie nie zorientowani profanuja to miejsce, tak bliskie
Polakom, przede wszystkim Krakowianom. Robia to przede wszystkim ludzie mtodzi, niezbyt
trzezwi, z wielkich miast angielskich. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Jeszcze Pan Pawet Scigalski, ale Pan Pawetl Scigalski ztozyt do protokohu, czy ktos
jeszcze z Panstwa Radnych chce ztozy¢ interpelacje lub wniosek? Nie widzg. Zamykam ten
punkt, bardzo proszg Pana Sekretarza o informacje w tej sprawie.

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE | WNIOSKI RADNYCH.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja zbiorczo informujg, ze na poprzedniej Sesji zgloszono 30 interpelacji, na 12 Prezydent
udzielit odpowiedzi do dnia dzisiejszego posiedzenia, termin udzielenia odpowiedzi na
pozostate przypada 19 wrzesnia. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujge. Czy w sprawie udzielonych odpowiedzi sa jakie§ kwestie? Nie widzg.
Rozpoczynamy porzadek obrad, po pierwsze punkty dotyczace planow:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU ZAKRZOWEK - ZIELNA.

Projekt Prezydenta, bardzo prosze, dzisiaj odbywamy I czytanie, ze wzglgdu na zaproszenie
gosci rozumiem ten punkt jest jednym z pierwszych, bardzo proszg¢ Pania Prezydent o
prezentacjg tego planu.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado Pani Prezydent!

Plan Zakrzowek — Zielna jest typowym planem ochronnym, zajmuje obszar niewielki bo 4,6
ha, jest opracowywany przez Biuro Planowania Urzedu Miasta Krakowa 1 jest to obszar, w
ktorym wyznaczyliSmy zgodnie ze Studium teren zieleni. W obszarze tym znajduje sig,
znajduja si¢ istniejace obiekty mieszkalne, natomiast ze wzgladu na zgodno$¢ z
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obowiazujacym w chwili obecnej Studium z 2003 roku plan ten zostal wskazany jako obszar
pod uzytkowanie zieleni publicznej. Prosz¢ Panstwa jest to plan, ktory przeszedl cata
procedureg, zostaty opracowane opracowania ekofizjograficzne, opracowania uwarunkowan
wykonane, rowniez ta procedurg konsultacyjna czyli zostat wylozony do publicznego wgladu
1 przyznaje, ze w czasie wytozenia do publicznego wgladu do planu wptyngto kilka uwag, ale
te wszystkie uwagi 1 wnioski wezesniej do planu dotyczyly jednego, ot6z dotyczyty, aby ten
teren byt pozostawiony pod zabudowe szczegdlnie w tym zakresie, w ktorym ona juz
wystepuje. Oczywiscie mieliSmy tez wnioski akceptujace rozwiazania planu czyli
pozostawienie go jako obszaru zielonego. Wskazane jest aby pozostat jako obszar zielony
réwniez i w nastepnych dokumentach planistycznych, mam tu na mysli zmiang Studium, a to
dlatego, ze stanowi, bezposrednio przylega do Parku Zakrzéwek, ktory Panstwo juz wczesniej
mieliscie okazj¢ uchwala¢. To jest dzisiaj I czytanie, na Sali jest projektant planu Pani Bozena
Faber 1 jesli beda uwagi odpowiemy na wszystkie pytania. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. W tej sprawie jest opinia pozytywna, 9 0sob za, jednogtosnie Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, ktéra w dniu wczorajszym taka opinie wydata.
Otwieram dyskusje, czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabraé glos? Czy ktos spoza Rady chce
zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie II czytania. Ustalam termin wprowadzenia
autopoprawek na 18 wrze$nia, ostateczny termin zglaszania poprawek 20 wrze$nia godzina
15.00. Kolejna sprawa, kolejny miejscowy plan:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU BRONOWICE MALE - RONDO OFIAR
KATYNIA.

Bardzo proszg Panig Dyrektor 0 informacje na temat poprawek.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Do druku 881 dotyczacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Bronowice
Mate — Rondo Ofiar Katynia w wyznaczonym terminie nie wptyngly poprawki jak rowniez
nie wptynely autopoprawki. I czytanie odbylo si¢ 21 sierpnia, dzisiaj bardzo prosimy o
poddanie tego planu pod gltosowanie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Czy sa jakie$ glosy w tej sprawie? Nie widzg. Stwierdzam odbycie II czytania i
przystgpujemy do glosowania. Proszg o przygotowanie si¢ do glosowania, gtosujemy sprawe
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Bronowice Mate —
Rondo Ofiar Katynia.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty w sprawie przyjecia planu?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

26 0sob za,

brak przeciwnych,
2 osoby wstrzymaty sig,
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1 nie brata udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, iz Rada uchwalita miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego obszaru Bronowice Male. Kolejna sprawa:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU KRASICKIEGO - ORAWSKA.

Jest to projekt Prezydenta, druk Nr 885, bardzo prosz¢ Pania Prezydent o informacje, z tego,
co widz¢ mamy poprawke i1 bedzie dyskusja.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do druku 885 miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Krasickiego —
Orawska wptyneta jedna poprawka w wyznaczonym terminie, jest to poprawka Radnej
Miasta Krakowa Pani Barbary Nowak 1 zgodnie z przepisami Prezydent odniost si¢ do tej
poprawki i zaopiniowal negatywnie wniesiona poprawke. Podstawa opinii negatywnej byto
to, iz dotyczy ta poprawka zmiany przeznaczenia terenu MWUS, tak oznaczonego w planie,
terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i ustug na teren oznaczony symbolem ZP
czyli teren ogblnodostepnej zieleni urzadzonej z udziatem drzew owocowych. Zgodnie z
przepisami ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia projektu planu
musza by¢ zgodne z obowigzujacym Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego. W przedtozonym Radzie Miasta do uchwalenia projektu planu Krasickiego —
Orawska ten plan zostat przeznaczony pod MWUS, zostal on wyznaczony na podstawie
kategorii terenu okreslonego w Studium. Oznacza to, ze plan w chwili obecnej speinia
podstawowa zasade o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym mianowicie jest zgodny
ze Studium bo Studium przeznaczyto tam wiasnie taki rodzaj terenu. Co, jesli okazatoby sig,
ze przyjecie poprawki, jezeli Panstwo przyjmiecie ta poprawke bedzie to skutkowaé
konieczno$cia ponowienia czynnos$ci planistycznych zgodnie z ustawa o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, a ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci ze
Studium Prezydent tej poprawki, ktora Panstwo przyjmiecie nie bedzie mogt wprowadzi¢ bo
by naruszyt przepisy prawa. W zwiazku z tym w niezmienionej tresci projekty planu zostana
ponownie przedtozone do Rady Miasta Krakowa, a po ponownym skierowaniu, jesli Rada
Miasta Krakowa zdecyduje o przyjgciu i uchwaleniu tego planu lub odrzuceniu, a odrzucenie
z kolei bedzie si¢ wiazalo z odstapieniem od sporzadzania tego planu. Tak bedzie wygladata
dalsza procedura, ja natomiast chciatam Pafistwu zwrdci¢ uwagg na ten fakt, poniewaz
dowiedzialam si¢ o tym protescie po I czytaniu bo jak Panstwo pamigtacie po I czytaniu
dyskusji nie bylo, nie byto uwag na Sali, natomiast jest protest, jest to projekt Obywatel —
mama, ktoéry Panstwo uwazaja, iz ten teren powinien pozosta¢ terenem pod zielen. Ja
spotkatam si¢ z osobami, ktore protestuja, po raz pierwszy, gdzie wyjasnitam zasady
planowania przestrzennego, wyjasnitam dlaczego ta poprawka, o ktorej wiasnie panie
protestujace mi zglosity, ze jest takowa zgloszona, juz wtedy si¢ dowiedziatam, powiedziatam
dlaczego nie bedzie mogla prawdopodobnie by¢ przyjeta, a wczoraj odbylo si¢ kolejne
spotkanie, takze na tym kolejnym spotkaniu gdzie juz brali udziat przedstawiciele Rady
Miasta z Komisji Planowania Przestrzennego jak i réwniez Pani Dyrektor Wydziatu Skarbu
po raz kolejny protestujacy zostali poinformowani. Ja chciatam Panstwu przedstawi¢ jak
wyglada sytuacja z zielenia na okoto tego obszaru. Ot6z jest to mozna powiedzie¢ teren, ktory
ma bardzo dobra dostepnos¢ w ruchu pieszym do terenéw tzw. terenow zielonych bo
moéwimy w tej chwili, to jest obszar, ktory jest objgty protestami, natomiast proszg zwroci¢
uwage, w bezposrednim sasiedztwie tego obszaru jest skwer urzadzony, nastgpnie sa Park
Bednarskiego, Wzgorza Krzemionki, proszg Panstwa to jest jeden z najbardziej zielonych
obszarow Podgorza. Plany dla tych obszarow sa przygotowane i zgodnie ze Studium,
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podkreslam, te tereny zielone zostaja w tych planach dalej utrzymane. W tym catym projekcie
panie przedstawily jeden pomyst, ktory przyznaje, bardzo mi si¢ podobat i zareagowalisSmy
natychmiast, ot6z panie proponowaty, zeby mozna bylo w taki sposob urzadzi¢ teren zeby
dzieci mogly chodzi¢, sadzi¢ tam rozne ro$liny, warzywa, itd. i taki teren, powierzchnia
dziatki ponad 20 aréw zlokalizowany bezposrednio przy przedszkolu, tutaj oznaczyliSmy
kolorem czerwonym, wskazalam ten teren jako mozliwy do bezposredniego
zagospodarowania i znajdujacy si¢ zgodnie z polityka przestrzenng miasta w terenach
zielonych. Niestety to nie zostato uznane za interesujace i panie protestujace czy Panstwo, bo
u mnie byly panie dlatego tak mowi¢ z tego projektu, nie zglosity zainteresowania tym
terenem. W zwiazku z tym ja chciatam apelowaé o rozwage dlatego, ze my mamy budowac
miasto w miescie, oznacza to, ze jest to taka sytuacja, w ktorej wszystkie tereny, ktore sa w
chwili obecnej w Studium pod zainwestowanie wskazane, a nie ma tam terendw cennych
przyrodniczo, ja podkre$lam to, poniewaz ten teren nic ma wartosci zgodnic z ustawa o
ochronie przyrody, wartosci cennych przyrodniczo, ten teren jest wskazany pod
zainwestowanie, takowym byl w Studium 1 jesli my nie bgdziemy tak budowaé miasta, ze
bedziemy poddawac rewitalizacji 1 przeksztatceniom tego typu tereny, to naprawde bedziemy
musieli zajmowac¢ za chwilg obszary, ktore sa poza wyznaczonym zainwestowaniem, czyli
bedziemy dziata¢ wbrew logice i zasadzie wlasnie miasta skoncentrowanego, miasta gdzie
bedziemy musieli budowaé dtugie ciagi komunikacyjne i rowniez dtugie ciagu infrastruktury
technicznej. Prosz¢ Panstwa jesli ten plan nie wejdzie w zycie, zeby$my mieli pelna jasnosé,
to w Wydziale Architektury sa zlozone decyzje o warunkach zabudowy, w Wydziale
Architektury sa zlozone oczywiscie dla tego obszaru decyzje o warunkach zabudowy i
bedziemy je zagospodarowywac w sposob wiadomy, na podstawie warunkow zabudowy bo w
chwili obecnej one byly wstrzymywane ze wzgledu na to, ze plan byt procedowany, jak
Panstwo wiecie taka mozliwos$¢ na 9 miesigcy mieliSmy. Dlatego tez wydaje mi sig, ze takie
podejscie gdzie mieliby§my dziala¢ niezgodnie z obowiazujacym Studium jest wykluczone,
wigc pozostaja dwie sprawy, albo przyjmujemy poprawke wiedzac w konsekwencji, ze ten
plan nie bgdzie mogt by¢ uchwalony, czyli w efekcie jest to dzialanie wiadomo, z gory
przeznaczenie, ze planu nie uchwalamy, badZ tez ten plan mozemy uchwali¢. Dzigkujg
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢ Pani Prezydent. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego. Otwieram dyskusje¢, Pani Radna Nowak bardzo proszg, potem Pan Radny
Sonik, dyskusja w sprawie poprawki.

Radna — p. B. Nowak

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja rozumiem bardzo profesjonalne podejscie Pani Prezydent, ale chciatabym zwroci¢ uwage
na jedna bardzo wazng istotng sprawe, plany, pieniadze, zagospodarowania. Ja nie wiem ile
osoOb z Panstwa widzialo ten teren 1 wie dokladnie gdzie ten teren jest potozony, zabrakto mi
w wypowiedzi Pani Prezydent informacji, Ze to jest teren zalewowy, ze podczas ostatniej
powodzi byly to tereny zalane, budowanie w takim miejscu bez jakiej§ ochrony, a ochrony
tam zadnej nie widzialtam od strony Wilgi w sensie umocnien, to w tym momencie tak
wlasciwie jest podejscie bardzo lekkie do tej sytuacji. W zwiazku z tym — i jeszcze jedna
sprawa — oczywiscie pomyst taki, zeby tam bylo budownictwo wysokie, teren, o ktory
wystepujemy tutaj, o zmiang, ja wystgpuje w tej poprawce to jest bardzo pigkne miejsce,
urocze miejsce, 2 ha zieleni, faktycznie z owocowymi drzewami, mysle, ze nikt z Panstwa
tutaj wystepujac o ten teren nie moéwi o zamianie go w jakie$ dziatki takie w rozumieniu
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dziatek gdzie si¢ sadzi warzywa np., bo to nie o to chodzi, chodzi o to zeby zostawi¢ ten teren
dla spotecznosci lokalnej po to zeby mozna byto tam wychodzi¢ i odpoczywac. Dla bardzo
wielu ludzi jest to naprawde jedyna mozliwo$¢ w tym momencie odpoczynku, ja wiem, co
Pani Prezydent pokazywata, ze bardzo niedaleko, to nie jest tak zupetnie bardzo niedaleko,
naprawde ten teren bylby takimi zielonymi ptucami jak Panstwo méwia. Moze bym nic nie
robita w tym kierunku, ale ja wiem dobrze, ze co najmniej od kilku lat, a na pewno od 2008
roku Panstwo, mieszkancy tego terenu jak réwniez przedstawiciele organizacji co najmniej
dwoch, zwracali uwagg na to, ze pragnieniem tychze ludzi jest wiasnie zeby tam byl park.
Takie jest pragnienie tych ludzi. My jesteSmy wybrani przez tych Panstwa, ja naprawde nie
rozumiem takiej, przepraszam, arogancji, Ze my mamy w tym momencie racjg, jezeli my tam
chcemy wprowadzi¢ zabudowg to znaczy, ze tak ma by¢. Nie, wydaje mi si¢, ze jezeli sa to
uwagi, sa to uwagi, ktére sptywaja od dtugiego okresu czasu, nie sa brane do realizacji, nie sa
brane tutaj wtasnie pod uwage to co$ jest nie w porzadku. Rozumiem, ze tu poszty juz pewne
ustalenia, ale moze warto by jednak byto wroci¢ do tej sprawy i warto bytoby postuchaé
mieszkancow, ich racji 1 moze warto byloby wtasnie w tym miejscu zbudowac jeszcze jeden
park. Ja nie jestem wielkim podroznikiem, ale widzialam miejsca zagospodarowania zieleni
np. w Berlinie, znam miejsca w Londynie i proszg Panstwa tam jako§ nikt nie ma
watpliwosci, ze dla dobrego funkcjonowania mieszkancow warto zaktada¢ tereny zielone.
Wydaje mi sig, ze tu tez warto byloby do takiego pomystu wroci¢ i nie przeznaczaé tego
terenu na zabudowe wysoka. Przy okazji chce powiedzieé, ze tu nikt z tych ludzi, ktorzy
protestuja nie jest jakim$ totalnym oszotomem oderwanym od rzeczywistos$ci. Ci ludzie
moéwia, 40 % tego terenu prosze zeby byly przeznaczone np. na parking, parkingdw tam tez
brakuje, a reszta na zielen. To nie jest tak, ze caly teren zielony ma by¢ tylko terenem
rekreacyjnym. Ale ja osobiScie uwazam, ze warto si¢ nad tym projektem mojej poprawki
pochyli¢, bardzo Panstwa prosze o to zeby wzia¢ pod uwagg interes mieszkancoéw bo to jest
interes mieszkancow i uprzejmie prosze¢ o zmiang tej uchwaty czyli o odrzucenie uchwaty, a
przyjecie mojej poprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg¢. Mam ogromna prosbg, zeby nam nie przeszkadzac, ja wiem, ze to wzbudza emocje,
ale mozna to na koncu wypowiedzi wszystkich wyrazi¢. Bardzo prosz¢ Pan Radny Sonik.

Radny — p. J. Sonik

Najpierw powaznie, dostatem ta maske przed wejsciem i takie kwiatki, by¢ moze dlatego, ze
jezeli cheg co$ powiedzie¢ nie tak to zebym sobie ja zalozyt zeby nie bylo wida¢ kto mowi,
bo w liscie, chodzi list, ktory dostatem 1 pewnie Panstwo tez dostaliscie, dostaliSmy taki list 1
chciatem paniom zwréci¢ uwagg bo ja poczutem si¢ i pewnie jak inni szantazowani, straszeni,
bo tutaj panie piszecie tak: begdziemy z zapartym tchem $ledzi¢ wyniki glosowania i
informowac¢ mieszkancow oraz media o Pana decyzji. Poniewaz widzimy ten teren codziennie
nie zapomnimy o nim i o Pana decyzji w tej sprawie. Chcialem paniom zwréci¢ uwagg, ze
jest tu spore grono osob, ktore przezyly czasy gdzie byty lepsze osoby do straszenia nas i
jakos si¢ nie przestraszyliSmy, to taka uwaga, nie powinniscie panie tak pisa¢. Teraz juz mogeg
zdja¢ to bo chcg co$ fajnego powiedzieC, otdz cieszg sig, ze w tym rejonie jest tak duzo
poziomek do zerwania. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Radny Stawowy.
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Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja na wstepie chciatem tylko powiedzie¢, ze niezwykle si¢ ciesze, ze Radni si¢ angazuja w
plany przestrzenne, poniewaz tak niewiele os6b zajmuje si¢ planowaniem przestrzennym w
Krakowie 1 kazdy nowy Radny jest mile widziany, natomiast warto zeby przy okazji mie¢
pewne elementarne tutaj wyjSciowe dane, azeby poprzestawia¢ argumenty, ktore si¢
przedstawia. Po pierwsze 1/3 Krakowa jest w terenach zalewowych. W zwiazku z tym jezeli
by$smy chcieli zastosowac si¢ do rady, ktora tu padta z méwnicy, musielibysmy zabronié, a
nastgpnie rozebra¢ budynki na calym Starym Miescie, na sporej czgsci Zwierzynca, na sporej
czesci Podgorza i1 tego Podgorza przed Mostem Grunwaldzkim i1 tego Podgorza za Mostem
Grunwaldzkim, wigkszo$¢ Zabtocia jest zalewowa, spora cz¢s¢ Mogity itd., itd., wzdluz catej
Wisty praktycznie tereny sa zalewowe, nie wspominajac o takich mniejszych ciekach
wodnych jak Wilga, ktéra powoduje osuwiska np. w  Swoszowicach, jak Sudot
Dominikanski, ktory bodajze dwa lata temu zalal na Majora w terenach, wydawalo sig, nie
zalewowych, obszary mieszkaniowe i obszary ustugowe. Tak, ze 1/3 Krakowa jest w terenie
zalewowym i nie ma dzisiaj regulacji, ktora mowitaby o tym, ze w zwiazku z podejrzeniem
mozliwo$ci zalania terenu ten teren jest wylaczony spod zainwestowania. Sa decyzje o
zarzadzenia Wojewody, ktore oddalaja zabudowg od cieku wodnego i zgodnie z tym
zarzadzeniem sa zapisy planu miejscowego wprowadzone. Po drugie Pani Radna méwi o tym,
ze w tym planie nie ma ochrony Wilgi, to prawda, jakby przed wylewaniem Wilgi, to prawda,
poniewaz te zapisy znajduja si¢ planie Ujscie Wilgi, ktory jest planem sasiednim, wystarczy
do niego zerkna¢, tam sa daleko idace opisy o tym, jak Wilga ma by¢ przebudowywana,
rozbudowywana, jak maja by¢ rezerwy terenowe, jak maja by¢ waty przeciwpowodziowe, jak
ma by¢ system gospodarki wodnej rozprowadzany, nawet do powstania Kanatu Ulgi, o
ktérym warto wiedzie¢, ze wtasnie w tym miejscu miatby wyjs¢. Po trzecie padto stowo, ze to
bedzie budownictwo wysokie, budownictwo wysokie to jest powyzej 25 m wysokosci, ten
plan dopuszcza budownictwo do 19 m, wigc to nie jest budownictwo wysokie, a réznica
polega na tym, ze sa zupelnie inne przepisy przeciwpozarowe. Jesli chodzi o ten teren i o jego
atrakcyjnos¢ ja jestem jednym z tych Radnych, ktory byl w tym terenie i ja to ogladatem, tam
leza meble jakby kto$ chcial, sofa skorzana lezy, zamrazarka lezy — taka trochg zdezelowana,
ale moze daloby si¢ jeszcze ja wskrzesi¢ — lezy trochg innych szkiel, odpadow, $mieci
komunalnych, $mieci z domow itd., w zwiazku z tym to nie jest tak,ze mamy do czynienia z
jakim$ niesamowicie atrakcyjnym obszarem, ktory tylko przez przypadek zostal pominigty.
To jest teren zaniedbany, zdewastowany, teren, o ktory niestety Gmina nie dbata, nie kosila,
nie wycinata tych czgsto samosiejek, a mieszkancy wykorzystali go jako miejsce na
niepubliczne wysypisko $mieci, a inna cz¢s¢ mieszkancow jako miejsce do libacji
alkoholowych, bo akurat ja tam bytem to taka libacja w $rodku dnia si¢ odbywata i myslg, ze
byl nie jedyny tego typu przypadek, a wiem od radnych lokalnych, ze libacje alkoholowe sa
na porzadku dziennym w tym terenie. W zwiazku z tym sa tez skargi do strazy miejskiej za
hatas 1 nieporzadek w tym obszarze, warto o tym pamigta¢. Pani Radna mowi, ze chcac
glosowa¢ plan przedstawiamy jakby reprezentujemy ten element arogancji, ze jesteSmy
wybrani przez ludzi i mamy dla ludzi stuzy¢. Ja si¢ z Pania catkowicie zgadzam, jesteSmy
wybrani przez mieszkancow, w tym przez mieszkancow z tej czgsci Krakowa, ale rowniez
wybrani jesteSmy po to zeby przestrzega¢ prawa. Nie mozemy popiera¢ poprawki, ktora w
pierwszym punkcie ma btad formalny, poniewaz dopisuje teren ZP, a nie wykresla terenu
MWUS, czyli ten teren caly czas zostaje w tym planie miejscowy. Po drugie, jak wspominata
Pani Prezydent Studium do$¢ wyraznie okre§la przeznaczenie poszczegoélnych obszarow.
Jezeli mowi, ze w danym obszarze jest MU 1 ten teren w catosci jest MU to powinno by¢
minimum 50 % tego terenu przeznaczonego pod zagospodarowanie, na pewno nie pod
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przewazajaca funkcj¢ inng bo to jest niezgodne ze Studium. W zwiazku z powyzszym
wydarza si¢ dwie rzeczy jak ta poprawka przejdzie, albo ten plan wstrzyma Wojewoda, a
najprawdopodobniej nie bedzie mial okazji, poniewaz Prezydent robiac wylozenie tego planu
nie bgdzie mogl zrealizowaé poprawki niezgodnej z prawem. W zwiazku z powyzszym
sytuacja bedzie taka, ze za mniej wigcej pot rokuj ten plan miejscowy wroci na Rade Miasta
do glosowania prawie z tymi samymi zapisami, co dzisiaj, nie da si¢ Pani Radna wprowadzi¢
zapisu niezgodnego. Szef Komisji Planowania w roku 2010 potwierdzi, ze w zesztej kadencji
wprowadzano poprawki niezgodne ze Studium. Idea byla taka, Ze robiono rozpatrzenie uwag
przez Rade Miasta, jezeli byta rozpatrzona uwaga negatywnie to si¢ zmienialo poprawka na
rozpatrzona pozytywnie, to byto na Rybitwach, to bytlo w Swoszowicach i po po6t roku te
plany miejscowe wracaly z tymi poprawkami, ale nie zmienione dlatego, ze nie da si¢ zmienic
zapisu na niezgodny ze Studium, poniewaz nikt z uprawnieniami ani odpowiedzialny za to
Prezydent Miasta nie da planu niezgodnego ze Studium. W zwiazku z powyzszym
zmarnujemy pot roku, tak jak byta tutaj mowa, sa procedowane wuzetki, ktore beda wydane,
tutaj na slajdach pojawial si¢ taki nowy budynek, ktory z tego, co policzylem ma 6
kondygnacji, 6 kondygnacji to jest minimum 18 m bo si¢ liczy 3 m na kondygnacje
mieszkalng 1 nie wiem jak jest, bo chyba na dole byty ustugi z tego co zdazytem zauwazy¢, na
to sa minimum 4 m, wigc to jest minimum 18 m, a najprawdopodobniej 20 m. A wigc z
analizy urbanistycznej wychodzi, ze budynki w okolicy moga mie¢ okoto 20 m. Jezeli Pani
Radna doprowadzi do tego, ze nie bedzie planu miejscowego, beda wuzetki 1 wtedy te
wszystkie kamieniczki, ktore nie sa w rejestrze zabytkdéw, a co najmniej 70 % kamienic nie
jest w rejestrze zabytkow bedzie powolutku przeksztalcana i wykupywana. W zwiazku z
powyzszym, a jeszcze warto jedna informacje¢ podaé, na wczorajszym spotkaniu Pani
Dyrektor Witkowicz nas informowata, ze z analizy planistycznej, to jest taki element do
wydawania warunkéw zabudowy wynika, ze $rednia powierzchnia biologiczna w tym
obszarze wynosi 25 %. I tutaj warto réwniez sobie powiedzie¢ o zapisach tego planu
miejscowego. Prosz¢ Panstwa jezeli mamy 50 % zabudowy, 40 % powierzchni czynnej
biologicznie i tylko 10 % na parkingi, dojscia, podjazdy, na urzadzenie jakiej$ przestrzeni
publicznej chociazby dla mieszkancow tych nowych budynkoéw to tak naprawde¢ parametr
50 % jest nierealizowalny, realny procent zabudowy jest maksymalnie moim zdaniem 40 %,
wyzszego si¢ nie da osiagna¢ z tego terenu tym bardziej, ze od strony ulicy Przedwiosnie
macie Panstwo odsunigta lini¢ zabudowy, a to oznacza, ze nie wolno podejs$¢ blizej. Zreszta
jest to obowiazujaca linia zabudowy wigc te budynki wiadomo jak bgda staly. Natomiast
chciatbym tu w tym miejscu wspomnie¢ o wyroku sadu z Poznania, ktéry zazadat od gminy
odszkodowania dla wtasciciela, zreszta krakowskiej spotki deweloperskiej, odszkodowania za
zmiany zapisOw w planie miejscowym pod katem zgodnosci ze Studium. Rada uchwalita co
innego niz méwi Studium, deweloper zazadat 50 min odszkodowania od gminy, wygrat 30
mln w zeszlym tygodniu, 34 mln wygral. Tutaj sytuacja jest co prawda taka, zebySmy sami
sobie robili to, ale prosz¢ Panstwa to pokazuje jakie sa konsekwencje prawne zmian, ktore
powoduja niezgodno$¢ ze Studium. W zwiazku z tym ja przypomneg, ze taka sytuacja
powoduje bezposrednia strat¢ na wartosci gminy, a my jako Radni odpowiadamy za majatek
gminy. Chciatlbym jeszcze wspomnie¢ o jednej rzeczy, w paragrafie 14 tam gdzie sa opisy
terenow MWU jest dopuszczenie zlokalizowania powierzchni publicznych, ja bym chcial do
tego na koncu wroci¢, ale moim zdaniem to jest element, ktory jest punktem zaczepienia do
dalszych rozméw. Pani Prezydent mowita o tym, ze jest to teren jeden z najbardziej
doposazonych w tereny zielone i1 prosz¢ Panstwa ja akurat mieszkam na Krowodrzy i tam
jedyny teren zielony to jest Mtynowka Krélewska, nie ma innych terenow zielonych dla mnie,
dla dojscia pieszego, zreszta Pani Radna Tatara mieszka w okolicy wigc jakby ten teren zna
doskonale, a tu sytuacja jest inna, po drugiej stronie ulicy sa Planty Nowackiego, sa nie
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urzadzone tereny przy Wildze, na ktére nie ma pieniedzy, sa tereny Bulwarow, jest jeden,
drugi park i jest jeszcze prywatny teren zielony na Matecznym, dawne uzdrowisko Mateczny.
Znaczy ja chciatbym jeszcze tutaj dwie rzeczy poruszy¢. Po pierwsze plan miejscowy zostat
podjety w czerwcu 2008 roku czyli ponad 4 lata temu, na Komisji Planowania, u mnie na
dyzurze, czy w czasie prac nad tym planem w zasadzie nie bylo osob, ktore by przyszly i
powiedziaty, tutaj jest problem, nasze oczekiwania spoteczne sa trochg inne, my wiemy, ze
jest tak w Studium, ale poszukajmy jakiego§ innego rozwiazania. Tak naprawde temat
wyptynal w zeszlym tygodniu na trzy dni przed zglaszaniem, przed terminem zglaszania
poprawek. Trudno w tej chwili mowi¢ o tym, ze kto$ na biezaca $ledzit te wydarzenia, ja
rozumiem, ze si¢ mieszkancy za to wzigli w ostatniej chwili, ale naprawde warto si¢
interesowa¢ wczesniej. Przypomne rowniez, ze Komisja niemal jednoglo$nie, jeszcze w
zeszlej kadencji wnioskowata o to, azeby zintensyfikowaé parametry zabudowy w tym
terenie, podnies¢ wskaznik intensywnos$ci zabudowy i powierzchni¢ zabudowy. A wigc
wnioski Komisji Planowania tego obszaru sa doktadnie odwrotne niz te, ktoére sa w poprawce
Pani Radnej i ostatnie dwie rzeczy. Tam czytalem w gazecie, Ze jest pomyst na to zeby
uprawia¢ warzywa, poziomki i generalnie odda¢ ten teren mieszkancom zeby mogli uprawiaé
co sobie tam zazycza, zeby ekologiczna zywnos$¢ byla. Tak si¢ sktada, ze w poniedziatek
rozmawialem z burmistrzem Zywca, ktéry opowiedziat mi ciekawa historig. Na Osiedlu 700-
lecia w Zywcu mieszkancy postanowili, ze zaoraja teren trawnika i wytng tam krzewy, ktore
sa 1 posadza ckologiczne warzywa, ziemniaki, marchewke, tak dla potrzeb wlasnych,
wspolnota sobie taki pomyst wymyslita. Rzeczywiscie jesienia zaorali 1 zaczat si¢ problem na
wiosng, kiedy przyjechal zbiornik z obornikiem, roznidst si¢ zapach po okolicy i 95 %
mieszkancow natychmiast zmienito zdanie 1 w ciagu tygodnia wyplantowali ten teren i posiali
trawg na nowo. I na koncu chcialem powiedzie¢ o propozycji, ktéra przedstawitem paniom,
ktére w tej sprawie si¢ spotkaty z Panig Prezydent Koterba wczoraj, otdz jest taki zapis w
paragrafie, ktory mowi o terenie MWUS, ktory dopuszcza lokalizacjg przestrzeni publicznej,
to jest wazne, ze przestrzeni, a nie placu publicznego bo to moze by¢ teren zielony, ktéry
powinien by¢ funkcjonalnie z uslugami powiazany i z terenem KDXI, to jest ta uliczka
oddzielajaca istniejace kamienice od tego terenu gminnego. Otdz istnieje mozliwose,
rozmawialiSmy o tym z Pania Dyrektor Witkowicz wydzielenia terenu, plan méwi o
minimum 400 m2, moze by¢ wigkszy, moim zdaniem moze to by¢ kilka arow spokojnie pod
taki teren, ktory zostanie jakby do urzadzenia mieszkancom. Tak, ze wydaje mi sig, Ze to jest
jakie$ pole do rozmow, pole do tego Zeby obie strony si¢ odnalazty w tej sytuacji i aby gmina
miata wartosciowa dziatke 1 azeby mieszkancy mieli teren gminny, ktory przypomne, ze
Rada Miasta decyduje o sprzedazy dzialek gminnych, bgdzie wydzielony do potrzeby
mieszkancow 1 bytby im oddany do uzytkowania. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo proszg listg. Pan Gilarski, Pan Kosior, Pan Pietrus. Pan Gilarski bardzo proszg.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Na tym terenie Krakowa Podgérzu mamy sprzed kilku, kilkunastu lat wrgcz potezna presj¢ na
budowg osiedli, to moze dobrze, ze w Krakowie powstaja nowe osiedla, natomiast dzieje sig
to kosztem gldwnie zieleni, cho¢by na osiedlu Ruczaj gdzie powstato kilka wielkich osiedli,
gdzie mieszka kilkanascie tysigcy osob od kilkunastu lat, nie byto plandw miejscowych na
terenach przeznaczonych nawet pod drogi, na terenie zielonym powstaly osiedla i tego juz nie
da si¢ zmieni¢. I teraz dochodzimy do kolejnej sytuacji, w zesztej kadencji mieliSmy tutaj
debate, nie tylko tutaj, ale i w Radzie Dzielnicy VIII na temat ochrony terenu Zakrzowka,
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Parku Dg¢bnickiego i w tym momencie jest kolejny teren, nad ktorym tocza si¢ dyskusje i
debaty, w jaki sposéb mozna go ochronié. To, ze trzeba chroni¢ zielen w Krakowie dla mnie
nie podlega zadnym watpliwosciom i uwazam, ze im wigcej zieleni tym lepiej dla
mieszkancow, natomiast Pani Prezydent gdy przedstawiala projekt tego druku, tej uchwaty w
IT czytaniu wspomniata, ze plan miejscowy musi by¢ zgody ze Studium. To jest oczywiscie
prawda i tak musi by¢, ale nasungto mi si¢ pytanie jak to si¢ dzieje, w sytuacji dosy¢
analogicznej na terenie Parku Debnickiego, ze w Studium jest zapis, ze powinna by¢ zielen
publiczna powstaje Park Bulwary Wislane gdzie jest dopuszczana zabudowa mieszkaniowa
na tym terenie. I tu tez powinna by¢ zgodno$¢ ze Studium, a projektowany, przygotowywany
plan Bulwary Wislane zaktada dopuszczenie budowy mieszkaniowej na terenie Parku
De¢bnickiego. Tak, ze chciatbym ustysze¢ odpowiedz od Pani Prezydent w kontekscie tego, ze
Pani Prezydent, zgodnie zreszta z przepisami prawa i z prawda stwierdzita, ze plan miejscowy
musi by¢ zgodny ze Studium. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Kosior bardzo proszg.

Radny - p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydent! Panie 1 Panowie Radni! Szanowni Goscie!

Nie bedg sig¢ moze bezposrednio odnosit do meritum tego projektu, poniewaz tym zajmuja si¢
w naszym Klubie Radni z tamtego terenu i z komisji merytorycznej. Natomiast pierwszy raz
zdarzylo mi si¢ widzie¢ tego typu prezentacje. Ta prezentacja bardziej pasowalaby mi do
interpelacji Radnego, ktory zwraca si¢ do wladz miasta o uporzadkowanie terenu i
wyciagnigcie odpowiednich konsekwencji. Uwazam, ze tego typu dzialanie, zastosowanie
pewnie socjotechniki, ja tez potrafig to zrobi¢, kazdy z nas — podejrzewam — Radnych mégiby
na swoim terenie znalez¢, czy to na Pradniku czy to w Podgdrzu réwniez czy w Hucie — co$
takiego, co tu zostalo pokazane. W tej sytuacji Pani Prezydent ja uwazam, Ze raczej to
powinno by¢ schowane pod dywan, a nie chwalenie sig, ze Pan Prezydent nie radzi sobie z
takimi terenami. Jako zarzadca nieruchomosci, gdyby co$ takiego mi sig trafilo na moim
terenie, to dostatbym pierwsze nakaz i odpowiedni kwit do zaptacenia. W tym momencie
mysle, ze taki kwit 1 taki nakaz nalezy si¢ Panu Prezydentowi. To tyle, dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje. Pan Radny Pietrus bardzo proszg, potem Pan Radny Kapuscinski.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Moje zdanie jest takie, ze jednakze poprawka moze by¢ gtosowana dlatego, ze dopuszcza tego
procedura, juz pomijam kto$ kto rozstrzyga czy to jest zgodne ze Studium, czy niezgodne, czy
zgodne z prawem jest to czasem subiektywne odczucie dlatego, ze nawet dwoch prawnikow
ma rdézne zdanie dotyczace tej samej kwestii, to tytulem wstgpu. Natomiast jak procedura
moze nas przebiegnaé, to ja nie mowig, ze tak mam przebiec, ale tak moze przebiec jak,
przeglosujac ta poprawke Radnej Nowak, Pani Prezydent moze wtedy §ciagna¢ ten projekt
uchwaty z glosowania dlatego, ze wymaga to dalszej procedury, w ramach tej procedury ta
poprawka bedzie musiata otrzymaé pozytywne uzgodnienia i to wtedy gwarantuje, ze ona
znajdzie sig, ten zapis si¢ znajdzie w projekcie uchwaty, jezeli takich pozytywnych uzgodnien
nie uzyska w zwiazku z tym zostanie wykreslona i projekt uchwaty wroci w pierwotnym
ksztalcie. To jest co do procedury. Jezeli chodzi o meritum tak jak powiedziatem Pani
Prezydent moze mie¢ stanowisko 1 Pan Przewodniczacy moze mie¢ stanowisko, ze Pani
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Radnej poprawka wnosi zapisy niezgodne ze Studium, natomiast ja juz pomijam tutaj
przyktad Pana Mirostawa Gilarskiego, ale chcialem tez przywréci¢ inny przyktad
obowiazujacego planu miejscowego, dlatego go pamig¢tam poniewaz ja z kolei wnositem
podobna sprawe, ktora tutaj Pani Prezydent wniosta, czyli dziatka miejska, na ktorej byla
zielen 1 ktéra ma by¢ przeznaczona na inne przeznaczenie czyli zabudowe. Oczywiscie
uzasadnienie w tym przypadku jest jedno tylko, Ze jest to gminna dziatka i miasto chce
pozyska¢ $rodki finansowe, jest to jedyne uzasadnienie. Natomiast oczywiscie jezeli Rada
Miasta Krakowa, ktora jest suwerenna uzna, ze jednak nie chce przeznacza¢ tej dziatki pod
zabudowe, a w dalszym ciagu sprzedawa¢ moze uzna¢, ze chce tam teren zielony. A, ze tak
si¢ moze sta¢ to chciatem wtasnie podaé przyklad planu miejscowego Mogita, gdzie przy
terenach Nowohuckiego Centrum Kultury znajduje si¢ teren zielony, ktory w Studium jest
oznaczony jako UC czyli nawet nie zabudowa mieszkaniowa tylko ustugi komercyjne, gdzie
ja sugerowatem Panu Prezydentowi, poniewaz ja nie jestem inicjatorem tego planu, ze by¢
moze nalezatloby ten teren zielony przeznaczy¢é pod ustugi komercyjne i sprzedac, ale
oczywiscie w tym czasie nie bylo dobrej wspolpracy migdzy Biurem Planowania i
Wydziatlem Skarbu wigc takich zmian Pan Prezydent nie wprowadzit i tym samym Rada
Miasta Krakowa uchwalifa plan dla Mogily zgodnie ze Studium, ktory w szczegdlnosci
uchwalit, ze teren zielony przy NCK mimo, ze w Studium jest UC, pozostal terenem
zielonym. W zwiazku z tym uznaj¢ przez analogi¢, mozemy sobie pozwoli¢ — jezeli
oczywiscie Rada wyrazi taka zgodg — Ze ten teren pozostanie zielonym. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Kapuscinski.

Radny — p. R. KapusScinski

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

W imieniu Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci chciatbym zglosi¢ protest przeciwko
manipulacji jaka zostata zastosowana w trakcie przeméwienia Pani Radnej Barbary Nowak.
Takie zdjgcia, ktore sa pokazywane w trakcie jej o$wiadczenia broniacego ten zakatek
zielonego terenu, pokazujace Smietniki, mozna znalez¢ w kazdym miejscu w Krakowie.
Naprawdg to jest bardzo duza manipulacja, ktora zostata tutaj zastosowana. Wyrazamy
protest przeciwko tego typu dziataniom. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Do glosu jeszcze ja sig zglositem w imieniu Radnych, potem dopuszczg osoby
spoza Rady. Ja nie bgde komentowal sprawy merytorycznej, ale z punktu widzenia
formalnego oczywiscie poprawke Pani Radnej Nowak, bedzie poddana pod glosowanie,
niezaleznie od tego, ze opinia jest negatywna 1 to jest po pierwsze. Po drugie ja nie pamigtam
kazuséw, w ktorych Rada uchwala co$ niezgodne ze Studium i nie jest to uniewazniane w
danym punkcie, by¢ moze sa takie rzeczy, ale ja nie pamigtam, jest takie powiedzenie — dura
lex sed lex — ustawa jasno mowi, ze zapisy miejscowego planu musza by¢ zgodne ze Studium
1 my jakby tam w odpowiednim akapicie uchwaty jakby potwierdzamy zgodno$¢, twarde
prawo ale prawo, jest Studium, to Studium ma zapis, o ktorym tu byla mowa czyli zapis
dotyczacy zagospodarowania tego w sposéb komercyjny i dopiero zmiana Studium moze
doprowadzi¢ do zmiany miejscowego planu, to jest druga rzecz. I trzecia rzecz, przyjgcie tej
poprawki rozumiem powoduje tylko odwleczenie w czasie jakich$ decyzji, natomiast
rozumiem z tego, co Pani Prezydent powiedziala, musza by¢ odwieszone wuzetki, ktore
dotycza inwestycji w tym rejonie, moze nie dotycza wprost tej dziatki, ale innych dziatek. To
tyle 1 mysle, ze warto taka §wiadomos$¢ mie¢ glosujac w tej sprawie. To tyle jesli chodzi o
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Radnych, natomiast do glosu zgtosily si¢ jeszcze dwie osoby, Pan Przewodniczacy Dzielnicy
i Pani Justyna Krawczyk, moze najpierw Pania poprosimy, a potem Pana Przewodniczacego,
Pan Wtodarczyk bedzie w dalszej kolejnosci, bardzo prosze cztery minuty dla Pani.

Pani Justyna Krawczyk

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado! Szanowni Panstwo Prezydenci!
Pragniemy zaja¢ stanowisko w sprawie zagospodarowania obszaru nalezacego do gminy
migdzy ulicami Przedwio$nie, Dlugosza, Spiska, Orawska w procedowanym planie,
reprezentuj¢ przede wszystkim mieszkancéw Podgorza i innych dzielnic Krakowa, wystepuje
tez w imieniu 0sob starszych i matek z dzie¢mi, dla ktorych tereny zielone potozone dalej nie
sa dostepne, nieprawda jest, ze mieszkancy nie protestowali wczesniej, chodzi o to, ze
pojedyncze glosy ludzi nie sa styszalne, dlatego podjeliSmy si¢ tej akcji. Teren jest w planie
przeznaczony pod wysoka zabudowe mieszkaniowa podczas gdy glowne potrzeby
mieszkancoOw to zachowanie jak najwigkszej powierzchni terenu zielonego dostgpnego
publicznie oraz parking. W zwiazku z tym wnioskujemy o przyjecie rozwigzania, ktore daje
szans¢ na uwzglednienie tych potrzeb, o jakos$ci miasta decyduje dzi§ szeroko rozumiany
komfort zycia, o tym czy Krakéw bedzie si¢ dynamicznie rozwijal, przyciagat kreatywny
kapitat decyduje, zadecyduje jako$¢ terendow rekreacyjnych, przestrzeni publicznych i tzw.
miejsc trzecich czyli miejsc gdzie spotykaja si¢ mieszkancy i buduja kapital spoteczny.
Dzisiaj to wlasnie miejsca trzecie stanowia koto zamachowe miast naprawde kreatywnych.
Wazne jest tez wypracowanie charakterystycznej marki miasta i Krakoéw jako miasto ogrodow
uwazamy, ze bedzie to dobra marka, w sytuacji gdy mamy tak mato terendw zielonych w
centrum miasta warto ten teren zagospodarowa¢ tak, zeby mieszkancy mogli z tej zieleni
korzysta¢. W miniony weekend w ramach akcji Poziomka sami uporzadkowaliSmy czgs¢
terenu zaniedbanego tak naprawdg przez miasto i wielokrotnie zwracali§my si¢ do ZIKiT z
prosba o uporzadkowanie tego terenu, ale ZIKiT twierdzit, ze nie ma na to funduszy, wigc
podjelisSmy si¢ tego w czynie spotecznym. Odnoszac si¢ do wyprzedawania tych terenow po
to zeby zalata¢ dziur¢ budzetowa to, co jesli teraz wyprzedamy najatrakcyjniejsze tereny,
czym bedziemy dysponowaé w przysztosci. Ponadto teren, o ktérym méwimy obok Doliny
Wilgi 1 Doliny Wisly jest terenem korytarza ekologicznego, jest to wigc teren niezmiernie
wazny jako teren przyrodniczy umozliwiajacy migracj¢ zwierzat i roslin i roOwniez dlatego nie
powinien zosta¢ tak intensywnie zabudowany. Tereny zielone stanowia tez ptluca dla tak
zasmogowanego Krakowa. Zdajemy sobie sprawg, ze w Studium zagospodarowania
przestrzennego teren ten jest przeznaczony gldwnie na cele mieszkaniowo — uslugowe, jednak
zabudowa powinna stanowi¢ mniejszy procent powierzchni i by¢ zdecydowanie nizsza,
Studium nie wymusza takiej wysokosci budynkéw czyli 16 — 19 m. | tak wysoka zabudowa
jest niedostosowana do okolicznej zabudowy, juz teraz apartamentowiec, ktory powstat obok
przekracza o dwie kondygnacje okoliczna zabudowe¢ mimo negatywnej opinii Rady
Dzielnicy. Niedlugo ma si¢ zmieni¢ Studium i moze warto uwzgledni¢ w nowym Studium
wigcej terendw zielonych na omawianym terenie, ponadto teren, o ktorym mowa jest terenem
zalewowym i z tego powodu nieodpowiednim jest budownictwo mieszkalne i ustugowe o
wysokosci dopuszczonej w planie, nadmieni¢ tez, ze obowiazujaca linia zabudowy jest w
odlegtosci okoto 35 m od szczytu watu, a nie jak tutaj niektorzy z Panstwa twierdzili 50 m,
wigc jest tuz przy rzece Wildze, jest teren zagrozony powodzia stuletnia i tysiacletnia, dlatego
apelujemy o rozwiazania, ktére uwzglednia nasz glos, o przyjecie poprawki wniesionej do
planu, ponowne rozpatrzenie planu lub udzielenie gwarancji, Zze miasto nie sprzeda tej ziemi
lub przynajmniej znacznej jej czgsci i pozostawi na niej teren zielony, ktorego forma zostanie
uzgodniona z mieszkancami. I apeluj¢ zeby pozytywne rozpatrzenie naszej prosby i dojscie
do kompromisu bylo przykladem wspoétpracy pomiedzy mieszkancami miasta, a ich

21



LIV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
12 wrzesnia 2012 r.

reprezentantami, postulujemy réwniez o zwigkszenie znaczenia konsultacji spolecznych,
ktérych wyniki nie sa brane pod uwage w wystarczajacym stopniu. To by byto na tyle z moje;j
strony, dzigkuje Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo prosz¢ Pana Przewodniczacy.

Pan Zygmunt Wlodarczyk

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Przeswietna Rado Stotecznego Krolewskiego Miasta
Krakowa!

Bardzo krotko, ot6z od trzech kadencji praktycznie rada dzielnicy zajmuje si¢ tym terenem,
migdzy innymi podejmowane byty uchwaty o zablokowaniu budownictwa bo budowanie na
wuzetkach na pewno zdecydowanie pogorszytoby i1 sposdb potencjalny zagospodarowania
tego terenu i1 te uchwaly sa do wgladu. Otéz rada dzielnicy witoczyta si¢ w sposob
dynamiczny w miejscowy plan i migdzy innymi odbyly sig, o ktérych tu Panstwo mowia,
konsultacje bo nie padto to stowo, odbyty si¢ takie konsultacje, spotkanie z mieszkancami,
byly rozwieszane w okolicy informacje, odbyty si¢ w miesiacu marcu 2012 roku. Na tych
konsultacjach, spotkaniu, nie wiem jak je nazwac, ale konsultacjach chyba, byta Pani
Dyrektor Wydziatu Planowania Przestrzennego, planisci, byli przedstawiciele rady dzielnicy.
I ot6z spisano po tym spotkaniu notatke, porozumienie, trudno powiedzie¢ jaka to jest waga,
w kazdym razie na pewno jest to notatka. Otd6z, co na tym spotkaniu uzgodniono, w zakresie
wyznaczenia — chodzilo o to, ze na tym miejscu mamy z boku plac targowy, zeby powstato
miejsce w tym obszarze na plac targowy, chodzito o zieleniak. Druga sprawa, problemy z
parkowaniem. Ot6z w tamtym rejonie, o ktorym Panstwo akurat nie mowili, ale dotyczy
jakby szerzej jest generalnie problem deficytu miejsc parkingowych i doprowadzanie,
wprowadzanie nowej kubatury i nowej zabudowy powoduje dodatkowe pogorszenie jakby
sprawy, chodzilo o mozliwo$¢ odciazenia, to jest enklawa ulicy Kutrzeby, jak Panstwo znaja
rejon Podgorza, jest tam dos¢ duza przychodnia, przychodnia lekarska, jest szkota
podstawowa, powstata nowa zabudowa, zeby réwniez ten problem przy okazji tej sprawy
rozwiazac, chodzito o zbilansowanie miejsc parkingowych, w zakresie komunikacji chodzito
ewentualnie o mozliwo$¢ poszerzenia ulicy Krasickiego, ale ulica Krasickiego akurat jest na
granicy tego planu i wiem, ze to nie zostato objete. I ostatnia sprawa, w ustaleniach wazna
rzecz, na nowych terenach po pierwsze to jest wprowadzenie wielopoziomowego parkingu na
tym terenie, a druga, na nowych terenach wyznaczonych na terenach gminnych pod
zabudowg mieszkaniowo — ustugowa zachowac¢ proporcje, zabudowa 30 %, parkingi 30 %,
zielen 30 % 1 odsuna¢ drogg KDX1 od budynkéw. Nastepnie pod koniec marca przyszto
pismo z Biura Planowania Przestrzennego o tym, ze nie ma mozliwosci wybudowania
parkingu wielopoziomowego na tym terenie. Na dzisiaj mamy sytuacj¢ nast¢pujaca, ze z tych
ustalen, a wpatrujac si¢ w tekst, w projekt miejscowego planu, mamy pewne rozbieznosci
odnosnie tych procentow, bo zastapiono, zwigkszono 1los¢ zabudowy, znikly parkingi 1 zielen
zostala 40 %, znaczy zielen zostata 40 %, ale poszty parkingi kosztem zabudowy. Ot6z
rébwniez zaniepokojenie nasze budzi fakt, Ze na tym spotkaniu 1 w rozmowach
rozmawialiSmy, ze zabudowa na tym terenie powinna odnosi¢ si¢ do zabudowy, ktora jest
wokol w Starym Podgérzu, w Starym Podgorzu sa generalnie cztery kondygnacje prosze
Panstwa, w zwiazku z tym wydaje sig, ze 16 m jest wlasciwa wysokoscia, ktoéra powinna w
tamtym miejscu by¢ w planie zapisana. I tyle, oprocz tego, ze prosilibySmy bardzo, azeby w
sprawach — jesli sa konsultacje, czy Panstwo byli, cze$¢ z Panstwa, ktorzy sa tutaj, nie wiem,
mysle, ze czg$¢ z Panstwa byla, ale zeby te rzeczy o prostu zostaly w pozniejszym czasie
realizowane. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. W tej sprawie jeszcze? Bardzo proszg Pani Agata Tatara.

Radna - p. A. Tatara

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydent!

Ja mam pytanie do Pana Przewodniczacego Rady Dzielnicy, poniewaz od 3-ch lat Panstwo
zajmujecie si¢ tym planem 1 byly konsultacje prowadzone jak Pan Przewodniczacy
wspomniat, chciatam zapyta¢ dlaczego nie zostaty ztozone w zwiazku z tym zadne formalne
poprawki do tego planu na etapie zgtaszania poprawek, ewentualnie jezeli si¢ mysl¢ to prosze
powiedzie¢, Pan Radny dwa lata temu byt Radnym Miasta Krakowa i czy sktadat poprawki
do tego planu, bardzo prosz¢ 1 czy ewentualnie rada dzielnicy sktadata réwniez poprawki do
tego planu, o ktérym Pan mowit. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Nie widzg¢. Bardzo proszg w
imieniu Pana Prezydenta Pani Prezydent.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja pozwolg sobie odpowiedzie¢ na pytania, ktore wczesniej padly. Otdz pytania dotyczace
zgodno$ci ze Studium. Zgodno$¢ ze Studium w tej chwili juz dla nowych plandéw, ktore
bedziecie Pastwo procedowad, ktore sa chociazby I czytanie jakie dzisiaj bylo to nie narusza
ustalen bo to si¢ zmienia w ustawie, jest tak naprawde za kazdym razem analizowana. Nie da
si¢ powiedzie¢ raz, ze plan ten jest zgodny lub niezgodny bo bylo tak w poprzednim. Ot6z
prosz¢ Panstwa w tym konkretnym przypadku mamy do czynienia z terenem, ktory jest
wskazany jako teren zainwestowany i nie mamy podstaw prawnych, aby z tego terenu
wylaczy¢ teren nie do zainwestowania, jak np. mogg postuzy¢ sig¢ planem, taki dobry przyktad
pomigdzy ulicami Jacka i Twardowskiego, mowimy tutaj o Zakrzowku gdzie w Studium
réwniez jest teren caty pod zainwestowanie, ale jak podchodzimy do niego, ot6z w tym
terenie wystepuje roslinnos¢, ktora jest prawem chroniona i ta ro§linnos¢ musimy wytaczy¢.
Proszg¢ Panstwa tutaj nie ma takiej sytuacji zebySmy mieli podstawy prawne, aby ogranicza¢
teren zainwestowany, ktory juz jest od, wlasciwie we wszystkich dokumentach
planistycznych, tacznie z tymi, ktore juz nie obowiazuja czyli w roku jak upadt plan z 1994
roku tam roéwniez byty tereny zainwestowane. I to jest zgota odmienna sytuacja, anizeli ta,
ktora Pan Radny poruszyl, mam tu na mysli plan Bulwary Wisty, tam jest odmienna sytuacja
bo Studium wyznacza tereny do zainwestowania 1 to ja bed¢ ttumaczy¢ jesli dojdziemy do
tego planu, juz nie chcg dzisiaj miesza¢ tego bo to jest nieco odmienna sytuacja, natomiast
tuta) mamy jasno powiedziane, ja przed soba mam Studium zeby nie by¢ golostownym i
prosz¢ Panstwa mamy dokltadnie powiedziane, glowne funkcje zabudowa mieszkalna,
mieszkalno — ustugowa i ustugowa, gltéwne kierunki zagospodarowania, i tutaj jest opisana
dalsza cze$é dla Srodmiescia, ale nie mamy tutaj ani stowa o dopuszczeniu innych funkcji, w
zwiazku z tym, ze tak jest w Studium, tak to musimy zrobi¢ bo nie mamy podstaw prawnych
tego zmieni¢. Natomiast jesli mowimy — tak, ze jesli chodzi zgodnos¢ ze Studium w tym
planie jest 100 %, po prostu nie mozemy naraza¢ jak Panstwo wiecie i czgsto styszycie, co
chwilg, ze jaki$§ plan zostat uchylony 1 mamy tego typu problemy, wlasnie migdzy innymi z
powodu réznych niezgodnosci, ktdrych nie mozemy pdzniej umotywowac. Prosz¢ Pafstwa
jesli chodzi o prezentacjg, jesli Pani Radna Nowak odebrata to, ze to bylo jakby zrobione,
zupetnie byt inny odbiér niz moj zamiar. Otéz checiatam pokazaé tylko 1 wytacznie pokazujac
te zdjecia, tylko 1 wylacznie chciatam pokazaé, to nie ma znaczenia dla mnie w jakim czasie,
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chodzi o to, ze chcialam pokazaé, ze ten teren do czasu jeszcze I czytania w ogodle nie
wzbudzal zainteresowania i tu zaraz Panstwu przytocze ile bylo uwag w czasie wylozenia do
publicznego wgladu, zgtoszonych. Nie wzbudzal zainteresowania, byt po prostu takim
$mietniskiem, nie ma co ukrywac¢, porosnigty rdznymi chwastami bo tak byto. Ja przepraszam
jesli odbior Pani byt inny, nie taki mo6j byt zamiar, natomiast jesli chodzi o prezentacje — tutaj
do Pana chcialam si¢ zwroci¢ — prezentacja byta w trakcie 1 czytania, dzisiaj planu nie
prezentujemy, ja dzisiaj tylko staram si¢ odpowiedzie¢ na poprawke, natomiast plan byt
prezentowany w czasie I czytania jakie si¢ odbylo dwa tygodnie temu na Sesji. Tak, ze sadzg,
Ze to jest po prostu drobne nieporozumienie, a te zdjgcia sa zrobione przez Biuro Planowania
Przestrzennego po tym jak panie zglosily ten protest, tak ta sytuacja wyglada. Jesli tu doszto
do jakiego$ nieporozumienia z mojej strony to po prostu przepraszam, nie miatam takiego
zamiaru, ja po prostu chce jak najuczciwiej przedstawié sytuacje planistyczna i to jest moj
gléwny powdd wystapienia na tej mownicy, nic ponadto. Natomiast mam tutaj prosze
Panstwa rzecz, ktora na pewno wszystkich zainteresuje, poniewaz w trakcie wytozenia do
publicznego wgladu, a wigc to byt moment, kiedy wszyscy mieli prawo do tego zeby zgtaszaé
swoje uwagi, czyli mieli prawo do tego zeby protestowaé, bo to jest moment, kiedy to jest
prawem okreslone, ze wtedy te uwagi sa na pismie i sa skuteczne. W tym czasie wptyngto 11
uwag do planu, ja mam doktadnie opisane czego one dotyczyly, natomiast chodzi mi w tym
momencie o zakres, 11 osob ustosunkowato si¢ do tego, 11 uwag bylo, wigc sami Panstwo
widzicie, ze tak naprawdg dopiero po I czytaniu nastapita sytuacja, wybuchto zainteresowanie
tym obszarem. Ja nie odnoszg si¢ do tego, co bylo w poprzednich latach, poniewaz tam byt
rowniez konflikt wywotany tym, ze byly pewne, mieszkancy nie tak sobie wyobrazali
bezposrednie sasiedztwo, wigc tam byly dopelnienia zrobione przez gming, w planie powstat
ciag pieszy zeby oddzieli¢ wlasnie tereny zabudowy od tych projektowanych terenéw, ja chcg
podkresli¢ jedno, w planie jest wyznaczone 40 % powierzchni biologicznie czynnej,
zaproponowane zostato tym osobom, ktére braty udziat w spotkaniu, ze gmina w ramach tego
planu bo plan to dopuszcza, moze wydzieli¢ — to co powiedziat Przewodniczacy Stawowy —
gmina moze dopusci¢, moze wydzieli¢ teren kilku aréw, ktére przekaze na rzecz
mieszkancow 1 nie bedzie tego nigdy sprzedawac, to jest wszystko mozliwe. I tu jest wlasnie
porozumienie 1 w taki sposob podlega, a nie na zasadzie takiej, ze w terenie, ktory nigdy nie
byt, nigdy — moze przepraszam — od dawnych czasow, od starych planow zawsze byt pod
zainwestowanie, my nagle go mamy przeksztalcaé w kolejny teren zielony bez podstaw, bo
nie mamy podstaw ku temu, tu nie ma podstaw, wskazniki powierzchni biologicznie czynnej
W obszarze sa wysokie dla mieszkancow jesli analizuje si¢ ogdtem udziat zieleni. Wige prosze
Pafistwa te drzewa, ktore sa chronione sa wyznaczone na planie i one sa w liniach, chronione
jeszcze linia zabudowy, plan jest naprawde tak zrobiony biorac pod uwage otoczenie,
chociazby wskazniki wysokosci, prosze Panstwa jak beda robione wuzetki wierzcie mi, dobre
sasiedztwo tzw. pozwoli na budowe¢ 21 m budynkéw bo takie sa 1 o tym wszyscy przeciez
wiedza jakie sa zrealizowane obecne budynki w otoczeniu. Dlatego tez jeszcze raz apelujg,
aby jednak moze nie dziata¢ emocjonalnie, przej$s¢ do rozwiazania tego konfliktu, osiagnac
kompromis, a ten kompromis ze strony miasta to byloby wtasnie wyznaczenie po uchwaleniu
planu, wyznaczenie tych terenéw gdzie gmina mogtaby, oczywiscie mieszkancy mogliby
wskazac¢, ktory to teren bedzie najlepszy do tej przestrzeni publicznej, ktorym beda mogli
swobodnie dysponowac i ten teren nie powinien by¢ sprzedawany. Mowig to tutaj z méwnicy
wigc to jest zobowiazanie jakby ze strony miasta, tak to rozumiem 1 mam nadzieje, ze takie
zrozumienie dotrze do 0sob, ktore protestuja. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. W celu sprostowania Pan Radny Kosior, rozumiem w celu sprostowania, bo tak sig
umowilismy.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Prezydent! Panie i Panowie Radni!

Na pewno nie zabralbym glosu gdyby ta prezentacja szta wtedy, kiedy byta prezentacja Pani
Prezydent tylko dlatego, ze kolezanka prezentujac tutaj, szto to caly czas. Myslg, ze
rzeczywiscie wypadek przy pracy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢. Rozumiem, ze to byt jeden z nielicznych glosow oddanych rzeczywiscie dla
sprostowania. Prosz¢ Panstwa w ten sposob odbyli§my II czytanie, ja bardzo prosze¢ teraz o
powrot Panstwa Radnych na salg, bedziemy glosowali najpierw poprawke Pani Radnej
Nowak 1 to jest jedna poprawka, wigc tutaj nie ma specjalnie wielkiego pola manewru, potem
bedziemy glosowali uchwate lub nie. Prosz¢ o przygotowanie glosowania, prosz¢ Panstwa
Radnych o powr6t na salg, prosze o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem poprawki Pani Radnej Nowak?
Kto jest przeciw?
Czy ktos$ jeszcze bierze udzial w gtosowaniu? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

11 za,

22 przeciw,

4 wstrzymaty si¢. Rada odrzucita ta poprawke. Bardzo proszg o wydruk. Pani Radna
Patena nieobecna, usprawiedliwiona, Ptaszkiewicz zreszta tez. Dzigkuje, Rada odrzucita
poprawke.

Rada gtosuje teraz projekt uchwaty w wersji pierwotnej. Proszg¢ o przygotowanie
glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, proszg wynik.

23 osoby za,

5 przeciw,

9 wstrzymato sig. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta uchwalg. Prosze o wydruk.
Przechodzimy do kolejnego punktu:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEJ W
KRAKOWIE W REJONIE ULICY GLOGERA.

Druk Nr 845, proszg¢ Panstwa to bedzie blok kilkunastu uchwal, stad prosze¢ Panstwa o
obecnos¢, bedziemy gltosowali po kolei. Pani Dyrektor na temat poprawek.
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Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani tez autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie II czytania i
glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

32z,

brak przeciwnych,

1 wstrzymala sig,

1 nie brata udziatlu w glosowaniu. Rada przyjeta ta uchwale.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
STANOWIACEJ WELASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW POLOZONEJ W
KRAKOWIE PRZY ULICY FORTECZNEJ.

Druk Nr 855, Pani Dyrektor informacja na temat poprawek.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wpltynely poprawki ani tez autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Poniewaz tych spraw jest kilkanascie, ja pozwole sobie to czyta¢, jezeli beda jakie$
watpliwosci to bedg prosit Pania Dyrektor. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ gtos? Nie widzg, stwierdzam odbycie II czytania, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

28 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych sig,

2 osoby nie braty udziatu w gtosowaniu. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta uchwale.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDASZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEJ W
KRAKOWIE PRZY ULICY NOWOSADECKIEJ.

Druk Nr 862, w tej sprawie nie ma zadnych poprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ gtos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie Il czytania, gtosujemy.
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Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

27 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta uchwate. Kolejna sprawa:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO UDZIALU GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW
WYNOSZACEGO 4/5 CZESCI NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ ZABUDOWANEJ
BUDYNKAMI UZYTKOWYMI POLOZONEJ W KRAKOWIE PRZY PLACU
SERKOWSKIEGO NR 4.

Projekt Prezydenta, druk Nr 863. W tej sprawie nie ma zadnych poprawek. Czy ktos z
Panstwa w tej sprawie chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie II czytania,
glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosz¢ wynik.

28 za,
brak przeciwnych,
1 osoba wstrzymatla si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjeta ta uchwate.

WYRAZENIE ZGODY NA UDZIELENIE BONIFIKATY PRZY SPRZEDAZY W
TRYBIE BEZPRZETARGOWYM NA RZECZ NAJEMCY LOKALU
UZYTKOWEGO OZNACZONEGO SYMBOLEM U001 USYTUOWANEGO W
BUDYNKU POLOZONYM PRZY ULICY MALA 2/UL. ZWIERZYNIECKA 21 W
KRAKOWIE STANOWIACEGO WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.
Projekt Prezydenta, druk Nr 864, mamy dzisiaj Il czytanie, w trybie statutowym nie ztozono
zadnych poprawek ani autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie
widzg. Stwierdzam odbycie Il czytania, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tej uchwaly?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

29 za,
0 przeciw,
1 osoba wstrzymatla si¢ od glosu. Stwierdzam, iz Rada przyj¢ta uchwale.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO  UDZIALU  GMINY  MIEJSKIE] KRAKOW
WYNOSZACEGO 21/24 CZESCI NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ POLOZONEJ
W KRAKOWIE PRZY ULICY ZWIRKI I WIGURY.
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Projekt Prezydenta, druk Nr 866. W trybie statutowym nie zlozono zadnych poprawek ani
autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam
odbycie II czytania i gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

27 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych sig,

1 osoba nie brata udziatu w glosowaniu. Rada przyjeta ta uchwate.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEJ W
KRAKOWIE PRZY ULICY RZEBIKA.

Projekt Prezydenta, druk Nr 867. W tej sprawie nie ma zadnych poprawek ani autopoprawek.
Czy kto$§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, iz Rada odbyta II
czytanie i gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

26 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Rada przyj¢ta ta uchwatg. Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO STANOWIACEGO
WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY ULICY SMOLKI NR 12C WRAZ Z ODDANIEM W
UZYTKOWANIE WIECZYSTE DO DNIA 20 MAJA 2102 R. UDZIALU
WYNOSZACEGO 78/1000 CZESCI NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ, NA
KTOREJ POLOZONY JEST BUDYNEK.

Projekt Prezydenta, druk Nr 868. W trybie statutowym nie ztozono Zadnych poprawek ani
autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam
odbycie II czytania, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

28 za,
brak przeciwnych,
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brak wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwatg. Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEJ W
KRAKOWIE PRZY ULICY SIEWNEJ.

Projekt Prezydenta, druk Nr 869, dzisiaj odbywamy Il czytanie. W trybie statutowym nie
ztozono zadnych poprawek ani autopoprawek. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ gtos?
Nie widzg. Stwierdzam odbycie II czytania, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze¢ wynik.

27 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada przyj¢la ta uchwale.

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 2 USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY ULICY
UJEJSKIEGO 9 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCOW PANSTWA MARII 1
STANISLAWA FUS Z ZASTOSOWANIEM 90 % BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta, druk Nr 670, dzisiaj odbywamy Il czytanie. W trybie statutowym nie
ztozono zadnych poprawek ani autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ gtos?
Nie widzg. Stwierdzam odbycie II czytania, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, proszg wynik.

27 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych sig,

1 osoba nie brata udziatu w glosowaniu. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta uchwale.

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 51 USYTUOWANEGO W BUDYNKU NA OS. HUTNICZYM 4
W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCY PANI IZABELI KABAT Z
ZASTOSOWANIEM 80 % BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta, druk Nr 871. Dzisiaj odbywamy |l czytanie. W trybie statutowym nie ma
zadnych poprawek ani autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie
widze. Stwierdzam, iz odbyliSmy II czytanie i glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, proszg wynik.
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Glosowalismy 27 za,
brak przeciwnych,
1 osoba wstrzymata si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjeta ta uchwale.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEJ W
KRAKOWIE PRZY ULICY ZIELINSKIEGO.

Druk Nr 872, dzisiaj odbywamy II czytanie, w trybie statutowym nie zgloszono zadnych
poprawek ani autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzeg.
Stwierdzam odbycie II czytania 1 glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

Glosowalismy 26 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych sig. Stwierdzam, iz Rada przyje¢la ta uchwale.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE BEZPRZETARGOWEJ
NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY
MIEJSKIEJ KRAKOW POLOZONEJ PRZY ULICY OLEANDRY NA RZECZ
UNIWERSYTETU JAGIELLONSKIEGO.

Projekt Prezydenta, druk Nr 873, II czytanie, w trybie statutowym nie ztozono zadnych
poprawek ani autopoprawek. Kto z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam odbycie II czytania, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

28 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych sig. Stwierdzam, iz Rada przyj¢la ta uchwale.

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 6 USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY AL.
SEOWACKIEGO 28 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCY PANI GULGHOTAI
SHAHEED Z ZASTOSOWANIEM 90 % BONIFIKATY.

Druk Nr 874, w tej sprawie w trybie statutowym nie zgloszono zadnych poprawek ani
autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam
odbycie II czytania, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
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Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosz¢ wynik.

29 0s0b za,
brak przeciwnych,
1 osoba wstrzymata si¢ od glosu. Stwierdzam, iz Rada przyj¢la ta uchwate.

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 15 USYTUOWANEGO W BUDYNKU NA OS.
KRAKOWIAKOW 3 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCOW PANSTWA
ELZBIETY I WITOLDA RECZYNSKICH Z ZASTOSOWANIEM 70 %
BONIFIKATY.

Druk Nr 880, Il czytanie, w trybie statutowym nie ztozono zadnych poprawek ani
autopoprawek. Czy kto$§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam
odbycie II czytania, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

30 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych sig. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta uchwalg. 1 chyba to jest
koniec jesli chodzi o tok spraw, ale glosowania jeszcze beda, blok spraw dotyczacych mienia.

LOKALIZACJA KASYNA GRY W BUDYNKU HOTELU STARY PRZY ULICY
SZCZEPANSKIEJ 5 W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta, druk Nr 683, w tej sprawie odbywamy II czytanie, uzupelnienie do
uzasadnienia do projektu uchwaty dorgczono w dniu 2 sierpnia 2012. W trybie statutowym
nie ztozono zadnych poprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie II czytania i gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tej uchwaly?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, proszg wynik.

Glosowalismy 7 za,

12 przeciw,

5 wstrzymujacych sig,

I nie brata udziatlu w glosowaniu. Stwierdzam, i1z Rada nie przyjeta tej uchwaty.
Przypomng, Ze tre§¢ uchwaty brzmiala: opiniuje si¢ negatywnie lokalizacje¢ kasyna gry w
budynku Hotelu Stary, my$Smy tej uchwaty nie przyjeli. Bardzo prosz¢ o wydruk. Znaczy z
pewnym zdziwieniem przyjmuj¢ czasami decyzj¢ Rady, ale z pelna pokora, wiecie Panstwo,
co glosujecie przeciez. Rozumiem, ze teraz Urzad przygotuje uchwal¢ o zgodzie na
lokalizacj¢ 1 wynik bedzie taki jak tutaj. Rada w swojej madrosci wyrazita swoje zdanie.
Dzigkuj¢ bardzo. Wynik jest wynik 1 nie ma o czym moéwi€. To w innej czgsci Sesji.
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LOKALIZACJA KASYNA GRY W KRAKOWIE PRZY ULICY GRODZKIEJ 43.
Druk Nr 860. W tej sprawie nie ma zadnych poprawek ani autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa
Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam odbycie II czytania, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, proszg wynik.

14 za,

7 przeciw,

4 wstrzymaty sig. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta uchwalg. Przypomng, ze dotyczy
tutaj pozytywnego zaopiniowania lokalizacji. Ale mamy jeszcze kolejne.

LOKALIZACJA KASYNA GRY W OBIEKCIE HOTELOWYM GALAXY PRZY
ULICY GESIEJ 22A W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta, druk Nr 879. W trybie statutowym nie zgloszono zadnych
poprawek ani autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabraé¢ glos? Nie widzeg.
Stwierdzam odbycie Il czytania, proszg o gtosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosz¢ wynik.

13 za,

7 przeciw,

5 wstrzymujacych si¢. Rada przyjela uchwalg, tutaj jest opiniuje si¢ pozytywnie
lokalizacjg.

ZALICZENIE ULIC DO DROG PUBLICZNYCH KATEGORII GMINNEJ,
ZALICZENIA ULIC DO DROG PUBLICZNYCH KATEGORII POWIATOWEJ
ORAZ POZBAWIENIA ULIC STATUSU DROG PUBLICZNYCH.

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 861, dzisiaj odbywamy Il czytanie. W tej
sprawie nie bylo Zadnych poprawek ani autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ gtos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie II czytania i gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, proszg wynik.

30 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych sig. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta uchwalg.
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ZMIANA UCHWALY NR CXIV/1537/10 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 20
PAZDZIERNIKA 2010 ROKU W SPRAWIE ZRODEL DOCHODOW
GROMADZONYCH NA WYDZIELONYM RACHUNKU | ICH PRZEZNACZENIA
ORAZ SPOSOBU I TRYBU SPORZADZANIA PLANOW FINANSOWYCH DLA
WYDZIELONYCH RACHUNKOW DOCHODOW SAMORZADOWYCH
JEDNOSTEK BUDZETOWYCH.

Druk Nr 865, Il czytanie. Jest w tej sprawie autopoprawka, poprawek zadnych nie. Czy kto$ z
Panstwa Radnych chce zabraé¢ glos? Nie widze¢. Stwierdzam odbycie II czytania i glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty wraz z autopoprawka?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosz¢ wynik.

29 0s0b za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych sig. Stwierdzam, iz Rada przyjeta stosowna uchwate.

ZMIANA UCHWALY NR XL/536/12 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 21
MARCA 2012 ROKU W SPRAWIE EMISJI OBLIGACJI KOMUNALNYCH
ZWANYCH V POZYCZKA STOLECZNEGO KROLEWSKIEGO MIASTA
KRAKOWA.

Druk Nr 878. W trybie statutowym nie ma zadnych poprawek ani autopoprawek. Czy kto$ z
Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie II czytania i bgdziemy
glosowali. Przypomng, ze obowiazuje, w celu przegltosowania tej uchwaty waznej ze wzgledu
na sama emisj¢, bezwzgledna wigkszo$¢ glosow obecnosci co najmniej potowy ustawowego
sktadu Rady. Bardzo prosz¢ o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tej uchwaty, przypomng dotyczy zmiany
terminu naliczania odsetek, ujednoznacznienia w zasadzie?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, proszg wynik.

24 7a,

0 przeciw,

9 0sob wstrzymato sig. Stwierdzam, iz Rada przyjeta uchwalg bo jest bezwzgledna
wigkszos$¢.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA /dot. zmian w planie wydatkéw w
dziatach 010, 700, 710, 750, 754, 757, 801, 851, 853, 854, 900, 921 i 926/.

Druk Nr 882, dzisiaj odbywamy Il czytanie. W tej sprawie nie ma zadnych poprawek ani
autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam
odbycie II czytania, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, proszg wynik.
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31 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada przyj¢la ta uchwale.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2012 /dot. zwigkszenia w
planie dochodow i wydatkow oraz zmian w planie wydatkow w dzialach 600, 801, 852,
853, 854, 900 i 926/.

Projekt Prezydenta wedlug druku 883. W tej sprawie nie mamy zadnych poprawek ani
autopoprawek. Czy kto$§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam
odbycie Il czytania i glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

32 osoby za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate. Kolejna sprawa, druk Nr 884:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2012 /dot. zmian w planie
wydatkow w dzialach 600, 750 i 900/.

Dzisiaj II czytanie, druk Nr 884. W trybie statutowym nie ztozono zadnych poprawek ani
autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam
odbycie II czytania, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, proszg wynik.

31 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada przyj¢ta ta uchwate. Kolejna sprawa:

ZMIANA UCHWALY NR XL/524/12 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
21 MARCA 2012 ROKU W SPRAWIEN PRZYJECIA PROGRAMU OPIEKI NAD
ZWIERZETAMI BEZDOMNYMI ORAZ ZAPOBIEGANIA BEZDOMNOSCI
ZWIERZAT NA ROK 2012.

Projekt Prezydenta, druk Nr 888, w tej sprawie nie mamy zadnych poprawek ani
autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam
odbycie II czytania, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, proszg wynik.
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33 osoby za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwale.

ZMIANA UCHWALY NR CVI/1073/06 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 12
KWIETNIA 2006 ROKU W SPRAWIE ZASAD PONOSZENIA ODPLATNOSCI ZA
SWIADCZENIA W POSTACI POSILKOW.

Projekt Prezydenta, druk Nr 892, dzisiaj odbywamy II czytanie, w tej sprawie dorgczono
autopoprawke 4 wrzesnia. Czy kto§ z Panstwa Radnych w tej sprawie chce zabra¢ glos? Nie
widze. Stwierdzam odbycie II czytania, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty wraz z autopoprawka?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

Glosowalismy 33 za,
brak przeciwnych,
1 osoba wstrzymata si¢. Stwierdzam, iz Rada przyj¢ta ta uchwate.

ZMIANA UCHWALY NR LXXII/916/09 RMK Z DNIA 20 MAJA 2009 ROKU W
SPRAWIE REORGANIZACJI JEDNOSTKI BUDZETOWEJ  ZESPOLU
EKONOMIKI OSWIATY KRAKOW — ZACHOD W KRAKOWIE, ZMIANY JEJ
NAZWY | NADANIA STATUTU ORAZ LIKWIDACJA JEDNOSTEK
BUDZETOWYCH ZESPOLU EKONOMIKI OSWIATY KRAKOW — POLUDNIE I
ZESPOLU EKONOMIKI OSWIATY KRAKOW — WSCHOD Z POZNIEJSZYMI
ZMIANAMI.

Projekt Prezydenta, druk Nr 893. Dzisiaj odbywamy Il czytanie. W tej sprawie zostata
ztozona poprawka Pani Radnej Nowak 1 jest negatywna opinia Prezydenta do poprawki Pani
Radnej Nowak dorgczona 12 wrzesnia. Otwieram dyskusjg, czy kto§ w tej sprawie zabra¢
glos? Bardzo proszg.

Radna — p. B. Nowak

Szanowni Panstwo!

Juz po I czytaniu, kiedy byla dyskusja zwracalam uwagg na kilka rzeczy, ktore uwazam za
szczegblnie wazne, a ktére nie maja zapisOw wilasnie w nowym statucie ZEO. Przede
wszystkim dla mnie jest sprawa kluczowa 1 nie zgadzam si¢ z wyjasnieniami Pana Dyrektora
Czarnego, a sprawa podstawowa jest zapis o sposobie zostawania, o sposobie bycia
dyrektorem ZEO, krétko moéwiac — przepraszam — chodzi o to, ze uwazam, ze musi by¢
konkurs i musi by¢ zapisana kadencyjno$¢. Jak jest w tej chwili, wiem, ze prawnicy — tak w
kazdym razie Dyrektor Czarny twierdzi — ze prawnicy Urzedu Miasta Krakowa moéwia, ze
nieprawda, ze wprost z ustawy o pracownikach samorzadowych wynika, Ze nie musi tu by¢
konkursu. Ot6z uwazam 1 takie zdania sa rowniez prawnicy, ktorych opinii zasiggatam, musi
by¢ konkurs dlatego, ze samej ustawy samorzadowej nie czyta si¢ jako jej samej tylko w
polaczeniu z kolejnym zapisem gdzie w tabelkach sa wymienione urz¢dnicze stanowiska. Z
nich jasno wynika, ze dyrektor ZEO musi by¢ powolywany w konkursie. I szalenie istotna
rowniez druga sprawa, to jest kwestia kadencyjnosci, jezeli si¢ nie myle to w tej chwili Pan
Dyrektor Czarny, ktéry jest bodajze trzeci rok, dobrze mowig Panie Dyrektorze, Dyrektorem
ZEOQ, zle mowig, nie zostal Pan powotany w konkursie, byta kwestia zmiany statusu w ogole
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ZEOQ, tej tzw. reformy bo zadna to byla reforma jak Panstwo §wietnie wiecie, 1 kolejna
sprawa, znowu bedzie przemianowanie i konkursu nie bedzie. I nie bedzie jeszcze zapisu w
jakim czasie ten Pan Dyrektor bedzie pelil swoje rzady. Wydaje mi si¢ to jakas kompletna
pomytka, moze jaka$ celowa sprawa, wydaje mi sig, ze sprawa istotna to jest kwestia wtasnie
transparentnosci tych zapisow i to powinno by¢, to jest jasne, ze dyrektor powinien by¢ z
konkursu z okres$leniem kadencyjnosci. Prosz¢ Panstwa niedopuszczalne jest likwidowanie
pod pretekstem reorganizacji jednostki okresowych kontroli kompleksowych gospodarki
finansowej, to znaczy raz na 5 lat, 234 placéwek obslugiwanych przez ZEO pod wzgledem
finansowym, pod wzgledem ksiggowym. To byto fantastyczne narzedzie do tego, zeby mozna
byto sobie wyrobi¢ zdanie czy dyrektor jest dobrym zarzadca czy tez niedobrym zarzadca,
mozna bylo si¢ nad tym zastanawia¢ czy taki dyrektor moze peni¢ swoja funkcje w dalszym
ciagu na nastgpna kadencje, teraz ma to zniknaé. Dla mnie jest to absolutnie nie w porzadku,
zreszta taki obowiazek narzucaja standardy kontroli zarzadczej dla sektora finansow
publicznych, to jest komunikat Ministra Finanséw Nr 23 z dnia 16 grudnia 2009 roku w
sprawie standardéw kontroli zarzadczej dla sektora finans6w publicznych, standard II/C punkt
11 o nadzorze oraz standard II, czgs¢ C punktu 14 o mechanizmach kontroli operacji
finansowych 1 gospodarczych. Uzasadnienie w ogodle do projektu uchwaty, to przygotowane
przez Pana Dyrektora Czarnego jest dotknigte taka istotng wada prawna, a mianowicie nie
zawiera przewidywanych skutkéw finansowych dla budzetu miasta w wyniku przyjecia przez
Rade Miasta uchwaty, a nakazuje to paragraf 30 ustep 2 Statutu Miasta Krakowa. To jest
wydaje mi si¢ bardzo powazne, powiedzmy, niedopatrzenie. Kolejna sprawa to jest sprawa
obstugi prawnej dyrektoréw. To juz kilka razy rozmawialiSmy o tym, ja rozumiem informacje
jakie padaty ze strony Pani Zastgpcy Prezydenta, Pani Anny Okonskiej — Walkowicz, ze
zmierza si¢ ku temu, zeby to byla naprawde lepsza jakos$¢, lepsi prawnicy zatrudniani, stad
pomyst zeby to byla nowa komorka. Moze i tak, ale pdki co ja znowu nawiazujac,
przepraszam za to po raz kolejny, moze zbyt mocno epatuj¢, ale podczas 15 lat bycia
dyrektorem wiedziatam, Ze mam bardzo blisko do prawnika i pomoc otrzymywatam
natychmiast. Natomiast jezeli ja mysle w tej chwili o dyrektorach, gdzie — rozumiem, ze nie
wszyscy Panstwo wiecie — ale prawa w szkotach w tej chwili 1 biurokracja 1 r6znego rodzaju
rozbudowanie prawne jest tak w tej chwili koszmarne, ze nie ma znawcy, ktory — wsrod
dyrektoréw — ktdry by naprawdg bezbtednie wiedzial jak postapi¢ w kazdej sytuacji. Jezeli
my ta droge wydluzymy to zaczna si¢ bardzo powazne problemy. Ja mysle, ze wielu z
Pafistwa jest znana sprawa Liceum XV, gdzie za bledy dyrektora gmina ptacita ogromne
pieniadze odszkodowania, czasem podwdjne ptace na jednym stanowisku. Ale to efekt
wlasnie tego, Zze nie ma tej ochrony prawnej, zreszta nawiasem mowiac, co jest dla mnie
bardzo dziwne, dyrektor za to jako§ w ogole nie poniodst konsekwencji i znam takich
przypadkéw niestety wigcej. W zwiazku z tym, to jest tylko kilka tutaj rzeczy, ja cala
poprawke oczywiscie Panstwu cytowac nie bedg natomiast chciatabym jeszcze raz wréci¢ do
kilku spraw, bo otrzymatam oczywiscie, dzisiaj co prawda, ale otrzymatam informacj¢ o
opinii negatywnej Prezydenta, rozpisanej na kilka punktow, nie zgadzam si¢ ze wszystkimi i
dlaczego, wytyka mi si¢ bardzo takie dziwne bledy typu, Ze co$ jest powtdrzone, tymczasem
w tym dzisiejszym przez nas procedowanym projekcie uchwaty btedy sa zupetnie podobne i
jakos$ nikomu to nie przeszkadzato, podejrzewam, ze opinia prawna tutaj nad tym za bardzo
nie byla dopracowana, np. uwazam, ze nalezy skresli¢ zapis paragrafu 2 punkt 1, gdy
stowniczek w punkcie 3 zawiera regulacje, wyjasnienia pojecia samorzadowa placowka, w
paragrafie 4 ust.2 1 3 wskazuje si¢ na placowki samorzadowe, w ustgpie 4 z kolei wskazuje sig¢
na placéwki. Nomenklatura powinno odnosi¢ si¢/.../
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Pani Radna juz 8 minut, jeszcze Pani minut¢ daje¢ zeby jakos skonczy¢ watek, ale prositbym o
powolne konczenie.

Radna — p. B. Nowak

Znaczy ja generalnie w takim razie podsumowujac, nie mowiac wszystkiego, co bym chciala,
chce powiedzie¢, ze absolutnie uwazam, ze ten Statut, ktory w tej chwili jest nam
proponowany do procedowania jest po pierwsze niepetnym Statutem, nie odnosi si¢ do
rzeczy, ktore sa niezbedne, ktore sa zapisane w prawie 1 w zwiazku z tym jezeli zostanie
przyjety bedzie raczej spisem tresci, co akurat Pan Dyrektor Czarny uwaza za jaka$ zaletg, a
ja nie, 1 pozwoli na bardzo szeroka dowolnos$¢ interpretacyjna. Uprzejmie Panstwa prosze o
pochylenie si¢ nad moja poprawka i nie przyjecia Statutu w proponowanej wersji razem z
uzasadnieniem, ktore jest wysoko wadliwe. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czy w tej sprawie jeszcze? Prosz¢ w imieniu Prezydenta.

Dyrektor Zespolu Ekonomiki Oswiaty — p. T. Czarny

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Panie i Panowie Radni!

Niezrgcznie jest mi wypowiadac si¢ na temat trybu w jakim zostatem powotany, wskazany na
stanowisku Dyrektora Zespotu Ekonomiki O$wiaty, wigc, zreszta zgodnie z deklaracja, ktora
padia wczoraj na Komisji Edukacji wypowie si¢ w tej sprawie radca prawny i to nie Zespotu
Ekonomiki O$wiaty, a Urzedu Miasta Krakowa. Natomiast pozwdlcie Panstwo, ze krotko
odnios¢ si¢ do pozostaltych kwestii, ktore tak naprawde byly juz dyskutowane w czasie I
czytania. Zapisy dotyczace czy to kontroli zewngtrznej, nazywanej wewngtrzng czy to radcow
prawnych wykreslone ze Statutu tak naprawde pozwalaja na madre ustawienie obstugi
placéwek o$wiatowych po analizie jak to powinno by¢ prowadzone. Jezeli chodzi o kwestie
dotyczace spisu tresci — jak byla uprzejma to nazwa¢ Pani Radna — rzeczywiscie ten Statut
zawiera wymienione najwazniejsze zadania, ktére ZEO moze zgodnie z Panstwa wola
realizowaé, przypomng, ze poprzedni Statut nadany w 2009 roku wymieniat zadania bardzo
szczegOtowe, z dokladnoscia do kazdego np. zadania okoloo$wiatowego, ktore ZEO
realizowato, budzilo to watpliwosci interpretacyjne, a zreszta taka jest przyjeta metoda
okreslania statutow dla miejskich jednostek. Jezeli chodzi o skutki dla miasta, sa dwie
odpowiedzi na to pytanie, sam fakt zmienienia Statutu, co oczywiste, nie wnosi skutkow dla
miasta, poniewaz te zadania jezeli nie bedzie realizowato ZEO, co jak podkre§lam, jest
przesadzone, bgdzie organizowane w jakiej$ innej jednostce miejskiej, wigc dla miasta nie
przynosi to zadnych skutkow, ale tez w Statucie jest wyraznie napisane, ze ZEO podlega
reorganizacji 1 oznacza to, co oczywiscie jest rowniez skutkiem spotecznym, ograniczenie
zatrudnienia o 60 etatdw, a to juz oznacza oszczgdno$ci dla miasta rzedu 2 mln rocznie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkujg. W tej sprawie Pani Nowak i potem Pan Kalita.

Radna - p. B. Nowak

Ja bardzo kroétkie ad vocem do Pana Dyrektora, jak to nie ma skutkow finansowych, 60 osob
zwolnionych w ZEO to jest zwolnienie grupowe prosze Pana, to jest pierwsza sprawa. Poza
tym proszg Panstwa kolejna uchwata w sprawie reorganizacji ZEO nie moze by¢ podjeta bez
petnej analizy finansowej reorganizacji poprzedniej, a jezeli Panstwo przygladniecie si¢ tej
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reorganizacji to wyglada na to, ze jej w ogole nie bylo, ze zamiast zmniejszenia np. liczby
zatrudnienia, zatrudnienie wzrosto, ono wzrastato réwniez wtedy, kiedy Pan Dyrektor Czarny
byl juz dyrektorem, wigc mowienie takich rzeczy jest co najmniej obludne i mowienie
réwniez, ze nie umieszczenie skutkow finansowych w uzasadnieniu to jest taka drobnostka, to
ja jeszcze raz moéwig, ze jest prawo, ze jest Statut nasz i jest wyraznie powiedziane, ze
uchwaty musza mie¢ w uzasadnieniu wtasnie informacje o skutkach finansowych. I zupetnie
nie rozumiem dlaczego akurat w tym momencie takich skutkéw niec mamy analizowaé, to dla
mnie jest po prostu niezrozumiate. I w zwiazku z tym jezeli Pan nie moze ustosunkowac si¢
do tego w jakich, w jakiej sytuacji Pan zostat, czy wedtug jakiego prawa zostal Pan powotany,
bez konkursu to ja rozumiem, ze Pan Prezydent czy w imieniu Pana Prezydenta Pani
Prezydent wytlumaczy, ale chciatabym to wiedzie¢.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢. Pan Radny Kalita. Ja rozumiem, ze potem dopuszczg Pafistwa w imieniu
Prezydenta, a swoja droga zapraszam ktorego$ z Panstwa Wiceprezydentow o uswietnienie
nas swoja obecnoscia.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado

Ja juz o konkursach nie bed¢ moéwil bo juz Radna Barbara Nowak chyba wszystko na ten
temat powiedziala, ja tylko chce zauwazy¢, ze wezoraj na Komisji Edukacji rozmawialismy
na temat zadan jakie beda zaniechane czy w ogole bgda kontynuowane przez ZEO i w jaki
sposob Dyrektor Czarny nie jest w stanie na ten temat nic powiedzie¢, przynajmniej wczoraj
nie byt nic w stanie powiedzie¢ na ten temat, twierdzi, ze jak si¢ uchwali Statut to potem si¢
zastanowimy, to jest w ogéle niedopuszczalne. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chee zabraé¢ glos? Nie widzg. Bardzo prosze w
imieniu Pana Prezydenta.

Dyrektor Zespolu Ekonomiki Oswiaty — p. T. Czarny

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Niezrgeznie jest mi mowic z tego miejsca, ze moi przedmowcy troszke mijaja si¢ z prawda,
tak to powiem najdelikatniej, poniewaz na zadne pytanie podczas wczorajszych obrad
Komisji Edukacji nie —w mojej ocenie — nie zostata nie udzielona odpowiedz, Pan Radny byt
uprzejmy pytac o losy pracownikow, ktorzy ewentualnie beda zwolnieni 1 zgodnie z prawda
odpowiedziatem, Ze jest to indywidualna sprawa z zakresu prawa pracy i bgdzie uzgadniana
stosownie do przepisow, ktore to reguluja, czyli np. jezeli ktore§ z zadan zostaloby
przeniesione do Urzedu to wtedy reprezentujacy pracodawce czyli Urzad Miasta Krakowa z
reprezentujacym ZEO bedzie uzgadnial sposdb np. przeniesienia tych pracownikow.
Natomiast jeszcze raz chciatbym powiedzie¢ dobitnie, Zzadne zadanie, ktore do tej pory jest
realizowane przez ZEO, czy to kontrola tych placowek, czy to obstuga prawna nie zostanie
zaniechane w wyniku przyjecia tego Statutu, natomiast brak tych zapisOw oznacza wigksza
elastyczno$¢ w zorganizowaniu tego — by¢ moze lepiej. Podam przyktad, o czym zreszta
mowitem dwa tygodnie temu, w tej chwili jest taka sytuacja, ze inaczej wyglada kontrola
placéwek samobilansujacych, to tak dla ztosliwej precyzji, Liceum XV nie byto obstugiwane
przez ZEO, a inaczej przebiega kontrola placowek obstugiwanych przez ZEO. Moim zdaniem
tak by¢ nie powinno, natomiast jesli Pan Przewodniczacy pozwoli chciatbym prosi¢ o oddanie
glosu radcy Urzedu w sprawie konkursu. I zostato poddane w watpliwos¢ jak dlugo jestem
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Dyrektorem Zespotu Ekonomiki Os$wiaty, od 1 stycznia 2011 czyli rok 1 8 miesigey.
Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo proszg pan radca, Pana Prezydenta nie ma, musimy sobie radzi¢ tak jak mamy, bardzo
proszg.

Radca prawny Urzedu Miasta Krakowa

Szanowni Panstwo!

W sprawie propozycji poprawki dotyczacej wytonienia Dyrektora Zespolu w drodze
konkursu, w opinii Pana Prezydenta znalazto si¢ takie stwierdzenie, ze ta propozycje opiniuje
si¢ negatywnie, poniewaz sprawy pracownicze wszystkich pracownikow ZEO, w tym
dyrektora reguluje ustawa o pracownikach samorzadowych, ktora nie przewiduje trybu
konkursu. Ja obawiam sig, ze tutaj nastapito pewne nieporozumienie w zakresie rozumienia
pojecia konkurs, nawiazanie, aktualnie nawigzanie umowy z kazdym pracownikiem
samorzadowym, w tym takze z dyrektorami gminnych jednostek organizacyjnych, oczywiscie
jezeli przepisy odrgbne nie przewiduja szczegdlnego trybu, nastgpuje w oparciu 0 przepisy
ustawy o pracownikach samorzadowych. W art. 11 przepisy te méwia, ze nabor kandydatow
na wolne stanowiska urzednicze, w tym na kierownicze stanowiska urzednicze jest otwarty i
konkurencyjny. Nie uzyl tutaj ustawodawca pojecia konkursu, ale wtasnie na tym to polega,
ze w przypadku zwolnienia si¢ stanowiska urzedniczego, w tym stanowiska kierownika
gminnej jednostki organizacyjnej w szczegdélowym trybie okre§lonym ustawa o pracownikach
samorzadowych musi by¢ ogloszony nabor, mozemy go rozumie¢ jako tzw. konkurs, w
ktorym to konkursie okreslone sa wszystkie kryteria migdzy innymi okreslenie wymagan
zwigzanych ze stanowiskiem zgodnie z opisem danego stanowiska, ze wskazaniem, ktore sa
niezbedne, ktore dodatkowe, wskazanie zakresu zadan wykonywanych na danym stanowisku.
W zwiazku z tym powielanie tych zapisow ustawowych — ta propozycja poprawki — czyli
uzyciem zamiast pojecia nabor, pojecia konkursu nie jest poprawne, albowiem zgodnie z juz
utrwalonym w tym zakresie orzecznictwem przepisy prawa miejscowego, a statuty gminnych
jednostek organizacyjnych naleza do tej kategorii prawa, nie moga by¢ powielane. A wigc te
reguly obowiazujace na podstawie ustawy o pracownikach samorzadowych musza by¢, musza
obowiazywac, wiaza Pana Prezydenta, a nie moga zosta¢ powielone w projekcie Statutu tak
jak jest to proponowane poprawka. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje¢. Bardzo proszg Pani Radna trzeci raz 1 potem Pan Radny Porgbski. Przypomng, ze w
tej sprawie jest pozytywna opinia Komisji Edukacji.

Radna — p. B. Nowak

Ad vocem, nie powielamy zapisoOw ustawy, a dlaczego w takim razie nie realizujemy tych
zapisOw ustawy, to jest pytanie podstawowe, a po drugie, ja do tej pory nie uzyskatam zadne;j
odpowiedzi na ten temat w jaki sposob Pan Dyrektor Czarny w tym momencie zostat
powotany na to stanowisko, w jakich warunkach, zgodnie z jakim prawem 1i ile jeszcze razy
bedziemy przy kazdej restrukturyzacji przenosi¢ dyrektora jednej placowki na kolejna bez
konkursu, wcale pani thumaczenie nie jest dla mnie wyczerpujace bo jeszcze raz mowig, ze
nalezy ta ustawg czyta¢ réwnoczesnie z tabela stanowisk i tu nie ma takiego jasnego
wytlumaczenia jak pani ma, dysponuj¢ tutaj — oczywiscie moge dysponowac¢ w tym sensie, ze
w zapisie, a mam ustnie od prawnikdw, zupelnie inna interpretacj¢. mozemy tutaj w tym
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momencie oczywiscie si¢ spiera¢, ale ja bym chciata ustysze¢ jednak odpowiedzi na swoje

pytania.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Radny Porebski.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja mam takie watpliwos$ci, poniewaz ten Statut, o skutkach jego bedziemy dopiero wiedzie¢ w
2013 roku, a wigc pytam, co do 2013 roku do wrzeénia i jezeli ten Statut bgdzie negatywnie
spetiat swoje zadanie, co po 2013 roku. Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy!

Ja w sprawie konkursu chciatem tez dopytaé, po pierwsze oczywiscie Rada Miasta Krakowa
wprowadzita juz do kilku instytucji obowiazek konkursu na stanowisko dyrektora z
odpowiednimi kompetencjami czyli nie kogokolwiek tylko musi w zakresie mieé¢
kompetencje merytoryczne tego stanowiska i mam pytanie w zwiazku z tym, poniewaz
sprawa dotyczy tez w tym momencie tego samego problemu, jak Prezydent realizuje te zapisy
uchwal, ktore sa okazuje sig, ze sq zgodne z prawem, poniewaz Wojewoda nie uchylil, ani
nikt nie wniést do sadu o uchylenie tych uchwal, a po drugie jezeli jest to w uchwale, jezeli
Pani mecenas powiedziala, ze jest to w ustawie, to ja mam pytanie gdzie jest tutaj realizowane
prawo, po co jest to prawo, po co jest to prawo zapisane w ustawie, po co w ogole zapisy
uchwat Radym Miasta Krakowa o konkursach na stanowiska dyrektorow, czy one sa martwe.
Prositbym o odpowiedz, poniewaz nie wiem, nie ma tu strony Prezydenta, czy jest kto§ w
imieniu Prezydenta Zeby odpowiedziat na to pytanie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Zamykam dyskusje, zeby
juz sig to nie powtarzato, czy w imieniu Pana Prezydenta kto$ chce zabra¢ glos? Dyskusja
trwa, wnioski wyciagniemy przy gltosowaniu. Dzigkujg. W takim uktadzie stwierdzam
odbycie II czytania, bardzo proszg na przyszto§¢ w imieniu Pana Prezydenta o to zeby w
danej sprawie reprezentowat sprawy branzowy — nazwijmy to — wiceprezydent bo sprawy
prawne, dzigkujemy. Odbylismy II czytanie, w tej sprawie? Stwierdzam odbycie Il czytania,
jest poprawka Pani Radnej Nowak 1 ja bedziemy zaraz glosowaé, potem uchwate. Proszg o
przygotowanie si¢ do glosowania. JesteSmy przy 33 punkcie, potem jest jeszcze kilka
punktow dotyczacych skarg, informacja Prezydenta w sprawach finansowych gdzie
umowiliSmy si¢ na krotka, zwarta 1 bardzo znaczaca prezentacj¢ 1 potem pierwsze czytania, w
tym sprawy mieszkaniowe w ostatniej czgsci. Tu jest sygnat od Pana Skarbnika, zeby da¢ mu
trochg czasu 1 jak najbardziej, tak ZzeSmy si¢ umowili, ze damy trochg¢ czasu zaréwno na
przygotowanie jak i prezentacjg, teraz jesteSmy w punkcie dotyczacym zmiany uchwaly w
sprawie reorganizacji jednostki budzetowej ZEO, potem beda uchwaty dotyczace skarg na
Prezydenta, jedna uchwata dotyczaca domu dziecka, jezeli do tego czasu Pan Skarbnik zdazy
to OK, jezeli nie to bgdziemy lecieli pierwsze czytania i potem w okreslonym punkcie Pan
Skarbnik przedstawi nam informacjeg, ktora chcialbym zeby wszyscy byli na Sali 1 przy tej
prezentacji stanu finansOw byli obecni. Prosz¢ Panstwa mamy, odbyliSmy II czytanie,
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bedziemy glosowali poprawke Pani Radnej Nowak, przypomn¢ negatywna opinia Pana
Prezydenta i generalnie pozytywna opinia bez uwag Komisji Edukacji.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem poprawki Pani Radnej Nowak?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze bierze udzial w glosowaniu? Bardzo proszg czy jeszcze ktos?
Zamykamy, prosz¢ wynik.

10 za,

21 przeciw,

0 wstrzymujacych si¢. Poprawka nie uzyskata wigkszosci. W zwiazku z tym
glosujemy uchwale¢ w wersji pierwotnej, prosz¢ o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosz¢ wynik.

Glosowalismy doktadnie tak samo, 21 za,
10 przeciw. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta uchwatg. Proszeg Panstwa teraz blok spraw
dotyczacych skarg na Prezydenta.

SKARGA NA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.

Projekt Komisji Rewizyjnej, druk Nr 856. W trybie statutowym nie zgtoszono zadnych
poprawek ani autopoprawek. Czy kto$ z Panstwa Radnych w tej sprawie chce zabra¢ glos?
Nie widzg. Stwierdzam odbycie II czytania, glosujemy. Proszg o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaly w sprawie skargi na Prezydenta
Miasta Krakowa wedlug druku 856, przypominam, uznaje si¢ za niezasadna, nie czyta si¢
publicznie nazwisk osob. Te sprawy sa na Komisjach, obowiazuje ustawa o ochronie danych
osobowych.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, proszg wynik.

26 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwale w sprawie reakcji na skarge na

Prezydenta. Kolejna sprawa tez dotyczy odpowiedzi Rady na skarge na Prezydenta wedlug
druku 857.

SKARGA NA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.

W tej sprawie nie mamy zadnych poprawek ani autopoprawek. Czy kto$ z Panstwa Radnych
chce zabra¢ glos? Nie widzg, prosze o przygotowanie glosowania. 857, teraz 856 zeSmy
glosowali, tak? Przepraszam, teraz 858, to pomytka, 858, nazwisk tutaj nie przedstawiamy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze¢ wynik.

30 za przyjeciem,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych sig¢. Stwierdzam, iz Rada przyjeta uchwale w sprawie skargi.
Kolejna skarga, druk Nr 859:

SKARGA NA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.
W tej sprawie nie mamy zadnych poprawek ani autopoprawek, czy kto§ z Panstwa Radnych
chce zabra¢ glos? Nie widze, zamykamy Il czytanie, proszg o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosz¢ wynik.

29 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych si¢. Rada przyjelta uchwale w sprawie tej skargi. I rozumiem, ze,
ale skargi sa juz w calo$ci zamknigte. Prosz¢ Panstwa jest teraz punkt dotyczacy:

PRZEKSZTALCENIE Z DNIEM 1 WRZESNIA 2012 ROKU DOMU DZIECKA NR 1
PRZY ULICY KRUPNICZEJ 38 W KRAKOWIE W CENTRUM
ADMINISTRACYJINE NR 1 PRZY ULICY KRUPNICZEJ NR 38 W KRAKOWIE.
Projekt Prezydenta, druk Nr 903, dzisiaj odbywamy I czytanie teraz, ale dlatego, ze jest
whniosek o wprowadzenie do porzadku obrad jako II czytanie w trybie naglym, stad ta sprawe
musimy zreferowa¢. Czy kto§ w imieniu Pana Prezydenta ten druk chce, bardzo prosz¢ Pani
Dyrektor.

Zastepca Dyrektora MOP — p. J. Chrzanowska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Zgodnie z zapisami po wejsciu w zycie ustawy o pieczy zastgpczej od 1 stycznia placowki
opiekunczo — wychowawcze, a do takich dom dziecka zaliczamy, moga liczy¢ nie wigcej niz
30 osdb, a nowotworzone 14. W zwiazku z tym, ze dom dziecka funkcjonuje w czterech, a od
1 wrzesnia w pigciu placowkach, w pigciu miejscach czyli 5 placowek, liczac 60 dzieci,
przeksztalca si¢ jednostkg budzetowa w Centrum Administracyjne Nr 1, zgodnie z zapisami
ustawy o pomocy spolecznej centrum moze obstugiwac kilka placowek. Wigc jeden dyrektor,
jeden gtowny ksiggowy, bez zwigkszania kosztow 1 bez tworzenia kolejnych jednostek
budzetowych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy w tej sprawie ktos z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Mamy pozytywna
opini¢ Komisji Rodziny i Polityki Spotecznej, ktora w dniu 10 wrze$nia jednomys$lnie
przyjeta taka opinig. Czy kto$§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Nie widzg. Stwierdzam
odbycie II czytania. Ustalam, w zwiazku z wnioskiem o — ale juz odbyliSmy czytanie — w
zwiazku z tym ustalam termin sktadania poprawek na dzi§ na godzing 12.45, ostateczny
termin zglaszania poprawek 12.50 i bgdziemy to wprowadzali do porzadku obrad. Czy Pan
Skarbnik jest gotow czy jeszcze nie? Proszg¢ Panstwa to przejdziemy jeszcze kilka drukow
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budzetowych takich z pierwszym czytaniem, jak Pan Skarbnik da sygnal, ze jest gotow, to
wlaczymy go do porzadku obrad:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2012 /dot. zmian w planie
wydatkéw w dzialach 600, 750, 851, 852, 900 i 921 — zadania priorytetowe dzielnic/.
Projekt Prezydenta, druk Nr 900. Bardzo prosz¢ Pania Dyrektor o informacje w tej sprawie.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zmiany dzielnicowe, sa to zmiany dzielnicy II, V, VI, VIII i XIII,
jest to zgodnie z uchwatami podjetymi przez rady dzielnic. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujge. W tej sprawie mamy opini¢ pozytywna Komisji Budzetowej, ktéra w dniu
wczorajszym 6 za, brak wstrzymujacych, brak przeciw, przyjeta taka opinig. Czy w tej
sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie II
czytania. Ustalam termin sktadania poprawek, przepraszam, stwierdzam odbycie | czytania
projektu i ustalam termin wprowadzania autopoprawek na 18 wrzesnia godzina 15.00,
ostateczny termin zgtaszania poprawek 20 wrze$nia, godzina 15.00. Kolejna sprawa:

ZMIANA UCHWALY NR XXXV/461/12 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 4
STYCZNIA 2012 R. W SPRAWIE BUDZETU NA ROK 2012 ORAZ W SPRAWIE
ZMIAN W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2012 /dot. zwigkszenia planu
dochodow i wydatkéw oraz zmian w planie wydatkow w dzialach: 600, 710, 750, 801,
852, 900, 921 i 926/.

Druk Nr 901. Bardzo prosz¢ w tej sprawie.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt zawiera zmniejszenie planu dochodow 1 wydatkow, kwota 28.290, jest to zwiazane ze
zmniejszeniem dotacji z Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkow Krakowa. Kolejna
zmiana na kwotg 1.199.489 dotyczy zwigkszenia zard6wno planu dochodéw jak 1 wydatkow,
jest to zwiazane migdzy innymi z promesa Ministra Spraw Wewngtrznych z przeznaczeniem
na remont domu pomocy spotecznej 118 tys., zawarciem umow sponsorskich, pozyskaniem
dochodoéw gotdwkowych oraz darowizna od Tauron, a takze zwigzane z otrzymaniem
odszkodowan z tytulu ubezpieczen spotecznych jak réwniez otrzymaniem s$rodkow na
realizacj¢ programu unijnego COMENIUS, a takze jest to zwiazane z otrzymaniem dotacji z
Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkow, prace konserwatorskie przy zabytkowych
grobowcach na Cmentarzu Rakowickim i Starym Cmentarzu Podgérskim. Kolejna zmiana
zwigzana jest ze zmniejszeniem planu wydatkow inwestycyjnych w zadaniu budowa
oswietlenia w Parku Lotnikéw Polskich oraz zmniejszenie planu wydatkow biezacych o
kwotg 200 tys. w zadaniu miejskie programy sportowe. Te zmniejszone srodki zardwno z
planu wydatkéw biezacych jak 1 inwestycyjnych zostaja przeznaczone na zwigkszenie planu
wydatkow biezacych w zadaniu transport zbiorowy, jest to kwota 475.400. Kolejna zmiana,
przeniesienie w ramach wydatkéw biezacych 1.500 zl w zakresie lokalnych wydarzen
kulturalnych. 1 kolejna zmiana zgodnie z zalacznikiem Nr 4 dotyczy zmian w planie
dochodow w rachunku dochodow jednostek budzetowych. Dzigkuje.

43



LIV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
12 wrzesnia 2012 r.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujge. W tej sprawie mamy opini¢ pozytywna Komisji Budzetowej, ktéra w dniu
wczorajszym glosujac 6 za, przy 2 wstrzymujacych, przyjeta taka opinig. Otwieram dyskus;je,
Pan Radny Wozniakiewicz bardzo proszg.

Radny — p. J. Wozniakiewicz

Panstwo Prezydenci! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mam sporo uwag, co do fragmentu, jednej z propozycji zawartej w tym projekcie uchwaty
dotyczacej zmniejszenia srodkéw na budowe oswietlenia w Parku Lotnikow Polskich. Z
uzasadnienia wynika, ze to zmniejszenie srodkow wynika z ograniczenia zakresu rzeczowego
zadania, nie za bardzo rozumiem, co jest przyczyna, a co jest efektem. Rozumiem, ze jezeli
zmniejszymy $rodki to rzeczywiscie trzeba bedzie, czyli praktycznie cate $rodki z tego
zadania zdejmiemy to rzeczywiscie trzeba bgdzie ograniczy¢ zakres rzeczowy tego zadania.
Ale jednak Rada Miasta ustalajac zakres rzeczowy miata na mysli realizacj¢ zadania wtasnie
w tej wysokosci srodkdw przyjmujac pewne zalozenie, ze w ramach takich $rodkéw jakis
zakres da si¢ zrealizowa¢. Oczywiscie tak mozna postgpowaé z kazdym zadaniem, jezeli
ustalimy zadanie budowa drogi X, zawsze mozna zdja¢ prawie wszystkie pieniadze
stwierdzajac, ze w takim razie zbudujemy droge X w zakresie 2 m. Szanowni Panstwo
budowa o$wietlenia w Parku Lotnikéw Polskich jest kontynuacja realizacji zadania
ubieglorocznego, zostalo na to wydane juz ponad 60 tys., zostala zainstalowana stacja
transformatorowa i przylacze zasilajace, w tym roku miata nastapi¢ kontynuacja, tak
naprawdg pierwszy etap, a w kolejnym roku jeszcze kolejny etap realizacji tego zadania. Z
informacji przekazywanych przez ZIKiT wynikato, Zze jeszcze w sierpniu miaty odby¢ si¢
przetargi i zadanie to nie bylo zagrozone w zaden sposob, nigdy nie byto innych informacji.
W tej chwili nie wiem co zmienito si¢ w tej sprawie, bede raczej sktadat poprawke dotyczaca
wykreslenia tej zmiany w budzecie miasta, poniewaz uwazam, ze wobec ogromnych
oczekiwan spotecznych, a w tej sprawie naprawde wielu mieszkancow Krakowa zwracato si¢
do Radnych Miasta i Radnych Dzielnicy, poniewaz Park Lotnikéw Polskich jest chyba
ostatnim nieo$wietlonym parkiem, jest po prostu niebezpieczny, nie mozna rezygnowacé z
takiego zadania, tak tatwo rezygnowac. I kolejna sprawa, ktora jest sprawa ogolna, znaczy nie
rozumiem czy my w ogole, Pani Dyrektor po céz te zmiany w planie wydatkow, czy my
mamy $rodki czy nie mamy $rodkow, bo rozumiem, ze jezeli mamy Srodki to dlaczego ciagle
docieraja do mnie informacje, pewnie o tym bgdzie mowit Pan Skarbnik, Ze nie wyptacane sa
kolejne transze dla instytucji kultury, ze sa zatrzymywane przelewy dla roznych innych
podmiotdéw zwigzanych z miastem, a jednocze$nie robimy tutaj przesunigcie z zadania, ktore
mozna by realizowaé. To te pieniadze na tym zadaniu sa czy ich nie ma, bo jezeli sa to
rozumiem, ze s3 pewne priorytety gdzie powinny by¢ i tak wydatkowane, jezeli nie ma to po
co6z taka sztuka dla sztuki 1 zmiana w planie wydatkow.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje. Pan Radny Zigba.

Radny — p. St. Zigba

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Wspierajac glos Jerzego, ale mysle, ze warto bytoby powtorzy¢ to, o co zapytatem na Komisji
Budzetowej, proszg¢ Pafistwa o ile mozna nam Radnym zarzuca¢é, ze wpisujemy zadania, ktore
zdaniem Pana Prezydenta sa, nie wiem, lekkomyslne, stawiamy przed faktem dokonanym
Pana Skarbnika, Wydziat Finansowy, ZIKiT i jeszcze kogos, ze dzielnice tez sa — tak to
wyglada prosze¢ Panstwa — kula u nogi, wymyslaja co$ tam to tutaj prosz¢ Panstwa ZIKiT

44



LIV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
12 wrzesnia 2012 r.

postanowit zrobi¢ dokumentacjg, a wigc nie kto inny tylko ZIKiT uwazatl, ze to zadanie
mozna realizowaé, wydat pieniadze i dokumentacja na potkeg. Proszg Panstwa o ile mozna,
zdarzaja si¢ pomyiki, jezeli wiedziano — bo to trzeba powiedzie¢ tak dobitnie — jezeli kto$
pokazat palcem, to bedzie realizowane, to nie, to nie, bo nie, to nie trzeba bylo wydatkowac
pieniedzy na dokumentacjg, a jezeli zrobiono dokumentacj¢ to zdejmowanie dzisiaj tych
pieniedzy ktadzie si¢ cieniem na urzednikow, ktorych bardzo lubig, ale nie wszystkich.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy ktos jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Czy w imieniu
Pana Prezydenta? Bardzo proszg¢ Pan Dyrektor.

Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. A. Olewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W tej kwestii Parku Lotnikow, to jest nasza propozycja, aby zmniejszy¢ finansowanie w tym
roku, tak jak Pan Radny Zigba stwierdzil, tak, jest zlecona dokumentacja, ta dokumentacja
jest na ukonczeniu, w chwili ukonczenia dokumentacji Zarzad Infrastruktury wystapi 0
stosowne zezwolenia zeby mozna bylo realizowaé ta inwestycje 1 wedlug nas wystepuje
pewne takie niebezpieczenstwo, ze w tym roku to niezbedne pozwolenia dostaniemy
pazdziernik, poczatek listopada 1 nawet gdybySmy zdazyli zrealizowac inwestycje czyli
wykonawca wybrany w przetargu, bo jeszcze trzeba oglosi¢ przetarg, zdazylibySmy wykonaé
inwestycj¢ to wejdziemy z faktura z ptatnoscia na rok przyszly, wigc i tak to zadanie powinno
by¢ w budzecie roku nastepnego. I nasza propozycja jest taka, zeby$my te srodki w tym roku
zostawili tylko na dokonczenie dokumentacji, postarali si¢ o niezbedne zezwolenia, by¢ moze
juz nawet rozstrzygnigcia przetargu i zrealizowali to w roku przysztym. Natomiast nazwijmy
to w cudzystowie, zaoszcz¢dzone pieniadze w tym roku chcielibySmy przeznaczy¢ na
komunikacj¢ gdyz na zadaniu komunikacja publiczna mamy o wiele wigksze potrzeby niz te
270 tys. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. W tej sprawie Pan Radny Zigba, prosze bardzo.

Radny — p. St. Zieba

Proszg Panstwa ja to sobie tak myslg, gdybySmy z tej méwnicy moéwili sobie szczerze 1 tak
do bolu to moze dzisiejsze finanse by inaczej wygladaty. Jedni lubia gada¢ 1 dobrze
realizowac, a inni jako, to nie do Pana Dyrektora, chociaz Pan mi nie zagwarantuje ani Panu
Wozniakiewiczowi, ani dzielnicy, ani mieszkancom przede wszystkim, ze w przysztym roku
ta realizacja tego o$wietlenia bgdzie bo z tego, cosSmy ustyszeli, a za chwilg bedzie powtorka,
na Komisji Budzetowej, juz nie jesteSmy na dnie tylko jestesmy z przepasci finansowej. Wigc
proszg Panstwa zacznijmy sobie mowi¢ szczerze, jak co$ jest to jest, albo go nie ma. Sta¢ nas
na co$, albo nas nie sta¢ na co$, a takie podchody to jedni drugim tak trochg wierza, troche
nie, moze to si¢ komus bardzo Zle stucha, ale mysle, ze przyszedt czas zebysSmy sobie prawde
powiedzieli 1 to co méwimy, 1 realizowali to co piszemy w budzecie realizujemy, a jezeli si¢
cos$ nie da to sa szczegdlne warunki. Ja na przyktadzie tego zadania bo to nie chodzi o to zeby
broni¢ Parku Lotnikéw tylko bo jest najwazniejszy, oczkiem w glowie, moze jest, ale to si¢
odnosi do wielu zadan, ktére dzisiaj nie sa realizowane, a jeszcze za chwile si¢ dowiemy o
innych. To nie sprzyja, prawdopodobnie mamy si¢ dogadywac, ale jezeli bedziemy sig tak
traktowac to to bedzie tylko — ja wiem — wole nie mowié. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Wozniakiewicz.

Radny — p. J. Wozniakiewicz

A Pan Radny Zigba w podobnym tonie si¢ wypowiedzial, moze innymi stowami niz ja
zamierzalem, ale Panie Dyrektorze nie dzielmy skory na niedzwiedziu bo w tym momencie
opowiadanie o tym, ze przeciez wprowadzimy sobie to na przyszly rok i wtedy bedziemy
kontynuowac realizacja, to jest wtasnie dzielenie skory na niedzwiedziu i chyba wszyscy na
tej Sali juz sobie zdajemy sprawe z tego, ze jezeli nie dotozymy wszelkich staran, zeby udato
si¢ zrealizowaé to zadanie w tym roku, kiedy sa na niego zabezpieczone $rodki to my nie
zrealizujemy w ciagu, najprawdopodobniej, najblizszych kilku lat bo Pan Skarbnik pewnie
bedzie o tym mowil, ale juz wszyscy sie¢ domyslamy, co powie Pan Skarbnik i sadzeg, ze
wigkszo$¢ zadan, ktére nie beda obligatoryjne, nie beda mogly wejs¢ do budzetu
przysztorocznego, nawet poprawkami Radnych, poniewaz z czego$ trzeba te $rodki $ciagac.
Wigc apeluje, ztoze¢ poprawke, mam nadziejg, ze Panstwo Radni mnie popra, aby dokona¢ w
tym druku zmiany i wykresli¢ ta zmiang 1 apeluj¢ do Pana Dyrektora, aby ZIKiT dotozyt
wszelkich staran, aby jednak z ta faktura nie wyj$¢ na przyszty rok bo jezeli od kilku miesigcy
moéwilo sig, ze si¢ da to zrobié, ze przetarg miat by¢ juz rozpisywany, to w zasadzie dalej nie
wiem dlaczego on nie jest rozpisany bo gdyby byl to pewnie szanse na ukofczenie realizacji
bytyby wigksze. Natomiast jezeli nie uda si¢ tego zadania zrealizowac to tez ten rok jest
specyficzny, podobnie jak tamten, bgdzie to pewnie jedno z kilkudziesigciu zadan, ktore po
prostu nie zostaty zrealizowane, a $rodki, ktére bySmy przeniesli i tak najprawdopodobnie;j
tylko pozostatyby na papierze. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Czy w tej sprawie kto$ jeszcze z Panstwa chce zabra¢ gtos? Nie widzg. Stwierdzam,
iz odbyliSmy I czytanie. Ustalam termin zglaszania autopoprawek na 18 wrze$nia godzina
15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek 20 wrzesnia, godzina 15.00. Rozumiem, ze Pan
Skarbnik gotow, ale proponuj¢ zebySmy jeszcze przeszli jedna uchwatg budzetowa, a potem
Pan Skarbnik. Pani Dyrektor bardzo proszg, druk 902.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2012 /dot. zwigkszenia planu
dochodow w dziale 758 oraz zwi¢kszenia planu wydatkow w dzialach 801 i 854/.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt zawiera zwigkszenie planu dochodéw i wydatkow, jest to kwota 534.227, sa to $rodki
przekazane przez Ministra Edukacji Narodowej ze $rodkow rezerwy czgSci oSwiatowej
subwencji ogélnej, zostana przeznaczone na wynagrodzenia dla pracownikéw placowek
oswiatowych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opinig, 8 za, brak przeciwnych, brak
wstrzymujacych si¢, Komisji Budzetowej z dnia wczorajszego. Czy w tej sprawie kto$ z
Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie I czytania. Ustalam
termin autopoprawek na 18 wrze$nia godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek
20 wrzesnia, godzina 15.00. Teraz bede proponowat Panu Skarbnikowi, rozumiem, ze potem
mamy sprawy parkingowe, przejazdy 1 jeszcze parg innych rzeczy i sprawy mieszkaniowe.
Prositbym, zeby osoby, ktore bgda referowaty uchwaly mieszkaniowe byly. Oglaszam trzy
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minuty przerwy w celu zorganizowania si¢ Rady i Pana Skarbnika. Za trzy minuty dokonamy
sprawdzenia obecnosci.

PRZERWA

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Proszg¢ Panstwa na prosb¢ wielu wznawiamy obrady i bardzo prosze:

REGULAMIN KORZYSTANIA Z PARKINGOW FUNKCJONUJACYCH W
SYSTEMIE PARKUJ I JEDZ W KRAKOWIE.

Bardzo prosz¢ w imieniu Pana Prezydenta, regulamin korzystania z parkingdéw, zaraz po tych
kilku punktach bgdziemy sprawdzali obecno$¢ i bardzo prosze wszystkich o powrdt na salg bo
mamy bardzo powazny punkt dotyczacy informacji w sprawach finansowych. Pan Dyrektor
bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. G. Sapon

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Na przetomie listopada i grudnia w Krakowie zostanie uruchomiony pierwszy parking
dziatajacy w systemie Parkuj i JedZ oznaczony symbolem powszechnie obowiazujacym P+].
Parking ten powstanie przy pe¢tli tramwajowej Czerwone Maki, aby funkcjonowal prawidtowo
niezbednym jest stworzenie regulaminu funkcjonowania takiego parkingu. Dlatego tez w
projekcie uchwaty wedtug druku 886 okreslono zasady funkcjonowania tychze parkingéw w
formie regulaminu korzystania z parkingdéw funkcjonujacych w systemie Parkuj 1 Jedz w
Krakowie. System Parkuj i Jedz umozliwi bezplatne parkowanie pasazerom komunikacji
miejskiej w Krakowie, ktorzy posiadaja bilet w formie karty na cata sie¢ zapisanego na
Krakowskiej Karcie Miejskiej, ktory w momencie wjazdu na parking bedzie wazny, w
momencie wyjazdu rowniez musi by¢ wazny. W przypadku osob, ktore takiego biletu
posiada¢ nie bede mozliwym bedzie skorzystanie z parkingu poprzez skorzystanie z biletu
Parkuyj i JedZ, ktory bedzie sig otrzymywato w momencie wjazdu na parking. Bilet ten bedzie
stanowit optate za skorzystanie z parkingdw, natomiast bedzie upowazniat do wielokrotnych
przejazdow transportem zbiorowym w Krakowie w okresie jego obowiazywania. Zasada
funkcjonowania parkingu P+R stanowi tez o tym, ze bgdzie on czynny tylko i wytacznie w
okreslonych godzinach, najprawdopodobniej beda to godziny do czwartej rano do drugiej w
nocy 1 to bedzie tez dobra parkingowa. Dlatego tez po uptywie tego czasu wszystkie
samochody, ktore nie opuszcza parkingu, a dokladnie ich posiadacze, zostana obciazeni
optata dodatkowa w wysokosci 100 zi. Regulamin jest stworzony tak, aby umozliwi¢
okreslenie zasad funkcjonowania parkingéw P*R w systemie, z systemem kontrolowanego
dostgpu jak to bedzie miato wiasnie miejsce na parkingu Czerwone Marki, system ten zacznie
dziata¢ tam mniej wigcej za okoto pot roku, jak réwniez na parkingach bez tego systemu,
gdzie begdzie mozna wjezdza¢ wlasnie bez przejezdzania przez odpowiednie zapory. To
wszystko, dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkujg bardzo. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury, ktéra w dniu
wczorajszym glosujac 12 za, jednomyslnie przyjeta taka opinig. Czy kto$ z Panstwa Radnych
w tej sprawie chce zabra¢ gltos? Bardzo proszg po kolei, Pan Szymanski i Pan Porgbski.
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Radny — p. M. Szymanski

Szanowni Panstwo!

Id¢ o zaktad, Zze ten parking bedzie znakomitym, swietnym darmowym prawie parkingiem dla
wyktadowcow 1 studentéw Kampusu UJ i1 nikt z mieszkancéw, ktdrzy chea si¢ przesiasé na
komunikacj¢ tam miejsca nie znajdzie bo wystarczy kupi¢ za 40 par¢ zlotych miesi¢czny bilet
i mie¢ za darmo przez miesiac parking i wystarczajaco wczesniej rano zaparkowac, co beda
robi¢ 1 w zasadzie parking jest nieuzyteczny.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Porgbski.

Radny — p. E. Porebski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Nalezy sig tu cieszy¢ z tego tylko, ze to jest wszystko za mato Panie Dyrektorze, ja mam
nadzieje, ze to jest dopiero poczatek wszystkiego, ze na wszystkich drogach wlotowych czy
wylotowych do miasta b¢da budowane takie parkingi Parkuj i Jedz, ale moje pytanie brzmi
troszeczke inaczej, czy komunikacja miejska bedzie rowniez przystosowana do tego, zeby z
tego parkingu mozna bylo bez problemu jecha¢ w kierunku miasta czy do miasta, poniewaz
mam informacje o Komisji ostatniej Infrastruktury, ze z Paszowa do Podgorza tramwajem 11
jedzie si¢ 25 minut, a na rowerze 15. W zwiazku z tym moje pytanie powtarzam jeszcze raz,
czy komunikacja miejska tam gdzie parkingi powstaja, w tym przypadku przy petli
tramwajowej ulica Czerwone Maki, czy bedzie to rozwiazanie réwniez ze strony MPK.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Wojtowicz bardzo prosze, potem ja si¢ zapisatem.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Jestem przekonany, ze ta propozycja dzisiejsza juz faktycznego zlokalizowania pierwszego w
Krakowie parkingu Parkuj 1 Jedz jest kierunkiem bardzo dobrym. Od wielu lata powtarzamy,
ze jednymi, wlasciwie jedynym rozwigzaniem korkow, nadmiernego parkowania w centrum
miasta jest wlasnie takie rozwigzanie, aby takie parkingi powstawaly na obrzezach i aby
dojezdzajacy mieszkancy Krakowa, a takze mieszkancy okolicznych miejscowosci, ktorzy
dojezdzaja do pracy, do szkoly, na uczelnig, aby parkowali samochodami na obrzezach i
posiadali si¢ do komunikacji zbiorowej. I oczywiscie to rozwiazanie jest pierwszym, ktore
proponuje miasto Krakow, by¢ moze gltos Pana Radnego Marcina Szymanskiego jest stuszny,
by¢ moze tak si¢ stanie jak mowi, ale jezeli sa badania przeprowadzone i z tych badan
wynika, ze do Krakowa codziennie, powtarzam, codziennie wjezdza okolo 160 tys.
samochodow, z tego prawie ponad 100 tys. samochodow osobowych, to bardzo duza czgs$¢ z
tych samochoddw codziennie zostaje w miescie 1 aby ograniczy¢ ten ruch samochodow, ktore
przyjezdzaja i zostaja na ulicach to musimy tego typu rozwiazania wykona¢. Zadne parkingi
nadziemne, podziemne w wielu czgsciach Krakowa nie spowoduja tego, zeby taki ruch
ograniczy¢. W zwiazku z tym te parkingi Parkuj i1 JedZ musza by¢ na kazdych trasach
wlotowych i to musza by¢ w ilosci takiej, ktora bedzie pozwalata na to, ze ta znaczna czg$¢
samochodoéw pozostanie tam i ze po prostu bgda kierowcy przesiadali si¢ do komunikacji
miejskiej. A zeby to si¢ stalo to potrzebne sa dwa podstawowe elementy, jeden to jest kwestia
czasu dojazdu komunikacja zbiorowa, a druga to jest kwestia ceny. I tutaj miasto myslg, ze
dobrze proponuje, aby wszyscy ci, ktérzy wykupuja bilet okresowy mogli w ramach tego
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bezptatnie parkowa¢ 1 dojezdza¢ komunikacja zbiorowa bo inaczej kierowcy si¢ nie
przesiada. W zwiazku z tym takie rozwiazania sa dobrymi rozwiazaniami i to sa rozwiazania,
ktore sa stosowane takze w innych miastach i w innych panstwach. W zwiazku z tym to
powinnismy poprzeé. Druga kwestia jest czasu, tu oczywiscie do tego musimy dostosowaé
uktad komunikacji zbiorowej, niedlugo ma powsta¢ takze szybka kolej aglomeracyjna,
Krakow przygotowuje si¢ do tego zeby byty dodatkowe dworce, komunikacja zbiorowa z tym
potaczona 1 mysle, ze naprawde w ten sposob bedziemy w stanie ograniczy¢ ilos¢
samochodow, ktore wjezdzaja do Krakowa i tutaj pozostaja. Oczywiscie pytanie do Pana
Dyrektora, kiedy i1 gdzie beda planowane nastepne parkingi Parkuj i Jedz 1 w jakiej ilosci, na
ile miejsc jesli chodzi o samochody, prositbym o odpowiedz. Ale prositbym tez Radnych o
poparcie tej uchwaty. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. W tej sprawie ja si¢ zglositem i Pan Rachwatl, bardzo prosz¢ Pan Rachwat
pierwszy.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Oczywis$cie idea jest stuszna na pewno, natomiast z tego, co ja miatem okazj¢ zaobserwowac
jak rdwniez pamigtam, ze mieliSmy wyjazd taki studyjny w poprzedniej kadencji do Wiednia,
gdzie pokazywano nam takie rozwiazania, ale prosz¢ Panstwa z tego, co ja wiem to jest tak,
jest oczywiscie parking, niewazne czy on jest naziemny czy w gore, ale np. w Wiedniu jest to
poczatkowa stacja metra, kto§ przyjezdza z danego rejonu samochodem, zostawia w tym
wypadku na parkingu wielopoziomowym, schodzi elegancko w garniturze, wsiada do metra i
jedzie w klimatyzowanym metrze 1 wtedy moze sobie dojecha¢ do centrum, zreszta metro
dojezdza do samego centrum, tutaj wysiada, jest to komfortowo. Jak sobie Panstwo
wyobrazacie, ze kto$ przyjezdza w garniturze w temperaturze 40 stopni, zostawia samochdd i
wsiada nie do poczatkowej stacji tramwaju czy autobusu tylko po prostu wsiada do
zatloczonego autobusu czy tramwaju, to przeciez nikt nie bgdzie chciat korzysta¢ moim
skromnym zdaniem, z takiej komfortowej jazdy i przesiadki, nawet gdybySmy to cenowo
ustalili. Wigc naprawdg jakby chcemy przejac to co jest na zachodzie, ale to musimy bardzo
szczegdlowo to dopracowac bo moze by¢ taki wynik jak kolega powiedzial, ze po prostu nikt
nie bedzie zostawiatl samochodu, albo beda zostawiali samochody ci, ktérzy moze jakby nie
chca wjezdza¢ do centrum, ale kazdy chce wjechac jak najblize] miejsca pracy czy po prostu
swojego biznesu, ktory prowadzi. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Proszg o liste. Ja si¢ zglositem. Proszg Panstwa to, ze Park and Ride czy Parkuj 1 Jedz,
chociaz skrot mi si¢ nie podoba, jest rzecza niezbgdna i sprawdzona w Europie, to jest sprawa
oczywista 1 tutaj nie ma co wywaza¢ otwartych drzwi, trzeba to robi¢. To, ze pewne rzeczy
moga by¢ w sposob nienaturalny wykorzystane tez trzeba bra¢ pod uwagg, stad na pewno ta
sprawa powinna by¢ monitorowana i powiedzmy w jakim$ okresie rocznym zweryfikowana
cho¢by po to, zeby uniemozliwi¢ rdznego rodzaju niewlasciwe wykorzystanie. Ale prosze
Panstwa kontynuujemy sprawg, ale to jest pierwszy taki powazny projekt, mowig o tym, co
bedzie na koncoéwce petli na Ruczaju, ktory moze dos$¢ istotnie zmieni¢ strumien
samochodow jadacych z tamtego rejonu i myslg, Ze generalnie jako linia dziatania miasta jest
to zasadne. Przypomng, na poprzedniej Sesji przyjeliSmy polityke parkingowa, ktora zaktada
budowg ilu§ parkingdéw, w tym sie¢ parkingéw Park and Ride i zaklada tez ogromne
pieniadze, ktére musza by¢ na to wylozone, z tego co pamigtam do 2020 roku na sama
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polityke parkingowa ponad miliard ztotych, wiemy, ze tych pieniedzy nie zrobimy jezeli to
bedzie robione, ze tak powiem, nie uwzgledniajac rachunku finansowego, stad rozumiem, to
zreszta o czym za chwile bedziemy mowili czyli kwestia biletow, gdzie§ ten rachunek
finansowy uwzglednia choéby po to zeby gromadzi¢ s$rodki na ewentualne, nie tylko
amortyzacje, ale budowe nastgpnych tego typu rzeczy. Czyli podsumowujac tak, po drugie
monitorowac, za rok lub, za rok sprawdzi¢ jak to funkcjonuje, po trzecie robi¢ nastgpne
rzeczy bo tak naprawde jedna jaskotka wiosny nie czyni. To tyle z mojej strony, chyba do
glosu Pan Szymanski si¢ zglosit.

Radny — p. M. Szymanski

Ja tylko w odpowiedzi do Pana Radnego Wojtowicza, jestem goracym zwolennikiem systemu
Parkuj 1 Jedz dlatego glosowanie za zeby chocby tym symbolicznym glosem nie
wstrzymywac tego procesu, natomiast zwracam uwage, w swoim wystapieniu chcg zwrocié
uwagg, ze w regulaminie sa dziury, ktére dzisiaj moze warto by, nie czekajac rok az bedziemy
mieli rek¢ w nocniku, tym procesom, ktore sa chyba latwe do przewidzenia, zapobiec. To
wszystko. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Zanim poproszg Pana Rachwata to prosze Panstwa kto$ juz wdraza system, ktos
zgubit w stolowce Krakowska Kart¢ Miejska na okaziciela. Bardzo prosz¢ Pan Radny
Rachwal.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy!

Ja tylko wilasnie zapomnialem, ale ja mam propozycjg¢ do autoréw projektu uchwaty zeby$smy
sobie nie tamali jezyka jakimi$§ skrotami, przeciez mozna to nazwaé — parking zewngtrzny,
parking — po prostu proponuj¢ zeby jednak przyjaé jakies nazewnictwo polskie, bo na pewno
beda to mieszkancy lub Polacy generalnie korzysta¢ z tych parkingéw, w zwiazku z tym ja
proponuj¢ jednak zZebySmy przyjeli jaka$§ polska nazwe tak jak powiedziatlem, parking
zewngtrzny, parking obrzezny, mozna to ustali¢, ale nie zebySmy tu sobie tamali jezyka nad
nazwa nieczytelna, a niepolska.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Biorac pod uwage ewentualnych gos$ci zagranicznych to na pewno obrzezny lub zewngtrzny
bardzo im wejdzie w pamigé¢. Dzigkuje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabraé
glos? Stwierdzam, czy w tej sprawie Pan Dyrektor chce si¢ odnies¢? Nie widzg. Stwierdzam,
iz Rada odbyta, przepraszam.

Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. G. Sapon

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja przede wszystkim chcialbym si¢ odnie$¢ w sprawie tej Krakowskiej Karty Miejskiej, ktora
zgubilem w stotdéwce, natomiast kilka kwestii jezeli chodzi o obawy Pana Radnego
Szymanskiego. Wtasnie migdzy innymi z tego powodu zeby ograniczy¢ korzystanie z
parkingu na Czerwonych Makach, poprzez osoby pracujace na uczelni czy w biurowcach,
wprowadzono ograniczenie polegajace na tym, ze korzysta¢ moga na podstawie Krakowskiej
Karty Miejskiej osoby tylko i wylacznie posiadajace bilet sieciowy, zarowno normalny jakK i
ulgowy, a czy oni skorzystaja w dalszej swojej podrézy z komunikacji, raczej juz wpltywu na
to zadnego mie¢ nie mozemy. Nie ma mozliwos$ci ograniczenia tego w inny sposob ni mysle,
Ze nawet nie ma potrzeby, aby jeszcze bardziej ogranicza¢ dostep do tego parkingu bo nie o to
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tutaj chodzi, wrecz przeciwnie powinnismy pasazerow jak najbardziej zacheca¢ zeby z tego
typu rozwiazan korzystali. Jezeli chodzi o obstuge komunikacja miejska parkingu z petli
tramwajowej beda odjezdzaly w godzinach szczytu tramwaje co okoto 2 minuty, tutaj dla
Pana, to jest bardzo dobrze i dla Pana Radnego Rachwala jeszcze jedna informacja, ze jedna z
linii, nie mowig, ze na pewno, ale jest planowana do obstugi tramwajami klimatyzowanymi.
Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, iz Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na 18 wrze$nia godzina
15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek 20 wrzeSnia. Prosz¢ Panstwa jeszcze drugi
punkt:

ZMIANA UCHWALY NR XX31/11 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 6 LIPCA
2011 ROKU W SPRAWIE USTALENIA CEN 1 OPLAT ZA USLUGI
PRZEWOZOWE, UPRAWNIEN DO PRZEJAZDOW ULGOWYCH ORAZ
PRZEPISOW TARYFOWYCH W KOMUNIKACJI MIEJSKIEJ REALIZOWANEJ
NA OBSZARZE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW ORAZ GMIN SASIADUJACYCH,
KTORE PRZYSTAPILY DO POROZUMIENIA W CELU WSPOLNEJ REALIZACJI
PUBLICZNEGO TRANSPORTU ZBIOROWEGO.

Druk Nr 890, I czytanie, bardzo proszg bo to si¢ wigze z poprzednim punktem, wigc juz jakby
w bloku to zrobimy.

Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. G. Sapon

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty Rady Miasta Krakowa wedtug druku 890 zwiazany jest z zapisem zmiany w
uchwale taryfowej i dotyczy wlasnie uruchomienia systemu parkingéw Parkuj i Jedz P*R,
proponuje si¢ wprowadzenie zapisu, ze osoby korzystajace z parkingéw z kontrolowanym
dostegpem, ktore pobiora bilet parkingowy upowazniajacy do korzystania z parkingdw beda
upowaznione na podstawie tego biletu do wielokrotnych przejazdow nieodptatnych srodkami
krakowskiej komunikacji miejskiej w Krakowie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury, ktéra w dniu wczorajszym
glosujac jednomys$lnie 11 za, w poniedziatek, glosujac jednogtosnie 11 za przyjeta taka
opini¢. Czy kto$ z Panstwa Radnych w tej sprawie chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam
odbycie I czytania, zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu ustalam termin wprowadzenia
autopoprawek na 18 wrzesnia godzina 15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek na 20
wrzesnia, godzina 15.00. Prosz¢ Panstwa teraz wstrzymany si¢ z biezacym obradowanie,
minuta przerwy dla Pana Skarbnika na zorganizowanie sig, tak jak obiecalem, sprawdzenie
obecnosci i Pan Skarbnik tak jak umawialiSmy si¢ 15 minut do 30 w porywach, 15 do 30 w
porywach Panie Skarbniku, szybko, ale najwazniejsze rzeczy. Juz jest przygotowane
sprawdzenie obecno$ci, bardzo prosz¢ o udzial Panstwa w sprawdzeniu obecnosci. Bardzo
proszg o obecno$¢ na Sali w punkcie pod tytulem:

INFORMACJA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA O STANIE FINANSOWYM
MIASTA NA DZIEN 30 CZERWCA 2012 ROKU.

Poniewaz w dniu wczorajszym Komisja Budzetowa taka informacje otrzymata, uznata za
konieczne przedstawienie tego calosci Rady biorac pod uwage, ze nie kazdy, nie wszystko

51



LIV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
12 wrzesnia 2012 r.

mogt w szczegdtach przeanalizowac. Prosze pokazaé liste¢ obecnosci. Zamykamy liste
obecnosci, prosz¢ o wydruk. Pan Fedorowicz nieobecny, Pan Friediger nieobecny, Pani Jantos
nieobecna, Pan Komarewicz nieobecny, Pan Ptaszkiewicz nieobecny, Pan Urynowicz obecny.
Bardzo proszg. Jest to dzisiejsze wystapienie na wniosek Komisji Budzetowej, ktéra w dniu
wczorajszym taka analiz¢ od Pana Skarbnika otrzymata, uznajac wage t¢ informacji za
pierwszorzedna, poprosita Pana Prezydenta, aby dzisiaj byto to przedmiotem informacji na
Sesji Rady Miasta Krakowa, rozumiem Pan Skarbnik w tym celu ta informacj¢ przedstawia,
bardzo proszg.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado Stotecznego Krolewskiego Miasta
Krakowa! Drodzy Goscie!

Woczoraj pozwolitem sobie przedstawi¢ informacj¢ o wykonaniu budzetu miasta Krakowa za |
polrocze w nieco inny sposéb niz dotychczas, i niz Panstwo otrzymaliScie w postaci tych
dwoch ksiazek, ktore opisuja w sposob szczegdlowy wykonanie budzetu miasta Krakowa.
Uznatem bowiem, ze bardzo wazna rzecza jest, abySmy wspolnie mieli §wiadomos$¢ tego o
czym notabene mowi¢ przy okazji sprawozdania z wykonania budzetu miasta Krakowa, a
wigc wielkosci wykonanych na koniec roku, jak ksztattuja si¢ pewne wielko$ci wynikowe, od
ktérych zalezy przyszio$¢ naszego budzetu. Wielkosci wynikowe czyli w istocie rzeczy ten
wynik budzetu miasta Krakowa, nadwyzka operacyjna, jak rowniez nadwyzka operacyjna
powigkszona o dochody ze sprzedazy mienia, ktéra od roku 2014 jako $rednia arytmetyczna
trzech poprzedzajacych ten rok lat bgdzie stanowita o wielko$ci mozliwych do poniesienia
kosztow obslugi zadluzenia. Nierozwazne ksztalttowanie struktury wydatkow, w
szczedgblnosci nadmierny rozrost wydatkdw biezacych powodowal bedzie bowiem
zmniejszenie podstawowej cze$ci wprowadzanej do tego algorytmu po stronie prawej, a
mianowicie $redniej arytmetycznej ostatnich 3-ch lat nadwyzki operacyjnej, to jest rdznicy
migdzy dochodami biezacymi, a wydatkami biezacymi powigkszonej o dochody ze sprzedazy
mienia. Moze si¢ bowiem okazac, a w sytuacji gorsetu fiskalnego, w ktory wcisnigty jest nie
tylko gmina Krakow, ale inne gminy, ze w roku 2014 owa nadwyzka operacyjna powigkszona
o dochody ze sprzedazy mienia bedzie ksztattowata si¢ na takim poziomie, ze niestety koszty
obstugi zadluzenia ponoszone w zwiazku z istniejacym dzi§ w roku 2012 zadtuzeniem, okaza
si¢ zbyt wysokie. Reakcja bgdzie brak mozliwosci zadtuzenia si¢ na splatg dlugu, ktorego
termin sptaty uptywa w roku 2014 i sfinansowanie tej splaty dlugu z dochodoéw, w
szczegblnosci nadwyzki dochodow nad wydatkami biezacymi, oczywiscie réwniez kosztem
wydatkéw inwestycyjnych, zeby byla petlna jasno$¢. A zatem bardzo prosz¢ to sa wyniki
pélrocza, realizacji budzetu za poédlrocze nie operujace procentami realizacji planu lecz
operujace wielkosciami faktycznie osiagnigtymi. Dochody ogdétem, obok kolumna dochody
biezace 1 wreszcie dochody majatkowe. W drugiej grupie wskaznikow wydatki ogotem,
wydatki biezace 1 wydatki majatkowe. Jak Panstwo widzicie budzet nasz zamknat sig
ujemnym wynikiem finansowym 220 mln zt na I potrocze. Na koniec I potrocza zrealizowane
dochody budzetu w poréwnaniu z dokonanymi wydatkami wykazaly deficyt budzetowy w
wysokosci 220 mln zl. Zaraz przejdg do blizszego omowienia. Jesli chodzi o nadwyzke
operacyjna czyli réznic¢ migdzy dochodami biezacymi — brazowy wskaznik w grupie
dochodoéw — a wielko$cia wydatkow biezacych nadwyzka operacyjna wyniosta niespetna 13
mln zt. [ wreszcie dokonatem poréwnania, finansowanie wydatkow majatkowych z dochodow
majatkowych, dochody majatkowe 65 mln, wydatki majatkowe poniesione w I pdtroczu tego
roku 297 mln, czyli w gruncie rzeczy nalezato zaangazowacé wydatki biezace w wysokosci
223 miln zt w finansowanie wiasnie wydatkdw majatkowych. Dlaczego nie uzywam pojgcia
kredyt, nie uzywam pojgcia kredyt bo Wysoka Rada uchwalita w budzecie 1 w tresci
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budzetowej, ze gmina moze zaciagna¢ kredyty jedynie na splate przypadajacych, stajacych sie
wymagalnymi w roku 2012, rat kredytow i pozyczek. A zatem nie ma miejsca na
finansowanie z przychodéw kredytowych jak rowniez z emisji obligacji wydatkow,
przychody sa przeznaczone na rozchody. Na samym koncu swojego wystapienia wroce
ponownie do tego watku. Bardzo prosz¢ o wykres. Na tym wykresie mamy przedstawiony
nasz deficyt jak on rést w ciagu miesiecy roku 2012 od stycznia, weszli§my na koniec
stycznia z 50 mln deficytu, jak Panstwo wiecie, wtedy ptatnosci byty bardzo wysokie wiazace
si¢ chociazby z konieczno$cia splaty wysokich wydatkow majatkowych zwiazanych z
odroczona ptatnoscia stadionu Cracovii i Wisly, nieco sytuacja poprawita si¢ w marcu, ale od
marca mamy dos$¢ stromy zjazd z deficytem naszego budzetu. Jak si¢ ma deficyt budzetu na
koniec czerwca czyli I potrocza roku 2012 do odpowiadajacych temu okresowi deficytow lub
nadwyzek z lat ubiegtych, macie Panstwo na wykresie. Poczawszy od roku 2004 jest miesiac
w miesiac prowadzona ilustracja, ktora uzmystawia czym réznimy si¢ od poszczegdlnych lat.
Proszg zobaczy¢ umowny rok 2008, 2008 jako pierwszy rok kryzysu, do niego bede
nawiazywat w dalszych swoich wystapieniach, mieliSmy nadwyzke budzetowa, obecnie
mamy deficyt najwigkszy w latach od 2004 jesli chodzi o poétrocze. Jeszcze jedno chciatbym
doda¢, deficyt budzetu w uchwalonym przez Wysoka Rad¢ budzecie wynosi 60 mln 360 tys.
zl, co oznacza, ze w polowie roku deficyt nasz przekraczat 3,5-krotnie wielko§¢ na koniec
roku. Czy jest mozliwe poprawienie sytuacji, jest mozliwe poprawienie sytuacji, problem
polega na tym czy dochody, ktore zaplanowali$my, sptynat do budzetu miasta. Przypomng
zaplanowali$my migdzy innymi 56 mln refundacji z Unii Europejskiej srodkoéw zaptaconych
przez nas na Plaszow II oraz na spalarni¢, wprowadzilismy do budzetu jako zrodio
sfinansowania deficytu 30 mln ze sprzedazy akcji Cracovia, oczekujemy teraz na wynikKi
tegoz wlasnie ogloszenia o sprzedazy tych akcji, wprowadziliSmy po stronie dochodoéw ze
sprzedazy mienia 5 mln zt ze sprzedazy nazwy stadionu Wista. Co roku po 5 mln przez 4 lata.
Czy te dochody zostana osiagnigte, gdybyscie Panstwo mnie zapytali powiedzialbym, istnieje
wysokie ryzyko nie osiagnigcia ich w takiej wysoko$ci. Nie mowi¢ o innych dochodach, o
ktérych Panstwu mowitem gdy prezentowana byla autopoprawka Pana Prezydenta do
projektu budzetu wiazaca si¢ z podmiang ustawy budzetowej przez Ministra Finansow gdzie
zmniejszenie dochodoéw z PIT Pan Minister Finansow 1 Parlament uznali, Zze w stosunku do
informacji z pazdziernika roku 2011 bedacej podstawa naszego projektu budzetu, ze bgda o
49 mln mniejsze, mysSmy zmniejszyli o 20 mln jak Panstwo pamigtacie. Podobnie jesli chodzi
o dochody z CIT, przypomng — robitem to relacja w sposob najprostszy matematycznie —
relacja udziatu w PIT, w CIT sptywajacym do budzetu panstwa wedtug pierwszej wersji
projektu budzetu panstwa do udziatu w drugiej wersji i wyszto mi znowu zmniejszenie PIT o
czym Panstwa informowatem. A zatem drodzy Panstwo tak ksztaltuje si¢ rzeczywiscie
zrealizowany deficyt na 30 czerwca 2012 roku, on nie przesadza o wielko$ci deficytu na
koniec roku, jak Panstwo widzicie réznie si¢ ukladato, ale on moze juz sugerowacl, ze
problem z deficytem najprawdopodobniej wystapi. Nastgpna sprawa, nadwyzka operacyjna
netto czyli dochody biezace minus wydatki biezace, prosz¢ zobaczy¢ 12.618.000 zt to jest
5 % planu na caty 2012 rok, a plan tej nadwyzki operacyjnej netto wynosi 239.667.000 zt. Co
to znaczy, to znaczy, ze w planie naszym, w uchwalonym budzZecie réznica migdzy
planowanymi dochodami biezacymi, a planowanymi wydatkami biezacymi zostata okreslona
kwota 239,5 mln zt, na poétrocze osiagnelismy 12,6 min zl, co stanowi 5 % tego planu. To
rowniez nie przesadza jak uksztalttuje si¢ na koniec roku pod warunkiem wptywu dochodow
w wysokosci zaplanowanej i pod warunkiem nie powigkszania wydatkoéw biezacych, bo jesli
wydatki biezace zostana powigkszone 1 plan zmieniony to ta nadwyzka bedzie mniejsza,
dlaczego o niej moéwig, mowig o niej dlatego, ze ona stanowi podstawowe zrodio
finansowania inwestycji w naszym budzecie, podstawowe zroédto finansowania inwestycji w
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naszym budzecie to nadwyzka operacyjna plus dochody ze sprzedazy mienia. Bardzo prosz¢ o
kolejny slajd, tu jest wlasnie ta nadwyzka operacyjna powigkszona o dochody ze sprzedazy
mienia, ktora jest wymogiem artykulu 243 ustawy o finansach publicznych. O ile w roku
ubieglym, zauwazcie Panstwo, w roku 2011 osiagngliSmy wysoka nadwyzke operacyjna
powigkszona o dochody ze sprzedazy mienia, to zauwazcie Panstwo, ze ksztaltowanie si¢ tej
wielkosci w tym roku odbiega od tego jak ksztaltowata si¢ w roku 2011, co oznacza, ze
dochody biezace zaplanowane nie ida tak jak zaplanowalismy, a wydatki biezace ida bardzo
dobrze, cieszy¢ si¢ z tego czy nie cieszy¢, osobiscie w kontek§cie wymogow art. 243 ustawy
o finansach publicznych, ktéry oprotestowywali$my jako samorzad, wydaje mi si¢, ze nie ma
si¢ z czego cieszy¢. Rok 2012 bedzie drugim rokiem, 2011, 2012, 2013, drugim rokiem, ktéry
zostanie wzigty do Sredniej arytmetycznej wyznaczajacej koszt obstugi dtugu na rok 2014.
Proszg nastepne, drodzy Panstwo przyrosty wykonania budzetu w milionach ztotych. Ot6z
drodzy Panstwo stan na 30 czerwca, nie mamy, to ja w takim razie Panstwu powiem, zadalem
sobie trud i odniostem wielko$¢ wykonanych dochodow i wydatkéw na 30 czerwiec roku
2012 do tychze samych z roku 2008 jako, ze si¢ mowi, byt to pierwszy rok kryzysu i sig
wszystko miato zatamaé. Czy zatlamato si¢ w naszym budzecie? W moim przekonaniu
obecnie odczuwamy skutki tego, ze si¢ nie zatamalo, bosSmy nie chcieli zeby si¢ zatamato. Juz
Panstwu pokazg to o czym powiem, dochody ogdtem zrealizowane w I potroczu roku 2012
byly wyzsze od dochodoéw zrealizowanych w I péiroczu roku 2008 o 246 mln zt, widaé ten
kryzys, jakby go nie widaé¢, dochody nie zmalaty, dochody biezace zostaly zwigkszone o 221
mln zt, wida¢ kryzys, ktory polega na gwattownym zalamaniu dochodéw? Nie widac. Jesli
chodzi o dochody majatkowe 25 min wzrosty, tu glownie dochody ze sprzedazy mienia plus
ewentualnie dochody majatkowe jako dofinansowanie ze S$rodkéw unijnych naszych
inwestycji. Ale popatrzmy co si¢ dzieje po stronie wydatkow, wydatki dokonane w I potroczu
roku 2012 przekraczaty wielkos¢ wydatkow dokonanych w I pdtroczu roku 2008 o 638 min
zt, dochody wzrosty o 246 mln, a wydatki o 638 mln, same wydatki biezace wzrosty o 460
mln, za§ dochody biezace 221 mln, réznica to nadwyzka operacyjna. GdybySmy rozpoczynali
nasza dziatalno$¢ samorzadowa w roku 2008 to na potowe¢ roku osiagneliby$Smy deficyt
operacyjny w wysokosci jak Panstwo widzicie, to by si¢ z nami stalo. I wreszcie ostatnia
wielko$¢, wydatki majatkowe wzrosty w porownaniu z wydatkami dokonanymi w I pétroczu
2008, wzrosty o 178 mln, oczywiscie odroczona platno$¢, miejmy ja na uwadze, odroczona
ptatnos¢ za Wistg 1 Cracovig dokonana w I kwartale roku 2012, czego nie bylo w roku 2008,
ale to jest wydatek i1 go trzeba bra¢ do analizy. Jesli chodzi o dochody, zauwazcie Panstwo, co
si¢ dziato z dochodami, ten przyrost 246 mln rozktadat si¢ na przyrost dochodow wtasnych,
te, na ktére gmina ma bezposredni lub posredni wptyw, o 121 mln, 38 mln to wzrost
dochodéw z PIT, zauwazcie Panstwo I potrocze 2012 w poroéwnaniu z I pétroczem 2008,
poréwnanie powoduje, ze dochody z PIT sa tylko o 38 mln wyzsze, tu nie ulega watpliwosci,
wplyw kryzysu jest widoczny. A jeszcze bardziej widoczny w dochodach z CIT, dochody z
CIT czyli podatku dochodowego od 0s6b prawnych z terenu naszego miasta, po I potroczu
2012 byly o 32 mln mniejsze niz osiagnigte z tego samego tytulu w roku 2008 na koniec
czerwca, to jest wptyw kryzysu 1 z tego sobie nalezy zdawaé spraweg, ze na tym w tym roku
si¢ nie skonczy, o czym przekonuja informacje, ktore przeciez kazdego z nas bombarduja
codziennie. Jesli chodzi o subwencje ogdlna i1 wreszcie dotacje, wzrosty o 29 mln 1
zmniejszyty si¢ o 6 mln zl dochody pozyskane, nie planowane, pozyskane z bezzwrotnych
zrodel zagranicznych. Wazna rzecza jest to o czym za chwilg¢ powiem, wiem, ze si¢ bede
narazal, ale tu juz taka dyskusja si¢ odbyta na tym tle na ten temat, ze wydaje mi sig, Ze to
moze by¢ jakim$§ utomnym, zgoda, podsumowaniem roéwniez tej dyskusji z punktu widzenia
finansowego. Otoz tutaj przedstawione sa przyrosty w sferze zadan o$wiatowych, w sferze
zadan objetych subwencja oswiatowa. Ogotem wydatki na o§wiat¢ w naszym miescie dziela
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si¢ na dwie zasadnicze grupy, na te wydatki, ktore sa finansowane subwencja o§wiatowa bo
wchodza w zakres finansowania subwencji os$wiatowej 1 te zadania, ktore w zakres
finansowania subwencji o§wiatowej nie wchodza, w peini zadania wlasne gdzie ponosimy
wiasne $rodki, bo musimy je ponosi¢ bo to jest zadanie wiasne, nie finansowane z subwencji
ani dotacji. Zauwazmy, przyrost wydatkow biezacych w tym okresie 2011, koniec roku w
stosunku do konca roku 2008, wyniost 181 mln zl, przyrost wydatkéw biezacych na o$wiate
w sferze objetej subwencja. Sam przyrost wynagrodzen w okresie tych 4-ch lat w sferze
objetej subwencja o§wiatowa, bede powtarzat jak mantra bo to nie wszystkich wynagrodzen,
wyniést 124 min, u nas w mie$cie, natomiast przyrost subwencji oswiatowej w tych 4-ch
latach wyniést 120 min zl, co to oznacza, ze subwencja oswiatowa nie pokryta nawet
przyrostu wynagrodzen w sferze objetej subwencja oswiatowa, nie pokryta, a gdzie wydatki
rzeczowe, w kieszeni samorzadu, wszystkie wydatki mimo, ze subwencja o$wiatowa
uwzglednia w swoim algorytmie réwniez i wydatki, czgs¢ wydatkow os§wiatowy. My je w
peini, jesli chodzi o, od roku 2008 do 2011 wzrost, w pelni je pokryliSmy z naszych srodkéw
wiasnych. Drodzy Panstwo czy to jest symptomatyczne czy nie, wydaje sig, ze tak. Zauwazcie
Panstwo, 61 mln, to jest kwota, o ktora wzrosta doptata ze srodkéw wlasnych miasta do
subwencji o$wiatowej, to nie jest suma poszczegolnych lat, tylko w roku 2011 doptaciliSmy
wigcej o 61 mln do zadan realizowanych subwencja o§wiatowa niz w roku 2008, przyrost, o
poziomach wielokrotnie Panstwa informowatem. Tu jest tylko, co si¢ zmienito w czasie tego
kryzysu, to, jesli chodzi o o§wiatg. I wreszcie 43 mln to jest przyrost wydatkow biezacych w
zakresie zdan o$wiatowych nie objetych subwencja, to tych w petni wlasnych. Te, co jest
rzecza oczywista, rosna w miar¢ réoznego rodzaju zobowiazan, nie tylko samorzadu, jesli
chodzi o wynagrodzenia to nie samorzad decydowat, co wigcej, samorzadu nie byto podczas
negocjacji podwyzek plac nauczycieli, nie bylo strony samorzadowej, my$my to dostali z
zapewnieniem, w pelni begdzie sfinansowane ze S$rodkéw budzetu panstwa, tak jest
sfinansowane, ze nawet przyrost wynagrodzen nie jest sfinansowany przyrostem subwencji
o$wiatowej. By¢ moze, ze warto by byto przekona¢ Postow, aby uchwalili ustawe, w ktorej
samorzadowi pozostawi si¢ to co mial od dawna, a zwlaszcza w II Rzeczypospolite;j,
finansowanie wydatkow biezacych i inwestycji w zakresie o$wiaty, a wynagrodzenia z
budzetu panstwa, tak bylo w latach 1991, 1992, 1993 odrodzonego samorzadu, to byto
finansowanie z dotacji z budzetu panstwa i nauczyciele byli pracownikami panstwowymi,
jakby teraz nie byli, sa pracownikami samorzadowymi, ale przeciez samorzad to panstwo
tylko Zrédlo finansowania byto inne. By¢ moze warto wrdéci¢ w tym czasie jaki jest obecnie
do tego typu przynajmniej pomystow, ja wiem, ze one beda szalenie trudne nawet do
uzasadnienia, by¢ moze przed Panstwem rowniez, ale nie jest wykluczone, ze mogloby sig
okaza¢, ze w jakim$ stopniu, bardziej sprawiedliwym, podzielibySmy si¢ tym o czym nie
decydujemy, a decyduje za nas kto$ inny, a my otrzymujemy z niewystarczajacymi srodkami
to, co kto§ zdecydowal. Istnieje mozliwo$¢ rozsadnego, racjonalnego i1 rozumnego
rozwigzania tego problemu z korzyscia 1 dla nauczycieli, tylko nie z taka opcja niespodzianki
dla samorzadu, nie z taka opcja. Nastgpna sprawa, tu pewne dziaty tylko pozwolitem sobie
wyszczegolni¢, w moim przekonaniu dos¢ szczegolne, otdz tu jest dziat transport 1 tacznose,
poréwnalem stan wydatkéw budzetowych budzetu roku 2011 do stanu wydatkow budzetu
2008 zeby stwierdzi¢ wpltyw kryzysu. Prosze zobaczy¢, wydatki ogdétem na transport i
taczno$¢ w dziale 600 spadty o 189 min, spadek wydatkéw majatkowych w tym dziale 175
mln 1 o 14 mln spadly wydatki biezace, dzial transport 1 tacznos¢, drogi, komunikacja. Co
wzrosto, mimo, ze ogoéle wydatki biezace spadty o 14 miln to co wzrosto, o 65 mln wzrosty
wydatki biezace na komunikacje¢ zbiorowa, o 65 min zt wzrosty przy spadku wydatkow
biezacych o 14 mln, co to oznacza, pozwolitem sobie napisa¢ tekst, ze oznacza to
dekapitalizacj¢ catego majatku finansowanego z tego dzialu przy jego wzroscie w ciagu tych
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4-ch lat 0 931,5 mln, taka jest faczna suma wydatkow majatkowych w tym dziale dokonana w
okresie tych 4-ch lat. Co to znaczy, ze na stan majatku miasta zostaly wpisane $rodki trwate
pod réznymi postaciami o wartosci 931,6 mln zl, to co si¢ stalo, skoro wydatki biezace
spadly, wzrosty wydatki biezace na komunikacj¢ zbiorowa, to spadlty w odpowiedniej
proporcji wydatki na remonty, wydatki na remonty, co oznacza dekapitalizacje¢ majatku.
Oczywiscie by¢ moze nas na to staé, ja tutaj nie dyskutuje i nie chcg Panstwa przekonywac,
ale wydaje mi sig, ze jesli inwestycje oddaje si¢ do uzytkowania to rownoczes$nie planuje si¢
wzrost wydatkow biezacych zwiazanych z konserwacja, utrzymaniem w nalezytym porzadku
jak réwniez w nalezytym stanie uzywania danej inwestycji, czy o drogach mozna inaczej
mowi¢ niz w konteks$cie tym, ze one wymagaja remontoéw, tylko jak si¢ remontéw nie
dokonuje to potem powstaja awarie i trzeba w trybie awaryjnym o wiele wigcej wydaé. To sa
liczby 1 by¢ moze utomna moja interpretacja, za co Panstwa przepraszam jesli jest utomna.
Bardzo proszg nastgpne, tu pordwnatem z kolei w tym okresie kryzysu, narastajacego kryzysu
wydatki w roznych dziatach struktury budzetu, w ré6znych dziatach klasyfikacji budzetowe;.
Zauwazcie Panstwo, ze mamy do czynienia ze spadkami wydatkéw 1 ogdtem i biezacych,
dotycza one pierwszych pigciu prostokacikow, spadty wydatki na gospodarke mieszkaniowa o
23 mln, a wydatki biezace o 19 mln, czy tu sa remonty lokali, wydaje si¢, ze w wydatkach
biezacych chyba tak. Nastepnie spadly wydatki na administracje publiczna, ogoétem 15,
biezace 12, spadly w poréwnaniu z rokiem 2008, ktory byl pierwszym rokiem kryzysu.
Ciekawe jakby wygladalo porownanie z innymi miastami, niestety nie mam odpowiednich,
ale mam odpowiednie dane i nie zdazyliSmy ich tylko przetworzy¢ bo tym Panstwu pokazat
jak to wyglada w innych miastach. Sami tniemy/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Ja proponuj¢ nie dyskutowac.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Sami tniemy Panie Przewodniczacy. Wreszcie jesli chodzi o bezpieczenstwo publiczne i
ochrong przeciwpozarowa, o 7 mln wydatki ogétem zmalaty, ale wzrosty wydatki biezace o
5 mln, co jest rzecza — nie ulega watpliwosci — z zakresu takich dobrych w tej sytuacji
kryzysowej, jesli ja za taka uznamy, jedna z dobrych praktyk. Nastgpnie co rosnie, obstuga
dhugu publicznego drodzy Panstwo, tak, wzrosta w tym okresie o 10 mln, ale o 10 mln, nie o
32 mln, 35 mln, jak tam gdzie$ indziej, o 10 mln, wigzala si¢ z r6znymi okoliczno$ciami,
migdzy innymi z probami restrukturyzacji, zamienienia na tanszy dtug tego drozszego, nie da
si¢ w EBOR i EBI oraz w CB zamieni¢ na tanszy dlug zeby sptaci¢ wczesniej,
migdzynarodowe instytucje finansowe lubia jak si¢ sptaca wtedy, kiedy wyznaczyty terminy
bo na tej podstawie kalkuluja dalsze swoje dziatania. Wreszcie drodzy Panstwo ochrona
zdrowia, wzrost wydatkéw ogdtem o 8 mln, ale wzrost wydatkow biezacych o 10 mln z czego
wynika, ze zmniejszyly si¢ wydatki inwestycyjne o 2 mIn. Wreszcie drodzy Panstwo pomoc
spoleczna 1 pozostale zadania w zakresie polityki spotecznej, wzrost wydatkéw ogdtem o 32
mln, a wydatkow biezacych o 35 mln, w tym okresie kryzysowym. Uwazam, ze dla tego
wrazliwego spotecznie dziatu jest to tendencja prawidtowa. Wreszcie drodzy Panstwo
gospodarka komunalna i ochrona srodowiska, spadek o 49 mln ogdtem wydatkéw, w tym
wydatkow biezacych o 2 mln. Kolejna sprawa to dzial kultura i ochrona dziedzictwa
narodowego, wydatki ogétem wzrosty o 45 mln zt w budzecie roku 2012 w poréwnaniu z
budzetem roku 2008, natomiast wydatki biezace wzrosty réwniez o 21 mln, rozumiem, ze w
ten sposob, ale nie, ja tylko mowie o liczbach, ktére Panstwo sami mozecie wyciagnac z
poréwnania odpowiednich budzetow, sprawozdafh z wykonania budzetéw, sami Panstwo to
mozecie wyciagnac 1 zachecam do tego. I wreszcie ostatnie drodzy Panstwo, kultura fizyczna
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1 sport, wydatki w porownaniu z rokiem 2008, w roku 2011 wzrosty o 112 mln, wydatki
biezace 0 9 mln. Ten wzrost 0 9 mln to jest podwojenie wysokosci wydatkéw na kulture
fizyczna 1 sport w roku 2008, w roku 2011, podwojenie, rzadko, ktéra z tych dziedzin
podwoita wydatki na swoja biezaca dziatalno$¢. I wreszcie wracam drodzy Panstwo do tego,
od czego zaczalem, zadtuzenie miasta Krakowa na 30 czerwiec w milionach ztotych wyniosto
2 mld 336 min 700 tys., zadluzenie to miato nast¢pujaca strukturg, kredyty i pozyczki
dhugoterminowe, w tym réwniez emisja obligacji, 2 mld 123 mIn 200, do niedawna tylko ten
element wliczany byl do skumulowanego zadluzenia odnoszonego do wielkosci 60 %
planowanych wydatkéw. Kredyt krotkoterminowy w rachunku biezacym na koniec czerwca,
na dzien 30 czerwca wykorzystana byla linia kredytowa, o wysokosci 200 mln, w wysokos$ci
162,7 min. Co to znaczy wykorzystanie linii kredytowej bo to moze rodzi¢ pewne niejasnosci,
albo interpretacyjne btedy. Ot6z wykorzystanie linii kredytowej oznacza wykorzystanie
dopalacza przy ksztatltowaniu ptynnosci finansowej budzetu, dopalacz. Co to znaczy dopalacz
w tym przypadku, to znaczy, ze aby uregulowa¢ zobowiazania na 162,7 mln zt musieliSmy
wykorzysta¢ lini¢ kredytowa czyli zaciagna¢ zobowiazania wobec jednego podmiotu jakim
jest bank, przeciez to sa zobowiazania podobnie jak te, ktérych nie zaptaciliSmy, podobnie jak
te, ktorych nie zaptaciliSmy, stad zaliczone do zadluzenia na koniec czerwca. Przypomng,
lini¢ kredytowa do konca roku kalendarzowego bedacego rokiem budzetowym jednostka
samorzadu terytorialnego ma splaci¢ w calosci, tak to jest okreslone w ustawie o finansach
publicznych bo to jest zobowiazanie dzigki, ktoremu regulujemy zobowiazania wobec innych.
Nastgpna sprawa to zobowiazania wykazane zgodnie nie z RMK tylko z rozporzadzeniem
Ministra Finanséw, ale prosz¢ wybaczy¢ pospiech, Ministra Finansow z dnia 28 grudnia
2011 dotyczace poszerzenia tytutdéw dtuznych. Pamigtaja Panstwo nasze perypetie z poczatku
ubieglego roku, kiedy Regionalna Izba Obrachunkowa zaliczyla do naszego zadtluzenia,
powolujac si¢ na rozporzadzenie Ministra Finansow, wszystkie umowy wieloletnie. W tej
chwili doszliSmy do pewnego consensusu, ale i pojawily si¢ interpretacje — nie tylko nasze
krakowskie — Ze nalezy zaliczy¢ tam wytacznie odroczona platnos¢, umowy z odroczona
ptatnoscia. 1 takich uméw mamy na 42,9 mln. Wreszcie zobowiazania wymagalne to te,
ktorych nie zaptaciliSmy na koniec czerwca i od ktorych liczone sa odsetki karne. | drodzy
Panstwo od tej kwoty nalezy zgodnie z ustawa o finansach publicznych, odliczy¢ kredyty,
pozyczki, emisje papierdéw komunalnych zwiazana z realizacja programow 1 projektow
finansowanych z udzialem $rodkéw unijnych — nazwijmy to potocznie — 141,8 min. W
zwiazku z tym zadluzenie po uwzglednieniu odliczen wynosi 2 mld 194 mln 900 tys.,
dochody planowane w uchwalonym budzecie, planowane na koniec czerwca wyniosty 3 mld
512 mln 900 tys., plan dochodow budzetu. I teraz wskaznik bez odliczen czyli 2 mld 336 min
700 tys., odnoszony do kwoty 3 mld 512 mIn 900 tys. to 66,52 %, ale ustawa o finansach
publicznych pozwala na odliczenie z tego wskaZznika tego o czym mowilem, pozycji 2 —
kredyty, pozyczki JST — na realizacj¢ programdéw 1 projektow finansowanych z udzialem
srodkéw unijnych. I po odliczeniu wskaznik ten wynosi 62,48 %. Taka byla wysoko$§¢
naszego zadluzenia uwzgledniajacego zadluzenie dlugoterminowe oraz kredyt w rachunku
biezacym i te dwa tytuly, o ktorych tutaj wspominam, na koniec czerwca 2012 roku —
62,48 %. Chcialbym zwrdci¢ uwage — pytanie jakies?

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Ja bardzo proszg, nie ma by¢ dyskusji, Pan Skarbnik to przedstawia, prositbym o

finalizowanie.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal
Do konca roku na 30 czerwca.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Pan Skarbnik dokonczy i zostaniemy z tymi liczbami.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

I bardzo prosze ostatni slajd, juz koncze, ale to jest symptomatyczne. Jesli drodzy Panstwo
mamy méwi¢ o kryzysie to popatrzmy jak on u nas si¢ ujawnia, on si¢ ujawnia wlasnie w
ptynnosci 1 w kosztach utrzymania ptynnosci. Od roku 2000, a zatem od roku, kiedy
wprowadziliSmy rachunek skonsolidowany, przedstawiam Panstwu na tym wykresie
podstawowe charakterystyki wiazace si¢ ze stosunkami finansowymi miasta z bankami, z
systemem bankowym, a zatem nie tylko z bankiem, ktoéry obstuguje nasz rachunek, do tego
rachunku witaczane byly w latach poprzednich, wtedy, kiedy mogliémy sobie na to pozwoli¢,
lokaty, natomiast tu pozostaly wylacznie, nie mamy zadnych, Overnight i1 lokaty
weekendowe, to Panstwu chyba nie musze¢ thumaczy¢, co to sa za lokaty, jesli pozostaje saldo
rachunku skonsolidowanego dodatnie na koniec dnia to wtedy lokuje to bank na Overnight,
moze sprzeda¢ na rynku migdzybankowym po WIBORZE plus jaka§ marza dla siebie, my
mamy okreslone jaka kwoteg z tego tytutu nam ma zaptacié, z tytutu oprocentowania. W tym
roku nie osiagnegliSmy z tego tytulu ani ztotowki, nie osiagneliSmy ani ztotéwki, natomiast
drodzy Panstwo, zeby Panstwa nie sklamac, koszt tego kredytu w rachunku otwartym przez
to, ze wykorzystywany byl w poétroczu przez 181 dni, koszt tego kredytu wynidst — jak
Panstwo tu widzicie — na koniec lipca juz ponad 2 mln zl. Za caly ubiegly rok wynidst 800
tys. zt, obecnie za pot roku wynidst 1,8 min, a na koniec lipca — bo juz taka wielko§¢ mam —
wynidst ponad 2 min zi. To jest za koszt, ano to jest koszt tego, ze mozemy regulowac
zobowiazania wobec naszych kontrahentow — wielu — zobowiazaniami zaciaganymi u
jednego kontrahenta, to jest w banku, kredyt trzeba sptacié, bank nie jest instytucja
charytatywna. A zatem drodzy Panstwo probowalem powiaza¢ ze soba to, co w tej chwili
najbardziej] nam dolega, to jest ptynno$¢ finansowa budzetu miasta z tym, co w moim
przekonaniu — utomnym — stanowi o przyczynach naszych trudnosci. To nie chwilowe
niedostosowanie strumienia dochodéw i1 wydatkéw, ale te struktury, ktéore Panstwu
pokazatem, pordwnujac rok 2011 z rokiem 2008, stworzyliSmy taka strukturg, ktora nie jest
mozliwa do realizacji bez zobowiazan. Co to sa zobowiazania, ano zobowiazania sg to, jest to
ta cze$¢ planu wydatkow budzetu, ktéra nie przybrala formy wydatku budzetowego, bo
wydatek budzetowy moze by¢ dokonany jedynie do wysoko$ci wyznaczone] poziomem
uzyskiwanych dochodéw. I jesli teraz my rozpisujemy kolejne przetargi, jesli zawieramy
kolejne umowy, w wyniku ktorych powstaja kolejne zobowigzania finansowe to oczywiscie
ryzyko jest bardzo wysokie tego, ze braknie dochoddéw na to, aby wywiaza¢ si¢ z tych
zobowigzan. Innymi stowy, aby czg$¢ tych zobowiazan , daj Boze jak najwigkszych, uzyskata
formg¢ wydatku, przeksztalcita si¢ w wydatek bo jesli nie przeksztalci si¢ w wydatek to
pozostanie zobowiazaniem. Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ Panu Skarbnikowi. Ja poprosz¢ Pana Skarbnika, ewentualnie Biuro Skarbnika o
przestanie do mnie, a potem ja rozeslg Panstwu Radnym ta prezentacjg, rozumiem, ze wy ja
scalicie, bo widziatem, ze tam byly jakie§ dwa slajdy spoza, ale Panstwo to scalicie zeby byta
ostateczna, nie przewidzieliSmy w tym punkcie dyskusji, ja tylko podsumuje¢ to, co Pan
Skarbnik powiedzial bo to wymaga jakiego§ podsumowania. Z tego, co Pan Skarbnik
pokazywal zagrozonych jest co najmniej 120 mln dochodéw na koniec roku i by¢ moze
przekroczenie ponad 200 min wydatkow, to jest kwota, ktorej nie udzwigniemy, mato, to
oznaczam, ze na koniec roku czeka nas, moze nawet nie na koniec, niestety duzo wczesniej,
czeka nas razacy problem z ptynno$cia, powiedzialbym dramatyczny i1 czeka nas totalne
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zagrozenie mozliwo$ci zadluzenia od roku 2014. Pan Skarbnik tego nie zaakcentowat, ale te
sktadane wskazniki od 2011 do 2013, ktére potem sytuuja poziom zadluzenia roku 2014 i
potem, tak jak wczoraj dyskutowaliSmy na Komisji Budzetowej, sa dramatycznie zagrozone.
ta dzisiejsza prezentacja nie ma mieé, znaczy dzisiaj nie ma si¢ odby¢ dyskusja bo pewne
rzeczy musza zosta¢ przemyslane takze w kontekscie dziatan Prezydenta, ktore mysle beda w
zwiazku z tym podejmowane, ale w opinii Komisji Budzetowe;j, ktdra wczoraj jednoznacznie
prosita zeby ta prezentacja dzisiaj byla, sytuacja jest na tyle powazna, ze kazdy z Panstwa
powinien wyciagnac z tego, ze tak powiem, daleko idace wnioski. Mysle, ze ten punkt na tym
bysmy zakonczyli bo trudno na ten temat na dzi§ dyskutowac, ja jeszcze prosz¢ Skarbnika,
dzigkujac za to, proszg o przestanie tak zebySmy mogli Panstwu to wysta¢. Ja tylko na koniec
powiem, ze trendy, ktore mieliSmy rok temu dramatycznie si¢ poglebiaja i to, co w zesztym
roku uwazali$my za powazny dramat, w tej chwili jest duzo, duzo wigksze bo w migdzyczasie
nie stalo si¢ to, co zaktadaliSmy przy propozycjach Komisji ds. Reformy Finanso6w Miasta. To
tyle. Dzigkujac Panu Skarbnikowi, Panu Prezydentowi posrednio, przechodzimy do kolejnych
biezacych punktow, ktore — ze tak powiem — moze juz b¢da mniej dramatyczne.

UDZIELENIE DOTACJI MIEJSKIM INSTYTUCJOM KULTURY NA REALIZACJE
ZADAN UZNANYCH PRZEZ DZIELNICE ZA PRIORYTETOWE.
Projekt Prezydenta, druk Nr 887, bardzo prosz¢ Pani Dyrektor.

Wydzial Kultury i Dziedzictwa Narodowego Pani Maria Lis

Ja w zastegpstwie Pani Dyrektor Turlejskiej, ktora aczkolwiek obecna na Sali niestety na
skutek choroby nie ma mozliwos$ci zreferowania sprawy. Druk Nr 887, projekt uchwaty Rady
Miasta Krakowa w sprawie udzielenia dotacji miejskim instytucjom Kultury na realizacjg
zadan uznanych przez dzielnice za priorytetowe 1 proponujemy udzielenie dotacji
Nowohuckiemu Centrum Kultury, Dworkowi Biatopradnickiemu, Dom Kultury Podgorze i
Podgorskiej Bibliotece Publicznej, to jak zaznaczytam jest na realizacj¢ zadan uznanych przez
dzielnice za priorytetowe.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢ Pani. Panstwo druk macie, w tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji
Budzetowej, ktora w dniu wczorajszym glosujac 9 za, przyjela taka opini¢ oraz pozytywna
opini¢ Komisji Kultury, ktéra 30 sierpnia glosujac 9 za tez przyje¢ta taka opinig. Czy kto$ z
Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie I czytania, ustalam
termin sktadania autopoprawek na 18 wrze$nia godzina 15.00, ostateczny termin zgtaszania
poprawek 20 wrzesnia godzina 15.00. Kolejny druk:

UCHYLENIE UCHWALY NR C/1338/10 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 12
MAJA 2010 ROKU W SPRAWIE PRZYSTAPIENIA GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW
DO STOWARZYSZENIA GMIN POLSKA SIEC ENERGIE CITES W
CHARAKTERZE CZ1.ONKA HONOROWEGO.

Projekt Prezydenta, druk Nr 894, bardzo proszg o informacjg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. L. Szewczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedtug druku 894 dotyczacy wystapienia gminy miejskiej Krakow ze
Stowarzyszenia Gmin Polska Sie¢ Energie Cites. 16 sierpnia 2011 roku sad rejonowy dla
Krakowa — Srodmiescia zakwestionowat w Statucie Stowarzyszenia zapis dotyczacy whasnie
cztonkostwa honorowego nakazujac jego usunigcie. Tym samym czlonkostwo gminy
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miejskiej Krakéw w tym Stowarzyszeniu ustato. W czerwcu br. to Stowarzyszenie wystapito
do Prezydenta z wnioskiem w tej sprawie 1 z prosba o zamknigcie tego cztonkostwa. W
zwiazku z czym konieczne byto przygotowanie projektu uchwaty w tej sprawie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury, ktéora 12 za
glosujac, przyjeta taka opini¢ jednomyslnie. Czy kto$ z Panstwa Radnych w tej sprawie chce
zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie 1 czytania, ustalam termin zglaszania
autopoprawek na 18 wrzesnia godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek 20
wrzesnia godzina 15.00. Kolejna sprawa:

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 81 USYTUOWANEGO W BUDYNKU NA OS. PIASTOW 17
W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCY PANI STANISEAWY SWIERKOSZ Z
ZASTOSOWANIEM 80 % BONIFIKATY.

Druk Nr 895, bardzo proszeg.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego potozonego w Krakowie w budynku na os. Piastow 17, ktéry to lokal
mieszkalny najmowany jest przez najemcg i ten najemca nie moze kupié¢ tego lokalu z 90 %
bonifikata z uwagi na to, ze nie spetnia kryteribow uchwaty. W zwiazku z tym zgodnie z
uchwata Rady Miasta Krakowa rozpoczete zostaty dyskusje na temat mozliwosci przyznania
prawo do wykupu tego lokalu na drodze indywidualnej uchwaty Rady Miasta Krakowa. W
tym zakresie odbyly sig, zgodnie z zapisami uchwaty, dwie analizy na dwdch komisjach, na
Komisji Budzetowej 20 grudnia 2011 roku i na Komisji Mienia 1 Przedsigbiorczo$ci w dniu 6
grudnia 2011 roku, obydwie te komisje zaopiniowaly pozytywnie mozliwo$¢ podjgcia
indywidualnej uchwaty z zastosowaniem 80 % bonifikaty. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. W tej sprawie mamy opini¢ Komisji Mienia 1 Przedsigbiorczosci, ktora gtosujac 9
za, brak przeciwnych i1 brak wstrzymujacych si¢ przyjeta pozytywna opinig. Otwieram
dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, iz Rada
odbyla dyskusjg, ustalam termin zglaszania autopoprawek, przepraszam, I czytanie, ustalam
termin wprowadzenia autopoprawek na 18 wrzesnia godzina 15.00, ostateczny termin
zglaszania poprawek 20 wrze$nia godzina 15.00. Kolejna sprawa:

ZNIESIENIE FORMY OCHRONY PRZYRODY - DRZEWA UZNANEGO ZA
POMNIK PRZYRODY.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 896. Dzisiaj odbywamy | czytanie, bardzo
proszeg o prezentacjg.

Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. E. Olszowska — Dej

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Druk Nr 896 dotyczy =zniesienia formy ochrony przyrody, drzewa, ktore zostalo
rozporzadzeniem Wojewody Krakowskiego w 1997 roku uznane za pomnik przyrody. Jest to
lipa drobnolistna znajdujaca sig, rosnaca na ulicy Fieldorfa Nila na terenie spoldzielni
mieszkaniowej pracownikéw nauki. Stan zdrowotny drzewa, jego stabilno$¢ oraz podatnos¢

60



LIV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
12 wrzesnia 2012 r.

na zlamania zostaly ostatnio bardzo mocno oslabione na skutek licznych i rozleglych
wypruchnien dnia, zgnilizn drewna, grzybow, ktore rozktadaja drewno i ostabiaja Zywotnosé
tego drzewa. W maju biezacego roku odtamat si¢ jeden z gléwnych konarow, natomiast na
pniu drzewa widoczne sa Slady po wczesniejszych odlamaniach. Drzewo znajduje sig
bezposrednio przy budynku nad parkingiem oraz chodnikiem dla pieszych i w obecnym stanie
stanowi po prostu duze zagrozenie. Z uwagi na fakt, ze drzewo kwalifikuje si¢ do wycigcia
nalezy w pierwszej kolejnosci znies¢ ta forme ochrony przyrody, co mozna uczyni¢ wiasnie
uchwata Rady Miasta Krakowa. Obwod pnia 400 cm, wysoko$¢ 20 m, drzewo liczy od 100
do 200 lat. Wniosek, czy projekt tej uchwaty otrzymat réwniez pozytywne uzgodnienie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska, ktéra glosujac 9 za, 1 przeciw, 0 wstrzymujacych sie, przyjeta taka
opini¢. Otwieram dyskusjg, czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie I czytania. Ustalam termin zglaszania autopoprawek na 18 wrze$nia
godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 20 wrzesnia godzina 15.00. Proszg
Panstwa przechodzimy do pakietu spraw mieszkaniowych, rozumiem, ze tutaj kolejno$¢ nie
jest wazna, mozemy zaczac od:

PRZYJECIE WIELOLETNIEGO PROGRAMU GOSPODAROWANIA
MIESZKANIOWYM ZASOBEM GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW ORAZ ZASOBEM
TYMCZASOWYCH POMIESZCZEN NA LATA 2012 — 2017.
Bardzo proszg Pani Dyrektor Kucharska o przedstawienie projektu.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Mieszkalnictwa — p. N. Kucharska

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Uchwalenie wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy
nastgpuje zgodnie z art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym
zasobem gminy 1 o zmianie kodeksu cywilnego i nalezy to do kompetencji Rady Gminy.
Ustawa wymaga, aby taki program zawieral w szczegdlno$ci prognoze dotyczaca prognoze
dotyczaca wielkosci oraz stanu technicznego zasobu mieszkaniowego gminy w
poszczegolnych latach, analizg¢ potrzeb oraz plan remontdéw, planowana sprzedaz lokali w
kolejnych latach, zasady polityki czynszowej, sposob i1 zasady zarzadzania lokalami i
budynkami, zrodia finansowania gospodarki mieszkaniowej w kolejnych latach, wysoko$¢
wydatkéw z podzialem na koszty biezacej eksploatacji, koszty remontow, koszty
modernizacji oraz opis innych dziatan majacych na celu poprawe wykorzystania
racjonalizacji gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy. Ustawa réwniez wymaga,
aby wieloletni program gospodarowania zasobem gminy obejmowat kolejnych, co najmniej
kolejnych 5 lat. Obecnie obowiazuje wprowadzony uchwata Nr XXIV/289/07 Rady Miasta
Krakowa z dnia 24 pazdziernika 2007 roku z pdzniejszymi zmianami wieloletni program
gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy miejskiej Krakéw na lata 2007 — 2012.
Niniejszy projekt uchwaly, ktory zostal Panstwu przediozony powstat w wyniku prac zespotu
zadaniowego tak naprawde w latach 2010 — 2011, pierwotnie projekt zostal przedtozony
Panstwu w maju 2011 roku, obecnie po odestaniu i po skonsultowaniu z okraglym stotem
mieszkaniowym przedkladamy nowy w zasadzie projekt wieloletniego programu
gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy. Jezeli chodzi o zmiany, ktore beda, ktore
zaproponowaliSmy Panstwu w stosunku do obecnie obowiazujacego programu
gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy obejmuja dopisanie zapiséw dotyczacych
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tymczasowych pomieszczen wynikajacych z ustawy z 31 sierpnia 2011 roku o zmianie
ustawy o ochronie praw lokatorow, dotycza aktualizacji danych zwiazanych oczywiscie z
uptywem czasu od tego momentu, gdy proponowali§my Panstwu pierwotny projekt w 2011
roku, a zatem obejmuje to juz lata od 2008 do 2011 i oczywiscie projekcje na kolejne lata od
2012 do 2017. Uzupekiono stownik poje¢ o definicj¢ zasobu lokali socjalnych, lokalu
socjalnego, zasobu tymczasowych pomieszczen. Jezeli chodzi o uwzglednienie wnioskéw
organizacji reprezentujacych strong spoteczna w obradach okragtego stotu mieszkaniowego w
zakresie tego druku, tego dokumentu poszerzono gtownie tabele zawierajace dane dotyczace
rzeczywiste] prognozowanej liczby wyrokoéw sadowych, zobowiazujacych gming do
zapewnienia lokalu socjalnego i pomieszczenia tymczasowego, rOwniez przeniesiono progi
dochodowe uprawniajace do stosowania obnizek czynszu w mieszkaniowym zasobie gminy z
wieloletniego programu do uchwaty o zasadach wynajmowania, jest to zgodne z przepisami
ustawy, usunigto zapisy dotyczace tak naprawde form i podstaw wyptaty odszkodowania
przez gming za niedostarczenie lokali socjalnych, poniewaz te wyptaty sa regulowane
procedurami wewngtrznymi, nie uchwala Rady Miasta Krakowa 1 nie dotycza
mieszkaniowego zasobu gminy, zmieniono rowniez zasady dotyczace polityki czynszowe;j
gminy oraz zasad aktualizacji stawek czynszowych, wprowadzono zapisy, ktore sa bardziej
elastyczne, a wigc zamiar wskazania, iz stawka czynszu w mieszkaniowym zasobie gminy nie
moze by¢ nizsza niz 3 % warto$ci odtworzeniowej, wskazano, iz nalezy dazy¢ do tego, aby ta
stawka nie byla nizsza niz 3 % warto$ci odtworzeniowej. Ponadto usunigto zapisy, ktore
wskazywaly, kiedy czynsz moze by¢ ustalony ponizej tej warto$ci, poniewaz te zapisy nie
zawieraly tak naprawde potrzeb remontowych, ktére sa dosy¢ istotne, dosyé znaczne.
Zmieniono réwniez kryterium dotyczace czasu, terminu aktualizacji. Dzigki powyzszym
zmianom umozliwiono ksztatltowanie przez Prezydenta wysoko$¢ stawek czynszu w
zalezno$ci od sytuacji spoleczno — gospodarczej i gospodarstw domowych mieszkancow
Krakowa. Doprecyzowano roéwniez zapisy dotyczace ustalania stawek przez Prezydenta
poprzez okre$lenie zasad wustalania tych stawek w przejmowanych lokalach do
mieszkaniowego zasobu gminy np. w wyniku spadkobrania danej nieruchomos$ci badz w
wyniku zniesienia wspoOiwlasnosci, réwniez zmodyfikowano zapisy dotyczace zasad
gospodarowania lokalami polozonymi w tzw. strefie, czyli w tej centralnej strefie miasta
wylaczonej ze zwyklego najmu, utrzymano =zapisy dotyczace szczegdlnego trybu
gospodarowania lokalami mieszkalnymi w tej czg$ci miasta, wskazano natomiast, ze z uwagi
na racjonalne gospodarowanie nie wszystkie lokale w strefie musza by¢ przeznaczone na
wynajem, za$ decyzje w tym przedmiocie podejmuje Prezydent Miasta Krakowa. Zgodnie z
obecnie obowigzujacym programem lokale w strefie maja by¢ przeznaczane na realizacjg
pomocy z tytutlu wytacznie 3-letniego wypowiedzenia, a przeznaczenie lokalu na wynajem
zwigzane z realizacja innej pomocy mieszkaniowej mozliwe jest dopiero po uzyskaniu opinii
odpowiedniej Komisji Rady Miasta Krakowa. Dostosowano rowniez zapisy dotyczace zasad
zbywania lokali wchodzacych w sktad mieszkaniowego zasobu gminy miejskiej Krakow do
zapisOw stosowne] uchwaly Rady Miasta w tym =zakresie oraz zmodyfikowano zapisy
dotyczace zarzadzania mieszkaniowym zasobem gminy, dopuszczono rowniez powierzenie
poszczeg6lnych czynnosci licencjonowanym zarzadcom, a takze zlecanie zarzadu podmiotom
zewnetrznym na podstawie przepisOw o partnerstwie publiczno — prywatnym. Pozostate
zmiany w zasadzie nosza charakter redakcyjny lub maja na celu ujednolicenie zapiséw. Jest to
program, ktory stanowi, jest to program sektorowy, wigc realizacja tego programu jest $cisle
zwiazana z wieloletnia prognoza finansowa, dlatego tez by¢ moze tutaj moze Panstwa
zaniepokoi¢ mata liczba przewidywanych do pozyskania mieszkan, po prostu jezeli
wieloletnia prognoza finansowa ulegnie zmianie, réwniez wieloletni program bedzie mogt by
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w tym zakresie zmieniony. Mysle, ze to tyle, jezeli beda pytania oczywiscie bedziemy
udziela¢ odpowiedzi. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Mamy w tej sprawie opini¢ Komisji Mienia i Przedsigbiorczosci, ktora w dniu
wczorajszym glosujac 7 za, brak przeciwnych, 3 osoby wstrzymaly si¢ od glosu, wyrazita
pozytywna opini¢. Otwieram dyskusj¢, pozwolg sobie, nie widzg¢ che¢tnych to ja si¢ pierwszy
zapisze, bedzie Pan Rachwal i ja, zaczng ja jesli Pan Rachwat pozwoli.

Prosz¢ Panstwa tu jakby dwie gléwne kwestie, ktore chciatem podnies¢, po pierwsze
merytoryczne. Z tego, co pamigtam obowiazuje do konca tego roku jeszcze stara uchwata
dotyczaca wieloletniego programu gospodarowania, my mamy obowiazek ja aktualizowac.
Na podstawie tej starej udato si¢ w wyniku réznych dziatan zmniejszy¢ skale mieszkan
bedacych w ztym stanie technicznym z 20 do 12 %, w ogoéle udalo si¢ prawie o 20 %
zmniejszy¢ ilo§¢ mieszkan, ktére maja zta lub $rednia sytuacje techniczna. To byt efekt
tamtego okresu, mysle, ze bardzo wyrazny. Ta uchwala, ja bylem wspotautorem razem z
Panem Radnym Kozdronkiewiczem i zespotem, Panem Radnym Pietrusem i Panem Radnym
Fedorowiczem, zespotem, ktory zajmowal si¢ tymi rzeczami, ta uchwata jest jakby
kontynuacja tego, rozumiem, ze dostosowujemy zapisy nowe, uchwaly do zmian
ustawowych. 1 jest to pewnego rodzaju uchwata kierunkowa, to si¢ nazywa program
sektorowy, ale to jest forma de facto uchwaly kierunkowej okres$lajacej kierunki dziatania
miasta w poszczegélnych sprawach mieszkaniowych. I to tyle jesli chodzi o sprawy
merytoryczne, w innych uchwatach bgde¢ mial wigcej uwag. Jesli chodzi o sprawy — nazwijmy
— organizacyjno — polityczne, ja wszystkim Panstwu rozestalem wniosek strony spotecznej
okragtego stotu mieszkaniowego zdecydowanie protestujacego przeciwko dzisiejszemu
rozpatrywaniu. Dzisiaj nikt nie ztozyt wniosku o zdjgcie tego punktu z porzadku obrad, ale
wczoraj na Komisji Mienia méwiliSmy, ja taki wniosek stawiam i sam go zrealizujg, zeby
przesuna¢ termin sktadania poprawek i autopoprawek na poczatek pazdziernika zeby daé
szans¢ okraglemu stotowi mieszkaniowemu wypowiedzenia si¢, wypowiedzenia sig,
poniewaz pierwsze spotkanie okraglego stotu bylo 7 pazdziernika 2011 roku, na drugim
spotkaniu ja prositem, aby program okraglego stotu byt tak ustawiony, aby te uchwaty byly w
pierwszej kolejnosci zrobione. Wtedy mielismy takie — jakby to powiedzie¢ — potwierdzenia,
ze moze nie jako jeden z pierwszych, nie jako pierwszy, ale jako jeden z pierwszych punktow
beda te trzy uchwaty robione. W migdzyczasie otrzymaliSmy szereg uwag, wnioskow i
propozycji zmian tych uchwal, czg$¢ z tych rzeczy zostalo wprowadzone, czg$¢ nie. To po
drugie. Po trzecie, chcg, chcialbym da¢ szansg wyrazenia swojej opinii, natomiast poniewaz
ten projekt 1 tych nastepnych to juz jest 1,5 roku odkad on czeka, wigc w tej sprawie musimy
wykona¢ ruch bo inaczej wiele spraw, ktore w tej uchwale sa 1 w innych, beda
wstrzymywane. Stad ja bede proponowat zeby termin sktadania autopoprawek byl 3
pazdziernika, poprawek 5 pazdziernika, to jest nie najblizsza Sesja tylko nastgpna. Jesli
chodzi o sprawg¢ Komisji Mieszkalnictwa, jesli chodzi o Komisj¢ Mieszkalnictwa to ja juz
dwukrotnie podejmowatem =zabiegi w celu powotania Komisji Mieszkalnictwa, na
najblizszym posiedzeniu Komisji Gtéwnej po raz trzeci zaproponujg, zaproponuj¢ zarOwno
powotanie jak i powolanie sktadu i okreslenie 0sob zarzadzajacych ta komisja, jezeli tak ruch
nastapi ta Komisja zostanie powotana, jezeli taki ruch akceptacji nie uzyska ta Komisja sila
rzeczy nie bedzie mogta funkcjonowac. To tyle z mojej strony w sprawach merytorycznych i
w sprawach organizacyjnych, nazwijmy to. Pan Radny Rachwat bardzo proszg.
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Radny — p. St. Rachwal

Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Prezydent! Szanowni Panstwo nieliczni Radni!

My jako Klub wcze$niej podjeliSmy juz wlasciwie decyzje, ze bedziemy wnosi¢ o §ciagnigcie
tych drukéw z procedowania, poniewaz dwa tygodnie temu zostaly one zdjete i
zastanawialiSmy si¢ jaka nastapila zmiana w stosunku do tej decyzji, natomiast uznaliSmy
jednak, ze od dluzszego czasu te druki sa procedowane, wigc nie wnosiliSmy tego wniosku,
ale mamy jednak propozycjg, aby wyj$¢ jakby naprzeciw tej stronie spolecznej, ktora mimo
wszystko zglasza swoje uwagi, aby ten termin byt miesigczny zglaszania poprawek.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
To prawie, bo jak ja proponuj¢ piaty.

Radny — p. St. Rachwal
Ale chodzi o to zeby byt miesiac i wtedy ta strona.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
A dzisiaj jest 12.

Radny — p. St. Rachwat

To jest OK. Strona spoteczna po prostu bedzie miata okazj¢ si¢ ustosunkowaé juz konkretnie
literalnie do tego projektu. Natomiast jakby chcialem powiedzie¢ tyle, ze te oczekiwania
strony spotecznej ida dwukierunkowo i tutaj chciatbym zeby$my to rozr6znili. Jeden kierunek
to jest sprawa ustawowa, tutaj wiadomo, ze ustawa jest przygotowywana, natomiast juz sa
pewne korekty do tej ustawy, wigc nie wiemy jaki ona bedzie miata ksztalt, natomiast faktem
jest, ze te projekty uchwatl powinny by¢ jakby uchwalone w miescie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Rozumiem, ze Pani Prezydent.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Okonska — Walkowicz

Szanowni Panstwo! Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ja trochg jestem zdziwiona tym,ze Panstwo obawiaja sig¢, ze nalezy poczeka¢ jeszcze z
procedowaniem tego dokumentu na opinig strony spotecznej. Moze parg stow wyjasnienia jak
powstawat ten dokument, kiedy wlaczytam si¢ w prace okraglego stotu ten dokument byt
wstepnie przygotowywany, juz konsultowano go od wielu, wielu miesigcy, biorac pod uwage
wage tego dokumentu, miedzy innymi konieczno$¢ zalatwienia w zwiazku ze zmianami
uchwaty, spraw wielu mieszkancow naszego miasta, w tym uczestnikow okraglego stotu,
poprositem o bardzo takie zdynamizowanie prac uczestnikow okragtego stotu nad
konsultowaniem tych dokumentow. I odbyly si¢ dwie konsultacje u mnie w gabinecie nad
tymi dokumentami, =zreszta chyle czota przed tymi aktywnymi uczestnikami,
profesjonalistami notabene bo prawnikami, ktorzy sa uczestnikami okraglego stotu, ktorzy
bardzo profesjonalnie konsultowali te uchwaly, zreszta w wielu miejscach sa jej
wspotautorami, Wydziat Mieszkalnictwa dotozyl ogromnych staran zeby wiasnie te spotkania
konsumowac konkretnymi zapisami i w moim glebokim przekonaniu te uchwaty sa, trudno o
bardziej staranny, a tez i czasochtonny proces konsultacji. Mysle, ze tez warto przypomnie¢ o
roli okragltego stotu, ona jest rola konsultacyjna, zatem chyba nie dazymy do tego zeby
jednogtosnie byta jakakolwiek uchwata zaakceptowana bo to nie jest mozliwe. Natomiast na
pewno ona bylta bardzo, bardzo starannie konsultowana.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje Pani Prezydent. Oczywiscie nie oczekujemy jednoglosnego akceptowania, nie
oczekujemy nawet, ze tak powiem, jednoznacznych opinii, rozumiem, ze powolaliSmy
okragly stol migdzy innymi, przede wszystkim po to, zeby te trzy uchwaty konsultowat i
mysle, ze przesunigcie o jedna Sesje ewentualnej decyzji to jest jaka§ forma uszanowania,
cho¢ z drugiej strony ja apelowalem na pierwszym posiedzeniu okraglego stotu zeby to byty
jedne z pierwszych konsultacji, ktére miaty by¢ zrobione, rozumiem okragly st6t wybral inna
kolejnos¢, my to szanujemy, ale prosimy ich o uwzglednienie tego, Ze miasto nie moze czekaé
ani na uchwalenie jeszcze jaki$ czas tej uchwaly i tych kolejnych, ktore sa uchwatami
istotnymi ze wzgledu na czy to sprawy wprost bezposrednio ludzi czy to sprawy chocby
budzetowe, czy finansowe, czy organizacyjne zwigzane z funkcjonowaniem miasta. Stad
jakby rozumiem, ze tutaj w sprawie terminu consensus jest bo — oczywiscie juz zaraz
dopuszcze — bedzie tak, ze 3 1 5 pazdziernika beda te terminy sktadania poprawek, wigc
mysle, ze to jest wystarczajacy czas zeby — biorac pod uwage roczne funkcjonowanie
okragtego stolu — méc w tej sprawie si¢ wypowiedzie¢. Najpierw zrobimy pule glosow
Radnych, potem, poniewaz mamy osoby spoza Rady to tez dopuszcz¢. Pan Radny Pietrzyk,
czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pan Radny Zigba.

Radny — p. S. Pietrzyk

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Wydaje mi sig, ze stoimy przed waznymi decyzjami dlatego, ze obowiazujace obecnie
uchwaty siggaja swoimi korzeniami roku 2003 i naszym obowiazkiem jest aktualizowac
prawo. Od tego czasu mingto juz ladnych parg lat i naszym obowiazkiem Radnych Miasta
Krakowa jest uwzgledni¢ zachodzace zmiany i w miar¢ mozliwosci oczywiscie wychodzic¢
naprzeciw oczekiwaniom spotecznym. Ja bratem udzial w niektérych obradach okraglego
stolu, nie wszystkich i znam réwniez pismo, ktore zostato skierowane tutaj do nas Radnych,
aby dzisiaj nie procedowac czy tez zdjaé te uchwaty z porzadku obrad. Jednym z argumentoéw
jaki podany jest w tym pismie jest powotanie nadzwyczajnej komisji przez Prezydenta Miasta
Krakowa, ktora zajmie si¢ powiedzialbym $ledzeniem wszystkich tych blednych, falszywych,
ztych decyzji jakie zdaniem strony spolecznej miatly miejsce w zakresie kamienic 1 ja
przyznam szczerze, ze jako prawnik z podstawowego wyksztalcenia nie widzg takiej
mozliwosci, aby Pan Prezydent mogl powota¢ komisjg, ktora bedzie rozliczata notariuszy,
sedziow, policjantow bo to nie jest po prostu w jego kompetencji. Wigc ten argument jako
podawany na odroczenie sprawy i jako warunek dalszego procedowania jest po prostu nie na
miejscu. Natomiast biorac pod uwage merytoryczne kwestie mnie si¢ wydaje, ze to jest
najwazniejsze 1 tu rzeczywiscie z tego, co mnie wiadomo, a bratlem udzial w pracach zespotu,
rozmawiatem z kierownictwem Wydzialu Mieszkalnictwa zostaly przekazane okreslone
sugestie ze strony wilasnie okragltego stotu, strony spotecznej i zostaty uwzglednione, np.
nowa grupa osob uprawnionych czyli chodzi o osoby, ktore/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
To jest przy zasadach wynajmu Panie Radny akurat.

Radny — p. S. Pietrzyk

Tak, moze rzeczywiscie, to w takim razie ja sadze, ze powinniSmy w ogoble skumulowac
chyba dyskusj¢ nad tymi trzema uchwatami, bo teraz bedziemy si¢ tak rozdrabnia¢. Ale
generalnie stwierdzam, ze czg$¢ tych postulatow zostala uwzgledniona. Prosz¢ Panstwa
podawanie, ze znowu bgdzie okragly stot w najblizszy poniedzialek, ja si¢ wybiorg na ten
okragty stot bo $miato moge spojrze¢ tym ludziom w oczy 1 nie ma nic do ukrycia, znowu
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bedzie poswigcony kamienicom prywatnym. No prosze Panstwa naprawde Radni samorzadu
krakowskiego nie maja zadnego wplywu na ksztalt ustaw, bezposredniego, oczywiscie my
mozemy przez swoich Posléw, mowi¢ tu o ugrupowaniach politycznych, ale Przyjazny
Krakow akurat jest grupa, ktora nie posiada jakiego$ partyjnego zaplecza, wigc dlatego my
jako samorzadowcy nie mozemy wptywac bezposrednio na ksztalt ustaw. I ja rozumiem
strong spoteczna i podzielam ich obawy, Ze to ustawodawstwo dzisiaj, ktére dotyczy kamienic
prywatnych, w ogéle najmu, jest dla tych ludzi nie do konca sprawiedliwe, a jeszcze
zachodzace zmiany, ktére sa przygotowywane maja by¢ jeszcze gorsze. Ale prosze Panstwa
co my jako samorzadowcy, my mozemy oczywiscie uchwala¢ rezolucje, ale nie mozemy
odwleka¢ w nieskonczonos¢ procedowania uchwat, ktore, ze tak powiem, sa w tym wypadku
bardzo wazne i istotne. Klub Przyjazny Krakow bo w pewnym sensie si¢ umawialiSmy, ze
zabiorg glos w imieniu tego Klubu, wspiera ta propozycje¢ jaka ztozyt Pan Przewodniczacy
Rady, aby wydtuzy¢ termin sktadania poprawek i w ten sposob dac¢ szansg stronie spoteczne;j
jezeli jeszcze by miata jakie§ uwagi do tego projektu i jeszcze co$ nie zostato uwzglednione,
aby znalazto si¢ w tych poprawkach, a sadzg, ze i Radni z Klubu PiS czy nawet Radni z
pozostaltych Klubow na pewno wyjda naprzeciw oczekiwaniom tych, ktére sa mozliwe do
realizacji. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Zigba.

Radny — p. St. Zieba

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Szkoda, ze nas tak niewiele, no c6z, prosz¢ Panstwa ja nie wiem czy to jest mozliwe Panie
Przewodniczacy zeby jednak omawia¢ wszystkie druki.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Nie, ale musimy uchwalg po uchwale przejsé.

Radny — p. St. Zieba

Obowiazek jest dla kazdego druku, aby ewentualnie procedowaé, wyznaczy¢ termin, ale
moze do rzeczy. Po pierwsze jest konieczna Komisja Mieszkalnictwa, to jest taka sprawa, ze
podzielono zadania na dwie Komisje, w ubieglej kadencji Panie Radny drogi, Stanistawie to
nie kto inny tylko Pan tutaj siedziat, zlikwidowat Komisje Rodziny, a wtasciwie ja wiaczyt do
Mieszkalnictwa i tyle, Ze bylo najpierw napisane, Mieszkalnictwo, a potem jeszcze Polityka
Prorodzinna. Panie Stanistawie ja bardzo szanuje Pana, ale to byta jedna Komisja i teraz tez
jest jedna tylko tamta miata najpierw Mieszkalnictwo, potem Sprawy Spoteczne, a teraz ma
najpierw rodzing, a potem mieszkalnictwo, ktore nie jest zapisane, ale w przedmiocie
dzialania jest. Prosze¢ Panstwa nie da si¢ tych dwoch ogromnych spraw taczy¢ dalej, ale
jeszcze mam apel do wszystkich Klubow, zeby zechciaty ta ponad polityczna sprawa wziac
udziat 1 stworzy¢ Komisj¢ Mieszkalnictwa. To jest mdj apel, poniewaz nie jesteSmy w stanie
tych wszystkich spraw w Komisji Rodziny i Polityki Spotecznej rzetelnie i wszystkiego
omowic. Jezeli chodzi o te trzy uchwaty, a przede wszystkim ta pierwsza, maja na celu pomoc
mieszkaniowa bo tak ustawa méwi, jezeli samorzad ma przyznawac, przydziela¢ to jest to
wszystko pomoc mieszkaniowa. I my musimy si¢ w tym wszystkim zastanowi¢ komu ta
pomoc jest w pierwszej kolejnosci potrzebna i jaka ma by¢ polityka, jak maja by¢
przydzielane lokale. Uchwaly mieszkaniowe musza by¢ w tym roku podj¢te, natomiast przed
chwila mieli$my informacj¢ na temat realidw, niestety smutng informacjg¢, a wigc to musimy
tak gospodarowac¢ $rodkami zeby tej substancji mieszkaniowej nie zaniedba¢ dokumentnie,

66



LIV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
12 wrzesnia 2012 r.

ale jednak nie moze to by¢ co$ takiego jak — z calym szacunkiem — proponuje strona
spoteczna podniesienie progéw dochodowych czyli zwigkszenia tego, co jest, co dzisiaj jest
za malo. Co to oznacza, oznacza to wigksza liczbe starajacych si¢ o mieszkania, a dzisiaj nie
wiem dokladnie, ale Pani Dyrektor pewnie powie, jest przynajmniej 3 tys. oczekujacych, to
si¢ zwigkszy. No wigc wszyscy wezmy odpowiedzialnos¢ bo to nie sa przelewki. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa chce jeszcze zabra¢ glos? Pan Radny Rachwat.

Radny — p. St. Rachwal

Panie Przewodniczacy, nie, ja nie chcg przywali¢ tylko drogi Stanistawie, zacny, bardzo cig
szanujg, ja z te] mownicy parokrotnie mowitem, ze Komisja Mieszkalnictwa powinna istnie¢,
a Panstwo zadecydowali, ze zostata zlikwidowana na poczatku tej kadencji, prosze nie siggac
do poprzedniej, bo ona juz jest historyczna. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Zobaczymy jak si¢ zachowaja zglaszajacy si¢ na Komisji Gléwnej, kiedy bedziemy
proponowali powotanie i skiad tej Komisji. Proszg Panstwa to tyle jesli idzie o dyskusje, teraz
do glosu zglosily si¢ dwie osoby jeszcze, poproszg¢ Pania Alicje Sarzynska — Polskie
Zrzeszenie Lokatoréw, bardzo prosze.

Pani Alicja Sarzynska

Dzien dobry Panstwu. Ja chciatam powiedzie¢ na temat dziatalnosci Polskiego Zrzeszenia
Lokatorow, ale réwnoczes$nie dziatalnoSci okraglego stotu. Prosz¢ Panstwa tutaj sig
licytujecie jesli chodzi o Komisj¢ Mieszkaniowa. Pierwsza rzecza jaka Polskie Zrzeszenie
Lokatorow robilo po otrzymaniu informacji, ze zostala zlikwidowana Komisja
Mieszkalnictwa to ztozyto do Rady Miasta protest, jesli zle méwig to prosze mnie poprawic,
protest byl od razu ztoZzony i1 uwazaliSmy, Ze to jest bardzo bledna decyzja dlatego, Ze ta
Komisja, akurat ta Komisja jest prawie, ze najwazniejsza jesli chodzi o dziatalno§¢ Rady
Miasta. Teraz druga sprawa odno$nie tych uchwal, uchwaty sa, w miar¢ ida naprzeciw
spolecznosci, jest kilka uwag, ktore uwazam, ze powinno si¢ poprawic¢ dlatego tez cieszg sig,
ze bedzie termin do sktadania poprawek bo te poprawki ztozymy naturalnie, chodzi mi o to,
jezeli Panstwo bysScie byli taskawi powiedzie¢ mi czy wstrzymanie tych uchwat do tej chwili
wstrzyma rowniez §rodki do budzetu jesli chodzi o budownictwo komunalne bo to jest w tej
chwili najwazniejsza sprawa, dla nas jest najwazniejsza, dla lokatoréow jako spolecznosci
krakowskiej najwazniejsze jest uruchomienie budownictwa komunalnego i to nie tak, Zeby
byl jeden czy dwa budynki przez caly rok tylko, zZeby byl program budownictwa
komunalnego dlatego, Zze nie wybrniemy z tej sytuacji,ktora istnieje w tej chwili jezeli
budownictwa nie bedzie. Proszg Panstwa nie jest mozliwe, zeby gmina placita cigzkie
odszkodowania wiascicielom za lokatorow, ktdrzy maja wyroki sadowe eksmisyjne bo za te
pieniadze, ktore gmina daje wlascicielom w prezencie mogtaby spokojnie wybudowaé kilka
blokow 1 tych ludzi, ktérzy maja te wyroki eksmisyjne w kieszeni moglaby tam wiasnie
umiesci¢. Dlatego to jest naprawdg bardzo wazna sprawa. Naturalnie jest r6znica jesli chodzi,
bo ja tak przypuszczam, ze Panstwo nie bardzo rozumiecie jaka jest rdznica migdzy
lokatorami w zasobach prywatnych, a lokatorami w zasobach komunalnych, ale tutaj trudno
robi¢ wyklad na ten temat, jesli chodzi o zasoby komunalne to bgdziemy prébowali sobie
jako$ pomoc wspolnie, natomiast jesli chodzi o zasoby prywatne, proszg¢ Panstwa nie mozemy
wystepowaé przeciwko wiascicielom wbrew prawu, musimy najpierw uchwali¢ ustawe, to
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znaczy musimy opracowa¢ ustawe taka, ktora by dawala mozliwo$¢ bezpiecznego
zamieszkiwania w zasobach, w mieszkaniach zaré6wno lokatorom jak i bezpieczenstwo
wiascicielom. Dlatego tez wniosek naszego Polskiego Zrzeszenia Lokatorow jest taki,
poniewaz mieli§my do zaopiniowania ta nowa ustawg, ktdora nam przystatlo Ministerstwo,
uwazamy, ze ta ustawa jest zupelnie nie, jeszcze gorsza niz wszystkie poprzednie, w zwiazku
z tym napisali$my wyraznie opini¢ dotyczaca tego, ze nie opiniujemy jej natomiast prosimy o
zlikwidowanie w tytule sprawy ustawa o ochronie praw lokatoréw dlatego, ze ona nie chroni
lokatorow 1 ona nie ma nic wspolnego z ochrona lokatoréw. Jezeli byscie Panstwo sig
zapoznali z ustawodawstwem europejskim to zobaczylibyscie jak wyglada sytuacja ochrony
lokatorow, nasza ustawa w ogole nie chroni lokatoréw, wrgcz wprowadza jakie$
niepotrzebne nieporozumienia. I dlatego tez moja propozycja jest taka, zebySmy na razie te
wszystkie sprawy, ktore sa mozliwe do zatwierdzenia, zatwierdzili, natomiast zeby$my
powolali zespot, ja juz si¢ zobowiazuje, ze powotamy, do zrobienia projektu ustawy o
ochronie praw lokatorow i1 to begdzie projekt obywatelski tylko naturalnie wszyscy sig
bedziemy musieli zmobilizowac, zeby zebra¢ podpisy. Natomiast ta ustawa, ktora proponuje
Ministerstwo niech to bedzie ustawa mieszkaniowa i niech ona dziala w sensie
mieszkaniowym takim jak Ministerstwo sobie zyczy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Ko$mider

Dzigkuj¢ Pani Prezes. Bardzo prosze, do glosu takze dopuszczam Pana Grzegorza Pioterka,
bardzo proszg, potem jeszcze ja si¢ zapisatem, zeby wyjasni¢ pewne sprawy, o ktorych Pani
Alicja méwita.

Pan Grzegorz Pioterek

Dzien dobry Panstwu, moje nazwisko Grzegorz Pioterek, ja reprezentuj¢ 25 organizacji,
jestem odpowiedzialny za strong spoteczna przy okraglym stole mieszkaniowym. Prosze
Panstwa od roku cigzko pracujemy i prosz¢ Panstwa je rozumiem, ze Panstwo malo macie
wiadomosci bo poza nielicznymi wyjatkami nikt z Radnych nie przychodzi na zebrania
dotyczace debat okragtego stotu, nieliczne wyjatki, tu Pan Rachwat, Pan Poset Duda, Pani
Anna Grodzka, a tak to tam przyszlo, Pani Jantos przyszta na chwilg, Pan Pietrzyk na chwilg,
nawet Pan Pietrzyk mowili nieprawdg bo mySmy o Zadna komisj¢ nie wystgpowali, Zle Pan
mowi, nie na temat.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Przepraszam bardzo, ma Pan cztery minuty, juz ma Pan trzy minuty.

Pan Grzegorz Pioterek

Prosz¢ Pana w Gdansku juz jest strajk glodowy pod Urzedem Miasta i bedzie Pan miat
nieskonczony czas jak my przyjdziemy tu i zaczniemy gtodowaé, bo to jak nas si¢ traktuje,
strong spoleczna — 1 si¢ Pani $mieje, niech si¢ Pani nie $mieje, zobaczymy, co to bedzie —
prosze Panstwa mowicie tu nieprawde, na debaty nie przychodzicie i jeszcze nie pozwolicie
si¢ wypowiedzie¢ jaka jest sytuacja, 80 % naszych poprawek w ciagu roku odno$nie uchwat
zostalo odrzuconych. I prosze nie ktamac. Druga sprawa, odnos$nie prosz¢ Panstwa kamienic,
co si¢ dzieje z ludZzmi, to sa megczennicy, to jest polski Holokaust i prosze Panstwa, Pan
Przewodniczacy nawet nie wie, co mowi, bo moéwi, ze mysSmy kamienice, jakie myS$my,
okragly stol to sa Radni, to jest Prezydent, to jest strona spoteczna, jezeli si¢ wszyscy
zgadzaja to znaczy, ze mamy tym si¢ zajmowac 1 Panstwo sig na to zgodzili§cie, wigc prosze
nie mowic¢, ze mySmy co$ zmienili. Oczywiscie, co jest na temat uchwat, uchwaly jeszcze te
stare obowiazuja, natomiast te, ktore tutaj mamy zmieni¢ maja ludziom ulatwié¢ zycie i
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zmieni¢ to wszystko, co si¢ dzieje, przeciez to jest nie do przyjecia, przyjecie wieloletniego
programu na 2012 — 2017, a jeszcze si¢ nie skonczyla ta poprzednia uchwala. Zasady
wynajmowania lokali, tu si¢ mowi, ze my chcemy podnies¢ prog, prosz¢ Panstwa ile Panstwo
macie dochodu, a ile maja ci, tacy normalni ludzie i oni maja wylatywac na ulicg po 50 latach
mieszkania w kamienicy bo maja 100 zt wiecej, czy 1000 zt czy 1200 zi, co si¢ dzieje w tym
panstwie gdzie urzednicy biora po 30 — 40 tys. na miesiac to my nie dopuscimy do tego. |
prosze Panstwa tutaj co bylo jeszcze powiedziane, byto powiedziane, ze Komisja
Mieszkalnictwa, oczywiscie Komisja Mieszkalnictwa, Pan Przewodniczacy na pierwszym
zebraniu przyszedl, ze bedzie, Pan Radny Rachwal podjat to, Pani Radna Jantos i cisza, rok
czasu minat 1 nic nie wiadomo i1 nie wiadomo czy bedzie, bo to jest niepotrzebne, niech ludzie
pod namiotami mieszkaja tak jak w Gdansku czy w Warszawie, czy pod sadem, $pia juz tam
od miesiaca pod sadem, zobaczymy. Prosz¢ Panstwa nasz postulat jest taki, do 22
pazdziernika gdzie mamy debate, wszyscy przychodza, jest koncowa debata odnosnie uchwat
i w ciagu 14 dni wydajemy opinig. To jest nasz postulat i prosimy, nawet domagamy si¢ zeby
Komisja Mieszkalnictwa powstata jak najszybciej. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Prosze Panstwa tak, ja do glosu si¢ zapisalem wigc odniosg sig, po pierwsze to, co
tutaj Pani Sarzynska mowita, znaczy Komisja Mieszkalnictwa byla powotana na poczatku, ale
nie wytonita ze swojego sktadu Przewodniczacego i Wiceprzewodniczacego w zwiazku z tym
nie miata podstaw do funkcjonowania. Jezeli powotamy Komisjg, a nie wyloni
Przewodniczacego to dalej nie bedzie funkcjonowaé. To po drugie. Po trzecie Komisja
Mieszkalnictwa jest Komisja Rady Miasta i to Radni sa uczestnikami, a nie, obserwatorami
moga by¢ osoby z zewnatrz. Jesli chodzi o budownictwo komunalne, bo to jest temat, ktory
funkcjonuje od dluzszego czasu, mySmy poét godziny temu mieli prezentacje sytuacji
finansowej miasta na dzi$ i na nastgpne trzy lata, jezeli kto§ mysli, ze tu si¢ uda znalez¢ jakie$
srodki to jest niepoprawnym utopista. Powiem wigcej, Pan Skarbnik tez pokazat jako jeden z
obszar6w miasta, w ktérym si¢ zmniejszylo finansowanie mieszkalnictwa, tak, w 2008, 2009
byty bardzo duze naktady na mieszkalnictwo bo to byl efekt wprowadzenia tych uchwal.
Przypomng, ze w pewnym momencie prawie, ponad 30 mln zt nie inwestowaliSmy w roézne
rzeczy, w tej chwili nie mamy juz tych nadwyzek, nie mamy szans na finansowanie nie tylko
ze wzgledu na ogolng sytuacjg, ale takze ze wzgledu na bilans dochodow 1 wydatkoéw obszaru
mieszkaniowego. To jesli chodzi o budownictwo komunalne. Jesli chodzi natomiast o okragly
stot ja podtrzymuje, ze tak powiem, swoja propozycje 3, 5 pazdziernika, poniewaz uwazam,
ze rocznica powotania okragltego stolu mieszkaniowego jest dobrym momentem zeby
podsumowac prace i zakonczy¢ funkcjonowanie lub tez kontynuowac jezeli Panstwo uznaja
to za wlasciwe, ale te uchwaty musza w pazdzierniku wej§¢ po to zeby jeszcze przez
Wojewode przeszty 1 po to zeby w tym roku nabraly mocy prawnej, nie bedziemy, nie
mozemy tutaj robi¢, nie mozemy tego przedtuza¢ w nieskonczono$¢. Zdjglismy te uchwaly z
pierwszego czytania, poniewaz nowelizacja tych uchwat nastapila w potowie sierpnia i
uwazaliSmy za stosowne, zeby Radni mieli czas na zapoznanie si¢ z trescia, takze z trescia
zmian, ktore byly w poroéwnaniu z uchwatami, z projektami, ktore byty wprowadzone przed
wakacjami, ale nie mozemy czeka¢ w nieskonczono$¢. Stad uprzejmie proszg, aby ten
postulat opiniowania przez okragly st6t mieszkaniowy zostal przez okragly stot
mieszkaniowy wziety pod uwage, rzeczywiscie czg$¢ uwag, z tego co wiem, zostala w tej i w
innych uchwatach w mniejszym lub w wigkszym stopniu wdrozona. Ja miatem okazj¢ bra¢
udziat w trzech spotkaniach okraglego stotu mieszkaniowego 1 musz¢ powiedzie¢, ze - no
wlasnie — muszg powiedzieé, ze ten okragly stot zajmowat si¢ bardzo wieloma sprawami,
natomiast bardzo prosiliSmy zeby te sprawy tych trzech uchwal bylty w pierwszej kolejnosci

69



LIV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
12 wrzesnia 2012 r.

bo one tez musza by¢ w jakis$ sposob technicznie wdrozone. To tyle z mojej strony. Czy kto$ z
Panstwa Radnych jeszcze chce zabra¢ glos? Pani Agata i jeszcze Pani Kucharska, przypomng,
ze dotyczy sprawa przyjecia wieloletniego programu gospodarowania.

Radna —p. A. Tatara

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Panstwo Radni!

Ja mam tylko prosbe do Pana Przewodniczacego ewentualnie o skorygowanie terminu
sktadania poprawek, poniewaz tutaj Pan powiedzial, chyba dobrze zrozumiatam, ze pod
koniec pazdziernika konczycie prace i wydajecie opini¢, ewentualnie prosz¢ o skorygowanie
tak, zeby ewentualnie pokryty nam si¢ te terminy, a nie tak, ze Rada uchwali, 5 pazdziernika
przyjmie projekt uchwaly, a Panstwo swoja opini¢ dotaczycie pod koniec pazdziernika bo
wydaje mi sig, ze bylyby to rozbiezne sprawy i szkoda tez Panstwa czasu, uczestnikow
okraglego stotu. Tak, ze taka prosba o korekte jeszcze terminu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Znaczy prosz¢ Panstwa mozemy na temat termindéw podyskutowac tylko jezeli my ustalimy
termin konca pazdziernika to uchwaly nastapia w polowie listopada, Pan, tak, uchwaty
bedziemy mogli uchwali¢ w potowie listopada, one nie wejda do porzadku prawnego w tym
roku, tak nie mozemy sobie pozwoli¢. Dlatego zaproponowalem poczatek pazdziernika, 5
pazdziernika jako termin sktadania poprawek, a 10 jako termin uchwalenia bo wtedy nam si¢
to czasowo miesci. Wigc tutaj uprzejmie prosze ewentualnie tez o odniesienie si¢ strony
prezydenckiej do tych spraw bo ja sam jakby ustalatem te terminy, ale bratem pod uwage
sygnalizowane przez Panstwa konieczno$ci, wigc to tez zyjemy w okreslonym porzadku
prawnym i pewne rzeczy musza wejS¢ w okreslonym terminie. To tyle z mojej strony, czy
Pan w tej sprawie, terminu, dopuszcz¢ Pana, ale bez krzyku, rozumiem, ze co$ nie zostato
Zrozumiane wigc prosz¢ bardzo.

Pan Grzegorz Pioterek

Proszg Panstwa 5 pazdziernik to jest piatek, to jezeli mozna to prositbym, ze — 8 pazdziernika
musimy zrobi¢ ostatnia debatg 1 na tej debacie, to bedzie debata koncowa odno$nie tych
uchwat i wtenczas po tym debacie w jak najkrotszym czasie przedtozymy to.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Nie bo w jak najkrotszym czasie oznacza kolejny miesiac, to juz to po prostu wyjdzie nam
potowa listopada.

Pan Grzegorz Pioterek
To znaczy w ciagu tygodnia.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Tak to nie mozemy.

Pan Grzegorz Pioterek
Prosz¢ Panstwa bez naszej zgody podjeto dzisiaj ta sprawe, nikt nas nie zawiadomit, jezeli

Panstwo chcecie to przepcha¢ bez naszej opinii, my wyjdziemy na ulicg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg bardzo. Ja, ad vocem Pani Prezydent, proszg bardzo.
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Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Okonska — Walkowicz

Ja chciatam goraco poprosi¢ Pana Grzegorza Pioterka zeby zechciat w tej sprawie pomoéc bo
chce przypomnieé, ze ostatnie przedwakacyjne, czyli czerwcowe spotkanie okraglego stotu
dotyczyto konsultacji tych uchwat. Spotkanie, do ktoérego bardzo starannie si¢
przygotowywalismy, ktore mogtoby jeszcze poprawic juz i tak wycyzelowane, moim zdaniem
w pelni uzgodnione z okraglym stolem zmiany mialy si¢ odby¢ 16 lipca, nie odbyto sig to
spotkanie bo Pan Grzegorz Pioterek uznal, ze to spotkanie nie jest potrzebne. Najblizsze
spotkanie mamy w ten poniedziatek, ktore po§wigcone jest, tak jakby niewazna sprawa byta
sprawa uchwal, kamienicom prywatnym. Zatem ja chcialabym goraco prosi¢, czy mozna
prosi¢ zeby to najblizsze spotkanie bylo poswigcone jeszcze dopracowaniu i gdyby$my mogli
Panie Grzegorzu jeszcze tydzien, dwa, zeby mozna byto rzeczywiscie dynamizowac te prace
bo sam Pan wie, ze to wlasnie uczestnicy okraglego stolu czekaja na te uchwaty takze, zeby
tego juz nie przedtuzaé. Tak, ze ja goraco prosz¢ w imieniu wszystkich zainteresowanych
przede wszystkim, czyli wtasnie strony spoleczne;.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Znaczy proszg¢ Panstwa od dzisiejszej Sesji, od dzisiejszej Sesji okragly stot moze si¢ zebraé
17, 24 1 1 pazdziernika, to sa trzy spotkania, ktore, ale méwig, 17, 24 1 1 pazdziernika, to sa
trzy mozliwe terminy spotkan, ktore mieszcza si¢ w terminie, ktory ja wstgpnie zakreslitem
mi uwazam, ze dajemy miesiac czasu na przygotowanie, to jest naprawde duzo bo jezeli
Panstwo macie ktorego$ i potem miesiac to tak naprawde jesteSmy w listopadzie, jezeli w
listopadzie to te uchwaty nie wejda do obiegu prawnego w tym roku, ja uwazam, ze to nie jest
dobre, dlatego sugeruje¢ zeby uwzgledni¢ ten termin bo juz przesuwanie na 24 nam robi to na
styk, 10 pazdziernika glosowanie tych uchwal w drugim czytaniu bytoby optymalnym
rozwigzaniem. W sprawie formalnej Pan Radny Zigba, bardzo proszg.

Radny — p. St. Zigba

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Szanujac wszystkich obowiazuje tu na tej Sali regulamin. Jezeli kto$ zapisuje si¢ 1 uzyskuje
jeszcze czas ad vocem to nie moze si¢ to przerodzi¢ w to, co nie jest w regulaminie.
Doceniajac wielu, ale uwazam, ze dobrze byloby si¢ Panu Sekretarzowi zaja¢ sprawami
kamienic w Lodzi i to byloby bardzo adekwatne, bo sprawa jest/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Proponuj¢ w sprawie formalne;.

Radny — p. St. Zigba
[ uzasadniam to, zeby w tym temacie, w tym punkcie zamkna¢ dyskus;jeg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Rozumiem, jest wniosek o zamknigcie dyskusji, czy kto§ w tej sprawie, przepraszam, ale ja
Pana nie dopuszczam? Czy kto§ w tej sprawie z Panstwa Radnych? Pan nie jest Radnym. Ja
proponuj¢ zrobi¢ tak, proponujg¢, aby Pan Sekretarz okragtego stotu ustalit z Pania Prezydent
termin, termin jakby zwiazany, znaczy termin sktadania poprawek i autopoprawek, jezeli taki
ustalicie, ja zawiesze ten punkt, jezeli takie co$ ustalicie to ja wznowig ten punkt i wprowadze
ten punkt, jezeli nie ustalicie to pdjdzie tak jak proponowalem. W zwiazku z tym zawiesza ten
punkt dotyczacy, stwierdzam, iz odbyliSmy I czytanie i zawieszam ustalenie terminu
poprawek i1 autopoprawek do wspolnego ustalenia Pani Prezydent z Panem Pioterkiem.
Bardzo proszg teraz przejdziemy do kolejnego punktu i tam tez bgdzie ta zasada obowiazywac
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w sensie poprawek i1 autopoprawek, mysle, ze w ten sposob maksymalnie idziemy na rgke
stronie spotecznej, ale tez nie robimy z tego jakiego$ przewlektego sposobu. Kolejna sprawa
prosze Panstwa to jest:

ZASADY WYNAJMOWANIA LOKALI WCHODZACYCH W SKLAD
MIESZKANIOWEGO ZASOBU GMINY MIEJSKIE] KRAKOW ORAZ
TYMCZASOWYCH POMIESZCZEN.

To juz jest uchwala szczegdtowa, bardzo prosz¢ Pania Dyrektor o przedstawienie uchwaty, to
jest druk Nr 876. To sa technicznie trzy uchwaty, to jest ta i jeszcze jedna, mieszkaniowe,
potem wracamy do glosowania spraw zaleglych, ktore byly zawieszone ze wzgledu na
wprowadzenie do II czytania i na tym bedziemy konczyli dzisiejsza Sesje.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Mieszkalnictwa — p. N. Kucharska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Druk Nr 876 dotyczy uchwaty o zasadach wynajmowania lokali wchodzacych w sktad zasobu
mieszkaniowego gminy, oraz tymczasowych pomieszczen. Taka nazwa ze wzgledu na
zmiang ustawy o ochronie praw lokatoréw i obowiazek tutaj tworzenia zasobu tymczasowych
pomieszczen wskazany dla gminy. Obecnie obowiazuje uchwata, ktéra zostata podjeta przez
Rade Miasta Krakowa 24 pazdziernika 2007 roku, jest to uchwata 288/2007 Rady Miasta
Krakowa, w maju przedtozono Panstwu projekt, okreslenie zasad wynajmowania lokali
wchodzacych w sktad mieszkaniowego zasobu gminy jest wymogiem ustawowym, jest to
zgodne z art. 21 ust. 1 punkt 2 ustawy o ochronie praw lokatoréw w mieszkaniowym zasobie
gminy, o zmianie kodeksu cywilnego, nalezy do kompetencji Rady Gminy, zgodnie z
zapisami tego artykutu zasady wynajmowania powinny okresla¢ w szczegdlnosci wysokosé
dochodu gospodarstwa domowego uzasadniajaca oddanie w najem lub podnajem lokalu na
czas nieoznaczony i lokalu socjalnego oraz wysokos$¢ dochodu gospodarstwa domowego
uzasadniajaca zastosowanie obnizek czynszu, warunki zamieszkiwania kwalifikujace
wnioskodawce do ich poprawy, kryteria wyboru osob, ktorym przystuguje pierwszenstwo do
zawarcia umowy najmu lokalu na czas nieoznaczony i lokalu socjalnego, warunki
dokonywania zamiany lokali wchodzacych w sktad mieszkaniowego zasobu gminy oraz
zamiany mi¢dzy najemcami lokali nalezacych do tego zasobu, a osobami zajmujacymi lokale
w innych zasobach. Dodatkowo nalezy wskazac tryb rozpatrywania i zatatwiania wnioskow o
najem lokali zawieranych na czas nieoznaczony i o najem lokali socjalnych oraz sposob
poddania tych spraw kontroli spotecznej, zasady postgpowania w stosunku do osob, ktore
zostaly w lokalu opuszczonym przez najemcg lub w lokalu, w ktdrego najem nie wstapity po
Smierci najemcy, a takze kryteria oddawania w najem lokali o powierzchni uzytkowej
przekraczajacej 80 m2. Niniejszy projekt uchwaly zostat przygotowany w wyniku pracy
zespotu powolanego przez Pana Prezydenta zarzadzeniem z 12 kwietnia 2010 roku, zespot
pracowat w latach 2010 — 2011, w efekcie przedstawiono Panstwu w maju projekt, ktory
nastgpnie zostal odestany do skonsultowania podczas prac okraglego stotu mieszkaniowego.
Jezeli chodzi o zmiany, ja przedstawi¢ takie zmiany najwazniejsze, poniewaz tych zmian jest
duzo, wszystkie zostaly wyszczegolnione w takiej informacji, ktora Wydziat Mieszkalnictwa
przestat do wszystkich Panstwa Radnych, natomiast najwazniejsze zmiany. Jezeli chodzi o
efekt konsultacji spotecznych przeprowadzonych w ramach okragtego stolu to dodano zasadg,
1z wyzsze kryterium dochodowe obowiazuje rowniez w stosunku do osob otrzymujacych
trzyletnie wypowiedzenie, dotyczy to tzw. programu pomocy lokatorom, dodanie mozliwosci
starania si¢ o mieszkanie gminne przez osoby, ktore otrzymaty wypowiedzenie czynszowe, a
zamieszkuja w lokalach stanowiacych wtasno$¢ osob prawnych i 0sob fizycznych. Stworzono
tym samym nowa kategori¢ list mieszkaniowych. Dodatkowo wprowadzono zasady
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dotyczace oceny mozliwo$ci wywiazywania si¢ z naleznosci czynszowej przed wykonaniem
takiego wypowiedzenia, wprowadzono réwniez pojecie lokalu rownorzednego. W wyniku
obrad okragtego stotu, w wyniku tych konsultacji wyeliminowano wymog osiagania niskich
dochod6éw w przypadku starania si¢ o zamiang lokalu na inny lokal rownorzedny jak réwniez
zmieniono termin, do ktérego zlozone wnioski beda brane pod uwage przy weryfikacji, ktora
ma z kolei na celu sporzadzenie list mieszkaniowych. Dotychczas byta to data 30 wrzesnia,
obecnie jest to 30 kwietnia i listy maja powstac z zalozenia w tym wtasnie roku, do ktérego te
wnioski moga by¢ skladane. Dodatkowo jeszcze wskazane zostaly tutaj, sa zmiany
wynikajace z przepisOw prawa, ktore powszechnie obowiazuje oraz orzeczen sadowych, a
mianowicie dodano zapisy dotyczace tworzenia zasobu tymczasowych pomieszczen,
wprowadzono zasadg, iz w przypadku wydania odrebnych wyrokow w stosunku do oséb
zamieszkujacych w tym samym lokalu realizacja wyroku nastepuje poprzez wskazanie
jednego wspdlnego lokalu socjalnego z wyjatkiem sytuacji wystgpowania potwierdzonej
przemocy w rodzinie. Dodano mozliwosci przyznania dwoch odrgbnych lokali w celu
realizacji jednego wyroku eksmisyjnego, wyeliminowano zasadg, i1z ze wzgledow
spotecznych nie moga stara¢ si¢ osoby posiadajace zadluzenie w zasobie gminy oraz
eksmitowane za naruszanie zasad wspolzycia spotecznego — to byt tutaj wyrok sadu
administracyjnego — wykreslono zapisy dotyczace trybu szczegétowego z uwagi na wazne
wzgledy spoteczne oraz szczegdlne zastugi dla Krakowa, to byl rowniez wyrok sadu
administracyjnego. W zakresie wstepnej weryfikacji wniosku wykreslono zasadg, ktora
stwierdzata, ze osoby wnioskujace o pomoc mieszkaniowa powinny udokumentowac
posiadanie 5-letniego centrum zyciowego, jak rowniez osoby posiadajace zadluzenie w
lokalach gminy nie moga stara¢ si¢ o pomoc mieszkaniowa, wnioski 0os6b zameldowanych w
innej gminie sa tam przekazywane, wprowadzono réwniez zasad¢ zgodnie z ktdra osoby,
ktére posiadaja zadluzenie w gminie lub nie posiadaja 5-letniego centrum zyciowego na
terenie gminy otrzymuja punkty ujemne przy weryfikacji danego wniosku. Wykreslono
réwniez zapisy, ktore dotycza wyrazania zgody na podnajem lub bezptatne uzywanie lokalu z
uchwaly z uwagi na to, ze jest to kompetencja Prezydenta Miasta Krakowa. Zmiany z kolei
wynikajace z obserwacji tutaj 1 z praktycznego stosowania dotychczasowych przepiséw
rozszerzono kryterium dochodowe, ktore obowiazuje w ramach programu pomocy lokatorom
na wszystkie osoby, ktore posiadaja niezaspokojone potrzeby mieszkaniowe, zgodnie z ta
zasada obecnie w tym programie beda mogly startowaé osoby, ktére sa bezdomne, maja,
mieszkaja w mieszkaniach o duzym zaggszczeniu, wychowankowie domow dziecka
mieszkaja w lokalach o w zasadzie warunkach niemieszkalnych, te osoby beda mogty
startowa¢ w ramach programu pomocy lokatorom, w ramach wyzszego tutaj kryterium
dochodowego niz dotychczas brane pod uwage. Ustalono progi dochodowe uprawniajace do
starania si¢ o obnizk¢ czynszu w tej wlasnie uchwale, to jest przeniesienie z uchwaly
dotyczacej wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy,
roéwnoczes$nie podwyzszono te progi w stosunku do obowiazujacych obecnie, rozszerzono
zakres podmiotowy, tutaj juz o tym mowitam, o wszystkie osoby posiadajace niezaspokojone
potrzeby mieszkaniowe, dopuszczono odmowg przedtuzenia umowy najmu z uwagi na zbyt
mala ilo$¢ os6b zamieszkujacych w danym lokalu wraz oczywiscie ze wskazaniem
mniejszego lokalu, to jest celem racjonalizacji zagospodarowania zasobu, dopuszczono
rowniez mozliwo$¢ zawarcia kolejnej umowy na okres 8 lat nie tylko do 3-ch, dotyczy to
gospodarstw jedno 1 dwuosobowych powyzej 75 roku zycia, wprowadzono mozliwos$¢
przyznawania lokali zamiennych w zwiazku z koniecznos$cia oproznienia budynku nalezacego
do skarbu panstwa, odbywa si¢ to na podstawie stosownego porozumienia z Wojewoda
Matopolskim, zmniejszono normg powierzchni lokalu uprawniajaca do nabycia tytutu
prawnego do zajmowanego lokalu po $mierci lub wyprowadzeniu si¢ poprzedniego najemcy
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oraz przy przywroceniu tytulu prawnego i tym samym zmniejszono metraz mieszkania
wskazywanego wnioskodawcy, jezeli ta norma zostanie przekroczona. Rdéwnocze$nie
wprowadzono zasadg, ze w razie odmowy przyjecia drugiej propozycji lokalu odstepuje sie
od realizacji wniosku. Wprowadzono réwniez mozliwos¢ odmowy nabycia tytutu prawnego
do zajmowanego lokalu po $mierci lub wyprowadzeniu si¢ poprzedniego najemcy, takze w
przypadku przywrdcenia tytutu prawnego w sytuacji gdy ten lokal znajduje si¢ w strefie ze
wskazaniem innego lokalu. Wylaczono réwniez z pomocy mieszkaniowej osoby, ktére na
podstawie zlozonego o$wiadczenia woli zrezygnowaly z udzielenia pomocy mieszkaniowej
oraz wprowadzono przepis przejsciowy umozliwiajacy realizacj¢ wnioskéw ztozonych w
trybie szczegélnym, ktére zostaly na wniosek Prezydenta Miasta Krakowa pozytywnie
zaopiniowane przez Komisj¢ Rady Miasta Krakowa przy sprawdzeniu Kkryterium
niezaspokojonych potrzeb mieszkaniowych i niskich dochodéw zgodnie z uwarunkowaniami
ustawowymi. Mysle, ze to tutaj tyle. Natomiast chcialabym jeszcze jezeli moge odpowiedziec
na, myslg, ze to jest zwiazane z ta uchwala, pytanie tutaj Pana Radnego Rachwata jezeli
chodzi o ilo$¢ oséb oczekujacych, jezeli chodzi o wyroki eksmisyjne z zasobu komunalnego
jest to liczba 2796 rodzin, z tego z prawem do lokalu socjalnego 1623 z zasobu prywatnego,
tacznie wyrokow eksmisyjnych zarejestrowanych w Urzedzie w Wydziale Mieszkalnictwa
jest 1524, z prawem do lokalu socjalnego, a wigc z zagrozeniem do zaptaty odszkodowania
jest 1186 rodzin, natomiast jezeli chodzi o odszkodowania rocznie jest to kwota 4,5 —
maksymalnie na razie 5 mln zl, to rocznie wystarczy na wybudowanie okoto 30 — 35
mieszkan, wigc nie jest to duza kwota stosunkowo do potrzeb. Natomiast jezeli chodzi — tutaj
jeszcze ta informacja dotyczaca budownictwa, te uchwaty, ktére w tym momencie sa
procedowane nie wstrzymuja sktadania wnioskéw dotyczacych budownictwa komunalnego.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. W tej sprawie mamy opini¢ Komisji Mienia i Przedsigbiorczosci, ktora w dniu 11
wrzesnia glosujac 7 za, 0 przeciw, 3 wstrzymujace si¢ przyjela pozytywna opinig¢. Otwieram
dyskusje, jesli mozna ja si¢ zapisatem, nie wiem czy kto$ inny. O tych sprawach kwotowych
to juz Pani Dyrektor mowila, niestety jest tak, ze odszkodowania per saldo miastu si¢ bardziej
optacaja niz budownictwo bo rocznie zabezpieczamy w ten sposob 800 czy 1000 osob, a z
drugiej strony mamy mozliwo$¢ wybudowania 30, czyli te 30 to jest 30 lat jakby zwrotu, wigc
to wydaje sig, zZe tutaj to nie jest kierunek, w ktorym nalezatoby i§¢. Natomiast jesli chodzi o
sama uchwalg, ja rozumiem, ze poszerzenie krggu osob, ktére moga korzysta¢ z pomocy
mieszkaniowej jest efektem postulatow okraglego stotu mieszkaniowego. Ja podzielam tutaj
zdanie paru Panstwa, takze Radnego Zigby, ktéry mowil, Zze to poszerzenie tak naprawde
powoduje poszerzenie ludzi, ktorzy w kolejnych latach i tak nie dostanag mieszkan bo mamy
ten zasOb stosunkowo ograniczony. Tym niemniej szanuj¢ to 1 nie zamierzam tego
korygowa¢, cho¢ jakby ngci mnie Zeby to jednak ograniczy¢ bo powinni§my wspiera¢ osoby
najbiedniejsze 1 osoby, ktore rzeczywisScie nie sa w stanie zaspokoi¢ swoich potrzeb
mieszkaniowych w inny sposob, ten krag zostal poszerzony. Po drugie — tam Pani Dyrektor
mowita o tym, ale, na Komisji, ale myslg, ze warto o tym wiedzie¢ — funkcjonuje w Krakowie
co$ takiego jak tzw. strefa czyli obszar w centrum miasta, ktory w okreslonym trybie —
nazwijmy to specjalnym — jest wynajmowany. Panstwo trochg zmieniacie te zasady tej strefy
jakby pozwalajac na lokowanie si¢ w centrum miasta, w szeroko rozumianym centrum bo to
nie s tylko okolice Rynku, ale takze 0sob z tej pomocy mieszkaniowej. Przedtem bylo to tak,
ze to miato by¢ najpierw sprawdzane komercyjnie bo jednak wynajem mieszkan w dobrych
miejscach moze dawaé dla gminy dochody, a te dochody moga si¢ przektada¢ potem na
wydatki dla oséb, ktore sa w szczegdlnie trudnej sytuacji. To mysle, ze jest temat, nad ktorym
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warto si¢ bedzie zastanowi¢, mamy pomaga¢ ludziom w szczegdlnie trudnej sytuacji, a nie
jest najlepsza pomoca dawanie im mieszkan w centrum miasta bo tych mieszkan jest raz, ze
mato, a dwa, one odpowiednio kosztuja i tak naprawde doptacamy jeszcze do tego. I trzecia
kwestia, tryb szczegodlny, tutaj Pani Dyrektor mowita o tym, Ze tryb szczegdlny zostat
wyrokiem sadu uniewazniony, nie ma w tej chwili trybu szczegolnego dla oséb szczegdlnie
zashuzonych dla Krakowa lub tez w szczegdlnie trudnej sytuacji, cz¢$¢ rzeczy jest zapisana w
uchwale wtasnie jesli chodzi o ta sytuacje powiedzmy awaryjna czy ekstremalna typu awarie
czy jakie$ katastrofy budowlane, tym niemniej wiem i sam jakby z grupa Panstwa Radnych z
roznych $rodowisk przymierzamy si¢ do tego, aby taki zapis dotyczacy osobnej grupy osob,
ktére nalezaloby w jaki§ sposob uszanowad ta uchwalg i stworzy¢é osobny tryb najmu,
wprowadzi¢. I bedzie to prawdopodobnie przedmiotem poprawki, ktora koledzy ztoza. To
tyle jesli chodzi o uwagi merytoryczne. Kto z Panstwa Radnych w tej sprawie? Pan Radny
Zigba bardzo proszeg.

Radny — p. St. Zigba

Panie Przewodniczacyl Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Po pierwsze Komisja Rodziny i Polityki Spotecznej nie opiniowata, byta prezentacja na
Komisji, wniosek byt taki, ze po odbyciu debaty na Sesji, a takze po wnioskach Klubow
wydamy ta opinig, oczywiscie odbedzie si¢ to najblizszym posiedzeniu. Natomiast ja parg
takich uwag, by¢ moze nie doczytalem wszystkiego, jezeli chodzi o paragraf 8 punkt 1:
uprawnionymi do zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego w pierwszej kolejnosci sa osoby
zamieszkujace lokale gdy ulegly zniszczeniu w wyniku zdarzen losowych, w szczegdlnosci
kleski zywiotowej, katastrofy, pozaru uniemozliwiajacym zamieszkanie itd. Prosz¢ Panstwa
mieszkanie socjalne mozna przydziela¢ do lat 5. Oczywiscie mieszkania, ktoére da sig
wyremontowac, jest to zasadne, ale jezeli sa przypadki gdzie jest to niemozliwe, a rodzina,
osoba ma przydziat mieszkania, dotad si¢ to nazywa komunalne, nie moze mie¢ gorszego
standardu. I tu nalezaloby ten zapis rozdzieli¢, nie doczytatem si¢ w dalszym zapisie tej
uchwaty, ze jest taka mozliwosé¢, kiedy calkowicie zostanie mieszkanie zniszczone, a ten
przydziat jest. Wigc tutaj jeszcze jest taka sprawa, w przypadku okreslonym w ust. 1 punkt 3
0 wykwaterowaniu budynku lub lokalu podejmuje Prezydent. Nie wiem, czy nie dobrze
bytoby zapisa¢, zeby byta opinia Komisji Mieszkalnictwa, nie wiem, Rodziny, ale to juz do
uznania. Prosz¢ Panstwa tak, w paragrafie 14 jest usprawnienie do ubiegania si¢ o0 najem
lokalu z tytutu wspomnianych potrzeb mieszkaniowych sa najemcy lokali, ktdre nie spetniaja
warunkow technicznych wymaganych dla pomieszczen przeznaczony na staty pobyt ludzi. Ja
nie wiem czy tu nie rozdzieli¢ sprawg tych mieszkancow, ktorzy mieszkaja w zasobach
spotdzielczych 1 komunalnych, tak do zastanowienia bo sa mieszkancami Krakowa, a ustawa
mowi, zeby te potrzeby zaspokajaé w miar¢ mozliwosci. I tu o czym Pan Przewodniczacy
zasygnalizowal, wynajem lokali w trybie szczegdlnym, jak wiemy ta uchwala o trybie tzw.
prezydenckim zostala zakwestionowana, sa osoby, ja powiem szerzej, oczywiscie mowig tu o
osobach, rodzinach, ktore zyja w skrajnej biedzie 1 warunkach lokalowych uragajacych
osobowosci, sa ludzie, ktorzy sa zastuzeni, moze stowo zastuzeniu bym tu raczej zostawit na
dalszym planie bo tu by trzeba bytlo kogo§ — Panie Radny ja rzadko mowig, a po 10
sekundach juz mnie Pan, Panie Przewodniczacy mogg jeszcze minutg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Proszg, jeszcze minute Pan moze, jest 4,15.
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Radny — p. St. Zigba

Dzigkuj¢ bardzo i przepraszam Panie Radny, ja Pana nie bgd¢ dyscyplinowat bo Pan ladnie
mowi, 1 prosze Panstwa sa to ludzie, ktorzy w czasach odzyskiwania niepodlegtosci, nie tylko
Solidarnosci, ale innych organizacji, po§wigcali swoje rodziny i siebie, oni nie przyjda, oni
nie uzyskaja punktami bo w wielu przypadkach po prostu ta punktacja, aczkolwiek jest tez
moze do poprawienia, ale nie az tak i tu bede prosit — i to wszystkie kluby — o zredagowanie
takiej poprawki, ktora bytaby prawnie mozliwa, to nie moze by¢ 5, 10 mieszkan rocznie,
moze dwa, ale tych ludzi mamy w Krakowie, oni tez podatki ptaca i im trzeba pomoc, a te
wszystkie uchwaty jak juz si¢ wczesniej powiedziato, maja za zadanie pomoc zaspokoié
potrzeby mieszkaniowe mieszkancow Krakowa. Jeszcze jedna sprawa dos¢ drazliwa, pewnie
kolezanki si¢ troszke oburza, w paragrafie 33 jest pojecie, co by nie powiedzie¢, mieszkania
stuzbowego dla nauczycieli. Ponowne zawarcie umowy najmu lokalu potozonych na terenie
placowek oswiatowych stanowiacych wilasno$¢ gminy, do przedtuzenia umowy najmu
polozonego na terenie placéwki oswiatowej stanowiacej wilasnos¢ gminy sa uprawnieni
wylacznie pracownicy o$wiaty zatrudnieni w placowce o$§wiatowej prowadzonej przez gming.
Prosze¢ Panstwa jezeli takie potrzeby sa, trzeba umiesci¢ na liscie, a moze nawet doda¢ tych
punktéw, a zwolni¢ szkoly z mieszkan zajmowanych bo to nie zawsze dobrze stuzy i
prowadzeniu szkoty itd., to jest wtasciwie chyba przepisane. Mam tu jeszcze par¢ zmian, ale i
tak naduzylem czasu, dzigkujg, przepraszam za przedtuzenie czasu.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam
odbycie | czytania. Pani Prezydent, jeszcze Panstwo bardzo prosze, Pani Prezydent czy zostat
ustalony termin sktadania poprawek? 3, 5, ja za chwile podam. Bardzo prosz¢ Pan Dyrektor
Siatka.

Pan Rafal Wojtusik

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Nazywam si¢ Rafat Wojtusik, kierujg referatem pomocy mieszkaniowej i chciatbym w bardzo
krotki sposob odnies¢ sig po pierwsze do watpliwosci Pana Przewodniczacego w kwestii
rozszerzenia krggu osob uprawnionych do pomocy mieszkaniowej. Powiem tak, jako osoba,
ktora bezposrednio wspotpracuje z tymi ludzmi, ktorzy staraja si¢ o pomoc mieszkaniowa
bardzo czgsto mam sytuacjg, ze przychodzi do mnie osoba, ktora nie otrzymuje 3-letniego
wypowiedzenia najmu przez prywatnego wiasciciela z kamienicy, ktora przejat, ale otrzymuje
zZ bardzo prozaicznego powodu, otrzymuje dlatego, ze nie ptaci bardzo wysokiego czynszu.
Dlatego wydaje mi sig, ze jezeli chcemy pomaga¢ tym osobom, ktére sa w jakim§ stopniu
pokrzywdzone przez zmiang ustroju czyli przez zmiang stosunkow wiascicielskich
powinnismy takze tym osobom probowa¢ pomoéc. Druga rzecz, jezeli chodzi o program
pomocy lokatorom powiem tak, do tej pory ten system pomocy dla osob z 3-letnim
wypowiedzeniem byl skuteczny. Osoby, ktore wynajely lokal w centrum miasta byty
sprawdzane nie tylko jakie maja maksymalne dochody bo taki mamy obowiazek, ale tez
sprawdzali$my czy sa w stanie utrzymac to mieszkanie, ktére zaoferowali na tych zasadach,
na jakich wygrali przetarg czyli tak naprawdg czy ta stawke czynszu, ktora zaoferowali beda
w stanie ptaci¢. Ten system gwarantuje, ze osoby, ktore ewentualnie wynajma mieszkanie w
centrum miasta beda w stanie je utrzymac. To oznacza z kolei, ze substancja mieszkaniowa w
centrum niby ulegnie pogorszeniu, a miasto bgdzie uzyskiwato konkretne dochody z tego
tytutu. Idac dalej jezeli chodzi o uwagi Pana Przewodniczacego Zigby, jezeli chodzi o
kwesti¢ zwiazana z lokalami przyznanymi z tytulu pozaru, katastrofy budowlanej, jakimi$
innymi to trzeba zwrdci¢ uwage na jedno, lokal socjalny przyznany w tym trybie jest
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przyznawany bardzo szybko. Wiadomo jest, jakie$ zdarzenie losowe, jest pozar, trzeba
szybko zareagowaé. Lokal socjalny jest jednocze$nie tani w utrzymaniu, ten lokal ma za
zadanie pomoc tej osobie, zeby ona mogla sobie odbudowac to zniszczone mieszkanie, a wigc
tak naprawdg przyznanie lokalu o normalnym czynszu komunalnym powodowatoby, ze
miataby mniejsze $rodki na wyremontowanie wlasnego mieszkania. Jezeli dana osoba nie
bedzie mogta wroci¢ do poprzedniego miejsca zamieszkania bo takie sytuacje tez sa, to jest
jasne, po pierwsze wtedy prawdopodobnie nadzor budowlany wyda decyzje o tym, ze trzeba
oprézni¢ dany lokal, co powoduje ustawowy, gminny obowiazek przyznania lokalu
zamiennego. Po drugie jezeli takiej decyzji nie bgdzie ja mam prawo po trzech latach
przedhuza¢ juz w nieskonczonos$¢ ten lokal socjalny. Wigc ta osoba bedzie miata prawo zostac
w zasobie gminnym jezeli tylko taka sytuacja faktyczna zaistnieje. Idac dalej jezeli chodzi o
uwagi Pana Przewodniczacego, jezeli chodzi o warunki niemieszkalne, tak naprawd¢ my nie
roznicujemy osob, ktore staraja si¢ z tego tytutu, jedynym wymogiem, ktore stawiamy to jest
przydziat, tzw. przydziat administracyjny czyli w formie decyzji administracyjnej z dawnych
czasow. Jezeli dana osoba ma decyzje¢ administracyjna czy mieszka w prywatnym zasobie,
spotdzielczym czy gminnym nie ma problemu zeby zlozyla wniosek z warunkéow
niemieszkalnych, ona ma prawo wtedy si¢ stara¢ tylko pod jednym warunkiem, ze te warunki,
w ktorych mieszka po prostu sa katastrofalne i tutaj tak naprawde¢ podzial na spétdzielcze,
gminne bylby podzialem sztucznym bo my przyjmujemy wnioski z kazdego zasobu.
Nastgpne, jezeli chodzi o tryb szczegdlny, cheialbym przypomnie¢ Panstwu Radnym wyrok
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego potwierdzony zreszta poOzniej wyrokiem
Naczelnego Sadu Administracyjnego, Sad Administracyjny jasno stwierdzil, gmina ma
udziela¢ pomocy mieszkaniowej, ale nie w stosunku do osob, ktore uzna, ze tak trzeba, te
osoby musza speli¢ pewne kryteria, po pierwsze kryterium nie zaspokojonych potrzeb
mieszkaniowych, po drugie kryterium niskich dochodéw, a wigc uznaniowos¢, ktora byta
dotychczas kwintesencja trybu szczegodlnego nie moze mie¢ miejsca. A wige tak naprawde
zeby méc komus udzieli¢ pomocy mieszkaniowej trzeba sprawdzi¢ czy nie ma innego
mieszkania i czy jego dochody sa niskie. I te zasady musza by¢ zawsze w przepisach uchwaty
w sprawie zasad wynajmowania bo inaczej ten przepis Sad Administracyjny po prostu uchyli.
Jezeli chodzi o kwestie mieszkan stuzbowych, tzw. mieszkan w placowkach o§wiatowych to
powiem tak, zgodnie z obecnie obowiazujacym wieloletnim programem gospodarowania juz
od naprawdeg szeregu lat co roku tworzona jest lista 0sob, ktora jest wykwaterowywana z
placowek oswiatowych, to jest juz kilkadziesiat osob, ktore zostalo wykwaterowane, dzieje
si¢ to na wniosek dyrektora danej placowki, ktory stwierdza czy on potrzebuje to mieszkanie
bo nie jest zawsze tak, chociazby szkoly w odlegtych rejonach Krakowa, Branice, Ruszcza,
gdzie one nie potrzebuja dodatkowych pomieszczen, tam jest mato dzieci, nie wiem, akurat to
nie jest moja dziatka, czy beda zlikwidowane czy nie, ale tam tych pomieszczen dodatkowych
dana szkota nie potrzebuje, inaczej jest na Dietla, inaczej jest w centrum Krakowa gdzie te
szkoly potrzebuja tych pomieszczen i stamtad te osoby wykwaterujemy. | te przepisy o
przedtuzenie umow sa potrzebne wtasnie dla szkol, gdzie te pomieszczenia dodatkowe nie sa
potrzebne, a tam sa nauczyciele,. ktorzy mieszkaja 1 maja te umowy czasowe, ktorym
przedtuzamy umowy. Bardzo dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ Panu, przepraszam za pomyitke, prosze Panstwa czy kto§ jeszcze z Panstwa
Radnych? Nie widz¢. W imieniu Prezydenta bylo okreslone. Prosz¢ Panstwa stwierdzam, iz
Rada odbyta I czytanie projektu, zgodnie ze wspdlnymi ustaleniami Pani Prezydent z
przedstawicielem okragtego stolu okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 3
pazdziernika, ostateczny termin skladania poprawek 5 pazdziernika godzina 15.00.
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Jednocze$nie wracam do poprzedniej uchwaty czyli dotyczacej przyjecia wieloletniego
programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy i tez okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na 3 pazdziernika, godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek 5 pazdziernika godzina 15.00. Ostatni druk z serii mieszkaniowej:

PRZYJECIE POLITYKI MIESZKANIOWEJ GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.
Projekt Prezydenta, druk Nr 877, bardzo prosz¢ Pani Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Mieszkalnictwa — p. N. Kucharska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Niniejszy projekt uchwaty zostal przygotowany w wyniku prac zespotu zadaniowego ds.
opracowania nowelizacji uchwat Rady Miasta Krakowa w zakresie spraw mieszkaniowych,
ktory to zespot zostat powotany zarzadzeniem Prezydenta z 12 kwietnia 2010 roku, nad tym
projektem uchwaty rowniez pracowano w 2010, w 2011 roku, w efekcie przedtozono Panstwu
w maju ubieglego roku projekt, ktory zostal nastgpnie odestany do konsultacji z okraglym
stolem, ze strona spoteczna okragtego stotu mieszkaniowego. Potrzeba opracowania, moze
inaczej, obecnie obowiazuje polityka mieszkaniowa, ktora zostala podj¢ta przez Rade Miasta
Krakowa w 2003 roku, doktadnie 17 grudnia 2003 roku, jest to dokument, ktéry jest bardzo
obszerny, obejmuje w wigkszosci kwestie zwiazane z zasobem zarzadzanym przez Zarzad
Budynkow Komunalnych w Krakowie, w tym réwniez zasobem lokali uzytkowych, znajduja
si¢ w niej zapisy odwolujace do obowiazujacych w tamtym okresie przepisow prawa, w tym
rowniez obowiazujacego w gminie miejskiej Krakow prawa miejscowego zawartego w
uchwatach Rady Miasta, migdzy innymi w sprawie zasad wynajmowania oraz wieloletniego
programu z 2002 roku oraz réznych zarzadzen Prezydenta Miasta Krakowa. Z uwagi na
uplyw czasu oraz zmieniajace si¢ uregulowania w dziedzinie mieszkalnictwa, wigkszos¢
przyjetych rozwiazan szczegdétowych stato si¢ nieaktualnych, uregulowanych w innych
uchwatach, w innych zarzadzeniach. Gl6wnym celem polityki mieszkaniowej z 2003 roku jest
zapewnienie mieszkancom warunkoéw do swobodnego pozyskiwania mieszkan o standardzie
zapewniajacym wlasciwy poziom warunkow zyciowych oraz o kosztach nabycia 1
eksploatacji odpowiadajacych ich mozliwosciom finansowym. Jezeli chodzi o projekt
uchwaty, ktory zostat przedtozony w maju jak i1 obecny projekt wskazuje, iz misja polityki
mieszkaniowej jest zaspokajanie potrzeb mieszkaniowych jej mieszkancow, dla realizacji
misji przyjeto dwa cele strategiczne, cel strategiczny pierwszy to zapewnienie mieszkancom
gminy miejskiej Krakow adekwatnych do potrzeb warunkow mieszkaniowych o jak
najwyzszym standardzie i cel strategiczny drugi, zapewnienie pomocy mieszkaniowej
mieszkancom Krakowa w ramach zasobu mieszkaniowego gminy miejskiej Krakow oraz
zasobu tymczasowych pomieszczen. W og6élnym zatozeniu cel jest zbiezny z celem
ustalonym w tamtym dokumencie. Jezeli chodzi o zmiany, w projekcie polityki
mieszkaniowe] przedlozonym Panstwo znalazly si¢ zapisy dotyczace catego mieszkalnictwa
w Krakowie, wskazano jedynie cele 1 gtowne kierunki dzialan zwiazane z ich realizacja,
szczegblowe dzialania i zasady zostaty przeniesione do programéw sektorowych dotyczacych
poszczegolnych obszarow, jest to zatacznik Nr 2 do projektu polityki mieszkaniowej gminy
miejskiej Krakéw, w tym np. do wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym
zasobem. W stosunku do polityki mieszkaniowej z 2003 roku wprowadzono rowniez zmiany
zwigzane z realizacja prze gming zadan wynikajacych migdzy innymi ze zmian ogdlnie
obowiazujacych przepisow prawa np. zapisy dotyczace realizacji budownictwa
mieszkaniowego na gruntach gminnych w formie partnerstwa publiczno prywatnego oraz z
powodow oczywistych nie umieszczano tutaj zapisow dotyczacych lokali uzytkowych. W
ogolnym zarysie mysle, ze jest to przedstawione dosy¢ zwigzle, tak jak mdwitam obecna
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polityka nie odbiega znacznie jezeli chodzi o zatozenia od polityki z 2003 roku, nadal sa
ogromne potrzeby w tym zakresie. Dzigkujg, jezeli beda pytania che¢tnie odpowiem.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy opini¢ Komisji Mienia i1 Przedsi¢biorczosci,
ktéra w dniu wezorajszym glosujac 8 za, brak przeciwnych, 2 wstrzymujace si¢ przyjeta taka
opini¢. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pan Radny
Rachwat bardzo proszeg.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Jakby powiem tak bo tutaj Pan Pioterek jest, wigc chcialbym zeby Pan tez zrozumial, ze
zaroOwno w tym wypadku gmina czyli Prezydent, Pani Prezydent czy Radni czy pracownicy,
wszyscy mamy na uwadze zeby problem mieszkan, nie tylko komunalnych, ale problem
mieszkaniowy w Krakowie byt na najlepszym poziome. I jest jakby ogdlne i chyba wszyscy
jestesmy jakby, co do tego, zgodni, prosz¢ naprawde wierzy¢, ze jesteSmy co do tego jakby
przekonani, ze ten problem lezy nie tylko po stronie $rodowisk, w tym wypadku strony
okragtego stotu czyli strony spolecznej, ale rowniez jest w interesie i gminy i w tym wypadku
wszystkich pracownikéw, moéwiac krotko, urzednikéw. Ale jak mowimy o polityce
mieszkaniowej to kazda polityka musi zaktada¢ finansowanie czyli sposob finansowania,
jezeli nie ma pienigdzy to mozna sobie robi¢ rézne polityki, ale ta polityka nie zostanie
zrealizowana jezeli nie bgdzie pienigdzy. I w zwiazku z tym doskonale wiemy, ze pieni¢dzy
w gminach brakuje, w kazdej gminie, nie tylko Krakoéw, zreszta mamy przyktad odnosnie
Krakowa jak Skarbnik tutaj nam przedstawial, ze jesteSmy w pewnym klopocie, poniewaz w
skali catego kraju ten klopot finansowy istnieje. I dlatego nie uzdrowimy nigdy sytuacji
budownictwa mieszkaniowego w gminach jezeli nie bedzie po pierwsze narodowego
programu gminnego, bo ja nie lubi¢ nazywa¢ komunalnego, gminnego budownictwa
mieszkaniowego, taki program musi by¢ zaprojektowany, przyjety przez Sejm i pdzniej
wdrozony, ale taki narodowy program musi nie$¢ za soba wspotfinansowanie tych dziatan
poprzez samorzady, nie mozna tylko powiedzie¢, ze gmina ma zabezpieczy¢ podstawowe
funkcje mieszkaniowe nie dajac z tego tytulu Zadnych pieniedzy i mam nadziejg, Ze nie
bedzie to dawato tak jak w przedziale edukacji, o ktorej Skarbnik dzisiaj méwil, ze po prostu
te pieniadze nie wptywaja we wlasciwej kwocie. 1 jeszcze jest druga rzecz, Zze musi rowniez
powsta¢ panstwowy program ochrony praw lokatoréw w gminnych 1 prywatnych zasobach.
Dlaczego nazwalem panstwowy, bo nie moze by¢ gminny dlatego,ze to panstwo powinno
wzig¢ w swQj cigzar, oczywiscie czgsci wspotfinansowania takiego programu, a nie mozna
réwniez cedowaé to na gminy. Reasumujac, od nas naprawdg niewiele zalezy jezeli nie
bedziemy mieli pieniedzy, oczywiscie mozna si¢ zastanawiaé, zawsze si¢ zastanawiam czy
np. nalezy wybudowa¢ obiekt jaki$, przepraszam, sportowy a 400 mln czy 400 min
przeznaczy¢ po prostu na budownictwo pomocowe dla mieszkancow, ja nie wiem, ja bym sig
zastanawiat 1 nie wiem czy bym takiej decyzji nie podjal gdybym miat mozliwo$¢ po prostu
podjecia takiej decyzji, nie budujg obiektu, przeznaczam to na przestrzeni paru lat, taka kwote
1 jakby mam temat zatatwiony w jaki§ sposob. Reasumujac, jezeli nie bedzie tutaj
panstwowych programéw — o czym Pani Sarzynska méwita rowniez — w skali kraju, to
naprawd¢ gminy sobie nigdy nie poradza poniewaz, to zawsze mowig, nie kazdy jest bogaty,
nie kazdy ma mozliwosci, jest wielu ludzi, ktérzy po prostu nie z wtasnej winy sa w potrzebie
mieszkaniowej, a zawsze uwazatlem i uwazam, ze podstawowym parametrem egzystencji
cztowieka to jest mieszkanie. Jezeli mloda rodzina nie ma mieszkania to po prostu ona Zle
egzystuje, a sytuacja jest teraz taka, ze mtodzi nie maja mozliwosci wzia¢ kredytow 1 na
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wolnym rynku kupi¢ bo jest ograniczony kredyt, a po drugie tez nie wszyscy maja okreslone
parametry do udzielania kredytow. Podsumowujac Panstwo musi tutaj wejs¢ w sposob
zasadniczy 1 dzigkuje Pani Sarzynskiej bo czas najwyzszy zeby obywatele przygotowali
wilasciwy projekt po prostu czy projekty w tym wypadku bo oprocz projektu jakby ochrony
lokatorow powinien by¢ projekt, w moim przekonaniu, narodowy budownictwa gminnego,
ale jeszcze powiem na koniec tylko tyle. Uczestniczylem w paru konferencjach gdzie na
zachodzie strasznie przeciwstawiaja si¢ budowie osiedli komunalnych, juz tego na zachodzie
nikt nie robi po prostu, to kiedy$ robiono w Szwecji, w Anglii, we Francji przyktadowo 50 lat
temu, teraz raczej si¢ buduje czy jakby idzie si¢ w uktad z deweloperami i w ramach tej
umowy pomigdzy gmina, a deweloperem na ustalonych zasadach po prostu deweloper 5 czy
10 % w danym mieszkaniu po prostu jakby przeznacza i to wtedy gmina decyduje komu
przydzieli€. I to jest lepsze rozwiazanie niz budowa takich enklaw po prostu budownictwa
komunalnego, tak jest na zachodzie i wydaje mi si¢, ze powinniSmy i$¢ w tym kierunku, 1 tak
nawet uwazaja, wigkszos¢ deweloperow w Krakowie tez tak uwaza. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Ja tylko powiem tak, ze my ten temat w 2005 roku zeSmy juz wprowadzili,
natomiast problem polega na tym, ze nie ma ch¢tnych, deweloperow, ktorzy by chcieli tanio
sprzedawac i tanio wynajmowac. Stad problem jest raczej pieniadza, panstwo to jesteSmy my
1 nasze podatki i nie ma specjalnie mozliwos$ci zeby z tego panstwa wyciagac jeszcze wigksze
miliardy zlotych, ci, ktérzy rzadzili to wiedza, a tez rzadzili. Prosz¢ Panstwa polityka
mieszkaniowa jest programem kierunkowym, natomiast jest niezbedna dla funkcjonowania
miasta, stad uwazam, ze ta uchwata jest rzeczywiscie niezbedna cho¢ pewnie szczegodty to
bedziemy w trakcie II czytania przy poprawkach mowié. Czy kto$ jeszcze z Panstwa chce
zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, iz odbyliSmy I czytanie i zgodnie z ustaleniami i ze
wstepna moja propozycja, ktora zostata przez poszczegdlne strony przyjeta, okreslam termin
wprowadzenia poprawek na 3 pazdziernika godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek 5 pazdziernika, godzina 15.00. Proszg Panstwa to tyle jesli chodzi o mieszkaniowe
sprawy, przechodzimy jeszcze do zaleglej sprawy nie mieszkaniowej, mianowicie zgodnie z
odpowiednim paragrafem Statutu nizej podpisani Radni wnie$li o wprowadzenie do II
czytania jako sprawy naglej punktu w sprawie:

Przeksztalcenia z dniem 1 wrzesnia 2012 Domu Dziecka Nr 1 przy ulicy Krupniczej 38
w Krakowie w Centrum Administracyjne Nr 1 przy ulicy Krupniczej 38 w Krakowie.
Druk 903. Bardzo prosz¢ Pania Dyrektor o informacjg, bgdziemy to najpierw wprowadzali do
porzadku obrad, a potem ewentualne, do Il czytania, jest wniosek formalny o wprowadzenie
do Il czytania tego punktu. Gtos za, glos przeciw temu wnioskowi? Pan Radny Zigba bardzo
prosze.

Radny — p. St. Zigba

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jestem z glosem za, Komisja Rodziny i Polityki Spolecznej jednoglos$nie podjgla opinig i tu
mamy spraw¢ terminowa, 1 wrzesnia nas obliguje ustawa 1 to jest zapisane w tytule. Prosze
Panstwa jezeli Pafstwo, przepraszam, nie doczytali bo nie wszystkie uchwaly si¢ czyta to to
jest ta sytuacja, ze ta forma juz istnieje, cztery placowki opiekuncze juz sa pod administracja
Krupniczej, a piata placowka jakby dochodzi do tych 4-ch, a jezeli chodzi o nazwg Centrum,
tak sobie ustawodawca wymyslat 1 tak to jest zatytutowane. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg¢ bardzo. Glos przeciw? Nie widze, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad czyli
punktu pod tytutem II czytanie, kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Przypomng, potrzebna jest bezwzgledna wigkszos¢ ustawowego
sktadu Rady czyli 22 osoby, jeszcze czekamy. Dzigkujg, zamykamy, prosz¢ wynik.

32 za wprowadzeniem,

2 przeciw,

brak wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten punkt. Bardzo prosz¢ Pania Dyrektor
o informacje na temat poprawek. Przepraszam Pania Dyrektor, prosz¢ wydruk, Pan Radny
chce wydruk, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora MOPS — p. J. Chrzanowska
Szanowni Panstwo!
Do druku Nr 903 nie ma poprawki, nie ma tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg, czy w tej sprawie kto§ chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, iz odbylismy II
czytanie i glosujemy uchwale w wersji pierwotnej. Proszg o przygotowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

35 za,

2 przeciw,

brak wstrzymujacych sig,

1 nie brala udziatlu w glosowaniu. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta uchwalg. I to jest
wszystko. Prosze Panstwa:

OSWIADCZENIA I KOMUNIKATY.
Pan Radny Zigba.

Radny — p. St. Zieba

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Sprawa jest wazna, 13 pazdziernika odbedzie si¢ XVIII Memorial Bogdana Wtosika, proszg
Panstwa mozna si¢ zapisywac, jest to bieg uliczny od Bramy Gtownej Huty do Arki Pana, to
jest okoto 4 km, prawie wszystko z géry, mozna si¢ pofatygowac, ale prositbym Panstwa bo
wigkszo$¢ uczestnikow to jest mtodziez 1 bardzo dobrze, ze ta mtodziez biegnie, zebyscie
Panstwo zaktywizowali kto moze, swoimi kanatami, swoje dzieci, wnuki zeby tam
uczestniczyty. Oczywiscie proszg Panstwa jest taka sprawa, ze jest to impreza sktadkowa,
organizatorzy pisali do Pana Prezydenta, ale nie jest to mozliwe, dofinansowanie chociaz chcg
Panstwu powiedzie¢ taka rzecz, ze zabezpieczenie tego biegu kosztuje 30 tys., oczywiscie
ZIKiT wymaga takiego zabezpieczenia, ale to zabezpieczenie robi firma, a firma bierze. To
jest do$¢ duza kwota, zeby tym uczestnikom te nagrody kupi¢ i zeby uczci¢ tych ludzi, ktérzy
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dzisiaj mogliby zy¢, nie rozliczajac nikogo, niestety stato si¢ — trzeba to uszanowac — Panstwo
Wiosikowie co roku przychodza, juz si¢ trzgsa im rece, ale wspominaja, sa wazne rzeczy w
tym kraju i w tym miescie i oczywiscie ped jest, ale trzeba tez pamigtac, jezeliby kto§ mogt z
firmy, od siebie do Solidarno$ci Hutniczej da¢ swoj datek, mile jest widziany. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo. Prosze Panstwa informacja, opinia Pana Prezydenta w sprawie poprawki
wniesionej przez Pania Barbar¢ Nowak, wygloszona publicznie przez Pania Prezydent
Koterbg dotarta do nas dopiero 15.20, wigc prosba do Pani Prezydent Koterby zeby te rzeczy
byly robione przed rozpatrywaniem punktéw w wersji pisemnej. Bardzo prosz¢ Pan Radny.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowna Rado!

Pozwole sobie wyglosi¢ komunikat takze w imieniu Pana Radnego Pawla Scigalskiego.
23 wrzesnia odbywa si¢ spontanicznie organizowany przez przyjaciot malego chorego
Karolka festyn rodzinny, ktérego celem jest zebranie §rodkow finansowych na jego pilna i
potrzebna rehabilitacje. Nie sa to wielkie $rodki finansowe, mowimy o kwocie 8 tys. zl.
Poniewaz w ramach tego festynu odbywal si¢ bedzie takze turniej pitkarski, w ktorym
wystapi druzyna ztozona z pracownikow Decatlona, artystow, ale takze Radnych, a jest juz
tak niestety, ze w pitke nozna przy réznych okazjach gra tylko Sciglaski z Urynowiczem to
bardzo serdecznie zachgcam, poniewaz 23 wrzesnia bedziemy gra¢ w bardzo szczytnej
sprawie, a relatywnie niewielkie pieniadze, ale jezeli kto§ z Panstwa nie bedzie miat
wystarczajacego zapatu, by spotkac si¢ z nami na stadionie Krakusa od godziny 14.00 w
Nowej Hucie, to przynajmniej liczymy na udziat w aukcji badz w tym, ze zechca Panstwo
jakimi$ srodkami finansowymi tego matego Karola wesprze¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Pan Pawel rozumiem nie w tej sprawie.

Radny — p. P. Scigalski

Szanowni Radni!

Ja tylko informacyjnie, 1 wrze$nia odbyl si¢ turniej pitkarski o Puchar Prezydenta Miasta 1
Komendanta Strazy Miejskiej, zajeliSmy zaszczytne, na 8 druzyn 6ésme miejsce, dzigkuje
wszystkim za, otrzymaliSmy malutki pucharek, ktory wrgczylem na rgce Pana
Przewodniczacego 1 kolejna informacja, w ta sobot¢ réwniez, przy okazji wspotpracy,
réwniez z firmami, z podmiotami gospodarczymi ZIS organizuje taki bieg Krakow Business
Run, to jest przy wspotpracy z fundacja Jaska Meli 1 jest zbierana tez, tez sa pieniadze na
protezg, zapraszam wszystkich do kibicowania, takze te osoby, ktore nie biora w nim udziatu,
to jest oczywiscie bieg dla firm prywatnych, dla podmiotow gospodarczych i tam beda tez
zbierane pieniadze. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo. Kibicowa¢ mozemy, dzigkuje bardzo. Sprawdzenie obecnosci bardzo
prosze. Bardzo prosze o udzial w sprawdzeniu obecnosci. Zamykamy, prosze wydruk. Pan
Radny Friediger nieobecny, Pani Radna Jantos nieobecna, Pan Stawomir Ptaszkiewicz
nieobecny. Dzigkuje bardzo.
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Zamykam obrady LIV zwyczajnej Sesji Rady Miasta i bardzo proszg Panstwa
Radnych o przyjscie na Sesj¢ nadzwyczajna 19, to jest w przyszta §rodeg, uroczysta Sesje,
Cracovia Merenti dla Arki Pana.

Na podstawie kaset magnetofonowych

stenogram wykonata:
Maria Dus$
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