PREZYDENT MIASTA KRAKOWA Krakéw, 2.11.2016r.
AU-01-3.6740.2.1237.2016.GGO

DECYZJA Nr 2621/2016

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(Dz. U. z 2016 r. poz. 290 tj.) oraz na podstawie art. 104 ustawy z dn. 14 czerwca 1960 r.- Kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jednolity z 2016 r., Dz. U. poz. 23)
po rozpatrzeniw wniosku o pozwolenie na budowe z 23.09.2016r.

Zatwierdzam projekt budowlany i udzielam pozwolenia na budowe

dla: Gminy Krakéw reprezentowanej przez Pania Jozefe Grodeckg Dyrektora Domu Pomocy
Spotecznej im. L. i A. Helclow, ul. Helclow 2, 31 — 148 Krakow

zamierzenie budowlane: Przebudowa czesci Srodkowej budynku A w Domu Pomocy Spolecznej
im. L. i A. Helclow oraz dostosowanie calego budynku A do wymogéw ochrony pozarowej ul.
Helclow 2, na dz. nr 116/14 obr. 116 Srodmiescie w Krakowie

w tym przebudowa czeSci Srodkowej budynku A: piwnicy, parteru, 1, 2, 3 pietra, poddasza,
remont zabytkowej stolarki, przebudowa instalacji wod-kan., elektrycznych, teletechnicznych
oraz wykonanie nowych instalacji: wentylacji mechanicznej w tym: czerpni Sciennej na 3
pigtrze, czerpni terenowej, montaz agregatu wody lodowej przy przewigzce, teletechnicznych;
oraz dostosowanie calego budynku A do wymogéw ochrony pozarowej w zakresie przebudowy
instalacji ppoz., montaz wentylatorow na dachu klatek schodowych A i D, hydrantow
pozarowych i budowa instalacji gasniczej wysokociSnieniowej mgly wodnej oraz montaz
agregatu pradotwérczego w budynku gospodarczym oraz wewnetrznej linii elektrycznej z
agregatu do rozdzielni pozarowej i docieplenie stropu nad 3 pietrem

kategoria obiektu : XI

adres zamierzenia budowlanego: ul. Helclow 2

zlokalizowanego na dziatce nr 116/14 obr. 116 Srédmiescie

autor projektu budowlanego: mgr inz. arch. Jolanta Paszkowska

uprawniona do projektowania w specjalnosci: architektonicznej wszelkich obiektéw budowlanych

Nr uprawnien: GP-111-7342/121/94

wpisana na listg cztonkow wihasciwej izby samorzadu zawodowego MP-0800.

z zachowaniem nastgpujacych warunkdéw, zgodnie z art. 36. ust.1 oraz art. 42 ust. 2 i 3 ustawy-

Prawo budowlane:

1. Szczegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia rob6t budowlanych:

a. zabezpieczenie terenu budowy przed dostepem 0sdb trzecich

b. Inwestor jest zobowiazany zawiadomi¢ wilasciwy organ nadzoru budowlanego o zakonczeniu
budowy, co najmniej 14 dni przed zamierzonym terminem przystapienia do uzytkowania.

2. Zgodnie z warunkami pozwolenia nr 1187/16 z 12.10.2016r. znak: OZKr.5142.1214.2016.KU
Matopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow na prowadzenie robot budowlanych przy
zabytku wpisanym do rejestru zabytkéw nalezy: Drzwi wzorcowe nalezy przedstawi¢ do
akceptacji Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w Krakowie oraz kolorystyka stolarki
zostanie ustalona Kkomisyjnie z udzialem przedstawiciela konserwatora na podstawie
przeprowadzonych badan stratygraficznych.

3. Kierownik budowy jest obowiazany prowadzi¢ dziennik budowy oraz umiesci¢ na budowie w
widocznym miejscu tablice informacyjna oraz ogloszenie zawierajagce dane dotyczace
bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia

Obszar oddziatywania obiektu, o ktorym mowa w art. 3 ust. 20 ustawy — Prawo budowlane, obejmuje

nieruchomosci: dziatka nr 116/14 obr. 116 Srédmiescie.



UZASADNIENIE

Na terenie objetym wnioskiem nie obowiazuje Miejscowy Plan Zagospodarowania
Przestrzennego. Jednoczesnie, z ustawy z dnia 27 marca 2003r o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym nie wynika obowiazek uzyskania decyzji o warunkach zabudowy.

Inwestor ztozyt o$wiadczenie pod rygorem odpowiedzialno$ci karnej, o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane.
Matopolski Komendant Wojewddzkiej Pafistwowej Strazy Pozarnej postanowieniem z 19.10.2016r.
znak: WZ.5595.514.2016 z uwagi na niespetnienie wymagan bezpieczefistwa pozarowego w zakresie
bezpieczenstwa pozarowego, W sposéb inny niz podany w § 68 ust. 113 § 216 ust. 1, § 239 ust. 114
§ 240 ust. 112, § 245 pkt 2, § 249 ust. 3, § 256 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
kwietnia 2002r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
usytuowanie, stosownie do wskazan opracowania ekspertyzy technicznej.
Matopolski Komendant Wojewddzkiej Pafistwowej Strazy Pozarnej postanowieniem z 19.10.2016r.
znak: WZ.5595.514.2016 z uwagi na niespetnienie wymagan bezpieczefistwa pozarowego w zakresie
bezpieczenstwa pozarowego, w sposéb inny niz podany w § 12 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 24 lipca 2009r. w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w
wode oraz drog pozarowych, stosownie do wskazan opracowania ekspertyzy techniczne;j.

Projekt budowlany jest kompletny i posiada wymagane opinie, uzgodnienia, pozwolenia oraz
informacje dotyczaca bezpieczenstwa i ochrony zdrowia.

Projektant oraz sprawdzajacy do projektu budowlanego dotaczyli oswiadczenia o sporzadzeniu
projektu budowlanego, zgodnie z obowiazujacymi przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej.
Projekt budowlany jest wykonany przez osobe uprawniona.

W zwiazku z powyzszym nalezato orzec jak w sentencji.
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Od decyzji niniejszej przystuguje odwo’gar"ii go.W.oj_Sindy Matopolskiego za posrednictwem organu
wydajacego decyzje w terminie 14 dniﬁ,égi.“@ﬁ_i'a d@’t'rgcz‘erffg-. % '
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Zezwolenie niniejsze nie podlega optacie ska;bo;i;léj gbqﬁffstaﬁ)ie ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie
skarbowej (Dz. U. z 2014 r. poz. 1628 1j.) i

POUCZENIE

1. Inwestor jest obowigzany zawiadomic¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robét budowlanych, dla kidrych
wymagane jest pozwolenie na budowe, zgloszenie budowy, o ktorej mowa w art. 29 ust. 1 pkt 1a, 2b i 19a,
lub zgloszenie przebudowy, o ktorej mowa w art. 29 ust. 2 pkt 1b, wiasciwy organ oraz projektanta
sprawujgcego nadzor nad zgodnosciq realizacji budowy z projektem, dolgczajqc na pismie:

1) o$wiadczenie kierownika budowy (robdt), stwierd=ajgce sporzqdzenie planu bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oraz
przyjecie obowigzku kierowania budowgq (robotami budowlanymi), a takze zaswiadczenie, 0 ktérym w art. 12 ust. 7
ustawy — Prawo budowlane,

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego- o$wiadczenie inspektora nadzoru inwestorskiego, stwierdzajqce
przyjecie obowigzku petnienia nadzoru inwestorskiego nad danymi robotami budowlanymi, a takze zaswiadczenie, o
ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy — Prawo budowlane,

3) informacje zawierajgcq dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktorym mowa w art. 42 ust. 2 pkt 2 ustawy — Prawo
Budowlane.

2. Inwestor moze przystgpi¢ do uzytkowania obiektu przed wykonaniem wszystkich robot budowlanych pod warunkiem
uzyskania pozwolenia na uzytkowanie, wydanego przez wtasciwy organ nadzoru budowlanego.

3. W przypadku, gdy uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie nie jest wymagane, do uzytkowania obiektu mozna przystqpic¢
po uptywie 21 dni od dnia dorgczenia do wiasciwego organu nadzoru budowlanego zawiadomienia o zakonczeniu
budowy, jezeli organ w tym terminie nie wniesie sprzeciwu w drodze decyzji.

4. Przed wydaniem pozwolenia na uzytkowanie obiektu wtasciwy organ nadzoru budowlanego przeprowadzi obowigzkowq
kontrole budowy, zgodnie a art. 59a ustawy — Prawo budowlane.

Whiosek o ud-ielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie wiasciwego organu do przeprowadzenia
obowigzkowej kontroli.
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Otr%muja:

y Gmina Krakéw reprezentowana przez Pania Jozefe Grodecka Dyrektora Domu Pomocy
Spotecznej im. L. i A. Helclow, ul. Helclow 2, 31 — 148 Krakow na rece petnomocnika P.
Jolanty Paszkowskiej, ul. Tartowska 3/2, 31 — 102 Krakow

2. Gmina Miejska Krakéw, Wydziat Skarbu Miasta ul. Kasprowicza 29 w Krakowie
3. Aa

Do wiadomosci:

1. Rejestr Centralny w/m

2. Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego — 30-552 Krakow ul. Wielicka 28A
3. Wydziat Podatkéw i Optat UMK — Krakéw os. Zgody 2

4. Matopolski Wojewodzki Konserwator Zabytkow, ul. Kanonicza 24, 31-002 Krakow



PREZYDENT MIASTA KRAKOWA
AU-01-3.6740.2.1237.2015.GGO Krakoéw, dnia 03 1S 00

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 108 §1, §2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 23)
po rozpatrzeniu wniosku z 25.10.2016r.

postanawia sie

nada¢ rygor natychmiastowej wykonalnosci decyzji nr 2621/2016 z 2.11.2016r. o pozwoleniu na budowe dla
inwestycji pn.: Przebudowa czesci srodkowej budynku A w Domu Pomocy Spotecznej im. L. i A. Helcléw oraz
dostosowanie calego budynku A do wymogoéw ochrony pozarowej ul. Helcléw 2, na dz. nr 116/14 obr. 116
Srodmiescie w Krakowie

w tym przebudowa czeSci Srodkowej budynku A: piwnicy, parteru, 1, 2, 3 pietra, poddasza, remont zabytkowej
stolarki, przebudowa instalacji wod-kan., elektrycznych, teletechnicznych oraz wykonanie nowych instalacji:
wentylacji mechanicznej w tym: czerpni $ciennej na 3 pietrze, czerpni terenowej, montaz agregatu wody
lodowej przy przewigzce, teletechnicznych; oraz dostosowanie calego budynku A do wymogéw ochrony
pozarowej w zakresie przebudowy instalacji ppoz., montaz wentylatoréw na dachu klatek schodowych A i D,
hydrantéw pozarowych i budowa instalacji gas$niczej wysokoci$nieniowej mgly wodnej oraz montaz agregatu
pradotwoérczego w budynku gospodarczym oraz wewnetrznej linii elektrycznej z agregatu do rozdzielni
pozarowej i docieplenie stropu nad 3 pi¢trem

Dla: Gminy Krakow reprezentowanej przez Pania Jézefe Grodecka Dyrektora Domu Pomocy Spolecznej
im. L. i A. Helclow, ul. Helclow 2, 31 — 148 Krakow

UZASADNIENIE

W dniu 2.11.2016r. wydana zostata decyzja nr 2621/2016 o pozwoleniu na budowg dla inwestycji pn. jw.
Whioskiem z 25.10.2016r. inwestor zwrdcit si¢ o nadanie decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci.

W niniejszej sprawie ustalono, iz dobrem wymagajacym ochrony jest interes spoleczny oraz wyjatkowo
wazny interes strony w mysl art. 108 §2 k.p.a., stanowiacy, ze: ,,Rygor natychmiastowej wykonalnosci moze by¢
nadany decyzji rowniez po jej wydaniu. W tym przypadku organ wydaje postanowienie, na ktére stuzy stronie
zazalenie”.

Wskazuje na to w szczegolnosci fakt, iz przedmiotem ww. decyzji jest inwestycja polegajaca na przebudowie
czesci srodkowej budynku A w Domu Pomocy Spotecznej im. L. i A. Helclow oraz dostosowanie calego budynku A do
wymogow ochrony pozarowej ul. Helclow 2, na dz. nr 116/14 obr. 116 Srodmiescie w Krakowie.

Nadanie ww. decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci w tym wypadku podyktowane jest waznym
interesem spotecznym. Obiekt objety przebudowa to budynek gtéwny Domu Pomocy Spotecznej im. L. i A. Helclow
w Krakowie, o powierzchni ok. 16 000 m?, w ktérym mieszkajg i przebywajg catodobowo 393 osoby (w tym 110
pacjentéw Niepublicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej), z ktdrych wiekszos¢ z uwagi na stan zdrowia ma problemy
z samodzielnym poruszaniem lub w ogdle nie opuszcza tozek.

Aktualnie ww. budynek nie spetnia obowiazujacych przepiséw w zakresie ochrony przeciwpozarowej w tym
w szczegdlnosci nie wydzielono stref przeciwpozarowych, brak drogi przeciwpozarowej, nieodpowiednie szerokosci
drég ewakuacyjnych, przekroczone ditugosci dojs¢, oktadziny palne na drogach ewakuacyjnych. Z uwagi na swoj
zabytkowy charakter i uktad konstrukcyjny wigkszosci obowiazujacych wymogoéw budynek w ogole nie bedzie mogt
sprosta¢, wobec czego zaproponowano rozwigzania zastgpcze zgodnie z ekspertyza techniczna sporzadzona przez
rzeczoznawceg ds. ochrony przeciwpozarowej. Fakt nie spelnienia wymogéw w zakresie ochrony przeciwpozarowej
przez przedmiotowy budynek potwierdza réowniez postanowienie Matopolskiego Komendanta Wojewodzkiego
Panstwowej Strazy Pozarnej z dnia 19 pazdziernika 2016 r. w sprawie wyrazenia zgody na rozwiazania
zaproponowane w ww. ekspertyzie technicznej.

W zwigzku z kontrolg prowadzona w DPS Wojewoda Matopolski, w pismie znak WP-111.431.1.12.2016
z dnia 19 sierpnia 2016 r., zalecil zapewni¢ niezwlocznie bezpieczenstwo pozarowe mieszkancom wszystkich
oddziatow zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa.

Zwloka zwigzana z oczekiwaniem na uprawomocnienie si¢ decyzji o pozwoleniu na budowe realnie
zagrazataby dobrom chronionym, okreslonym w art. 108 k.p.a., poniewaz wydtuzytby si¢ czas rozpoczgcia robot
budowlanych. Przystgpienie do niezwtocznego dostosowania budynku do wymogdéw ochrony przeciwpozarowej jest
niezbedne dla ochrony zdrowia i zycia ludzkiego.

Rownoczesnie nalezy zaznaczy¢, ze przedmiotowa inwestycja nie bedzie prowadzi¢ do powstania istotnych
zmian w terenie w stosunku do stanu istniejacego, co powoduje, ze nie jest ona sprzeczna z interesem spotecznym.



Zatem zastosowanie art. 108 § 2 k.p.a. podyktowane jest interesem spofecznym oraz wyjatkowo waznym
interesem strony.

Majac powyzsze na wzgledzie, orzeczono jak w sentencji.
zup. PREZYDENTA MIASTA

zfatu Architgktury i Urbanistyki

Na postanowienie niniejsze stuzy stronom zazalenie do Wojewody Malopolskiego za moim posrednictwem, w
terminie siedmiu dni od dorgczenia niniejszego postanowienia.

Otrzymuja:
g Gmina Krakow reprezentowana przez Panig Jozefe Grodecka Dyrektora Domu Pomocy Spotecznej im. L. i A.
Helclow, ul. Helclow 2, 31 — 148 Krakéw na rece pelnomocnika P. Jolanty Paszkowskiej, ul. Tartowska 3/2,
31 - 102 Krakow
2. Gmina Miejska Krakow, Wydziat Skarbu Miasta ul. Kasprowicza 29 w Krakowie
3. Aa
Do wiadomosci:
1. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego, ul. Wielicka 28 w Krakowie;
2. Rejestr centralny w/m
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