BR-01.0012.1.8.19.2011

Protokél nr 20/11
z posiedzenia Komisji Edukacji Rady Miasta Krakowa
odbytego w dniu 6 grudnia 2011 roku
w sali Portretowej Urzedu Miasta Krakowa
Pl. Wszystkich Swietych 3-4

W posiedzeniu, ktoremu przewodniczyta Marta Patena Przewodniczaca Komisji
Edukacji Rady Miasta Krakowa, udziat wzigli cztonkowie Komisji wg listy obecnosci
stanowiacej zalacznik nr 1 do protokotu oraz zaproszeni goscie (lista gosci stanowi zatacznik
nr 2 do niniejszego protokohu).

Przewodniczaca Marta Patena po stwierdzeniu quorum pozwalajacego na podejmowanie
prawomocnych decyzji o godzinie 16.00 otworzyta posiedzenie Komisji, po czym
przedstawila porzadek posiedzenia.

Do przedstawionego przez Przewodniczaca porzadku posiedzenia nie wniesiono uwag, ani
innych propozyciji.

Porzadek posiedzenia:

1.Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaty Nr VIII/63/11 Rady Miasta
Krakowa w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa na lata 2011-2033
(z p6zn. zm.) — druk nr 496.

2.Zaopiniowanie projektu Budzetu Miasta Krakowa na rok 2012 w zakresie merytorycznego
dziatania Komisji — druk nr 497.

3.Propozycje Prezydenta Miasta Krakowa dotyczace funkcjonowania mtodziezowych domow
kultury.

4.Sprawy biezace, korespondencja.

5.0$wiadczenia, komunikaty.

Ad. 1

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr VIII/63/11 Rady Miasta
Krakowa w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa na lata 2011-2033
(z p6zn. zm.) — druk nr 496

Wobec braku pytan ze strony Czlonkéw Komisji Przewodniczaca Marta Patena poddata pod
glosowanie pozytywna opini¢ dla projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr VIII/63/11 Rady
Miasta Krakowa w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa na lata 2011-2033
(z p6zn. zm.) — druk nr 496.
Komisja w glosowaniu: 6 glosow — ,za”, 0 — ,przeciw”, 5 — ,wstrzymujacych si¢” pozytywnie
zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty wg druku 496.

Komisja Edukacji Rady Miasta Krakowa pozytywnie opiniuje projekt uchwaly
w sprawie zmiany uchwaly Nr VIII/63/11 Rady Miasta Krakowa w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Krakowa na lata 2011-2033 (z p6zn. zm.) — druk nr 496.
Opinia Nr 29/2011 z 6.12.2011 r.

Ad. 2
Zaopiniowanie projektu Budzetu Miasta Krakowa na rok 2012 w zakresie
merytorycznego dzialania Komisji — druk nr 497

Po uzyskaniu odpowiedzi na postawione przez Czlonkéw Komisji pytania dotyczace kwestii
wynagrodzenia nauczycieli, raportu odno$ne strategii inwestycji w zakresie edukacji,
Przewodniczaca Marta Patena zawnioskowata, aby Komisja wydala negatywna opinig
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do projektu Budzetu Miasta Krakowana na rok 2012 w zakresie merytorycznego dziatania
Komisji. Swoje negatywne stanowisko do przedmiotowego projektu uchwaty uzasadnita
szczuptoscia zadan inwestycyjnych w zakresie o§wiaty, realizowanych w roku 2012.
Komisja w gtosowaniu:
3 glosy — ,,za negatywna opinia”, 2 — ,,przeciw”, 7 — ,,wstrzymujacych sig”
negatywnie zaopiniowata projekt uchwaty wg druku nr 497.

Komisja Edukacji Rady Miasta Krakowa negatywnie opiniuje projekt Budzetu
Miasta Krakowa na rok 2012 w zakresie merytorycznego dzialania Komisji —
druk nr 497. Opinia Nr 30/2011 z 06.12.2012r.

Ad. 3
Propozycje Prezvdenta Miasta Krakowa dotyczace funkcjonowania mlodziezowych
domoéw kultury

Przewodniczqca Marta Patena stwierdzita, ze pomimo obietnic Pani Anny Okonskiej-
Walkowicz Zastgpcy Prezydenta Miasta Krakowa na poprzednim posiedzeniu, nie zostaty
dostarczone projekty uchwat w sprawie likwidacji mtodziezowych domow kultury.

W zwiazku z tym Przewodniczaca Marta Patena poprosita Pania Anng Okonska-Walkowicz
Zastepcee Prezydenta Miasta Krakowa o krotkie omdwienie proponowanych zmian.

Anna Okonska-Walkowicz Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa ds. Edukacji i Spraw
Spotecznych stwierdzita, ze juz na poprzednim posiedzeniu Komisji przedstawita koncepcje
dotyczaca reorganizacji mtodziezowych domow kultury i nie ma nic do dodania.

W trakcie dyskusji w ktorej udziat wzigli: radni, dyrektorzy mtodziezowych domow kultury,
przedstawiciele Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego, instruktorzy i rodzice Stwierdzono,
ze likwidacja mtodziezowych doméw kultury jest niepowazna, jak réwniez niewlasciwe jest
postawienie sprawy z uwagi na to, ze nic w zamian nie daje si¢ mieszkancom (nie ma
konkretnej oferty stowarzyszen, w dalszym ciagu nie wiadomo, jaka jest struktura, kto bgdzie
prowadzit te placowki). Koncepcja Prezydenta jest przedstawiona w sposdb nieprecyzyjny,
a zmiany sa malo czytelne 1 nie wiadomo, jak to bgdzie dalej funkcjonowato. Zwrocono takze
uwagg na konieczno$¢ wnoszenia oplat przez rodzicow po przeksztatceniach. Zdaniem
obecnych propozycje powinny by¢ uprzednio przygotowane i uzasadnione, a stowarzyszenia
moglyby by¢ dodatkowymi instytucjami, ktére poprowadza nowe domy kultury. Pytano, czy
w przygotowanej koncepcji bedzie taki element, ktory zapewni utrzymanie obecnej oferty.
Zgtoszono tez zastrzezenia do Fundacji Familijny Poznan, ktéra mialaby przejacé
mlodziezowe domy kultury, jednoczesnie zwracajac uwage na niewywiazywanie si¢ Fundacji
Z podpisanych umow.

Stosownie do wyjasnien Anny Okonskiej-Walkowicz Zastepcy Prezydenta Miasta Krakowa
ds. Edukacji i Spraw Spolecznych restrukturyzacja jest zaleceniem Nadzwyczajnej Komisji
Rady Miasta Krakowa ds. Finansow. Nie ma gwarancji, co do utrzymania obecnej oferty
mtodziezowych domow kultury. Placowki moga przeja¢ stowarzyszenia lub jednostki kultury.
Nie likwiduje si¢ placowek (w tym samym dokumencie jest likwidacja placowki
I przekazanie jej stowarzyszeniu). Likwidacja jest to zabieg formalny wynikajacy z ustawy.

Z kolei Lestaw Fijat Skarbnik Miasta Krakowa odniost si¢ w temacie mtodziezowych domoéw
kultury do projektu budzetu Miasta Krakowa, w ktorym to dokumencie pokazuje
zaangazowanie Srodkow wilasnych budzetu Gminy tj. 410 mln zt to $rodki budzetu Gminy
przeznaczone na dofinansowanie zadan dydaktycznych.



Ad. 4
Sprawy biezace, korespondencja

Komisja przyjeta ,,Harmonogram posiedzen Komisji Edukacji Rady Miasta Krakowa
na rok 2012”.

Ad. 5
Oswiadczenia, komunikaty

Brak.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczaca Komisji o godzinie 18.15
zamkneta posiedzenie.
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