UCHWALA NR LXXX1/2003/17
RADY MIASTA KRAKOWA

z dnia 30 sierpnia 2017 r.

W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej
przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Prokocim — Obszar Parkowy”, oznaczonej
numerem 5 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1895/2017 z dnia 21 lipca 2017 r. w sprawie
rozpatrzenia uwag zlozonych do wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Prokocim — Obszar Parkowy”.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U.
22016 r. poz. 446, 1579, 1948 oraz Dz.U z 2017 poz.730i935), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2017 r., poz. 1073),
w zwigzku zart. 54 ust. 3ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. 0 udost¢pnianiu informacji
0 srodowisku 1ijego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie s$rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (tj. Dz.U. z2017r., poz.1405), w zwigzku zuchwalg
Nr XXXIX/690/16 Rady Miasta Krakowa zdnia 16 marca 2016r. w sprawie przystgpienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Prokocim — Obszar
Parkowy” uchwala sie, co nastepuje:

. . . . * . .
§ 1.1. Nie uwzgle;dma S1€ uwagi nr 5 1 Z'IOZOIIGJ PIZEZ (wytaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych: na podstawie art. 5 ust. 2
ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2015 poz. 2058 z p6zn. zm.); jawno$¢ wylaczyta Marta Kucharyk Kierownik Referatu

Obshugi Sesji i Komisji RMK w Kancelarii Rady Miasta i Dzielic krakowa) 00 Projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Prokocim — Obszar Parkowy” w ktorej wniesiono dla dziatek 905/1,
908 1 909 obreb 53 Podgorze o:

1) przesuniecie nieprzekraczajacej linii zabudowy do granicy dziatki 905/1 z ul. Zabia, z uwagi na
projektowang rozbudowe budynku 34a po stronie potnocnej;

2) dopuszczenie wysokosci 13 m dla zabudowy wielorodzinnej na terenie dziatki;
3) dopuszczenie w sporzadzanym planie zachowania tego kata 15° dla dachu naszego domu;

4) dopuszczenie 30% powierzchni biologicznie czynnej w sporzadzanym planie dla zabudowy
wielorodzinnej na terenie dziatki;,

5) dopuszczenie wydzielenia dziatki o minimalnej powierzchni 300 m? dla zabudowy jednorodzinnej
wolnostojacej, 200m? dla jednego budynku w zabudowie jednorodzinnej blizniaczej i 500 m? dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej niskiej intensywnosci;

6) przywrocenie w sporzadzanym planie normatywnego polaczenia drogowego ul. Zabiej
z ul. Sciegiennego lub ul.Wielicka, ktore zostato zlikwidowane wskutek niezrealizowanych
koncepcji sasiedniej zabudowy osiedlowej w latach 70-tych, skutkiem czego dojazd KDD.5
pozostaje zbyt waski 1 kwestionowany przez prywatnych wtascicieli;

7) Granica nieaktywnego osuwiska 0znaczonego na mapie osuwisk i terenow zagrozonych ruchami
masowymi w skali 1:10 000 dla Miasta Krakowa arkusz: M-34-64-D-d-4 z 2015 r. numerem 3/12
autorstwa prof. Antoniego Wojcika zostala, poprzez przeskalowanie, przesunigta z rejonu granicy
drogi 0 okoto 7 m na naszg dziatk¢ w poblize domu. Osuwisko to jest glownie sztucznym nasypem
z ziemi i gatezi rosngcych nad rzeka wierzb.

D* Uwaga 0 tym numerze zostata zawarta w Zataczniku Nr 2 do projektu uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Prokocim — Obszar Parkowy” w kolumnie nr 1 pozycja nr 5, a petna
tre$¢ uwagi znajduje sie w dokumentacji planistyczne;j.
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2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwag stanowi zatacznik do uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Wiceprzewodniczacy Rady
Miasta Krakowa

Dominik Jaskowiec
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Zatacznik do Uchwaty Nr LXXX1/2003/17
Rady Miasta Krakowa
z dnia 30 sierpnia 2017 r.

W uwadze nr 5 wniesiono o:

1) o przesuni¢cie nieprzekraczajacej linii zabudowy na mapie sporzadzanego planu do granicy
dzialki 905/1 z ul. Zabia, z uwagi na projektowana rozbudowe budynku 34a po stronie potnocnej
wraz z tarasem na garazu w kondygnacji przyziemia po stronie zachodniej. Wtedy ta linia bgdzie
réwnolegla do ulicy i potaczy si¢ z linig najbardziej wysunigtego w Kierunku ulicy budynku nr 30.
Dla optymalnego zagospodarowania frontu dziatki i dostosowania linii ogrodzenia do ogrodzen
sasiednich dziatek, wydzierzawiliémy teren o szeroko$ci 3 m, ktory jest przedmiotem staran
o0 wykup. Finalizacja dopelnienia dzialki poprzez wykup bedzie zrealizowana z chwilg
zakonczenia projektu drogi. Teren przylegly do dziatki 904 zostal wydzielony z dziatki 896/4 jako
dziatka nr 896/5 oraz juz wykupiony i ogrodzony.

Lokalizacja rozbudowy domu w kierunku ulicy wynika z braku mozliwosci rozbudowy w kierunku
przeciwnym oraz sprzyja usytuowaniu garazy w rejonie komunikacji. Istniejagce dwa garaze
w budynku sa mate i wymagaja wydtuzenia. Lokalizacja naszego domu nr 34a z 1930 roku, oraz
sgsiednich budynkéw powoduje brak dojazdu do wschodniej czes$ci dziatki oraz ogranicza
mozliwo$¢ zabudowy zgodnej z przepisami szczegdlnymi.

2) Zgodnie ze wskaznikiem zabudowy zagwarantowanym w Kierunkach zmian struktury
przestrzennej Studium Uwarunkowan 1 Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa — Stary Prokocim (str.175): ,,Wysoko$¢ zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci
(MNW) do 13 m”, prosimy o analogiczne dopuszczenie wysokosci 13 m w sporzadzonym planie
dla zabudowy wielorodzinnej na terenie naszej dzialki.

3) W zwiagzku z projektem podniesienia dachu naszego domu 34a, 0 aktualnym kacie nachylenia
potaci 3° oraz 15° prosimy o dopuszczenie w sporzadzanym planie zachowania tego kata 15° dla
dachu naszego domu.

4) Zgodnie ze standardem przestrzennym wskazanym w kierunkach zmian w strukturze
przestrzennej Studium — Stary Prokocim (str. 174): ,,Powierzchnia biologicznie czynna dla
zabudowy ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej
intensywnos$ci (MNW) min. 30%...”, prosimy o analogiczne dopuszczenie 30% powierzchni
biologicznie czynnej w sporzadzanym planie dla zabudowy wielorodzinnej na terenie naszej
dziafki.

5) Zuwagi na brak mozliwosci racjonalnego wydzielenia osobnej dziatki o powierzchni
zaproponowanej W sporzadzanym planie, prosimy o dopuszczenie wydzielenia dziatki
o minimalnej powierzchni 300 m? dla zabudowy jednorodzinnej wolnostojacej, 200m? dla jednego
budynku w zabudowie jednorodzinnej blizniaczej i500 m? dla zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

6) przywrocenie w sporzadzanym planie normatywnego polaczenia drogowego ul. Zabiej
z ul. Sciegiennego lub Wielicka, ktore zostalo zlikwidowane wskutek niezrealizowanych
koncepcji sasiedniej zabudowy osiedlowej w latach 70-tych, skutkiem czego dojazd KDD.5
pozostaje zbyt waski 1 kwestionowany przez prywatnych wtascicieli.

Mozliwos¢ takiego polaczenia zagwarantowal plan z 1994 roku poprzez wyznaczenie rezerwy
terenu o szerokosci 10 m w rejonie proponowanej obecnie drogi KDD.2 i KDD.3 oraz projekt
polaczenia ul. Zabiej z ul. Sciegiennego w Krakowie wykonany na zlecenie ZIKiT w 2015 roku
(przeznaczone $rodki; okoto 2 min zt).
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7) Granica nieaktywnego osuwiska 0znaczonego na mapie osuwisk i terenow zagrozonych ruchami
masowymi w skali 1:10 000 dla Miasta Krakowa arkusz: M-34-64-D-d-4 z 2015 r. numerem 3/12
autorstwa prof. Antoniego Wojcika zostala, poprzez przeskalowanie, przesuni¢ta z rejonu granicy
drogi 0 okoto 7 m na nasza dziatk¢ w poblize domu. Osuwisko to jest glownie sztucznym nasypem
z ziemi i galezi rosngcych nad rzeka wierzb.

Odnosnie do postulatow zawartych w uwadze:

Ad.1 Lokalizacja linii zabudowy zwigzana jest z istniejgcymi ograniczeniami na terenie
I koniecznos$cig ograniczenia zabudowy w obszarze terenow zagrozonych ruchami masowymi
ziemi. Osuwiska, jak rowniez tereny zagrozone ruchami masowymi zostaly wyznaczone zgodnie
z wytycznymi zawartymi w Opracowaniu Ekofizjograficznym, wykonanym przez uprawnionego
geologa.

Ad.2 Analiza parametrow istniejacej zabudowy wykazata, ze podniesienie wysoko$ci zabudowy do
13m w tym obszarze mialoby niekorzystny wplyw na ksztaltowanie tadu przestrzennego m.in.
przez nadmierne zwigkszenie intensywnosci zabudowy.

Ad.3 Ze wzgledu na ustawowy obowigzek ksztaltowania tadu przestrzennego ustalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ksztalttuja harmonijng zabudowe
0 zblizonych parametrach. Pomimo rdéznorodnos$ci bryl architektonicznych znajdujacych sie
W przestrzeni plan miejscowy powinien dazy¢ do ujednolicenia ksztattoéw i gabarytow, stad tez
nie moze dopuszcza¢ nadmiernej rozbiezno$ci parametrow.

Ad.4 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu plandow
miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedlug ustalen Studium Powierzchnia biologicznie czynna dla zabudowy mieszkaniowej
w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci
(MNW) zostal okreslona na poziomie min. 50%.

W terenach MN/MWhn projekt planu nie dopuszcza wolnostojacej zabudowy ustugowej, a tylko dla
takowej mozna zgodnie z przytoczonym zapisem zastosowa¢ obnizony wskaznik powierzchni
biologicznie czynnej okreslony w Studium.

Ad.5 Ze wzgledu na ustawowy obowigzek ksztattowania fadu przestrzennego poprzez ustalenia
miejscowych plandow zagospodarowania przestrzennego, uwzglednienie uwagi spowodowatoby
dopuszczenie niekorzystnych tendencji prowadzacych do nadmiernej intensywnosci zabudowy
w obszarze 0 wyksztatconej jednolitej strukturze przestrzenne;.

Ad.6 Pasy drogowe ulicy Zabiej oraz jej lacznika z ul. Sciegiennego tylko czesciowo znajdujg sie
w granicach sporzadzanego planu miejscowego, natomiast polaczenie z ulica Wielicka (o ktorym
mowa W uwadze) jest catlkowicie poza granicami tego planu, nie znaczy to jednak ze jest
niemozliwe do realizacji.

Ustalenia planu nie moga wykracza¢ poza granice, ktore zostaly ustalone uchwalg
Nr XXXIX/690/16 Rady Miasta Krakowa z dnia 16 marca 2016 r. Procedura planistyczna
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okre$lona przepisami ustawy nie przewiduje zmiany granic planu w trakcie procedury jego
sporzadzania.

Ad.7 Tereny wystepowania osuwisk, jak rowniez tereny zagrozone ruchami masowymi zostaty
wyznaczone zgodnie z uzyskanymi danymi z Panstwowego Instytutu Geologicznego oraz
z wytycznymi z Opracowania Ekofizjograficznego, wykonanego przez uprawnionego geologa.
Projekt planu nie interpretuje w sposob dowolny uzyskanych danych. Ww. uwarunkowania
nie wykluczajg catkowicie zabudowy jednakze naktadajg na inwestorow obowigzek wykonania
dodatkowych badan geoinzynierskich.
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