UCHWALA NR LIV/1051/16
RADY MIASTA KRAKOWA

z dnia 12 pazdziernika 2016 r.

W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag
zlozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Bronowice - Wesele”,
oznaczonej numerem 4 (w zakresie punktow nr 1, 2, 4,5, 6, 8,9, 10, 11, 12, 13a, 13d, 13 ¢, 14
uwagi) w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 3525/2016 z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie
rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do wylozonego do publicznego wgladu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
,Bronowice - Wesele”.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U.
z 2016 r. poz. 446), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2016 r., poz. 778, 904, 961, 1250), w zwiazku z art. 12 ust. 3 ustawy z dnia
24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narz¢dzi ochrony
krajobrazu (Dz.U. poz. 774, 1688) oraz art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o §rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353, 961, 1250), w
zwigzku zuchwatg Nr VIII/121/15 Rady Miasta Krakowa zdnia 4 marca 2015 r. w sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
,Bronowice - Wesele” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 4™V ztozonej przez [...]*?, do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Bronowice — Wesele”, w ktorej wniesiono dla calego
obszaru planu oraz dla dz. nr 212 obr. 2 Krowodrza (potozonej w terenie oznaczonym symbolem
MN/MWn.2) o:

I.(w pkt 1) dopuszczenie w §13 projektu mpzp bilansowania liczby miejsc postojowych
zuwzglednieniem nieruchomos$ci bezposrednio sasiadujacej zdziatka budowlang, na ktorej
prowadzona bedzie inwestycja, w szczegdlnosci dla obszaru MN/MWn.2, ktéry graniczy
bezposrednio z garazami w zabudowie szeregowe] na dzialce nr201 dziatka ewid.
126102 9.0002.201 oraz zapewnienie zgodnosci z § 19 ust.1 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 12 kwietnia 2002r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i
ich usytuowanie tj. zachowanie odleglo$ci min. 7 m wydzielonych miejsc postojowych, w tym
rowniez zadaszonych, lub otwartego garazu wielopoziomowego dla samochodow osobowych od
okien pomieszczen przeznaczonych na staty pobyt ludzi w budynku mieszkalnym;

2. (w pkt 2) dopuszczenie w §7 ust. 1 pkt 1 projektu mpzp mozliwosci zabudowy w granicy dziatki
budowlanej tj. lokalizacji budynkéw bezposrednio przy granicy z sasiednig dziatka budowlang takze
dla obszaru MN/MWn.2;

3.(w pkt 4) zmian¢ §7 ust. 6 projektu mpzp poprzez mozliwos¢ stosowania rdéznych typoéw
dachow na jednym budynku, dopuszczenia stosowania dachéw jednospadowych, wielospadowych,
stropodachow, dachéw dwuspadowych o réznym kacie nachylenia potaci dachowych idachéw
potszczytowych,;

D* Uwaga o tym numerze zostata zawarta w Zataczniku Nr 2 do projektu uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,.Bronowice - Wesele”, w kolumnie nr 1 pozycja nr 4, a petna tres¢
uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistyczne;j.

2 ** Wylgczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o
ochronie danych osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wylaczyta Agata Walczak, inspektor w Biurze
Planowania Przestrzennego UMK.
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4. (w pkt 5) zmiang §11 projektu mpzp poprzez dopuszczenie odstgpstw od minimalnej
powierzchni nowo wydzielonych dziatek o 15% wskazanej wartosci ze wzgledu na uwarunkowania
pierwotnej nieruchomosci;

5. (w pkt 6) zmiane¢ §11 projektu mpzp poprzez dopuszczenie odstgpstw od minimalnej szerokosci
frontow dzialek o 15% wskazanej wartosci ze wzgledu na uwarunkowania pierwotnej nieruchomosci;

6. (w pkt 8) zmian¢ §4 ust. 1 pkt 19 projektu mpzp w celu umozliwienia uzywania ogrodzen z
uzyciem zywoptotow;

7. (w pkt 9) zdefiniowanie lub korekte wszelkich zapisow dotyczacych ,,drég publicznych” ze
wzgledu na rozbieznos¢ definicji ustawowej ,,drogi publicznej” 1 sposobu rozumienia ww. pojecia
w teks$cie projektu mpzp;

8. (w pkt 10) zmiang §7 ust. 7 pkt 1 lit a) 1 b) w zakresie w jakim nie dopuszczajg stosowania
ogrodzen pelnych oraz ogrodzen powyzej 1,6 m poprzez dopuszczenie ogrodzen pelnych oraz
ogrodzen o wysokosci 2 m;

9.(w pkt 11) zmiang §7 ust. 1 pkt 2 i 3 projektu mpzp w zakresie w jakim nie dopuszczaja
lokalizacji budynkéw gospodarczych i Smietnikow od strony drdg i1 dopuszczenie takiej lokalizacji
przy jednoczesnym zapewnieniu zachowania zasad estetyki 1 harmonijnego wkomponowania
w otoczenie;

10. (w pkt 12) zmiane §4 ust. 1 pkt 18 projektu mpzp 1 dostosowanie go do stanu zgodno$ci z
trescig Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie, ze wzgledu iz aktualnie normy
te sg sprzeczne i wzajemnie wykluczajace;

11. (w pkt 13a) dopuszczenie przeznaczenia obszaru MN/MWn.2 rowniez jako zabudowy
ustugowe;j;

12. (w pkt 13d) dopuszczalna wysoko$¢ budynkdéw mieszkalnych nie moze przekracza¢ 14m;
13. (w pkt 13e) dopuszczalna ze wzgledu przestrzennych budowa w granicach dziatki budowlane;;

14. (w pkt 14) usunigcie z zalacznika graficznego tj. rysunku planu czesci legendy zawierajacej
oznakowanie dla,Ustalen Studium dla obszaru w rejonie Sanktuarium Milosierdzia Bozego
w Lagiewnikach” jako wprowadzajacego w blad, zmniejszajacego czytelno$¢ rysunku planu i nie
posiadajacego zadnego uzasadnienia w odniesieniu do terenéw Bronowic Wielkich i obszaru mpzp
,,Bronowice - Wesele”.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwagi stanowi zatacznik do uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Wiceprzewodniczacy Rady
Miasta Krakowa

Stawomir Pietrzyk
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Zatacznik do Uchwaly Nr LIV/1051/16
Rady Miasta Krakowa
z dnia 12 pazdziernika 2016 r.

W uwadze nr 4 wniesiono dla catego obszaru planu oraz dla dz. nr 212 obr. 2 Krowodrza
(potozonej w terenie oznaczonym symbolem MN/MWn.2) o:

l.(w pkt 1) dopuszczenie w §13 projektu mpzp bilansowania liczby miejsc postojowych
zuwzglednieniem nieruchomosci bezposrednio sgsiadujgcej zdziatka budowlang, na ktorej
prowadzona bedzie inwestycja, w szczegdlnosci dla obszaru MN/MWn.2, ktory graniczy
bezposrednio zgarazami w zabudowie szeregowej na dzialce nr201 dziatkka ewid.
126102 9.0002.201 oraz zapewnienie zgodnosci z § 19 ust.1 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 12 kwietnia 2002r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i
ich usytuowanie tj. zachowanie odleglosci min. 7 m wydzielonych miejsc postojowych, w tym
rowniez zadaszonych, lub otwartego garazu wielopoziomowego dla samochodéw osobowych od
okien pomieszczen przeznaczonych na staty pobyt ludzi w budynku mieszkalnym,;

2. (w pkt 2) dopuszczenie w §7 ust. 1 pkt 1 projektu mpzp mozliwos$ci zabudowy w granicy dziatki
budowlanej tj. lokalizacji budynkéw bezposrednio przy granicy z sgsiednig dziatkag budowlang takze
dla obszaru MN/MWn.2;

3. (w pkt 4) zmian¢ §7 ust. 6 projektu mpzp poprzez mozliwos¢ stosowania réznych typow
dachoéw na jednym budynku, dopuszczenia stosowania dachow jednospadowych, wielospadowych,
stropodachow, dachow dwuspadowych o réznym kacie nachylenia potaci dachowych idachow
pOtszczytowych;

4. (w pkt 5) zmiang §11 projektu mpzp poprzez dopuszczenie odstgpstw od minimalne;j
powierzchni nowo wydzielonych dziatek o 15% wskazanej wartosci ze wzgledu na uwarunkowania
pierwotnej nieruchomosci;

5. (w pkt 6) zmiang §11 projektu mpzp poprzez dopuszczenie odstepstw od minimalnej szeroko$ci
frontow dzialek o 15% wskazanej wartosci ze wzgledu na uwarunkowania pierwotnej nieruchomosci;

6. (w pkt 8) zmiang §4 ust. 1 pkt 19 projektu mpzp w celu umozliwienia uzywania ogrodzen
z uzyciem zywopltotow;

7.(w pkt 9) zdefiniowanie lub korekte wszelkich zapisow dotyczacych ,,drég publicznych”
ze wzgledu na rozbiezno$¢ definicji ustawowej ,,drogi publicznej” 1 sposobu rozumienia ww. pojecia
w teks$cie projektu mpzp;

8. (w pkt 10) zmiang §7 ust. 7 pkt 1 lit a) 1 b) w zakresie w jakim nie dopuszczajg stosowania
ogrodzen pelnych oraz ogrodzen powyzej 1,6 m poprzez dopuszczenie ogrodzen petnych oraz
ogrodzen o wysokosci 2 m;

9.(w pkt 11) zmiang §7 ust. 1 pkt 2 i 3 projektu mpzp w zakresie w jakim nie dopuszczaja
lokalizacji budynkéw gospodarczych i $mietnikow od strony drég i dopuszczenie takiej lokalizacji
przy jednoczesnym zapewnieniu zachowania zasad estetyki i harmonijnego wkomponowania
W otoczenie;

10. (w pkt 12) zmian¢ §4 ust. 1 pkt 18 projektu mpzp i dostosowanie go do stanu zgodnosci z
trescia Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki 1 ich usytuowanie, ze wzgledu iz aktualnie normy
te sg sprzeczne 1 wzajemnie wykluczajace;

11. (w pkt 13a) dopuszczenie przeznaczenia obszaru MN/MWn.2 réwniez jako zabudowy
ustugowej;

12. (w pkt 13d) dopuszczalna wysoko$¢ budynkéw mieszkalnych nie moze przekracza¢ 14 m;
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13. (w pkt 13e) dopuszczalna ze wzgledu przestrzennych budowa w granicach dziatki budowlane;j;

14. (w pkt 14) usunigcie z zatacznika graficznego tj. rysunku planu czesci legendy zawierajacej
oznakowanie dla,Ustalen Studium dla obszaru w rejonie Sanktuarium Milosierdzia Bozego
w Lagiewnikach” jako wprowadzajacego w blad, zmniejszajacego czytelno$¢ rysunku planu i nie
posiadajacego zadnego uzasadnienia w odniesieniu do terendéw Bronowic Wielkich 1 obszaru mpzp
,,Bronowice - Wesele”.

Odnosnie do postulatow zawartych w uwagach:
Ad. 1

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 1 uwagi - zgodnie z §18 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i1 ich
usytuowanie ,,Zagospodarowujac dziatke budowlang, nalezy urzadzi¢, stosownie do jej
przeznaczenia i sposobu zabudowy miejsca postojowe dla samochodéw uzytkownikow statych
1 przebywajacych okresowo (...)”.

Nie ma mozliwos$ci bilansowania miejsc postojowych na dziatkach nie objetych projektem
zagospodarowania terenu do decyzji o pozwolenie na budowg.

Ad. 2

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 2 uwagi - zgodnie z ustaleniami planu, w terenie
MN/MWn.2 dopuszcza si¢ mozliwos¢ lokalizacji bezposrednio przy granicy z sasiednig dzialka
budowlang wylacznie budynkéw mieszkalnych blizniaczych. W terenie MN/MWn.2 przewazaja
budynki wolnostojace.

Ad. 3

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 4 uwagi - zasady dotyczace ksztattu dachow ustalone w
projekcie planu zostalty wprowadzone w wyniku przeprowadzonych analiz urbanistycznych
(dotyczacych m.in. ksztaltu i1 geometrii dachow), ktére wykazaly, ze na ul. Bandtkiego —
na odcinku pomiedzy terenami MN/MWn.l i MN/MWn.2 zdecydowana wigkszo$¢ dachow
to dachy wielospadowe lub dwuspadowe. Stad utrzymuje si¢ zapisy projektu planu, co wynika z
koniecznosci zachowania tadu przestrzennego na przedmiotowym obszarze.

Ad. 4,5

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 5, 6 uwagi - ustalenia §11 projektu planu odnosza si¢ do
procedury scalania 1 podzialu gruntow, ktorej przeprowadzenie odbywa si¢ zgodnie
z Ustawg o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21.08.1997r. W projekcie planu nie wyznacza si¢
terendOw wymagajacych przeprowadzenia scalen i podzialu nieruchomosci. Ustalenia §11 nie
odnoszg si¢ do podziatléw geodezyjnych nowo wydzielanych dziatek budowlanych — dla ktorych
zasady okreslono w §6 ust. 6 tylko dla terenéw MN.1 — MN.6. Dla pozostalej zabudowy zgodnie z
§6 ust. 6 nie okresla si¢ minimalnej powierzchni nowowydzielanych dziatek.

Ad. 6

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 8 uwagi - stosowane w projekcie planu (§4 ust. 1 pkt 19)
pojecie petnego ,,ogrodzenia”, zgodnie z definicjg zawarta w Prawie budowlanym jest urzadzeniem
budowlanym. Zywoplot nie jest urzadzeniem budowlanym, w zwigzku z czym pozostawia sie
wskazany zapis bez zmian. Sytuowanie zywoptotu jest mozliwe niezaleznie od ustalen planu.

Ad. 7

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 9 uwagi - brak definicji ,,drogi publicznej” w §4 ust. 1
projektu planu wynika z faktu, ze definicja ta znajduje si¢ w ustawie z dnia 21 marca 1985r. o
drogach publicznych.

Pojecie ,,drogi publicznej” uzywane jest w projekcie planu zgodnie z definicjg zawarta w ww.
ustawie, ktora w zaleznos$ci od funkcji pelnionej przez drogi w sieci drogowej nadaje im kategorie
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od drogi krajowej, poprzez wojewodzka, powiatowa, do drogi gminnej. Uzywany w projekcie
planu podzial drog (ulic) opiera si¢ na ich klasyfikacji ze wzgledéw techniczno — uzytkowych i jest
zgodny z przywolanym w ww. ustawie Rozporzadzeniem w sprawie warunkow technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie. Rozporzadzenie, wprowadzajac
podziat na klasy — autostrady, drogi ekspresowe, drogi gléwne itp. okresla precyzyjnie wymagania
techniczne i uzytkowe, jakie drogi te powinny spetniac.

Ad. 8

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 10 uwagi - zapisy regulujace zasady lokalizacji urzadzen
1 obiektow budowlanych - w tym ogrodzen oraz doprecyzowujace ich wysokos¢ i forme zostaty
wprowadzone w celu ochrony 1 ksztattowania tadu przestrzennego.

Niemniej jednak zostanie wprowadzona zmiana polegajagca na zwigkszeniu wysokosci
ogrodzenia z 1,6m do 1,8m.

Ad. 9

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 11 uwagi - zapisy regulujace zasady sytuowania
obiektow budowlanych na dzialce budowlanej zostaty ustanowione w celu ochrony i ksztattowania
fadu przestrzennego. Zgodnie z §7 ust. 1 pkt 3 projektu planu $mietniki moga by¢ realizowane od
strony wyznaczonych drég publicznych jedynie jako element ogrodzen.

A wigc zapis ten dotyczy wolnostojacych budynkow gospodarczych i1 wolnostojacych
$mietnikow, nie dotyczy on natomiast garazy.

Ad. 10

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 12 uwagi - definicja przytoczona i konsekwentnie
stosowana w projekcie planu jest wysoko$cia do najwyzej potozonego punktu budynku:
przekrycia, attyki, nadbudowek ponad dachem takich jak maszynownia dzwigu, centrala
wentylacyjna, klimatyzacyjna, kotlownia, elementy klatek schodowych. Zapis ten pozwala
na jednoznaczne okreslenie gabarytdow budynku wraz z urzadzeniami technicznymi na dachu,
czego nie zapewnia definicja podana w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia
2002r. w sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie.

Definicja jest stosowana na potrzeby projektoéw sporzadzanych plandw miejscowych, gdyz
w ustawie wart. 15 ust. 2 pkt 6 zapisano obowigzek ustalenia wysokosci zabudowy, a nie
wysokosci budynku.

Ad. 11

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 13 a) uwagi - nie zostala wprowadzona mozliwos¢
lokalizacji samodzielnych budynkéw ustugowych. Funkcja uslugowa w przeznaczeniu
MN/MWn.2 jest mozliwa do realizacji jako przeznaczenie uzupetniajace sytuowane w parterach
budynkow mieszkalnych wielorodzinnych oraz w budynkach mieszkalnych jednorodzinnych na
podstawie Prawa budowlanego jako 30% powierzchni catkowitej budynku.

Ad. 12

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 13 d) uwagi - analizy urbanistyczne wysokoS$ci
zabudowy sasiedniej wykazaly, ze przyjeta warto$¢ 13 m jest optymalna. Zostata ona ustalona
zgodnie ze stanem istniejacym.

Ad. 13

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 13 e) uwagi - zgodnie z ustaleniami planu, w terenie
MN/MWn.2 dopuszcza si¢ mozliwos$¢ lokalizacji bezposrednio przy granicy z sasiednig dziatka
budowlang wytacznie budynkéw mieszkalnych blizniaczych W terenie MN/MWn.2 przewazaja
budynki wolnostojace.
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Ad. 14

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 14 uwagi - Zawarte na rysunku projektu planu wyrysy
ze Studium s3 jedynie informacjg nie stanowigcg ustalen projektu planu. Wyrysy te stanowig
zawarto$¢ planszy graficznej, ktora jest zalacznikiem nr 1 do uchwaty Rady Miasta Krakowa w
sprawie uchwalenia planu, w zwigzku z zapisem § 7 ust. 1 rozporzadzenia.

,Ustalenia Studium dla obszaru w rejonie Sanktuarium Bozego Milosierdzia w Lagiewnikach”
to integralna czes¢ obowigzujacego dokumentu Studium 1 jako taka nie moze zosta¢ usunigta z
wyrysu zamieszczonego na rysunku projektu planu.

Wyrys z obowigzujacego Studium dotyczy ujednoliconego dokumentu Studium uwarunkowan 1
kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa stad zawarto$¢ legend do
poszczegdlnych wyrysow dla plansz kierunkéw K1 — K6 zawiera informacje odnoszace si¢ do jego
zmiany dotyczacej obszaru w rejonie Sanktuarium Bozego Mitosierdzia w Lagiewnikach.
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