ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG
DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,NOWA HUTA PRZYSZEOSCI - PRZYLASEK RUSIECKI” W KRAKOWIE

Zakacznik Nr 2
do Uchwaty Nr
Rady Miasta Krakowa z dnia.....................

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Przylasek Rusiecki” zostal wytozony do publicznego wgladu w okresie od 17 listopada 2015 r. do 15 grudnia 2015 r.
W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu, tj. do dnia 31 grudnia 2015 r. wptyng¢to 14 uwag.

Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 145/2016 z dnia 21 stycznia 2016 r. rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu.
Niniejsze rozstrzygnigcie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera list¢ uwag nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa.
W zakresie uwag objetych zatgcznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyja¢ nastgpujacy sposob ich rozpatrzenia:

OZNACZENIE

Przekazuje uwagi do projektu planu w zakresie linii

kolejowej:

L. (...).

2.(...).

3.(..0).

4. W obowigzujacym Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa,
zatwierdzonym Uchwala Nr XII/87/03 z dnia 16
kwietnia 2003 r. z pdzniejszymi zmianami, teren
zlokalizowany w sasiedztwie linii kolejowej
zakwalifikowano do terendw zieleni nieurzadzonej — ZR,
terendow wod powierzchniowych $rodladowych — W,
terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN,
terenow zieleni urzadzonej — ZU. Lokalizacja w planie
terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN
(ktore zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z
dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomow hatasu w srodowisku — Dz. U. z 2014 r. poz.

112 sa terenami chronionymi akustycznie) w
bezposrednim sasiedztwie linii kolejowej, moze
skutkowa¢  niekorzystnym  oddzialywaniem = na

planowany obszar. Stad nalezy zaplanowaé obszary
ograniczonego uzytkowania wzdluz linii kolejowej z
uwagi na wplyw hatasu i drgan na $§rodowisko. W
sferach przyleglych do obszaréw kolejowych wskazana
jest lokalizacja pasdéw zieleni ochronnej o charakterze
izolujacym i urzadzenh stuzacych ochronie akustycznej.

5.(..).

IMIE I NAZWISKO iy 2 ROZSTRZYGNIECIE
lub NAZWA TRESC UWAGI g%g%%?ggl}ﬂ?gzcé USTALENIA W SPRAWIE ROZPATRZENIA
NR JEDNOSTKI o - PROJEKTU UWAGI UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
Lp. UWAGI ORGANIZACYINEJ (pelna tre$¢ uwag i pism znajduje si¢ UWAGA PLANU
wnoszacych uwage w dokumentacji planistycznej) DZIALKA OBREB PREZYDENT RADA MIASTA
MIASTA KRAKOWA KRAKOWA
1. 2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
1. 1. | PKP Polskie Linie W sasiedztwie obszaru objetego planem przebiega linia| tereny przylegajace do R.3 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona, gdyz Rada Miasta Krakowa jest zwigzana
Kolejowe S.A. kolejowa nr 95 Krakow Mydlniki — Podl¢ze na odcinku linii kolejowej MN.18 Krakowa Krakowa nie przepisem z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
Biuro Nieruchomos$cii | Krakéw Koscielniki — Podteze od km ok. 27.492 do km 7P.6 nie uwzglednit uwzglednila i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 778,
Geodezji Kolejowej ok. 29.386, na ktorej planowana jest realizacja zadania ZPw.4 whiesionej uwagi | wniesionej uwagi | 904), zgodnie z ktérym plan miejscowy nie moze naruszaé ustalen
Wydzial Nieruchomosci i inwestycyjnego pn.: ,,Prace na linii kolejowej nr 95 Krakoéw KDD.14 | Wzakresie pkt. 4 |  zakresie pkt. 4 | Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
Geodezji Kolejowej Mydlniki — Podleze na odcinku Koscielniki — Podteze™. Miasta Krakowa. Dla wnioskowanego obszaru dokument Studium

ustala Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN).
Wyznaczone w projekcie planu tereny sg zgodne z ustaleniami
Studium. Wzdhuz linii kolejowej z uwagi na wptyw hatasu i drgan na
srodowisko, w terenie MN.18 zostaly uwzglgdnione ograniczenia dla
lokalizacji nowej zabudowy poprzez wyznaczenie nieprzekraczalnej
linii zabudowy w odlegtosci 10 m od granicy obszaru kolejowego,
zamiast wyznaczania pasow zieleni izolujace;.

Na rysunku planu zaznaczono izofony hatasu kolejowego oraz zgodnie
z przepisami odrgbnymi, teren MN.18 zostal przyporzadkowany
do terendw przeznaczonych ,,pod zabudowe mieszkaniowa”.

Ponadto, obszary ograniczonego uzytkowania tworzone sg odrebnym
aktem prawnym, aktualnie Uchwala Sejmiku Wojewddztwa, tym
samym nie mogg by¢ tworzone w miejscowym  planie
zagospodarowania przestrzennego.




[...]* Wnosi o zmian¢ przeznaczenia dla nieruchomosci — 65/4 35 NH MN.6 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona, gdyz Rada Miasta Krakowa jest zwigzana
wnioskowane przeznaczenie: tereny mieszkalnictwa ZPw.6 Krakowa Krakowa nie przepisem z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
jednorodzinnego M4. nie uwzglednit uwzglednila zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2016 r., poz. 778, 904)
whniesionej uwagi | wniesionej uwagi |zgodnie z ktérym plan miejscowy nie moze naruszaé ustalen Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta
Krakowa. Dla dziatki nr 65/4 obr. 35 Nowa Huta dokument Studium
ustala Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (poétnocna czesé
dziatki) oznaczone symbolem MN oraz Tereny zieleni urzadzonej
(potudniowa cze¢$¢ dziatki) oznaczone symbolem ZU.
Oznacza to, ze nie ma mozliwosci przeznaczenia wnioskowanej dziatki
w cato$ci pod zabudowe¢ mieszkaniowa jednorodzinna.
Miejskie W  zakresie czg$ci tekstowej projektu planu wnosi caly obszar planu - Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona gdyz, wnioskowany zapis nie zostat
Przedsigbiorstwo nastgpujace uwagi: Krakowa Krakowa nie wprowadzony. Brak jest podstaw do doprecyzowania ustalen projektu
Wodociagow 1. W §12 ust. 1 pkt4 nalezy dopisa¢ ,(...) w tym nie uwzglednit uwzglednila planu w tym zakresie, gdyz przez zawarty w §12 ust. 1 pkt 4 zwrot
i Kanalizacji S.A. uregulowan zawartych w aktach prawa miejscowego”. whiesionej uwagi | wniesionej uwagi |, unormowania odrebne” nalezy rozumie¢ wszystkie regulacje
Uchwata nr XIV/270/15 Rady Miasta Krakowa z dnia w zakresie pkt. 1 | w zakresie pkt. 1 |dotyczace m.in. wprowadzania stref ochronnych i ograniczen w zakresie
27 maja 2015 r. w sprawie uchwalenia ,,Regulaminu zabudowy i zagospodarowania terenu wzdluz obiektéw iurzadzen
dostarczania wody i odprowadzania $ciekow na terenie budowlanych infrastruktury technicznej. Takze te zawarte w innych
Gminy Miejskiej Krakow” podaje ograniczenia aktach prawa miejscowego, ktore nalezy stosowac po uchwaleniu planu
zwigzane z lokalizacja urzadzen wodociagowych i miejscowego tacznie z ustaleniami tego planu.
kanalizacyjnych (Art.2 definicja pasa
technologicznego) oraz odleglosciami projektowanych
sieci wodociggowych i kanalizacyjnych od budynkow
(Zatacznik nr 5 do Regulaminu ust.2 pkt.2).
2. (..0).
3. (...
Towarzystwo na Rzecz | Wnosza nastgpujace uwagi: -- -- Prezydent Miasta Rada Miasta Ad. 1 —pkt 2a uwag
Ochrony Przyrody L. (... Krakowa Krakowa Uwagi nieuwzglednione cze$ciowo, gdyz ustalenia projektu planu
Komisja Dialogu 2. a) Linie elektroenergetyczne na terenie WS/ZP.1 WS/ZP.1 czesciowo czeSciowo nie | dopuszczaja likwidacje napowietrznych linii elektroenergetycznych,
Obywatelskiego ds. i WS/ZP.2 ze wzglgdu na ochrone krajobrazu, ptakow WS/zP.2 nie uwzglednit uwzglednila a zapisy dotyczace mozliwosci wykonania linii elektromagnetycznych
Srodowiska oraz zdrowie 0sob korzystajacych z terenu Przylasku wniesionych uwag | wnpijesionych uwag | jako kablowych sieci doziemnych zostaty doprecyzowane.
Rusieckiego (wptyw PEM) powinny by¢ wykonane w zakresie pkt. w zakresie pkt. | Ad. 2 — pkt 3b uwag
jako kablowa sie¢ doziemna. 22}’_4 . 2a, 4 oraz Zapisy planu nie ulegly zmianie w zakresie odcinka drogi KDD.14
b)(...). oraz czeSclowo nie cze$ciowo nie | biegnacej wzdhiz toréw kolejowych i walu przeciwpowodziowego,
3. Wprowadzenie bezwzglednego zakazu parkowania uwzgl'(;dnll uwzglednila gdzie mozliwa jest lokalizacja miejsc postojowych.
samochodow w obszarach: w zakresie pkt3b |y sakresie pkt 3b | W wyniku rozpatrzenia uwagi teren KDD.14 zostal podzielony na 2
a) (...), KDX.1 czeei:
b) (...), KDD.14. KDD.14 — teren KDD.14 obejmujacy ul. Karasiowka oraz potudniowy fragment
4. Dopuszczenie (zgodnie z  zapisami  Studium ul. gen. M. Karaszewicza-Tokarzewskiego,
uwarunkowan i kierunkow  zagospodarowania — teren KDD.15 to planowana droga biegnaca wzdluz torow
przestrzennego Krakowa) budowy  cmentarza kolejowych od strony wschodniej terenu WS/ZP.3 oraz na poludnie
dla zwierzat domowych (grzebowiska) w obszarze od terenu WS/ZP.3 (wzdtuz watu przeciwpowodziowego).
ZP.2 (dziatkka gminna nie przylegajaca do Ad. 3 — pkt 4 uwag
nieruchomosci prywatnych, posiadajaca bezposredni Wskazany w uwadze Teren zieleni urzadzonej ZP.2 zostal przeznaczony
dostgp do drog publicznych). pod zielen wurzadzong towarzyszaca obicktom budowlanym
z mozliwoscig lokalizacji terenowych obiektow iurzadzen sportu
i rekreacji wraz z urzadzeniami do rekreacji dzieci, Sciezek zdrowia oraz
pola kempingowego i karawaningowego wraz z niezbednym zapleczem
administracyjno — socjalnym.
Zgodnie ze Studium lokalizacja cmentarza dla zwierzat domowych
bedzie mozliwa w innych terenach miasta m.in. w obrebie jednostki
urbanistycznej nr 63, jednakze poza obszarem sporzadzanego planu.
Tauron Dystrybucja S.A.| Wnosi o dopisanie w § 12 ust. 6 pkt 4 zdania: ,,mozliwos¢ - - - Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wprowadzenie wnioskowanego zapisu
zabudowy w strefie technicznej linii elektroenergetycznej Krakowa Krakowa nie wykracza poza okreslone w ustawie elementy jakie okresla si¢ w planie
110 kV nalezy uzgodnié z zarzadcg sieci”. nie uwzglednil uwzglednila miejscowym. Plan miejscowy w sposob jednoznaczny okreslaé

whiesionej uwagi

whniesionej uwagi

powinien przeznaczenie terenéw i warunki ich zagospodarowania. Tym
samym nie moze uzaleznia¢ sposobow i warunkéw zagospodarowania
terenow od uzyskania dodatkowych uzgodnien.

Zamieszczanie w tresci planu norm otwartych, odsytajacych
do odrgbnych i nie przewidzianych przepisami prawa procedur, jest
niedopuszczalne z punktu widzenia obowiazujacego porzadku
prawnego.




7. | Polskie Koleje Wnosi o usunigcie nieprzekraczalnej linii zabudowy 176/2 34 NH MN.18 Prezydent Miasta Rada Miasta Wyznaczona nieprzekraczalna linia zabudowy wynika z uwzglednienia
Panstwowe S.A. wyznaczonej od terenu kolejowego w obszarze MN.18. Krakowa Krakowa nie przepiséw Ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (t..
Oddzial Gospodarowania| Uzasadnienie: nie uwzglednit uwzglednila Dz. U. 2015 poz. 1297 z p6zn. zm.) oraz w zwiazku z tre$cig uwagi nr 1
Nieruchomos$ciami w Wyznaczona nieprzekraczalna linia zabudowy ogranicza whniesionej uwagi | wniesionej uwagi | ztozonej do projektu planu, w ktérej wnioskowano o uwzglednienie
Krakowie mozliwo$ci zagospodarowania dziatki. Tereny, ktore uwarunkowan wynikajacych z bezposredniego sasiedztwa linii
Wydziat zostaly w ten sposob wylaczone spod zabudowy moglyby kolejowych.

Zagospodarowania zosta¢ przeznaczone pod lokalizacje garazy czy budynkow

Przestrzennego gospodarczych, ktore nie beda zagrazaly bezpieczenstwu

Nieruchomosci prowadzenia ruchu kolejowego.
Dla nieruchomos$ci potozonych w obszarze oznaczonym
symbolem MN.18 — w tym dla dz. nr 176/2, pozostajacej
we wiadaniu PKP S.A., zostata wyznaczona
nieprzekraczalna linia zabudowy w odlegtosci ok. 10 m od
terenu kolejowego. Zgodnie z ustawa z dnia 28 marca 2003
r. o transporcie kolejowym (Dz. U. 2015.1297 t,j. z p6zn.
zm.) art. 53 wust. 2 ,Budowle i budynki mogg by¢
usytuowane w odleglosci nie mniejszej niz 10 m od granicy
obszaru kolejowego, z tym ze odleglos¢ ta od osi skrajnego
toru nie moze by¢ mniejsza niz 20 m”. Natomiast w art. 57
dopuszcza si¢ w przypadkach szczegdlnie uzasadnionych
odstepstwa od warunkéw usytuowania budynkow i budowli
okreslonych w art. 53 po uzyskaniu opinii wlasciwego
zarzadcy. Biorac powyzsze pod uwage, o mozliwosci
usytuowania budynkéw i1 budowli w sasiedztwie linii
kolejowej decyduja przepisy odrebne, ktére musza by¢
brane pod uwage przy pozwoleniach budowlanych, bez
wzgledu na uwzglednienie tych zapisow w planach
miejscowych.  Okre§lenie w  planie  miejscowym
nieprzekraczalnej linii zabudowy od terenu kolejowego
wyklucza mozliwos¢ zastosowania odstepstwa ujetego
w art. 57.

10. | Krakéw — Nowa Huta Wnosi o zmiang zapisow w § 8 ust. 9: ,Ustala si¢ zakaz - - Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga nieuwzgledniona w czgsci, gdyz nie wprowadzono zapisu

Przysztosci S.A. lokalizacji przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac Krakowa Krakowa o proponowanym  brzmieniu. Do projektu planu  wprowadzono
na $rodowisko, z wyjatkiem nastgpujacych inwestycji:” cze$ciowo czeSciowo nie | natomiast zapis umozlwiajacy wnioskowane dziatania, przy uzyciu
poprzez dodanie pkt 15 o brzmieniu: nie uwzglednit uwzglednila nomenklatury stosowanej w przepisach odrgbnych dotyczacych
»15) wiercenia i eksploatacji zasobow wod termalnych whiesionej uwagi | wniesionej uwagi | przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko.
pozyskanych zgodnie z wymaganiami ustawy prawo
geologiczne i gornicze.”

11. |Liga Ochrony Przyrody | Wnosi o: - - ZP.1-ZP.6, | Prezydent Miasta Rada Miasta Ad. 1

Okreg w Krakowie 1. § 8 pkt 12.1 — poszerzenie doboru gatunkéw drzew ZPw.1- Krakowa Krakowa nie Uwaga nie uwzgledniona gdyz, zapisy § 8 ust. 12 pkt 1 to katalog
1krzewoéw do zalesien i zadrzewien dodajac: sosng ZPw.6 nie uwzglednit uwzglednila otwarty - uzyte wskazanie — ,m.in.” zawiera¢ moze wnioskowane
pospolita, modrzew europejski, leszczyng pospolita, whiesionej uwagi | wniesionej uwagi | gatunki cho¢ nie s3 wymienione literalnie to mieszcza sie¢ w tym
kaling koralowa, brzoze¢ brodawkowats, brzoze v.vzakresie Pkt 1,2 | w zakresie pkt 1,2 | katalogu. Wszystkie wymienione w uwadze drzewa stanowia gatunki
omszong. ‘4_0”‘1 CZESCIOWO | j 4 oraz czeSciowo |rodzime. Brzoza omszona, leszczyna pospolita, kalina koralowa —
Uzasadnienie: nie uwzglednil W | pie uwzglednila w | wystepuija na siedliskach wilgotnych. Jezeli wystepuje siedlisko bardzie]
Dotyczy to zwlaszcza obszaré6w potozonych w poblizu zakresie pkt 3 zakresie pkt 3 suche mozliwe bedzie réowniez zastosowanie gatunkow takich jak:
wyrobisk kruszywa i piasku. Sktad mechaniczny gleby sosna pospolita, brzoza brodawkowata. Wymienione w projekcie planu
i skaly macierzystej wskazuje, ze sa to glebokie piaski, gatunki, to gatunki charakterystyczne dla zbiorowisk t¢gdéw najbardziej
miejscami stabo gliniaste i piaski gliniaste. Dobrym typowych dla tego obszaru.
przyktadem moze by¢ drzewostan sosnowy rosnacy Ad. 2
w poblizu jezior w Kryspinowie. Wymienione gatunki, Uwaga nieuwzgledniona, gdyz podana w projekcie planu, w § 6 ust. 7
a zwlaszcza sosna i brzozy maja bardzo szerokie spektrum minimalna powierzchnia nowowydzielanych dzialek budowlanych
siedlisk, gdzie moga wystepowaé, sa cennymi roslinami zostata zroznicowana w zaleznosci od rodzaju zabudowy i dla
wzbogacajacymi  mozliwosci  ksztaltowania  pigknych zabudowy jednorodzinnej  wolnostojgcej  wynosi 1000  m?,
wnetrz  krajobrazowych, a takze wzbogacajacymi a dla zabudowy jednorodzinnej blizniaczej (dla jednego budynku)
réznorodno$¢ biologiczng obszaru. Ma to duze znaczenie wynosi 700 m?,
dla obszarow wykorzystywanych dla rekreacji. MN.1- Natomiast ustalenia §11 projektu planu odnosza si¢ do procedury
2. § 6 pkt 1.7, § 11 pkt 12.1 — we wszystkich obszarach MN.20, scalania 1 podziatu gruntow, ktorej przeprowadzenie odbywa si¢
MN i MN/U minimalna powierzchnia dziatki w MN/U.1- zgodnie z Ustawa o gospodarce nieruchomosciami (tj. Dz. U. z2015
przypadku podzialu nieruchomosci lub scalen winna MN/U.3 poz. 1774 z p6ézn. zm.). Zgodnie bowiem z przepisami art. 15 ust. 2 pkt

wynosi¢ 1000 m?.
Uzasadnienie:

8 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w planie
miejscowym okresla si¢ obowigzkowo szczegodtowe zasady i warunki




Pozwoli to na zmniejszenie zaggszczenia budynkow
mieszkalnych, a tym samym zwigkszenie powierzchni
czynnej biologicznie 1 zmniejszenia  ucigzliwos$ci
dla mieszkancéw 1 $rodowiska, jakie niesie za soba
intensywna zabudowa obszaru. Nalezy podkreslic,
ze najlepsze miejsca pod zabudowg w tej okolicy zostaty
wykorzystane. Wyznaczenie innych obszaréw pod
zabudowe wigze si¢ z wykonaniem specjalnych i
kosztownych robot uzdatniajacych dang dziatk¢ do
zabudowy (np. uzyskanie odpowiedniego spadku
kanalizacji ~ $cieckow  komunalnych  umozliwiajacego
grawitacyjny odplyw $ciekéw do oczyszczalni). Problemy
te znane sg m.in. w os. Wolica i os. Kryspinow.
3. § 12 pkt 6 i pkt 7 — =zaopatrzenie w ushugi
telekomunikacyjne 1 energic elektryczng calego

caty obszar

scalania i podzialu nieruchomosci objetych planem miejscowym.
Ustalone w § 6 parametry wielkoSci nowowydzielanej dziatki
budowlanej nie znajduja zastosowania w postepowaniu w przedmiocie
scalania i podziatlu nieruchomosci, o ktérym mowa w przepisach art.
101-108 ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami i do ktérego odnosza
si¢ zapisy zawarte w § 11 projektu planu. Dlatego tez pozostawiono
zapisy projektu planu w tym zakresie bez zmian.

Ad.3

Uwaga nieuwzgledniona czg¢éciowo, gdyz pozostawia si¢ bez zmian
zapisy  projektu planu w  zakresie zaopatrzenia  w ustugi
telekomunikacyjne. Ustalenia projektu planu dopuszczaja likwidacje
napowietrznych linii elektroenergetycznych natomiast nie wprowadzaja
zapisu moéwigcego o wylacznej realizacji sieci jako podziemne.
Do projektu planu wprowadzono natomiast zapis doprecyzowujacy
umozliwiajacy wykonanie sieci jako kablowej doziemnej (§ 12 ust. 6).

obszaru objetego planem nalezy realizowaé wytacznie planu Ad. 4

przez podziemne linie niskiego i $redniego napiecia Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy
i podziemne kable telekomunikacyjne. W zwigzku z o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien
tym nalezy zmieni¢ odpowiednie zapisy w tym by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium
punkcie. Wynika to z potrzeby ochrony wysokich sa wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
walorow krajobrazowych obszaru. (art. 9 ust. 4).

4. § 23 pkt. 3.4, § 24 pkt 3.3, § 25 pkt 1.5 — minimalny ZP.1-ZP.6, Wskaznik terenu biologicznie czynnego w projekcie planu dla terenow
wskaznik terenu biologicznie czynnego dla wszystkich ZPw.1- ZP.1-ZP.6 oraz ZPw.1-ZPw.6 zostal zroznicowany z uwagi na
obszaréw ZP wynosi 90%. ZPw.6 mozliwos¢ realizacji terenowych obiektow sportu irekreacji na

wydzielonych terenach, przy zachowaniu zgodnosci ze Studium.

9 13. [[...]* Wnosi o ujecie dziatki nr 12 obrgb 34 Nowa Huta 12 34 NH MN.13 Prezydent Miasta Rada Miasta Uwaga cze$ciowo nieuwzgledniona, gdyz na potudniowym fragmencie
pod zabudowe mieszkaniowa z uslugami w parterze oraz KDD.10 Krakowa Krakowa dziatki wyznaczono Teren komunikacji — droge publiczng klasy
garazami podziemnymi. czesciowo czeSciowo nie | dojazdowej, oznaczong symbolem KDD.10. Droga ta stanowi wazny

pin czese nie uwzglednit uwzglednila element uktadu komunikacyjnego zaprojektowanego do obstugi terenow
dziatki — whiesionej uwagi | wnijesionej uwagi | zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.
poza Odnos$nie lokalizacji funkcji ustugowej w parterach  budynkéw
granicami mieszkalnych, to wyjasnia si¢, ze sposob realizacji tej funkcji w
planu terenach MN.13 pozostawia si¢ do decyzji inwestora, o ile jego

dziatania beda zgodne z przepisami ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane, gdzie zdefiniowano budynek mieszkalny jednorodzinny
a takze z pozostalymi ustaleniami projektu planu, w tym
przeznaczeniem uzupetniajacym w terenach MN.13.

Poinocna cze§¢ dzialki potozona jest poza granicami sporzadzanego
projektu planu ,,Nowa Huta Przysztos$ci — Przylasek Rusiecki” i w tym
zakresie uwaga nie zostala rozpatrzona przez Prezydenta Miasta
Krakowa zarzadzeniem w procedurze planistycznej ww. projektu planu.

* Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wytaczyta Aleksandra Rembowska — Wojcik, Gléwny Specjalista w Biurze

Planowania Przestrzennego UMK.

Wyjas$nienia uzupelniajace:

llekro¢ w tresci niniejszego zalqcznika jest mowa o:

- Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,

- planie - nalezy przez to rozumie¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Nowa Huta Przysziosci — Przylasek Rusiecki”.
- ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2016 r., poz. 778, 904).




